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ДРЕВНЪИШИХЪ   ВРЕМЕНЪ. 


С0ЧИНЕН1Е 


Серг'Ья  Михсяйловича  Соловьева. 


^^^^7^ 


ЫзЕзсиг»,    1:1ор>:еа,  ^=1. 


Томъ    I— У. 


Б  П  Б  л  10  Т  1:  I;  А 

Д.  И.  Менделеева 


Лн>бг.  Росс1Ю-позиаешь  е 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Издание  Товарищества  „Общественная  Польза* 

Г-олмш.я  Подьяческая,  соС.  домъ.  Л^  39. 


6. 1'^ 


7!*э98«. 


Типограф1Я  Товарищества  „Общественная  Польза'',  Б.  Подъяческая,  39. 


Выпулгкая  въ  св-Ьтъ  первую  книгу  ((Истор1и  Росаи  съ  древн^Ьйшихъ 
временъ»,  С.  М.  Соловьева,  заключающую  въ  себ1.  первые  пять  томовъ 
этого  зам'Ьчательнаго  сочинен1я,  Товарищество  «Общественная  Польза)) 
считаетъ  ум^Ьстнымъ,  между  прочимъ,  заявить,  что,  для  удобства  чита- 
телей, ил1ъ  предприняты  сл'Ьдующ1Я  улучшен1я:  во-1-хъ,  прим-Ьчанти,  пе- 
чатавш1яся  донынЬ  отд-Ьльно,  въ  конц-Ь  каждаго  тома,  въ  настоя щемъ 
11здан1и  разм'Ьщены  постранично;  во-2-хъ,  указаны  страницы  для  всЬхъ 
отд-Ьльныхъ  событ1Й,  упоминаемыхъ  въ  подробномъ  оглавлен1и:  и, 
въ-з-хъ,  къ  последней  книг^  будетъ  приложенъ  самостоятельный 
трудъ,  —  наивозможно  -  полный  Алфавитный  Указатель  именамъ  личнымъ, 
географическимъ  и  предметнымъ,  для  всЬхъ  29-ти  ТОМОВЪ,  со  ссылками  на 
книги  и  страницы.  Такое  приложен1е,  дозволительно  над'Ьяться,  послу- 
житъ  немаловажнымъ  пособ1емъ  какъ  для  лицъ,  спещально  занимаю- 
щихся отечественною  истор1ею,  такъ  и  вообще  для  всЬхъ,  кому  можетъ 
понадобиться  справка  въ  оби1ирномь  сочиненш  С.  Л1.  Соловьева. 


0ГЛАВЛЕН1Е  ПЕРВОЙ  КНИГИ, 


Т7ом:гЕа)    1Ю1>:въ1Й:. 


Глава  I 9—10 

Природа  русской    государственной  области 
и  ея  вл1ян1е  на  истор1ю,  9. — Равиинность  стра-  ' 
ны,  9.— Соседство  ея  съ  Среднею  Аз1ею,  9.— 
Столкповеи1е  кочевниковъ  съ  осЬдлымъ  населе- 
111ем'ь,  10.  — Пер10ды  борьбы  между  ними,  10. —  »'■ 
Козаки,  10.— Племена Олавянск  иФинск,11. —    I 
Славянская  колониза1ия,   11.— Значен1е    р-Ькъ 
на  великой  равиин'1>,  12. — Четыре  главныя  ча- 
сти древней  Г0СС1И,  12.— Озерная  область  Нов- 
городская, 13. — Область  Западной  Двины,  16. — 
Литва,  10.  —  Область    Дн-Бпра,  19.  —  Область 
Верхней    Еолги,  23. — Пути   распространен1Я 
русскихъ  влаД'Ьи1Й,  24. -Область   Дона,  28.^ 
Вл1ян10  природы  на  характеръ  народный,  29. 

Глава  II 29-30 

Постепенное  распространенхе  св^д'ЬнШ  о 
скверо-восточной  Европ'Ь  въ  древности,  29. — 
Бытъ  народовъ,  зд'Ьсь  обитавшихъ,  33.  -  Ски- 
оы,  34.— Агатирсы,  38.  — Невры,  38.— Андро- 
фаги, 38.  —  Меланхлены,  38.  -  Будины,  38. — 
Гелоны,  38. — Тавры,  38.— Сарматы,  38.— Бас- 
тарны,  39.  -Аланы,  39.  Греческ1я  колон1и  на 
сЬверномъ  берегу  Понта,  39. — Торговля,  41.  — 
Характеръ  аз1атскаго  дви;кен1я,  41. 

глава  III .41—42 

Слапянское  племя,  41.  Его  движен1е,  41.— 
Венеды  Тацита,  43. — Анты  и  Сербы,  44.  Дви- 
жен1е  славянскихь  племенъ  по  русскому  на- 
чальному летописцу,  44.  -Родовой  бытъ  Сла- 
вя нъ,  4  9.— Города,  57.  — Нравы  и  обычаи,  59. — 
Гостепр1имство,  60.  — Обращен1е  съ  пленными, 
61.  —  Бракъ,  62.  Погребен1е,  67.  Жилища, 
08.— Образъ  веден1я  войны,  69.— Релппя,  70.— 
Финское  племя,  84.  —  Литовское  племя,  87. — 
' Гтвяги,  89.— Готское  движен.,  89.—  Гунны, 90. — 
Лиары,91.-  Козары,92.     Варяги, 93.  -  Русь,  93. 

ГЛ51Ва  IV 97—98 

Пртпшн1е  Варяговъ-Руси  сЬверными  племе- 
нами славянскими  п  финскими,  97. — Сл'Ьдств1я 
этого  ЯВЛ0Н1Я,  103. — Обзо1)ъ  состояния  евроией- 
скихъ  народовъ.  преимущественно  сла.вянскнхъ 
въ  половинЬ  IX  в4ка,  104. 

глава  V 109  -110 

Предан1я  о  Рюрик*,  объ  Аскольд-Ь  п  Дир1?, 
10У.  Олегъ  его  движен1е  на  югъ,  поселеи1е 
въ  К1ев'Ь,  113. — Строен1е  городовъ,  дани,  подчи- 
ьен1с  племенъ,  116. — Греческ1Й  походъ,  117.^ 
Логоворъ  Олега  съ  Греками,  118.— Смерть  Оле- 
га <авачеи1е  его  въ  памяти  народной,  121.  — 


Предан1е  объ  Игор-Ь,  122. — Походъ  въ  Коасган 
тинополь,  123. — Договоръ  съ  Греками,  124. — 
Печенеги,  127. -Смерть  Игоря;  его  характеръ 
въ  предан1яхъ,  128.  — Св-Ьнельдъ,  129.-  Походн 
Руссовъ  на  Востокъ,  129. 

Глава  VI 131-132 

Правлен1е  Ольги,  131. — Месть  Древлянамъ, 
131.  -  Значен1е  предан1я  объ  этой  мести,  134. — 
Характеръ  Ольги  въ  предаи1и,  135.— Ея  уста- 
вы, 135.— Принят1е  христ1аиства  Ольгою,  137. — 
Характеръ  сына  ея  Святослава,  141.  Его  по- 
ходы на  Вятичей  и  Козаровъ,  141.— Свято- 
славъ  въ  Дунайской  Болгар1и,  142.  ПеченЬгп 
подъ  Ктевомъ,  142. — Смерть  Ольги,  144. -Рас- 
поряжеи1е  Святослава  относительно  сыновей, 
144. — Возвращеи1ееговъБолгар1ю,146. — Война 
съ  Греками, 147.  -Смерть  Святослава,150. — Ха- 
рактеръ  его  въ  предаи]п,  151.  —  Усобица  между 
сыновьями  Святослава,  152. — Владим1ръ  въ  К1е- 
вЬ,  156. — Усилен1е  язычества,  159,  —  Буйство  Ва- 
ряговъ;  уходъ  ихъ  въ  Грец1ю,  160.  ;^946 — 980). 

Глава  VII.— Владим.  святый.— Ярославъ  I.  161—163 
Несостоятельность  язычества,  161. — Шв'Ьстхе 
опринят1Ихрист1анстваВладим1ромъ,163.— Рас- 
пространеи1е  христ1анства  на  Руси  при  Влади- 
м1р'Ь,  168.  Средство  къ  утвержден1ю  христиан- 
ства, 173.— Вл1ян1е  ду.човенства,  174. — Войны 
Влад1м!ра,  174  — Первое  столкновен1е  съ  злпад- 
ными  Славянами,  176. — Борьба  въ  Печенегами, 
184.—  Смерть  Владим1ра;  его  характеръ,  187. — 
Усобица  между  сыновьями  Владим1ра,  19Л. — 
Утиерждепхе  Ярослава  въ  Клев*,  199. — Отн01.че- 
Н1*я  къ  Скаидинав1и  и  Польше,  205.— Посл-Ьдиая 
Греческая  война,  208. — Борьба  съ  Печен^гам.^, 
209. — Внутренняя  дЬятельность  Ярослава,  210- 
(980—1054.) 

Глава  VIII.  —Внутреннее  состоян1е  русскаго 
общества  въ  первый  пертдъ  ©го  существов.  213 — 314 

оначеше  кн/и.я  213. — Дружина,  ел  отноше- 
ния къ  князю  и  къ  земл*,  217.— Бояре,  мужи, 
гриди,  огнищане,  -пуны,  отроки,  220.— Городо- 
вые и  сельск1е  полки,  223. — Тысяцк1Й,  225.— 
Способъ  веАеп1я  войны,  226.— Городское  и  сель-  . 
ское  народонаселен1е.  228.— Рабы,  230.  Рус? 
екая  Правда,  231.— Нравы  впохи,  239.— Обы- 
чаи, 242.  —  Зан  л  Г1я  жителей,  244.  —  Состоян1е  ре- 
ли Г1и,  253. — Монашество,  254.  — Управлен1е  ■ 
ыагер1альиыя  средства  Церкви,  256. — Грамот- 
ность, 260.— П^Ьг  ни,  261. — Оп1)е1;,Л11и1е  ствженя 
нормаескаго  вл.ян1я,  270 


ш 


0ГДАВЛ1Н1Е. 


ТРозмсгЕэ    :ото1>ой:, 


Глава  1—0  ннржеск.  отношен1яхъ  вообще.  277 — 278 

Зав'Ь1даи1е  Ярослава  1-го,  277,  — ИераздЬль- 
ность  рода,  278.— Значсн1е  старшаго  вь  род'Ь, 
или  великаго  кня;?я,  279,— Права  на  старшин- 
ство, 282.— Потеря  этихъ  правъ,  282.  — Отчина, 
284. — Отношен1е  волости  младшаго  князя  къ 
старшему,  280. 

Глава  II.— Событ1Я  при  жизни  сь»новей  Яро- 
слава 1-го.  (1054  —  1093) 285— 28С 

.1ин1И  Рюрнкова  рода,  Изяславичи  и  Лро- 
славпчп,  285.— Распоряжен1Я  посл'Ьднихъ  на 
счетъ  своихъ  волостей,  287.— Движен1я  Рости- 
слава Владимировича  и  гибель  его,  290.— Дси- 
ЖСН1Я  Всеслава  Полоцкаго  и  пл-Ьцг  его,  291.— 
Нашествие  Половцгвъ,  292,  —  Пораженхе  Яро- 
славичсй,  293. — Возстанхе  К1евляиъ  и  бегство 
великаго  князя  Изяслава  изъ  К1ева,  293.— 
Возвращен1е  его  и  вторичное  изгнаи1е,  294. — 
Вторичное  возвращен1е  Изяслава  и  смерть  его 
въ  битвЪ  противъ  обд'Ьленныхъ  племянеиковъ, 
300. — Характеръ  первыхъ  усобидъ,  304.—  Кня- 
жен1е  Всеволода  Ярославича  въ  К1ев'Ь,  305. — 
Новыя  движен1я  обд'Ьленныхъ  князей,  305. — 
Усобицы  на  Волыни,  306. — Борьба  съ  Всесла- 
вомъ  Полоцкимъ,  309. — Смерть  великаго  князя 
Всеволода  Ярославича.  310.— Печальное  состоя- 
Н1е  Руси,  310. — Борьба  съ  Половцами,  'Гор- 
ками, финскими  и  литовскими  племенами,  Бол- 
гарами, Поляками,  311.— Дружина  Ярослави- 
чей,  312. 

глава  III— Событ1я  при  внукахъ  Ярослава  1-го. 

(1093-1125.) 813--314 

Прежн1я  причины  усобицъ,  313. — Характера 
Владимира  Мономаха,  315.— Онъ  уступаетъ 
старшинство  Святополку  Изяславичу,  315.— 
Характеръ  посл'Ьдняго,  317.— Нашествие  По- 
лоЕцевъ,  317.— Олегъ  Святославичъ  въ  Черни- 
,  гов4,  320.— Борьба  съ  нимъ  Святополка  и  Вла- 
дим1ра,  322.— Неудача  Олега  на  с-Ьвер-Ь,  323.— 
Послан1е  Мопомаха  къ  Олегу,  325.— Съ-Ьзлъ 
кпязей  въ  Любеч-Ь  и  прекращение  борьбы  на  вос- 
ток-Ь,  327.  — Новая  усобица  на  запад-Ь,  всл^д- 
ств1е  осл'Ьплен1я  Василька  Ростиславича,  331. — 
Прекращен1е  ея  наВитичевскомъ  съ^зд-Ь,  337. — 
Раелоряжен1я  на  счетъ  Новгорода  Вели- 
каго, 339.—  Судьба  Ярослава  Ярополковича, 
племянника  великаго  князя,  340.— Событ1'я  г.ъ 
Полоцкомъ  княжеств*,  341.— Войны  съ  Полов- 
цами, 341.— Борьба  съ  другими  соседними  вар- 
варами, 346.— Свяпь  съ  Венгрхею,  347.—  Смерть 
великаго  князя  Святополка,  847.—  К1евляне 
избираютъ  Мономаха  въ  князья  себ-Ь,  349. — 
Война  съ  Минскимъ  княземъ  Гл-Ьбомъ  и  съ 
Волынскимъ  Ярославомъ,  350.— Отношение  къ 
Грекамъ  и  Половцамъ,  355.— Смерть  Мономаха, 
357,— Дружина  при  внукахъ  Ярослава  1-го,  358. 

Гл&ва  IV.— Событ1я  при  правнукахъ  Ярослава 
1-го;  борьба  дядей  съ  племянниками  въ  родЪ 
■оноиаха  и  борьба  Святославичей  съ  Мономахо- 
вичами  —до  смерти  Юр1я  Владим1ровича  Долгору- 

■аго.  (1125—1157.) 359-360 

Сыновья  Мономаха,  859  — Мстиславъ  ве- 
лию'н  князь,  359.— Усобица  между  Святосла- 
вичами Черниговскими,  361.— Княжество  Му- 
ромское, 362.— Присоединен1е  Полоцка  къ  во- 
лостямъ  Мономаховичей,368. — Война  съПолов- 
^нми.  Чудью  и  .1нтвою,  365.— Смерть  великаго 


князя  Мстислава  Владпм1ровича,  366.— Брать 
его  Яроиолкъ — великимъ  княземь,  366. —  На- 
чало борьбы  дядей  съ  племяниками  въ  племени 
Мономаховомъ,  367.— Святославичи  Чернигов- 
сше  вм1ш1иваются  въ  эту  борьбу,  ЗС9. — Событ1А 
въ  Новгороде  Великомъ,  373.— Смерть  Яропол- 
ка  Владим1ровича,  378.— Всеволодъ  Ольгович^ 
Черниговск1й  изгоняетъ  Вячеслава  Владнм1ро- 
вича  изъ  К^ева  и  утверждается  зд'Ьсь,  378. — 
Отношеп1Я  его  къ  роднымъ  и  двоюроднымъ 
братьямъ,  380.-  РостиславичиГалицкхе,  385. — 
Война  великаго  князя  Всеволода  съ  Влади- 
м1ркомъ  Володаревичемъ  Галицкимъ,  886.  — 
Князья  Городеиск1е,Полоцк1е,  Муромск1е,388. — 
Событ1я  въ  Новгороде  Великомъ,  389. — Вмеша- 
тельство русскихъ  князей  въ  дЬла  польск1я,. 
391.— Морской  разбой  Шведовъ,  392. -Борьба 
Русскихъ  съ  Финнами  и  Половцами,  392. — 
Предсмертныя  распоряжен1я  великаго  князя 
Всеволода  Ольговича,  893. — Смерть  его,  393. — 
Изгиан1е  изъ  Тиева  Игоря  Ольговича,  394. — 
Изяславъ  Мстиславичъ  Мономашичъ  княжитъ. 
въ  К1ев'Ь,  396. — Пл'Ьнъ  Игоря  Ольговича,  396. — 
Раздоръ  между  Святославичами  Черниговски- 
ми, 397.-Союзъ  Изяслава  Мстиславича  съ. 
Давидовичами  Черниговскими;  союзъ  Свято- 
слава Ольговича  съ  Юр1емъ  Владим1'ровичем'ь. 
Мономашичемъ,  княземъ  Ростовскимъ  противъ 
Изяслава  Мстиславича,  398. — Первое  упомино- 
Бен]"е  о  Москв'Ь,  402. — Отступлен1е  Давидови- 
чей Черниговскихъ  отъ  Изяслава  Мстислави- 
ча, 402.— Шевляне  убиваютъ  Игоря  Ольгови- 
ча, 405.  —  Миръ  Изяслава  Мстиславича  съ 
Святославичами  Черниговскими,  409.— Сыиъ 
Юр1я  Ростовскаго,  Ростиславъ,  переходитъ  кь 
Изяславу  Мстиславичу,  4 10.  — Изяславъ  въ  Ноп- 
город'Ь  Великомъ;  походъ  его  на  волости  дяди 
Юр1я,  412. — Изгнан1е  Ростислава  Юрьевича 
изъ  Шева,  413. — Движен1е  отца  его,  Юр1я,  на 
югъ,  413.— Победа  Юр1я  надъ  пдемянникомъ 
Изяславомъ  и  занят1е  Кхева,  416.— За  Изясла- 
ва вступаются  Венгры  и  Поляки;  Галицк1Й 
князь  Владим1рко  за  Юр^я,  417.— Подвиги  сына 
Юр1ева,  Андрея,  419. — Онъ  хлопочетъ  о  мир1; 
между  отцомъ  своимъ  и  Изяславомъ  Мстислави- 
чемъ,  420.— Непродолжительность  мира,  420. — 
Изяславъ  изгоняетъ  Юр1я  изъ  К1ева,  но  дол- 
женъ  уступить  старшинство  другому  дяд4,  Вя- 
чеславу, 421.— Война  Изяслава  съ  Влалим1р- 
комъ  Галицкимъ,  422. — Юр1Й  изгоняетъ  Вяче- 
слава и  Изяслава  изъ  К1ева,  423. — Изяславъ 
съ  Венграми  опять  изгоняетъ  Юр1*я  изъК1ева 
и  опять  отдаетъ  старшинство  Вячеславу,  под  ь. 
именемъ  котораго  княжитъ  въ  К1ев4,  424. — 
Продолжение  борьбы  Изяслава  съ  Юр1емъ, 
429.— Битва  на  р^к-Ь  Рут^и  поражен1е  Юр1я, 
который  принужденъ  оставить  югъ,  433. — Два 
другихъ  неудачныхъ  похода  его  на  югъ,  437. — 
Война  Изяслава  Мстиславича  въ  согоз-Ь  съ 
Бенгерскимъ  королемъ  противъ  Владим1'рка 
Галицкаго,  429.— Клятвопреступлен1е  и  смерть 
Владим1рка,  442.— Война  Изяслава  съ  сыномь 
Владим1рковымъ,  Ярославомъ,  444. —  Смерть 
Изяслава,  его  характеръ,  444. — Вячеславъ  вы- 
зываетъ  къ  себ^  въ  К1евъ  брата  .Изяслава,  Ро- 
стислава, изъ  Смоленска,  446.— Смерть  Вяче- 
слава, 447,— Ростиславъ  уступаетъ  Шевъ  Изя- 
славу Давидовичу  Чирниговскому,  447. — Юр1Й 
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VI 


Ростовск1Й  заставляетъ  Давидовича  выЬхать 
изъ  К1ева  и  самъ  окончательно  утверждается 
зд'Ьсь,  448.  — Усобицы  между  Святославичами  въ 
Черниговской  волости  и  Мономаховичами  на 
Волыни,  450,— Союзъ  князей  противъ  Юр1я, 
451. — Смерть  его,  452.  — Событ1Я  полоцюя,  му- 
Р0МСК1Я,  ря:5анск1я,  новгородск1я,  452.--  Борьба 
съ  Половцами  и  финскими  племенами,  455.  — 
Дружина,  455. 

Глава  V.     Событ1Я  отъ  смерти  Юр1я  Владим!- 
ровича  до  ВЗЯТ1Я  К|'ева  войсками  Андрея  Боголюб- 

скаго.  (1157—1169.)   457     458 

Изяславъ  Давидовичъ  вторично  княжить 
въ  К1ев4;  причины  этого  явлен1я,  457. — Перем1;- 
щен1я  въ  Черниговской  волости,  459.  — Неудач- 
ный походъ  князей  на  Туровъ,  460. — Изяслапъ 
Давидовичъ  заступается  за  галипкаго  изгнан- 
ника Ивана  Берладника.  Это  вооружаетъ  про- 
тивъ него  многихъ  князей,  460. — Неудачнмй 
походъ  Изяслава  на  князей  Ярослава  Галицка- 
го  и  Мстислава  Изяславича  Волынскаго,  462.  — 
Онъ  принужденъ  оставить  К1евъ,  куда  Мстн- 
славъ  И:'.яславичъ  Волынск1*й  перезываетъ  дядю 
своего  Ростислава  Мстиславича  изъ  Смоленска, 
463.  —  Уговоръ  дяди  и  племянника  насчетъ 
двоихъ  митрополитовъ  соперниковъ,  463. — Вой- 
на съ  Изяславомъ  Давидовичемъ,  464  — Смерть 
посл'Ьдняго,  468.— Ссора  великаго  князя  Ро- 
стислава съ  племя нникомъ,  Мстиславомъ  Во- 
лынскимъ,  468.  -  Смерть  Святослава  Ольговича 
Черниговскаго  и  смута  но  этому  случаю  на  вос- 
точной сторон'Ь  Дн-Ьпра,  470.  —Смерть  великаго 
князя  Ростислава;  характеръ  его,  471.— Мсти- 
славъ  Изяславичъ  княжнтъ  въ  К1ев'Ь,  472.  — Не - 
удовольств1е  князей  на  него,  473. —Войско  Ан- 
дрея Боголюбскаго  изгоняетъ  Мстислава  изъК-1е- 
ва  и  опустошаетъ  этотъ  городъ,  476. — Смерть 
Ивана  Берладника,  477.  —  Смуты]полоцк1Я,  477.  — 
Событ1я  въ  Новгород-Ь  Великомъ,  480.  -  Борьба 
Новгородцевъ  со  Шведами,  483. — Война  Андрея 
Боголюбскаго  съ  Камскими  Болгарами,  484.— 
Борьба  съ  Половцами,  484.  —Дружина,  487. 

Глава  VI.— Отъ  взят1я  К1ева  войсками  Боголюб- 
скаго до  смерти  Мстислава  Мстиславича  Торопец- 

каго.  (1169—1228.) 48!)     400 

Андрей  Боголюбск1Й  остается  на  сЬвер!!; 
значение  этого  явлен1я,  489.  — Характеръ  Ан- 
дрея и  его  поведеи1е  на  сЬвор-Ь,  496.  —  Вла- 
дим1ръ-на-Клязьм'Ь,  493.  -Братъ  Андрея  Гл'Ьбъ 
княжить  въ  Тиев-Ь,  500.  -  Война  его  съ  Мсти- 
славомъ Изяславичемъ,  .500.  — Смерть  обоихъ  со- 
перниковъ, 502. —Андрей  Боголюбсюй  отдаетъ 
К1евъ  Роману  Ростиславичу  Смоленскому, 
503.  —  Ссора Ростиславичей  съ  Анд  реемъ,  504.  — 
Мстиславъ  Ростиславичъ  Храбрый,  506.  — Не- 
удачный походъ  рати  Андреевой  противъ  Ро- 
стиславичей, 506. — Ярославъ  Изяславичъ  кня- 
жнтъ въ  Тыев*,  509. — Борьба  его  съ  Святосла- 
комъ  Всеволодовичсмъ  Черниговскимъ,  .509.^ 
Уб1ен1е  Андрея  Боголюбскаго  и  слЬдств1я  это10 
событ1Я,  512. — Сонернпчество  Ростова  ■  Вла- 
дим1'ра;  соперничество  дядей  Юрьевичей  и  пле- 
мянниковъ  Ростиславичей  сЬверныхъ,  515. — 
Торжество  Михаила  Юрьевича  надъ  племян- 
никами и  Владим1ра  надъ  Ростовомъ.  519. — Во- 
аобновлен1е  борьбы  но  смерти  Михаила,  521. — 
Торжество  Всеволода  Юрьевича  надъ  племян- 
ппками  н  окончательное  паден1е  Ростова,  523. — 
На  юг*  усобица  между  Мономаховичами  н 
01ьговнчамн,  525. —  Потодъ  Святослава  Все- 
володовича ЧернпговскАго  м«  Ьселодода  Юрье- 


вича Суздальскаго,  527.— Святославъ  утверж- 
дается въ  К^евФ,  531.  —  Слабость  К1евскаго 
князя  передъ  Суздальскимъ,  532  —Борьба  Яро- 
слава Галицкаго  съ  боярами,  533.  —  Смерть 
его,  533.  —  Усо'^ица  между  его  сыновьями,  Вла- 
дим1ромъ  и  Олегомъ,  534,- Бояре  изгоняютъ 
Владим1ра  и  принимаютъ  къ  себЬ  Романа  Мсти- 
славича Волынскаго,  534.— Венгсрск1й  король 
Бела  ИГ  вмешивается  въ  эту  усобицу  и  са- 
жаетъ  въ  Галич-Ь  сына  своего  Андрея,  536.  — 
Гибель  Берладникова  сына  Ростис.тава,  538.— 
Насилия  Бенгровъ  въ  Галич-Ь,  539. — Влади- 
м1ръЯрославичъ  съ  помощ1'ю  Поляковъ  утверж- 
дается зд'Ьсь,  539.  -  Смерть  Святослава  Все- 
володовича Тиевскаго,  539. — Рюрикъ  Ростисла- 
вичъ занимаетъ  его  м-Ьсто  по  вол^  Всеволода 
Суздальскаго,  540. -Пос.тЬдн1Й  ссоритъ  Рюри- 
ка съ  зятемъ  его,Романомъ  Волынскимъ,  540. — 
Участ1е  Романа  въ  польскихъ  усобецахъ, 
542.—  Война  Мономаховичей  съ  Ольговича- 
ми,  544. — Романъ  Волынск1Й  утвержадается 
въ  Галич*  по  смерти  Владим11)а  Ярос.твича, 
.549.  -Онъ  изгоняетъ  Рюрика  Ростис.тавича  и;ъ 
К1ева,  550.  -Рюрикъ опять  въ  Шеи-Ь  и  отдаетъ 
его  иаразграблсн1*е  Иоловцамъ,  551.— Роман  ь 
постригаетъ  Рюрика  въ  монахи,  551 .  — Романъ 
гибнетъ  въ  битв*  съ  Поляками,  его  характеръ, 
553.  — Малол'Ьтн1е  сыновья  его  Дан1илъ  и  Ва- 
силько  окружены  врагами,  555. — Рюрикъ  снова 
въ  Клев'Ь  и  воюетъ  протипъ  Романовичей,  555. — 
Посл'Ьдн1е  должны  бЬлгать  изъ  Галича,  556. — 
Галицк1е  бояре  призываютъ  къ  себ*  на  кня- 
жен1е  Игоревичей  С  Ьверскихъ,  556.  — Бедствен- 
ная судьба  маленькихъ  Романовичей,  556. — 
Венгры  овлад^ваютъ  Галичемъ  и  свир^п- 
ствуютъ  зд*"сь,558.  —Игоревичи  с'Ьверск1е  изго- 
няютъ Венгровъ,  но  вооружаютъ  противъ  себя 
бояръ,  которые,  съ  помощью  Венгровъ,  возво- 
дятъ  на  престолъ  Дан1ила  Романовича,  559.  — 
Новыя  волнен1я  бояръ  п  бЬгство  Дан1ила.560.  - 
БояринъВладиславъ  княжитъ  въ  Галич*, 561. — 
Венгры  и  Иолякп  дЬлятъ  между  собою  Га- 
личъ,  561.  Продолжен1е  усобицы  между  Мо- 
номаховичами и  Ольговичами  за  Клевъ:  Моно- 
маховичъ  въ  Чернигов*,  562.  — Усиление  Всево- 
лода III  Юрьевича  на  с*вер*,  564.— Отношения 
его  къ  Рязани,  Смоленску  и  Новгороду  Вели- 
кому, 564.— Д*ятельносгь  Мстислава  Храбраго 
на  с*вер*,  571.  — Смерть  его.  572.  -  Перем*ны 
въ  Новгород*  Великомъ,  573.  —  Мстиславъ 
Мстиславичъ  Торонецк1й,  сынъ  Храбраго,  пзба- 
влястъ  Новгоро^ъ  отъ  Всеволода  III,  578. — 
Иредсмертныя  распоряжеп1я  Всеволода  III, 
580. — Кончина  его,  580. — Усобица  между  его  сы- 
новьями Константиномъ  и10р1емъ,  581. — Мсти- 
славъ Торопецк1й  вм*шивается  въ  эту  усоби- 
цу и  Липицкою  поб*дою  даетъ  торжество  Кон- 
стантину, 583.  — Смерть  посл*дняго.  594. — Юр1й 
опять  великпмъ  княземъ  во  Владим1р*,  594. — 
Событ1я  Рязанск1*я  и  Новгородск1я,  594.— Д*я- 
тельность  Мстис.чава  Торопецкаго  въ  Галич*, 
601. — Иерем*ны  въ  Клев*,  Чернигов*  и  Перея- 
славл*,  605. —  Дружина,  606.  -  Н*мцы  въ  .1и- 
В0Н1Н,  608.— Смуты  въ  Новгород*  и  Исков*, 
621.  — Войны  Новгородцевъ  съЯмью,  622. — Ихъ 
заволоцк1е  походы,  623. — Борьба  Суздальскихъ 
князей  съ  Болгарами,  624.  -Основан1'е  Нпж- 
няго  Новгорода,  627.— Войны  съ  Литвою,  Ятвя- 
гами  и  Половцами,  628— Татарское  нашвгтв1е, 
641.— Общ1Й  обзоръ  событий  отъ  кончины  Яро- 
слава 1-го  до  кончряы  Мстисдява  Торопец- 
каго, 644. 


т 


о  г  л  А  в  л  в  Н  I  в. 


гш 


Т7ом:ть    Т1>от1й[. 


Глава  1— Внутреннее  состояние  русскаго  обще- 
ства отъ  смерти  Ярослава  I  го  до  смерти  Мсти- 
слава Торопецкаго.  (1054  -1228) 668     669 

Значе111е  кпязя,  669.--Титулъ,  671.  — Поса- 
жен1е  князя,  672  — Кругъ  его  деятельности, 
673.  —  Доходы  княжеск1е,  674. — Бытъ  князей, 
676.  — Огиошеи1я  къ  дружине,  681.— Дружина 
старшая  и  младшая,  684.  -  Войско  земское, 
685. — Вооружеи1е,  686. — Образъ  веден1л  вой- 
ны, 688.  —Число  войскъ,  689 .  —  Богатыри,  690  — 
Земля  и  Болость,  691. — Города  старш1е  и  млад- 
Ш1*е,  692.— Повгородъ  и  Псковъ,  693— В-Ьче, 
693.  — Особенности  новгородскаго  быта,  695. — 
Вн'Ьшш'й  видъ  города,  699  — Ножары,  701. — 
Народо11аселен1е  города,  702.  —  Погосты  и 
станы,  703. — Слободы,  704.— Сельское  народо- 
населен1е,  704. — Количество  городовъ  въ  об- 
ластяхъ,  705  -  Предпр1ят1я  къ  увеличен1Ю  на- 
родоиаселен1я,  705.  — Торговля,  709. — Монет- 
ная система,  715. — Искусство,  716.— Домаш- 
н1й  бытъ,  717.-  Борьба  язычества  съ  xрист^ан- 
ствомъ,  720.  —  Распространен1е  христтап- 
ства,  723.  — Церковное  управлен1е,  723 — Ма- 
тер1альиое  благосостоянхе  Церкви,  730. — Дея- 
тельность духовенства,  734. -Монашество,  735. 
Законодательство,  739.  -  Народное  право,  740  — 
Религюзность,  742. — Двув'Ьрхе,  742.-  Семейная 
нравственность,  743  —  Состоян1е  нравственно- 
сти вообще,  745,  — Грамотность,  746.— ^Рочине- 
Н1Я  Св.  веодос1л  Печерскаго,  митрополита 
Никифора,  епископа  Симона,  митрополита  1оаи- 
на,  монаха  Кирика,  епископа  Луки  Жидяты, 
Кирилла  Туровскаго,  748. — Безыменный  поуче- 

н1я,  759. Поучен1е  Владим1ра   Мономаха, 

760. — 1[утешеств1е  игумена  Даниила,  762.— По- 
слан1е  Дан1ила  Заточника,  763.—  Поэтическ1я 
произведен1я,  764. — Слово  о  полку  Игореву, 
765.— Ш^сни,  768.— Летопись,  771. 

Глава  II.— Отъ  смерти  Мстислава Торопецкаго 

до  опустошен1я  Руси  Татарами.  (1228  — 1240).  801-802 

События  новгородская,  801. — Война  суздаль- 
скихъ  князей  съ  Черниговомъ,  803.— Вражда 
Новгорода  со  Псковомъ,  804. —  Войны  съ  Морд- 
вою, Болгарами,  Немцами  и  Литвою,  804. — 
Усобица  въ  Смоленске,  807. — Д-Ьятельность  Да- 
н1ила  Романовича  Галицкаго,  807. — 5^част1е 
его  въ  польскихъ  д'Ьлахъ,  815.  —  Тевтонск1Й 
Орденъ,  816.  -  Батыево  иашеств1е,  820.  — Св-Ьд-Ь- 
н1я  о  Татарахъ,  826. 

Глава  III. — Отъ  Батыевв  нашеств1я  до  борьбы 
между  сыновьями  Александра  Невскаго.  (1240  — 

1276) 831—832 

Ярославъ  Всеволод овичъ  на  сЬвер^,  831. — 
Его  поездки  къ  Татарамъ  и  смерть,  831. — 
Война  съ  Литвою,  Шведами  и  Ливонскими  ры- 
царями, 833. — Деятельность  Александра  Яро- 
славича  Невскаго,  833.  — Михаилъ  Ярославичъ 
князь  Московскш,  837.  — Отношен1я  между  сы- 
новьями Ярослава  —  Александромъ  и  Андре- 
емъ,  837. --Андрей  изгнанъ,  839.— Александръ 
великимъ  кпяземъ,  839.  -  Ссора  Александра  съ 
Новгородомъ,  839.— Татарская  перепись, 840.— 

^  Движение  противъ  Татаръ,  841 .  — Смерть  Але- 
ксандра Невскаго,  842.— ВиЬшн1я  войны,  843. — 
Ярославъ  Тверской  великимъ  княземъ,  845. — 
Отношен1Я  его  къ  Новгороду,  846.  — Княжен1е 
Васнл1я  Ярославича  Костромскаго,  847.  — 
Ослаба  отъ  насил1я  татарскаго,  848.  — Продол- 


жен1е  борьбы  съ  Литвою  и  Шмцами,  849. — 
События  въ  разныхъ  княжествахъ  Северо-Вос- 
точной Руси,  851  .—Бояре,  853.— События  въ 
Юго-западной  Руси,  858. 

Глава  IV*.  —  Борьба    между    сыновьями    Але- 
ксандра Невскаго.  (1276-1304) 875     876 

Исчезновен;е  прежнихъ  понятий  оправе  стар- 
шинства, 875 .  -  Велик1й  князь  Димитрш  Але- 
ксандровичъ  Переяславский  стремится  къ  уси- 
лен1ю,  877 .  — Возстан1е  противъ  него  младшаго 
брата,  Андрея  Городецкаго,  съ  помош.1Ю  Ор- 
ды, 877. — 1-!л1ян1е  боярина  Семена  Тбнил1евича, 
877. — Союзъ  князей  противъ  Димитр1я,  878.— 
Осторожность  северныхъ  князей,  879. ^ — Разд-Ь- 
лен1е  Орды  и  Димитр1Й  пользуется  этимъ  раз- 
д-Ьлен^емъ,  879.  -  Уб1сн1е  Семена  Тонил1евича, 

879  -  Новая  усобица,  879  — Торжество  Андрея, 

880  — Безуспешный  съ'Ьздъ  кпязей,  881. — Князь 
Переяславскш  Иванъ  Димитр1евичъ  отказы- 
вае1ъ  свою  волость  князю  Дан1илу  Алексан- 
дровичу Московскому,  882.  —  Смерть  Андрея, 
882. -Событ1я  въ  другихъ  сЬверныхъ  княже- 
ствахъ, 882. -Отношения  къ  Татарамъ,  Шве- 
дамъ,  Н'Ьмцамъ  и  Литв^,  885. — Д'Ьла  на  юго- 
запад'Ь,  886. 

Глава  V.  —  Борьба  между  Москвою   и  Тверью 
до  кончины   великаго   ннязя    1оанна  Даниловича 

Калиты.  (1304-1341) 901—902 

Соперничество  между  Михаиломъ  Яросла- 
вичемъ  Тверскимъ  и  Юр^емъ  Даниловичемъ 
Московскимъ,  901 .  —  Борьба  за  Переяславль, 
901. — Юр1Й  увеличиваетъ  скою  волость,  903. — 
Наступательное  движен1е  Твери  на  Москву, 
903.— Борьба  Новгорода  съ  Михаиломъ,  903.  - 
10р1Й  женится  на  сестрЬ  ханской  и  воюетъ 
съ  Михаиломъ,  который  поб'Ьждаетъ  его,  907  — 
Жена  Юр1я  умираетъ  въ  плЬиу  тверскомъ, 
Я08.— Вызовъ  Михаила  въ  Орду  и  уб1ен1е  его, 
9и8. — Юр1Й  получаетъ  ярлыкъ  на  великое  кня- 
жен1е,  910 — Димитр1й  Михайловичъ  Тверской 
усиливается  противъ  него  въ  Орд']Ь,  911. — 
Димитрш  убиваетъ  Юр'я  и  самъ  убитъ  по 
ханскому  приказу,  911.  -  Ханъотдаетъ  великое 
княженхе  брату  Димитр1еву,  Александру  Ми- 
хайловичу, 911.  — События  въ  другихъ  княже- 
ствахъ, 911.  —  Продолжен1е  борьбы  у  Новго- 
рода со  Шведами,  у  Пскова  съ  ливонскими 
Н'Ьмцами,  914.— Наб-Ьгъ  Литвы,  916.  —  Война 
Новгородцевъ  съ  Устюжанами,  916.  —  1оаннъ 
Даниловичъ  Калита  княжитъ  въ  Москв^Ь,  916. — 
МитрополитъПетръутверждаётъ  свой  престолъ 
въ  Москве,  917. —Истреблен1еТатаръ  въ  Твери, 
917 .  —  Калита  съ  Татарами  опустошаетъ  Твер- 
ское княжество,  918.  -  Александръ  спасается 
сперва  въ  Псков-Ь,  а  потомъ  въ  Литв-Ь,  919. — 
Онъ  мирится  съ  ханомъ  и  возвращается  въ 
Тверь,  920  — Возобновление  борьбы  между  Але- 
ксандромъ и  Калитою,  920.— Александръ  вы- 
зывается въ  Орду  и  умерщвляется  тамъ,  920.  — 
Московскш  князь  примышляетъ  къ  своей  во- 
лости, 921.  -  Судьба  Ростова  и  Твери,  921.—- 
Событ1я  въ  другихъ  сЬверныхъ  княжествахъ, 
922.  -  Событ1я  въ  Новгород'Ь  и  Псков-Ь,  923. — 
Смерть  Калиты  и  его  духовныя  грамоты,  930. — 
Усилен1е  Литвы  на  запад-Ь,  930.— Поляки  овла- 
д-Ьваготъ  Галичемъ,  934— Событ1я  на  восточ- 
ной стороне  Дн-Ьира,  935. 


IX 
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Глава  VI. — Событ1я  въ  княжен1*е  сыновей  1оан- 
на  Калиты.  (1341-1302.) Я37— 938 

Симеонъ  Гордый;  подру'111ичес1:1я  отиошен]'я 
князей  къ  нему,  937.  —  Походы  Симеона  на 
Смоленскъ  и  Новгородъ,  937.  —  Волнеи1я  въ 
Новгород'Ь,  Твери  и  Рязани,  939. — Событ1я  въ 
Ярославл'Ь  и  Муром'Ь,  941. — ДЬла  Татарская  и 
Литовск1я,  941  — Олггрдъ  и  борьба  его  съ  Тев- 
тонскимъ  Орденомъ,  941.  —  Войны  Пскова  сь 
литовскими  Н-Ьмцами  Новгорода  со  Шведами, 
944.  —  Договоръ  великаго  князя  Симеона  съ 
братьями,  040  — Черная  смерть,  950.  —Кончина 
и  зав'Ь1цан1е  Симеона  Гордаго,  950.— Соперни- 
чество преемника  его  1оанна  съ  Суздальскимъ 
княземъ, 950. — Война  съ  Рязанью,  951 .  -Судьба 
московскаго  тысяцкаго  АлексЬя  Петровича 
Хвоста,  951.  —  Усобицы  въ  Муром*,  Твери 
и  Новгород'Ь,  952.  —  Отношен1я  къ  Орд-Ь  и 
Литв-Ь,  954.  —  Смерть  великаго  князя  1оанпа, 
955.  —  Торжество  сына  его  Димитр1я  надъ 
Суздальскимъ  княземъ, 956.— Московсше  бояре, 
957. 


Глава  VII.  —  Княжен1'е  Димитр1я  1оанновича 

Донскаго.  (1362-1389.) 0.57—958 

Сл-Ьдств^я  уснлен!я  Москвы  для  другихъ  кня- 
жествъ,  957. — Св.  Алекс4й  и  Св.  Серий,  059.— 
Вторая  борьба  Москвы  съ  Тверью,  960. — Война 
Рязанская,  964. — Торжество  Московскаго  князя 
надъ  Тверскимъ,  965.  —  Событ1я  въ  Яитв-Ь  по 
смерти  Олгерда,  970. — Борьба  Москвы  съ  Ор- 
дою, 973. — Г]оражен1'е  Русскихъ  на  р.  Пьян'Ь, 
975.  —  Победа  ихъ  на  Вож*,  976.  —  Куликов- 
ская битва,  978. — Нашеств1е  Тохтамыша,  981. — 
Сынъ  великаго  князя  въ  Орд-Ь,  984. — Война  съ 
Рязанью,  984. — События  въНижнемъ-Новгород'Ь, 
985. — Отношения  великаго  князя  Димптр1я  къ 
двоюродному  брату  Владим1*ру  Андреевичу, 
985.  —  Уничтожен1е  сана  тысяцкаго  п  судьба 
боярина  Ьельяминова,  987. — Отношен1е Москвы 
къ  Новгороду,  987. — Войны  Пскова  съ  ливон- 
скими Н'Ьмцами,  992. — События  въ  Литв-Ь,  994.— 
Смерть  великаго  князя  Димитр1я  и  его  зав'Ь 
щан1е,  100].  —  Значон1е  княжен1я  Димитр1ева, 
1001.— Московск1е  бояре,  1003. 


То1УЕТь    "Ч1:от:оор>тъ1Й:. 


Глава  I.  Княженге  Васил1я  Димитр1е8ича.  (1389 — 
1425  ) 1009-1010 

Присоединенте  къ  Москве  княжества  Ниже- 
городскаго,  1009. -Столкиовен1е  великаго  кня- 
зя съ  дядею  Владим!]  омъ  Андреевичемъ  Дон- 
скнмъ,  1013.— Договоры  великаго  князя  съ  род- 
ными братьями,  1014.— Отношеи1е  къ  Новго- 
роду Великому,  1014.  —  Внутренняя  движеи1я 
въ  НовгородЬ,  1017.  — Ссора  Новгорода  со 
Псковомъ,  1022.  — Отношен1Я  Москвы  къ  Ря- 
зани и  Твери,  1023. —  Усобицы  между  твер- 
скими князьями,  1025. — Нашеств1е  Эдигея  на 
Москву,  1020.— Отношен1е  великаго  князя  къ 
Татарамъ  поел*  Эдпгеева  нашеств1я,  1030.  — 
Отношен1я  литовск1'я:  взят1е  Смоленска  Витов- 
томъ;  нам'Ьрен1е  Витовта  овладЬть  Новгоро- 
домъ;  битва  Витовта  съ  Татарами  на  Ворскл-Ь; 
вторичное  взят1е  Смоленска  Витовтомъ;  борьба 
Московскаго  князя  съ  Литовскимъ  и  миръ  на 
Угр-Ь;  взглядъ  л-Ьтописца  на  ли10вск1я  и  та- 
тарская отношения,  1030  Отношен1я  Литвы  къ 
Польш'Ь  и  Тевтонскому  Ордену,  1041.— Борьба 
Пскова  и  Новгорода  съЛивонскимъ  Орденомъ, 
1044. — Борьба  Новгорода  со  ПЬедами,  1046  — 
Смерть  Васил1я  Димитр1евича,  1047.  —  Его 
духовныя  грамоты,  1047.  —  Бояре  Васил1я, 
1048. 

Глава  II.    Княжен1е  Васил1я    Васил|'евича  Тем- 
наго  (1425-  1402.) 1049-1050 

Малол-Ьтство  Васил1л  Васильевича,  1049. — 
Новая  усобица  дяди  съ  племянникомъ,  1052. — 
Споръ  въ  Орд-Ь  между  ними,  1053. — Москов- 
СК1Й  боярипъ  Всеволжск1Й,  1054. -Ханъ  р*- 
шаетъ  д'Ьло  въ  пользу  племянника  Василия 
противъ  дяди  Юр1я  Димитр1евича,  1054.— Отъ- 
-^  'Ьздъ  боярина  Всеволжскаго  отъ  велнкаго  князя 
къ  дяд-Ь  его  Юр1ю,  1054.  — Возобновлен1е  борь- 
бы между  дядею  и  племянникомъ,  1055.  Ва- 
СИЛ1Й  попадается  въ  пл^^нъ  къ  Юр1Ю,  1056.  - 
Васил1Й  въ  Коломн-Ь,  1056  —  Продолжен1е  бо1)ь- 
бы,  1057."  Смерть  Юр1Я,  1058.  -Васил1Й  Коюй 


утверждается  въ  Москве,  1058.  —  Отношения 
13асил]я  Васильевича  къ  двоюроднымъ  бра- 
тьямъ,  сыновьямъ  10р1'я,  Василию  Косому  и  Ди- 
митр1Ю  Шемяк'Ь,  1058.  —  Осл-Ьплен^о  Косого, 
1060.— Отношен1я  великаго  князя  къ  другимъ 
уд'Ьльнымъ  князьямъ,  1061.  — Отношен1я  татар- 
СК1Я,  1062.  —  Пл'Ьнъ  великаго  князя  у  ка- 
занскихъ  Татаръ  и  освобожден1е,  1064.  — 
Шемяка  овлад'Ьваетъ  Москвою,  захватываетъ 
великаго  князя  въ  Троицкомъ  монастыр'Ь  и 
осл1>пляетъ,  1067. — Слепой  Васил1Й  получаетъ 
Вологду,  1070. — Движендя  его  приверженцевъ, 
которые  овлад^ваютъ  Москвою,  1070.  — Про- 
должеюе  борьбы  Васплхя  съ  Шемякого,  1072.^ 
Д'Ьятельность  духовенства  въ  этой  борьб'Ь, 
1075.- Смерть  Шемяки,  1079. — Отношеи1я  ве- 
ликаго князя  къ  другимъ  уд'Ьльнымъ  князьямъ, 
1080.  — Отношен1я  къ  Рязани  и  Твери,  1082. — 
Отношен1е  къ  Новгороду  и  Пскову,  1086— Со- 
быт1я  въ  .1итв'Ь,  борьба  ея  съ  Польшею,  1092.— 
Огиошен1я  .Титвы  къ  Москве,  1103.  — Татар- 
ск1'я  нашеств1Я,  1106. —  Борьба  Новгорода  и 
Пскова  со  Шведами  и  Немцами,  1107. — Смерть 
великаго  князя  Васил1я;  его  духовная  грамота; 
его  приближенные,  1111. 

Глава  III.  Внутреннее  состоян1е  Русскаго  об- 
щества отъ  кончины  князя  Мстислава  Мстисла- 
вича  Торопеи,каго,  до  кончимы  великаго  князя 
Васил1Я  Васильев.  Темнаго.  (1228  -1462.)   1113—1114 

Обш.1Й  ходъ  событ1й,  1113;  -Причины  усиле- 
П1Я  Московскаго  княжества,  1119.  Московск1я 
во.юсти,  1121.— Пхъ  судьба  по  княжескпмъ  за- 
в'Ьщанхямъ,  1123.  -  Способы  пхъ  увеличенья, 
1 140. —  Границы  пхъ,  1141.— Перемены  въ  от- 
ношеи1яхъ  между  старшимъ  и  младшими  князь- 
ями, 1145,- По.10жен1е  женщины  въ  род-Ь  кня- 
жескомъ,  1151.— Служебные  князья,  1153 — Ти- 
тулы княжеск1е  1155.  -Печати,  1156. —  П  са- 
жен1е  на  столъ,  1157. — Отиошеи1е  къ  Татарамъ, 
1157.— Законодательная  власть  князя,  1159. — 
Финансы,  1160.  —  Богатство  князей,  1164.— 


о  г  л  А  в  л  Е  Н  I  к. 
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Жаг.11ь  русскихъ  князей  па  сЬперЬ  и  югЬ, 
1168,  —  иоложен1е  дружины,  1174.  —  Койско, 
1167.  -  Характеръ вомни,  1 190.— Города,!  192.— 
Срльское    иародоиаселе1111',    1210  Казаки, 

1218  —  Б'Ьдсгв1л  110литнческ1л,  и  физическ1"я, 
1219.-Торговля,1225.— Деьыи,1230.  -Искус- 


ства, ремесла,  1235.  — Церковь,  1240.  -Законо- 
дательные памятники,  1289.  -  Международное 
право,  1297.--Нравы,  1300.— Обычаи,  1305.— 
Литература,  1305.  —  ЛЬтописи,  1324. — Общ1Й 
ходъ  русской  истор1и  до  образоваи1я  Москов- 
скаго  государства,  1334. 


Том:гЕэ    пястльхйс. 


I.  Княженхе  1оанна  III  Васильевича; 


Глава  I.  Новгородъ  Велик1й 1349  - 1 350 

Зиачен1е  1оаниа  III  и  характеръ  его,  1349. — 
Состояние  Новгорода  Великаго,  1351. — Литов- 
ская сторона,  1352.  — Боредк1е,  1853. — Столкно- 
Ееи1е  съ  великимъ  княземъ,  1354. — Осторожное 
110веден1евелпкагокнязяи  митрополита,  1354. — 
Избран1е  владыки,  135Н.  —  ВЬчевал  усобица, 
1357. — Дсговоръ  съ  Казимиромъ  Летовскимъ, 
1358. — Война  Новгорода  съ  Москвою,  1360.— 
Миръ  по  старпп'Ь,  1364.  — 11освя1ден]е  владыки 
Оеофила,  1306  -Новгородское  безнарядье;  оби- 
женные обращаются  късуду  великокняжескому, 
1366.-  Мирный  11р1'1;здъ  1оаниа  въ  Новгородъ 
для  управы,  1307.— Судъ,  1368.  —  Жалобщики 
'Ьдутъ  въ  Москву,  1369— Государь  и  господинъ, 
1370. — 1оаипъ  хочетъ  быть  государемъ  въ  Нов- 
город-Ь,  1371. — Новая  война,  1371.  — Приравне- 
Н1е  Новгорода  къ  Москве,  1373.— Движения 
въ  Новгороде  въ  пользу  старины,  1377  —Казни 
и  переселен1я.  13Т8. — Прнсоединен1е  Вятки, 
1379. -Ссоры  Псковичей  съ  намЬстниками  ве- 
ликокняжескими, 1381.  —Московски  велишй 
князь  распоряжается  въ  Рязани,  1386. — При- 
соединение Твери  къ  Москь'Ь;  окончательное 
присоединен1в  Ярославля  и  Ростова,  1388. 

Глава  ТТ.  Софт  Палеологъ 1391—1392 

11рисоединен1е  уд-Ьла  Верейскаго  къ  Москв!-,, 
1391.  —  Отношен1е  Хоанна  III  къ  роднымъ 
братьямъ,  1393. — Второй  бракъ  Хоапнл  на  Со- 
ф1и  Палеологъ,  1401 .  —Значение  Соф1и,  1404.— 
Борьба  между  сыномъ  и  внукомъ  1оаиновымп, 
1406.  -  Судьба  главныхъ  всльможъ,  1407, 

Глава   Ш.— Востокт. 1411-1412 

Подчинение  Казани,  1411.— Завоевап1е  Пер- 
ми, 1421.— Югорск1е  князья  платятъ  дань  въ 
Москву,  утверждеи1е  Русскихъ  на  ПечорЬ;  пе- 
реходъ  за  Уральск1я  горы,  1422.  —  Нашеств1е 
хана  Золотой  Орды  Ахмата,  1423.  — Поведение 
Хоанна  во  время  втораго  нашеств1я  Ахмата, 
1426.— Послан1е  къ  нему  Васс1ана,  арх1епи- 
скопа  Ростовскаго,  1428.-  Отступлен1е  Ахмата 
отъ  Угры,  1430.— Гибель  Ахмата  въ  степяхъ, 
1432.  — Крымская  Орда,  1432.-Союзъ  Тоанна 
съ  Крымскимъ  ханомъ  Менгли-Гироемъ;  Крым- 
цы  дорушиваютъ  Золотую  Орду,  1432  —Пер- 
выя  сношен1я  Росс1и  съ  Турщею,  1437.— Сно- 
шен1я  съ  Тюменцами,  Ногаями,  Хоросаномъ 
и  Груз1ею,  1441. 

Глава  ТУ*.— Литва 1441—1442 

Выгодное  положеше  Московскаго  великаго 
князя  относительно  великаго  князя  Лптов- 
скаго,  1441.— Враждебность  Казимира  Литов- 
скаго  къ  1оанну,  1443.  —  1оаннъ  въ  союуЬ  съ 
Крымским!)  ханомъ  противъ  Литвы,  1444. — 
Нереходъ  мелкихъ  пограничныхъ  князей    изъ 


литовскаго  подданства  въ  московское,  1444. — 
Смерть  короля  Казимира,  1449  — Наступатель- 
ное движен1е  со  стороны  Москвы  на  Литву, 
144?,— Сватовство  сына  Казимирова,  великаго 
кнЯоЛ  Александра  аа  Елен'Ь,  дочери  1оапно- 
вой,  1450.  Мпръ  и  бракъ^  1454.  —  Не11р1ятио- 
сти  по  поводу  Елены,  1459. —Нереходъ  князей 
Б'Ьльскаго,  Черниголскаго  и  С'Ьверскаго  отъ 
Александра  къ  1оанну,  1466.  —  Возобповлен1е 
войны,  1467. — Победы  Русскихъ  на  Ведрош-Ь 
и  подъ  Мстис.чаплемъ,  1467.  —  Александръ 
ищетъ  мира,  1470.  —  Посредничество  короля 
Венгерскаго,  1471.—  Перемир1е  1476. — Сноше- 
Н1Я  Елены  съ  отдомъ  1477.  — Войны  съ  ливон- 
скими НЬмдами,  1480.  -  Война  со  Шведами,  въ 
союз'1)  съ  Дан1ею,  1489. — Сношеш'я  съ  Австр1Й- 
скимъ  дворомъ,  съ  Венец1ею,  1489. 

Глава    V.  —  Внутреннее    состояние    русснаго 

общества  во  времена  1оанна  111-го 1497  -  1498 

Смерть  и  завЬщан^е  1оанна  III,  1497.— До- 
говоръ  сыновей  1оанновыхъ  при  жизни  отца, 
1501.  —  Титулъ  1оаина  111-го,  1502. —  Форма 
обращены  вельмо;къ  и  служилыхъ  людей  къ- 
великому  князю,  1503  —Печати,  1503  —  Казна 
великокняжеская.  Богатство  уд'Ьльныхъ  князей, 
1503.— Доходывеликокняжескхе,  1505.  Ооразъ 
жизнивеликаго  князя,  1509. — Сравнительное  по- 
ложен е  великихъ  князей  Московскаго  и  .Титов- 
скаго,  1510.  — Кня.зьяибояре  въМосквЬ,  1512. — 
Крестоц'Ьловальныя  записи,  1514.— Новые  при- 
дворные чины,  1515.— Дворъ  великой  княгини, 
1516.  -Богатство князей-  бояръ,  1516.  — Корм- 
лен1я,  1516  -Поместья.  1516. — Войско  въ  Се- 
веро-Восточной и  Юго-Западной  Росс1и,  1517  — 
Приказы,  1520.— Города  Юго-Западной  Росс1и, 
1525.— Магдебургское  право,  1527. — ВнЬшнш 
видъ  русскаго  города,  1531.— Пожары,  1532. — 
Сельское  народонаселен1е,1533.  — Юрьевъ  день, 
1533. — Сельское  народонаселеи1е,  въ  литов- 
скихъ  владен1яхъ,  1534.  —  БЬдствтя,  1535  — 
Торговля,  1535.  —  Искусства,  1539. —  Почты, 
1543.  —  Церковь,  1544.  —  Ересь  жидовская, 
1546.— 1осифъ  Волоцкш,  1549.  — М-Ьры  къ  улуч- 
шен1Ю  нравственности  духовенства,  1653.  — 
Заботы  о  грамотности.  Богорадное  жит1е  въ 
монастыряхъ,  1554. — Поучен1я,  1557. — Мате- 
р1альное  состоянхе  духовенства,  1558.  —  Во- 
нросъ:  сл15дуетъ  ли  монастырямъ  владЬть  на- 
селенными им'Ьн1ями,  1559.  —  Связь  Русской 
Церкви  съ  Восточною,  1560  — Состоян1е  пра- 
вославнаго  духовенства  въ  литовскихъ  влад-Ь- 
н1яхъ,  1561.  —  Судебникъ  Хоанна  III  и  судеб- 
никъ  Казимира  Дитовскаго.  1561.  —  Народное 
право,  1567,  —  Общественнад  Н1»авсгьенность, 
157-4-    Литература,  1575. 
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II.  Княжен1е  Ваеил1я  1оанновича. 


Глава  1.-Псковъ 1581-1582 

Война  съ  Казанью,  1581. —Война  съ  Литвою, 
1582,— ГЛИНСК1Й,  1584.  Смерть  короля  Але- 
ксандра, 1585.— Глинск1Й  вооружается  противъ 
преемника  его  Сигизмунда  и  вступаетъ  въ 
службу  къ  Московскому  великому  князю,1587. — 
Вечный  миръ  между  Васил1емъ  и  Сигизмун- 
домъ,  1592.  —  Вражда  у  Василия  съ  Крымомъ, 
1594.— Д'Ьла  Ливопск1я,  1597.  -11адси1е  Пско- 
ва, 1598. 

Глава  II.  —  Смоленскъ 1603     1604 

Возобновлеи1е  войны  съ  Литвою.  1603 —Взя- 
Т1е  Смоленска,  1608.  —  Измена  Глинскаго, 
1610.— Поражен1е  русскихъ  у  Орши,  1611. — 
Сигизмупдъ  не  пользуется  победою,  1612. — 
Сигизмундъ  подущаетъ  крымцевъ  къ  иападе- 
и\к>  на  русск1я  влад'Ьт'я,  1618.— Союзъ  Васи- 
Л1'я  съ  Альбрехтомъ  Врапдепбургскимъ,  1616. — 
Посредничество  императора  Макснмил1ана, 
1617.— Посольстг.о  Герберштейиа,  1618.  —  Со- 
юзъ Казани  и  Крыма  противъ  Москвы,  1630. — 
Нашеств1е  Махметъ-Гнрея,  1631.— Перемир1е 
съ  Литвою,  1633  —Войны  съ  Казанью,  1635. — 
Сношен1я  съ  Крымомъ,  и1вец1ею,  городами 
Ганзейскими,  Даи1ею,  Гимомъ,  Турщею,  1640. — 


Присоединение  Рязани,  княжества  С^верскаго 
и  уд-Ьла  Волоцкаго,  1647. 

Глава  III.— Д-Ьла  внутренн1я 1749     165в 

Отнои1ен1'я  в.  князя  къ  братьямъ,  1649  — 
Разводъ  Васил1я  и  новый  бракъ,  1652.  —  Бо- 
л-Ьзнь  и  кончина  Васил1я,  1655.  —  Характоръ 
покойнаго,  1664.  —  Его  обрааъ  жизни,  семей- 
ныя  отношен)я,  1665.  —  Отношения  къ  вельмо- 
жамъ,  1668.  — Титулъ,  доходы  великихъ  князей 
Московскаго  и  Литовскаго,  1672  —Обычаи  мо- 
сковскаго,  двора  1674.  — Составъ  двора,  1678. — 
Войско,  1679.  — Приказы,  1681. — Жаловапныя 
грамоты,  1682.  —  Вельможество  и  войско  въ 
Западной  Росс1'и,  1682— Казаки,  1684.  —  Го- 
рода,16э7.— Сельское  народоиаселен1е,  1691. — 
Свойства  страны  по  иностраннымъ  опнсан1ямъ, 
1693.  — Промыслы,  1694.  —  Торговля,  1695.  '— 
Искусства,  1697.— Деркоьныя  событ1я,  16Я8. — 
]осифъ  Волоцк1Й  и  Максимъ  Грекъ,  1698. — 
Васс1анъ    Косой,  1700.  —  Бытъ   монастырей, 

1706.  —  Сиощен1'я    съ  восточными    церквами, 

1707.  —  Состояние  западно-русской  церкви, 
1709.  —  Законодательство,  1710.  —  Народное 
право,  1718  —Нравы  и  обычаи,  1719.  —  Лите- 
ратура, 1723. 


ИСТОРШ  Р0СС1И 

СЪ  ДРЕВНЪЙШИХЪ  ВРЕМЕНЪ. 


Томъ  первый. 


Предисловхе. 


Русскому  псторику.  представляющему  свой  трудъ 
во  второй  половие-Ь  XIX  в-Ёка,  не  нужно  говорить 
чйтателямъ  о  значенш,  польз-Ь  истор1и  отечествен- 
ной; его  обязанаость  предув-Ьдомить  ихъ  только  объ 
основной  мысли  труда. 

Не  делить,  не  дробить  Русскую  Истор1ю  на  от- 
дельные части,  нер10ды,  по  соединять  ихъ,  сл-Ьдить 
преимущественно  за  связью  явлен1й,  за  неносред- 
ственнымъ  преемствомъ  формъ;  не  разделять  на- 
чалъ,  но  разсматривать  ихъ  во  взапмод'Ьеств1и, 
стараться  объяснять  каждое  явлеи1в  изъ  вяутрен- 
нихъ  причйнъ,  прежде  ч'Ьмъ  выд-Ьдить  его  изъ  об- 
щей связи  собьшй  и  подчинить  вп'Ьшиему  вл1ЯН1ю: — 
вотъ  обязанность  историка  въ  настоящее  время, 
какъ  понимаетъ  ее  авторъ    предлагаемаго   труда. 

Русская  Истор1я  открывается  т'Ьмъ  явлен1емъ, 
что  Е-Ьсколько  племенъ,  не  видя  возможности  вы- 
хода изъ  родового,  особнаго  быта,  призываютъ  князя 
изъ  чужого  рода,  призываютъ  единую  общую  власть, 
которая  соедпняетъ  роды  въ  одно  ц'Ьлое,  даетъ  имъ 
парядъ,  сосредоточиваетъ  силы  с'1Ьверныхъ  племенъ, 
пользуется  этими  силами  для  сосредоточ9п1я  осталь- 
пыхъ  племеаъ  нын^ганей  средней  и  южной  Росс1'п. 
Зд-Ьсь  главный  вопросъ  для  историка  состоитъ  въ 
томъ:  какъ  опред^^лились  отношен1я  мел;ду  прп- 
званнымъ  правительственвымъ  началомъ  и  при- 
звавшими племенами,  равно  и  т'Ьми,  которыя  были 
подчинены  впосл']^дств1и;  какъ  изм-Ьнился  бытъ 
этихъ  племенъ  всл'Ёдств1е  вл1ян1я  правительствен- 
иаго  начала — непосредственно,  п  посредствомъ  дру- 
гого начала — дружины,  и  какъ,  въ  свою  очередь, 
бытъ  племесъ  д'Ьйствовалъ  на  опредЬлен1еотношеп1й 
между  правптельственнымъ  началомъ  п  сстальиымъ 
народоиаселеихемъ,^*-  при  установлев1и  впутреняяго 
порядка,  или  наряда.  Зам'Ьчаемъ  именно  могуще- 
ственное вл1ян1е  этого  быта;заи'1>чаемъи  друг1я  вл1я- 
шя,  вл1ян1е  греко-римское,  которое  пронпкаетъ 
всл'Ьдств1е  прппят1я  хрпст1анстоа  отъ  Вйзапт1п  и 
обнаруживается  преимущественно  въ  области  права. 

ИСТ0р1я    Р0СС1Н,   т.    I,    1С11.    Г. 


Но,  кром-Ь  грековъ,  новорожденная  Русь  находится 
въ  т'Ьсной  связи,  въ  безпрестанныхъ  саошен1яхъ. 
съ  другимъ  европейскимъ  наро:омъ,  съ  Норман- 
нами: отъ  нихъ  пришли  первые  князья,  Норманны 
составляли  главнымъ  образомъ  первоначальную  дру- 
жину, безпрестанно  являлись  ори  двор-Ь  нашахъ 
князей,  какъ  наемники  участвовали  почти  во  всЬхъ 
похэдахъ,— каково  же  было  ихъ  вл*1ян1е?  Оказы- 
вается, что  оно  было  не  значительно.  Норманны  не 
были  господствующимъ  племенемъ,  они  только  слу- 
жили князьямъ  туземныхъ  племенъ;  мног1е  служили 
только  временно;  гЬ  жр,  которые  оставались  въ 
Руси  навсегда,  по  своей  численной  незначитель- 
ности, быстро  сливались  съ  туземцами,  т-Ьмъ  бол11е 
что  въ  своеиъ  народяомъ  быт1Ь  не  находили  пре- 
пятств1й  къ  этому  сл1яп1ю.  Такпмъ  образомъ,  при 
начал'Ь  русскаго  общества  не  можетъ  быть  р'Ьчи  о 
господства  Норманновъ,  о  нормаескомъ  пер10Д'Ь. 
Выш/  замечено,  что  бытъ  племенъ,  бытъ  родо- 
вой могущественно  д1.йствовалъ  при  опррд1Ьлен111 
отношешй  между  правительственпымъ  началомъ  и 
остальныиъ  народонаселен1емъ.  Этотъ  бытъ  дол- 
женствовалъ  поторп-Ьть  изм'Ьнев1я  БСЛ'Ьдств1е  вл1я- 
н1я  новыхъ  началъ;  но  оставался  еще  столько  мо- 
гущественнымъ,  что,  въ  свою  очередь,  д-Ьйствовалъ 
на  пзм'Ьпявш1я  его  начала,  и  когда  семья  княже- 
ская, семья  Рюриковичей,  стала  многочисленна,  то 
между  членами  ея  еачинаютъ  господствовать  родо- 
выя  отношен1я,  т-Ьмъ  бол-Ье  что  родъ  Рюрика,  какъ 
родъ  влад-бтельный,  не  подчинялся  вл1ян1Ю  ника- 
кого другого  начала.  Князья  счптаютъ  всю  Рус- 
скую Землю  въ  общемъ,  неразд'Ьльномъ  влад-Ьн!!! 
цЬлаго  рода  своего;  при  чемъ  старш1й  въ  род'Ь,  ве- 
лик1й  князь,  сидптъ  на  старшсмъ  стол'Ь,  друпо  ро- 
дичи, смотря  по  степени  своего  старшинства,  зани- 
маютъ  друг1о  столы,  друг1я  волости,  бол^е  или 
мев-Ье  значстельпыя;  связь  межцу  старшими  им.^ад- 
шпзш  членами  рода  чосто  родовая,  а  не  государ- 
ствениая;    единство    рода    сохраняется  1'1^.мъ,  что 
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когда  умрстъ  старппй  или  Белик1й  князь,  то  до-  т^пд^  стараго  порядка  гющсй  новымь,  псреюдъ 
стоииство  его  вл11;ст'Ь  съ  глапиымъ  столомъ  пере-  родовыхъ  кияжоскйхъ  отпои1СИ1Й  въ  государствен- 
ходитъ  ПС  къ  старшему  сыну  его,  но  къ  старшему  ныя,  отъ  чего  зависЬло  единство,  могущество  Руси 
въ  д1>ломъ  род-Ь  княжескомъ;  этотъ  '^тарнп'й  пере-  и  персмЬна  виутрснняго  порядка,  и такъ  какъна- 
м'1идается  на  главный  столъ,  причель  перем'Ь-  чала  новаго  порядка  вещей  на  сЬБер-Ь  мы  заме- 
шаются и  остальные  родичи  на  т-Ь  столы,  которые  чаемъ  прежде  Татаръ,  то  монгольск1я  отношен|'я 
теперь  соотв-Ьтствують  ихъ  степени  старшинства,  должны  быть  важны  для  нас7э  въ  той  м-Ьр-Ь,  въ  ка- 
Так1'я  отно1нен1я  въ  родЬ  правителей,  такой  по-  кой  сод'Ьйствовали  утвержден1ю  этого  новаго  по- 
рядокъ  преемства.  так1е  переходы  князей  могуще-  рядка  вещей.  Мы  зам'Ьчаемъ,  что  вл1ян(е  Татаръ 
ственно  д-Ьйству^отъ  да  .ве^ь  общественный  бытъ  не  было  зд-Ьсь  главнымъяр];н1ительнымъ.  Татары 
древней  Рус)?'.,  на  опред^Ьлен1еотношен1й  правитель-  остались  жить  вдалек-Ь,  заботились  только  о  сборЬ 
ственнаго  начала  къ  дружнп^пкъ  остальному  на-  дани,  нисколько  не  вм1^гаиваясь  во  внутренн1я  от- 
родонаселен110,  однимъсловомъ — находятся  напер-  ношен1я,  оставляя  все  какъ  было,  следовательно 
вомъ  план'Ь,  характеризуютъ  время.  оставляя  на  полной  свободе  д-Ьйствовать  т-Ь  новыя 

Начало  персм'Ьнывъозначенномъпорядк^Ь  вещей  отношен1я,  как1я  начались  на  сЬвер^Ь  прежде  нихъ. 

мы  зам^Ьчаемъ  во  второй  половинЬ  ХИв-Ька,  когда  Ярлыкъ  ханск1й  не  утверждалъ  князя  неприкосно- 

с1;верная  Русь  выступаетъ  на  сцену;  зам'Ьчаемъ  веннымъ  настол'Ь, — онъ  только  обезпечивалъ  во- 

зд1;сь,  на  с1>вер'Ь,  новыя  начала,  иовыя  этношен1я,  лостьего  отътатарскагонашеств1я;въ  своихъборь- 

им1;10Щ1Я  произвести  новый  порядокъ  вещей,  здмЬ-  бахъ  князья  не  обращали  вннман1Я  на  ярлыки:  они 

чаемъ  перем'Ьну  въ  отношен1ЯХ'ь  «'тяпшаго  князя  къ  знали,  что  всяк1й  изъ  нихъ,  кто  свезетъ  больше 

младшимъ,  ослаблен1е  родовой  связи  между  княже-  денегъвъорду,  получитъ  ярлыкъ  преимущественно 

скпми  ЛИН1ЯМИ,  изъ  которыхъ  каждая  стремится  передъ  другимъ  и  войско  на  помощь.    Независимо 

увеличить  свои  силы  на  счетъ  другихъ  лии1й  и  отъ  Татаръ,  обнаруживаются  на  сЬверЬ  явлен1Я, 

подчинить  себ'Ь  посл'Ьдн1'я  уже  въ  государственномъ  знаменующ1я  новый  порядокъ,  именно — ослаблен1е 

смысл'Ь.  Такимъ  образомъ,  чрезъ  ослаб.1ген1е  родо-  родовой  связи,  возстан1я  сильн'Ьйшихъ  кня.зей  на 

вой  связи  между  княжескими  лин1ями,  чрезъ  ихъ  слабЬйшихъ  мимо  родовыхъ  правъ,  старан1е  пр1- 

отчужден1е  другъ  отъ  друга  и  чрезъ  видимое  пару-  обр-Ьсти  средства  къ  усиленно  своего  княжества  на 

шен1е  единства  Русской  Земли  приготовляется  путь  счетъ  другихъ.  Татары  въ  этой  борьб!^  являются  для 

къ  ея  собиран1ю,  сосредоточенно,  сплочен1ю  частей  кня.зей  только  оруд1Ями,  сл-Ьдовательно  историкъ 

около  одного  центра,  подъвластш  одного  государя,  не  им'Ьетъ  права  съ  полоштны  XIII  в-Ька  преры- 

Первымъ  сл'Ьдств1емъ  ослаблен1я  родовой  связи  вать  естественную  нить  событий,  именно — постепен- 

между  княжескими  лин1ями,  отчужден1я  ихъ  другъ  ныйпереходъ  родовыхъ  княжескихъ  отноиюн1П  въ 

отъ  друга  было  временное  отд^лен^е  южной  Руси  государственный,  и  вставлять  татарск1й  пер1одъ, 

отъ  сЬверной,  посл-Ьдовавшее  по  смерти  Всеволода  выдвигать  на  первый планъ Татаръ,  татарск1я  от- 

Ш-го.  Не  им^Ья  такпхъ  прочпыхъ  основъ  государ-  ношен1я,  всл'Ьдств1е  чего  необходимо  закрываются 

ственнаго  быта,   какими  обладала  с^Ьверная  Русь,  главныя  явлен1я,  главныя  причины  этихъ  явлен1й. 

ю;кная  Русь,  посл^Ьтатарскаго  нашеств1я,  подпала  Борьба  отд-Ьльныхъ  княжествъ  оканчивается  на 

подъ  власть  князей  литовскихъ.  Это  обстоятельство  с^вер-Ь  т-Ьмъ,  что  княжество  Московское,  всл'1;дств1е 

не  было  гибельно  для  народности  юго-западныхъ  разныхъобстоятельствъ,пересиливаетъ  всЬосталь- 

русскихъ  областей,  потому  что  литовские  завоева-  ныя;  московск1е  князья  начннаютъ  собирать  Рус- 

телп  приняли  русскую  вЬру,  русск1й  языкъ;  все  скую  Землю:  постепенно  подчиняютъ  и  потомъ  при- 

оетавалось  по-старому;  но  гибельно  было  для  рус-  соединяютъ  они  къ  своему  влад-Ьнш  остальныякня- 

ской  жизни  наюго-запад'Ь  соединен1е  всЬхълитов-  жества,  постепенно  въ  собственномъ  род'Ь  ихъ  ро- 

ско-русскихъвлад'Ьн1йсъ  Польшею  всл'Ьдств1е  вое-  довыя  отношен!.?    ртупаютъ  м-Ьсто  государствен- 

шеств1я  на   польск1й  престолъ  литовскаго  князя  нымъ,  удЬльные  князья  теряютъ  нрава  свои  одно 

Ягайла:  съ  этихъ  поръ  юго-западная  Русь  должна  за  другимъ,  пока  наконецъ  въ  зав'Ьщан1и  1оапна 

была  вступить  въ  безнлодную  для  своего  народ-  1У  уд-Ьльный  князь  становится  совершенно  поддаи- 

наго  развит1я  борьбу  съ  Польшею — для  сохгянен1*я  нымъ  великаго  князя,  старшаго  брата,  который  но- 

своеп   народности,    основою  которой  была  в-Ьра;  ситъ  уже  титулъ  царя.  Это  главное,  основное  явле- 

усп'Ьхъ  этой  борьбы,  возмолгность  для  юго-запад-  п1е — переходъ  родовыхъ  отношешй  между  князьями 

пой  Руси  сохранить  свою  народность  условливались  въ  государственныя — условливаетъ  рядъ  другихъ 

ходомъ  д-Ьлъ  въ  сЬверной  Руси,  ея  самостоятель-  явлен1й,  сильно  отзывается  въ  отношен1яхъ  пра- 

ностью  и  могуществомъ.  вительственнаго  начала  къ  дружин-Ь  и  остальному 

Зд1;сь  новый  порядокъ  вещей  утверждался  не-  народонаселенш;  единство,  соединен1е  частей  усло- 

ослабно.  Вскор-Ь  по  смерти  Всеволода  111-го,  по  от-  вливаетъ  силу,  котороюновое  государство  пользуется 

д1".лен1и  южной  Руси  отъ  сЬверной,  явились  и  въ  для  того,  чтобы  поб-Ьдить  Татаръ  и  начать  насту- 

посл^дней  Татары,  опустошили   значительную  ея  нательное  движен1е  на  Аз1ю;  съ  другой  стороны, 

часть,  наложили  дань  на  жителей,  заставили  кня-  усилеп1е  сУ^верной  Руси  всл'Ьдств1е  новаго  порядка 

зей  брать  отъ  хановъ  ярлыки  на  княжен1я.  Такъ  вещей  условливаетъ  усп-Ьшную  борьбу  ея  съ  коро- 

какъ  для  пасъ  предметомъ  первой  важности  была  левствомъ  ПольскймЪ;  постоянною   ц-Ьдью  которой 
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становится  состинстпе  об'Ьихъ  половипь  Руси  подъ 
одною  державой:  наконсдъ  соединение  частей,  едино- 
власт1е,  окончан1е  внутренней  борьбы  даетъ  Москов- 
скому государству  возможность  войти  въ  сношен! я 
-с'ь-  европейскнми  государствами,  приготовлять  себ1> 
в11;сто  среди  нихъ. 

Въ  таком'ь  иоложеп1н  находилась  Русь  вь  конп;1) 
XVI  в'Ька,  когда  пресеклась  Рюрикопа  днпаст1я. 
Начало  XVII  в1;ка  ознаменовано  страптыми  сму- 
тами, грозившими  юному  государству  разрушен1емъ. 
Крамолами  людей,  питан1нихъ  старинный  прнтяза- 
п1я.  нарушена  была  духовная  иматер1альная  связь 
областей  съ  пранительственнымъ  срсдоточ1смъ: 
части  разрознились  въпротивоположныхъ  стремле- 
н1яхъ,  Земля  замутилась;  своекорыстнымъ  стре- 
М1еп1ямъ  людей.  хог1;в!иихъ  воспользоваться  такнмъ 
110ложсн1емь  д'Ьлъ  для  своихь  выгодъ,  хот'Ьншнхъ 
жить  па  счетъ  государства,  открылось  свободное 
поприще.  Несмотря  однако  на  странтые  удары,  на 
множество  врагов ь  внутренних ь  и  вн'!пппихъ,  го- 
•сударство  спаслось;  связь  религ1озная  и  связь  граж- 
данская были  вь  немъ  такь  сильны,  что,  несмотря 
на  отсутств1е  видпмаго  сосредоточивающаго  начала, 
части  соединились,  государство  было  очищено  отъ 
1]раговь  внутреннихь  и  вн'Ьн1нпхъ,  избранъ  госу- 
дарь всею  Землею.  Такъ  юное  государство  со  славою 
выдерлсало  тяжкое  испытан1е,  при  которомъ  ясно 
выказалась  его  крепость,  , 

Съ  новою  дииаст1ей  начинается  прпготовлен1екъ 
тому  порядку  вещей,  который  знаменуетъ  государ - 
-ственную  жпзньРосс1и  среди  европейскихъ  державъ. 
Мри  пер1!ьиь  трехъ  государяхъ  новой  династ1имы 


видимъ  уже  начало  важн1;йшихъ  11реобразован1й: 
является  постоянное  войско,  обученное  иностран- 
ному строю,  приготовляется  сл'Ьдовательно  ьаж- 
н'Ьйшая  перем'Ьна  вь  судьб1;  древниго  служиваго 
С0С10В1Я,  такъ  сильно  огозвавн1аяся  въ  обществен- 
номъ  стро1^;  видимъ  начатки  кораблестроенгя,  вж- 
дниъ  стрсмлен1е установить  нашу  торговлю  на  но- 
выхъ  началахъ;  иностранцамъ  даются  привилег1и 
для  учреж1ен1я  фабрикъ,  заводовъ;  вн'1;шн1я  сно- 
1пен1я  начпнаютъ  принимать  другой  характеръ; 
громко  высказывается  необходимость  просв'Ьщен1я, 
заводятся  училища:  при  двор'Ь  п  въ  домахъ  част- 
ныхъ  людей  являются  новые  обычаи:  определяются 
отношеи1я  церкви  къ  государству.  Преобразователь 
воспитывается  уже  въ  понят1яхъ  преобразован1я, 
вм'Ьст!!  съ  обш.ествомъ  приготовляется  онъ  идти 
только  дал1;е  по  начертанному  пути,  докончить  на- 
чатое, рЬшить  нерЬн1енное.  Такъ  тЬспо  связанъ 
въ  нашей  истор1и  XVII  вЬкъсъ  первою  половиной 
XVIII;  раздЬлять  пхъ  нельзя.  Во  второй  половин-Ь 
XVIII  В'Ька замЬчаемъ  новое  направлен1е;  заимство- 
ван1е  плодовъ  европейской  цивплизац1и  съ  исключи- 
тельною ц1)ЛШ  матер1альнаго  благосостояния  оказы- 
вается недостаточнымъ.  является  потребность  въ 
духовномъ,  нравственномъ  просв1Ьщен1и,  потреб- 
ность вложить  душу  въ  приготовленное  прежде 
птло,  какъ  выражались  лучш1е  люди  эпохи.  На- 
конецъ  въ  наше  время  просв1;щен1е  принесло  свой 
необходимый  плодъ:  познан1е  вообще  привело  кь 
само^гознатю. 

Таковъ  ходъ  Русской  Истор1'п.  такова  связь  глав 
ныхъ  явлен1й,  въ  ней  зам'Ьчаемыхъ. 


Глава  1. 


Природа  русской  госудирственной  области  и  ея  вл1яп1е  па  исторш.— Равяиппостт.  страны. — Соседство  ся  съ  Среднею 
Аз1е10. — Столк110вел1е  кочевипковъ  съ  осЬдлымъ  ыародопасе.1е1пез1Ъ  —  Першды  борьбы  между  ними. — ^'озаки. — 
Племена  славянская  и  финск1я. — Славянская  колопизащя. — Значеи1е  р'Ькъ  на  великой  равпин-Ь. — Четыре  главныя 
части  древней  Росс1и. — Озерная  область  Новгородская.  — Область  Западной  Двины. — Литьа. — Область  Днепра. — Область 
Верхней  Полги.— Путь  распростраиеп1ярусскихъ  влад'Ьшй.  — Область  Дона.  -  Вл1яте  природы  на  характеръ  народный. 


Задолго  до  начала  нашего  л^Ьтосчислетпя  знаме-  тотъ  же  Геродотъ  зам'Ьчаетъ,  что  берега  Дц-бпра, 
нитый  Грекъ,  котораго  зовутъотп.омъИстор1и,  по-  по  своему  необыкновенному  плодород1ю,  способны 
с'Ьтилъ  сЬвериые  берега  Чернаго  моря;  в'Ьрнымъ  питать  п  землед'Ьльческое  народонаселен1е;  и  вотъ 
взглядомъ  взглянулъ  онъ  на  страну,  на  племена  въ  прсдан1я  говорятъ  о  народныхъ  движен1яхъ  съ  за- 
пей живш1я,  пзаписалъ  въ  своей  безсмертнонкниг'Ь.  пада,  на  встр'Ьчу  кочевымъ  ордамъ;  на  берегахъ 
что  племена  эти  ведутъ  образъ  жизнп,  какой  ука-  Дн-Ьира  и  его  притоковъ,  навосток-Ь  п  запад1>,  сс- 
зала  имъ  природа  страны.  Прошло  много  в-^Ьковъ.  лятся  племена  землед'Ьльческ1я,   съ  характеромъ 
н^Ьсколько  раз'],  племена  смЬиялнсь  одни  другими,  европсйскпмъ:  они  движутся  все  дал'Ье  и  дал^е  на 
образовалось  могущественное   государство,  —  но  востокъ;  но  кочевники  не  скоро  уступятъ  имъ  своп 
явлен1е,  зам'Ьченное  Геродотомъ,  остается  по-преж-  прнвольныя  степи.  Аз1я  не  перестаетъ  высылать 
нему  въ  снл-Ь:  ходъ  событ1й  постоянно  подчиняется  хищиыя  орды,  которыяхотятъжнть  насчетъосЬд- 
природнымъ  услов1ямъ.                                  .-.  лаго  народонаселен1я:  ясно,  что  въ  истор1п  посл'Ьд- 
Передъ  нами  обширная  равнина:  на  огромномъ  няго  однимънзъглавныхъ  явлен1'й  будетъпостоян- 
разстоян1и  отъ  Б'Ьлаго  моря  до  Чернаго  иотъБал-  пая  борьба  съ  степными  варварами.  Перюдыэтой 
т1йскаго  до  Касп1йскаго  путешественннкъ  не  встр'Ь-  борьбы  такъ  обозначаются  въ  Русской  Истор1и:  отъ 
титъникакихъ  сколько-нибудь  значитсльныхъ  воз-  половины  1Хв'Ька  досороковыхъ  годовъХШ  н'Ьтъ 
вышен1й,  не  зам'Ьтитъ  ни  въчемъ  р'Ьзкихъ  иерехо-  р'1)Зкаго  неревГ.са  пи  на  сторон'Ь  кочевниковъ,  ни 
довъ.  Однообраз1е  прнродныхъ  формъ  исключаетъ  на  сторон1;  славянскихъ  племенъ,  объединениыхъ 
областныя  привязанности,  всдетъ  народонаселен1е  подъ  именемъ  Руси;  ПеченЬги,  а  за  ними  Половцы 
къ  одиообразнымъ  занят1ямъ;  однообразность  за-  наносятъ  иногда  сильныя    опустошен1Я    Придн!;- 
нят1й  производитъ  одцообраз1е  въ  обычаяхъ,  нра-  превью,  но  за  то  иногда  и  русск1е  князья  входятъ  въ 
вахъ,  в'Ьрован1яхъ;одиг1аковостьнравовъ,  обычаовъ  глубь  степей  ихъ,  за  Донъ,  и  пл'Ьпятъ  ихъ  вежн. 
и  в'Ьрован1й  исключаетъ  враждебный  столкновен1я;  Отъ  сороковыхъ  годовъ  XIII  в-Ька  до  исхода  XIV 
1)динак1я  потребности  указываютъ  одинашя  сред-  берутъ  перев'У^съ  аз1атцы,  въ  лип.'Ь  Монголовъ;  съ 
ства  къ  ихъ  удовлетворен1ю, — и  равнина,  какъ  бы  конца  же  Х1У  в-Ька  переспливаетъ  Европа,  въ  ли- 
ни была  обширна,    какъ   бы  ни   было   вначал!;  ц'Ь  Росс1и;с'Ьверо-западная  европейская  часть  велп- 
разноилеменно  ея  населен1е,  рано  или  поздно  ста-  кой  равнины  начпнаетъ  распространяться  па  счетъ 
петъ  областью  одного  государства:  отсюда  попятпа  юго-восточной,  аз1атской.  —  Но  природа  страны 
обширность  русской  государственной  области,  одно-  условпла  еще  другую  борьбу  для  государства,  кро- 
обшдк  частей  и  кр'Ьпкая  связь  между  ними.  м1;  борьбы  съ  кочевниками:  когда  государство  гра- 
/Великая  равнина  открыта  на  юго-восток'Ь,  сопри-  ннчитъ  не  съ  другнмъ  государствомъ  и  не  съ  мо- 
касается  непосредственно  съ  степями  Средней  Лз1н:  ремъ,  но  соприкасается  съ  степью,  широкою  и  вм1> 
толпы  кочевыхъ  народовъ  съ  пезапамятпыхъ  поръ  стЬ  привольною  для  житья,  то  для  людей,  которые 
проходятъ  въ  широюя  ворота  между  Уральскимъ  по  разнымъ  причииамъ  не  хотятъ  оставаться  въ 
хребтомъ  и  Касп1йскимъ  моремъ,  изаннмаютъ  при-  обществЬ,-  пли  принуждены  оставить  его,  откры- 
вольныя  для  нихъ   страны  въ  низовьяхъ  Волги,  вается  путь  къ  выходу  изъ  государства  и  пр1ятная 
Дона  и  Дн-Ьира;  древняя  Истор1я  видитъ  ихъ  зд-Ьсь  будущность — свободная,  разгульная  н^изньвъ  сте- 
иостоянно  господствующими;  Геродотъ  свойствами  п;1.  Всл'Ьдств1е  этого,  южныя  степпыя  страны  Рос- 
страны  объяснястъ  причины  этого  господства,  но'  С1и,  по  течвп1*юбольпшхър'!жъ,  и.уакна  наделялись 
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козацкпми  толпами,  которыя.  съ  одной  стороны,  слу- 
жили пограничною  стражею  для  государства  про- 
тпвъ  кочевыхъ  хищниконъ,  а  съ  другой,  при:и1авая 
только  па  словахъ  зависимость  отъ  государства,  ис- 
])15дко  враждовали  съ  нимъ,  иногда  были  для  него 
«пасн'Ье  самихъ  кочевыхъ  ордъ.  Такъ  Росс1я, 
всл1>дств1'е  своего  географическаго  положсн1Я,  долж- 
на была  вести  борьбу  съ  жителями  степей,  съ  ко- 
чевыми аз1атским11  народами  и  съ  козаками,  пока 
не  окр'Ьпла  вь  сваемъ  государственномъ  организ- 
м-Ь  и  не  превратила  степи  въуб'Ьжище  для  граж- 
данственности. 

Составляя  восточную  часть  Европы,  отличаясь 
ктиматомъ  суровымъ,  представляя— на  юго-восток!} 
степь,  населенную  кочевыми  племенами,  смЬнявпт- 
ми  другъ  друга  въ  постоянномъ  стремлен1и  пзъ Аз1и, 
на  с^веро-запад-Ь  -  страну,  покрытую  д'Ьвственными 
л-Ьсами,  наполненную  р-Ькамн,  озерами,  болотами, 
среди  которыхъ  кое-гд1>  блуждали  орды  звЬроло- 
вовъ, — великая  равнина  не  могла  получить  скоро 
многочислеппаго  народонаселен1я.  Племена  славян- 
СК1Я  раскинулись  наогромныхъпространствахъ,  по 
берегамъ  болыпихъ  р^жъ;  при  движен1и  съ  юга  на 
сЬверъ  они  должны  были  встр-Ьтиться  съ  племенами 
финскими;  но  о  враждебныхъстолкновен1яхъ  между 
^имн  не  сохранилось  предан1й:  легко  можно  пред- 
положить, что  племена  не  очень  ссорились  за  зе- 
млю, которой  было  такъ  много,   по   которой    ЗЮЛгНО 

было  такъ  просторно  разселиться  безъ  обиды  другъ 
другу.  Въ  начал-Ь  нашей  истор1И  мы  видимъ,  что 
Славяне  и  Финны  д1Ьйствуютъ  заодно;  какимъ  об- 
разомъ  ославянились  финсюя  племен1я — Меря,  Му- 
рома, какимъ  образомъ  Двинская  область  получила 
русское  народонаселен1е  и  стала  влад'Ьн1емъ  Вели- 
каго  Новгорода?  —  все  это  произошло  тихо,  неза- 
м:15тно  для  истор1и,  потому  что  зд^^сь  собственно 
было  не  завоеван1е  одного  народа  другимъ,  но  мир- 
ное занят1е  земли  никому  не  принадлежащей.  Рас- 
пространен1е  русскихъ  влад'Ьн1й  въ  Сибири,  окото- 
ромъ  можно  им-бть  ясное  понят1е  по  дошедшнмъ  до 
насъ  памятникамъ,  даетъ  лучшее  объяснен1е  тому, 
какъ  распространялись  русск1я  влад'Ьп1я  и  по  сю 
сторону  Уральскаго  хребта:  зд-Ьсыакже  могли  про- 
исходить стычки  съ  туземцами,  которые  приходили 
иногда  разорять  новыя  поселен1я,  отказывались 
платить  ясакъ;  но  зд1>сь  одинъ  народъ,  государство 
не  было  завоевано  другимъ  народомъ,  государствомъ 
въ  томъ  смысл'Ь,  въ  какомъ  обыкновенно  прини- 
мается въ  истор1*и  завоевание;  однимъ  словомъ — и 
тамъ  и  зд']Ьсь  преимуш,ественно  происходило  насе- 
лен1е,  колонизац1я  страны    Что  сказано  о  с1}вер'Ь 
Росс1и,  то  можетъ  быть  сказано  и  о  другихъ  обла- 
стяхъ:  мы  вид1гаъ  съ  самаго  начала,  что  князья 
наши  преимущественно  заботятся  о  построен1и  го- 
родовъ,  о  населенш  пустынныхъпростраиствъ;  из- 
вестно, какъ  и  посл^Ь  Московское  государство  рас- 
ширяло свои  пред'Ьлы  на  востокъи  юго-востокъ. 
занимая  и  населяя  пустынныя  пространства;  из- 
вктно,  наконецъ,  населен1е  южпыхъ  июго-восточ-  • 
ныхъ  областей,  происходившее   недавно,  уже  во 


ь'рем.'ка  Импер1и').  Малонаселенность  страны,  по- 
стоянное стремлен1е  влад'Ьльцевъ  увеличивать  насе- 
лен1е  своихъ  земель  съущербомъ  государственном)^ 
интересу — вызывали  меры,  им'1^випя  ц15л1ю  удер- 
жать народонаселение  на  прежде  занятыхъ  имъ 
пространстнахъ.Такимъ  образомъ,  въ  Русской  Исто- 
р1и  мы  зам'1>чаемъ  то  главное  явление,  что  государ- 
ство, при  расп1ире1пи  своихъ  влад'Ьн1й,  заиимастъ 
обншрныя  пустынныя  пространства  и  населяетъ- 
ихъ:  государственная  область  расширяется  преиму- 
щественно посредствомъ  колонизад1и;  господствую- 
щее племя — славянское — выводитъ  поселсн1Я  своп 
все  дал1;е  и  дат!}е  въ  глубь  востока.  ВсЬмъ  племе- 
намъ  Европы  зав'Ьщано  истор1ею  высылать  поселе- 
н1явъдруг1я  части  св'1}та,  распростран51тьвъ  нихъ- 
христ1анство  и  гражданственность:  западнымъевро- 
пейскимъ  племенамъ  суждено  совершать  это  Д'Ьло 
морскймъ,  восточному  племени — славянскому — су- 
химъ  путемъ. 

Однообразна  природа  великой  восточной  равни- 
ны, не  поразитъ  она  путсн1ественника  чудесами: 
одно  только  поразило  въ  ней  наблюдательнаго  Ре- 
родота:  „Въ  Ские1и,  говоритъ  онъ,  н^Ьтъ  ничего 
удивительнаго,  кром-Ь  рЬкъ  ее  орошающихъ:  он-Ь 
велики  и  многочисленны"  ^).  Въ  самомъ  д-Ьл^^,  об- 
ширному пространству  древней  Ски01и  соотв-Ьт- 
ствуютъ  исполинск1я  системы  р'Ькъ,  которыя  почти 
переплетаются  между  собою  и  составляютъ,  такимъ. 
образомъ,  по  всей  стран!}  водную  сЬть,  изъ  кото- 
рой народонаселению  трудно  было  высвободиться 
для  особой  жизни;  какъ  везд-Ь,  такъ  и  у  насъ  р1}- 
ки  служили  проводниками  перв)му  народонаселе- 
н1ю:  по  нимъ  сЬли  племена,  на  нихъ  явились  пер- 
вые города:  такъ  какъ  сальыя  больпйя  изъ  нихъ 
текутъ  на  востокъ  или  юго-востокъ,  то  этимъ  усло- 
вилось и  преимущественное  распространен1е  рус- 
ской  государственной  области  въ  означенную  сто- 
рону; р-Ьки  много  сод1}йствовали  единству  народ- 
пому  и  государстве[1Ному,  и  при  всемъ  томъ  осо- 
бый р'Ьчныя  системы  определили  вначале  особы  я 
системы  областей,  княжествъ.  Такъ  по  четыремъ 
главнымъ  р'Ьчнымъ  системамъ  Русская  Земля  раз- 
д-Ьлялась  въ  древности  на  четыре  главный  части: 


^)  Полное  Собран1е  Русскихъ  Л'Ьтописей  Т.  I,  стр.  9: 
<И  раздал  (Рюрикъ)  мул{емъ  своимъ  волости  и  город ы 
рубити».  Тамъ  жа  стр.  10:  «Се  же  Олегъ  нача  городы 
ставити».  Тамъ  же:  «И  нача  (Владии1ръ)  ставити  городы 
по  Десн'Ь,  и  по  Востри,  и  по  Трубелсеви,  и  по  Сул1;,  а 
по  Стугн'Ь;  и  нача  нарубати  кужи  лучыи1'Ь  отъ  Словенъ, 

и    отъ    КрПВИЧЬ,    и  отъ    ЧЮДИ,    и  отъ    ВЯТИЧЬ,    и  отъ   СИХ'1> 

насели  грады».  Стр.  65:  Ярославъ  польскими  пл-Ьиникамп 
населяетъ  м-бста  по  р^кЬ  Реи;  стр  113:  Василько  хочетъ 
покорить  Болгаръ  Дунайскихъ  и  посадить  ихъ  у  себя. 
Истор1я  Российская  Татищева,  кн.  П1,  стр.  76:  «Зачалъ 
(Юр1й)  строить  въ  области  своей  мног1е  города...  созывая 
людей  отовсюда,  которымъ  немалую  ссуду  давалъ,  п  въ 
строешяхъ  и  другими  подаян1ями  похмогалъ,  въ  которые 
приходя  множество  Болгаръ,  Мордвы,  Венгровъ,  кроме 
Русскихъ,  селились,  и  пред-Ьлы  яко  многими  тысячи  лю- 
дей наполняли».  Новымъ  поселенцамъ  в'ездФ.  давал ись 
больш1я  льготы,  см.  Акты  Истор.  1,  №^\!  13,  25,  28,  36> 
49.  81,  88  и  проч. 

2)  Негос1о1.  ЫаИс.  I.  1У,   стр.  82. 
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первую  составляла  озерная  область  Новгородская,        Область  Новгородскаго  княжества  есть  озерная 
вторую  —  область  Западной  Двины,  т. -е.  область    область,  гд1}  главный  узелъсоставляетъ озеро  Иль- 
Крпвская,  или  Полоцкая,  третью  —  область  Дн-Ь-    мень;  сл'Ьдовательно,  естественныя  границы  кни- 
пра,  т. -е.  область  древней  собственной  Руси,  четвер-    жества  должны  совпадать  съ  граппцамп  рЬчныхъ 
т-ую — область  Верхней  Волги,  область  Ростовская,    системъ  Ильменя,  Ладожкагоозераидругихъблпз- 
Область  Новгородская,   составляя  продолжен1*е    лежащихъ  озеръ;  и,  д1;йствительно,  мы  видимъ,  что 
Финляндской  озерной  области,  въ  отиошен1п  гео-    границами  Новгородской  области  слул;атъ  воло|;и 
гра||ическомъ  и  историческом!.,  посредничаеть  меж-    между  системами  р1'.кь  озерныхъ  и  между  спск^- 
ду  западною  Европою  и  Росс1ею.  Зд'Ьсь  славянское    ыами  Волги,  Дн-Ьира  п  Западной  Двины.  Разум^^ет- 
племя  сталкивается  съ   скандинаво-германскнмъ;    ся,  эти   границы    мы  должны  означать  прнблн- 
зд'1;сь  пюлъ вел НК1Й  водный  путь  изъ  с'Ьверо-запад-    зительно: в ь  нЬкоторыхъ м^'-стахъ, преимущественно 
ной  Европы  въ  юго-восточную  ц    въ   Аз1ю,    изъ    къ  востоку  и  юго-востоку,  племя  Славя^гьИльмен- 
Варягъ  въ  Греки,  —  путь,  по  которому  из-    скихъ  или  Новгородскихъ  еще  въ  незапамятный 
давна  спускались  с'1;верныя  дружины  на  югъ,  для    времена  могло  перейти  волоки   и  выселиться  на 
опустоп1ен1'я  береговъ  Импер1и;  этимъ  л{е  путемъ    друг1я  р'1]чныя  системы,  всл'Ьдств1е  малонаселен- 
ироизводилась  торговля  между  с^Ьверомъ  и  югомъ    ности  страны,  лел;ащей  къ  востоку,  на  всрховьяхъ 
Европы.  Озеро  Ильмень,  принимая  въ  себя  съюга    Волги;  несмотря  на  то  однако,   границы  преи.му- 
многов'Ьтвистую    Ловать,    выпускаетъ  на  сЬверъ,    ш;ественно  ндутъ  по  волокамъ,  которые,  надобно 
въ  Ладожское  озеро,  Волховъ;  велик1й  водный  путь    заметить,  нигд-Ь  не  имЬютъ  такого  важнаго  зпа- 
шелъ  изъ  Финскаго  залива,  по  Нев!;,  въ  Ладолс-    чсн1Я,  какъ  у  насъ  въ  Росс1И,  ибо  зам'Ьняютъ  от- 
ское  озеро,    отсюда    Волховомъ  въ  Ильмень,  изъ    части  горы.  На  юг'Ь  границею  Новгородской  области 
Ильменя  Ловатью.  Славянское  племя,  при  движе-    съ  Полоцкою  и  Смоленскою  служилъ  волокъ  межлу 
Н1'н  своемъ  съ  юга  на  сЬверъ,  не  утвердилось,  въ    системою  Ильменя  и  Западной  Двины;  зд^Ьсь  г{)а- 
половпн'Ь  IX  в1и{а,  пигдЬ  на  берегахъ  моря:  на-    ница  могла  обозначиться  съ   большею  точностью 
встр'Ьчу  медленному  движен1Ю  Славяиъвидимъбы-    волокомъ  всл-ЬдстЕге  ранняго  населен1Я  Полоцкой, 
строе  движен1'еВар![говъ.  Славянамъ  удалось утвер-    или  Двинской  области.  На  востокЬ  границею  Нов- 
диться  на  важномъ  пункт!;,  при  исток'Ь  Волхова    городской  области  съ  Ростовскою,  или  Суздальскою, 
изъ  Ильменя,  гд-Ь  является  Иовгородъ;  но  на  вто-    служилъ  приблизительно  также  волокъ  между  си- 
ромъ  важномъ  пунктЬ  великаго  пути,  при  впадс-    стемою  Ильмени  и  Верхней   Волги:  такъ  вндимъ 
н1и  Волхова  въ  Ладожское  озеро,  они  утвердиться    границу  при  р1;к'Ь  Медв-Ьдиц-Ь,  одномъ  изъ  самых  ь 
не  могли.  Если  дал^е  предположимъ,   что  Ладога    близкнхь  волжскихъ  притоковъ  къ  спстемЬ  Иль- 
существовала  до  прибыт1я  Рюрика,  то  она  находи-    мепской  ');  но  з.*.''.сь,  на  восток'Ь,  Новгородцы  пе- 
лась не  при  самомъ  устьи  Волхова,  и  это  положе-    решли  въ  п1;которыхъ  м1>стахъ  естественную  гра- 
н)е  ея  показываетъ,  со  стороны  Славяпъ,  какую-то    ппцу  своей  области,  ибо  народонаселен1е  необхо- 
.медленность,  боязливость   приблизиться  къ  озеру    димо  стремилось  съ  запада  на  востокъ,  находя  себ1; 
Иево.  Что  касается  рЬки  Невы,  то  начальный  л'Ь-    зд'къ  бол-Ье  простора;  такъ въчисл1^  новгородскихъ 
гописецъ  считает  ь  ее  не  р'Ькою,  а  устьемъ  озера    влад'Ьн1й  мы  встреч аемъ  Торжокъ,  Волокъ- Л ам- 
въ  море;  Нева  долго  текла  въ  дикой  независимости,    ск1й,Б'Ьл:ецкъ  и  друг1я  м'Ьста,  паходяш1яся  на  Волж- 
и  коротк1й  б'Ьгъ  ея  долго  былъсвид'1;теле1мъ  упор-    ской  систем-Ь;  любопытно  однако  вид'Ьть,  что  ;>ти 
ной  борьбы  между   двумя    народами,  Русскими  и    м-Ьста  были  спорныя  зюжду  Новгородцами  и  князья- 
Шведамп.  Русскимъ  удалось  во  время  этой  борьбы    ми  Ростовской  области;  посл'Ьдн1е  никакъ  не  хо- 
утиердиться  на  третьемъ  важномъ  пункт'Ь  великаго    тятъ  уступить  ихъ  въ  полное  владЬн1е  Новгород- 
пути,   при   исток'Ь    Невы  изъ  Ладожскаго  озера,    цамъ;  такъ  Волокъ  иТ(|ржокъ  разд1;"тены  пополамъ 
гд'Ь  былъ  построенъ  ОрЬпюкъ;  но  потомъ  эта  крЬ-    между  Новгородцами  и  суздальскими  князьями  -), 
пость   быш   /ступлсна  Шведамъ;  Петръ  Велик1й    назван1е   Торжка,    Торга,   указываетъ  нмепио  на 
взялъее  снова  и  назвалъ  Ключемъ-городомъ  (Шлюс-    пограничное  место,  куда  сходилась  па  мЬну,  торгъ, 
сельбургомъ);   наконецъ  Петръ  усп'Ьлъ  овладеть    жители  двухъ  областей;  на'зваи1е  Новый  Торгъ  ука- 
течен1емъ  Невы,  и  укрЬпился  на  посл'Ьднемъ,  са-    зыиаетъ,  что  этотъ  торгъ  былъ  прежде  гдЬ-иибудь 
момъ  важиоз1ъ  пунктъ  озерной  системы,  въ  начал!;    на  другомъ  м1;стЬ,  быть,  можетъ  выше,  на  са.мо-чъ 
великаго  воднаго  пути  —  именно  при  устьи  Нег.ы    волок-Ь.  Любопытно  также,  что  всЬ  эти  м^ста  на 
въ  море,  гд'Ь  основалъ  Петербургъ.  Это  полол{еп]('    Волжской  систем'Ь  перечисляются  всегда  въ  грамо- 


ири  пачал'Ь  великаго  воднаго  пути,  соединяющаго 
и  теперь  Европу  съ  Лз1ею,  условило  важное  зна- 
чен1е  Петербурга,  какъ  столицы:  зд1',сь,  въ  IX  вЬк'!;, 
началась  первая  половина  Русской  11стор1и;  здкь, 
въ  ХУНТ,  началась  вторая  ея  половина.  Двпжен1о 
восточныхъ  славипскихъ  племенъ  съюга  на  сЬверь, 
по  вели1:ому  водному  пути,  иачавиюеся  въ  доисто- 
рическое время,  только  въ  ХУ111  в1;к'Ь  око:1чательна 
достигло  своей  цЬли — морскаго  берега. 


тахъ,    какъ    новгородск1я  влад'Ьи1я, — звакъ,  что 


^)  Пола.  Собр.  Русск.  Л-Ьтип.  I,  стр.  118:  Ярославъ 
л{е  стояшз  па  Ме13'Ьд1Щ11  въ  сторожихъ>.  Ярославъ  Свя- 
тос.1авнчъ  долженъ  6ы.1ъ  сторожить  граиицу  Ростовской 
областп  отъ  прихода  Мстислава  Новгородскаго. 

'^)  См.  сводную  иовг^родскую  грамоту  въ  моемъ  нзсл-Ь- 
дован111  о5ъ  отиошеьияхъ  Новгорода  къ  великимъ  князьяш:- 
<  Л  что  тп,  кпяже,  пошло  на  Торж!;у  и  па  волоцЬ  тивунъ 
СБОЙ  дьржанг,  иа  своей  чясти  дьржаги,  а  Нивгородьцъ  на 
своей  чясти  дьржати^. 
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они  были  спорпыя,  что  суздальск1е  князья  им-Ьди  ко  относительно,  вообще  же  Ильме11ск1е  Славяне  не 

иа  п.     .  постпяпныя  прптя:]ап1я,  однимъ  словолгь,  нашли  въ  своихъ  жилнщахь  большихъ  удобствъ 

что  бх..  :иь*олои1и  новгородская  въ  чужой  области'),  для  землсд'Ьльчсской  промышленности,  то  съ  тече- 

Так1я  же   колон1и   новгородск1я  простирались  въ  И1емъ  времени,  благодаря  удобству  водныхъ  путей, 

области  Онеги,  С^^верной  Двины  и  даже  до  самаго  среди  нихъ  развилась  торговая  промышленность, 

Уральскаго  хребта;  на  валсное  значен1е  волоковъ  указавшая  нмъ  необходимо  путь  къ  сЬверо-востоку, 

указываетъ  назван1с  заволодкихъ  влад'Ьн1й  Новго-  малонаселенному  финскими  племенами,  со  стороны 

рода,  Заполоцкой  Чуди.  которыхъ  Новгородцы  не  могли  встр-Ьтить  сильнаго 

Въ  т^Ьсной  связи  съ  системою  Ильменя  находится  сопротивлеи1я.  Изъ  л'Ьтописныхъ  свид1>тсльствъ 
сист'  ма  Чудскаго  и  Псковскаго  озеръ:  Кривичи  мы  знаемъ,  что  относительно  продовольств1я  Нов- 
11зборск1е  находятся  въ  союз'Ь  съ  Славянами  Нов-  городская  область  была  въ  зависимости  отъ  Низо- 
городскими,  ЕмЬст-Ь  съ  ними  призываютъ  князей;  вой  Земли:  князь  посл-Ьдией,  пресЬкшиподвозъсъ- 
несмотря  однако  на  эту  тЬсную  связь,  несмотря  на  'Ьстныхъ  припасовъ,  могъ  заморить  Новгородъ  го- 
то,  что  Псковъ,  см'1ип1виий  Изборскъ,  находился  лодомъ;  съ  другой  стороны,  и  относительно  тор* 
въ  прггородныхъ  отношеи1яхъкъ  Новгороду,  Псковъ  говли  Новгородъ  зависЬлъ  вполн-^Ь  отъВостока,  по- 
съ  самаго  начала  стремится  къ  самостоятельности,  тому  что  торговое  значен1е  Новгорода  состояло  въ 
и  накоиедъ  достигаетъ  ея;  зд'Ьсь,  между  другими  доставк-Ь  сЬверо-восточныхъ  товаровъ  въ  Европу, 
обстоятельствами,  нельзя  не  предположить  и  вл1я-  Отсюда  понятно,  что  когда  на  восток'Ь  явилось  мо- 
п1я  природы,  пото.му  что  Псковская  область  при-  гувдественное  влад'Ьн1е  —  государство  Московское, 
надлежитъ  къ  отд-^льной  р^Ьчнои  систезгЬ.  Этимъ  то  Новгородъ,  находясь  въ  полной  зависимости  отъ 
же  обстоятсльствомъ  условливаются  и  самое  раз-  Востока,  необходимо  долженъ  былъ  примкнуть  къ 
лич1е  и  границы  племенъ:  народонаселен1е  Избор-  этому  государству:  такимъ  образомъ,  сама  природа 
ской  области  принадлежало  къ  кривскому  племени,  не  позволяла  Новгороду  быть  долго  независимымъ 

Новгородская  область  представляетъ  самую  воз-  отъ  восточной  Руси.  То  же  самое  должно  сказать 
вышенную  страну  между  внутренними  русскими  об-  и  о  Псков-Ь:  его  область  им1>етъ  также  тощую  почву, 
ластями.  Но  климату  и  почв-Ь  она  разделяется  на  которая  должна  была  заставить  народонаселен1е 
дв1>  половины:  сЬверо-восточную  и  юго-западную,  обратиться  къ  другого  рода  промышленности,  тор- 
С'Ьверо-восточная,  простирающаяся  отъ  окрестно-  говл-Ь,  ремесламъ;  Псковичи  славились  мастерства- 
стейозеръ  Лачаи  Вожа  дор^ЬкъСясииМологи,  на-  ми,  особенно  строительнымъ;  Новгородцевъ  въ  на- 
полнена стоячими  водами  и  л-Ьсавш,  подвержена  см Ьшку  называли  плотниками  —  указан1е  на 
дуновенш  сЬверныхъ  в-ЬтроБъ,  и  повсюду  непло-  ихъ  промышленный  характеръ. 
дородна  по  причин1з  влажной  и  болотистой  почвы;  Несмотря  на  то,  что  на  запад-Ь  въ  среднхе  в-Ька 
юго-западная  половина  гораздо  возвышенн^Ье,  суше  существовало  мн'Ьн1е,  будто  изъ  Балт1йскаго  моря 
п  плодородгЬе.  Это  разд^Ьлен1е  важно  для  насъ  въ  по  восточному  пути  можно  про^Ьхать  водою  въ  Гре- 
томъ  отношен1и,  что  имъ  опред^Ьляется  первона-  цш,  водный  путь  этотъ  прекращался  р1жою  Ло- 
чальная  граница  славянскаго  ифинскаго  племени;  ватью  тамъ,  гд-Ь  прекращается  и  Новгородская 
пзв'Ьстно,  что  везд'Ь  при  своихъ  стол кновеи1яхъСл а-  озерная  область.  Отъ  Ловати  до  Дн1§пра  шелъ  во- 
вяне  занимали  возвышенный,  сух1я  и  хлЬбородныя  локъ,  отд'Ьлявш1й  Новгородскую  озерную  область 
пространства,  Финны  же  —  низменныя,  болоти-  отъ  Заиадно-Двинской  и  Дн^Ьпровской.  Объ  этомъ 
стыя^);  такъ  точно  и  зд^^сь  означенная  граница  волок-Ь  В1ежду  Ловатью  и  Дн'Ьпромъ  упоминаетъ  на- 
по  качеству  почвы  соотв-Ьтствуетъ  границ-Ь  между  чальный  л'Ьтописецъ,  описывая  водный  путь  изъ 
славянскимъ  и  финскимъ  племенами  въ  Новгород-  Варягъ  въ  Греки;  но  онъ  не  вдается  въ  подроб- 
ской  области.  Самыя  лучш1я  для  хл-Ьбопашества  ности,  какимъ  образомъ  дружины  первыхъ  князей 
м1>ста  находятся  между  р-Ькавш  Шелонью  и  Ло-  русскихъ  шли  отъ  Ловати  до  Днепра.  Очень  в1Ь- 
ватью:  зд15сь  главный  селища  славянскаго  племе-  роятно,  что  путь  ихъ  лежалъ  отъ  Ловати  по  р^к-Ь 
ни;  дал-Ье  къ  с15веро-западу,  въ  нынешней  Петер-  Сереж-Ь  до  тридцати-верстнаго  волока  въ  Желну 
бургской  губернш,  опять  начинаются  низменныя,  на  р-Ьк^  Тороп^^;  потомъ  внизъ  Торопоюдо  Двины, 
болотистыя  пространства — почва  финскаго  племе-  Двиною — къ  устью  Косопли(Каспли),  иэтоюр'Ькой 
ни.  Но  такъ  какъ  пространство  между  р'1>кай1иШе-  вверхъ  до  озера  Касплинскаго  и  волока  при  Га 
лоныо  и  Ловатью  мы  назвали  хл'Ьбороднымъ  толь-  вринахъ,  въ  Пор-Ьцкомъ  у'Ьзд'Ь,  съ  пере'Ьздомъ  по 
суш^^  тридцати  верстъ  ^).  Во  всякомъ  случа-Ь,  на 

*)  Легко  зам-Ьтить,  что  иервоначальпая  грапица  Новго-  пути  ОТЪ  Ловати  КЪ  Дн^Ьпру  ДОЛЖНО  был  О  встр!)- 
годской  и  Ростовской  области  именно  ш.1а  но  водораз-  тить  Западную  Двину:  вотъ  причина,  почему  Двин- 
д'Ьлу  между  Метою,  Твердою,  Медведицею  и  Мологою,  п  обтгягть  Полопкихъ  Коивмчей  вошла  ВЪ  связь 
что  движете,  иереходъ  новгородскаго  народопаселешя  и  ская  ООЛасть  ИОЛОЦКИХЪ  лривичеи  вошла  вь  сьлзь 
влад'Ьн1й  въ  область  Волги  совершился  съ  с-Ьверо-запада,  ^Ъ  Новгородцами  И  КНЯЗЬЯМИ  ИХЪ  прежде  области 
тамъ,  гд'Ь  волоки  такъ  ничтожны,  между  Пашею,  Соми-  Кривичей  Смоленскихъ,  и  Рюрикъ  уже  отдаетъ  По- 
ною, Сясью.  Движеп1е  шло  Чагодощею,  и  потомъ  Мологою  лоцкъ  ОДНОМУ  ИЗЪ  мужей  СВОИХЪ.  Область  Запад- 

вверхъ  до  водоразд-вла   и  внизъ    до  Весьегонска.  На  эти    ^ 

границы  областей  всего  лучше  указываютъ  границы  новго-  ^)  Сы.  Ход^ковскаго  «Пути  сооб1цен1я  въ  древней  Рос- 

родскаго  нар'Ьч1я.  С1и»   (Руссшй    Историчесшй   Сборпикъ.    Т.  I,   стр    13  и 

^)  См.  ни:ке  въ  глав'Ь  о  Финпахъ.  сл']§л  \ 
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ной  Двины,  или  область  Полоцкая,  им'!;ла  такую  же  ховье  Двины  и  Торопу,   гд1В  посл^Ь  образовалось 
участь,  какъ  и  озерная  область  Новгородская:  ела-  княжество  Торопецкое,  примыкапшее  къ  Смолен - 
вянское  племя  заняло  начало  и  средину  течен1я  скому.  Изъ  этого  положен1яТоропедка10  княжества, 
Двины,  но  не  усп-Ьло  при  медленномъ   двилсен1и  лежащаго  въ  средин'Ь  между  озерною  (Новгород- 
своемъ  достигнуть  ея  устья^  береговъ  моря,  около  скою),  Двинскою  (Полоцкою),  Дн'Ьпровскою(Южно- 
котораго  оставались  еще  туземцы,  хотя  подчинен-  русскою)  и  Волжскою  (Ростовскою  и  Суздальскою) 
ные  русскимъ  князьямъ,  но  не  подчпннвнпссясла-  областями,  уясняется  намъ  положен1е  князей  то- 
вяно-русской  народности.  ОсобностьПолоцкаго,  пли  ронецкихъ,  знаменптыхъ  Мстиславовъ,  ихъ  значе- 
Двннскаго  княжества,  его  слабость  всл^дств1еэтой  н1е,  какъ  посредниковъ  между  Новгородомъ,юя{ною 
особности  и  усобицъ  были  причиною  того,  что  ъъ  Русью  и  князьями  суздальскими:  посредствомъТо- 
XII  в'Ьк'Ь  отъ  морскнхъ  береговъ,  съ  устья  Двины,  ропцаНовгородъ  поддерж'нвалъ  связь  свою  съюж- 
начннается наступательное движен1е1ГЬмцевъ, пред I.  ною  Русью,  изъ Торопцаполучалъ  защиту  отъпри- 
которыми  Полочане  должны  были  отступать  все  т'Ьснен1"и  князей  суздальскихъ. 
дал'Ье  п  дал'Ье  внутрь  страны.  Потомъ  Полоцкое  Па  восток Ь,  юг'Ь  и  запад-Ь  границами  Полоцкой 
княжество  подчинилось  династ1икнязейлитовскихъ,  области  служили  приблизительно  таг.же  водораз- 
и  чсрезъ  нихъ  соединилось  съ  Польшею.  Москов-  Д'Ьлы  между  системами  Двины,  Дн^^нра  и  П-Ьмана 
"Ское  государство,  сосредоточивъс^Ьверо-восточныя  Но  на  юг^Ь  къ  Полоцкому  княжеству  примыкало 
русск1я  области,  усиливн1ись,  начало  стремиться,  также  княжество  Минское,  находившееся  п])е1шу- 
по  естественному  направлен1ю,  къ  морю,  ибо  въоб-  щественно  на  систем'Ь  Дн-Ьировской,  по  правому  Се- 
ласти  Московскаго  государства  находились  истоки  регу  Дн-Ьира  и  р-Ькамъ,  внадающпмъ  въ  него  съ 
Двины.  1оаннъ  1У,  стремясь  черезъ  покорен1е  Ли-  этой  стороны.   Княжество  Минское  образовалось, 
воп1н  къ  морю,  взялъ  и  Полоцкъ;  но  Баторхй  от-  какъ  видно,  изъ  области  славянскаго  племени  Дре- 
пялъ  у  него  и  Ливон1ю  и  Полоцкъ,  всл1>дств1е  чего  говичей,  сЬвшихъ,  по  л  Ьтониси,  между  Припетью  и 
почти  все  течен1е  Двины  стало  находиться  въ  об-  Двиною.  Мывидимъ,  что,  въ  стремлен1и  своемъ  на 
ласти  одного  государства.  Но  черезъ  п'Ьсколько  вре-  югъ  изъ  Новгородской  области,  Варяги  прежде  всего 
мени  Шведы  отняли  у  Поляковъ  устье  Двины,  и  должны  были  перейти  въ  область  Дпнны  и  утвер- 
область  этой  р'Ьки  явилась  въ  затрудннтельиомъ,  не-  диться  въ  Полоцк!}.  Отсюда,  двинувшись  къ  югу,  они 
('стественноз1ъположен1и,  под'Ьленною  между  тремя  немедленно  должны былиперейтивъобластьДп1;пра, 
государствами.  ПетръВелик1йотнялъ  низовье  Двины  въ  землю  Дреговичей,  въ  томъ  м-Ьст'Ь,  гд!}  притоки 
)  Шведовъ,  всл'Ьдств1е  чего  положен1е  Днпнскоп  об-  Дн^зпра  и  Двины  находятся  такъ  близко  другъ  отъ 
ластн  стало  еще  затруднительн'Ье,  пото1му  что  вер-  друга,  гд!)  теперь  искусственно  соединяются  Бере- 
ховье  и  устье  находились  въ  области  одного  госу-  зинскимъ  каналомъ  Это  двн}кен1е  полоцкихъ  дер- 
дарства,  а  средина — въ  области  другаго.  При  Ека-  жавцевъ  къ  югу  и  покорен1е  Дреговичей  безъ  со- 
теринЬ  II   Двинская  область  была  выведена  изъ  мн^Ьн1я  произошло  еще  при  Рюрике),  по  крайнеГт 
этого  неестественнаго  положен1я.  м-Ьр-Ь  прежде  движен1я  Олега  изъ  Новгорода:  чт<» 
Границу  Полоцкой  области  на   с^Ьвер'Ь   соста-  правый  берегъ  Дн'Ьпра,  земля  Дреговичей  занята 
вляетъ  водоразд'Ьлъ  между  системою  Двины  и  озер-  была  изъ  Полоцка, — доказываетъмолчан1е  л'Ьтопи- 
пою — Ильменскою  и  Чудскою.  Но  верховье  Двины  си  о  покорен1и  Дреговичей  Олегомъ  или  его  преемпи- 
не  принадлежало  Полоцкой  области;  за  него  шла  ками.  Владим1'ръ,  истребивъ  семью  Полоцкаго  князя 
сильная  борьба  между  князьями  полоцкими,  потом-  Рогволода,  присоедннилъ  его  влад'Ьн1я,  какъ  крин- 
ками Изяслава  Владим1ровича,  и  потомками  брата  ск1Я,  такъ  и   дреговическ1я  къ  своимъ;  но  поел*, 
<'го  Ярослава,  владЬльцами  остальныхъ  русскихъ  по  совЬту  дружины,  возстановилъ  Рогволодовуоб- 
областей.  Причина  этой  борьбы,  причина  стремле-  ласть  въ  ц1>ломъ  ея  вид-Ь  для  внука  Рогволодова, 
Н1Я  Ярослава  I  и  рода  его  удержать  за  собою  ве])-  а  своего  сына  Изяслава;  этимъ  объясняется,  ка- 
ховье  Двины — ясна  съперваго  взгляда  на  карту:  кимъ  образомъ Минское  княжество,  лежащее  въоб- 
Верхняя  Двина  и  виадаюн1,ая  въ  нее  рЬчкаТоропа  ласти  Дн-Ьяровской,  принадлежало  роду  князей  по- 
служили соеди11еи1емъ Новгородской  области  съсоб-  лоцкихъ;  но  Минское  княжество,  вслЬдств1е  своего 
ственною  Русью,  областью  Дн^Ьпровскою;  по  нимъ  географическаго    положен1Я,  становится   м'Ьстомъ 
шелъпуть  изъ  Варягъ  въ  Греки;  влад-Ья  Новгоро-  борьбы  между  Изяславичамн  полоцкими  и  Яросла- 
домъи  Дп-Ьпровьемъ.  Ярославъ  ид'Ьти  его  не  могли  вичами  русскими,  п  дол-Ье,  ч^мъ  са.чыи  Полоцкъ, 
оставить  верховье  Двины  и  Торопу    во  влад'кн1и  остается  за  посл-Ьдиимп;  а  Дреговичи  южные,  н^пв- 
враждебнаго  рода  Изяславичей  Полоцкихъ;  посл'Ьд-  Ш1е  попритокамъПрипети,  принадлежатъ  постоян- 
п1е,  пользуясь  т1>мъ,  что  ихъ  влад'Ь1ая,  ихъ  рЬч-  но  къ  влад'Ьн1ямъ  русскихъ  Ярославичей  ^).  Почва 
пая  область  отд'Ьляла  Новгородскую  область  отъ  собственно  Полоцкаго  княжества  неплодородна:  вся 
Руси,  неоднократно  обнаруживали  свои  притязан1я  область  нанолиена  озерами,  болотами,  тонями:  те- 
па Новгородъ.  Ярославъ  уступилъ  Брячиславу  По-  перь  въ  Витебской  губерн1и  считается  больше  1,000 
лоцкому  13итебскъ  и  Усвятъ  ^),  но  удерл{?.лъ  вер-  озеръ  большнхъи  малыхъ.  Б'Ьдность  природы,  при 

*)  Воскресен.  ЛЬтои.,годъ  1021.  Бпрочемъ  посл'Ь,  при  ^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьтои.  Т.  II,  стр.  7:  «Приходи 

ослаО.к  нш  полоцкихъ  кпязсй,   Витебскъ  подпада.1Ъ  оиать  Володомеръ  (Мономахъ)  на  ГлЬба  (князя  31пнскаго):  Гл-Ьбъ 

вла.'ти  Ростнелапнчой.  бо  бяше  воевалъ  Дреговичи  п  Случескъ  пожегъ». 
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удобств*  сообщешя  съ  моремъ  посредствомъ  Двины,  судьбу  другихъ  р-Ькъ  русскихъ:  его  устье  ютя  съ. 
обратила  В1шмаи1е  Полочанъ  и  Видблявъ  на  тор-  незапамятныхъ  поръ  покрывалось  русскими  лод- 
говлю,  и  они  вм-Ьст*  съ  Смольняеами  являются  по-    ками,  однако  собственно    не  находилось    въ  рус- 

срсдниками  заморской  русской  торговли.  скихъ  влад'Ьн1яхъ  до  времнъ  Екатерины  П-й,  по- 

Какъ  Полоцкое  княжество  есть  область  Западной    тому  что  русская  государственная  область  распро- 
Двины,  такъ  Литва  есть  область  Н'Ьмапа,  Польша —    странялась  естественнымъ  образомъ  изнутри,   изъ 
область  Вислы.  Литовская  область  вм'Ьст'Ь  съ  об-    ядра  своего,  внизъ  по  р-Ькамъ,  до  естественныхъ 
ластью  Ятвяговъ,  лежащею  по  границ-Ь  между  р1>ч-    пред-ЬдоБЪ    своихъ,  т.-е.    до  устьевъ  этихъ  р-Ькъ, 
пыми  системами  Вислы,  П-Ьмана  и  Днепра,  им'Ьютъ    берущихъ  начало  въея  сердце,  а  это  сердце--Вс- 
валсное  зиачен1е  въ  истор1и  восточной  Европы:  по-    лакая  Росс1я,  Московское  государство,  справедлива 
крытыя  болотами  и  л-Ьсаыи,  даже  теперь  непрохо-    называемое  страною  источниковъ;   отсюда  берутъ 
димыми,  эти  стравы  лучше  высокихъ  горныхъ  хреб-    свое  начало  всЬ  т-Ь  6ольш1я  р-Ьки,  внизъ  из  ко- 
товъ  охраняли  западныя   границы  русскихъ  Сла-    торымъ  распространялась  государственная  область, 
вянъ;  среди  этихъ-то  болотъ  и  непроходимыхъ  пущъ    Несмотря  на  то,  что  юго-западная  Русь,  преимуще- 
съ  незапамятныхъ  поръ  зас^^ли  странные  народы—    ственно   Шевская    область,  была  главною  сценою^ 
Литва  и  Ятвяги,  пропсхожден1я  которыхъ  не  мо-    древней  вашей  йСтор1и,  пограничность  ея,  близость- ' 
гутъ  еще  опред'Ьлпть  ученые.  Благодаря  природ-Ь    къ  полю,    или   степи,   жилищу  дикихъ  народовъ, 
своей  страны,  Литовцы  и  Ятвяги  дол'Ье  всЬхъ  сво-    д-^лала  ее  неспособною  стать  государетвенныиъ  зер- 
ихъ  сосЬдей  сохраняли    дикость   первоначальнаго    номъ  для  Росс1и,  для  чего  именно  природа  приго- 
быта;  они  наб'Ьгали  на  окрестная  страны,  но  сами    товила  Московскую  область;  отсюда  К1евская  об- 
были  недосягаемы  въ  своихъ  неприступеыхъ  природ-    ласть  (Русь  въ  саиомъ  т1&сномъ  смысл-Ь)  вначалй 
ныхъ  укр'Ьплентяхъ.  Когда  единоплеменаики  ихъ —    и  посл'Ь  носитъ  характеръ  пограничнаго  военнаго 
Пруссы — подверглись  тяжкому  игу  Н*мц8въ,  Ли-    поселен1я,  остается  страною  козаковъ  до  полнаго 
товцы  отбились  отъ  посл'Ьднихъ  въ  своихъ  дебряхъ,    государственчаго  развйт1я,  начавшагося  въ  сЬвер- 
заслонили  отъ  нихъ  и  восточныхъ  сосЬдей  своихъ;    ной  Руси,  въ  стран-Ь  источниковъ. 
съ  другой  стороны,  вероятно  усиленные  въ  числ'Ь        Но  если  по  причинаиъ  естественнымъ  юго-запад- 
прусскими  выходцами,  Литовцы  начинают ь  насту-    пая  Русь  не  могла  стать  государствеенымъ  ядроиъ, 
нательное  движен1е  къ  востоку  и  югу  на  русск1я    то  природа  же  страны    объяспяетъ  намъ,  почему^ 
области,  и  основываютъ  княжество,  котораго  гео-    она  была  главною  сценою  д']&йств1я  въ  начальной 
графическое  положен1е  также  очень  важно:  въ  об-    нашой  игтор1и:  области  древнихъ  княжествъ  К^ев- 
ласти  Литовскаго  великаго  княжества  соединялись    скаго,    Волынскаго,  Переяславскаго    и   собственно 
системы  Дн'Ьпровская,    Вислинская,  Н'Ьмааская  и    Черяиговскаго  составляютъ  самую  благословевную' 
Западно-Двинская;   р^ки    русск1я  соединялись  съ    часть  областей  русскихъ  относительно  климата  и 
р-Ьками  польскими.  Поэтому  княлгество  Литовское    качества  почвы. — Древнюю  Русь,  въ  самоиъ  т'Ьс- 
служило  звеаомъ,  связующимъ  Русь  съ  Польшею,    номъ  смысл-Ь  этого  слова,  составляла  страна  около 
На  небольшомъ  пространств*   между    Кобриномъ,    К[0ва,  на  за!1адяомъ  берегу  Днепра,  земля  Поляпъ. 
Пинскомъ  и  Слонимомъ,  три  р-Ьчныя  системы— Ви-    Оэласть  К1евскаго  княжества  въ  нервоначальноиъ 
слпнская,  Н'Ьиапская  и  Днепровская — и  вм'Ьст'Ь  съ    вчд'1Ь,  какъ  досталась  она  Изяславу  1-му,  заклю- 
т^мъ  три  области— Польская,  Литовская  и   Рус-    чала  въ  себ-Ь  земли  Полянъ,  Древлянъ  и  отчасти 
екая — соединяются  теперь  каналами:  вотъ  доказа-    Дреговичей;    естественными    и    приблизительными 
тельство,   что  на  восточной  европейской  равнин-Ь    историческими  границами    его    были:    къ  востоку 
естественными  гранями  между  странами  и  народами    Дн-Ьпръ;   къ  сЬверу  водоразд'Ьлъ  между  р"Ьчныии 
служили  междур'Ьчиые    волоки,  и  какъ  эти  есте-    областями,  собственно   Днепровскою   и    областью 
ственныя  грани  былп  незначительны,  какъ  мало  пре-    Припети,  потомъ  водоразд^лъ  между  областью  При- 
пятствовали  соединен1ю  народовъ!  пети  и  НЬпаеа;  къ  западу  водоразд^лъ  между  За- 

Юго-западная,  древняя  собственная  Русь  (кия-  паднымъ  Вугомъ  и  Вислою;  къ  югу  сначала  водо- 
жества  Шевское,  Переяславское,  Черниговское,  раздблъ  между  областью  Припети,  Днестра  и  Буга, 
Смоленское,  Волынскоа,  Туровское)  есть  область  потомъ  р^ка  Рось,  по  которой,  начиная  съ  XI 
Днепра,  главно.1  р-Ьки  воднаго  пути  изъ  Варягъ  в-Ька,  видимъ  уже  военный  поселвн1я,  зерно  коза- 
въ  Греки;  этому  пути,  ся-Ьдствезн)  Дн^тру,  пре-  чества.  П')чеяу  р^ка  Рось  служила  въ  древности 
имущественно  Русь  была  обязана  своимъ  соедине-  южною  границей  и  К1евскаго  княжества  и  всИъ 
П1емъсъ  северо-западною  и  юго-восточною  Европою:  русскихъ  областей,  это  объясняется  также  приро- 
изъ  первой  явились  князья,  отъ  второй  получено  дою:  къ  югу  отъ  этой  р^ки,  въ  южной  части  ны- 
христ1анство;  Днепру  преимущественно  Русь  была  пешней  Шевской  губ9рн1и,  почва  принимаетъ  уже 
обязана  и  своимъ  матер1альнымъ  благосостоян1емъ:  степное  свойство;  луга  здесь  степные.  Область  кня- 
по  этой  рЬке  шли  съ  своими  дружинами  князья,  жества  Владим1ро-Волынскаго  заключала  въ  себ'Ь 
которые  сосредоточили  прибрежныя  славя нсшя  землю  Вужапъ  (славянскаго  племени,  жившаго  по 
племена,  живш1я  разсеянно;  по  Днепру  же  шелъ    Западному  Бугу)  ^)  и,  принадлежа,  съ  одной  сто- 

и  торговый  путь  изъ  нижнихъ  странъ  въ  верхн1я.    

И  ДнепрЪ,  въ  ИСТОричесКОМЪ  0ТН0Шен1и,  раздёлялъ        1)  Кшъ  видно,  до  впаден1я  въ  Бугъ  рЬки  Нура  на  севре Ь. 
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])Оны,  къ  систсм'ЬВислинской,  а  съ  другой,  чрсзъ 
притоки  Припети,  къ  Дггкфовской,  посредничала 
между  Русью  и  Польшею.  Этоположеи1еВлад11.м1ро- 
Волынской  области  на  отдельной  от ь  Днепра  р'Ьч- 
ной  систем!;  объясияетъ  отчасти,  почему  Волынь 
отд'Ьляетск  отъ  собственной  Руси  и  вмкт!;  съ1'а- 
личемъ  образуетъ  особую  систему  кнпжествъ;  от- 
дельность р'Ьчной  системы  объясняетъ  также  и 
])аинюю  особиость  Ралицкаго  княжества,  лежащаго 
по  Вислинской  и  Дн'Ьстровской  системамъ. 

На  восточной  сторонЬ  Дн1и1ра,  притокомъ  по- 
сл-^дняго,  Десною,  привязывалась  къ  К1евской  обла- 
сти и  область  Черниговская,  лежащая  по  Десн'Ь  и  ея 
притокамъ.  Тщетно  князья  хот1>ли  дЬлить  Русь 
Дн'Ьпромъ  на  дв'Ь  отд'Ьльныя  половины:  Десна  при- 
вязывала Черниговъ  къ  К1еву  такъ  же  крепко, 
какъ  и  родоиыя  от11.)июн1я  Святославичей  иМоно- 
яаховичей;  тщетно  потомъ  польское  правительство 
хот1^ло  разд'1;литься  ДнЬпромъ  съ  Москвою;  это 
д1]лен1е  было  кратковременно.  Р-^жа  Сеймъ,  при- 
токъ  Десны,  привязывала  къ  Чернигову  область 
Курскую    *).    На  южной   оконечности  иьигЬшней 


^)  Г.  Погодииъ  (Розыск,  о  гор.  и  пред.  древн.  Русск. 
Княж.  Ж.  М.  В.  Д )  несправедливо  отчисляетъ  Рьурскъ 
1;ъ  Переяславскому  княжеству:  этотъ  городъ  былъ  при 
воликпхъ  князьяхъ  Мстислав'Ь  и  Ярополк'Ь  Владим1'ро- 
1{пчах1>  только  во  времеипомъ  влад'Ьи1и  у  Мопомаховичей, 
црежде  же  и  посл'Ь  прииадлежалъ  черииговскимъ  Ольго- 
вичамъ.  Время,  ьъ  которое  овладели  Мопо.маховичи  Кур- 
скомъ  и  другими  посемскпми  городами,  озпачено  въ  .'Ьь 
креитьевскомъ  списк-Ь,  стр.  130:  «Мстиславъ  же  съ  Яро- 
иолкомъ  совокуписта  во'Ь,  хотяще  ити  на  Всеволода  (Ольго- 
вича,  Черниговскаго)  про  Ярослава;  и  Всеволодъ  послася 
но  Половц'Ь.  И  пр1иде  ихъ  7  тысячъ  съ  Селукомъ  (и  съ 
Ташемъ),  и  сташа  у  Ратыи1р'Ь  Дубравы  за  Выремъ.  По- 
слали бо  бяхуть  послы  ко  Всеволоду,  и  не  пропустиша  ихъ 
опять,  Ярополчи  бо  бяхуть  посадиицы  по  всей  Семи,  и 
Мстиславича  Изяслава  посадилъ  Курьск1>».  Потомъ,  когда 
начались  усобицы  между  Мономаховичами,  Ольговпчи,  поль- 
зуясь случаемъ,  стали  требовать  у  Ярополка  Курска  и 
посемскихъ  город овъ  (Ипатьев.  13):  «Ольговичи  пачаша 
просити  у  Ярополка:  что  пы  отець  держалъ  при  вашемъ 
отци,  того  же  и  мы  хочемъ».  Ярополкъ,  проигравъ  Супон- 
скую  битву,  принуждепъ  былъ  уступить  Ольговпчамъ 
требуемое;  что  яд'Ьсь  д'Ьло  шло  именно  о  Курск'Ь  съ 
Посемьемъ,  -  доказывает'!,  то,  что  съ  этихъ  поръ  Курскъ 
находится  во  властц(";  Изрпиговскихъ  князей;  такъ  въ 
Новгор.  1-11,  стр  7,  чптаемъ:  «Святославь  0.;говиць  съ- 
вкуии  всю  зоыл!«>  Нопгородскую,  и  брата  своего  приводе 
Гл'Ьба.  Куряпы  съ  Половцы»;  въ  Ипатьев,  сгр.  17:  «Иде 
Святославъ  Курьску».  Что  Курскъ  съ  Посемьсмъ  прпиад- 
делсалъ  Ольговичамъ,  свпд-Ьтельствуетъ  также  сл-Ьдующее 
м-Ьсто  (Ипатьев.  45);  «П  посла  (Юр1и  Долгорукий)  по 
Володимнра  по  Давидовича  Чернигову,  и  ир^-Ьха  "Володи- 
миръ  къ  Гюрговии  поклопися  ему,  и  Святославъ  Ольговичь 
ьа,ча  ему  мольити;  «держиша  отчину  мою,  и  тогда 
ъг)1  Курскъ  и  съ  Посемьемъ».  См.  въ  моемъ  сочип.  «Исто- 
рия отиошен1й  между  русскими  князьями  Рюрикова  дома», 
стр.  144,  145  нрим1?ч.  Посл'1;  г.  Погодинъ  (И.  3.  и  Л.  Т 
1У,  стр.  441)  старался  доказать  иринадлежиость  Курска 
къ  Переяславскому  княжеству  изв'Ьст1емъ  подъ  1096  го- 
домъ,  что  ]Ьяславъ  Сладим1рот{пчъ  Моиомашпчъ  прнгаелъ 
пъ  Муромъ  изъ  Курска;  по  изъ  ближаптаго  разсмотр1>п1я 
обстоятельствъ  открывается,  что  Излславъ  долженъ  былъ 
занять  и  Курскъ,  волость  СшиославичеП,  точно  такъ  же, 
какъ  занялъ  Му}юмъ,  потом г^что,  по  изв'Ьст1ю  Татищева 
(11,  157).  опъ  былъ  вытаич.  Давидомъ  Святославичсмъ 
Изъ  Сй«.(енска;  въ  такомъ  ^луча*,    разумеется,  опъ  до.!- 


Чер[(иговской  гуГе;)1и*и  находится  возгыи  енность, 
дающая  начало  рЬкамъ,  излпваюпдпмся  отсю,  а  въ 
Полтавскую  губерн1ю:  Трубежу,    Супою,  З^дак^  и 
Ромну;  этотъ  водоспускъ  въ  древности  отд-Ьл'Лъ 
область  Ч<^рниговскаго  княл:сства  отъ  области  Г'е- 
реяславскаго.    На   Верхнсмъ  Д1г1и1р'Ь,  и  сл'Ьд.  въ 
т1;сной  связи  съ  1иев]мъ,  находилась  область  Гмо- 
Л!нскаго    княжества.    Смоленскъ    находился    въ 
области    Кривичей,   которые  с1>ли  на  верховьяхъ 
Р'Ькъ  Волги,  Д1г1;пра  и  Двины.  Изъ  этого  положе- 
н1я    легко    вид'Ьть    важное  значен|'е    Смоленской 
области,    находившейся    между   тремя    главными 
частями  Руси, -^  между  областью  Волги,  Дн1;пра 
и  Двины,  т. -е.  между  Велиргою,   Малою  и  БЬлою 
Росс1ею:  держа  ключи  ко  всЬмъ  этимъ  областямъ, 
смоленск1е  князья  держатъ  Новгорэдъ  въ  зависи- 
мости отъ  южной  Руси,  стере гутъ  Дн-Ьпровье  отъ 
притязан1й  с'Ьверныхъ  князей,  принпмаютъ  самое 
дЬятельнос    участ1е    въ  распряхъ  посл^цнихъ  съ 
южными,  являются  главными  д-Ьятелями  въ  исто- 
р1и  юго-западной  Руси  (съ  гЬхъ  поръ,  какъ  во- 
лынск1е  князья  обращаютъ  все  свэе  вниман1е  на 
западъ),  борются  съ  Волынью  и  Галичемъ  за  К1евъ, 
и   во  время  этой  борьбы  кр'Ьпко  держатс!!  связи 
съ  с'1',веромъ,  съ  Новгородомъ  и  Волжскою  областью. 
Изъ  положен1я  Смо.деиской  области  понятно,  по- 
чему Смоленскъ  служилъ  постоянно  поводомъ  къ 
спору  между  с'Г.веро-восточною,  или  Московскою,  и 
юго-западною,  или  Литовскою    Русью:  почему  ни 
московское,  ни  литовское  (польское)  правительства 
не  могли  успокоиться,  не  им'Ья  въ  своихъ  рукахъ 
Смоленска.    Граница  Смоленскаго  княжества  шла 
на    с-Ьвер"!;  между  притоками  Ловати  и  Торопою, 
дал-Ье    отъ  Торопца  къ  Верхней  Волг-Ь  у  Ржека; 
восточная  граница  шла  отъ  Ржева  мимо  Зубцова 
къ  верховьямъ  Москвы-рЬки  и  Протвы  около  Мо- 
жайска, потомъ  поворачивала  кь  западу  водораз- 
д'Ьломъ    между  системою  Днепровскою  и  Окскою, 
между  Угрою  и  Дн1>промъ,  между  Десною  и  Сожью; 
южную    границу    съ    Черниговскою    и    К1евскою 
областями  опред'Ьлить  можно  впадсн1емъ  р'Ьки  Пронн 
въ  Сожь;  на  западъ  границу  составлялъ  Днёпръ 
до  Орши,  и  дал'Ье  насГ,веръ — лтпя  черезъ  Двину 
между  Суражемъ  и  Велижемъ   къ   Торопцу.    Изъ 
обозначен1я  этихъ  границъ  видно,  что  Смоленское 
княжество,    кром'Ь    области  Кривичей,  заключало 
вь  себЬ  также  и  об.шсть  Радимичей,  жившихъ  на 


жопъ  былъ  броситься  на  волости  Святославичей,  сперва 
па  Курскъ,  потомъ  на  Муромъ  Я  пе  могу,  какъ  дЬлаетъ 
г.  Погодипъ,  допустить,  чтобы  на  Любечскомъ  съ'Ьзд'Ь 
могли  быть  епде  как1'я-ипбудь  друг1я  распоряжен1Я,  кром-Ь 
озпаченпыхъ  въ  л-Ьтописп:  ибо  осноаап1емъ  распорядка 
прямо  поставлены— отчинвость  н  распоряжения  в.  кн.  Все- 
иолода,  и  если  Курскъ  отданъ  былъ  тогда  Святослави- 
чамъ,  то  ясно,  что  опъ — ихъ  отчинный  городъ,  иначе  это 
прлмо  протнвор1'.чпло  бы  основатю  распорядка;  за  Смо- 
лепскъ  Курска  давать  было  также  не  для  чего,  ибо  Смо- 
лепскъ  оереходилъ  къ  Мопомаху,  какъ  отцобск1й  городъ, 
на  основаи1и  распорядка;  вознаграждать  Олега  было  также 
не  д.г.а  чего,  иогоиу  что  побЬждепиый,  лнтеппый  всЬхъ 
свопхъ  волостей,  князь  доволепъ  былъ  п  тЬ.мъ,  что  его 
иводпли  въ  отцовское  влад'Ьп1е. 
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Сажп.  Почва  Смолевскаго  квяжества  вообще  не-  д'Ьляющ1'е  систему  Волги  отъ  системы  С^Ьвериой 
плодородна,  особенно  половина,  лежащая  къ  сЬверу  Двины.  Что  же  касается  естествен пыгь  границъ 
отъ  Дп-Ьора;  это  обстоятельство  и  выгодное  поло-  Ростовской  области  съ  востока,  юга  и  юго-запада, 
жеи1е  на  трехъ  р'Ьяныхъ  системахъ  среди  глав-  то  он'Ь  собственно  должны  совпадать  съ  границами 
ныхъ  русскяхъ  областей  необходимо  условливалн  Волжской  С!!стемы;  но  это  уже  будутъ  границы  не 
развит1е  торговой  промышленности  у  смольняиъ  и  1'остовской  области,  а  Московскаго  государства, 
въ  древп1я  времена.  котораго    область   есть  преимуга,ественио  область 

Теперь  обратимся  къ  Великой  Росс1и,  государ-  Волги.  Такимъ  образомъ.  мы  впдимъ,  что  истори- 
€твенному  ядру.  Зд-Ьсь  первое  м-Ьсто  принадлежитъ   ческое    д'Ьлен1е  1)усской  государственной  области 
области  Верхней  Волги,   или   Ростовской  области,   на  части  условливается  отд'Ьяьными  р-Ьчными  си- 
Главный  городъ  ея  Ростовъ  Велик1й  ^),   при   са-  стемами;  ясно,  что  величина  каждой  части  будетъ 
момъ  начал*  Русской  Истор1и,  находится  въ  т-Ьс-  соотвЬтствовать  величинЬ  своей  р^Ьчной  области: 
ной  связи  съ  Новгородомъ  и  его  князьями:  т-Ь  же  ч'Ьмъ   область  Волги  больше  области  всЬхъ  дру- 
заморск1е   Варяги,  которые  брали  дань  на  Новго-  гихь  р1Ькъ,  т'Ьмъ  область  Московскаго  государства 
родскихъ  Славянахъ  и  на  Чуди,  берутъ  се  и  на  доллгна   быть   больше   вс^Ьхъ  остал^ныхъ  частей 
Мери,  финскомъ  племени,  жившемъ  около  Ростова;   Росс1и,  а  естественно  меньшимъ  частямъ  примы- 
посаднокъ  Рюрика  спдитъ  въ  Ростов*,  причемъ  не   кать  къ  большей;  отсюда  понятно,  почему  и  Нов- 
упоминается  о  поход*,  о  покорен1и;  следовательно   городская  озерная  область,  и  Б*лая  и  Малая  Русь 
•бол'Ье  Ч'Ьмъ  вероятно,  что  Меря,  подвергавшаяся  примкнули  къ  Московскому  государству. 
Бм-Ьст*  съ  новгородцами  и  Чудью  варяжскому  игу,        Итакъ,  ц*лая  область  Волги  есть  преимуп1,ествен- 
вм'Ьст'Ь  съ  ними  свергла  его,  вм'ЬстЬ  съ  ними  при-    но  область  Московскаго  государства,  и  Ростовская 
звала  князей.  Такая  тЬсная  связь  Ростова  съ  Нов-    область  будетъ  только  областью  Верхней  Волги. 
городомъ  и  Чудью  объясняется  т'Ьмъ,  что  БЬло-    ИрослЪдимъ  же  теперь  распространен1е  русской  го- 
озеро  связано  съ  Ростовомъ  водною  питью;  эта  нить    сударственной  области  по  Волжской  систем*  и  пе- 
рсть р*ка  Шекспа,  которая  вытекаетъ  изъ  Б*ло-    рсходъ  Ростовской  области  въ  область  великаго 
озера  и  впадаетъ  въ  Волгу  у  нынЬшняго  Рыбин-    княжества  Владим1рскаго,  и  посл*дней — въ  область 
€ка;  Ростовъ  же  находится  при  озер*  Перо,  изъ    Московскаго  государства.  Ростовъ  былъ  городомъ 
котораго  течетъ  Которость,  впадаюпдая  въ  Волгу    илезюни,  и,  если  принимать  изв*ст1е  л*тописца, 
при  Ярославл*.  Варяги,  овлад*вш1е  В*лоозеромъ,    былъ  одииокъ  въ  ц*лой  обширной  области,  полу- 
необходимо   должны    были    спуститься    внизъ  по    чившей  отъ  него  свое  назван1е.  Мы  видимъ,  что 
Шексн*  къ  Волг*,  отсюда  внизъ  по  Волг*  до  Ко-    одною  изъ  главныхъ  сторонъ  д*ятельности  иашихъ 
торости  и  ею  вверхъ  до  Ростова.  Если  этотъ  вод-    князей  было  построен1е  городовъ.  Это  построенхс 
ный  путь  служилъ  для  враждебныхъ  нападеп1й,    носитъ  сл*ды  разсчета,  преднам*реннаго  стремле- 
то  онъ  долженъ  былъ  также  служить  и  для  мир-    н1я,  что  видно  изъ  положен1я  новыхъ  городовъ  и 
ныхъ  сношен1й  между  Б*лоозеромъ  и  Ростовомъ;    изъ  разстоян1я  ихъ  одного  отъ  другого.  Ярославль 
отсюда  объясняется  постоянная,  неразрывная  связь    построенъ  на  важномъ  пункт*,  при  устьи  Кото- 
между  этими  городами   въ   нашей   истор1и,    объ-    рости  въ  Волгу,  которая  посредствомъ  этого  при- 
меняется, почему  Б*лоозеро  является  волостью  Мо-    тока  соединяется  съ  Ростовскимъ  озеромъ.  Потомъ 
иомаха,  которому  принадлежитъ  Ростовъ  съ  По-    мывидимъстремлешевнизъпо  Волг*;  города  строят- 
волжьемъ;    впосл*дств1и     Б*лоозеро    становится    ся   при   главныхъ   изгибахъ   р*ки,  при  устьяхъ 
уд*ломъ  Ростовскаго  княжества   Внизъ  по  Шексн*    значительныхъ  ея  притоковъ:  такъ  построена  Ко- 
ходили  въ  Ростовскую  Землю  военный  дружины  и    строма  при  поворот*  Волги  на  югъ,  при  впадеши 
торговый  лодки,  вверхъ  по  ней  шли  изъ  Ростов-    въ  нее  Костромы,  Юрьевецъ-Поволжск1й — присл*- 
1'кой  Земли  на  Б*лоозеро  и  мятежные  волхвы,  такъ    дуюш;емъ  большомъ  кол*н*,  или  поворот*  Волги 
сильно    волновавш1е  новообраш,енныхъ    христ1анъ    на  югъ,  при  впаден1и  вънееУнжи;наконецъНиж- 
<^*вера  ^).  н1й  Новгородъ — привнаден1иОкивъ  Волгу.  Зд*сь 
Естественный  и  вм*ст*  историческ1я  границы    на  время  остановилось  естественное  стремлеихе  с* 
Ростовской  области  обозначаются  съ  с*вера  и  с*-    верныхъ  князей  внизъ  по  Волг*,  къпред*ламъАзш. 
веро-занада  границами  новгородскихъвлад*н1й;  при    Нужно  было  вступить  въ  борьбу  съ  иародонаселе- 
онред*лен1и   посл*днихъ  мы  впд*ли  и  с*веро-за-    н1емъ,  жипшнмъ  по  берегамъ  Волги  и  ея  притоковъ: 
падную    границу    Ростовской  области;  па  с*вер*    отсюданеобходимыявойныс*верныхъкнязейсъВол- 
■естественною  границей  ея  служили  Увалы  ^),  от-    гарами  и  Мордвою;  въ  этой  борьб*  Русск1е  остают- 

т~7       ^  ся  поб*дителями,  видимо  отт*сняютъ  варваровь: 

^)  13елик1П,    въ  отлнч1е  отъ  Малаго  Ростова,    и.ш  Ро- г 

<.тов1!а.  См.  По.пг.  Соб.  Русск.  Л'Ьтоп.  Т.  I,  стр.  75  болотахъ  у  Ледовитаго  океапа.  Западная    часть  Уваловъ 

2)  II.  С.  Р.  ЛЬтоп.  Т.  I,  стр.  75.  идетъ    между    истоками    Печоры   и    Камы,    разд'Ьляетъ 

3)  Отъ  с'Ьверной  части  Средияго  Урала,  къ  с*веро-  область  С'Ьвериой  Двины  отъ  области  Верхней  Волги  и 
:^ападу,  между  источниками  Печоры  и  притоками  Верхней  тянется  на  сто  миль  къ  западу  между  городами— Во- 
Камы,  идетъ  холмистая  страна,  которая  называется  У  в  а-  логдою  па  сЬвер*  и  Костромою  съ  Яросл'авлемъ— на  юг*, 
л  а  ы  и.  Увалы  разделяются  на  дв-Ь  части,  западную  и  Увалы  простираются  ло  Б*лоозера,  потомъ  новорачиваютъ 
сЬверпую.  С*вериая  тянется  къ  сЬверо-западу,  разд*ляетъ  къ  юго-западу  и  на  юго-восток*  отъ  Новгорода  примы- 
дв*  р'Ьчныя  системы — Печоры  и  Двины,    и    теряется  въ  каютъ  къ  Валдайскимъ  возвышенностямъ.  • 
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но  тутъ  Аз1я  какъ  будто  собираетъ  посл'Ьд1пя  си-  какъ  незд!)  въ  нашей  древней  истор1п,  водный  путь 
лы  для  отпора  опасному  врагу,  п  высылает ь толпы  имЬетъ  важное  значение.   Самая  ближаПшая  отъ 
Татаръ.  Основатель  Нижняго-Новгорода,  Юр1й  Все-  Которости  и  отъ  Ростовскаго озера  р-Ька  къ  югу  есть 
володовичъ,  палъ  въ  битвЬ  съ  Татарами;  движен1е  Нерль,  которая  сама  есть  притокъ  Клязьмы;  та- 
Русскихъ  внизъ  по  ВолгЬ  было  надолго  остановлено,  кимъ  обра.-^омъ,  если  сл-Ьдовать  рЬчиымъ  путемъ, 
При  Димитр1и  Донскомъ  оно  начинается  снова- рус-  то  посл'Ь  Ростова  южн'Ье  будетъ  Суздаль  на  Перли, 
сше  полки  являются  опять  въ  старинной  Земл^  потомъ  южн'Ье  Суздаля-  является  Владим1ръ,  уже 
Болгарской;  зд'Ьсь  загорается  посл1]дняя  ожесто-  па  самой  Клязьме:  такъ  и  сЬверные  князья  пери- 
ченная  борьба  между  Европою  и  Аз1ею, — борьба,  носили  свои  столы — изъ  Ростова  въ  Суздаль,  изъ 
пм'Ьющая  важное  значен1е  не  для  одной  Русской  Суздаля  во  Владим1ръ.  ЗдЪсь,  въ  послЬднемъ  го- 
Истор1и.Аз1атцыосновываютъвъ Болгарской  Земл'Ь  родЬ,  столъ  великокняжеск1й  утвердился  надолго, 
кр'Ьпк1й  оплотъ  протинъ  стремлсн1я  Русскихъ,  и  потому  что  сЬвериые    князья,    достпгнувъ   этого 
въ  лиц-Ь  ихъпротивъ  Европы  и  христ1анства:этотъ  пункта,  прсзрЬли  южною  Русью,  и  все  внпман1'с 
оплотъ — Казань.  Посл!^  долгой,  упорной  борьбы,  обратили  на  востокъ,  начали  стремиться,  по  ука- 
Казань  падаетъ  предъ  1оаниомъ  1У.  Какъ  важна  зан1ю  природы,  внизъ,  по  рЬкамъ — Клязьмою  къ 
была  Казань  для  Аз1и, — видно  изъ  того,  что,  спустя  ОкЬ  и  Окою  къ  Волг'Ь.  Положен1е  Владюи'ра  было 
немного  времени  посл'Ь  ея  завоеван1я,  устье  Волги,  очень  выгодно  для  того  времени,  когда,  посл-Ь  на- 
чрезъ  покорен1е  Астрахани,  уже  находится  въ  ру-  П1еств1я  Монголовъ,  восточныя  отношен1я  играли 
кахъ  Русскихъ.  Въ  то  же  время  русск1я  поселеи1я  важную  роль:  Владим1ръ  лежитъ  на  КлязьмЬ,  ко- 
распространяются  по  Камской    систем'Ь,   которая  торая  внадаетъ  въ  Оку  тамъ,  гдЬ  эта  р-Ька  при- 
такъ  близка  къ  системамъ  рЬкъ  Сибирскихъ,  при-  надлежитъ  востоку.  Зд'Ьсь  природа,  со  своей  сто- 
чемъ  переходъ  чрезъ  Уральск1я  горы,  по  ихъ  не-  роны,  предлагаетъ  также  объяснен1е,  почему  вла- 
значительпой  высот-Ь,  былъ  легокъ,  не  зазгЬтенъ  дим1рск1е  князья,  устремивъ  все  свое  вниман1е  на 
Д.1Я  русскихъ  людей;  уже  при  Тоанн-Ь  1У  козаки  д'Ьла  сЬверо-востока,  такъ  охлад-Ьди  къ  югу:  такое 
разв'Ьдываютъ  путь  въ  Сибирь,  причемъ  главная  охлажден1е  зам-Ьчается  особенно  въ  д'Ьятельности 
ихъ  дорога  по  рЬкамъ;  при  насл'Ьдникахъ  Гроз-  10р1я  II  Всеволодовича.  Изъ  этого  уже  видно,  что 
наго,  Русск1е  утверждаются  зд'Ьсь  окончательно;  Владим1ръ  не  могъ  быть  сосредоточивающимъ  пунк- 
малочисленные,  разбросанные  на  огромныхъ  про-  томъ  для  русскихъ  областей:  положен1е  его  одно- 
странствахъ  дпк1е  народцы  не  могли  выставить  имъ  сторонне:  р-Ька,  на  которой  лежитъ  онъ,  стремится 
сильнаго  сопротпвлен1я;  природа  въ  удобств-Ьвод-  къ  финскому  сЬверо-востоку.  Средоточ1е  было  най- 
пыхъ  сообщен1'й  везд-Ь  дала  предпр1имчивымъ  рус-  дено  всл'Ьдств1е  опять  того  же  стремленхя  къ  югу, 
скимъ  друлсинамъ  средство  съ  необыкновенной  бы-  которымъ  особенноотличалсяЮр1й  Долгорук1й.  Мы 
стротой  отыскивать  по  вы  я  землицы  для  при-  вид'Ьли  р-Ьчной  путь  отъ  Ростова  къ  югу;ноэтотъ 
веден1я  ихъ  подъ  высокую  руку  великаго  государя,  путь  велъ  не  прямо  къ  югу,  а  къ  юго-востоку, 
и  скоро  русск1я  грани  касаются  береговъ  Восточ-  тогда  какъ  для  отыскан1я  центра  русскихъ  обла- 
наго  океана.  Зам'Ьтимъ  также,  что  природа,  отд-Ь-  стей  нужно  было  уклониться  къ  юго-западу,  что  и 
ливъ  Сибирь  отъ  остальной  Аз1и   пространными  сд^Ьлалъ  10р1Й  Долгорук1й,   построивш1Й  на  юго- 
степями  Татар1и,  а  съ  востока  и  с1>вера  опоясавъ  западъ  отъ  Ростова,  по  пути  въ  ДнЬпровскую  Русь, 
уединенными  океанами  и  направивъ  течен1е  боль-  города  Переяславль-ЗалЬсск1й  и  Москву.  Москва  и 
шихъ  р^Ькъ  ея  къ  с^Ьвернымъ  тундрамъ,  чрезъ  это  была  именно  искомымъ  пунктомъ;  это  обозначилось 
самое  заставила  ее  смотр'Ьть  исключительно  на  За-  тотчасъ  же  въ  истор1н:  въ  первый  разъ  Москва 
падъ,  образовала  изъ  неянеразд'Ьльную  часть  Евро-  упоминается  въ   1147   году,  по  случаю  свидан1Я 
пейской  Росс1и.  Долгорукаго  съ  Святославомъ  С'Ьверск1ьмъ.  Москва 
Кром-Ь  стремлсн1я  внизъ  по  ВолгЬ,  у  сЬверныхъ  лежитъ  на  р'Ьк-Ь  того  асе  имени,  которая  течетъ 
князей  было  еще  другое  стремлен1е,  бол'Ье  важное,  между  Волгою,  Окою  п  Верхнимъ  Дн-Ьпромъ.  Мо- 
пменно — стремлен1е  па  югъ,  для  соединеп1Я  съ  юго-  сква-рЬка  впадаетъ  въ  Оку,  такъ  же  какъ  и  Клязь- 
западною  Русью,  гд^Ь  находилась  главная  сцена  д-Ьй-  ма,  съ  тЬмъ,  однако,  различ1емъ,  что  Клязьма  впа- 
СТВ1Я.  Мы  назвали  это  стремлен1*е  бол-Ье  важнымъ  даетъ  въ  Оку  тамъ,  гд-Ь  она  принадлежала  фин- 
потому,  что  хотя  у  князей  это  было  только  стрем.де-  скому  сЬверо-востоку,  тогда  какъ  Москва  впадаетъ 
н!е  къ  югу,  для  соединен1я  съ  ДнЬпровскою  Русью,  именно  въ  томъ  мЬсгЬ,  гд'Ь  Ока,  обращаясь  къвос- 
однако  на  самомъ  д-Ьл^Ь  это  выходило  искан1'е  цен-  току,    передавал^    Москв-Ь   обязанность  служить 
тра,  около  котораго  русск1я  области  могли  сосре-  соединен1емъ  для  сЬверныхъ  и  южныхъ  русскихъ 
доточиться.   Стремлен1е  князей  къ  югу  усматри-  областей.  Сосредоточ11вающ1й  пунктъ  долженство- 
вается  въ  псренесеи1и  стола  княлсескаго  изъ  Ро-  валъ  быть  мЬстомъ  соединен1я  севера  съ  югомъ, 
стова  въ  Суздаль;  первый  князь,  который  долженъ  но  емЬст-Ь  съ  т-Ьмъ  долженъ  былъ  носить  харак- 
былъ  остаться  надолго  въ  Ростовской  области,  Юр1П  теръ  сЬверный,  потому  что  на  с-Ьвер-Ь  находились 
Владим1ровичъ  Долгорук1й,  л;иветъ  уже  не  въРо-  крЬпк1я  государственныя  основы,  которыхънебы- 
стов'Ь,  авъ  Суздале,  город'Ь  южнЬйшемъ.  Каково  ло  въ  области  собственной  Оки,  въ землЬ Вятичей, 
же  положен1е  этого  города,  и  какъ  вообще  доллсно  въ  стран-Ь  переходной,  безъ  опред-Ь-деннаго  харак- 
было  совершаться  это  движепге  на  югъ?  П  зд'Ьсь,  тера,  впрочемъ  издавна  примыкавшей  къ  южной 
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Руси,  II  потому  бо.гЬо  па  нее  похожей.  Зам'Ьти.мъ  так-  ческое  значен1е,  пот.ому  что  служило  посредствую- 
же,  что  Москва  находилась  прямо  въсрсдпнЬ  между  щею  водною  нитью  между  северною  и  южною 
двумя  племенами,  изъ  которых!»  глав1Пз1мъ  обра-  Русью.  Такъ  какъ  движен1е  съ  юга,  отъ  Дн1шра 
зомъ  составилось  пародопаселен1е  русское,  между  вверхъ  по  Десн1>  и  ея  прнтокамъ,  шло  отъ  глав- 
племенемъ  славянскимъ  и  финскнмъ.  пой  сцены  д'Ьйств1я,  отъ  К1евской  области,  то  есте- 

Что  касается  природы  московскаго  центральнаго  ственно  было  быстрЬе,  ч^^мъ  противоположное  ему 
пространства,  то  оно  представлястъ  обншриую  от-  дв:1жен1е  съ  сЬвера,  изъ  дикой,  малонаселенной 
крытую  равнину,  съ  умЬреннымъ  клнматомъ;  эта  области  Верхней  Волги,  и  потому  движен1е  съ  юга 
равнина  не  везд'Ь  равно  плодородна,  и  въ  самыхъ  скоро  переходитъ  изъ  области  Десны  въ  область 
плодородныхъ  м1;стахъ  устунаетъ  южнымъ  про-  Оки,  и  влад']Ьн1ячерниговскихъ  Святославичей  обнн- 
странствамъ  Им11ер1и;  по  за  то  она  почти  вездЬ  маютъ  равно  обЬ  эти  области;  этому  скорому пере- 
способпа  къ  обработан1ю,  сл-Ьд.  вездЬ  потдержи-  ходу  и:гь  одной  р1^чной  области  въ  другую  благо- 
ваетъ  Д'Ьятельность,  энсрг1Ю  челов1и:а,  побуждаетъ  пр1ятствовала  близость  источниковъ  и  притоковъ 
къ  труду  и  вознаграждаетъ  за  него;  а  известно,  обЬихърЬкъ,  хотя  въ  древности  водораздьлъ  между 
какъ  подобныя  природный  обстоятельства  благо-  системами  Десны  и  Оки  служилъ  грашщею  двухъ 
пр1"ятствуютъ  основанпо  и  развпт1ю  гражданскихъ  племенъ — СЬверянъ  и  Вятичеп.  Близость  областей, 
оОществъ.  Было  сказано  что  эта  область  не  везд'Ь  Окской  и  Деснпнской,  или,  принимая  обширн^Ье, 
одинаково  плодородна;  сЬверная  часть -менъе  пло-  Волжской  и  Дн'Ьпровской,  и,  всл^дстЕхе  того  раннее 
дородна  ч'Ьмъ  южная;  это  природное  обстоятель-  ихъ  политическое  соединен1е  были  важнымъ  пре- 
ство  также  очень  важно,  условлнвая  первоначаль-  пятств1емъ  къ  раз71единен1юс1^веро-восточной  или 
иую  промышленность,  какъ  главное  занят1е  для  Московской  Руси  съ  юго-западною.  Литовскою;  вотъ 
южнаго  народонаселен1я,  и  промышленность  про-  почему  волокъ между  Угрой  и  Дн1Ьпромъ.  собственно 
113водяп],ую  для  сЬвернаго,  дополняя,  сл'Ьдовательно,  разграцичиваюш,1й  область  Днепра  отъ  Окской,  не 
одну  часть  другою,  д-Ьлая  ихъ  необходимыми  другъ  могъ  долгое  время  служить  границею  между  об'Ьими 
для  друга.  половинами  Руси,  хотя  Литва  и  стремилась  зд-Ьсь 

Область  Москвы-р-Ьки  была  первоначальною  об-  утвердить  границу.  Область  Нижней  Оки,  отъвпа- 
ластью  Московскаго  княжества,  и  въ  первой  дЬя-  ден1я  Москвы-р1Ьки  до  Мурома,  и  отчасти  область 
тсльности  московскихъ  князей  мы  зам1}чаемъ  стре-  Верхняго  Дона  досталась  младшему  изъ  сыновей 
ылен1е  получить  въ  свою  власть  все  течен1е  р^^ки.  Святослава  черниговскаго,  Ярославу,  изгнанному 
Верховье  и  устье  ея  находились  въчужихърукахъ;  изъ  Чернигова  племянникомъ  Всеволодомъ  Ольго- 
сл-Ьдовательно,  область  Московскаго  княжества  бы-  вичемъ;  эта  область  разделялась  впосл'Ьдств!!! 
ла  заперта  съ  двухъ  концовъ:  верховье  р-Ьки  на-  на  два  княжества  —  Рязанское  и  Муромское,  ко- 
юдилось  во  власти  князей  можайскихъ-смолен-  торыя,  будучи  оторваны  отъ  Черниговской  области 
скихъ,  устье — во  власти  князей  рязанскихъ;зд15сь  по  услов1ямъ  историческимъ  и  находясь  въ  связи 
ихъ  былъ  городъ  Коломна.  Отсюда  понятно,  почему  съ  Ростовскою  областью  по  услов1ямъ  географи- 
первымп  завоеваниями  Москвы  были  Можайскъ  и  ческимъ,  съ  самаго  начала  находятся  въ  большей 
Коломна:  книзь  Юр1нДаниловичъ,  только  овлад'Ьвъ  или  меньшей  зависимости  отъ  посл-Ьдией. 
этими  двумя  городами,  могъ  считать  свою  область  Область  Дона  долго  находилась  вн-Ь  .русской 
вполн-Ь  самостоятельною.  исторической  сцены,  хотя,  по  близости  окскихъ 

^  Мы  вид'Ьли,  что  распространен1е  русскихъ  влад-Ь-  притоковъ  къ  Верхнему  Дону  и  его  притокамъ,  вла- 
Н1и  следовало  течен1юр^къ.Вопервыхъ,оношло озер-  Д'Ьшярязанск1ясъ  одной  стороны,  и  черниговск1я — 
ноюНовгородскою  системою,  пот  мъ  системою  Двины  съ  другой  необходимо  должны  были  захватывать  п 
и  Днепра  къюгу  или  юго-западу,  и,  въ  то  же  время,  Донскую  систему  ^);  Донъ  оставался  степною  р'Ь- 
съ  другой  стороны,  шло  путемъ  бЬлозерскимъ,  по  кою  (какъ  онъ  и  есть  по  природ'Ь  береговъ  своихъ) 
Шексн'Ь,идал'Ьекъюгу,посистем'ЬМологикъВолг1Ь,  почти  до  самаго  ХУ  в1^ка,  т.-е.  до  усиленхя  Мо- 
потомъ  Волгою,  и  на  югъ  отъ  этой  р-Ьки  къ  ОкЬ.  сковскаго  государства,  которое  на  берегахъ  его,  въ 
Навстр'Ьчу  этому  движен1Ю  отъ  сЬвера,  которое,    Х1У  в-Ък^,  одержало  первую  знаменитую  поб-Ьду 

какъ  видно,  не  шло  дал1>е  Москвы,  мы  зам-Ьчаемъ 

движен1е  съ  юга,  по  Десн!;  —  притоку  Дн-^пра,  и 

ОК'Ь— притоку  Волги.   Такимъ  образомъ,  первона-        '^  ^^'^  рязанскихъ    городовъ   на  Донской    снстол-Ь  до 
^  ''  .  1  '       1^  ПОЛОВИНЫ  XIII  въка  упоминается  только  Воронелсъ  подъ 

чальное  распространена  преимущественно  шло  по  цт?  годомъ;  но  сомиптельно,  упомпнается  ли  зд'Ьсь  го- 
огромной  дуге,  образуемой  Волгою  къ  сЬверу,  до  родъ:  въ  Лаврентьевскоыъ  сппск-Ь  стоптъ:  «Ъхавше  (ря- 
ВПаден1явънееОки,  и  Дн^промъ — къ  югу;  потом ь  занцы)  въ  Вороножь>:  но  въ  древнМшемъ  Ипатьевскомъ: 
распространен1е  происходило  въ  сере^инЬ  дуги,  съ  ^^^^^^^^^  Воропажь»;  неизв*стпо,  следовательно,  какой 
у„„*„  г.       т>  г  '-«         '•'^     »  предлогъ    былъ    въ    подлипникъ  — вг    или    на,  причемъ 

севера  отъ  Волги,  и  ему  навстречу  съ  юга  отъ  иос.11;дтй  означалъ  бы  только  реку  Воронежъ,  на  кото- 
Днепра,  причемъ  оба  противоположныя  движен1Я  рой  князь  Ярополкъ  могъ  стоять  съ  рязанскимъ  отря- 
сходплись  въ  области  Москвы-реки,  где  и  образо-    Д'^мъ    для   наблюдешя    за  Половцами,    темъ   более  чт» 


вался  государственный  центръ.  Течен1е  Оки  отъ  ^^^  означешя  движешя  къ  городу  унотребите.аьн'Ье  былъ 

„пт^т.^тч,,  ,^„  Л,г^,„,    м^„,  Л  V      V  местный  оадежъ  безъ  предлога:  «ъхавше  Воронажю».  Въ 

ИСТОКОВЪря  до  устья  Москвы-реки,  и  потомъ  вместе  ^,онц*  XIII  века  упоминаются  на  Донской  системе  два  кня- 

съ  течеН1емъ  последней,    имело    важное    ИСТОри-  жества,    принадлежащ1я    Святославичамъ  Черниговск1гмъ. 
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яадъ  Аз1*ею,  въ  лиц1;  Мопголовъ  *)•  'Заселен!!^  дои- 
скаго  и  волжскаю  стеинаго  иристраиства  ирииад- 
лсжитъ  Московскому  государству  ^). 

Наконецъ,  природа  страны  и.и1]етъ  важное  ана- 
чен1'евъистор1и  потому  вл1я1п"ю,  какое  оказываетъ 
•она"  на  характеръ  народный.  Природа  роскотнаи, 
съ  лихвою  вознаграждающая  и  слабый  трудъ  чело- 
века, усыиляетъ  д1>ятельность  иосл'Ьдняго,  какъ 
т-Ёлесную,  такъ  и  умственную.  Пробужденный  разъ 
вспышкою  страсти,  онъ  можетъ  оказать  чудеса, 
особенно  въ  подвигах!!  силы  физической;  но  такое 
напряжен1*е  силъ  небываетъпродолжительно.  При- 
рода, бол-Ье  скупая  на  свои  дары,  требуюн1,ая  но- 
<тояннагои  нелегкаго  труда  со  стороны  человЬь'а, 
держитъ  иосл'Ьдняго  всегда  въ  возбужденномъ  со- 
<^тоян1и:  его  д'Ъятельность  непорывиста,  но  постоян- 
на; постоянно  работаетъ  онъ  улюмъ,  неуклонно 
стремится  къ  своей  цЬли;  понятно,  что  народона- 
селен1'е  съ  такимъ  характеромъ  въ  высшей  степени 
способно  положить  среди  себя  кр'{^пк1я  основы  го- 
сударственнаго  быта,  подчинить  своему  ВЛ1ЯН1Ю 
племена  съ  характеромъ  противоположнымъ.  Съ 
другой  стороны,  роскошная,  пдедрая  природа,  богатая 
растительность,  нр1ятный  климатъ — развиваютъ  въ 


народе  чувств(1  красоты, стремлеш'е  къ  искусствамъ, 
по:-)з1и,  къ  общесгвенпымъ  увеселен1ямъ,  что  могу- 
щественно д-Ьйствуетъ  на  отнон1ен1Я  двухъполовъ: 
въ  народ1;,  въ  которо.мъ  развито  чувство  красоты, 
госнодствуеть  стремл('н1е  къ  искусству,  обшествеи- 
нымъ  увесе,1ен1ямъ,  въ  такомъ  народЬ женщина  не 
можетъ  быть  исключена  изъ  сообщества  мужчинъ. 
Но  среди  природы  относительно  небогатой,  одно- 
образной, и  потому  невеселой,  въ  климат Ь,  от- 
носительно суровомъ,  среди  народа  постоянно  дЬя- 
тельнаго,  зан;^таго,  практическаго — чувство  изящ- 
наго  не  можетъ  развиваться  съ  усн'Ьхомъ;  при  та- 
кихъ  обстоятельствахъ  характеръ  народа  является 
бол'Ье  суровымъ,  склоннымъ  болЬе  къ  полезному, 
ч1;мъ  кънр1ятному;  стремлен1е  къ  искусству,  къ 
укран1ен1ю  жизни  слабее,  общественный  удоволь- 
ств1'я  матер1альн'1;е,  а  все  это  вм-ЬстЬ,  безъ  дру- 
гихъ  постороннихъ  вл1я1пн,  д'Ьйствуетъ  на  исклю- 
чение женщины  изъ  общества  мужчинъ,  что,  разу- 
м'Ьется,  въ  свою  очередь,  привод итъ  еще  къ  боль- 
шей суровости  нравовъ.  Все  сказанное  прилагается, 
въ  изв'Ьстной  м1;р1э,  къ  историческому  различ1Ю  въ 
характер-Ь  южнаго  и  сквернаго  народонаселсн1я 
Руси. 


Глава  П. 


Постепенное    распространена   св15Д'Ьн1й    о  сЬверо-восточной  Европ'Ь   въ    древностп. — Бытъ    пародовъ,  зд-Ьсь    обптав- 

пшхъ. — Скиеы. — Агатирсы.  —  Невры.  —  Андрофаги.  —  Мелаихлены, — Будины. — Гелоны. — Тавры.  —  Сарматы. — Ба- 

старны. — Аланы. -Гречесшя  колоши  на  скверно.чъ  берзгу  Понга. — Торговля.— Характеръ  аз1атскаго  дви/кеи1Я. 


Паи1ъл'Ьтописецъ  начинаетъ  повЬсть  свою  о  Рус- 
ской Земл-Ь  съ  т'Ьхъ  поръ,  какъ  слово  Русь  стало 
изв'Ьстно  Рреказ1ъ:  историкъ  русск1'й,  который  за- 
хочетъ  углубиться  въ  отдаленныя  времена,  узнать 
что-нибудь  о  первыхъ  изв-Ьстныхъобитателяхъ  на- 
шего отечества,  долженъ  также  обратиться  къ  Рре- 
камъ,  начать  съ  т1^хъ  поръ,  какъ  впервые  имена 
этихъ  обитателей  появились  въ  извЬстгяхъ  грече- 
скихъ. 

Во  времена  Гомера  греческ1е  корабли  не  см-^ли 
<ш^е  плавать  по  Черному  мору.  Тогда  смотрели 

^)  Лнвиы,  Лебедянь,  Елецъ,  Воронелгь  называются  въ 
ХА'И  в-Ьк-Ь  степными,  или  польскими  городами. 

2)  Говоря  о  важномъ  значен1п  р'Ькъ  въ  нашей  истор1п, 
мы  должны  заметить  еще  одно  обстоятельство,  а  именно, 
что  рф>ки,  теперь  мелководный  и  нзсудоходныя,  въ  древ- 
ности были  многоводны  и  способны  къ  судоходству;  такъ 
напр.,  Стугпа,  теперь  небольшая  р'Ька  въ  НО  верстъ  длины, 
впадающая  въ  Дн^Ьпръ  съ  правой  стороны  у  Триноля,  въ 
настоящее  время  совершенно  не  судоходна,  но  прежде  была 
очень  важна:  но  ней  св.  Бладим^ръ  строилъ  города,  и 
въ  ней  паходятъ  остатки  большихъ  судовъ.  П  въ  дру- 
гихъ  малоросс1йскнхъ  р'Ькахъ,  которыя  теперь  несудоходны, 
находятъ  остатки  большихъ  судовъ  изъ  глубокой  древ- 
ности, напр.  въ  Сул'Ь,  Борек.!*,  Хорол-Ь  и  другихъ.  Утверж- 
даютъ,  что  р'Ька  Трубежъ  въ  продолжен1ц  тридцати  пяти 
л'Ьтъ  пересохла  на  девять  верстъ;  въ  Трубеж-Ь  также  па- 
ходятъ остатки  большихъ  судонъ,  хотя  теперь  »та  рЬка 
и  несудоходна. 


на  ЭТО  М)ре  какъ  на  океанъ,  границу  обитаемой 
земли,  считали  его  самымъ  большимъ  изо  всЬхъ 
морей,  и  потому  дали  емуназван1е  Понта,  моря  пэ 
преимуществу.  Долго  берега  Понта  считались  на- 
гостенр1имными  по  дикости  пхъ  народонаселен1я,1с 
море  слыло  аксиносъ  (негостепр1имнымъ),  пока 
1оническ1Я  колон1и  (750  л.  до  Р.  X.)  не  заставили 
переменить  это  имя  напр1ятно-звучащее  евкснносъ 
(гостепр1'имное).  Во  времена  Гез1ода  св'Ьд'Ьн1яГре- 
ковъ  распространились:  сЬверпые  берега  Понта 
выдвинулись  въ  отдален1и,  покрытые  туманами, 
представлявшими  воображен1ю  древнихъ  странные 
образы:  то  была  баснословная  область,  хранилище 
драгоц'Ьнностей,  обитель  существъ  необыкновен- 
ныхъ.  Какъ  естественно  было  ожидать,  поэты  овла- 
Д'Ьли  чудесною  страной  и  перенесли  туда  миеы, 
сценою  которыхъ  считались  прежде  берега  морей 
блпжайпшхъ  ^).  Одинь  изъ  нпхъ,  Аристей,  саиъ 
захот'Ьлъ  пос1^тпть  таинственный  берегъ,  п  его 
поэмы,  или  и )  крайней  мЬр'Ь  выдаваемый  подъ 
его  именемъ,  распространили  геогра'[)ическ1я  св'Ь- 
дЬн1"я  древнихъ.  По  Аристею^)  на  б.'регахъ  Понта 


')    СеоггарЫе    (^ег  СпссЬеп   ш.й   Кото;   уоп    Г.    А. 
1Чсс1Г,  111,    1    . 
*)  Геродотъ,  Т\',  12,  13. 
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жило  Киммгр1яне,  къ  северу  отъ  вихъ  Сккоы,  за    донсшя  завоеван1я  ве  простирались  дал'Ье  Дуная. 
Скпоамн  — Исселоны,    до  которыхъ  онъ  доходилъ.    Больше   сд']Ьлаво   при   насл1^дн0кахъ   Александра: 
Потомъ  о  дальв'Ьйшихъ  странахъ  начинались  раз-    Тимэй  подробно  говорилъ  о  Скпоахъ  и  сЬвервомъ 
сказы    д'Ьтскн-легков'^рпыхъ     нутешественаиковъ,    Океан'Ь;  Клеархъ,    ученикъ  Аристотеля,  написалъ 
купцовъ,    подобяыхъ    вашему  Новгородцу  Гурят1}    сочинен1е  о  Скиоахъ;  все,  что  до  сихъ  поръ  была 
Роговичу  ^):  за  Исседонамп  къ  сЬверу  жили  Ари-    изв-Ьстно  о  сЬвер'Ь,  собралъ  Эратосоенъ. 
маспы,    одноглазые   люди:    дал-Ье    за  Аримаспами        Въ  такомъ  вид-Ь  Греки  передали  Римлянамъ  свои 
грифы  стерегли    золото,  и    еще  дал'Ье  на  сЬверъ    географичесюя    познат'я    о    сЬвереыхъ    берегахъ 
жили  блажевные  Гиперборси.  Встр1;чаемъ  древп1я,    Чернаго  моря.  Война  съ  Македон^ею  указала  Рим- 
темныя  предап1я  о  нашеств1яхъ  Киммер1янъ  и  Ски-    лянамъ  берета  Дуная;  война  съ  Митридатомъ  от- 
еовъ  на  Азш;  в'Ьрн']Ье,  хотя  не  во  всЬхъ  подроб-    крыла  путь  къ   сЬвернымъ    берегаиъ  Понта.  Ми- 
ностяхъ,  изв-Ьст^е  о  поход-Ь  Персидскаго  царя  Дар1я    тридатъ,  въ  своихъ    отчаянныхъ  нопыткахъ  про- 
Гистасна  противъ  Скиоовъ  въ  513  году  до  Р.  X.    тивъ  римскаго  могущества,  старался  вооружить  на 
Между  т4мъ  северные  берега  Повта  остаются  но-    Итал1ю  всЬхъ  дикихъ  жителей  степей  отъ  Дуная 
прежнему   любимою    страной  поэтовъ:  изв'Ьст1я  о    до  Азовскаго    моря.  Во  время    Цезаря  Беребистъ 
нихъ  встр'Ьчаемъ  у  Эсхила,   Софокла  и  Еврипида.    основалъ  на  берегахъ  Дуная  могущественное  вла- 
Возможность    получать  о    нихъ    св'Ьд']§н]я    увели-    Д'Ьн1е  Гетовъ,  которое  впрочемъ  скоро  разд']Ьлилось 
чили— обширная    торговля   колон1й    и  множество    и  ослаб-Ьдо.  ОвидШ,  посланный  въ  Томы,  перечн- 
рабовъ,  приводимыхъ  въ  Грещю  съ  с']Ьвервыхъ  бе-    сляетъ  окружные  народы — Гетовъ,  Скиоовъ,  Сар- 
реговъ  Понта  и  потому  носившихъ  имя  Скиоовъ  ^)\    матовъ,  Языговъ,  Бастарновъ;  онъ  не  упомипаетъ 
но  понятво,  какою  в-Ьриостью  и  точностью  должны    о  Дакахъ,  которыхъ  имя  часто  встречается  у  Го- 
были  отличаться  изв'Ьст1я,  почерпаемыя  изъ  такихъ    рац1я;  но  на  свид'Ьтельствахъ  поэтовъ  трудно  осно- 
источнвковъ.    Вотъ  почему  такъ  драгоц-Ьнны  для    вываться:  у  нихъ    одно    народное   имя    идетъ  за 
аасъ  св15Д'Ьн1я,   сообщаемыя  Геродотомъ,  особенно    другое,  древнее    м-Ьсто  воваго.    Причины,  почему 
тамъ,  гд'Ь  онъ  говоритъ  какъ  очеввдецъ.  Геродо-    страаы  къ  сЬверу  отъ    Понта  не   могли  быть  съ 
товы  изв'Ьст1я  точн-Ёе   относительно  страны,  оби-    точност1ю    изсл-Ьдованы,    приводитъ  Страбонъ   ^): 
таемой  Скиоами;  но  о  странахъ,  лежащихъ  къ  с4-    по  Танаису  (Дону),  говоритъ  овъ,  мало  чт5  можно- 
веру  отъ   посл'Ьднихъ,    онъ    столько    же    знаетъ,    узнать  выше  устьевъ  по  прачин'Ь  холода  и  б-Ьдво- 
с:;олько  и  его  предшественники,  т.-е.  и  посл-Ь  Ге-    сти  страны;  туземцы,  народы  кочевые,  пигающ1еся 
родота  эта  страна   остается  страною   вымысловъ.    молокомъ  и  мясомъ,  могутъ  сносить  непр1язненвыГ1 
Аристотель  ^)  упрекаетъ  Аеинянъ  за  то,  что  они    климатъ,  но  иностранцы — не  въ  состоян1и;  притоиъ 
ц-Ёлые  дни  проводятъ  на  площади,  слушая  волшеб-    туземцы   необщительны,   свир-Ьпы  и  дики,  не  пу- 
ныя  пов-Ьсти  и  разсказы    людей,    возвратившихся    скаютъкъ  себ-Ь  иностраацевъ. —Вотъ  почему  и  для 
съ  Фазиса  (Рюна)  и  Борисоена  (Дн-бпра).  Говоря    Римлянъ  эта  страна  оставалась  украйною  м1ра,  ко- 
осЁвер-Ь  и  с'Ьверо-восток'Ь,  обыкновенно  прибавляли,    торую  покинули  люди  и  боги  ^). 
что  тамъ  обитаютъ  Скиеы;  посл-Ь  Дар1я  Гистаспа        Но  скоро  северные   варвары  начинаютъ  напа- 
съ  ними  вошель  во  враждебныя  столкновеа1я  Фи-    дать  на  римск1я  провинщи:  въ  70  году  по  Р.  X. 
липпъ  Македонсшй:  онъ  поразилъ  Скиоскаго  царя    Роксоланы    вступаютъ  въ  Миз1ю,  по  принуждены 
Атеаса  и  вывелъ  въ  Македонш  большой  полонъ —    уйти  оттуда  съ  большими  потерями;  потомъ  Даки 
20,000  челов'Ькъ  мужчинъ  и  женщинъ;  завоевав!я    перешли  Дунай,  но  были  также  отброшены  яазадъ. 
Александра  Македонскаго,    оказавш1я  так1Я  важ-    Даки  были  первый    варварск1й  народъ,    которому 
ныя  услуги  географ1и  открыт1еиъ  новыхъ   странъ    повелители  св-Ьта  должны  были  платить  дань  при 
и  путей  въ  Ю/Кную  Аз1ю,  не  касались  описывав-    Домищан-Ь;  Троянъ  долженъ  былъ  вести  кровопро- 
мыхъ  нами  страпъ;  съ  европейской  стороны  маке-    литную  войну  съ  предводителемъ  ихъ  Децебаломъ: 
I       ~  императору  удалось  превратить  Дак1ю  въ  римскую 

1)  Поло.  Собр.  Р.   Л*тоа.  I,  стр.   107:    сСе  же  хощю    провинц1ю;  мног1е  изъ  Даковъ  выселились,   друг1е 
сказати,  яже  слышахъ  прежде    сихъ  4  л^чъ,  яже    сказа       1  "■     '  ^       т  '    '^^^ 

ми  Гюрятя  Роговичь  Новгородець,  глаголя  сице:  яко  по-  малО-ПО-малу  олатинилнсь.  Тацитъ  ВОСТОЧНЫМИ  со- 
слахъ  отракъ  свой  въ  Печору,  люди,  яже  суть  дань  дающе  с1&дями  Германцевъ  полагаетъ  Даковъ  и  Сарматовъ,. 
Новугороду;  и  пришедшю  отроку  моему  къ  нимъ,  и  оттуда  сомн^ваясь,  куда  причислить  Певциновъ,  Вепедовъ 
иде  въ  Югру.  Югра-же  людье  есть  языкъ  н*мъ,  и  с^дятъ  ^  Финновъ— КЪ  Германцамъ  ИЛИ  Сарматамъ.  Всл*д- 
съ    Самоядью    па  полунощпыхъ  странахъ.    Югра  же    р'Ь-  .  ^  .^  ^  .     . 

коша  отроку  моему:  дивьно  мы  находимъ  чюдо,  его  же  ^ТВЮ  часТЫХЪ  СТОЛКНОВОШЙ  СЪ  варварами,  ИЗВ'ЁСТ1Я 
н'Ьсмы  слышали  прлкде  сихъ  л'Ьтъ:  се  же  третье  л^топоча  объ  ОТДаленныхЪ  СтранахЪ  И  народахъ  умножи- 
быти.  Суть  горы  зайду че  луку  моря,  нмъ  же  высота,  лись;  НО  ЭТИ  ИЗВ'Ьст1'я  приносились  воипами,  К}П- 
яко  до  небесе,  и  въ  горахъ  тЬхъ  кличь  великъ  и  говоръ,  .  которые  ХОТ*ЛП    научнымъ  образомъ 

и  с'Бкуть  гору,  хотяще  высБчися:  и  въ  гор-Ь  той   нросЬ-     "■        '         -^  '  1  г 

чено  окопце  мало,  и    туд*  молвятъ,  и  есть  не  разумЬти     СОСТавйТЬ  ИЗЪ   ИХЪ   разсказовъ   ЧТ0-11пбудь   полвое, 
языку  пхъ,    но    кажуть    на  же.т-Ьзо  и  помаваютъ    рукою,     сами  НО  МОГЛИ  ПОВ^рить  чужнхъ  ИЗВ'кТ1Й,  И  ПОТО- 
просяще  желЬза;  и  аще  кто  дастъ  имъ  цожь  ли,  пли  сЬ- 
киру,  даютъ  скорою  протпву». 

'^)  ПкегЬ,  III,  28.  —  Въ   Аопнахъ    былъ    полицейстй        ")  XI,  493. 
отрядъ  изъ  Скаеовъ.  ^)  ...    ге§-1о  рагз  иШта   типЛ,  ^иат    Ги^-сгс    11от1пе$ 

3)  Ар.  А111еп.  I,  р.  6.  а^^ие.  О'лй.  Тпз!;.  IV,  4,  34. 
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лу  писали  наугадъ,  произвольно,  чему  доказатель- 
ствомъ  служитъ  сомипеи1е  Цтоломея. 
^  Изложивши  въ  немногихъ  словахъ  постепеепое 
расиространее1е  св1>д'1;н1й  о  стравакъ,  лежаш,ихъ  къ 
с'Ьверу  отъ  Ыопта,  скажемъ  несколько  подробн-Ье 
о.быт'1^  народовъ,  жившихъ  въ  этихъ  странахъ, 
сколько  о  немъ  знали  древш'е.  Мы  зваемъ,  что  име- 
на господствовавшихъ  зд1>сь  одипъ  за  другииъ  на- 
родовъ— были  Скиеы  и  Сарматы,  отъ  чего  и  страиа 
называлась  Скио1ею,  преимущественно  у  Грековъ, 
и  Сармапею — преимущественно  у  Римлянъ.  Мы  не 
можемъ  позволить  себ-Ь  вдаваться  въ  вопросы  о 
происхожден1ц  Сквоовъ,  Сарматовъ  и  другихъ  со- 
сЬдпихъ  пмъ  народовъ,  не  им-Ья  достаточнаго  ко- 
личества данныхъ  въ  изв'Ьст1яхъ  древнихъ  писате- 
лей: ч'Ьмъ  ближе  народы  къ  первоначальпому  бы- 
ту, т'Ьмъ  сходн-Ье  другъ  съ  другомъ  въ  обычаяхъ, 
нравахъ,  понят1лхъ;  отсюда  легкость,  съ  какою 
можво  всяк1й  младенчествующШ  народъ,  по  н1;ко- 
торымъ  чертамън]>авовъ,обычаевъ  и  в'1>рован1й, при- 
числить къ  какому  угодно  племени;  н-Ьсколько 
словъ,  оставшихся  наиъ  отъ  л  зыка  этого  народа, 
не  могутъ  вести  также  къ  твердымъ  выводамъ, — для 
выражен1я  н'Ькоторыхъ  предметовъ  у  всЬхъ  пле- 
менъ  найдутся  общ1е  звуки.  Мы  войдемъ  въ  изсл-Ь- 
ловаи1е  миоовъ  и  предан1й  о  Скиеахъ  и  другихъ 
древнихъ  народахъ  только  въ  той  м'Ьр']^,  въ  какой 
они  связываются  съ  носл-Ьдующими  историческими 
явлен1ями,  объясняютъ  нхъ  и  взаимно  объясняют- 
ся ими. 

Оставя  всЬ  многочнсленвыя  и  противор-Ьчивыя 
толковаи1Я  о  полол^ени!  скиоскихъ  р^къ  и  наро- 
довъ, уноминаемыхъ  у  Геродота  1),  мы  изъ  его 
разсказа  можемъ  вывести  сл4дующ1я  несомн'Ьвныя 
заключен1я:  по  Дп'^ору  — назападъ  до  самаго  Дн1;- 
стра,  на  востокъ — очень  на  короткое  разстояв1е 
отъ  берега,  живетъ  народоааселен1е  землед'Ьльче- 
ское,  или',  по  крайней  м'Ьр'Ь,  переходное,  которое 
хотя  еще  и  не  отстало  отъ  свонхъ  степныхъ  обы- 
чаевъ  и  не  привыкло  къ  хл-Ьбу,  однако  сЬетъ  его 
какъ  предметъ  выгодной  торговли;  такимъ  обра- 
зомъ,  щедрая  природа  странъ  прйдн-Ьпровскихъ  не- 
обходимо приводила  кочевника  къ  оседлости,  или, 
во  крайней  ыЩ-Ь,  заставляла  его  работать  на  осЬд- 
лаго,  европснскаго  чолов'Ька;  но  на  довольно  близ- 
кое разстоян1е  отъ  восточнаго  берега  Дн'Ьнра  уже 
начинались  жилища  чистыхъ  кочевниковъ,  про- 
стираясь до  Дона  и  дал'Ье  за  эту  рЬку;  чистые 
кочепинкп  госнодствуютъ  надъ  всею  страной  до 
самаго  Ди1;стра  и  Дуная  на  йапааъ,  а  за  нимида- 
л'Ье  къ  востоку,  за  Дономъ,  живутъ  въ  голыхъ  сте- 
пяхъ  друг1е  кочевники,  бол-Ье  свир'Ьпые,  которые 
грозятъ  новыаъ  нашеств1емъ  Приднепровью.  Та- 
кимъ образомъ,  восточное,  степное  народонаселен"1е 
господствуетъ  безпреиятствснно;  Европа  не  высы- 
лаетъ  ему  соперниковъ;  ни  съ  севера,  пи  съ  юга, 
ни  съ  запада  не  обнаруживается  никакого  двн;ке- 
в1я,  грозитъ  движсн1е  съ  одного  востока  и  въ  т'Ьхъ 


^)    См.    КПШ'у    1У-10    Б00б1Ц'>. 
Исто1)1я  Росс1п,  т.  I.  ки    I 


же  самихъ  формахъ — кочевники  см'^.пятся  кочев- 
никами. У  береговъ  Понта,  при  устьяхъ  большихъ 
рЬкъ,  гречесше  города  построили  свои  колон1п  для 
выгодной  торговли  съ  варварами:  быть-можетъ  эти 
мирный  убежища  гражданственности  производили 
хотя  медленное,  но  зам1>тное  въ  исторш  вл1ян1е  па 
послЬднихъ?  Истор1я  показываетъ  между  Скиоами 
людей  царскаго  происхожден1я,  обольщенныхъ  кра- 
сотою греческихъ  женщпнъ  и  прелестями  греческой 
цивилизащи:  они  строятъ  себЬ  великол'^пные  мра- 
морные дворцы  въ  гречесршхъ  колон1Я1ъ,  даже 
■Ьздятъ  учиться  въ  Грец1ю,  но  гибнутъ  отъ  рукъ 
единов'Ьрдевъ  своихъ,  какъ  отступники  отеческаго 
обычая;  варварство  въ  полномъ  разгул'Ь  на  бере- 
гахъ  Понта;  не  греческимъ  кунцамъ  вступить  съ 
нимъ  въ  борьбу  и  поб1)Дить  его:  для  этого  нужна 
большая  матер1альная  сила,  для  этого  нужны  дру- 
г1е  многочисленные,  кр'Ьнк1е  народы  и  цЬлые  в-Ь- 
ка  медленнаго,  но  постояннаго  двий:ен1я.  Около 
греческихъ  колон1й  живутъ  см'Ьшанные  народы, 
полу-Эллины  и  полу-Скиеы;  но  что  это?  Скиоы  ли 
огречивш1'еся,  или  греческ1е  переселенцы,  приня(5- 
ш1е  скиоск1е  обычаи,  или,  наконецъ,  отрасли  род- 
ственныхъ  съ  Греками  0рак1нскихъ  племенъ?  11а 
эти  вопросы  не  даетъ  ответа  древность. 

Но  о  Ски0;1хъ  она  знаетъ  много  подробностей. 
По  свид-Ьтельству  Геродота,  Скиоы  считали  себя 
младшимъ  изъ  народовъ  и  аборигенами  въ  землЪ 
своей:  отъ  брака  верховнаго  божества,  которое  Ге- 
родотъ  называетъ  по-своему  оевсомъ,  на  дочери 
рЬки  Борисоена,  родился  въ  пустынной  стран-Ь  че- 
лов'Ькъ  Таргитавсъ;  у  него  было  трое  сыновей — 
Лейпоксаисъ,  Арноксаисъ  и  Колаксаисъ.  При  нихъ 
упали  съ  неба  плугъ,  воловье  иго,  стр^^лы  и  ча- 
ша— всЬ  золотые.  Когда  оба  старш1е  брата  хот'Ь- 
ли  дотронуться  до  этихъ  вещей,  то  нашли  пхъ  ог- 
ненными; только  младш1й  братъ  могъ  взять  ихъ  въ 
руки  и  отнести  въ  свое  ясилище,  всл'Ьдств1е  чего 
старш1*е  передали  ему  царское  достоинство.  Отъ 
трехъ  братьевъ  пошли  разоыя  скиоск1я  племена: 
отъ  старшаго— Авхаты,  отъ  средняго — Кат1"ары  и 
Траоп1и,  отъ  младшаго — царск1е,  или  Паралаты; 
всЬ  они  вообще  носили  имя  Сколотовъ,  а  Греки 
называли  ихъ  Скиоами.  Предан1е  о  томъ,  что  Ски- 
оы суть  самый  младш1й  1'зъ  народовъ,  указываетъ 
на  смутное  сознаш'е  о  позднемъ  появлешп  ихъ  на 
берегахъ  Понта;  но  такъ  какъ  вм']ьст'Ь  съ  тЬмъ 
исчезло  предан1е  о  страп-Ь,  откуда  они  пришли,  то 
явилось  другое  оредаи1е  о  происхождеп1и  Скпоовъ 
на  берегахъ  Дн'Ьпра.  Дн'Ьпръ,  впновппкъ  плодоно- 
С1Я  береговъ  своихъ,  дающш  пптан1е  всему  живу- 
щему на  нихъ,  необходимо  явился  участннкомъ  н 
въ  иройзведен1и  человека:  опъ  дЬдъ  по  матери  пра- 
отцу Скиоовъ;  Бслп  небо  участвовало  непосред- 
ственно въ  произведен1и  праотца  Скиоовъ,  то  оно 
же  непосредственно  научило  его  д-Ьтей  средствамъ 
къ  жизни:  съ  неба  упали  четыре  оруд1я,  четыре 
символа  главныхъ  занятгй  первобытпаго  человека 
— землед1зл1я,  скотоводства,  винод']^л1я  н  зверо- 
ловства. Младшти  братъ  захватилъ  пхъ  себе,  сталъ 
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)>аспоряцптелемъ,  раздавателемъ  средствъ  къ  жиз- 
ни, старш1в  братья  должкы  было  смотр-Ёть  у  ие- 
го  нзъ  рукъ — вотъ  снмволъ  власти  ц  подчиаетпя! 
Ио  почему  й{е  въ  предап1и  иа  долю  младшаго  бра- 
та выпала  власть,  па  долю  старшпхъ — подчипе- 
п1е?  Это  указывастъ  на  исторически  фактъ  и  объ- 
ясняется В1'1>стомъ  жительства  царственныхъ,  гос- 
подствующихъ  Сксозвъ,  Паралатовъ.  11сторическ1й 
фактъ — это  покорев1е  Паралатамп  остальныхъ  Скй- 
оовъ;  происхожден1е  Паралатовъ  отъ  младшаго  бра- 
та указываетъ  опять  на  то,  что  Паралаты  пришли 
поздпЬе  СЪ  востока,  и  потому  остались  кочевать 
на  берегахъ  Дона,  подчипивъ  себ'Ь  племена,  преж- 
де прпшедш1я  и  поселивш1яся  дал^е  на  запагЬ 
около  Дн-Ьира;  скиеское  предан1е  вполн-Ь  объяс- 
няется носл'Ьдующимп  явлее1ям[1,  пм'Ьвшими  м-Ьсто 
Бъ  этнхъ  странахъ:  въ  продолжен  1е  многихъ  в-Ь- 
ковъ  мы  видпмъ  зд-Ьсь  одинаковое  явлев1е,  а  имен- 
но, что  поздн'Ье  пришедпи'я  съ  востока  орды  под- 
чиняютъ  себ-Ь  племена  прежде  нришедш1я  и  утвер- 
дивш1яся  дал^е  на  запад'Ь. 

У  понт1йскйхъ  Грековъ  существовалъ  другой 
миеъ  о  праисхожден1и  Скиоовъ.  Въ  немъ  говорится, 
что  Геркулесъ  пришелъ  въ  страну,  заселенаую 
посл-Ь  Скиеаии  и  которая  тогда  была  пуста.  Тамъ 
застигла  его  буря  и  холодъ;  онъ  завернулся  въ 
львиную  кожу  и  заснулъ.  Проснувшись,  Геркулесъ 
увидалъ,  что  лошади,  которыхъ  онъ  оставилъ  па- 
стись, исчезли;  онъ  началъ  искать  ихъ  по  всей 
стран'Ь,  и  когда  пришелъ  въ  лкную  приабвтгй- 
скую  область  Гюлэю,  то  нашелъ  въ  пешвр'Ь  чудо- 
вип1,е,  ехидну,  полуженщиву  и  полузи-Ью.  На  сяросъ 
Геркулеса  ехидва  отв1Ьчала,  что  лошади  у  ноя,  но 
что  она  не  отдастъ  ихъ  до  т-Ьхъ  норъ,  пока  онъ 
не  согласится  им-бть  съ  нею  связь;  Геркулесъ  нри- 
иужденъ  былъ  исполнить  ея  желан1е,  плодоиъ  этой 
связи  было  трое  сыновей:  Агатпрсъ,  Гелонъ  и 
Скпеъ,  изъ  которыхъ  посл1Ьдп1й,  какъ  самый  до- 
стойный сынъ  Геркулеса,  остался  обладателемъ 
страны  и  родоначальникомъ  царей  Скиоскихъ.  Этотъ 
?1И0ъ  есть  вйдоизи-Ьнеше  перваго:  греческ1е  посе- 
ленцы привели  своего  странствующаго  героя-полу- 
бэга  на  сЬверные  берега  Понта;  Ские1я  гордилась 
сл-Ьдонъ  стоны  геркулесовой,  какъ  однимъ  изъ  чу-, 
десъ  своихъ,  и  точно  духъ  Грещи  оставилъ  зд'Ьсь 
много  диьнлхъ  сд-Ьдовъ,  открываемыхъ  теперь 
наукою.  Въ  пустын-Ь  Геркулесъ  долженъ  былъ  со- 
четаться съ  чудовищемъ  ехидною,  дочерью  Бо- 
рисоена  въ  сквоскомъ  оредаи10,  и  которой  форма, 
равно  какъ  обитан1е  вънещер-Ь  Гюлэйской,  указы- 
ваютъ  на  первобытное  состоян1е  сЬверныхъ  бере- 
говъ  Понта,  только-что  вышедшихъ  изъ-подъ  воды. 
Отъ  этого  страннаго  брака  греческаго  героя  съ 
чудовищемъ  произошли  варварсюе  и  полуварвар- 
ск1в  смешанные  народы,  ибо  Гелоны,  по  утверж- 
ден1ю  Геродота,  суть  Эллины,  поселивш1еся  среди 
Буденовъ.  Въ  этомъ  шо'к  зам'&чательно  также  для 
насъ  сближен1е  трехъ  народовъ,  Агатирсовъ,  Гс- 
лоновъ  и  Скиоовъ,  какъ  происшедшихъ  огъ  одного 
прародителя. 


Кроп-Ь  миоовъ,  историкъ  пм^Ьетъ  предаше,  ко- 
торое онъ  не  усомнится  принять  за  достов'Ьрное, 
если  обратить'  впимае1е  па  цоложен1е  страны  и 
на  событ]я,  случпвш1яся  уже  на  памяти  истор1и: 
северные  берега  Понта,  открытая  дорога  между 
Европою  и  Аз1вю,  были  поэтому  самому  изначала 
м-Ьстомъ  столкноБен1я  народовъ,  изъ  которыхъ 
одинъ  выт^снялъ  другой  изъ  жилип];ъ  его,  или, 
по  крайней  м'^п']^,  подчппялъ  его  остатки  своему 
господству.  Такъ  Аристей,  но  свид1Ьтельству  Ге- 
родота, разсказывалъ,  что  на  сЬверныхъ  берегахъ 
Понта  жили  Кпммер1'яне,  къ  северу  отъ  нихъ 
Скиеы,  за  ними  Исседоны,  за  этими  Аримаспы 
(одноглазые),  Гриоы,  и  наконецъ  у  сЬвернаго 
океана  Гипербореи.  Посл'Ьдше  оставались  спокойны; 
по  пзъ  остальныхъ  т-Ь,  которые  жили  с-Ьверн-Ье, 
выт-Ьсняли  жившихъ  на  юг'Ь,  такъ-что  Киммер1яне 
принуждены  были  совершенно  оставить  страну  н 
уступить  ее  Скиеамъ.  У  Геродота  есть  другое  пре- 
дан1е,  что  кочевые  Скпеы  жили  въ  Аз1и,  къ  югу 
отъ  Аракса;  выт-Ьсненные  Массегетамн,  они  дви- 
нулись къ  западу,  въ  страны  Киммерхянъ.  Это 
предан1е  пы'Ьетъ  также  много  за  себя  для  исто- 
рика, потому  что  движен1е  кочевыхъ  народовъ  шло 
постоянно  отъ  востока  къ  западу;  при  томъ  же  это 
предание  нисколько  не  противор'Ьчитъ  Аристееву: 
Скпеы,  изгнанные  Массегетамн,  двинулись  къ  сЬ- 
веро-западу  и  заняли  сперва  страну,  лежавшую  къ 
сЬверу  отъ  Киммер1янъ;  потомъ  ткннмые  Иссе- 
донамп,  принуждены  были  двинуться  къ  югу  ^). 

Относительно  наружности  Скиеы  представляют- 
ся у  древнихъ  белокожими,  краснолицыми,  го- 
лубоглазыми, съ  мягкими,  длинными,  жидкими, 
пскрасна-желтыми  волосами.  Скиеы  были  очень  по- 
хожи другъ  на  друга,  толсты,  мясисты;  браки  ихъ 
не  отличались  плодовитостью;  нравы  ихъ — нравы 
всЬхъ  ыладепчесгвуюш,пхъ  народовъ:  они  было 
страстны,  вспыльчивы,  л1§нивы;  ихъ  обычаи — 
обычаи  всЬхъ  кочевыхъ  народовъ,  какнхъ  еще  и 
теперь  много  питаютъ  степи  Средней  Аз1и;  мужчины 
на  лошадяхъ,  женщины  и  д^Ьти  въ  кибиткахъ,  за- 
пряженныхъ  волами,  перекочевывали  съ  одного 
пастбища  на  другое;  пища  нхъ — лошадиное  мо- 
локо и  мясо.  Какъ  всЬ  варварскге  пароды,  Скиеы 
любили  опьяняться  дымомъ  пахучнхъ  травъ,  по- 
томъ полюбили  привозаое  изъ  Греции  вино,  и  пили 
его  чистое,  мужчпаы  и  жепщиэы,  пили  п  медъ.  На 
войн^Ь  Скйоы  отличались  храбростью  и  жесто- 
костью: сдирали  кожу  съ  убитыхъ  враговъ,  пили 
изъ  череповъ  ихъ;  разсказы  о  скиоскихъ  жесто- 
костяхъ  повели  къ  слуху,  что  они  людоеды,  пи- 
талпсь  даже  мясомъ  собствеяиыхъ  д'Ьтей  своихъ. 
Сражалпся  они  конные  и  п'еш1е;  особенно  сла- 
вились скиеск1е  стр-Ьдки;  стр'Ьлы  намазывались 
ядомъ.  Война  считалась  почетнМшимъ  занят1емъ: 
купцу  увагкались  меньше,  ч'Ьмъ  воины;  птакъ 
мелгду  Скиеами  были  купцы,  были  и  землед'Ьльцы, 


*)  Что  касается  хроцологш  Геродота,  то  оа  нее  нельзя 
обращать  большого  вг'Пмап1я  (См.  Гкег!;,  У,  268). 
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какъ  мы  ввд'Ьли;  для  насъ  очепь  важно  изв1Ьст1е  ^), 
что  Скиоь!  позволяли  каждому  селиться  на 
своихъ  земляхъ  и  заниматься  землед'Ьл1ез1ъ  подъ 
услов1еиъ  дани;  такъ  поступали  всегда  кочевники, 
которымъ  не  было  д'Ьла  до  быта  оодвластпыхъ  имъ 
племепъ,  лишь  бы  посл1;дп1я  исправно  платили  дань; 
это  же  изв'Ьспс  объясвяетъ  намъ  проведенное  из- 
в'Ьст1с  Геродота  о  Скиоахъ,  которые  с'Ьми  хл'Ьбъ 
пе  для  собствееоаго  употреблеп1я,  а  на  продажу: 
в'Ьройтно,  они  продавали  хл'Ьбъ,  чтобъ  заплатить 
дань  господствующему  племепи.  Трудно  р-Ьшить, 
одпому  ли  влад'Ьльцу  повиновались  Скиоы,  пни 
ыногимъ;  вождь  на  войн'Ь  былъ  судьею  въ  мирное 
время.  Ски01я  разд-Ьлялась  на  округи;  въ  каждомъ 
округ'Ь  былъ  особый  начальнйкъ;  для  общаго  со- 
бран1я,  в'Ьча,  назначалось  особое  м1^сто-  Разл0Ч1е 
между  знатными  и  чернью,  между  богатыми  и  б-Ьд- 
ными — существовало  у  Скиоовъ;  были  у  ппхъ  и 
рабы,  которыхъ  они  осл-Ьпляли.  Касательно  рели- 
гш  Геродотъ  перечпсляетъ  назван1е  сл-Ьдующихъ 
божествъ:  Табити  (Веста),  Папайосъ  (Зевсъ),  Ап1Я 
(Земля),  Ойтоснръ  (Аполлонъ),  Артимпаса  (Афро- 
дита), Тамимасадасъ  (Посейдонъ);  кром-Ь  того,  упо- 
минается о  Геркулесе  и  МарсЬ.  Табити  (Веста), 
божество  семьи,  домашняго  очага,  пользовалось 
оеобеннымъ  уважен1емъ,  считалось  народнымъ  скив- 
скимъ  божествомъ.  Поклясться  очагомъ,  домаш- 
нииъ  божествомъ  начальника,  считалось  величай- 
шею клятвой;  ложная  клятва  этимъ  божествомъ 
причиняла,  по  мн'Ьн1ю  Скиоовъ,  бол'Ьзнь  началь- 
нику. При  кочевой  жизни  общественное  богослу- 
жен1е  не  могло  быть  развито  у  Скиоовъ:  понятно, 
что  у  нихъ  не  могло  быть  храмовъ.  Изображеп1емъ 
Марса  служилъ  мечъ;  этому  божеству  приносились 
годичныя  жертвы,  лошади  и  друпя  животныя, 
приносили  въ  жертву  и  пл^нныхъ,  изоста — одного. 
Вм'кто  жрецовъ  и  у  Скиоовъ,  какъ  у  всЬхъ  мла- 
денчествующйхъ  народовъ,  впдимъ  толпу  кудзсни- 
ковъ,  гадателей;  прнпонт1йск1я  страны  славились, 
какъ  м'Ьстопребыван1е  чарод'Ьевъ. — По  смертп  на- 
чальниковъ  своихъ,  Скиоы  пог^зебали  вм'Ьст'Ь  съ 
ними  ихъ  наложпицъ,  служителей,  лошадей  и  раз- 
ный необходимый  для  жизни  вощи.  —  Пзъ  этпхъ 
главныхъ  чер1ъ  скиоскаго  быта  есть  ли  хотя  одна, 
которой  бы  мы  не  нашли  и  у  другихъ  младенче- 
ствующихъ  племепъ?  У  древнихъ,  какъ  п  у  по- 
выхъ  образованныхъ  народовъ,  между  ппсателями 
иногда  встр-Ьчаются  различные  отзывы  о  варвар- 
(кихъ  племепахъ:  одни,  поборники  своего  образо- 
ванпаго  общества,  выставляютъ  бытъ  варваровъ  съ 
самой  черной  стороны;  друг1е,  наоборогъ,  будучи 
недовольны  испорченностью  нравовъ,  господствую- 
щею въ  н'Ькоторыя  времена  у  образованныхъ  наро- 
довъ, любятъ  превозносить  грубые  нравы  дикарей, 
возвышать  ихъ  до  идеальной  простоты  и  невинности.^ 
Так1я  нротивоположныя  мн1>н1я  мы  встр']Ьчаемъ  у 
писателей  и  о  Скнолхъ:  одни  описываютъ  грубость 
схъ  самыми  черными  красками,  дЬлаютъ  изъ  нихъ 
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1юдо'Ьдовъ,  пожирающвхъ  собственныхъ  д'Ьтей;  дру- 
Г1е  превозносятъ  чистоту,  неиспорченность  ихъ  нра- 
вовъ, довольство  малымъ,  и  упрекаютъ  Грековъ  и 
Римлянъ  въ  разврат-Ь,  который  они  внесли  къ  Ски- 
еамъ. 

Касательно  быта  другихъ  народовъ  чуждаго 
процсхожден1я,  но  обитавшихъ  подл'Ь  Скиоовъ,  оста- 
лись пзв'Ьст1я  объ  Агатирсахъ,  жившихъ  къ  западу 
отъ  Скиоовъ.  Геродотъ  называетъ  ихъ  самымъ  пз- 
н'Ьжеинымъ,  женоподобеымъ  народомъ,  страстнымъ 
къ  блестящпиъ  украшен1ямъ;  жены  были  у  нихъ 
въ  общемъ  пользован1И  будто  бы  для  того,  чтобъ 
вс'Ьмъ  составлять  одно  семейство  и  т-Ьмъ  изб-Ьжать 
зависти  и  вражды;  въ  остальномъ  бытъ  ихъ  былъ 
похожъ  на  бытъ  9рак1янъ.  Изъ  народовъ,  обитав- 
шихъ къ  сЬвер!;  отъ  Скиоовъ,  о  Неврахъ — ходили 
слухи,  что  они  живутъ  по-скиески,  и  будто  въ  нз- 
в'Ьстные  дни  каждый  Невръ  обращался  въ  волка, — 
пов-Ьрье,  сильно  укореневное  между  восточнымъ  на- 
родоваселен1емъ  Европы.  Андрофаги  отличались 
необыкновенною  дикостью,  Меланхлены  им-^ли  скио- 
ск1е  нравы.  О  Будинахъ  до  Геродота  дошлп,  какъ 
видно,  одни  смутные  слухи;  можно  понимать,  что 
въ  блпзкомъ  сос'Ьдств'Ь  другъ  съ  другомъ  жили 
два  различные  народа — Будины  п  Гелоны:  Буди- 
ны — кочевники,  Гелоны — осЬдлые;  у  нихъ  боль- 
шой деревянный  городъ;  Геродотъ  считаетъ  Гело- 
новъ  греческими  переселенцами.  Къ  югу  отъ  Ски- 
оовъ, въ  нын'Ьшнемъ  Крыму,  обитали  Тавры,  на- 
родъ  ДИК1Й  и  свир1>пый,  живущие  грабежемъ  и  вой- 
ною; на  крышахъ  домовъ  ихъ,  надъ  печными  тру- 
бами виднелись  шссты  съ  воткнутыми  на  нихъ 
головами  пл'Ьннпковъ:  эти  варварск1е  трофеи  охра- 
няли домъ  отъ  всякаго  зла,  какъ  жертва,  угодная 
божеству.  Тавры  приносили  пл'Ьнныхъ  Грековъ  въ 
жертву  Д'Ьв'Ь;  имя  божества-д'Ьвы:  у  самыхъ  Тав- 
ровъ — Орейлоха;  Грекамъ  казалась  она  то  Пфп- 
ген1ею,  то  Артемидою.  По  прпроднымъ  услов1ямъ 
полуострова,  Тавры,  подобно  Скиоамъ,-  разд-Ьля- 
лись  на  кочевыхъ — сЬверныхъ  и  землед'Ьльче- 
СКЙХЪ — южныхъ.  , 

Какъ  на  ясной  памяти  истор1И,  въ  нын-Ьшней 
южной  Росс1н  госнодство  одного  кочевого  народа 
си-Ьнялось  господствомъ  другого,  жившаго  дал-Ье 
на  востокъ,  такъ  п  въ  древн1я  времена  господство 
Скиоовъ  сменилось  господствомъ  Сарматовъ;  но  отъ 
этой  перем'Ьны  истор1я  столь  же  мало  выиграла, 
какъ  отъ  см-Ьны  Печен'Ьговъ  Половцами;  перемо- 
ннлпсь  имена,  отношеп1я  остались  прежн1я,  потому 
что  бытъ  народовъ,  см^нявшпхъ  другъ  друга,  былъ 
одпнак1й:  и  Сарматы,  подобно  Скиоамъ,  разд-Ьля- 
лись  на  кочевыхъ  и  землед'Ьльческнхъ,  на  господ- 
ствующпхъ  и  подчннопныхъ.  Но  древн1е  заметили 
н  н-Ькоторыл  особенпости  у  Сарматовъ;  главная 
особенность  состояла  въ  томъ,  что  у  Сарматовъ 
женщины  им'Ьлп  большую  силу,  отличались  хра- 
брост1ю  и  мужескими  упражнен1ями:  это  подало  ио- 
водъ  къ  сказк-Ь,  что  Сарматы  произошли  отъ  сово- 
куплен1я  Скпеовъ  съ  Амазонками;  но  у  древвпхъ 
писателей  сохранилось  также  предаше  о  пропсхож- 
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деп1'п  Сарматовъ  изъ  Мид1п,  —  преда1пе,  подтверлг-  в']Ька  до  Р.  X.,  потомъ,  при  учистти  Сквеовъ,  Оль- 
даемое  теперь  О  иаукою.  Сарматы  были  б'Ьлокуры,  В1Я  была  возстановлена,  оо  не  достигла  прежняго 
свирепы  на  видъ,  носили  длинные  волосы  и  бороду,  богатства  и  великод'Ьп1я;  старый  городъ,  по  Геро- 
широкую  одежду,  расписывались  по  гЬлу  разными  доту,  им-Ьлъ  предм-Ьстье,  рынокъ,  дворедъ  Скиескаго 
узорами;  вели  кочевую  жизвь;  не  у5г1>ли  сражаться  царя  Скюлеса;  но  по  надписямъ  видно,  что  въ  немъ 
и15шкомъ,  но  па  лошадяхъ  были  неотразимы;  отли-  былъ  гимназ1умъ,  хл-Ьбный   складочный  магазинъ, 
чались  дикостью  и  жестокостью  въ  нравахъ;  по-  базаръ,  рыбвый  рынокъ,  карабельпыя  верфи.  Ски- 
клонялись  мечу,  по  другимъ  пзв'кт1ямъ — огпю,  п  оы  производили  зд-Ьсь  торговлю  посредствомъ  семи 
припосилп  въ  жертву  лошадей.    Пзъ  сарматскихъ  толмачей;  Ольв1я  им-Ьда  обшнрныя  торговыя  связи 
племенъ  спльн']^йшимп  явились  Языги  на  запад'Ь,  съ  греческими  городами  до  самой  СицйЛ10.  Глав- 
въ  нын'Ьшпей    Бессараб1и  и  Валах1и,    отчасти  въ  нымъ  храмомъ  считался  храмъ  Юпитера  Ольв1ос», 
Венгр1и,  и  Роксоланы  на  востоке,  между  Дономъ  гд1Ь  граждане  собирались  для  ссв'Ьщашй;  но  изъ  бо- 
и  Ди'Ьпромъ;  подл-Ь  Сарматовъ,  па  западиыхъ  гра-  жествъ  особеннымъ  уважен1емъ  пользовался  Ахил- 
поцахъ   Ски01п    и    восточныхъ    Гериан1и,    упоми-  лесъ,  п'Ьвцу  котораго,  Гомеру,  также  воздавались 
нается  особый  сильный  народъ,  Бастарны,  разделяв-  божесшя   почести.  Въ  стран-Ь  варвар,ской  жители 
Ш1ЙСЯ  на  три  покол15н1я — Атмоновъ,    Сндоновъ  и  Ольвш  не  могла  сохранить  въ  чистот-Ь  греческаго 
Невциновъ.  Прп  первыхъ  пмператорахъ  Рима  Ро-  языка;  они   переняли   также  и  скиескую  одежду, 
ксолапы  переходятъ  Дунай  и  нападаютъ  на  области  въ  которой  преобладалъ   черный  цв-Ьтъ.    В-Ьриую 
пмпср1о;  при  Адр1ан1>  Римляне  принуждены  были  картину  быта  греческихъ  колонистовъ  можно  ви- 
п катить  пмъ  ежегодно   изв']§стную   сумму   денегъ;  д-Ьть  въ  разсказ-Ь  Дюна  Хрисостома,  который  въ 
посл-Ь  могущество  Роксоланъ  и  Языговъ  ослаб'Ьло  Ольвш  искалъ  убежища  отъ  нресл'Ьдован1й  Доми- 
всл'Ьдств1е  усплен1я  Готовъ  и  потомъ  Гунновъ.  Не-  Ц1ана.  Когда  жители   Ольв1и  увидали   заморскаго 
задолго  до  Рождества  Христова,  или  въ  перномъ  оратора,  то  съ  греческою  жадностью  бросились  по- 
Б^к"^  посл-Ь  него,  въ  нынешней  Европейской  Росс1И  слушать  его  р^Ьчей:  старики,  начальники  усЬлись 
являются  Аланы,  прцшедш1е,  какъ  говорятъ,  изъ  на  ступеняхъ  юпитерова  храма;  толпа  стояла  съ 
сг[1анъ    прпкавказскихъ;   Римляне   знали  и  этпхъ  напряженнымъ  вв0ман1емъ.  Д1онъ  восхищался  ан- 
страшныхъ  враговъ  на  Дуна-Ь  вм-Ьст-Ь  съ  Готами;  тичнымъ  видомъ  своихъ  слушателей,  которые  всЬ, 
но  часть  ихъ  въ  соединен1и  съ  Вандалами  броси-  подобно  Грекамъ  Гомера,  были  съ  длинными  поло- 
лась  на   еападъ,    вм']Ьст'Ь   съ  Франками   перешла  сами  и  съ  длинными  бородами,  но  всЬ  они  были 
Рейнъ,  опустошила   Галл1ю  (гд-Ь,    кркъ  говорятъ,  также  вооружены;  наканун-Ь  толпа  варваровъ  по- 
Алансонъ  получилъ  отъ  нихъ  свое  имя),  нападала  казалась  передъ  городомъ,  и  въ  то  время,  когда 
па  Итал1ю,  Спцил1ю,  Грецш,  вторгнулась  въ  Испа-  Дюнъ  произносилъ   свою  р'I^чь,  городск1я    ворота 
и1ю  п  в'Ьроятно  даже  въ  Африку.  Большая  часть  были  заперты  и  на  укр-Ьпленхяхъ  разв-Ьвалось  воен- 
пле>1епи  оставалась  впрочемъ  въ  странахъ  припои-  нее  знамя,  когда  же  нужно  было  выступать  про- 
т1йсьихъ  до  конца  1У  в-Ька,  когда  Аланы  на  время  тивъ  варваровъ,  то  въ  рядахъ  колонистовъ  разда- 
см-Ьшались  съ  победителями   своими    Гуннами;  но  вались  стихи  Ил1ады,  которую  почти  всЬ  Ольв1о- 
въ  У1  в'Ьк-Ь  встр'Ьчаемъ  ихъ  опять  между  Дономъ  политы  знали   наизустъ  ').  Время   падешя  новой 
и  Волгою:  зд-Ьсь,  равно  какъ  въ  странахъ  прикав-  Ольв]*и  трудно  определить.  Кром*  Ольв1и,  важными 
казскихъ,  визант1йск1е  и  арабок1е  писатели  упоми-  поселен1ями  греческими  были — Пантикапея  (около 
паютъ  о  нихъ  въ  продвлжен1е   среднихъ  в-Ькобъ.  Керчи),    служившая    местопребывашемъ    босфор- 
Къ  какому  племени  приписать  Аланъ— объ  этомъ  скимъ  царямъ;  потомъ  Фанагор1я,  которую  пола- 
еще  спорятъ  нзсл-Ьдователи;  есть  основан1я  считать  гаютъ  подл*  Тамани;  кром-Ь  того,  по  берегамъ  и  во 
ихъ  Германцами;  для  насъ  впрочемъ  и  Аланы,  ка-  внутренности  страны  было  много   другихъ  торго- 
ково  бы  ни  было  ихъ  пройсхожден1е,  остаются  на-  выхъ  м^стъ.  Постоянная  опасность  со  стороны  вар- 
родомъ  пе-историческимъ,  потому  что  ихъ  деятель-  варовъ  заставила  всЬ  эти  города  вверить  правле- 
ность  не  отличается  нич'Ьмъ  отъ  деятельности  ихъ  Н1е  одному  начальнику,  вследств1е  чего  произошло 
предшественниковъ:  ихъ  сл^ды  также  пропали  въ  Босфорское  царство.  Война  оборонительная  влекла 
нашпхъ  степяхъ.  босфорскихъ   владельцевъ   и  къ   наступательной; 
Мы  упоминали  уже  о  греческихъ  колон1яхъ  на  они  покорили  своей  власти  разные  окрестные  вар- 
северномъ  берегу  Понта.  Самою  значительною  изъ  варск1е  народы.  Какъ  начальники  греческихъ  го- 
ппхъ  была  здесь   Ольв1я   (Борвсоенъ,    Милетопо-  родовъ,  носили  они  названге  архонтовъ,  или  игеио- 
лисъ),  основанная  Милез1йцами  за  655  летъ  до  Р.  новъ;  какъ  владельцы  варварскихъ  народовъ — на- 
X.,  при  устьи  Гипанйса,  или  Буга.  Старый  городъ  зывались  василевсами,  или  этнархами.  Такимъ  обра- 
былъ  разрушенъ  Гетами  въ  половине  последняго  зомъ,  на  берегахъ  Понта,  где  сталкивалось  столько 

разноплеменныхъ  и  разнообычныхъ  народовъ,  из- 


1)  Д1одоръ  Сицил1Г1ск1й  говорить  (II,  43),  что  Сарматы  давна  ЯВЛЯЮТСЯ  странныя,    смешанныя  владеш'я, 

были  ыпдШская  колон1я,  выведепная  скиескимп  царями  на  какимъ  ВЪ  древности  было  Босфорское  царство,  въ 

БоЬо1е8.  Бекъ  подтверждаетъ  это    теперь  лпнгБистпчески. 

1п5опр1.  дг.  11,  раг8  XI,  р.  110.  ■•)     В1ош8  СгуаозЬш!  Ога1|' пез,  ЬХХХ. 
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съ  нашею  истор1ею  им-Ьеть  богатая  греческая  коло-  засыпая  на  пути  колодцы,   источники,   истребляя 

н1я  на  Тавраческомъ  полуостров'Ь  (гд-Ь  теперь  Се-  всякое  произрастен1е;    Персы  начали  кружить  за 

вастополь)  Херсонеоъ  (Херсонъ,  Корсунь).  ними.  Утомленный  безплодаою  погонею,  Дар1й  по- 

Существованхе    многихъ    торговыхъ    цв'Ьтущихъ  слалъ  сказать  Скиескому  царю:   „Странный  чело- 

поселен1й  предполагаетъ  обширную  торговлю.  Глав-  в'Ькъ!  зач-Ьмъ  ты  бежишь  все  дальше  и  дальше? 

ньшъ   ыредиетомъ  вывоза  съ  сЬверныхъ  береговъ  Если  чувствуешь  себя  въ  силахъ   сопротивляться 

Понта  и  въ  древности,  какъ  теперь,  былъ  хл'Ьбъ,  мн1],  то  стой  и  бейся;  если  же  н-Ьтъ,  то  остано- 

за  нимъ  сл'Ьдовала  рыба,  потомъ  сос'къ,  медъ,  ко-  вись,  поднеси  своему  повелителю  въ  даръ  землю  п 

жи,  м'Ьха,  шерсть,  лошади;  рабы,  какъ  было  ска-  воду,  и  вступи  съ  пимъ  въ  разговоръ".  Скиеъ  от- 

заво  выше,  составляли  также  одну  изъ  значитель-  в^чмъ:  „Никогда  еще  пи  передъ  однимъ  челов1>- 

ныхъ  отраслей  понт1йской  торговли.  Привозъ  со-  комъ  не  б'Ьгалъ  я  отъ  страха,  не  побегу  и  передъ 

стоялъ  въ  выд'Ьланныхъ  кожахъ,  который  въ  гру-  тобою;  что  д-Ьлаю  я  теперь,  то  привыкъ  д-Ьлать  в 

бомъ  вид'Ь  были  вывезены  отсюда  же,  въ  одежд-Ь,  во  время  мира;  а  почему  не  бьюсь  съ  тобою,  тому 

масл'Ь,  вйп'Ь,  произведен1яхъ  искусствъ.  вотъ  причины:  у  насъ  н'Ьтъ  ни  городовъ,  ни  хл'Ьб- 

Мы  вид'Ьли,  что,  несмотря  на  столкновен1в  раз-  ныхъ  полей,  и  потому  намъ  нечего  биться  съ  вами 

ныхъ  народовъ  у  береговъ  ионт1йскихъ,  несмотря  изъ  страха,  что  вы  ихъ  завоюете  или  истребите. 

на  ихъ  движешя  и  борьбы,  въ  странахъ  этихъ,  во  Но  у  насъ  есть  отцовск1я  могилы:  попробуйте  ихъ 

все  продолжеше  такъ-называемой  древней  истор1и,  разорить,  такъ  узнаете — будемъ  ли  мысъ  вами  бнть- 

господствуетъ  мертвенное    однообраз1е:  см-Ьнялись  ся,  или  н'Ьгь".  ОднЬ  кости  мертвецовъ  привязы- 

имена  народовъ,  но  бытъ  ихъ  оставался  одинаковъ.  вали  Скиеа  къ  земл4,  и  ничего  кром-Ь  могилъ  не 

Только  однажды  однообраз1е  этого  пустыннаго  М1ра  оставилъ  онъ  въ  историческое  насл'Ьд1е  племенамъ 

было  нарушено  движен*1емъ  историческаго  народа,  грядущизгъ.  Персы  увидали,  что  зашли  въ  страну 

походомъ  Персидскаго  царя  Дар1я  Истаспа;  преда-  могилъ, — и  обратились  назадъ  ^). 

Н1Я  объ  этомъ  поход'6   любопытны  для  историка,  Вторжен1е  Персовъ  въ  Ские1ю  не  произвело  ни- 

потому  что  даютъ  понят1е  о  свойствахъ  страны  и  чего,  кром-Ь  ускореннаго  двпжен1я  ея  обитателей; 

народовъ  въ  ней  обитавшихъ.  За  513  л'Ьтъ  до  Р.  попытки  Митридата  возбудить  востокъ,  М1ръ  варва- 

X.,  съ  700  или  800,000  войска  и  600  кораблей  ровъ  противъ  Рима,  остались  тщетвыин.  Движен1я 

переправился   Персидск1й   царь  черезъ  ераюйскШ  изъ  Аз1и  не  могли  возбудить  исторической  жизни 

Босфоръ,    но  великол'Ьпному   мосту,  въ  Европу  и  въ  странахъ  понт1йскихъ;  но  вотъ  слышится  преда- 

вступилъ  въ  Ски01ю.  Скввы  не  встр-Ьтили  полчищъ  н1е  о  противоположномъ  движен1и  съ  запада,  изъ  Ев- 

персидскихъ,  но  стали  удаляться  въ  глубь  страны,  ропы,  о  движенш  племенъ,  давшихъ  стран*  истор1Н) 


Глава  П1. 


Славянское  племя. — Его  движве1в. — Венеды  Тацита. — Анты  и  Сербы. — Движен1е  Славянскпхъ    племенъ  по  русскому 

начальному  лЬтоансцу. — Родовой  бытъ  Славянъ.— Города. — Нравы    п  обычаи. —Гостеир1имство. — Обращение  съ  п.тЬн- 

-ными. — Бракъ. — Погребен1е. — Жилища.  —  Образъ    веден1я    войны. — Релпг1я. — Финское    племя. — Литовское    п.темя. — 

Ятвяги. — Готское  двпжен'1е. — Гунны. — Авары. — Козары. — Варяги. — Русь. 


Славянское  племя  не  помнитъ  о  своемъ  приход-Ь  себ-Ь  убежище,  гд-Ь,  хотя  не  безъ  сильныхъ  пре- 

изъ  Аз1и,  о  вожд-Ь,  который  вывелъ  его  оттуда,  но  пятств1й,  усп^^ло  основать  государство  и  укрепить 

оно  сохранило  предан1е  о  своемъ  первоначальномъ  его  въ  уединенги,  вдалек-Ь  отъ  сильныхъ  натисковъ 

яребывав1и  на  берегахъ  Дуная,  о  движеши  оттуда 

на  С-Ьверъ,  и  потомъ  о  вторичномъ    ДВИЖеН1И  на  .  [^  1^''^,    ^^   своей    Греческой     Иегорш    (Н18Югу     оГ 

-^  ^   '  ,  4,        •  .  Сгеесе,  7о1.  IV,  р.  362)  произпесъ,  думаемъ,  вполне  в-Ьр- 

СЪверъ  и  ВОСТОКЪ,    ВСЛЪДСТВШ    натиска  какого-то  цое  сужден1в  объ  этомъ  поход1>  въ  слЬдующпхъ  с.ювахъ: 

сильпаго  врага.   Это  предан1е  заключаетъ  въ  себ-Ь  «Неге  (на  берегахъ  Дуная)  ^е  гевп1ег  ию  \^'огЫ  оГ  геа- 

(()актъ,  не  подлежащ1й  никакому  соми'Ьн1ю:  древнее  ^^^У'  ^^  *Ье  погШ  Ьапк  оГ  Йе  ВапиЬе   ае   р1аое   ^укеге, 

пребыван1е  Славянъ  въ   придунайскихъ   странахъ  ^^е  Ье1оге  яшиеа  1^  АН  ^ЬаПз  г^^^^^^^^ 

^  V.  V  V  ь/шс*  ^^^  |.^^^  1п1егуа1,  1^  1пе(]  Ъ\-  Йе  1;е81:е  о1  шзкопса!  таНег 

оставило  ясные  Сл4ды  въ  М-ЬСТНЫХЪ  иазваа1ЯХЪ  1);  о?  йс*,  сап  Ье  гесе1уе^  аз  по1Ып-  Ье11ег  Шап  а  регр1е- 

СИЛЬНЫХЪ  враговъ  у  Славянъ  на  Дува'Ь  было  много:  хш^  йгеат.  и  оп1у  ас^и^1•е8  уа1ие    ^уЬеп   \ув    соп81(1ег  11: 

СЪ  запада  Кельты,  съ  с'1>вера   Германцы,  съ  юга  ^^  '^"  ШизкаЦув   йсИоп,  1пс1иа1п2:.   (1оиЫ1е8д,  зоте  ип- 

Римляне,  съ  востока  а31атск1я  орды;  только  на  с*-  1^^^^^^, ^^иег  о^  ГасД.  Ьи1:  Ггатеа  сЫейу  ко  ехЬ1Ь1<;  ш  ас- 

^  .  .^      '  110П  1по8е  ипаиаскаЫе  Гнотааз  1л-по  Гмгтеа  ше  погшеаз- 

веро-ВОСТОКЪ  ОТКрытъ  былъ  свободный  путь,  только  (егп  ЬагЬагоиз  луогИ  о(  а  Стгеек,    аи(1   \укЬ  ^Ьзе    тап- 

на  С'Ьверо-восток'Ь   славянское  племя  могло    найти  пегз  Него(1о1:и8  ^уаз  рго^оип(11у  зкиск.  ТЬе  рго1гас1ей  ап(1 

ипауа111п5  сЬазе  а8спЬе(1  1о  Ьаг1и8  туЬо  саппеНЬег  отег- 

*)  См.  Шафар.  Слав.  Древн.,    переэодъ    0.   Бодянскаго,  каке  1из  дате  пог  изе  Ыз  агтз,    ап(1    \у110    Ьаг(11у    етеп 

Т.  1,  кн.  I,  стран.  104.  езоарез  1п  8а1"е1у.  етЬосНез  1п  йекаИ  1Ыз  й1гт1(1аЫ'в  а1п- 
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и  вл1ян1й  Запада,  до  Т'Ьхъ  поръ  пока  оно,  собравши  Венеды  были  похожи  на  Сарматовъ  суровостью  нра- 
силы,  могло  уже,  безъ  опасеш'я  за  свою  пезависи-  вовъ;  Венеды  въ  первомъ  ъЫ'Ь  по  Р.  X.  отлича- 
мость,  выступить  на  поприще  и  обеарул{пть  съ  своей  лись  воинственпымъ  двнжев1емъ, — знакъ  еще  не- 
стороны  вл1ян1е  и  на  востокъ  и  на  западъ.  установившейся  жизни,  иедавняго  переселенхя.  Нра- 
Вотъ  это  предан*1е  о  первоначальномъ  м-Ьст-Ь  жи-  вами  Вепеды  показались  Тациту  похожи  на  Сарма- 
тельства  Славянъ  и  двпжен1яхъ  ихъ,  какъ  оно  чи-  товъ;  но  когда  онъ  вгляд^Ьлся  внимательн'Ье  въ  ихъ 
тается  у  нашего  русскаго  л-Ьтонисца  '):  „спустя  бытъ,  то  нашелся  принужденнымъ  сказать,  что 
много  времени  носл'Ь  Вавилонскаго  столпотворения,  скорою  ихъ  сл-Ьдуетъ  отнести  къ  племенамъ  евро- 
сЬли  Славяне  по  Дунаю,  гд-Ь  теперь  Земля  Венгер-  пейскимъ:  они,  говорить  Тацитъ,  строятъ  дома, 
екая  и  Болгарская.  Отъ  т^хъ  Славянъ  разошлись  носятъ  щиты  и  сражаются  п-Ьши, — все  это  совер- 
по  земл'Ь  племена  и  прозвались  своими  именами  т]у^  шенно  отлично  отъ  Сарматовъ,  живущохъ  въ  ни- 
которое племя  сЬло  на  какомъ  м-Ьст^Ь:  одни  при-  битк-Ь  и  на  лошади.  Такимъ  образомъ,  первое  до- 
шли и  сЬли  на  р-Ьк-Ь  именемъ  Морава,  и  прозва-  стовЬрпос  изв'Ьст1е  о  быт-Ь  Славянъ  нредставляетъ 
лись  Моравами,  друг1я  назвались  Чехами;  а  вотъ  ихъ  намъ  народомъ  осЬдлымъ,  р^зко  отличнымъ 
тоже  Славяне — Хорваты  Б'Ьлыр,  Сербы  и  Хорута-  отъ  кочевниковъ;  въ  первый  разъ  Славянинъ  вы- 
пе.  Когда  Волхи  нашли  на  Славянъ  дунайскихъ,  водится  на  историческую  сцену  въ  вид'Ь  европей- 
поселились  среди  нпхъ  и  начали  насильничать,  то  скаго  воина — п'Ьшъ  и  со  щитомъ.  Писатели  сл-Ь- 
т-Ь  Славяне  (т.-е.  Моравы  и  Чехи)  двинулись,  сЬ-  дующихъ  в-Ьковъ  постоянно  упоминаютъ  между 
ли  на  Висл'Ь  р-Ьк-Ь  и  прозвались  Ляхами,  а  отъ  главными  народами  Сармат1и — Венедовъ,  дал-Ье  на 
т1§хъ  ЛяхоБъ  прозвались  Поляне  (Поляки),  къпле-  восток-Ь  Сербовъ  ^).  Въ  половин-Ь  VI  в-Ька  изв^Ь- 
мени  же  Ляховъ  прннадлежатъ  Лутпчи,  Мазовша-  ст1я  о  племенахъ  и  жилащахъ  славянскихъ  стано- 
не  и  Поморяне.  Таклге  и  эти  Славяне  (т.-е.  Хор-  вятся  н-Ьсколько  точв-Ье:  по  Торнанду  ^),  много- 
ваты  Б'Ьлые,  Сербы  и  Хорутане)  двинулись  и  сЬ-  численное  племя  Венедовъ  разд'блялось  на  два  па- 
ли по  Дн-Ьиру"  и  проч.  Довольствуясь  достов'15р-  рода — Славянъ,  жившихъ  отъ  верховья  Вислы  на 
Н0СТ1Ю  явлен1я,  мы  не  станемъ  входить  въ  изсл-Ь-  востокъ  до  Днепра,  и  Антовъ,  которые  были  силь- 
дован1е  вопроса  о  томъ,  кто  былъ  этотъ  могуще-  н-Ье  первыхъ  и  жиля  въ  странахъ  пр2понт1йскихъ, 
ственный  врагъ,  пот-ЬснившШ  Славянъ  изъ  поду-  отъ  Дн-Ьира  до  Дн-Ьстра.  Прокоп1й  ^)  знаетъ  так- 
пайскихъ  жилвщъ  ихъ.  Писатели  перваго  в-Ька  на-  же  Славянъ  и  Антовъ,  прибавляя,  чго  въ  древно- 
шего  л'Ьтосчислен1я  знаютъ  Славянъ  подъ  именемъ  сти  оба  народа  были  пзв'Ьстны  подъ  однимъ  об- 
Венедовъ  около  Вислы,  между  племенами  сармат-  щимъ  именемъ  Споровъ,  въ  которомъ  пов'Ьйшхе  из- 
сними,  финскими  и  германскими;  встр'Ьчается  у  сл-Ьдователи  ве  безъ  в-Ьроятиости  видятъ  Сербовъ. 
нихъ  и  имя  Сербовъ  далЬе  къ  востоку  ^).  Крат-  Прокоа1й  говоритъ,  что  на  берегахъ  Азовскаго  мо- 
к1я  указан1я  о  быт^Ь  Славянъ — Венедовъ  впервые  ря  живутъ  Утургуры,  а  пространство  дальше  отъ 
встр-Ьчаемь  у  Тацита:  Тацитъ  сначала  обнаружи-  нахъ  къ  сЬверу  занимаютъ  безчисленные  народы 
ваетъ  сомн-Ьше,  къ  какимъ  племенамъ  причислить  Антовъ. 

Венедовъ—къ  герианскимъ  или  сарматскимъ.  Они  Отъ  этихъ  неопред'Ьленныхъ  указан1й  иностран- 
много  приняли  изъ  сарматскихъ  нравовъ,  говоритъ  ныхъ  писателей  перейдемъ  теперь  къ  точн^Ьйшимъ 
онъ,  потому  что  какъ  разбойники  скитаются  по  указан1ямъ  нашего  начальнаго  л'Ьтописца  о  раз- 
стран*,  лежащей  между  Певцинами  и  Финнами.  Изъ  селсн1яхъ  восточныхъ  Славянскихъ  племенъ,  во- 
этихъ  словъ  мы  видимъ,  что  въ  глазахъ  Тацита  шедшихъ  въ  составъ   Русскаго    государства.  Объ 

7— — тт; — ^гтг: — лт      т    ,г,  .  ^    .  этомъ  разселез1и  л-Ьтопись  говоритъ  въ  трехъ  м-Ь- 

Ьиге  01  1116  Ьсушнап  Nотаа8  Тпа<:  Вагшз    ас1;па11у    таг-  .                             л     ^                       к\ 

сЬес!  1п^о  ЬЬе  соипЬ-у,  1Ьеге   сап    Ье   по    /оиь'  кГш.  ™^^'  ^^  "^^^^^^^^^  ''^'''^  говорится  6),   ЧТО    ВОС- 

еке  13  сегкш,  ехсер!;  Ыз  1^пот1п1ои8  геЬгеаЬ  оик  оГ  И  точная    Отрасль   Славяаъ,  Т.-е.    Хорваты  ЬЪлые, 

1о  1116  ВапиЪе;   Гог   о^   1;Ье   шапу    сИй^егеп!;   ^иеззез,   Ьу  Сербы  И  Хорутане,  будучи  П0т1Ьснены  врагомъ,  ДВИ- 

т\-11кЬ  сп^сз    Ьуе   аиетр^ей   1о    ас!  (1о^уп  ЬЪе   ^[^'мИс  пулись  па  С^веро-востокъ,  И  ОДНИ   сЬли  ПО  Дн*п- 

зкегсп  01  Негоаохиз    ш    ко  а   тагсИ    \у1Ш  (1еЁпИ;е  ИтИч  *                          тт                             •        тт 

апа  с11гес11оп,  по1  опе  гез1з  ироп  апу  7оз1^1"  п^Г  о^  РУ  «  назвались  Полянами,  а  друпе-Древлянами, 

сагпез  ^Ы  \еы  сопу1с1,1оп.  "\Уе  сап  касе  ьы  регтайш^  потому  ЧТО  СМИ  ВЪ  лБсахъ;  дал-Ье  с^ла  между  При- 

1аеа  1п  кЬе  т1п(1  о{  Ле  Ь181опап,  саппо!  ЁпД  ои!  ^Ы  петью  и  Двиною  И  назвались  Дреговичами*,  н^ко- 

луеге  1118  зиЬзЬпиуе  (1а1а».  торые  сЬли  на  Двйн-Ь  И  назвались  Полочанами,  отъ 

^1шШс^%^'^о.^^;,1:,,!и%^1^:1  пме.ш  р*.»,  Шлоты,  впадающей  въ  Двину.  Чаоть 

Угорьска  земля  п  Болгарьска.  Отъ  т-Ьхъ    Слов'Ьпъ  разидо-  Славянъ  сЬла  также  ОКОЛО  ОЗВра  ИлЬменя  И  про- 

шася  по  земл-ь  п  прозвашася  пмепы  своимп,  гдЬ  с^дше  звалась  своймъ  нменемъ — Славянами;  эти  Славяне 

ва  которомъ  м^ст*:  яко  пришедше  с*доша  па  р-Ьц-Ь  икс-  ПОСТРОИЛИ    ГОрОДЪ     И     наззаЛИ     СГО     Новгородомъ; 

неыъ  Мо;^ава,  и  прозгашася  Морава;  а  друз]и  Чеси  нарЬ- 

кошася;  а  се  твяге  С.юв^зп,    Хровате  Б'Ьл1п,  и  Сербь,  п 

Хорутаие.  Волхомъ  6о  пашедшимъ  па  Слов-Ьнн  на  Дуиай  ^)  По\ет.  0сз§т.  I.  III,  с.  5;  I.  V.  с.  9.  Магс1ап1  ре- 

ск1я,  сЬдшемъ  въ  пихъ  и  василящемъ  тп,,   Слов-Ььл  же  г1р1.  1и  Ово^г.    уе1ег.    зслрК    дгаес.    пппог.    ей.  Нийзеп. 

ОБИ  прпшедши  сЬдоша  па  Иисл-Ь  п  прозвашася  Ляхов(^,  а  1,  54—57. 

отъ  т^хъ  ЛяхоБъ  п]»озвашася  Поляне,   Ляхове  друз1и  Лу-  '')  Ве  Оейаг.  С1■^^^,  еЬ  геЬ.  ^ез.  с  5. 

тпчн,  пни  Мазовшапе,  пни  Поморяне.    Такол:е  и  ти  Сло-  ^)  Ргосор.  Сас.яаг1еп818,  (1е  ЪеИо  ^оШсо,    I.  III,    с.  14; 

в-Ьеи  пришедше  п  сЬдоша  по  Дн1-,пру»,  и  ппоч.  I.  IV,  с.  4,  5. 

2)  Р1^п^^.  Н181.  Ха1.  I.  IV,  с.  13:  VI.  с.  7  ТасШ  Сегт.  '^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л15т.  Т.  3. 
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остальные  Славяне  сЬли  по  Десн-Ь,  по  Семи,  по  Сул'Ь  ховъ,  и  не  им-Ьють  связи  съ  перечисленными  выше 

и  назвались  С-Ьверомъ,  или  С'Ьверянами. — Въ  дру-  племенами,  а  явплись  особо. 

гомъ  ж±стЬ  О  говорится,  что  у  Полянъ  было  свое  >   Итакъ,  первыми  славянскими  поселенцами,  ко- 

княженье,  у  Древлянъ  свое,  у  Дреговичей  свое,  у  горыхъ  приходъ  и  причину  его  помнить  предаше, 

Славянъ  свое — въ  Новгород'^,  у  Полочанъ  свое.  Отъ  являются  Древляне  и  Поляне,  жители   л4совъ  и 

нйхъ  же,  т.-е.  отъ  Полочанъ — Кривичи,   которые  жители  полей;  уже  эти  самыя   м-Ьствыя  причины 

сидятъ  па  верховьяхъ  Волги,  Двины  и  Дн']^пра,  у  условливали  разницу  въ  нравахъ  обоихъ  племенъ, 

нихъ  городъ  Смоленскъ;  отъ  нихъ  С'Ьверяне.  По-  большую  дикость   Древлянъ,  большую  склонность 

ТОМЪ  тутъ  же  перечисляются  племена  въ  томъ  по-  ихъ  жить  насчетъ  сосЬдей,  отъ  чего  терп-^ли  По- 

рядк'Ь:  Поляне,  Древляне,  Новгородцы,  Полочане,  ляне.    Это  посл'Ьдвее    племя  пр1обр'Ьло  особенное 

Дреговичи,  С-Ьверяне   съ  прибавкою  Бужанъ,  на-  значее1е  потому,  что   городокъ,  среди  него  осно- 

звавшихся  такъ  по  р^к-Ь  Бугу  и  прозванныхъ  посл'Ь  ванный,  К1евъ,  сталъ  главнымъ  городомъ  Русской 

Волынянами. — Наконецъ    въ   третьемъ   м'Ьст'Ь  ^)у  Земли.    На  счетъ   основан1я   К1ева,  какъ  вообще 

говоря  о  Полянахъ  и  Древлянахъ,  съ  подтвержде-  вс']^хъ  древнихъ  зпамепитыхъ  городовъ,  ходили  раз- 

1пемъ,  что  они  племени  Славянскаго,  л'Ьтописецъ  ныя  предан1я.  Иазваи1е  его,  сходное  съ  прилага- 

прибавляетъ    еш,е   Радимичей  и  Вятичей,  которые  тельною  притяжательною  формою,  заставило  пред- 

происходятъ  отъ  Ляювъ,  т.-е.  отъ  западныхъ  Сла-  положить  имя  основателя  К1я  (К1й — К1евъ  городъ, 

вянъ:  были  два  брата  въ  Ляхахъ — Радимъ  и  Вят-  какъ   Андрей — Лпдреевъ,   Петръ — Петровъ);   на- 

ко;  Радимъ  пришелъ  и  сЬлъ  съ  родомъ  своимъ  на  зван1'е  разныхъ  городскихъ   урочнщъ,  горъ — Ще- 

р-Ьк-Ь  Сожи,  а  Вятко  на  Ок'Ь.  Тутъ  же  прибавле-  ковицы  п  Хоревицы,  повели  къ  предаоложен1ю  пер- 

ны  Хорваты,  потомъ  Дул1)бы,  живш1е  по  Вугу,  гд-Ь  выхъ  насельниковъ— Щека  и  Хорива;  господствую- 

во  время   л'Ьтописца   были  уже  Волыняне;  нако-  Щ1я  аонят1я  заставили  связать  К1я,  Щека  и  Хо- 

нецъ  Угличи  и  Тиверцы,  сид'Ьвш1е  по  Дн']^стру  до  рива  кровнымъ   союзомъ,   предположить   въ  нихъ 

самаго  моря  и  Дуная, — многочисленныя  племена,  братьевъ:    назван1е  р-Ьчки  Лыбеди  увеличило  еще 

у  которыхъ  были  города,  существовавшее  до  вре-  эту  семью  сестрою  Лыбедью.  Самъ  л]Ьтописецъ  пред- 

менъ  л-Ьтописца.  ложилъ  очень  хорошее  сбтяснен1е  этого  производ- 

Изъ  перваго  изв'Ьст1Я  видно,  что  восточные  Сла-  ства:  К1евъ  перевозъ  заставлялъ  предполагать  Шя 

вяне  двинулись  отъ  Хорватовъ,  изъ  нынешней  Га-  перевощика  ^).  Назван1е  городища  К 1  е  в  е  ц  ъ  на 

лищи,  прямо  на  востокъ  до  Дн-Ьира:  то  были  Дре-  Дуна^Ь  заставило  предположить,  что  основателемъ 

вляне  и  Поляне.  Потомъ  славянское  народонаселе- "  было  одно  и  то^ке  лицо;   отсюда  необходимо  другое 

н1е  стало  распространяться  на  сЬверъ  по  правому  представлен1е,  что  1ий  былъ  знаменитый  владыка 

берегу  Дн1>пра;  между  Прнпетью  и  Двиною  яви-  РОДа,  ходивш1й  въ  Царьградъ,  принявш1й  большую 

лись  Дреговичи,  за  ними  по  Двин4,  опять  прямо  на  ^есть  отъ  императора  и  построивш1й  на  возврат- 

сЬверъ,  Полочане  и  наконецъ  Славяне  Новгород-  вомъ  пути  К1евецъ  *):    поздн'Ьйш1е   походы   рус- 

ск1е.  Кривичи  пропущены  въ  первомъ  изв'Ьст1и;  л'Ь-  скихъ  К1евскихъ  кпязей  въ  Грещю^  къ  Дунаю,  есте- 

тописецъ  прямо   переходитъ   къ  ближайшимъ  къ  ственно    влекли   къ  такому  представлен1ю,  точно 

Шеву  С-Ьверянанъ,  на  восточный  берегъ  Днепра,  такъ  какъ  господство  родовыхъ  понят1й  заставля- 

къ  Десн'Ь,  Семи  и  Сул-Ь.    Другое  пзв'Ьст1е  допол-  ло  л-Ьтописца  предполагать  въ  К1'6  князя,  старМ- 

няетъ  и  объяспяетъ  первое:  зд'Ьсь  сначала  л'Ьто-  шину  рода — „и  К1й  княжаше  върод'Ь  своемъ",  хо- 

писецъ  пересчитываетъ  только  пять  главныхъ  пле-  тя  дальнш  походъ  въ  Грещю  и  желан1е  носелить- 

менъ  па  западной  стороне:  Полянъ,  Древлянъ,  Дре-  ^^  на  Дуна'Ь,  въ  странЬ  бол^е  привольной,  обли- 

говичей,  Славянъ  Новгородскпхъ  и  Полочанъ;  но  чаютъ  скор-Ье  безпокойнаго  вождя  дружины,  ч-Ьмъ 

потомъ  указывает-'  на  дальнейшее  выселен1е:  отъ  мпрнаго  владыку  рода.  Изъ  этихъ  преданШ  исто- 

Полочанъ    разселилпсь    Крпвичп   по    верховьямъ  риьъ  можетъ  вывести  только  то,  что  жители  Ду- 

Волги,  Двины  и  Дн-Ьира — „отъ    нихъ  же   Криви-  ^ая  и  Дн-Ьира  были  единонлеменны,  судя  по  сход- 

чи";  отъ  Кривичей  на  югъ,  по  Дн-^пру  и  его  при-  ству  назван1й  К1ева  и  К1евца,  если  только  посл-Ьд- 

токамъ,  С-Ьверяпе.  Сл'Ьдовательно,  если  принимать  "Се  не  явилось  па  Дуна'Ь  во  времена  Святослава; 

буквально   изв'Ьст1е  л1^топпсца,  то   выйдетъ,  что  точно  такъ  какъ  можно  видеть  првзнакъ  общесла- 

славянское  народонаселен1о  двигалось  по  западной  вянскаго  родства  между   племенами   въ  сходств-Ь 

стороп-Ь  Дн'Ьпра   па  сЬверъ  и  потомъ  спускалось  назваи1и  К1ева  и  Куявы   польской,    не  предпо-ча- 

па  югъ  по  восточной  сторон'Ь  этой  р-Ькн.  О  дру-  гая  внрочемъ  зд'Ьсь  связи  бол^е  тесной. 

гихъ  племепахъ— Дул-Ьбахъ,  Бужанахъ,  Углпчахъ    

и  Тиверцахъ,   Радииичахъ  и  Вятичахъ  Л'ЬтоПИСецъ  .^)  Талъ  же,  стр.  4:  «Пни  же  не  свЬдуще  рекоша,  якъ 

сначала  не  УПОМИНаетъ  ни  въ  первомъ    ни  во  ВТО-  ^^^  ^^^^  пересозоикъ    былъ:    у  К^ева  бо    бяше    иер.ио:,ъ 

ромъ  изв^§ст1и:  изъ  этого  умолчан1я  пм^емъ  право  '°''^^  ''%'°'''  'Т"''  ^''^^''Р"'  '■^'"  глаголаху:  наперо- 

г                             «^     и1У1и  ;ши.1-1атл   илъ^^ль  ираву  возъ  па  К1евъ>.  Ми  не  рЬшаемся  нпчего  сказать  о  с.юс^ 

заключить,    что    означенныя    племена  явились  на  К1ег.ъ;  зам^тпмъ  только  пасчетъ  производства  Щековицы 

восток!;  не  ВСЛ'ЬдстВ1е  НЗВ'Ьстнаго  толчка  отъ  Вол-  "  Хоревицы:  Щекъ,  отсюда  Ще1С0ва  (гора),  п  отсюда  у;ке 

. Ще^{овица;   по  этому  же  образцу    должно  быть   прпп. I.)- 

,.  „         г.  -     п           тт  Л"^'^  "  "^^^^  Хорсвица:  Х^рь,  Хорева,  Хоревиса,  ио  ^ 'рь 

)  Шли.  Соор.  Русск.  ЛЬт.  1,  стр.  5.  напомипаегъ  божество  Хорса*. 

)  ^^^1'  л^е.                           .  4)  тамъ  же. 
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За  Древлянами  с.гЬдуютъ    Дреговпча,  поселнв- 
Ш1еся  люжду  Прппстыо  п  Двиною.  11азвао1е  Дре- 
говичей встр-Ьчается   у  болгарскпхъ  Славянъ  и  въ 
Гормаы1И  ^). — За  Дреговичами  сл-^дують  Цолоча- 
ие,  т. -е.  Кривичи.    Старые   города  у  нихъ  былп: 
Изборскъ,  Цолодкъ  (отъ  р'Ьки  Полоти),  Смоленскъ; 
позда-Ье  встр1^чающ1Г1Ся  въ  л-Ьтописп  Торопецъ  (отъ 
р-Ькн  Торопы)  у  простого  народа  слыветъ  теперь 
Крпвптепскъ,  Кривичъ,  или  Кривпгъ^). — За  Кри- 
вичами ндутъ  Славяне  11овгородс1ае.  Во  всЬхъ  на- 
зван'1яхъ  илеменъ  мы  зам'Ьчаемъ,  что  они  проис- 
ходятъ  или  отъ  м'Ьстъ,  или  отъ  именъ  родоначаль- 
пиковъ,  или  племена  называются  собственны мъ  су- 
ществительнымъ,  какъ  ианр.  Дул1)бы;  одни  только 
жители  Новгорода  и  окрестныхъ  н'Ьстъ  „прозва- 
шась  своимъ  имянемъ",  какъговоритъ  л-Ьтописедъ, 
Славянами.    Эта  странность   можетъ    объясниться 
т-Ьмъ,  что  Славяне  ильмеиск1е,  будучи  ноздн1§йшн- 
ми  выселенцами  отъ  Кривичей,  не  усн-^ла  нр10бр'Ь' 
стя  еще  для  себя  видоваго  назван1я  въ  отлич1е  отъ 
соплеменниковъ,  и  удерживали    назван1е    родовое 
въ  отлич1е  отъ  чужеплеменниковъ — Финновъ,  ко- 
торыми  были   окружены.  —  Северяне,    по    л'Ьто- 
писцу,  пошли  отъ  Кривичей,  и  поселились  на  р'Ькахъ 
Десн'Ь,    Семи  и  Сул-Ь  з). —  Названтя  Радимичей  и 
Вятичей  л-Ьтописецъ  прямо  производитъ  отъ  именъ 
родоначальнйковъ  и  сообщаетъ  предан1е,  что  оба 
эти  племени  происходятъ  отъ  Ляховъ.  Мы  не  им-Ьемъ 
никакого    права    заподозрить   это    предан1е,    ко- 
торое показываетъ,  что  эпоха  прибыт1я  зтихъ  плс- 
менъ  не  была  слишкомъ  отдаленна:  о  немъ  помни- 
ли еще  во  времена  летописца.    Что  племена  эти 
пришли  позднее  другихъ,  доказываютъ  пзбранныя 
ими  жилища:  Радимичи  поселились  на  Сожи,  а  Вя- 
тичи должны  были  перейти  дал'Ёе  на  востокъ,  на 
Оку,  потому  что  земли  но  Деся-Ь,  лежащ1я  между 
Сожью  и  Окою,  уже  были  заняты  С']Ьверянами. 


Касательно  Дул-Ьбовъ  и  Бужанъ  мы  прпниыаемъ 
эти  два  назван1я  принадлежащими  одному  п  тому 
же  племени,  имевшему  жилища  свои  на  Западномъ 
Буг'Ь:  въ  летописи,  въ  двухъ  разныхъ  изв']Ьст1яхъ, 
эти  племена  пом'Ьщены  на  одинакихъ  м'Ьстахъ,  съ 
одинакимъ  прибавлен1емъ,  что  какъ  то,  такъ  и  дру- 
гое племя  посл'Ь  называлось  Волынянами,  и  ни  въ 
одномъ  изв'Ьст!и  оба  назван1я  не  поставлены  вм-Ь- 
сгЬ  рядомъ,  но  гд'Ь  есть  одно,  тамъ  н'Ьтъ  друго- 
го. О  движен1и  Дул'Ьбозъ-Бужанъ  л'1^тописецъ  не 
знаетъ:  думаемъ,  что  ихъ  должно  разсматривать, 
какъ  отрасль  хорватскаго  племени,  поселившуюся 
съ  незапамятныхъ  поръ  на  берегахъ  Буга,  на  Во- 
лыни.— Посл15Дними  племенами  къ  югу  л'Ьтописецъ 
считаетъ  Угличей  и  Тивердевъ.  Въ  приведенныхъ 
йзв'Ьст1яхъ  о  разселен1и  племенъ  жилища  Угличей 
и  Тиверцевъ  назначены  по  Дн'ктру  до  моря  и  Ду- 
ная: „Улучи  (Угличи),  Тиверцы  сЬдяху  но  Дне- 
стру или  до  моря,  суть  гради  ихъ  и  до  сего  дне: 
да  то  ся  зваху  отъ  Грекъ  Великая  Скуфь^'.  Но 
есть  другое  изв'6ст1е,  изъ  котораго  видно,  что  Уг- 
личи жили  прежде  въ  низовьяхъ  Дн'Ьпра:  когда 
Пгоревъ  воевода  Св-Ьнельдъ,  носл^  упорнаго  трех- 
л'Ьтняго  сонротивлен1я,  взялъ  ихъ  городъ  ПересЬ- 
ченъ,  то  они  двинулись  на  западъ,  перешли  Дн'Ьстръ, 
и  поселились  на  западномъ  его  берегу,  гд'Ь  еще 
теперь,  въ  Орг'Ьевскомъ  укад-Ь,  Бессарабской  обла- 
сти ^),  находится  деревня  Пересвчени,  или  Перес*- 
чина,  в-Ьроятно  основанная  беглецами  въ  память 
прелсняго  ихъ  города  ^).  Указан1я  л-Ьтописца  на  мпо- 


1)  иЬ1фар.  Слав.  Древи.  II,  1,  стр.  184,  185. 

^)  Зибловснаго — Зелиеопио.  Росс.  Имиер.  III,  37.  Сход- 
ство имеин  Кривичей  съ  именеиъ  литовскаго  первосвя- 
щенника Крпве  есть  случаГшое  и  не  молсетъ  вести  ни  къ 
клкцмъ  сбл11жеь1ямъ.  Литовское:  КхгЪа  тоиь,  трясина. 
Отсюда  вкроятно  произошло  назваше  Кривичей.  Л'Ьто'^и- 
(ецъ  гопоритъ:  «разпдошася  по  земл-Ь,  и  прозвашася 
имепы  своими,  гдЬ  сЬдше  на  которомъ  мЬст'Ь».  Стало 
быть,  Дреговичи  п  Кривичи  получили  пазван1е  свое  отъ 
м'Ьстио.ти  ими  занятой.  М'Ьстность  эта  п  теперь  обильна 
топями,  трясинами,  а  топь,  трясина  называется  въ  за- 
падцоа  Росс1И  д  р  е  г  в  а,  д  р  я  г  в  а,  по-литовски  К  1  г  Ь  а 
Записка  Микуцкаго  въ  Изв'Ьст1яхъ  П-го  Огд'Ьл.  Пмпер. 
Академ1и  Наукъ,  листъ  7-й. 

3)  Нельзя  согласиться  съ  Шафарикомъ,  который  непре- 
м-^нпо  хочетъ  пом'Ьс ,  пть  между  Русскими  Славянами  Сер- 
бавъ,  оезовываясь  на  свид-Ьтельств-Ь  Константипа  Порфи- 
рородного; но  очевидно,  что  "^з'р^со!,  Коисгантина  суть 
Северяне;  ибо  какъ  предположить,  чтобы  нашъ  л^Ьтоппсецъ 
ничего  не  зналъ  о  Сербахъ,  а  Константинъ  о  С'Ьверянахъ? 
Ясно,  что  Константинъ,  зная  также  о  Сербахъ,  какъ  о 
Славянскомъ  племепи,  по  легкости  и  со]вучыо  слова,  на- 
звалъ  этимъ  именемъ  нашпхъ  СЬверянъ, — Шафарикъ  го- 
воритъ:  ^^гр^ло:  не  былп  п  пе  могутъ  быть  пнымъ  на- 
родомъ,  какъ  только  Сербами. >  Но  если  такъ,  то  и  Кон- 
стантиновъ  Милнписка  не  ыожетъ  быть  другпиъ  го- 
родомъ,  какъ  только  Милипискою,  тогда  какъ  мы  знаемъ, 
что  это— Смоленскъ. 


4)  Нын'Ь  губерн1я. 

')  Ников.  Л'Ьт.  1,  41:  «И  б-Ь  у  него  (у  Игоря)  вое- 
вода цмепемъ  Свептеадъ,  и  премучп  Угличи,  и  возложи 
на  ия  дань  Игорь,  и  даде  Свептеаду:  и  не  дадеся  ему 
единъ  градъ  именемъ  Пе]1ес1^ченъ,  и  седе  около  его  три 
л1)Та,  и  едва  взятъ  его.  И  бЬша  сЬдяще  Угличи  по  Дн'Ь- 
пру  Бнизъ,  и  посемъ  прпдоша  межи  воинъ  деетръ,  и  се- 
доша  тамо2>. — Г.  Надеждинъ  (Записки  Одес.  Истор.  Общ. 
I,  стр.  235),.  нашедши  въ  Бессарабской  области,  въ  ОргЬев- 
скомъ  уЬзд'Ь,  деревню  Пер'есЬчени,  или  ПересЬчину,  ду- 
маетъ,  что  отыскалъ  мЬсто  жпте1ьства  древпихъ  Угли- 
чей или  Уличей;  онъ  основывается  на  томъ,  что  берегъ 
Чернаго  моря,  между  устьями  Днепра  и  Дуная,  предста- 
вляетъ  своею  географическою  фигурою  настоящ1й  уголъ, 
и  даже  донын'Ь  называется  Угломъ  по  преимуществу:  ту- 
рецко-татарское имя  Буджакъ,  которое  означаетъ  теперь 
всю  нижнюю  или  степную  часть  Бессарабской  области, 
звачитъ  именно  уголъ;  славянск1е  туземцы  называли  это 
м-Ьсто  угломъ  еще  въ  VII  в-Ьк-Ь,  по  свидЬтельству  Ви- 
зант1йцевъ.  Для  объяснены  прпведеннаго  пзв'Ьст1Я  о  при 
дн'Ьпровскихъ  жилищахъ  Угличей,  г.  Надел:дпнъ  приб'Ьгаетъ 
къ  следующему  предполол;енш  (стр.  253):  «Угличи  были 
жители  нынЬшней  Бессараб1и,  именно  нижней,  степной 
ея  Части,  называвшейся  угломъ.  Но,  подобно  своимъ 
преемнпкамъ  Печен^гамъ,  Половцамъ  и  Татарамъ,  они  не 
ограничивались  этимъ  угломъ;  они  простирались  по  Дн'Ь- 
стру  п  за  Дн'Ьстръ  далеко  въ  глубь  стезей,  до  Буга  по 
крайней  мёр'Ь,  какъ  указываетъ  ясно  л'Ьтописецъ.  Но  Бугъ, 
какъ  изв-Ьстно,  соединяется  съ  Дн'Ьпромъ,  следовательно 
справедливы  слова  разсматриваемаго  нами  м'Ьста,  что  они 
«б-Ьша  с'Ьдяще  внизъ  по  Дн'Ьпру2>,  гд'Ь  ихъ  должны  былп 
въ  первый  разъ  замЬтить  Шевск1е  Руссы,  путешество- 
вавщ1е  Дн'Ьпромъ  до  Грещи>. — Но,  не  прибегая  къ  пред- 
иоложеп1ямъ,  вспомнимъ,  что  въ-старину  изгибы  морскахъ 
береговъ,  заливы,  лиманы  обыкновенно  назывались  л  у- 
к  а  м  п,  или  углами,  л  у  к  о  м  о  р  ь  е  м  ъ,   какъ  напр.  Лу- 
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гочисленность  Тиверцевъ  и  Угличей.,  иа  ихъ  упорное 
со11ротивлен1е  русскимъ  кеязьямъ,  на  ихъ  жилища 
отъ  Дп'Ьстра  или  даже  отъ  Дуная  ло  самаго  Дп-Ь- 
пра,  и,  можетъ-быть,  дальше  на  востокъ,  ее  оста- 
вляютъ  никакого  со)Ш'Ьн1я,  что  это  т-Ь  самыя  племе- 
на,* который  Прокоп1ю  и  Ьрванду  были  изв'Ьстны 
подъ  именемъ  Антовъ. 

Что  касается  быта  славянскихъ  восточн  ыхъпле- 
менъ,  то  начальный  л'Ьтописецъ  оставилъ  намъ  о 
немъ  сл-Ьдующее  изв'кт1е:  „каждый  жнлъ  съ  сво- 
имъ  родомъ,  отд'Ьльно,  на  своихъ  м'Ьстахъ,  каждый 
влад^лъ  родомъ  свонмъ"  ■■).  Мы  теперь  почти  по- 
теряли значеи1е  рода,  у  еасъ  остались  производ- 
пыя  слова  —  родня,  родство,  родственникъ,  мы 
им-Ьоиъ  ограпиченнос  понятие  семьи;  но  предки  наши 
не  знали  семьи  2),  они  знали  только  родъ,  кото- 
рый озвачалъ  всю  совокупность  степеней  родства, 
какъ  самыхъ  близкихъ,  такъ  и  самыхъ  отдален- 
ныхъ;  родъ  означалъ  и  совокупность  родственни- 
ковъ  и  каждаго  изъ  нихъ^);  первоначально  пред- 
ки наши  не  понимали  никакой  обга;ественной  свя- 
зи во-Ь  родовой  и  потому  употребляли  слово  родъ 
также  въ  смысл-Ь  соотечественника^),  въ  смысл-Ь 
народа  ^);  для  означэп1я  родовыхъ  лин1й  упо- 
треблялось слово  племя  ^).  Р]двнство  рода,  связь 
племенъ  поддерживалось  единымъ  родоначальни- 
ком!; эти  родоначальники  носили  разпыя  назва- 
Н1Я — старцевъ,  жупаповъ,  владыкъ,  князей  и  проч.; 
посл-Ьдиео  назван1е,  какъ  водно,  было  особенно  въ 


употреблеп1и  у  Славянъ  русскпхъ,  и,  по  словопро- 
изводству, им1Ьетъ  значен1е  родовое,  означаетъ  стар- 
шаго  въ  род-Ь,  родоначальника,  отца  семейства  ';. 


коыо|)ск1е  Половцы  суть  проморсше  Половцы,  следова- 
тельно подъ  имеиемъ  Угличей  разумЬлось  племя,  жпвшее 
въ  Лукоморьч,  у  морскаго  залива,  будь  то  въ  нпзовьяхъ 
Дн'Ьара,  или  другой  какой-нибудь  рЬки;  что  Угличп  были 
именно  лукоморсше  жители,  на  это  указываетъ  другая 
фарма  ихъ  имени — У  лучи,  какъ  читается  въ  Лаврентьев' 
скомъ  списк'Ь.  —  Г.  Надеждпнъ  попимаетъ  приведенное 
м'Ьсто  о  б^гств-Ь  Угличей  съ  Дн-Ьира  на  Дн-Ьстръ  такъ; 
«И  б'Ьше  С'Ьдяще  Угличи  по  Днепру  внизъ  (до  пашеств1я 
ГГечен'Ьговъ,  бывшаго  при  Олег^)  и  посемъ  преидоша  вежи 
свои  (т.  е.  передвинули  своп  вежи,  свои  жилища)  па 
Дй-Ьстръ  и  сЬдоша  тамо». — Но  такое  толковав1е  памъ  ка- 
жется слишкомъ  вольно:  изъ  словъ  летописца  нельзя  пред- 
положить никакого  печевЬжскаго  двпжеп1я,  бывшаго  при- 
чиною пересел еи1я  Угличей  съ  ДнЬпра  на  Дн-Ьстръ:  оеъ 
прямо  говоритъ,  что  Угличи  были  премучепы  СвЬнельдомъ 
и  оса^кдены  въ  ПересЬчепЬ,  по  взят1н  котораго  они  удали- 
лись за  Дн-Ьстръ  и  поселились  тамъ. — Для  соображен1я  при 
нмеиахъ — У  л  и  ч  и  и  Т  и  в  е  р  ц  ы  г.  Мвкуцк1и  сообщилъ 
мн'Ь  литовск1я  слора:  ула — скала  и  тирай — сгепь. 

1)  Цолн.  Собр.  Р.  Л-Ьт.  1,  4. 

■'')  Семья  (отъ  со-пмаю)  означала  первоначально  жену, 
-супругу  (со-прягаю,  со-пмаю^,  потомъ  уже  стала  озна- 
чать и  происшедшихъ  отъ  супруже:тва,  жнвущихъ  вм-Ьст-Ь; 
жены  въ  письмахъ  къ  мужьямъ  обыкновенно  подписыва- 
лись: сеыьица  твоя  такая-то;  свмьяннться  значило 
соединяться:  въ  крестоприводпыхъ  грамотахъ  нала- 
гается обязанность  не  семьяниться  ни  съ  кЬмъ  на  государя. 

^)  Изъб11ав111ася  три  братья  съ  роды  споизш,  т.  е. 
родственниками  своими. 

4)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  10:  «Приплу  подъ  Угор- 
ское (Олегъ),  похоронивъ  вой  своя,  и  приела  ко  Аскольду 
и  Дирови,  глаголи:  яко  гость  есмь:  идемъ  въ  Греки  отъ 
Олга  и  отъ  Игоря  кияжича;  да  придЬта  къ  намъ,  къ 
родамъ  своим  1,^. 

^)  Отъ  рода  Русскаго,  отъ  рода  Саряжска. 

'')  См.  11зсл'15дов.  А.  Тюрпп;):  Общественная  жизнь  и 
«емск1я  отиошеи1я  вь  древпеП  Руси,  стр.  28. 


^)  Слово  князь,  или  к  о  п  я  3  ь  пропсходитъ  отъ 
1:орпя  коп  ъ — пред1>лъ,  граница,  вершина,  начало;  корень 
же  кои  есть  санскритск1й — д-жан — рождать,  п  князь 
въ  санскрит.  пм-Ьеть  себ1>  соответственные:  д  ж  а  п  а  к  а, 
джапатрн,  откуда  латинское  ^епИ;ог  (См.  нзсл^дов. 
О.  Буслаева  о  вл1лн1и  христ.  на  Слав,  яз.,  стр.  164). — 
Отсюда  древнее  пазвап1е  повобрачпыхъ  кпязь  и  кня- 
гиня, потому  что,  вступая  въ  брар:ъ,  они  становятся 
домовладыкамп,  начальниками  особаго,  им1;ющаго  про- 
изойти отъ  нихъ  рода.  Что  старшины  родовъ  назывались 
у  пасъ  до  прихода  Варяговъ  князьями,  о  томъ  есть  яснее 
свид-Ьт  льство  у  летописца,  напр.  «Се  К1й  кпяжаше  въ 
род-Ь  своемъ...  И  по  сихъ  братьи  держатп  пачаша  родъ 
ихъ  кпяженье  ьъ  Лоляхъ;.  Пли:  сНаши  кпязи  добрп 
суть,  иже  распаслп  суть  Дерсвьску  землю.»  Слово:  князь 
— пм^еть  зпачен1е  родовое,  означаетъ  старшаго  въ  род'Ь,  ро- 
доначальника, отца  семейства.  Утимъ  лексикон- 
н  ы  м  ъ  опред'Ьлен1емъ  слова  пЬкоторые  возражатели  вос- 
пользовались для  того,  чтобъ  обвинить  меня  въ  см^шешп 
рода  и  семьи!  Но  прежде,  подъ  предлогомъ  см'Ьшее1я, 
возражатели  должпы  были  объявить  непозволптельнымъ 
в.якое  объяснен1е  слова  сопоставлеп1емъ  н'Ьсколькихъ 
блпзкихъ  другъ  къ  другу,  по  значен1ю,  сл:;въ.  Еслибъ 
означенное  лексиконпое  объяснеше  слова  князь  было 
единствеянымъ  м'Ьстомъ,  въ  которомъ  бы  я  высказалъ  свои 
П0НЯТ1Я  о  род'Ь,  то,  конечно,  для  отстранен1я  всЬхъ  воз- 
можныхъ  придирокъ,  я  измЬнилъ  бы  это  М'Ьсто;  но  если 
сами  возражатели  признаются,  что  въ  дальн-Ьйшемъ  раз- 
су  жден1и  моемъ  семья  и  родъ  различены  ясно,  то  я  пе 
считаю  себя  обязаннымъ  д-Ьлать  подобныя  изм'Ьнее1я. 
Дал'Ье  у  меня  сказано:  «Правда,  что  въ  быт-Ь  родовомъ 
отецъ  семейства  есть  вм1>ст'Ь  и  правитель,  надъ  кото- 
рымъ  н-Ьтъ  высшей  власти».  Возражатель  говоритъ,  что 
«зд-Ьсь,  для  устранен1я  противор'Ьч1я,  мы  должны  разу- 
меть подъ  отцомъ  семейства  родоначальника;  иначе  еслибъ 
надъ  каждымъ  отцомъ  семейства  не  было  высшей  власти. 
то  родоначальнпкъ,  въ  род'Ь  котораго  должно  быть  не 
одно  семейство,  не  пм'Ьлъ  бы  никакого  смысла. >  Ни 
зач'Ьмъ  же  возражатель  не  потрудился  выписать  всей 
статьи,  къ  которой  относится  упомянутое  мЬсто?— тогда 
бы  каждый  читатель  увпдЬлъ,  что  зд'Ьсь  н'Ьтъ  ни  см'Ь- 
тен1я,  пи  противорЬч1Я,  что  здЬсь  именно  говорится 
объ  отц'Ь  семейства,  а  не  о  родоначальник'Ь,  объ  отц-Ь 
семейства,  который  былъ  правителемъ  внутри  собствен- 
ной семьи,  им-Ьлъ  право  надъ  жизн1ю  и  смерт1ю  своихъ 
дЬт-ей,  пра'О,  при  пользовап1п  которымъ  падъ  нимъ  не 
было  высшей  власти,  власти  родоначальника.  Возража- 
тель им-Ьеть  свое  понят1в  о  родовомъ  быт-Ь;  онъ  гово- 
ритъ, что  с  любовь  д-Ьтей  къродитйлямъне  можетъ  являться 
во' всей  чистот-Ь  и  спл-Ь,  когда,  кром'Ь  отца,  есть  другой, 
верховный  отецъ,  патр1архъ  всего  рода>.  Этого  мы  уже 
никакъ  понять  не  мои:емъ,  не  можемъ  попять,  почему 
д-Ьти  Моноиаха  не  могли  сохранять  любви  къ  отцу  свое- 
му во  всей  чпстот-Ь,  когда  старшпмъ  въ  род'Ь  считался 
двоюродный  дядя  ихъ,  Святополкъ  Изяславичъ.>^  По  мн'Ь- 
Н1Ю  возражателя  выходить,  что  въ  нашихъ  семьяхъ  д-Ьти 
не  могутъ  какъ  должно  любить  отца  яри  существован1П 
д-Ьда!  Такъ  отр-Ьшенно  отъ  всякой  д-Ьйствительностп  со- 
ставленпыя  положен1я  рушатся  при  первомъ  появлен1и 
л^иваго  события,  ;кивыхъ  отношен1й.  Такъ  же  составилось 
положен1е  возпажателя,  что  при  родовомъ  устройств'Ь. 
гд'Ь  Каждый  родъ  жпБСтъ  особо,  никакоб  общее  сог.-Ь- 
щав1е  не  возможно;  изъ  этого  положен1я  прямо  сл^дуетъ, 
что  между  отдЬльными  независимыми  государствами  пе 
возможно  никакое  общее  сов'Ьщан1е,  конгрессъ.  Такъ  же 
составилось  положен1е  возражателя,  что  в:лп  предполо- 
лшть  сходку  въ  отд'Ьльпомъ  род'Ь,  то  родовое  устройство 
уничтожается:  мы  впдимъ  съ'Ьзды,  сов-Ьщанхя  кпязеП- 
родичей,  прппадлежащихъ  къ  одному  роду, — п  родовыя 
отиошен1Я  между  нпмп  отъ  того  не  руша'!Ся. 
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Существуютъ  различные  взгляды  па  родовой  бытъ:  ство  и-Ьжпыхъ,  родствеппыхъ  отношее1Ё;  друг1е» 
одпи  представляютъ  его  въ  пдоллическомъ  вид'Ь,  напротпвъ,  смотрятъ  на  него  съ  противоположной 
предполагаютъ  въ   немъ   искшочительпов   господ-    стороны,  предполагаютъ  суровость  отношен1й  меж- 


Для  объясие1ПЯ  родоваго  устройства  я  привелъ  пявЬст 
пую  старую  чешскую  пЬсню  о  Любушиномъ  судЬ.  Возра- 
жатель говорить,  что  зд-Ьсь  «вопросъ  семейиый,  а  не 
родовой;  па  сцсн^Ь  семья,  выдЬлипшаяся  пзъ  рода,  а 
рода  Б-Ьтъ:?.  — Уыпраетъ  отецъ,  оставляетъ  двоихъ  сы- 
новей, закоиъ  принуждаегъ  обоихъ  братьевъ  влад-Ьть  пе- 
разд*Ьльно  отцовскпмъ  имуществомъ, — п  зд'Ьсь  возранеа- 
тель  водитъ  вопросъ  семейный,  а  пе  родовой!  Что  же, 
но  его  мн'Ьа1ю,  будетъ  семья,  и  что  родъ?  до  какихъ 
иоръ  будетъ  простираться  семья,  и  гд-Ь  долженъ  начи- 
паться  родъ?  Еслп  братья,  по  смерти  отца,  составляютъ 
семью,  а  не  родъ,  то  это  все  равно,  что  назвать  зеле- 
ное желтымъ,  п  утверлсдать,  что  зеленаго  п-Ьтъ.  Возра- 
жатель самъ  чувствовалъ  невыгоду  своего  положен1я,  и 
потому  долженъ  былъ  прибегнуть  кь  натяжке.  «РЬчь 
ндетъ  о  томъ,  говорить  онъ,  что  всЬ  д-Ьтп  насл'Ьдуютъ 
отцу  и  что  въ  первую  минуту  насл'Ьдова- 
н  I  я  они  вс^  вм^ст'Ь  влад'1иотъ  пасл'Ьдствомъ,  что  потомъ 
Б  е  мешало  нмъ  посл'Ь  выд-бляться».  Но  откуда  взялась 
эта  первая  минута?  гд-Ь  о  не?1  говорится?  За  на- 
тяжкою сл'Ьдуетъ  неправильное  толковап1в  текста  п-Ьсни: 
возражатель  говорить,  что  Любуша  предлагаетъ  имъ  общее 
влад'Ьн1е  пли  разд'Ьлен!е  поровну — оба  по  старому  закону, 
закону  в'Ькожизненныхъ  боговъ;  но  Любуша  говоритъ: 
<г;р-Ьшите:  по  закону  боговъ  влад-бть  имъ  сообща  насл-Ьд- 
ствомъ,  или  разделиться  поровну?»  Если  старый  законъ 
говорнлъ  и  то  и  другое,  то  нечего  было  бы  и  р1Ьшать, 
а  просто  отдать  на  выборъ  тяжуп];имся;  Любуша  должна 
была  бы  сказать  тогда  только:  «вотъ  что  говоритъ  за- 
конъ!:» ясно,  что  Снемъ  не  пм-Ьлъ  права  одному  поло- 
жен1ю  закона  давать  преимущество  передъ  другимъ,  когда 
оба  предлагались  на  выборъ.  Кром-Ь  стараго  закона,  Лю- 
буша придумала  еш;е  новое  средство  р1зшить  споръ  ров- 
нымъ  ра8дЬлен1емъ  насл-Ьдства,  и  предлагаетъ  Снему  р1Ь- 
шить,  что  лучше.  Но  намъ  не  пужпо  вдаваться  ни  въ 
как1я  разсуждентя,  ибо  одно  изъ  д'Ьйствующихъ  лицъ  въ 
п-Ьсн-Ь,  Ратиборъ,  цитуетъ  намъ  этотъ  старый  законъшо 
нему  д-Ьти  должны  сообща  влад-бть  им'Ьн1е1ъ,  о  разд-Ьл^ 
ни  слова.  Что  же  касается  явлеи1п,  прнводимыхъ  изъ 
создн^йшаго  времени,  изъ  времени  посл-Ь  Рюрика  въ 
Россш,  ПОСЛ'Ь  основан1я  гссударствъ  вообще  у  славян- 
скихъ  народовъ,  то  эти  явлен1я  не  идутъ  къ  нашему 
вопросу,  ибо  я  признаю  полное  господство  родоваго  быта 
только  до  половины  IX  в'Ька,  а  посл1>  являются  услов1я, 
который  нарушаютъ  эту  по.^ноту,  какъ  постоянно  и  по- 
казывается въ  моей  кпиг^;  нарушаютъ  полноту, 
говорю,  и  только:  ибо  и  посл'Ь  Рюрика  явлен] я  изъ  родо- 
ваго быта  такъ  могущественны  въ  Русской  Истор!^,  что 
должны  быть  поставлены  на  первое  м^сто;  таково  напри- 
мЬръ  господствующее  явлен!е  въ  древней  нашей  пстор1ц--^ 
родовыя  княжеск!я  отношев1я^  Какъ  же  разсуждаетъ  о 
пихъ  возражатель?  Вотъ  какъ:  «замечательно,  что  если 
гд-Ь  можно,  хотя  отчасти  (!!}  найти  родовое  устрой- 
ство, такъ  это  въ  роде  Рюрпковомъ,  призванпомъ,  не 
туземномъ>.  Птакъ,по  мн'Ьн1ю  возраж.теля,  родовыя  кпя- 
жеск1я  отиошеп1я  были  у  насъ  явлеп1"емъ  не  славяпскимъ, 
а  варяжскпмъ,  т.  е.  скапдпнаво-германскимъ;  но  въ  та- 
комъ  случае  возражателю  следовало  начать  вопросъ  именно 
съ  этого,  показать  прежде  всего  господство  родоваго  быта 
у  скандинаво-германскихъ  племенъ  н  отвергнуть  его  у 
славянскихъ;  но  любопытнее  всего  здесь  то,  что  возража- 
тель писалъ  свои  возражеи1я  тогда,  когда  статья  моя  о 
родовыхъ  княжескихъ  отношен1яхъ  у  западныхъ  Славянъ 
была  давно  уже  известна;  возражатель  однако  заблаго- 
разсудилъ  умолчать  о  ней,  заблагоразсудилъ  умолчать  о 
томъ,  что  так1я  же  родовыя  княжеская  отпошен1я  суще- 
ствовали у  другпхъ  славянскпхъ  нарсдовъ,  а  у  другпхъ 
иноплеменныхъ  вародовъ  пе  существовали! — «Неужели 
можно  делать  такое  предноложен1с»,  говоритъ  возража- 
тель,   ачто    родовое    начало,    лриБИвшись    къ    Рюрикову 


роду,  исчезло  совершеппо  изъ  Русской  Земли» — Но  кто- 
же  юворитъ,  что  оно  исчезло?  Въ  местничестве  оно 
очевидно,  ибо  голословное,  въ  скобкахъ  поставленное  вы- 
ражеп1в  «хотя  едва-ли  справедливо» — ни  для  кого  не 
м  )жетъ  иметь  силы.  Кто  зпакомъ  съ  источниками  на- 
шей древней  пстор1и,  съ  летописями,  тотъ  знаетъ,  чта  это 
летописи  кня5кеск1я,  говорящ1я  преимущественно,  исклю- 
чительно почти  о  княжескихъ  отпошеп{яхъ,  отъ  кото- 
рыхъ  зависела  судьба  страны:  даже  о  вельможескихъ 
отпошеп1яхъ  изъ  летописей  мы  почти  ничего  узнать  не 
можемъ;  подробности  вельможескихъ  отнотен1й,  местни- 
чества, мы  узнаемъ  изъ  особеннаго  поздпейшаго  источ- 
ника, изъ  Книгъ  Разрядныуъ;  но  если  о  родовыхъ  кия 
жескихъ  отношен1яхъ  мы  узнаемъ  изъ  летописей,  ибо  отъ 
этихъ  отношеи1й  зависела  судьба  страны;  если  родовыя 
отношея1я  людей  слулсилыхъ  записаны  въ  Разрядныхъ 
Книгахъ,  ибо  эти  отношен1я  имЬли  близкую  связь  съ 
государствзнньтмъ  интересомъ,  съ  государственною  служ- 
бою: то  въ  какихъ  летописяхъ  и  въ  какихъ  разрядахъ 
мы  найдемъ  подробности  о  быте,  о  родовыхъ  отиошеа1яхъ- 
остальнаго  народонаселен1я?  изъ  отсутств1Я  же  источни- 
Еовъ,  въ  которыхъ  мы  могли  бы  видеть  подробноста 
быта  остатьпаго  гародонаселеи1я,  имеемъ  ли  право  заклю- 
чать, что  здесь  техъ  или  другихъ   отношенШ  не  было? 

О  до-Рюриковскомъ  родовомъ  быте  восточныхъ  Сла- 
вянъ самое  ясное  указанге  находимъ  въ  известныхъ  сло- 
вахъ  летописца:  «Живяху  кождо  съ  своимъ  родомъ  и  на 
своихъ  местахъ,  владеюще  кождо  родомъ  своимъ.»  Возра- 
жатель. отвергающ1Й  родовой  бытъ,  объясняетъ  эти  вы- 
рал{ен1я  такъ,  что  родомъ  своимъ  будетъ  отвечать 
пе  на  вопросъ:  ч  е  м  ъ?  а  на  вопросъ:  к  а  к  ъ?  и  приводитъ 
два  примера:  они  играли  толпами,  пришли  всемъ  наро- 
домъ.  Но,  во-первыхъ,  въ  приведенвыхъ  прнмерахъ  гла- 
голы играть  и  придти  имеютъ  среднее  значен1е, 
какого  не  можетъ  иметь  глаголъ  владеть  у  .тЬтопксца: 
каждый  Ноляппнъ  владелъ  (какъ?)  родомъ,  но  чемъ  же 
онъ  владелъ?  Во-вторыхъ,  любопытнее  всего  здесь  то, 
что  возражатель,  зкелая  опровергать  родовой  бытъ,  дока- 
зываетъ  его:  онъ  говорить,  что,  по  словамъ  летописца,. 
Поляне,  владели  целыми  своими  отдельными  родами,  по 
родамъ,  каждый  родъ  самъ  по  себе,  каждый  владелъ  пе 
одинъ,  а  целымъ  родомъ  совокупно.  Но  если  Поляне  вла- 
дели по  родамъ,  каждый  родъ  самъ  ио  себе,  каждый  вла- 
де1Ъ  целымъ  родомъ  совокупно,  если  каждый  родъ  со- 
ставлялъ  отдельное  совокупное  владейте,  то  спрапш- 
вается,  какой  же  можетъ  быть  здесь  другой  бытъ,  кроме 
родового?  Да  воспользуются  этимъ  урокомъ  те,  которые 
старают  и  сделать  спорнымъ  предметъ,  не  допус1сающ1й 
спора! — Доказательство  противъ  родового  быта  возража-^ 
тель  находитъ  въ  предаши  о  трехъ  братьяхъ,  строите- 
ляхъ  Шева,  ибо  здесь  говорится,  что  братья  жили  на 
разныхъ  местахъ;  мы  согласились  бы  еще  съ  возражате- 
лемъ  насчетъ  раздельности  братьевъ,  еслибъ  одинъ  жилъ 
па  Десне,  а  другой  на  Припети,  но  никакъ  не  согласимся 
потому  только,  что  одинъ  жилъ  на  Щековице,  а  другой 
на  Хоревице,  ибо  ипка^^ъ  не  думаемъ,  чтобы  для  поддер- 
жан1я  родового  единства  все  родичи  должны  были  жить 
рядомъ  въ  одномъ  доме,  котзрый,  при  многочисленности 
членовъ  рода,  долженствосалъ  быть  чемъ-нибудь  въ  роде 
хрустальнаго  дворца. — 11омнеп1ю  возражателя,  употребляе- 
мое въ  летописи  слово  родъ  означаетъ  г  е  м  ь  ю; 
онъ  говоритъ:  «въ  значеши  современной  совокупности 
живыхъ  родичей,  въ  духе  родового  быта,  въ  значенш 
колепа  слово  родъ  пе  употребляется». — Въ  ответъ  рас- 
кроемъ  летопись;  подъ  1148  годомъ  Изяславъ  Мстисла- 
вовичъ  говоритъ  двоюродному  брату  своему, Рости- 
славу Юрьевичу:  <мне  дай  Богъ  васъ,  б'р  а  т  ь  ю  свою, 
всю  имети  и  весь  родъ  свой  въ  правду,  аки  и  душу 
свою>.  Здесь  Изяславъ  родомъ  своимъ  называетъ  со- 
временную совокупность    всехъ  живыхъ   родичей  своихъ,. 
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ду  отцомъ  и  д'Ьтыш,  между  родоначальнпколъ  и 
родичами,  подавлеи1е  родствепиыхъ  отпошее1й  пра- 
вительственными, при  чемъ  приводятъ  въ  прим-Ьръ 
семью  римскую  и  германскую,  гд'Ь  отецъ  им-^лъ 
право  осу/кдать  своихъ  д-Ьтей  на  рабство  и  смерть. 
Мы  заи-Ьтимъ,  что  нельзя  представлять  ссб-Ь  родо- 
вого быта  идиллически;  нельзя  забывать  о  перво- 
бытномъ  младенческомъ  состоян1и  народа,  котора- 
го  движен1я,  страсти  мало  ч'Ьмъ  обуздываются;  не 


БсЬхъ  кпязей — Ярославичей,  противополагая  эту  сово1;уп- 
пость  блпжайгаимъ,  Мопомаховпчамъ,  которыхъ  иазывиетъ 
братьею  своею. — Возражатель  пе  хочетъ  согласиться  и  съ 
опред'Ьлевхомъ  слова  племя,  какъ  подразд'Ьлеп1емъ  рода; 
со  мнЬн110  возралсателя,    племя    им^егь  обширн'Ьйшее 
значвн1е,    ч'Ьмъ    родъ,    чему    доказательствомъ    служптъ 
поздц-Ьйшее  выражев1е:  н  и  р  о  д  у — н  и  п  л  е  м  е  п  и.  По 
когда  д1',ло  идетъ  о    древпемъ    быт-Ь,   о   древпихъ   поня- 
т1яхъ,  то  слова  должны  быть  приипмаемы    въ  томъ  зна- 
чен1и,  какое  они  им'Ьли  въ  старнау,  а  вв  въ  тоыъ,  какое 
им-Ьготъ    теперь,    пбо  изв'Ьстпо,  какъ  слова   перем'Ьияютъ 
зпачеБ1е;    мы    впд-Ьли,    что   Нзяславъ    Мстпславнчъ    р  о- 
домъ   своимъ    пазываетъ  совокупность    всЬхъ  родствен- 
никовъ,  всЬхъ  Ярославпчей;    по    когда   нужно   было  пзъ 
этого  рода  назвать  различпыя  лцв1и,  протпвололагая  ихъ 
одна  другой,  наприм'Ьрь  Мопомаховичей  Ольговичамъ,  то 
употреблялось  слово    племя,    напр.  подъ  1140  годомъ 
Новгородцы  говорятъ  Всеволоду   Ольговичу:    «Не  хочемъ 
сына  твоего,    ни    брата,    ни    племени  вашего,    но  хочемъ 
племепп    Володпмеря».    Возралгатель    на   томъ  основан1и, 
что  въ  изв'Ьстпомъ   выражен1и:    «пп  роду — нп    племени» 
племя  стоитъ  посл-Ь    рода,    заключаетъ,    что  оно   должно 
им1^ть  значео1е    обширнейшее;   но    мы    представимъ   ему 
изъ  начала  XV*  вЬка  прим'Ьръ,  гд-Ь  племя  стоптъ  прежде 
[ода:  «А  кто  .';и    почиетъ    въступатися    въ    таа  д'Ьла  въ 
монастырская,  или  м1рьскый  челов'Ькъ  почнетъ  чего  взы- 
скпватп  умершаго  черньцг,  или    племя    или    родъ 
общежителева,  а  т-Ьмъ  того  не  пскатп»    (Акты  Истор.  I, 
Х?  24).  Въ  п-Ькоторыхъ  памятникахъ  XV  же  в-Ька  племя 
употребляется  исключительно  въ  значеп1и  рода,  родства, 
отчего  является  вырал{ее1е:  ближнее    племя,    пле- 
мянникъ    озвачаетъ    просто    родственника    (Псковск. 
Судная  грам.).    Когда  два  слова,  пе  исчезая    пзъ  языка, 
теряютъ  свое  прежнее  различ1е,  пачппаютъ  употребляться 
одно  вм'Ьсто  другого,  то  бываетъ,  что  они  складываются 
другъ  съ  другомъ,    составляютъ    двойствепныя    слова   съ 
однимъ  значеп1емъ,  какъ:    «р  о  д  ъ— п  л  е  мя»,    «трав- 
к  а — м  у  р  а  в  к  а».  Лрпм-Ьръ  употребления  слоиатго  слова 
родъ — племя:    <^У    Игашки  у  ЛСоглова   родъ    племя» 
(Крымск1я  д'Ьла,  №  1,  стр.   116).    Не    должно  забывать 
настоящаго  значев1я  слова    племя,    съ  которымъ   упо- 
требляется теперь  оно:  это  прпплодъ;   пзв11стпое  выраже- 
Б1е:  оставить  на    племя;    отсюда    понятно,    почему    въ 
древпихъ  памятникахъ  племя  означаетъ  въ  род'Ь  лп1ии, 
рядъ  нисходяощхъ  отъ  пзв'Ьстнаго    члена  рода,  его  прп- 
плодъ такъ-сказать;    ясно  таюке,  почему    въ   изв1'.стномъ 
выражен1и  «ни  роду -ни  племепп»  племя  поставлено  по- 
зади рода:  Ч'Ьмъ  больше  родъ,  т'Ьмъ  больше  силы  и  чести, 
по  стары мъ  понят1ямъ;    чкмъ    меньше    родг,  т'Ьмъ  чело- 
в-Ькъ  бкдн'Ье,    безиомощн^Ье;    челов'Ькъ    самый    бЬдпый  и 
несчастный  есть  тотъ,  у  котораго  п-Ьтъ  пе    только   рода, 
обширпаго    круга    родствепниковъ    разныхъ    степепей,    по 
даже  п'Ьтъ  блпзкпхъ,  п-Ьтъ  племепп. 

Накопсцъ  возражатели  хотятъ  пайтп  спасен1в  въ  вы- 
ражешп:  двоюродный  братъ,  т.  е.  братъ  двухъ  ро- 
довъ,  при  чемъ  родъ  должеаъ  означать  семью.  Но  пусть 
возрал{али  найдутъ  это  выражеп1е  въ  какомь-ппбудь  древ- 
пемъ памятипкЬ;  это  слово  поздн-Ьйшее,  ибо,  при  господ- 
ствЬ  родового  быта,  въ  древнее  время,  гсЬ— и  двоюродные, 
и  троюродные  пт.  д. — братья  называются  просто:  братья, 
по  едппстпу  рода;  обп^естпо,  бъ  язык-Ь  котораго  находимъ 
такое  явлси1е,  есть  общество  родовое. 


надобно  забывать,  что  и  у  просв'Ьщенныхъ  наро- 
довъ  родственныя  отношеп1я  не  исключаютъ  враж- 
ды, что  вражда  между  родичами  считается  самою 
сильною,  что  родовой   бытъ,  по  самому  существу 
своему,  условливаетъ  неопред'блееность,  случайно- 
сти. Но,  съ  другой  стороны,  мы  пе  можемъ  впол- 
н'Ь  разделять  и  противоположнаго  взгляда:  прав- 
да, что  въ  быт'Ь  родовомъ    отецъ  семейства  есть 
вм'Ьсто  и  правитель,  падъ  которымъ  н-Ьтъ  высшей 
власти;  но  не  знаемъ,  въ  прав-Ь  ли  мы  будеиъ  до- 
пустить совершенное  подавлен1е  родственныхъ  от- 
ношеп1й  правительственными,  особенно  при  отсут- 
ств1и  всякихъ  опред'Ьлен1й;  не  им1:емъ  ли  мы  пра- 
ва предположить,  что  родственный  отпошеп1я,  въ 
свою  очередь,  смягчали  отпошен1я  правительствен- 
ныя?  Какимъ  образомъ  осудить  ихъ  на  совершен- 
ное безд'Ьйств1в  даже    въ  быту   самомъ  грубомъ? 
Владим1ръ  им-Ьотъ  право  казнить  жену,  замышляв- 
шую преступлен1*е,  и  хочетъ  воспользоваться  сво- 
имъ правомъ,  но  входитъ  малютка  сынъ, — п  мечъ 
выпадаетъ   изъ  рукъ  отцовскихъ.    Зд-Ьсь  главный 
вопросъ  не  въ  томъ,  подавлялись  ли  родственныя 
отношен1я  правительственными,  но  въ  томъ,  какъ 
выражались  самыя  родственныя  отношен1я?  Мы  пе 
должны    только    по    свопмъ    хрйст1аескпмъ  поня- 
т1ямъ  судить  о  поступкахъ  языческвхъ  грубыхъ  на- 
родовъ;  такъ,  наприи'Ьръ,  отецъ  въ  семь-Ь  герман- 
ской и  литовской  осуждалъ    на  гибель  новорож- 
денныхъ  д-Ётей  своихъ,  если  семья  была  уже  мно- 
гочисленна, пли  если  новорожденные  была  слабы, 
ув-Ьчны;  но  такое  поведен1е    отцовъ,    приводящее 
насъ   въ  ужасъ,    проистекало  у  язычниковъ  изъ 
грубыхъ  понят1й  о  родственномъ  сострадап1й,  а  не 
изъ    понят1й    о   деспотической  власти  отца  надъ 
д1>тьми;  язычники  смотр'Ьлн  на  жизнь  челов-Ька  съ 
чисто  матер1альной  стороны;    прп  господстве  фи- 
зической силы,  челов'Ькъ  слабый  былъ  существомъ 
самымъ  несчастпымъ,  и  отпять  жизнь  у  такого  су- 
щества считалось  подвигомъ  сострадап1я;  доказа- 
тельствомъ тому  служптъ  обязанность  д1)Тей  у  Гер- 
манцевъ    и    Литовцевъ  убивать  своихъ  престар1;- 
лыхъ,  лишенныхъ  сплъ  родителей.  Эти  обычаи  ве- 
лись преимущественно    у  племеяъ  воинствепныхъ, 
которыя  не  терп'Ьли    среди  себя  людей  лишннхъ, 
слабыхъ  и  ув-Ьчныхъ,  не  могшихъ  оказывать  по- 
мощи на  войн1;,  защищать  родичей,  мстить  за  ихъ 
обиды;  у  племепъ,  жпвшихъ  въ  стран-Ь  скудной, 
строилеш'е  предохранить  отъ  голодной  смерти  взрос- 
лыхъ  заставляло  жертвовать  младенцами.  Но  у  на- 
рода относительно  болЬе  мирнаго,  земледЬльческа- 
го,  живущаго  въ  страп-Ь  обильной,  мы  не  встр'Ь- 
тпмъ  подобныхъ  обычаевъ;  такъ  не  встр1^чаемъ  ихъ 
у  нашихъ  восточныхъ  Славянъ:  л-Ьтопнседъ,  гово- 
ря о  черной  стороне  лзыческаго  быта  посл'ЬдпихЪу 
не  упомйнаетъ  объ  озпачеоныхъ  обычаяхъ;  даже  у 
Славянъ  померанскнхъ,  которые,  по  вопнствепно- 
му  характеру  своему  п  по  сосЬдству  съ  племенами 
германскими  п  литовскими,  являются  бол'Ье  похо- 
жими па  аослЬдиихъ,  даже  и  у  этпхъ  С.тавянъ  съ 
престар'Ьлымп  и  слабыми  родителями  п  родствен- 
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ипкамп  обходились  совершенно  иначе,  ч-Ьмъ  у  Гер- 
манцевъ  и  Литовцевъ  О»  Вообще  же  должно  осте- 
регаться д-^лать  точныя  опред'Ьлен1я  первоначаль- 
ному, родовому  обществу  въ  томъ  или  другомъ 
смысле. 

Отпошешя  родоначальника  къ  родичамъ  по- 
нятны, когда  родъ  состоитъ  нзъ  однихъ  ыисхо- 
дящихъ;  по  когда  отецъ,  д'Ьдъ  или  прад'Ьдъ  уми- 
раетъ,  то  какимъ  образомъ  поддержится  единство 
рода?  Оно  поддерживалось  возстановлеи1емъ  оте- 
ческой власти:  одипъ  изъ  старшихъ  родичей  запи- 
малъ  отцовское  к-Ьсто.  Старинная  чешская  п-Ьсня 
говорить:  ;;  Когда  умретъ  глава  рода,  то  всЬ  д'Ьти 
сообща  влад-Ьготъ  пм'Ьн1емъ,  выбравши  себ'Ё  изъ 
роду  своего  владыку^' 2).  Такъ  теперь  у  южныхъ 
Славяяъ,  удержавшвхъ  черты  древняго  быта,  ча- 
сто деревня  состоитъ  изъ  одного  рода,  который 
управляется  самъ  собою  и  сообщается  съ  высшими 
властями  страны  посредствомъ  своего  главы,  стар- 
шины. Этотъ  старшина  не  всегда  бываетъ  физи- 
чески старшимъ  въ  род'Ь:  онъ  избирается  въ  свою 
должность  собран1'емъ  всЬхъ  родичей,  которые  тор- 
жественно сажаютъ  его  на  первое  м-Ьсто  подъ 
иконы,  откуда  и  въ  нашей  древней  истор1и  сохра- 
нился обрядъ  и  выражен1е  посадить  князя. 
Избранный  старшина  управляетъ  всЬми  работами, 
хранитъ  общественную  казну,  вноситъ  подати, 
раздаетъ  своимъ  д-Ьтямъ  и  братьямъ  пищу  и  одежду, 
наказываетъ  ихъ  за  проступки;  въ  больш1е  празд- 
ники опъ  напомннаетъ  о  древнемъ  значеп1и  вла- 
дыки рода,  какъ  жреца,  потому  что  окруженный 
всЬми  родичами  кадитъ  иконы  ^).  Последующая 
истор1я  Рюрикова  княжескаго  рода  показываетъ, 
что  и  въ  быт-Ь  нашихъ  восточныхъ  Славянъ  им'Ьли 
м-Ьсто  тЪ  же  самыя  явлешя:  старш1й  братъ  обыкно- 
венно заступалъ  м-Ьсто  отца  для  младшихъ.  Къ 
старшинству  посл-Ьдвяго  родичи  привыкали  еще 
при  жизни  отца:  обыкновенно  въ  семь-Ь  старш1й 
сынъ  им^етъ  первое  м-Ьсто  по  отц-Ь,  пользуется 
большею  дов'Ьренностью  посл'Ьдняго,  является  глав- 
нымъ  исполяителемъ  его  воли;  въ  глубокой  старо- 
сти отца  заступаатъ  совершенно  его  м^Ьсто  въ 
управленш  семейными  д'Ьлами;  отецъ  при  смерти 
обыкновенно  благословляетъ  его  на  старшинство 
посл-Ь  себя,  ему  поручаетъ  семью.  Такимъ  обра- 
зомъ, по  смерти  отца  старш1й  братъ  естественно 
насл^дуеть  старшинство,  становится  въ  отца 
м  -Ь  с  т  о  для  младшихъ.  Младш1е  братья  ничего  не 
теряли  съ  этою  переменою:  старшей  им'Ьлъ  обязан- 
ность блюсти  выгоды  рода,  думать  и  гадать  объ 
этонъ,  им'Ьть  всЬхъ  родичей  какъ  душу;  права  его 
состояли  въ  уважен1и,  которое  оказывали  ему  какъ 
старшему,  къ  нему  относились   во  вс^хъ  д-Ьлахъ, 

*)  Гельмгольда  ИЬ.  II,  сар.  XII;  81;а1;1т  еп1т 
«1  аНяиеш  1п{-ег  еоз  аик  йсЬИет  1"есеп1;  1пГ1гт11;а8,  аиЬ 
(1есгер11;ит  аеЬз,  ЬаегесНа  сигае  (1е1е§а1;иг,  р1епа  кита- 
ш1;а1е  1оуеп(1и8. 

2)  Краледворская  рукопись.    8пет. 

3)  Ьез  81ауе5  йе  Ти1•^и^е,  раг  Ы.  Сурпеп  КоЬегк,  1,  р. 
78,  79.  См.  также  въ  Словар-Ь  Юнгмана  подъ  словомъ 
ВкагсзЬ,  п  въ  словар-Ь  Вука  Стефаповпча. 


касающихся  рода;  безъ  его  в-Ьдома  и  соглас1я  ни- 
чего не  д'Ьлалось:  онъ  былъ  распорядителемъ  за- 
нят1й,  раздавателемъ  пищи  и  одежды,  онъ  судилъ 
нпаказывалъ.  Но  всЬ  эти  распоряжен1Я  получали 
силу  только  при  общемъ  соглас1и,  когда  всЬ  ви- 
д-Ьдй,  что  старш1й  поступаетъ  съ  ними  какъ  отецъ, 
наблюдаетъ  строгую  справедливость;  власть,  сила 
старшаго  основывалась  на  соглас1и  младшихъ;  это 
соглас1е  было  для  старшаго  единственнымъ  сред- 
ствомъ  къ  д-Ьятельности,   къ  обнаружен1ю   своей 
власти,    всл'Ьдств1е    чего    младш1е    были    совер- 
шенно   обезпечены    отъ   насил1й  старшаго,  могу- 
щаго  д'Ьйствовать  только  черезъ  нихъ.   Но  легко 
понять,  как1я  сл-Ьдствхя  могла  нм'Ьть  такая  неопре- 
д'Ьленность  правъ  и  отношея1й;  невозможно,  чтобы 
младш1е  постоянно  согласно  смотр^Ьли  на  дМств1я 
старшаго;  каждый  младш1й,  будучи  нодоволенъ  р^^- 
шен1емъ  старшаго,  им'Ьлъ  возможность  возстать  про- 
тивъ  этого  р'Ьшен1я:  онъ  уважалъ  старшаго  брата 
какь  отца;  но  когда  этотъ  старш1й  братъ,  по  его 
мн'Ьн|'ю,  поступалъ  съ  нимъ  не  какъ  братъ,  не  какъ 
отецъ,  не  по-родственному,  но  какъ  чужой,  даже 
какъ  врагъ,  то  этимъ  самымъ  родственный  союзъ, 
родственныя  отношен1я  между  ними  рушились,  ру- 
шились вм'Ьст'Ь  всЬ  права  и  обязанное  и,  нич-Ьмъ  дру- 
гимъ  не  опред'Ьленныя.  Если  большинство  братьевъ 
принимало  сторону  старшаго  противъ  младшаго,  то, 
разумеется,    посл-Ьдшй   долженъ  былъ  или  поко- 
риться общей  вол-Ь,  или  выйти  изъ  рода;  но  могло 
очень  случиться,  что  сторону  младшаго  принимали 
друг1е  братья:  отсюда  усобицы  и  расиаден1е  рода; 
если  же  всЬ  младш1е  принимали  сторону   одного 
изъ  своихъ  противъ  старшаго,  то  посл'Ьдн1й  дол- 
женъ былъ  или  исполнить  общую  волю,  или  выйти 
изъ  рода,  который  избиралъ  другого  старшаго.  Так1е 
случаи  могли  быть  нер-Ьдки,  какъ  увидимъ  въ  по- 
следующей истор1и  Рюрикова  княжескаго  рода;  ш^ 
этой  пстор1и  мы  знаемъ  также,  какимъ  исключе- 
н1ямъ  подвергался  обычай  давать  княжен1я  всегда 
старшему  въ  род'Ь;  знаемъ,  какъ  терялись  права  на 
старшинство  всл'15дств1е    разныхъ  случайныхъ  об- 
стоятельствъ,   когда    напр.    личному  достоинству 
младшаго  отдавалось  преимущество  предъ  правомъ 
старшаго;  могло  случиться,    что   самъ  отецъ  при 
жизни  своей,  будучи  недоволенъ  поведен1емъ  стар- 
шаго, отнималъ  у  него  значен1в  старшинства,  ко- 
торое передавалъ  младшему;  случаи  исключен1я  изъ 
старшинства,  борьба  за  него  должны  были  проис- 
ходить чаще,  когда    родъ   дробился   все  бол-Ье  и 
бол-Ье,  племена  (лин1и)  расходились  и  родствен- 
ная связь  ослаб'Ьвала;  отсюда  необходимо  проис- 
текала вражда,  усобица  между  членами  рода  и  ли- 
П1ЯМИ,  отъ  нихъ  происходившими.  Такая  внутрен- 
пяя  вражда  должва  была  оканчиваться  отторже- 
н1емъ  н-Ькоторыхъ  лйн]*й  отъ  общей  родовой  связи 
и  выселея1емъ  ихъ  на  друг1я  м-Ьста;  но  такъ  какъ 
сричиною  Быселен1й  была  вражда,  то  ясно,  что  вы- 
селивш1яся  лин1'и,  образовавшись  въ  особые  роды, 
не  могли  жить  въ  дружествеяныхъ  отношен1яхъ  съ 
прежними  роднчамс. 
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Обширность  и  д'Ьвственность  паселенаой  восточ- 
ными Славянами  страны  давали  родичамъ  возмож- 
ность выселяться  ори  первомъ  повомъ  неудоволь- 
ств1и,  чт5,  разум'Ьется,  должно  было  ослаблять  усо- 
бицы: м-Ьста  было  много,  за  него,  по  крайней  м-Ьр-Ь, 
не  Еужно  было  ссориться.  Но  могло  случаться,  что 
особенныя  удобства  м-Ьстности  привязывали  къ  ней 
родичей  и  не  позволяли  имъ  такъ  легко  выселяться; 
это  особенно  могло  случаться  въ  городахъ,  м'Ьстахъ, 
выбранныхъ  родомъ  но  особенному  удобству  и  ого- 
роженныхъ,  укр'Ьпленныхъ  общими  усил1ями  ро- 
дичей и  ц'Ьлыхъ  нокол'Ьн]й;  сл-Ьд.  въ  городахъ  усо- 
бицы долженствовали  быть  сильн-Ье.  О  городской 
жизни  восточныхъ  Славянъ  изъ  словъ  летописца 
можно  заключать  только  то,  что  эти  огороженныя 
м-Ьста  были  обиталйщемъ  одного  или  н-Ьсколькихъ 
отд'Ьльныхъ  родовъ:  К1евъ,  по  летописцу,  былъ 
жилпщемъ  рода;  при  описанш  межзоусоб1й,  пред- 
шествовавшихъ  призван1ю  князей,  л-Ьтописецъ  гово- 
ритъ,  что  всталъ  родъ  на  родъ;  изъ  этого  ясно  видно, 
какъ  развито  было  общественное  устройство,  видно, 
что  до  призван1я  князей  оно  не  переходило  еще 
родовой  грани;  первымъ  признакомъ  общен1я  между 
отд-^льными  родами,  живущими  вм-Ьст!;,  должевство- 
вали  быть  общ1я  сходки,  сов']^ты,  в-Ьча;  во  на  этихъ 
сходкахъ  мы  видимъ  и  посл-Ь  однихъ  старцевъ,  у 
которыхъ  все  значен1е;  что  эти  в'Ьча,  сходки  стар- 
шинъ,  родоначальниковъ  не  могли  удовлетворить 
возникшей  общественной  потребности,  потребности 
наряда,  не  могли  создать  связи  между  соприкоснув- 
шимися родами,  дать  имъ  единство,  ослабить  родо- 
вую особность,  родовой  эгоизмъ, — доказательствомъ 
служатъ  усобицы  родовыя,  кончпвш1яся  призва- 
н1емъ  князей.  Несмотря  на  то,  первоначальный 
славянскШ  городъ  им^етъ  важное  историческое 
значен!е:  городовая  жизнь,  какъ  жизвь  вм-Ьст-Ь, 
была  гораздо  выше  разрозненной  жизнп  родовъ  на 
особыхъ  м-Ьстахъ;  въ  городахъ  бол^е  частыя  столк- 
повешя,  бол'Ье  частыя  усобицы  должны  были  ско- 
Р'Ье  повести  къ  сознан1Ю  о  необходимости  наряда, 
правительственнаго  начала.  Остается  вопросъ:  ка- 
кое отношен1е  било  между  этими  городами  и  па- 
родонаселен1емъ,  вн'Ь  ихъ  живущимъ,  было  ли  это 
:1ародонаселен1е  независимо  отъ  города  или  подчи- 
нено ему?  Естественно  предположить  городъ  пер- 
вымъ пребыван1емъ  поселенцевъ,  откуда  народона- 
селен1е  распространялось  но  всей  стран'Ь:  родъ 
являлся  въ  новой  стран-Ь,  селился  въ  удобномъ 
м'кт'Ь,  огоралшвался  для  большей  безопасности,  п 
потомъ  уже,  всл'Ьдств1е  размножен1я  своихъ  чле- 
новъ,  наполпялъ  и  всю  окрестную  страну;  еслн 
предположить  выселен!е  изъ  городовъ  младшихъ 
членовъ  рода  или  родовъ,  тамъ  живущпхъ,  то  не- 
обходимо предположить  связь  и  подчинен1е, — под- 
чинев1е,  разум'Ьется,  родовое,  младшихъ  старшпмъ; 
ясные  сл'Ьды  этого  подчинен1я  мы  уввдимъ  посл'Ь 
иъ  отвошен1яхъ  еовыхъ  городовъ  или  пригородовъ 
къ  городамъ  старымъ,  откуда  они  получили  наро- 
лопаселен1е.  Но,  кром1}  этихъ  родовыхъ  отношен1й, 
связь  и  подчиненность    сельскаго  народонаселен1я 


городскому  могли  скрепляться  и  по  другимъ  при- 
чинамъ:  сельское  народонаселен1е  было  разбросано, 
городское  совокуплено,  и  потому  последнее  им^ло 
всегда  возможность  обнаруживать  свое  вл1яше  надъ 
первымъ;  въ  случа-Ь  опасности,  сельское  народова- 
селен1е  могло  находить  защиту  въ  город"!),  необ- 
ходимо примыкало  къ  посл-Ьдиему,  и  по  этому  ужо 
самому  не  могло  сохранить  равнаго  съ  нимъ  поло- 
жен1я.  На  такое  отношен1е  городовъ  къ  окружному 
народонаселен1ю  находимъ  указан1е  въ  л'Ьтописи: 
такъ  говорится,  что  родъ  основателей  К1ева  дер- 
жалъ  кпяжен1е  среди  Полянъ.  Но,  съ  другой  сто- 
роны, мы  не  можемъ  предполагать  большой  точ- 
ности, опред'Ьленности  въ  этихъ  отношен1яхъ,  пбо 
и  посл-Ь,  въ  историческое  время,  какъ  увидимъ, 
отношен1е  пригородовъ  къ  старшему  городу  не  от- 
личалось опред'Ьленностью;  п  потому,  говоря  о  под- 
чиненш  селъ  городамъ,  о  связи  родовъ  между  со- 
бою, зависимости  ихъ  отъ  одного  центра,  мы  долж- 
ны строго  различать  эту  подчиненность,  связь,  за- 
висимость въ  дорюриковское  время  отъ  подчинен- 
ности, связи  и  зависимости,  начавшихъ  утверждать- 
ся мало-по-малу  посл-Ь  призван]я  князей  Варяж- 
скихъ;  если  сельчане  считали  себя  младшими 
относительно  горожанъ,  то  легко  понять,  въ  какой 
степени  признавали  они  себя  зависимыми  отъ  по- 
сл'Ьднихъ,  какое  значенте  им'^лъ  для  впхъ  стар- 
шина городской.  Городовъ,  какъ  видно,  было  не- 
много: знаемъ,  что  Славяне  любплп  жпть  разсЬяп- 
но,  по  родамъ,  которымъ  л^са  н  болота  служили 
вм-Ьсто  городовъ;  на  всемъ  пути  изъ  Новгорода 
до  К1'ева,  по  течен1ю  большой  р-Ьки,  Олегъ  нашелъ 
только  два  города — Смоленскъ  и  Любечъ;  у  Дре- 
влянъ  упоминаются  города,  кром-Ь  Коростеня;  на 
юг-Ь  должно  было  находиться  больше  городовъ:  зд-Ьсь 
бол^е  было  нужды  въ  защит-Ь  отъ  нашеств1я  ди- 
кпхъ  ордъ,  да  и  потому,  что  м-Ьсто  было  открыт-Ье; 
у  Тиверцевъ  и  Углпчей  были  города,  сохранивш1е- 
ся  и  во  времена  летописца:  въ  средней  полосЬ — 
у  Дреговичей,  Радвмичей  и  Вятичей  не  встр-Ьчается 
уномиповен1я  о  городахъ. 

Кроме  нреимуществъ,  который  городъ  (т.  е.  ого- 
роженное м'Ьсто,  въ  ст^нахъ  котораго  жпветь  одинъ 
многочисленный,  или  несколько  отдельныхъ  ро- 
довъ) могъ  им'Ьть  надъ  окружныиъ  разсЬяннымъ 
народонасе.1ен1емъ,  могло,  разумеется,  случаться^ 
что  одинъ  родъ,  сильнейш1й  матер1альнымп  сред- 
ствами, получалъ  преимущество  передъ  другими 
родами;  что  князь,  начальнпкъ  одного  рода,  по 
свопмъ  личнымъ  качествамъ,  получалъ  верхъ  надъ 
князьями  другихъ  родовъ.  Такъ  у  южпыхъ  Славянъ, 
о  которыхъ  Визант1ицы  говорятъ,  что  у  нихъ  много 
князьковъ  и  н^тъ  едпнаго  государя,  иногда  являют- 
ся князья,  которые,  по  своимъ  личнымъ  достопн- 
ствамъ,  выдаются  впередъ,  какъ  напр.  знамени- 
тый Лавритасъ.  Такъ  и  у  насъ,  въ  взвестномъ 
разсказе  объ  Ольгиной  местп,  у  Древлянъ  сначала 
на  первомъ  плапЬ  является  князь  Малъ;  но  зам*- 
тимъ,  что  здесь  нельзя  пранпмать  Мала  непре- 
менно княземъ  всей  Древлянской  Земли:  можно  при- 
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нимать,  что  опъ  былъ  князь  Коростепск1й  только; 
что  въ  уб1ен111  Игоря  участвовали  одни  Коростенцы 
подъ  пренмущественнымъ  вл1ие1емъ  Мала,  осталь- 
ные же  Древляне  приняли  ихъ  сторону  посл-Ь,  но 
ясному  единству  выгодъ, — на  это  прямо  указываетъ 
иредан1'е:  „Ольга  же  устремвся  съ  сыномъ  своимъ 
на  Искоростень  городъ,  яко  т'Ь  бяху  убили  мужа 
-ея".  Ыалу,  какъ  главному  зачинщику,  присудили 
и  жениться  на  Ольг*!;  на  существован1е  другихъ 
князей,  другихъ  державцевъ  земли  указываетъ  пре- 
дан1е  въ  словахъ  пословъ  древлянскихъ:  „Наши 
князи  добрп  суть,  иже  распасли  суть  Деревьску 
землю";  объ  этомъ  свид1>тельствуетъ  и  молчаше, 
которое  хранитъ  л-Ьтопнсь  относительно  Мала  во 
все  продолжен1е  борьбы  съ  Ольгою. 

Родовой  бытъ  условливалъ  общую,  неразд-Ьдь- 
ную  собственность,  и  наоборотъ:  общность,  нераз- 
дельность собственности  служила  самою  кр-Ьикою 
связью  для  членовъ  рода,  выд'Ьлен1е  условливало 
необходимо  и  расторжен1е  родовой  связи.  Изв-Ьстная 
уже  чешская  п^сея.  говоритъ:  „когда  умретъ  ро- 
доначальнпкъ,  то  всЬ  Д'Ьти  сообща  влад-Ьють  остав- 
шимся пм'Ьшемъ,  выбравши  себ'Ь  владыку  изъ  ро- 
да". Общее  влад'Ьн1е  родовою  собственностью  не- 
обходимо заставляло  родичей  возстановлять  значе- 
н1е  отца,  выбрать  кого-нибудь  нзъ  себя  въ  отца 
м^сто,  а  выборъ  кого-нибудь  вм-Ьсто  отца,  сл']&дов. 
Бозобновлен1е  нрежвихъ  отношеа1й,  какъ  они  были 
при  жизни  отца,  условливало  необходимо  и  общее, 
веразд'Ьльноевлад'Ьн1е.  Должно  зам-Ьтить,  что  родо- 
вую связь  и  общую,  неразд^Ьльаую  собственность  под- 
держивала простота  быта,  малочисленность  нуждъ, 
легко  удовлетворяекыхъ  общими  первоначальными 
занят1ями  родичей  ^). 

Что  касается  вравовъ  и  обычаевъ  Славянъ  язы- 
ческихъ,  то  они  условливаются  преимущественно 
тогдашнимъ  народнымъ  бытомъ  ихъ.  Сличивъ  из- 
в'Ьст1я  современниковъ-чужеземцевъ,  мы  находимъ, 
что  вообще  Славяне  своею  нравственностью  произ- 
водили на  нихъ'  выгодное  впечатл'Ьше:  простота 
нравовъ  славянскпхъ  находилась  въ  противополож- 
ности съ  испорченными  нравами  тогдашнихъ  обра- 
зованныхъ  или  полуобразованныхъ  народовъ.  Такъ 
встр^Ьчаемъ   отзывы,    что  злые  и   лукавые   попа- 


1)  О  родпЕомъ  бытЬ  у  Славянъ,  кром*  своихъ  писате- 
лей, свид'Ьтельствуютъ  также  иностранные:  Прокоиш  го- 
ворить, что  они  не  повинуются  одному  властителю,  но 
•изъ  -  начала  лспвутъ  при  пародномъ  правлешп;  это  ни- 
сколько не  иротпвор-йчитъ  свид'Ьтельству  Маврик1я,  кото- 
рый говоритъ,  что  у  Славяиъ  много  царьковъ,  ибо,  съ 
одной  стороны,  князья,  старшины  родовъ,  могутъ  являться 
съ  характеромъ  правителей,  съ  другой — равенство  этихъ 
родопачальпиковъ  другъ  передъ  другомъ,  общ1я  ихъ  сходки, 
или  в'Ьча,  представлялись  для  Грека  демократ1ею;  такъ 
Маврик1й,  уиомпная  о  царькахъ,  въ  томъ  же  ы'Ьст'Ь  гово- 
ритъ, что  Славяне  не  знаютъ  правительства;  11рокоп1й 
прибавляетъ,  что  у  Славянъ  былъ  обычай  совещаться  вм-Ь- 
ст-Ь  о  всякихъ  д-Ьлахъ.  Арабск1е  писатели  о  Славянахъ 
подтверждаютъ  иоказап1я  Греческихъ.— Ср.  мою  статью: 
Очеркъ  нравовъ,  обычаевъ  и  релили  Славянъ,  преимуще- 
ственно восточныхъ,  во  времена  языческш,  иом^щ.  въ  1-й 
книг'Ь  Архива  псторико-юридпч.  св-Ьд.,  изд.  Н.  Еалаче- 
выыъ;  равно  изсл'Ьдован1е  А.  Тюрина:  Обществ,  асизнь  и  проч. 


даются  очень  р'Ьдко  между  Славянами.  Доброта  не 
исключала,  впрочемъ,  свир-Ьпости  и  жестокости 
въ  изв-Ьстных!  случаяхъ;  т'Ь  же  писатели,  кото- 
рые хвалятъ  доброту  Славянъ,  разсказываютъ  ужа- 
сы объ  обхожден1и  ихъ  съ  пл-Ьиными,  съ  пропо- 
в-Ьдииками  христ1анства;  зд1>сь  не  сл-Ьдуотъ  уди- 
вляться противор'Ьч1ю  свид']Ьтельствъ:  такъ  часто 
бываетъ  у  людей  и  цЬлыхъ  народовъ,  добрыхъ  по 
природ'Ь,  но  предоставленныхъ  влечен1ямъ  одной 
только  природы.  Одни  писатели  называютъ  Сла- 
вянъ нелукавыми,  друг1е  — в'Ьроломными;  это  проти- 
вор'Ьч1е  объясняется  изв^Ьст^емъ,  чго  между  Сла- 
вянами господствовали  постоянно  различныя  мн-Ь- 
шя:  ни  въ  чемъ  они  не  были  между  собою  согласны; 
если  одни  въ  чемъ-нибудь  согласятся,  то  друг1е 
тотчасъ  же  нарушаютъ  ихъ  р']Ьшен1е,  потому  что 
вс^  питаютъ  другъ  къ  другу  вражду,  и  ни  одиеъ 
но  хочетъ  повиноваться  другому.  Такое  поведен1е 
проистекало  естественно  изъ  разрозненности,  особ- 
вости  быта  по  родамъ,  изъ  отсутств1я  созпан1я  объ 
общемъ  интересе  вн-б  родового. 

Вс1Ь  писатели  единогласно  превозносятъ  госте- 
пршмство  Славянъ,  ихъ  ласковость  къ  иностран- 
цамъ,  которыхъ  усердие  провожали  изъ  одного  м^ста 
въ  другое,  и  если  случится,  что  странипкъ  потер- 
питъ  какую-нибудь  б-Ьду  по  нерад'Ьн1ю  своего  хо- 
зяина, то  сосЬдъ  посл-Ьдвяго  вооружается  противъ 
него,  почитая  священнымъ  долгомъ  отмстить  за 
странника;  о  сЬверо-западныхъ  Славянахъ  разска- 
зываютъ, что  у  нихъ  считалось  позволеннымъ 
украсть  для  угощен1я.  Гостепр1ииство  есть  черта, 
принадлежащая  не  однямъ  Славянамъ:  у  Грековъ 
нарушить  долгъ  гостепр1имства  значило  оскорбить 
высшее  божество — Зевеса;  и  теперь  путешествен- 
ники удивляются  гостепр1имству  дикарей  С'Ьверной 
Америки.  Ч'Ьмъ  затруднительн-Ье  странствован1е, 
ч-Ьмъ  съ  большими  опасностями  сопряжено  оно, 
т-Ьмъ  сильн-Ье  чувствуетъ  въ  себ'Ь  яародъ  обязан- 
ность гостепр1ц яства;  особенно  должны  были  чув- 
ствовать эту  обязанность  Славяне, — народъ,  бо.тЬе 
другихъ  подвергавш1пся  враждебнымъ  столкнове- 
Н1ямъ  и  съ  своими,  и  съ  чужими,  нападен1ямъ  и 
нзгнанш.  Но,  кром'Ь  сострадап1я,  гостенр1имство 
пм1^ло  еще  и  другая  причины:  для  парода,  живущаго 
въ  оростот^Ь  нравовъ,  чул^естранецъ,  странникъ 
былъ'  явлен1емъ  важнымъ,  любопытнымъ:  сколько 
наслажден1й  могъ  онъ  доставить  разсказомъ  о  сво- 
ихъ похождеп1яхъ!  Съ  другой  стороны,  челов'Ькъ, 
много  странствовавшей,  сл'Ьд.  много  вйД'Ьвга1й,  много 
знающ1й,  всегда  и  везд*  пользовался  большимъ  ува- 
жен1емъ,  являлся  существомъ  необыкновеанымъ,  ге- 
рОо^мъ,  потому  что  дерзалъ  преодол-Ьвать  страш- 
ный препятств1я,  соединенныя  тогда  съ  путеше- 
ств1емъ, — удача  въ  этомъ  преодол^н1и  была  знакомъ 
особенной  милости  боговъ;  бояться  одинокаго  стран- 
ника было  нечего,  научиться  отт  него  можно  было 
многому,  оскорбить  любимца  боговъ  было  страшно. 
Сюда  должно  присоединить  и  религ1озныя  понят1я: 
каждое  жилище,  очагъ  каждаго  дома  былъ  м-Ьсто- 
пребыван1емъ  домашняго  бол^ества;  странникъ,  вхо- 
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ДИВШ1Й  въ  домъ,  отдавглся  подъ  покровительство 
этого  божества;  оскорбить  страпвика  значило  оскор- 
бить божество.  Наконецъ  страппикъ,  хорошо  при- 
нятый и  угощенный,  повсюду  разносилъ  добрую 
славу  о  челов'Ьк'Ь  и  родЬ  гостепр1ймпомъ  ^).  Сла- 
вяокнъ  считалъ  позволеннымъ  украсть  для  уго- 
щев1я  странника,  потому  что  этимъ  угощен1емъ 
онъ  возвышалъ  славу  д'Ьлаго  рода,  ц'Ьлаго  селе- 
Н1Я,  которое  потому  и  снисходительно  смотр-бло  на 
кражу:  это  было  угощеп1е  на  счетъ  ц-^лаго  рода  ^). 

Писатели  хвалятъ  обхожден1е  Славянъ  съ  пл'Ьн- 
ныии,  которымъ  оставлена  жизнь;  говорятъ,  что  у 
Славянъ  пл-Ьиные  не  рабствовали  ц'Ьлый  в-Ькъ, 
какъ  у  другихъ  народовъ,  но  что  назначенъ  былъ 
изв'Ьстный  срокъ,  по  прошеств1и  котораго  опи  были 
вольпн  или  возвратиться  къ  свопмъ,  давши  окупъ, 
или  остаться  жить  между  Славянами,  въ  качеств-Ь 
людей  вольпыхъ  и  друзей.  Зд'Ьсь  должно  зам-Ьтить, 
что  желан1е  им'Ьть  рабовъ  и  удерживать  ихъ  какъ 
можно  дол'Ье  въ  этомъ  состоян1и  бываетъ  сильно, 
во-аервыхъ,  у  вародовъ,  у  которыхъ  хозяйствевиыя 
и  общественныя  отправлев1я  сложны,  роскошь  раз- 
вита; во-вторыхъ,  рабы  нулшы  пародамъ  хотя  и  ди- 
кимъ,  но  воинствепнымъ,  которые  считаютъ  занят1я 
войною  и  ея  подоб1змъ,  охотою  за  зв-Ьрями,  един- 
ственно приличными  для  свободпаго  челов-Ька,  а 
всЬ  хлопоты  домашн1я  слагаютъ  на  жепщинъ  и  ра- 
бовъ; наконецъ,  какъ  ко  всякому  явлен1ю,  такъ  и 
къ  явлен1ю  рабства  посреди  себя  насодъ  должепъ 
привыкнуть:  для  этого  народъ  до.1жепъ  быть  или 
образованъ  и  пр1обр'Ьтать  рабовъ  посредствомъ 
купли,  или  воипствененъ  и  пр1обр'Ьтать  ихъ  какъ 
добычу,  или  долженъ  быть  завоевателемъ  въ  стран-Ь, 
которой  прежше  жители  обратились  въ  рабовъ.  Но 
Славяне  пила  подъ  самыми  простыми  формами  быта, 
быта  родового,  ихъ  хозяйственныя  оторавлен1я  были 
не  трудны  и  не  сложны,  въ  одежд'Ь,  въ  жилпщахъ 
господствовало  отсутств1е  всякой  роскоши;  при  всемъ 
этомъ  и  при  постоянной  борьбе  съ  своими  и  съ 
чужими,  при  постоянной  готовности  покинуть  свое 
м']&стопребывап1е  и  спасаться  отъ  врага,  рабы  могли 
только  затруднять  славянское  семейство,  а  потому 
и  не  им'Ьли  большой  д'Ьнностп.  Потомъ  известно, 
что  воинственность  не  была  господствующею  чертою 
славян скаго  народпаго  характера,  и  что  Славяне 
вовсе  не  гнушались  земледельческими  занят1ями.  У 
народа,  въ  просгот'Ь  родового  быта  живущаго,  рабъ 
нз  пм-Ьотъ  слишкомъ  большого  различ1я  отъ  чле- 
повъ  семьи;  онъ  бываетъ  также  младшимъ  членомъ 


ея,  малымъ,  юаыиъ;  степень  егоповиповешя  и  обя- 
занностей къ  глав*  семьи  одинакова  со  степенью 
повиновен1я  и  обязаиыостей  младшихъ  членовъ  къ 
родоначальнику  •^). 

Мы  зам-Ьтпли,  что  на  иностранвыхъ  писателей 
нравы  Славянъ  производили  благопр1ятцое  внечат- 
л'Ьн1е,  они  отзываются  о  пихъ  съ  похвалою;  вовсе 
пе  такъ  снисходитслопъ  къ  древнимъ  славянскимъ 
нравамъ  и  обычаямъ  нашъ  начальный  л-Ьтописедъ, 
духовный  христ1анск1й,  который  потому  съ  омер- 
зен1емъ  смотр-Ьдъ  на  все,  что  напоминало  о  древнемъ 
язычеств-Ь.  Исключая  Полянъ,  им-Ьвшихъ  обычаи 
кроткие  и  тих1е,  стыдливыхъ  передъ  снохами  и  се- 
страми, матерями  и  отцами,  свекровями  и  деверями, 
им-Ьвшихъ  брачный  обычай,  нравы  остальныхъ  пле- 
менъ  у  него  описаны  черными  красками:  Древляне 
жили  по-скотски,  убивали  другъ  друга,  •Ьли  все  не- 
чистое, и  брака  у  нихъ  не  было,  а  похищеш'е  Д'Ь- 
вицъ.  Радимичи,  Вятичи  и  С-^веряне  пм'Ьли  одивак1й 
обычай:  жили  въ  л-Ьсу,  какъ  зв-Ьри,  -Ьли  все  не- 
чистое, срамословили  передъ  отцами  и  передъ  сно- 
хами, браковъ  у  нихъ  не  было,  но  игрища  между 
селами,  гд-Ь  молодые  люди,  сговорившись  съ  д-Ьви- 
цами,  похищали  ихъ;  держали  по  дв-Ь  и  по  три 
жены.  Если  кто  умретъ,  творили  надъ  нимъ  тризну, 
сожигали  трупъ,  и,  собравши  кости,  складывали 
въ  малый  сосудъ,  который  ставили  на  столп-Ь,  на 
распут1а  ^). 

При  этомъ  описанш  нельзя  не  зам'Ьтить,  что  л-Ьто- 
писецъ,  в-Ьрный  понят1ямъ  своего  времени,  преиму- 
щественно  обращаетъ  вн0ман1е  на  семейные  нравы 
и  обычаи  племепъ,  въ  нихъ  полагаетъ  различ1е 
между  последними.  Основа  семьи,  узелъ  ея — это 
бракъ;  отсюда  понятно,  какъ  важно  было  различ1е 
во  взгляд-Ь  на  это  явлеп1е  у  разныхъ  племенъ-,  это- 
то  различ1е  въ  обычае  брака  л-Ьтописедъ  и  приво- 
дитъ  какъ  основное  нравственное  различ1е  между 
племенами.  У  н'Ькоторыхъ  племепъ,  по  его  свиде- 
тельству, брака  не  было,  женъсеб'Ь  похищали,  сл-Ьд. 
подъ  выражеп1емъ  ;;не  пм^^ли  брака^^  мы  должны 
разум-^ть  только  то,  что  они  не  совершали  брака, 
какъ  должно,  но  мн-Ьнш  л-Ьтописца,  т. -е.  съ  со- 
глас1Я  родствевипк^въ  нев-Ьсты,  какъ  было  у  По- 
лянъ. Зд-Ьсь  представляется  вопросъ:  при  какихъ 
обстоятельствахъ  могло  происходить  похищение  д!;- 
вицъ  въ  родовомъ  быту?  Если  родъ,  разветвляясь, 
сохранялъ  единство,  вс^  члены  его  жили  вместе, 
повинуясь  одному  старшин*,  то  позволялось  ли  имъ 
вступать  въ  бракъ  въ  своемъ  род*  въ  пзвестпыхъ 
степеняхъ?      Ваосл'Ьдств1и     кпязья     Рюриковичи 


*)  Мономахъ  говорить  въ  [1оучев1и  (Поли.  Собр.  Р.  Л. 
1,  стр.  102):  „Бо.тЬ  же  чтите  гость,  откуда  же  къ  вамъ 
прндеть,  влц  прость,  плп  дооръ,  плп  солъ,  аще  пе  мо- 
жете даромъ,  и  брашиомъ  и  пптьемъ;  тп  бо  мимоходячп 
прославлять  человЬка  ио  всЬиъ  земляаъ,  любо  добрымъ, 
любо  злымъ". 

2)  Г  е  л  ь  м  г  о  л  ь  д  ъ,  который  оставцлъ  намъ  это  нзв!-.- 
ст1е  (ИЬ.  I.  сар.  ЬХХХП),  смотрптъ  па  это,  какъ  па  кражу; 
но  очень  в15роятио,  что  въ  селей! и  славянскомъ,  часто 
состоявшемъ  изъ  одного  рода,  вовсе  не  вид-Ьли  зд-Ьсь  кра;кп, 
ибо  каждый  родичъ  счпталъ  себя  въ  прав-Ь  угостпть  стран- 
ника па  общ1[1  счетъ  цЬлаго  рода. 


^)  II «я  раба  см-Ьшпвалось  съ  пменемъ  младшаго  члена 
семьп;  что  рабъ  значило  малый,  юный,  доказатель- 
ствомъ  служптъ  производное  робепокъ,  плп ребенокт . 
также  пропзводпый  глаголъ  отъ  р  о  б  ъ,  или  рабъ.  р  о- 
б  "Ь  ю,  ума.тяюсь  духомъ;  отрокъ  озвачаетъ  мальчика  и 
раба.  Въ  древнемъ  родовомъ  обществ-Ь  сирота  былъ  са- 
мое несчастное  существо,  сирота  былъ  первый  н  и- 
щ  1  й,  первый  рабъ.  Отсюда  с  п  р  о  т  а  значить  рабъ 
въ  пашпхъ  древнпхъ  намятнпкахъ,  а  въ  н'Ькоторыхъ  обла- 
стныхъ  наркч1ихъ  и  теперь  с  п  р  о  т  а  означаетъ  нищаго. 

'-)  Поли.  Собр.  Р.  Л.  1,  стр.  0. 


са 
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вступали  въ  бракъ  въ  своеиъ  род-Ь,  вь  седьмой  и 
даже  шестой  степени  родства  ^):  у  языческпхъ 
Славянъ  родъ  могъ  легко  сохранять  единство  при 
этихъ  степеняхъ;  легко  предположить  также,  что 
у  язычппковъ  браки  позволялись  н  въ  степеняхъ 
ближаншпхъ,  особенно  прп  многоженств'Ь.  Р^сли 
браке  совершались  внутри  рода,  то  ясно,  что  въ 
такомъ  случа-Ь  похищен1е  не  могло  нм'Ьть  м'Г>ста: 
постоянное  сожительство  четы  долженствовало  быть 
сл'Ьдств1емъ  соглас1я  д-благо  рода,  воли  отца — 
старшины;  такпмъ  образомъ,  похищен1е  могло  про- 
исходить только  въ  томъ  случа-Ь,  когда  д-Ьвушка 
была  изъ  чужого  рода,  нзъ  чужого  села.  Зд'Ьсь  по- 
хиш;ен1е  не  было  сл'Ьдствхемъ  одной  враждебности 
родовъ,  потому  что  если  члены  разныхъ  родовъ 
сходились  вм'Ьст'Ь  на  одни  игрища  (по  всей  в-Ьро- 
ятностп  релпг1озныя),  то  нельзя  предполагать  между 
ними  вражды;  зд'Ьсь,  кром-Ь  вражды,  похип],ен1в 
должно  было  произойти  отъ  того,  что  каждый  родъ 
берегъ  д-Ьвушку  для  себя,  для  своихъ  членовъ,  п 
не  хот-Ьлъ  уступить  ее  чужеродцамъ,  и  если  члену 
одного  рода  понравилась  на  игрище  д'Ьвушка  изъ 
чужого  рода,  то,  чтобъ  имЬть  ее  женою,  ему  не- 
обходимо было  ее  похитить.  Это  похищеше,  есте- 
ственно, производило  вражду  между  родами:  родъ, 
оскорбленный  похпщен1емъ,  можетъ  одолеть  родъ 
похитителя  и  требовать  удовлетворен1я,  вознагра- 
жден1я:  это  самое  ведетъ  уже  къ  продаж'^,  похи- 
титель можетъ  тотчасъ  посл-Ь  увода,  не  дожидаясь 
войны,  предложить  вознагражден1е;  на  такое  явлен1е 
указываетъ  свадебный  обрядъ,  сохранивш]"йся  и  те- 
перь въ  н'Ькоторыхъ  м'бстахъ  у  простого  народа: 
„Подл-Ь  нев-Ьсты  садится  братъ  или  другой  какой- 
нибудь  родственникъ.  Дружко  спрашиваетъ  его:  за- 
ч-Ьмъ  сидишь  зд-Ьсь? — Я  берегу  свою  сестру. — О  н  а 
уже  нетвоя,  а  наша,  возражаетъ  дружко. — 
А  если  она  теперь  ваша,  то  заплатите 
мн-Ь  заея  прокормлен!  е.  Я  од-Ьвалъ  ее, 
кормилъ,  поилъ'^2) — Это  вознаграждеше  не  могло 


*)  Неволина— Истор1я  Росс.  Гражд,  Зак.  т.  I,  стр.  197. 

^)  Быть  русскаго  народа,  соч.  А.  Терещенкн,  ч.  II, 
стр.  517,  518.  Очень  любопытно  сравнить  поняия  пле- 
мен ъ,  живущихъ  п  теперь  при  т-Ьхъ  же  формахъ  быта, 
прп  какйхъ  истор1Я  застаетъ  Славянъ;  такъ  напр.  читаемъ 
въ  отчет'Ь  г.  Кастрена  (Вег1сЫ;  ап  (11е  КаУзегИсЬе  Ака- 
(1ет1е,  ВиНе^п,  Т.  IV,  184:7):  «Ггадеп  лу1г  йеп  8ато]'е- 
(ИзсЬоп  Запрет,  \У1е  ег  с1аз  зс  ЬМ  ^чтасЬМе  ■\Уе1Ь  йаз 
/ле1  е)пег  ес11еп  1]п1;егпе11типг  (похпщен1е)  т^егйеп  Мзз!;, 
^0  апЬуог1е^  ег  о1шз  Вейепкеп  тИ  Ы^епйеп  ^Уог^еп: 
>сЬоп  8611;  Деп  2е11;еп  йег  Уа1;ег  181:  Ье1  ипз  181;  811;1;е  ш 
КЬгеп  деЬа11;еп  -^у'огйеп,  йазз  -^у^г  ипз  Ргаиеп  ше  "аиз  ип- 
^■гет  е1^епеп,  зопйегп  аиз  ешет  апс1егеп,  Ггетйеп, 
п1сЫ;  Vе^^Vап(I1;еп  Зкатте  пеЬтеп.  Кип  1еЫ;еп  сИе  уег- 
<сЫе(1епеп  81;атте  МЬег  ^еууоЬпИсЬ  1п  е1пеш  ^е1П{1И- 
сЬеп  УегЬаишззе  2и  е"тап^е  ипй  йаЬег  Ые11;  ез  ой 
-сЬуег,  аиГ  _,^й1;ИсЬет  "\Уе^о  1п  (1еп  ВезИ^г  е1пег  Ггаи  т 
1:е1ап5еп.  В1ез  коппке  \уеп!д81еп8  п1с]1к  оЬпе  6111  Вгаи1- 
^•(•1(1  дезсЬеЬеп,  ^уекЬез  аиззегогйепикЬ  ЬосЬ  \уаг,  1п 
Ро1§е  ёег  еЬешаЬ  деЬгаисЫзЬеп  У1еЬуе1Ьеге1  ип(1  Дез 
ДайигсЬ  тегигзасЫ;еп  Мапи'е18  ап  ипуегЬе1га1Ье1еп  ^Уе1- 
1)ет.  Пт  81сЬ  Ьезопйега  (([езеп  Тг1Ьи1  7л\  еп121еЬеп,  Ьа1: 
(1ег  81агке  Ье1  ипз  зхсЬ  еш  ^Уе1Ь  т11;  с1ет  КесЬ!;  с1ег 
Раиз!;  депоштеп». 


быть  малое,  потому  что  число  женщипъ  не  могло 
быть  велико:  вспомнимъ,  что  у  Славянъ  было  въ 
обыча'Ь  многоженство;  вспомнимъ  также  и  другой 
обычай,  по  которому  жены  сл'Ьдовали  въ  могилу 
за  мужьями,  обычай  же  многожеаства  и  нодоста- 
токъ  въ  женщинахъ  необходимо  умножали  случаи 
похищен1я. 

Но  если  похищешя  могли  происходить  при  раз- 
розненности родовъ,  жившихъ  особо,  въ  разныхъ 
селахъ,  и  сходившихся  р1>дко,  только  на  игрища 
(религюзные  праздники),  то  могли  ли  они  происхо- 
дить въ  городахъ,  гд'Ь  н-Ьсколько  родовъ  жило  на 
одномъ  м'Ьст*,  гд'Ь  сл-Ьд.  не  могло  быть  такой  раз- 
розненности, особности  между  ними,  напротивъ, — 
сношен1я  безпрерывныя?  Зд-Ьсь,  при  безпрестаяномъ 
столкновен1и  молодыхъ  людей  обоего  пола  изъ  раз- 
ныхъ родовъ,  было  невозможно  для  посл'Ьднихъ 
удерживать  своихъ  д-ьвушекъ  для  себя  и  давать  по- 
воды къ  похищен1ямъ,  которыя  долженствовали  быть 
чрезвычайно  часты,  вести  къ  ежедневпымъ  ссорамъ 
между  сосЬдями;  напротивъ,  старшинамъ  родовъ, 
даже  во  взаимныхъ  борьбахъ,  часто  могло  быть  вы- 
годно скр-Ьплять  свои  отношен1я  къ  другимъ  ро- 
дамъ  взаимными  брачными  связями  ме^кду  ихъ  а 
своими  членами.  Зд-Ьсь,  въ  городахъ,  необходимо  дол- 
женъ  былъ  произойти  обычай  сватовства,  брачный 
обычай;  по  выражен1ю  л-Ьтописца,  браки  должны 
были  заключаться  съ  соглас1я  родственниковъ  не- 
в-Ьсты.  Какъ  же  они  заключались?  Разум-Ьется, 
услов1я  должны  были  зависать  отъ  старшинъ,  обя» 
занныхъ  блюсти  выгоды  рода;  естественно,  что  обы- 
чай давать  в  'Ь  н  о,  или  ц'Ьну  за  выводъ  изъ  рода, 
могъ  долго  им'Ьть  м-Ьсто:  нужда  была  на  стороне 
жениха,  на  сторон'Ь  его  рода,  а  не  на  сторонок  рода 
пев'Ьсты,  для  котораго  д-Ьвушка  не  могла  быть  лиш- 
нею. Но,  съ  другой  стороны,  плата  за  содержаше, 
при  обыча-Ь  взаимныхъ  браковъ  между  членами  раз- 
ныхъ родовъ  съ  соглас1я  посл'Ьднихъ,  теряла  свое 
значен1е:  «ели  родъ  отпускалъ  д-Ьвушку  въ  чужой 
родъ,  то  въ  то  же  время  онъ  им'Ьлъ  возможность 
пр1обр'Ьсть  женъ  для  своихъ  членовъ  изъ  чужого 
рода;  напротивъ,  зд-Ьсь,  въ  городахъ,  гд'Ь  браки  за- 
ключались съ  соглас1я  родственниковъ  нев'Ьсты,  да- 
вался просторъ  чувству  родительской  привязан- 
ности, которая,  простираясь  одинаково  на  сыновей 
и  дочерей,  требовала,  чтобъ  и  посл'Ьдн1я  не  исклю- 
чались изъ  насл'Ьдства,  и,  выходя  изъ  рода,  брали 
свою  часть,  которая  давала  имъ  возможность  луч- 
шаго  существован1я  въ  чужомъ  род'Ь;  отсюда  про- 
исхождеше  принанаго;  въ  городахъ  близость  под- 
держивала т'Ьсныя  родственныя  отношен1я  между 
родами,  вошедшими  въ  связь  посредствомъ  брака 
своихъ  членовъ;  привязанность  отца  къ  дочери  под- 
держивалась частыми  свндашями,  отецъ  получалъ 
возможность  наблюдать  за  новеден1емъ  новыхъ  род- 
ныхъ  относительно  дочери,  за  ея  выгодами;  дочь  не 
выходила  изъ  рода,  но  распространяла  родъ,  при- 
вязывая къ  своему  старому  роду  еще  новый  родъ 
мужа;  произошло  явлен1е,  которое  увидимъ  посл-Ь 
въ  отношен  1яхъ  между  князьями  Рюриковичами,  и 


65 


ТОМЪ    первый. ГЛАВА    ТРЕТЬЯ. 


66 


которое,  безъ  сомн'Ьн1я,  им-Ьдо  м-Ьсто  и  въ  другихъ 
родахъ,  а  именио:  племя  дочери,  сестры  стало 
сравниваться  съ  племееемъ  сына,  брата,  свойствен- 
ники Бошли  въ  отношен1я  родств(.'нниковъ;  такъ 
сестричичъ,  сыпъ  сестры,  хотя  бы  ирипадле- 
жалъ  къ  враждебному  роду,  считался  своимъ;  такъ 
мужъ  старшей  сестры  считался  старшииъ  братомъ 
относительно  младшихъ  шурьевъ,  старшхй  шуринъ 
относительно  младшихъ  зятьевъ.  Уже зам-Ьчено  было, 
что  в'Ьпо,  или  плата  за  нев']§сту — была  въ  т-Ьсной 
связи  съ  нохип;еп1емъ:  если  д1^вушка,  сговорясь  на 
игрище  съ  чужаниномъ,  уб'Ьгала  съ  нчмъ  въ  чужой 
родъ,  то  т'Ьмъ  самымъ,  разулгЬется,  разрывала 
всякую  связь  съ  покинутымъ  ею  родомъ,  не  им-Ьда 
права  надеяться  чего-нибудь  отъ  него,  и  нрржп1е 
родичи  заботились  только  о  томъ,  чтобъ  получить 
за  нее  плату,  чтобъ  она  не  пропала  для  рода  да- 
ромъ;  но  если  д'Ьвушка  оставляла  родъ  съ  соглас1я 
его,  съ  соглас1я  старшины,  отца,  то  ясно,  что  по- 
сл-ЬдиШ  обязанъ  былъ  заботиться  о  ея  благосо- 
стоян1и,  какъ  о  благосостояши  каждаго  другого 
члена  рода,  обязанъ  былъ  над-Ьдить  ее  всЬмъ  нуя:- 
нымъ,  всл'Ьдств1е  чего  в'Ьно,  прежняя  ц-Ьна  за 
выводъ  д-Ьвушки  изъ  рода — у  н1]которыхъ  славян- 
скихъ  племенъ  потеряла  свое  значен1е-  в'Ьно  вмЬст'Ь 
съ  придапымъ  начало  обращаться  въ  собственность 
жены  ^).  Но  у  нашихъ  Славянъ,  какъ  видно,  в'Ьно, 


*)  См.  о  С0СТ0ЯН1И  жепщипъ  въ  Росс1и  до  Петра  В., 
соч.  В.  Шульгина,  выпускъ  1-й,  стр.  18,  прим-Ьч.  30. — 
Мы  не  можелъ  согласиться  съ  авторомъ  этого  сочипеа1я, 
у  васъ  в  'Ь  н  о  не  могло  означить  д'Ьны  за  нев'Ьсту,  ко- 
торая давалась  жепихомъ  отцу  последней.  Онъ  ссылается 
ва  чтен1е  Лаврентьевскаго  списка  л'ктописи,  въ  которомъ, 
какъ  было  зам'Ьчепо  прежде  п  мною  (см.  Архивъ  Кала- 
чева.  Очеркъ  нравовъ  и  проч.),  ясно  указыЕается  на  при- 
даное: вечеромъ  приводили  пев-Ьсту  къ  жениху,  а  «завтъра 
припошаху  по  ней,  что  вдадуче»;  но  есть  др5гое  чтение 
Ипатьевскаго,  древнЬйшаго  списка,  которое  скор'Ье  указы- 
ваетъ  на  куплю,  ч-Ьмъ  на  приданое:  «А  завтъра  прииошаху 
что  на  ней  вдадуче».  Кром-Ь  этой  разности  въ 
чтеппт,  мы  находимъ  въ  .тЬтописи  прямое  указан1е  па  в-Ьпо, 
какъ  на  ц'Ьну  д-Ьвутки,  платимую  жепихомъ  родпымъ 
пев'Ьсты;  Владим1ръ  (женясь  па  Аип-Ь)  «вдасть  за  в'Г.по 
Грскомъ  Корсупь  царицы  д-Ьля»;  Ка^^и^пръ  (женясь  па 
сестр'Ь  Ярослава)  «вдасть  за  бЬпо  люд1е  800».  Г.  Шуль- 
гинъ  хочетъ  впд-Ьть  въ  этихъ  д1Ьйств1яхъ  только  друже- 
любное |)асиоложеп1е  государей,  дареп1е,  которое  Влади- 
М1ръ  и  Казим1ръ  могли  д'1;.1ать  п  не  дклать,  нпчуть  не 
обязанные  къ  тому  брачнымъ  обычаемъ:  «Если  и  предпо- 
ложить, говоритъ  г.  Шульгияъ,  что  Владим1|»ъ  запла- 
тилъ  Корсунемъ  за  лсену,  то  въ  такомъ  случаЬ  Пмноратирн 
Васил1Й  и  Константинъ  являются  продавцами  своей  сестры, 
и  если  покупку  жепъ  мы  нрл'шаемъ  за  обычай  русск1"й, 
то  продажу  ихъ  должны  будомъ  признать  обычаемъ  хри- 
ст1апской  Грец1и.  Набожный  Ярославъ  также  не  могъ 
йродать  сною  сестру  какъ  язычникъ;  но  Казим1ръ,  по- 
родняеь  съ  ппмъ,  въ  знакъ  дружбы  и  родства,  позпра- 
тилъ  ему  пл'Ьнныхъ  такъ  точно,  какъ  Ярославъ,  съ  своей 
стороны,  иомогалъ  ему  усмирять  мятежи  въ  Мазов1и^>. 
Но  длп  насъ  важно  не  то,  какъ  смотрЬли  па  означенныя 
д'Ьйств1я  сами  д'Ьйствующ1я  лица,  по  то— какъ  смотр11лъ 
напихъ  л1понте[1,ъ,  который  въ  отдачЬ  Владим1[оиъ  Кор- 
суня,  а  К;)зцм1ромъ  плЬнныхъ — видитъ  в -Ь  н  о;  сл1;допа- 
тельно  В'Ьно  означало  то,  что  женихъ  давалъ  за  невесту 
роднымъ  носл-Ьдией.  Значеи1в  в  -Ь  н  а  какъ  Д'Ьны  объяс- 
няется пропзводпымъ  глаголомъ  в  1;  п  и  т  п  —  тепйеге, 
напр.  «Не   пять  ли  итицъ  вЬниться  пЬнязема  двЬиа». 

Пстор^я  Россш,  т.  I.  ки    I. 


не  теряя  вполн'Ь  своего  значентя,  перешло  въ  по- 
дарки отъ  жениха  роднымъ  нев'Ьсты,  а  самое  слово 
начало  означать  вообще  брачныя  условия,  брачную 
запись  2;.  Зам'Ьтимъ  опять,  что  в'Ьно,  какъ  ц-Ьна 
31  выведенную  изъ  рода  д-Ьвушку,  находится  въ 
т'Ьсной  связи  съ  похищен1емъ,  а  приданое — съ  вы- 
дачею замужъ  при  соглас1й  родственпиковъ  не- 
в'Ьсты,  и  что  первый  обычай  должеаъ  былъ  господ- 
ствовать у  вародоваселец1я,  которое  жило  отдЬль- 
ными  родами,  а  второй  долженъ  былъ  поопзойти 
въ  городахъ,  гд-Ь  на  одноиъ  м-Ьст^Ь  жило  н-Ьсколько 
родовъ  ^}. 

Многоженство  у  всЬхъ  племенъ  славянскихъ  есть 
явлен1е  несомн'Ьпное;  пашъ  л-Ьтописедъ  говоритъ  о 
восточныхъ  Славянахъ,  что  они  бралп  по  дв-Ь  и 
по  три  жены;  обычай  многоженства  сохранялся  и 
долго  посл1;  ввелен1я  христ1анства  ^).  Что  касаетоя 

М1к1о81сЬ,  КасИсея  Ип^иае  вЬтеп^сае,  р.  14.  См.  такгге 
въ  Архив'Ь  Калачева  донолнен1е,  сделанное  Буслаевымъ 
къ  Сказан'шмъ  Русскаго  народа,  изд.  Сахаровымъ,  I,  стр. 
5  и  сл'Ьд. — Наконецъ,  что  в'Ьно  озпачаетъ  куплю,  видно 
взъ  сл-Ьдующаго  мЬста  въ  перевод'Ь  правилъ  1оянна  Схо- 
ластика: «Одьждьнующихъ  любод'Ьян1я  и  првлюбод'Ьян1я 
епитем1ею  дручитися,  и  въсхищен1емъ,  ли  нужею  съ  же- 
нами жпвущихъ,  и  о  д'Ьвствахъ  и  о  рабывяхъ  дающихся 
сам'Ьмъ  черезъ  в  'Ь  п  о  владущихъ  ими».  См.  у  Розен- 
кампфа  о  Кормчей  книгЬ,  стр.  111. 

2)  Въ  азбуковникахъ  толкуется  «В'Ьно  написа- 
н  1  е:  егда  кто  обручитъ  себ'Ь  невЬсту  и  творить  п  и  с  а- 
н1емъ  кр'Ьиость  про.мелп.  себя,  и  то  ппсан1е  наре- 
чется в'Ьпо». 

•■')  На  обычай  похищать  д-Ьвпцъ  па  игрпщахъ  указы- 
ваетъ  разсказъ  Боплана  о  древнемъ  украивскомъ  обычаЬ 
похищеп':я  д-Ьвицъ  на  прлздппкахъ  (ВезсхмрШп  (1'Окга- 
ше,  р.  63)  На  это  же  указываетъ  обычай  раскольниковъ: 
между  н'Ькоторыми  расколами  бракъ  не  считается  д1',йстЕи- 
телъпымъ,  докол-Ь  женихъ  не  похитилъ  д'Ьвпцу  съ  ея  со- 
глас1я.  Такое  обыквовен1е  было  въ  употреблеа1и  еще  не- 
давно въ  н'Ькоторыхъ  уЬздахъ  Витебской  гуСерн1и  между 
раскольниками.  Тамъ  молодые  парни  и  д'Ьвицы  на  масля- 
пичЬ  собирались  въ  пьтейный  домъ,  па  гулянье,  назы- 
ваемое к  и  р  м  а  ш  ъ,  плясать,  пить  и  веселиться.  Отцы  и 
матери  знали  къ  чему  клонится  веелье,  потому  что  опо 
было  обрядное.  Молодой  парень,  условившись  съ  д-Ьвицею, 
уходплъ  съ  пел  съ  кпрмаша  и,  оосадивъ  въ  сапп,  отпра- 
влялся въ  л'Ьсъ  къ  завЬтному  дубу:  объ-Ьзжалъ  его  три 
раза,  и  т'Ьмъ  оканчивалось  его  вЬнчанье.  Въ  Люцепскомъ 
у'Ьзд'Ь  находится  огромное-  озеро,  которое  у  раскольниковъ 
считается  свящеппымъ:  «мужчины,  похищая  д-Ьвушекъ, 
объЬвлсали  озеро  три  раза,  и  б1>акъ  былъ  д-Ьйствителепъ > 
(Терещенко — Бытъ  русск.  нар.  И,  28).  На  этотъ  же  язы- 
ческ1й  обрядъ,  сохравеипый  раскольниками,  указываетъ 
пзв'Ьст1е  о  РазинФ.,  который  будто  бы  на  Дову  вел'Ьлъ 
в'Ьнчать  людей  около  деревьевъ  (Рпгельманъ — Пстор1я  Дон- 
скаго  войска  въ  чтен1яхъ  Моск.  Пет.  Общ.).  С.юва  л-Ьто- 
писца:  «Брака  у  впхъ  не  бываша,  но  умыкпваху  уводы 
д1ишця>  находятся  въ  связи  съ  словами  митроиолпта  Ки- 
рилла: «Въ  пред'Ьлахъ  Новгородскпхъ  нев'Ьсты  водятъ 
к  ъ  в  о  д 'Ь  и  нын-Ь  не  велпмъ  тому  тако  бытп  или  то 
проклинати  повелЬраемъ»  (Восгокова — Описайте  Румянц. 
Муз.,  стр.  321).  На  уп(.треблев1е  воды  въ  языческихъ  бра- 
кахъ  указываютъ  также  правила  Ь|анна  митрополита,  гд'Ь 
говорится  о  языческомъ  обряд-Ь  плескан!  я,  упо- 
треблявшемся при  свадьбахъ  простыхъ  людей  (Русск.  До- 
стоп.  1,  101).  Указан1е  на  обычай  иохпщев1я  ц-Ь.юю  то.т- 
пою  приятелей  похитителя,  съ  присягою  стоять  другъ  за 
друга,  братъ  за  брата,  см.  Этногр.  Сбор.  I,  255. 

*)  Мптрополитъ  1оаниъ  въ  правплахъ  говоритъ:  «То 
же  створи,  иже  безъ  труда  и  бе-сраха  и  бе-срама  дв^к 
жсн-Ь  им-Ьютъ»  Рус.  Дост.  I,  91. 
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до  положеш'я  славянской  женщины,  то  д^^вушки, 
какъ  водно,  пользовались  полною  свободой:  л'Ьто- 
писецъ  говорит!,  что  он'Ь  сходились  СЪ  молодыми 
людьми  чужихъ  родовъ  на  игрищахъ,  им-^ли  воз- 
можность совещаться  съ  ними  для  б'Ьгства.  Что 
же  касается  до  положен1я  жены,  то,  разум-Ьется, 
при  услов1яхъ  того  быта,  который  мы  застаемъ  у 
языческихъ  Славяпъ,  мы  во  им'Ьемъ  права  ожи- 
дать большого  уважен1я  слаб-Ьйшему  полу  отъ  силь- 
н-Ьйшаго;  разум'Ьется,  мы  не  должны  искать  у  язы- 
ческнхъ  Славяпъ  того  тонкаго  уважен1я  къ  жен- 
щин'Ь,  которое  дастся  только  христ1анскимъ  взгля- 
домъ  на  отношеи1я  двухъ  половъ  и  которое  л'Ьто- 
писецъ  называетъ  стыд'Ьньемъ  ^);  отсутств1е  этого 
стыд'Ьнья  и  ведетъ  необходимо  къ  многоженству. 
Но  при  этомъ  у  народа  первобытнаго,  разум']^ется, 
мы  не  встр-Ьтимъ  викакихъ  опред'Ьлешй,  которыя 
осуждали  бы  женщину  на  вечное  унижеше  и  ни- 
чтожество, которыя  не  позволяли  бы  ей  выказы- 
вать свою  силу  умственную,  иногда  и  физическую, 
пр1обр'Ьтать   посредствомъ   этой  силы  уважен1е  и 

ВЛ1ЯН1е. 

Иностранные  писатели  удивляются  привязан- 
ности славянскихъ  женщинъ  къ  мужьямъ,  за  кото- 
рыми он-Ь  сл'Ьдовали  даже  въ  могилу.  Если  жен- 
щина выходила  замужъ  въ  чужой  родъ,  то  при 
строгомъ  и  реввивомъ  надзор'Ь  новыхъ  родичей  мужъ 
было  единственнымъ  существомъ,  отъ  котораго  она 
ждала  и  любви  и  покровительства;  умиралъ  мужъ — 
положен1е  жены,  лишившейся  единственной  под- 
поры, единственнаго  звена,  соединявшаго  ее  съ 
чужою  семьей,  становилось  горько.  Но  при  этомъ 
очень  в'Ьроятно  также,  что  у  Славяпъ,  такъ  какъ 
и  у  Германцевъ,  было  в'Ьрован1е,  что  мужчина  легче 
достигаетъ  блаженства  въ  будущей  жизни,  если  пе- 
реходптъ  туда  въ  сопровожден1и  женщины  ^).  Впро- 
чемъ  справедливо  зам-Ьчаютъ,  что  этотъ  обычай  не 
былъ  вкорененъ  между  Славянами  ^). 

Посл'Ь  брачнаго  обычая,  въ  которомъ  р-Ьзче  всего 
выражаются  нравственныя  понят1я  народа,  для  л'Ь- 
тописца,  христ1анскаго  монаха,  былъ  всего  важн'Ье 
обычай  погребен1я,  въ  которомъ  выражаются  обык- 
новенно понят1я  народа  о  загробной  жизни,  и  по- 
тому въ  л-Ьтописи  читаемъ  описан1е  атого  обычая. 
Радимичи,  Вятичи,  Северяне  и  Кривичи  совершали 
тризну  надъ  покойникомъ,  потомъ  сожигали  трупт, 


кости  собирали  въ.  небольшой  сосудъ,  который  ста- 
вили па  столб'Ь  при  дорог-Ь.  Въ  чемъ  состоялъ  по- 
гребальный обычай  у  Поляпъ  во  времена  языче- 
ства, объ  этомъ  л'Ьтописецъ  молчйтъ, — и  т-Ьмъ  даетъ 
знать,  что  обычай  Полянъ  былъ  одинаковъ  съ  обы- 
чаеиъ  другихъ  пломенъ;  употреблен1*е  трйз^ы  у 
Полянъ  видно  изъ  того,  что  ев,  Ольга,  жившая  въ 
Шеъ%  среди  этого  племени,  запретила  совершать 
по  себЪ  тризну.  Подъ  именемъ  тризны  разум-Ьдись, 
какъ  видно,  вообще  поминки,  и  потомъ  преимуще- 
ственно борьба  въ  честь  умершаго  ^);  съ  помин- 
ками соединялсл  веселый,  пьяный  пиръ  ^),  также 
р'Ьзан1е  и  царапан1е  лица,  въ  знакъ  печали  ^). 
Одновременно  съ  обычаемъ  сожиган1я  и  ставлев1я 
урнъ  съ  пепломъ  на  придорожныхЪ'  столбахъ  су- 
ществовалъ  и  обычай  погребеБ1я  въ  могилахъ,  ко- 
торыя сыпали  холмами  ^). 

Иностранные  писатели  говорятъ,  что  Славяне 
жили  въ  дрянныхъ  избахъ,  находящихся  въ  далс- 
комъ  разстоянш  другъ  отъ  друга,  и  часто  перемЬ- 
няли  м-Ьста  жительства.  Такая  непрочность  и  ча- 
стая перем-Ьна  жилищъ  была  сл'Ьдств!емъ  безпре- 
рывной  опасности,  которая  грозила  Славянамъ  и 
отъ  своихъ  родовыхъ  усобицъ,  и  отъ  нашеств1й 
чуждыхъ  народовъ.  Вотъ  почему  Славяне  вели  тотъ 
образъ  ЖЕЗни,  о  которомъ  говорить  Маврик1й:  «У 
нихъ  недоступный  жилища  въ  л'Ьсахъ,  при  р-Ькахъ, 
болотахъ  и  озерахъ;  въ  домахъ  своихъ  они  устраи- 
ваютъ  мног1е  выходы  на  всяшй  опасный  случай; 
необходймыя  вещи  скрываютъ,  подъ  землею,  не  им'Ья 


*)  Срамослов1е    въ  нихъ  предъ  отци  ц  предъ  снохами. 

^)  На  основап111  восточныхъ  свпд'Ьтельствъ  думаютъ, 
Оудто  Славяне  в'крили,  что  женщина  вступала  въ  рай 
только  посредствомъ  мужчины:  если  умпралъ  холостой 
Славянпнъ,  то  его  женили  посл'Ь  смерти,  и  жены  его 
сп'Ьшпли  обречь  себя  на  сожжен1е,  чтобы  души  ихъ  могли 
войти  въ  рай.  —  Мы  должны,  кажется,  принимать  это 
извЬст1е  обратно,  х.-е.  что  мужчина  нуждается  въ  женской 
душ-Ь  для  вхо;а  въ  рай;  иначе,  для  чего  было  женить 
мертвеца?  Д-Ьвушка  могла  выйти  за  другого  и  войти  въ 
рай  вм'Ьст!;  съ  посл'Ьднпмъ. 

•^)  «Если  бы  сожжен1о  вдовъ  строго  соблюдалось,  зам'Ь- 
чаетъ  г.  Шульгинъ  (стр.  66),  то  почему  наши  лЬтописи 
молчатъ  о  неыъ?  почему  наше  духовенство  не  нападаетъ 
на  пего>;?— Впрочемъ  г.  Шульгинъ  напрасно  думаетъ,  что 
у  Норманповъ  самосожн:еше   вдовъ  требовалось  закономъ. 


"*)  Въ  рукописныхъ  бес'Ьдахъ  1оанна  Л^ствичника  слово 
тризна  переведено  и  о  д  в  и  г  ъ  (Востокова  Оппс.  Рум. 
Муз.  №  СС).  Въ  Новгородскомъ  словаре  XV  вЬка  тризса 
переведено:  страдальство,  подвигъ  (Сахар.  Сказ. 
Р.  Н.  т.  II).  У  западпыхъ  Славянъ  слово  тризна,  въ 
смысле  пемиповен1я  по  усопшемъ,  употребляется  только  у 
Вацерада;  собственно  это  слово  означало  также  бой,  поеди- 
нокъ;  тризн  и  ще  —  м'Ьсто  боя,  тризникъ  —  подвиж- 
никъ;  тризнпти  по-чешски  значитъ  бить,  а  т  р  и  з- 
н  о  в  а  т  ь  -се  только  бить,  но  и  насм1>хаться — тоже,  сле- 
довательно, что  наше  трунить;  въ  словацкомъ — трузни- 
тпся,  тризнитися,  значитъ  веселиться.  Отъ  литовскаго  слова 
Мези  -  ристать — происходптъ  древне-литовсйое  1г1е81па, 
тризна,  т,-е.  скачка,  ристан1е.  —  Статья  Микуцкаго  въ 
Изв'Ьст1яхъ  П-го  Отд'Ьлен1я  Академти,  листъ  7-й. 

^)  беофилактъ  (81гИ;.  Мею.  рор.  11,  61),  описывая 
впадете  Ириска  въ  землю  Славянъ,  жившихъ  на  с1'.вер'1; 
отъ  Дуная,  говоритъ,  что  оеъ  цааалъ  на  князя  ихъ  врас- 
илохъ,  когда  тотъ,  празднуя  поминки  по  брат-Ь  своемъ, 
былъ  пьянъ  и  народъ  его  забавлялся  п-Ьснями;  см.  такж'е 
у  нашего  л'Ьтонисца  описайте   тризны  Ольги  по  Игор-Ь. 

*)  Въ  жит1й  Св.  Константина  Муромскаго:  «Нев'Ьрн1я 
люд1е  видяще  С1я,  дивляхуся,  еже  не  по  ихъ  обычаю 
погребен1е  творятъ,  яко  погребаемому  благов'Ьрному  князю 
Михаплу  въ  знакъ  на  востокъ  лицемъ,  а  могилы  холмомъ 
не  сыпаху,  по  равно  со  землею;  ни  тризнища,  пи  дыни  (?) 
не  Д'Ьяху,  пи  битвы,  ни  кожи  кроеная  не  творяху,  нп 
лица  дран1я». 

^)  Не  должно  думать,  чтобъ  этотъ  обычай  былъ  чуждъ 
племенамъ  славяаскимъ,  былъ  занесенъ  Варягами  изъ  (Зкан- 
динав1и:  приведенное  м-Ьсто  изъ  жит1я  Константина  Му- 
ромскаго ясно  указываетъ  на  него  у  Фипновъ;  онъ  суще- 
ствовалъ  и  у  славяпскихъ  племень,  не  знавшпхъ  Варя 
говъ,  напр.  у  Поляковъ  (В1и1»08С1  Н1б!1;ог.  Ро1оп.  Т.  I, 
р.  53,  57);  въ  Краледворской  рукописи  упоминается  такж« 
закапываше  въ  могилу. 
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ничего  лишияго  наружи,  но  живя  какъ  разбой-  Славянъ  за  опрятность,  говорить,  что  подобно 
НИКИ».  Одинарсая  прияина,  д-Ьйствовавшая  долгое  Массагетамъ,  они  покрыты  грязью  и  всякою  не- 
время, производила  одипаюя  сл'Ьдств1я;  жизнь  въ  чистотой.  Какъ  всЬ  народы,  въ  простоте  быта  жи- 
^езпрестанномъ  ожидан1и  вражьихъ  нападен1й  про-  вущ1е,  Славяне  бычи  здоровы,  кр-Ьпки,  легко  сно- 
должалась  для  восточяыхъ  Славянъ  и  тогда,  когда  сили  холодъ  и  жаръ,  недостатокъ  въ  одежд'Ь  и 
они  уже  находились  лодъ  державою  князой  Рюри-  пищ'6.  О  наружности  древнихъ  Славянъ  современ- 
нова  дома:  Печеп-Ьги  и  Половцы  см-Ькили  Аваръ,  вики  говорятъ,  что  они  всЬ  похожи  другъ  на 
Козаръ  и  другихъ  варваровъ,  усобицы  княжеская  друга,  высоки  ростомъ,  статны;  кожа  у  нихъ  не 
см-Ьнили  усобицы  родовъ,  возстававшихъ  другъ  на  совершенно  б'Ьла,  волосы  длинные,  теиворусые, 
друга,  сл-Ьд.  не  могла  исчезнуть  и  привычка  перс-  лицо  красноватое. 

м-Ьнять  м'Ьста,  б-Ьгая  отъ  непр1ятеля;  вотъ  почему  Религ1я  восточныхъ  Славянъ  поразительно  сход- 
Шявляне  говорятъ  }1рославичамъ,  что  если  князья  на  съ  первоначальною  религ1ей  Ар1йскихъ  пле- 
не защитить  ихъ  отъ  гн-Ьва  старшаго  своего  брата,  менъ:  оиа  состояла  въ  поклонен1и  физическимъ  бо- 
то  они  покинуть  Шевъ  и  уйдутъ  въ  Грещю.  По-  жествамъ,  явлен1ямъ  природы  и  душамъ  усопшихъ, 
ловцевъ  см'Ьвили  Татары,  княжеск1я  междоусоб1я  родовымъ,  домашнииъ  гвв1ямъ;  сл^^довь  героиче- 
продолжались  на  с'Ьвер'Ь;  какъ  скоро  начнутся  кия-  скаго  элемента,  такъ  сильно  развивающаго  антро- 
жеск1я  усобицы,  народь  нокидаеть  жилища,  а  съ  поморфизмь,  мы  не  зам-Ьчаемь  у  нашихъ  Сла- 
прекращен1еиъ  усобицъ  возвращается  назадъ;  на  вянь, — знакъ,  что  между  ними  не  образовывались  за- 
даг-Ь  бсзпрестапные  наб'Ьги  усяливаютъ  козачество,  воевательныя  дружины  подъ  начальствомь  вождей- 
и  носл-Ь  па  с'Ьвер']^  разбрестися  ровно  отъ  какого  героевъ  и  что  переселен1я  нхъ  совершались  въ  ро- 
^ы  то  ни  было  насил1я  и  тяжести  было  ни  почемь  довой,  а  не  въ  дружипной  форм-Ь.  Основываясь  на 
для  жителей;  при  эгомъ  должно  прибавить,  что  опред']&ленныхъ  указан1яхъ  современниковъ,  мы 
природа  страны  сильно  благопр1ятство8ала  такимъ  находимъ  у  нашихъ  Славянъ,  при  поклонен1и  мно- 
переселен1ямъ.  Привычка  довольствоваться  малыиъ  гииъ  различнымь  явлен]'ямъ  природы  подъ  разными 
и  всегда  быть  готову  покинуть  жилище  поддержи-  именами  божествь,  поклонви1е  одному  верховному 
вала  въ  Славянин'Ь  отвращен1е  къ  чуждому  игу,  божеству,  къ  которому  остальныя  находились  въ 
о  чемь  зам-Ьтиль  Маврик1й.  Родовый  быть,  уело-  подчиненномь  отоошен1в:  это  верховное  божество, 
вливавш1й  разъед1?яен1е,  вражду  и,  сл'Ьдовательно,  по  свид-Ьтельству  одного  изъ  древн'Ьйшпхъ  ппсате- 
4;лабость  между  Славянами,  условливалъ  необхо-  лей  о  Славянахъ,  Прокоп1я,  было  божествомъ  мол- 
димо  и  образь  веден1я  войны;  не  им-Ья  одного  об-  н1и,  которое  нашъ  л'йтопесецъ  называеть  Перу- 
шаго  начальника  и  враждуя  другъ  съ  другомт,  номь.  Явлен1е  грозы,  молн1и— есть  самое  поразн- 
Славяне  укловялись  отъ  сколько-нибудь  правиль-  тельное  изъ  явлев1й  природы:  не  мудрено,  что 
ныхь  сражен1й,  гд-Ь  бы  должны  были  биться  со  первобытный  челов'Ькъ  даль  ему  первое  м'Ьсто 
едпнеаными  силами  на  м'Ьстахъ  ровныхь  и  откры-  между  вс*ми  другими  явлен1ями;  овь  не  могъ  не 
тыхъ.  Они  любили  сражаться  съ  врагами  въ  м-ё-  зам-Ьтить  благотворваго  вл1яв1я  грозы  на  жизнь 
стахъ  узкйхъ,  ненроходимыхъ;  если  нападали,  то  природы;  не  могъ  не  зам-Ьтить,  что  св-Ьтъ  молн1и 
нападали  наб-Ьгомь,  внезапно,  хитрост1ю;  любили  независимо  во  всякое  время  обнаружпваетъ  свое 
сражаться  въ  л'Ьсахь,  куда  заманивали  непр1я-  могудество,  тогда  какъ  напр.  д'Ьйств1я  солнца 
теля  б-Ьгствомь  и  потомъ,  возвратившись,  наносили  ограничены,  подвержены  изв'Ьстному  закону,  мсгутъ 
ему  поражен1е.  Вотъ  почему  императорь  Маврик1й  обнаруживаться  только  въ  изв'Ьстное  время,  усту- 
сов-Ьтуетъ  нападать  на  Славянъ  зимою;  когда  нмъ  пая  владычество  другому,  противоположному  и, 
неудобно  скрываться  за  обнаженными  деревьями,  сл'Ьдовательно,  враждебному  началу^мраку;  солнце 
сп'Ьгъ  препятствуетъ  движвн1ю  б'Ьгущихь,  да  и  затмевалось,  погибало  въ  глазахъ  первобытнаго 
съ'Ьстныхъ  припасовъ  у  нихъ  тогда  мало.  Особенно  челов'Ька;  молв1я  никогда  въ  глазахъ  его  не  те- 
отлнчались  Славяне  искусствомь  плавать  и  скры-  ряла  своего  могущества,  не  поб-^ждалась  другнмъ 
ваться  въ  р-Ькахъ,  гд-Ь  могли  оставаться  гораздо  началомъ;  св'Ьтъ  молн1и  сопровождается  обыкно- 
дол-Ье,  ч-Ьмъ  люди  другого  племепп;  они  держались  венео  жнвптельнымъ  для  природы  дождемъ;  отсюда 
подъ  водою,  лежа  на  саинЬ  и  держа  во  рту  вы-  необходимое  представление,  что  Перунь  ниспосы- 
долблепный  тростникъ,  котораго  верхушка  выхо-  лаетъ  дождь  жаждущей  природ'Ь,  которая  безъ  того 
дила  на  поверхность  р'Ьки  и  такимъ  образоиъ  про-  погибла  бы  отъ  ж^учихъ  лучей  солнца.  Такпмъ 
водила  воздухъ  скрытому  пловцу.  Вооружен1е  Сла-  образомъ  молп1'я  являлась  для  язычппка  силою 
вянь  состояло  въ  двухъ  малыхъ  копьяхъ:  нЬко-  производящей,  съ  характеромъ  божества  высшаго, 
торые  им-Ьди  и  щиты,  твердые  и  очень  тяжелые,  дМствующаго,  правящаго  по  преимуществу,  ум-Ь- 
употребляли  также  деревянные  луки  и  маленьк1я  ряющаго,  исправляющаго  вредъ,  наносимый  дру- 
стр-Ьлы,  намазанныя  ядомъ,  очень  д-Ьйствитель-  гимн  божествами,  тогда  какъ  солнце,  напрпм.,  п  для 
нымъ,  если  искусный  врачъ  не  подасть  скорой  по-  поклоняющагося  ему  язычника  являлось  ч-Ьмъ-то 
мощи  раненому.  У  Прокоп1я  читаемъ,  что  Сла-  страдательнымъ,  не  пм-Ьющимь  распорядительной 
вяне,  вступая  въ  битву,  не  над'Ьвали  латъ,  на  силы  въ  природ-Ь,  подчипеннымъ.  Наконецъ  значс- 
е^которыхъ  не  бывало  даже  ни  плаща,  нп  рубашки,  н1е  верховнаго  божества — правителя — молн1я  по- 
однн  только  порты;  вообще  Прокоп1й  не  хвалить  лучала  въ  глазахъ   язычника,  по  причив-Ь  своей 
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страшной  карательной  силы,  д-Ьйствующей  быстро 
и  непосредственно. 

Пм'Ьемъ  право  думать,  что  Перунъ  у  языческихъ 
Славянъ  носилъ  еще  другое  назван1е  Сварога  ^). 
Верховное  божество  Сварогъ — Перунъ — порождало 
двоихъ  сыновей,  двухъ  Сварожичей:  солнце  и 
огонь  ^).    Поклонен1е  солнцу,  какъ   видно,  было 


1)  Сварогъ,  иид-Ьйское  с  в  а  р  г  а,  сложено  изъ  двухъ 
частей  свар — небо,  св'Ьтъ,  и  изъ  окопчашя  га,  означаю- 
щаго  хождеше;  сл'Ьд.  сварга  пм'Ьетъ  смыслъ  пребываи1Я 
на  неб-Ь  илп  хождеше  по  небу  (См.  9.  Буслаева — О 
вл1яи1н  христ.  на  слав,  языкъ,  стр.  50).  —  Въ  Ипатьев- 
скомъ  сипск-Ь  лЬтописи  читаемъ  сл-Ьдующее  о  С  в  а  р  о  г  4: 
«И  бысть  по  потон'Ь  и  по  разд'Ьлепьн  языкъ,  пока  царство- 
ватн  первое  Местромъ  отъ  рода  Хамова,  по  немъ  Еремхя, 
по  немъ  Фсоста,  иже  и  Саварога  нарекоша  Егуптяне; 
царствующу  сему  ФеосгЬ  въ  Егупт-Ь,  во  время  царства 
его,  опадоша  клвщ1Ь  съ  небесЬ,  вача  ковати  оружье».  Сла- 
вянск1й  Сварогъ  объясняется  зд-Ьсь  от)ждествлеп1емъ  его 
съ  древнимъ  веостомъ  или  Ефес.томъ,  Вулканомъ,  еги- 
петскпмъ  Фтасъ;  Ефестъ  есть  богъ  ыолн'п,  ковачъ  небес- 
наго,  божественнаго  оружия,  въ  его  царствовап1е  «спадоша 
клещ*  съ  небесЬ,  нача  ковати  оружье»;  но  богъ  молв1и, 
богъ  оруж1я  есть  Перунъ. — Что  Сварогъ — Перунъ,  богъ 
М0ЛН1И,  былъ  верховнымъ  богомъ,  распоряднтелемъ,  раздая- 
телемъ  всего,  на  это  ясно  указываетъ  одна  сербская  п-Ьсня, 
въ  которой  такъ  говорится  о  могуществ-Ь  молнш: 

«Стаде  муня  даре  ди^елити: 

Даде  Богу  небесне  висине, 

Св-Ьтом  Петру  ]1етровске  врутине, 

А  Товану  леда  и  сни^зга, 

а  Николи  на  води  слободу, 

а  Илизн  мун1е  и  стри^еле». 
На  связь  Сварога  -  Перуна  съ  оруж]*емъ  указываетъ 
обычай  клясться  передъ  Перуномъ,  полагая  оруж1в  (Поли. 
Собр.  Русск.  Л'Ьт.  1,  23),  вм'Ьст'Ь  съ  оруж1емъ  клали 
и  золото,  приговаривая:  «Аще  ли  отъ  тихъ  сам-Ьхъ  пре- 
жер'Ьченныхъ  не  схранимъ:  да  им-Ьемъ  клятву  отъ  бога, 
въ  его  же  в-бруоиъ,  въ  Перуна  и  въ  Волоса,  скотья  бога, 
и  да  будемъ  золоти,  яко  золото,  и  словомъ  оружьемъ  да 
неучены  будемъ?».  Слова:  «да  будемъ  золоти,  яко  золото» 
объясняютъ  такъ:  «изсохнемъ,  сгоримъ  оть  небесиаго  огня». 
(См.  Буслаева  О  вл.  христ.,  стр.  13).  Сварогъ  •  Перунъ 
въ  народномъ  воображев1и  представлялся  божествомъ  воп- 
телемъ,  котораго  оружие  особенно  было  направлено  про- 
тивъ  злыхъ  духовъ;  вероятно  д'Ьйств1ю  посл'Ьдннхъ  при- 
писывали сгуп1;ен1е  атмосферы,  прекращавшееся  посл-Ь  грозы. 
Такъ  и  теперь  простолюдины,  во  время  грозы,  затворяютъ 
окна,  опрокидываютъ  сосуды,  даже  чайныя  чашки  и  рюмки, 
ув-Ьряя,  что  злые  духи,  гонимые  молн1ею,  стараются 
скрыться  въ  какое-нибудь  отверст1е.  Такъ  точно  воителемъ 
представляется  индМсшй  Индра  громовержецъ,  ниспосы 
лающ1й  дождь  на  землю;  воюеть  онъ  противъ  влыхъ  ду- 
ховъ, которые  небесную  воду  скрываютъ  въ  густыхъ  обла- 
кахъ;  Индра  разсЬкаетъ  эти  черныя  облака  и  такимъ  обра- 
зомъ  спускаетъ  дождь.  О  мпоологш  Ар|йцевъ  см.  Ьепог- 
тап1 — Мапие!  й'ЫкЫге  апстеппе  П1,  455  и  сл^Ьд.,  также 
въ  Випкег'а  СезсЫсМе  йез  АИ;ег1Ьит8  I.  П,  р.  17. 
Касательно  пропсхождеи1я  слова  Перунъ,  зам'Ьчаютъ, 
что  ли1'овск1й  глаголъ  рег1е1)1  означаетъ:  производить  ист- 
средствомъ  теплоты,  рол.дать.  Отъ  сазскритскаго  корня 
р  а  г  произошли  у  Славянъ  дв-Ь  формы:  дМствительная 
Перунъ  и  страдательная  парень,  рожденный  сынъ.^ 
Записка  Микуцкаго  въ  Изв-Ьстхяхъ  II  Отд'Ьл.  Академш, 
листъ  7-й. 

*)  Въ  приведенноыъ  выше  мЬст-Ь  Ипатьевскаго  списка 
Л'Ьтописи  читаемъ  дал^е:  «И  по  семъ  (т.  е.  по  Сварог-Ь) 
царствова  сынъ  его,  именемъ  Солнце,  его  же  нарвчаютъ 
Дажьбогъ...  Солнце  царь  сынъ  Свароговъ,  иже  есть  Дажь- 
богъ>.  Братомъ  Солнца,  сыномъ  Свароговымъ,  называется 
также  и  огонь:  «Огневи  моляться,  зовутъ  его  Сварожи- 
чемъ».  (Востокова  Оппс.  Рум.  Муз.  228). 


СИЛЬНО  распространепо  мелгду  Славянами :въСлов'1> 
о  Полку  Игорев-Ь  русск1е  называются  внуками 
Дажбога;  если  такъ,  то  ьъ  нему  имУ^емъ  право 
относить  и^в'Ьстныя  воззвап1я  въ  вашихъ  п']Ьсияхъ: 
Дидъ  (д-Ьдъ)  Ладо;  посл1;дпее  назвап1е,  означающее 
св'Ьтъ,  красоту,  миръ,  любовь,  радость,  всего  при- 
личн'Ье  можетъ  относиться  къ  солвцу  ^);  другой 
прип'1]въ:  Люль,  Лель  озпачаетъ  также  дД^да  *). 
Кром'Ь  назвае1я  Ладо  и  Дажюга,  къ  солнцу  же  не 
безъ  основан1я  отиосятъ  имена  Хорса  ^),  Сура 
или  Тура,  Волоса  ^). — Вм'кт'Ь  съ  солацемъ  обо- 


')  Очень  естественно,  имя  Лада  и  Лады  давалось  такл^е 
любовникамъ  и  супругамъ,  которыхъ  небесная  чета — Ладо 
и  Лада  (солнце  и  луна)  были  первообразомъ;  употреб- 
ляется же  ласкательное:  мой  св1ггъ! 

4)  По-древански  Д'Ьдъ  1§о1§а,  т,  е.  1зо1]а;  отсюда  Богъ 
называется  поз  1§"о1^а,  т.  е.  нашъ  дЬдъ.  1м.  Добровскаго 
81отапка,  1,  13.  На  8начен1в  солнца,  какъ  отца  народа, 
указываетъ  пзв-Ьстная  п^сня: 

Солнышко,  солнышко,  Твои  д'Ьтки  плачутъ. 

Выгляни  въ  окошечко.  Пить,  -Ьсть  просятъ. 

По-литовски  (П(118  илп  йхйеИд,  по-латышски  1е18— 
зиачитъ  в  е  л  и  к  1  й.  Кром1>  божества  эпитетомъ  в  е  л  п- 
к1й  вероятно  означался  и  родопачальникъ;  съ.  лвгов- 
скимъ  й  1  (1 1  8  и  латышскпмъ  1  е  1  з  совпадаютъ  славян- 
ск1я  слова:  Д'Ьдъ,  дядя,  леля  у  Иолабцевъ  отецъ, 
л*ла  по-церковнославяБСкы  тетка.  Записа  Микуцкаго  въ 
Изв'Ьст1яхъ  П-го  Отд-Ьл.  Академ1и,  лпстъ  7-й.  У  АрШ- 
цевъ  Солнце  (8иг]1)  представляется  также  какъ  произ- 
водитель   и    питатель   людей.    См.    озпач.    соч. 

Дункера,  стр.  20. 

^)  О  тождеств-Ь  Хорса  и  Дажбога,  см.  статью  0.  Бо- 
дянскаго  въ  Чтен.  Моск.  Ист.  Общ.  1846,  №  2. 

^)  См.  статью  профессора  Срезневскаго  —  объ  обожан1и 
Солнца   у  древнихъ  Славянъ  (Жур.  Мин.  Нар.  Просв-Ьщ. 

1846,  51). Волосъ  первоначально  могъ  быть  божествомъ 

солнца,  но  какъ  объяснить,  что  онъ  является  подл'Ь  двухъ 
именъ  божествъ  солнца  (Хорса  и  Дажбога)  съ  совершенно 
особымъ  характеромъ,  какъ  скот1й  богъ  въ  противополож- 
иость  Перуну,  богу  людей?  Намъ  кажется,  что  Р-олосъ 
принялъ  преимущественно  характеръ  скотьяго  бога,  поте- 
рявъ  значете  солнца,  всл-Ьдств^е  фпаскаго  вл1яп1я:  у  Фпн- 
новъ  есть  божество,  которое  считается  госаодипомъ  надъ 
животнымъ  царствомъ,  кромЬ  челов-Ьна;  это  божество  по- 
ситъ  общее  имя  Сторъ-юнкара,  что  зпачптъ  Велптй  гос- 
подинъ  (Мопе,  СезсЫсЫе  ^ез  НехйепШитз  1т  пог^- 
ИсЬеп  Еигора,  1,  36);  Само-Ьды  п  теперь  боятся  назы- 
вать свое  верховное  божество  его  настоящпмъ  именемъ 
(Кит,  Кот,  Кар),  д  охотлЬе  употребляютъ  эпитеть 
Л 1  е  и  т  Ь  а  е  г  1;  3 1  е,  т.  е.  хранитель  скота  (Кастрена— 
Огчетъ  Академ1п.  ВиПе!:.  Ь.  IV,  1847).  У  Финновъ  живот- 
ное пользовалось  особенныиъ  уважоп1емъ,  какого  пе  зам-Ь- 
чаемъ  у  Славянъ  и  другихъ  европейскихъ  пародовъ,  сл-Ьд. 
у  Финновъ  скор-Ье  могло  обр:13оваться  понят1е  объ  особомъ 
божеств-Ь  для  скотовъ.  Зам-Ьтимъ  также,  что  св.  Аврамтй 
разрушилъ  кумиръ  Беле  овъ  на  финскомъ  с-Ьвер-Ь,  въ  Ро- 
стов-Ь;  св.  ВласШ,  см-ЬпившШ  въ  народпнхъ  понят1яхъ  Во- 
лоса, особенно  почитается  теперь  на  Фпн  комъ  же  с1Ьвер'Ь 
(Снегирева  Р.  простонар.  пр.  111,  156);  наконецъ  въ  Сло- 
в*  о  полку  Игорев-Ь  мы  находимъ,  что  П'Ьсецъ  Баянъ  на- 
зыгазтся  Волосовымъ  виукомъ,  изъ  чего  можно  заключить, 
что  п4вцы  находились  подъ  ссобеннымъ  покровительствомъ 
этого  божества:  зд1»сь  зам^тимъ,  что  по-фински  типа 
значнтъ  и  п'кнь,  и  письмо,  и  материя,  и  символъ,  что  в  и- 
Т1Я  въ  нашемъ  древпемъ  языкЬ  значптъ  п11Снотворецъ: 
витьство  употреблялось  въ  смысл'Ь  колдовстга  (Бус- 
лаева—О  вл1янш  христ.  172  и  сл-Ьд ),  колдовствомъ  же 
особенно  отличались  Финны.  Бестужевъ-Рюмвпъ  (Рус.  Ист. 
1,  14)  спрашиваетъ  у  меня:  «По  чьему  вл1яшю  Фебъ  пасъ 
стадо  у  Адмета  и  былъ  въ  то  же  время  и  богомъ  поэз1и»? 
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готворялись  ы^сщъ  и  зв-Ьзды,  находи вш1еся  къ 
солнцу,  какъ  видно,  въ  родственныхъ  отцошен1яхт-; 
обоготворялись  также  вЬтеръ,  вода  и  воздухъ  *). 
Если  Славяне  пор:ло(1ялись  явлен1яиъ  природы, 
то  легко  догадаться,  при  какихъ  случаяхъ,  въ  ка- 
ков -  время  года  будутъ  они  торжествовать  своп 
религшзныс  праздники.  Такъ  напр.,  они  праздно- 
вали въ  конц'Ь  декабря,  когда  солнце  начиьаетъ 
брать  силу,  дни  начинаютъ  прибывать;  этотъоразд- 
викъ!,  совнадаюпий  теперь  съ  ораздникомъ  Рожде- 
ства Христова,  носитъ  преимуществеппо  нззван1е 
Коляды;  существенный  обрядъ  праздника  состонтъ 
въ  хожденш  славить  (божество)  и  сбир.чть  подая- 
ше;  какъ  вттдно,  во  времена  языческтя,  приноше- 
в1я  собирались  для  обп^ей  жертвы  ^).  Въ  н-Ькото- 
рыхъ  м'Ьсгахъ  Коляда  известна  подъ  названтемъ 
Авсеня  или  Таусеня,  что  можно  принимать  изи'Ё- 
пепнымъ  Ясень,  также,  по  всЬмъ  вЬроягностямъ, 
имя  солнца  ^).  Второй  празднпкъ  торжествовглся 
въ  начал'Ь  весны;  но  такъ  какъ  это  время  прихо- 
дится въ  велик1й  ностъ,  то,  по  прпнят1и  христ1аи- 
ства,  нраздповаше  перенесено  на  конецъ  рожде- 
венскаго  мясоеда  и  отчасти  на  Св1Ьтлое  Воскре- 
сен1е.  Итакъ,  масляаица  есть  языческтй  весспа]'й 


отвЬтъ:  былъ  ли  Фебъ  скотьнмъ  богомъ?  Пусть  вопрошаю- 
ще потрудится  впшшуть  въ  различ1е  представлен1й  Фе5а 
п  фцнскаго  скотьяго  бога. 

1)  См.  Кеппеаа  —  Библ1огр,  листы  Л*»  7,  ст.  88. — 
Кром-Ь  Перуаа  п  Хорса-Дажбога,  въ  Игев-Ь,  во  времена 
Владилпра,  стояли  кумиры  Стрибога,  Симарглы  (Сима  и 
Регла)  ц  Л]окоша.  О  первомъ,  ка1сь  богЬ  вЬтровъ,  можно 
заключать  изъ  Слова  о  полку  Игорев'Ь,  гд'Ь  в-Ьтры  оа!ы- 
ваются  Стрнбогог.ыми  внуками;  объ  остальиыхъ  }ке  двухъ 
мы,  въ  настоящее  время,  не  можемъ  предложить  ничего 
в-Ьриаго.  П|>  мп'1>и1ю  покойнаго  Прейса  (См.  Доиесен1е  его 
1»1инистру  Нар.  Просв-Ьщ.  пзъ  Праги,  отъ  26  декабря  1840г, 
Ж.  М.  Н.  Пр.  1841,  часгь  XXIX).  Чтеп1е  Сема  (Сима)  п 
Регла  должпо  быть  предпочтено  чтен1ю  Симарглы;  (  ииа 
п  Регла  Прейсъ  счптаетъ  за  одпо  съ  Ассир1йскимц  бо- 
жествами Еруе\  и  Асл|лаО,  какъ  они  читаются  въ  Бабл1и 
(кн.  Царствъ  IV,  17,  30).  Симъ  оказывается  божествоиъ 
огня.  Мокошъ  считаетъ  Прейсъ  боже.твомъ  жепскаго  рода, 
Астартою,  прцчемъ  указываетъ  па  древнее  слово  мокач- 
Бый,  употребленное  нЬсколько  разъ  у  Дан1ила  Паломника. 
')  Это  видно  пзъ  того,  что  въ  хорутанскомъ  пар'1;ч1и 
колдовати  (коляд 'вати)  до  сихъ  поръ  значнтъ  прпписить 
жертву,  колдивакцъ  —  жрецъ,  колдовнпца— жертвспвпкъ 
(см.  Срезнев.  Свят,  и  обр.  яз.  богослуж.  древ.  Слав.  стр.  66). 
Во  время  коляды  на  столъ  кладутъ  рукоять  плуга,  для 
тогэ,  чтобы  мыши  п  кроты  не  портили  нивы;  этпмъ  обря- 
домъ  объясняется  старппеоо  предан1е  о  плуг-Ь:  въ  нане- 
чер1и  Г)Огояплеп!я  кликали  н  л  у  г  у.  С  «общ.  пр.  Булаев. 
3)  В1иич8о1  Н181;.  Ро1.  1,  36.  —  Изъ  п^сенъ  коляд- 
Быхъ  зам'Ьчательпа  сл'Ьдующая: 

Уродилась  коляда 

Накануи-Ь  Рождества 

За  рЬкою  за  быстрою. 

Въ  тЬхъ  мЬстахъ  огни  горятъ, 

Огни  горятъ  велиЕае, 

Вокругъ  огней  скамьи  стоятъ, 

Скамьи  стоятъ  дубовыя, 

На  т'Ьхъ  скамьяхъ  добры  молодцы, 

Добры  молодцы,  крлсиы  дквицы, 

Иоютъ  п15Сни  коледутки; 

Въ  среднн-Ь  ихъ  старикъ  сидитъ, 

Онъ  точитъ  свой  булатиый  НуЖЪ, 

ВозлЬ  котла  козел ъ  сгоптъ: 

Хотятъ  козла  зар-Ьзатн. 


празднйкъ  *).  Встр-Ьча  весны  и  проводы  зимы 
празднуются  у  вс1хъ  славянскихъ  народовъ  почти 
съ  одинакими  о^)рядами:  употребляется  закливан1е 
весны  съ  разными  прпв'Ьтаыи;  въ  Малоросс1и  и  у 
западны^ъ  Славянъ  зима,  или  смерть,  олицетво- 
ряется въ  образ'Ь  женщины,  подъ  именимъ  Мары, 
Мараны,  Марены,  чучело  которой  сожвгаютъ.  Весну 
в^тр'Ьчаютъ  обыкновенно  на  Красной  Горк-б.  Тутъ 
начинаются  хороводы  или  короводы,  рзлнгюззое 
значен1е  которыхъ  и  отношенхе  къ  солнцу  не  под- 
лежптъ  сомн'Ьн1ю.  Время  воскресепхя  всей  природы 
и  усилен1я  нселанЮ  считалось  самымъ  прпличнымъ 
временеиъ  для  заключен1я  брачныхъ  союзэвъ  и  для 
поздравлен1я  молодыхъ  супруговъ»  это  поздравле- 
Н1е  изв']§сгно  подъ  имепеиъ  вьюниства  "*). 

Трет1й  праздникъ  ии-Ьегь  м-Ьсто  23  ]юня  и  из- 
в1>стенъ  подъ  иыенемъ  Ивана  Купалы,  потому  что 
происходчтъ  на  Иваповъ  день.  Этотъ  праздникъ, 
какъ  и  два  упомянутые  выше,  есть  общШ  не  только 
всЬмъ  славянскпмъ,  но  имногпмъчужеплеменнымъ 
народамъ  ^).  Хотя  но  обрядамъ  праздника  можво 
догадываться,  что  онъ  относился  къ  треиъ  стих1й- 
нычъ  божествамъ — обопмъ  Сварожичамъ,  солнцу  и 
огню  и  водЬ,  однако  можно  относить  его  и  къ  од- 
ному солнцу.  Естественно  могло  провзойта  в-Ьро- 
ван{е,  что  солнце,  дающее  силу  растен1ямъ  осо- 
бенно даетъ  ее,  когда  само  достпгаетъ  высшей,силы; 
это  в'Ьрочан1е  должно  было  повели  къ  обычаю  со- 
бирать травы  въ  л'Ьтн1й  праздиикъ  солнца  и  при- 
писывать имъ  чудод-Ьй^'твенну»  силу.  Сь  другой 
стороны,  солнце,  производя  сильное  вл1яе1е  на  все 
существующее,  должно  было  производить  его  и  на 
воду;  отсюда  вЬра  въ  ц-блительность  купаня  во 
время  л'Ьтняго  солнцестояния,  независимо  уже  отъ 
естествеанаго  обычая  обмыться  ночью,  чтобы  встре- 
тить въ  чйСтот'Ь  восходящее  св'Ьтило.  Наконецъ, 
зажигайте  костровъ  было  необходимо  для  всего  ноч- 
ваго  собран1я,  ночныхъ  игръ,  было  необходимо 
также  и  для  жертвопр0патеп1й;  прыгайте  же  чрезъ 
зажженное  костры  им'Ьло  значен1е  очищен1я.  Вотъ 


^)  На  отношен1е  маслянпцы  къ  солнцу  указываегъ  сл-Ь- 
дующее  обыкао1;еи1е:  на  ограмиыхъ  саняхъ  возятъ  варя- 
жениаго  мужика,  который  сидитъ  на  к  о  л  е  с  -Ь  вверху 
ст^лСа,  утвержденваго  посреди  саней  (см.  Снег.  Русск. 
пр.  11,  127,  128);  ко.тесо  же  было  у  языческпхъ  наро- 
довъ пзображен1еыъ  солнца  (СтГ1шт.  О.  Ыу1Ьо1,  1,  578); 
прптомъ  на  с'ЬверЬ  во  время  масляиоцы  поютъ  также  ко- 
ляду, что  указываетъ  на  отношеше  масляницы  къ  зимнему 
празднику  солнца. 

^)  См.  подрибпости  у  Снегирева  Р.  П.  И.  111,  28,  и 
Терощепки  В.  Р.  Н.  V,  16. 

«5)  Ср.  Гримма  О.  Му111о1.  1,  583  н  сл-Ьд.  —  Что  ка- 
сается названия  Купалы,  то  проф.  Буслаевъ  сообщплъ  намъ 
следующее  словопроизводство:  Кор:'Нь  куп.  пм-Ьетъ  зна- 
чен1е  б-Ьлаго,  яраго,  откуда  купавый  —  б-Ьлый.  Какъ 
ярый  соедвняетъ  въ  себ-Ь  понятие  б-Ьлаго  и  кппучаго: 
такъ  и  при  к  у  п  а  л  Ь  оказывается  глаголъ  кипяти, 
к  ы  п  а  т  п  (звуки  у  и  ы  чередуются).  Какъ  съ  смысломъ 
яраго  соединяется  понят1е  ж  е  л  а  н  1  я,  такъ  и  при  ва- 
шеыъ  к  ы  и  Ь  т  п  находимъ  латинское  с  и  р  1  о;  наконецъ 
какъ  буй,  ярый-дпшй  иереходитъ  въ  зеачеи1е  неукротп- 
маго,  грознаго,  б^шенаго,  гн-Ьвиаго,  такъ  сир  в..  Сан- 
скрите им-Ьетъ  значен1е  яриться,  злиться;  кром* 
того,   сир  въ  Санскрит*  им-Ьетъ  значеше:    блистать. 
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иоюрхя  госсш  съ  дРЕвиъишихъ  БРЕ.\]Еиъ. 


почему    ночь   па  Нвановъ  д(М1ь    сопровождается: 
1)собира1П('мъ  травъ,  2)  купа111емъ,  3)  зал1игап1емъ 
костровъ  II  прыгаи1смъ  чрезъ  нихъ.   Естественно 
таьжо,  п  потому  обще  по  однимъ  только  славяи- 
скнмъ  народамъ,  пр11нсссн1с  въ  жертву,  сожженхе 
бЬлаго  петуха,-  птицы  приветствующей  разсвЬтъ, 
угодной  солнцу.  Ночь  Купалы  исполнена,  по  мн'Ь- 
н1ю  простол1(>диновъ,  чарод'1;йпыхъявлсн1й:  рыбаки 
увЬряютъ,  что  поверхность  р-Ьки    бываетъ  тогда 
подернута  серебрнстымъ  блескомъ;  деревья  пере- 
ходятъ  съ  м'кта  на  м1>сто  и  шумомъ  в-Ьтбсй  раз- 
говарнпаютъ  между  собою;  утверждаютъ  еще,  что 
кто  им'Ьетъ  при  себ'1>  папоротникъ,  тотъ  можетъ 
понимать  языкъ  каждаго  творен1Я,  можетъ  вид1)ТЬ, 
какъ  СХ0Д1ТСЯ  дубы  и  составляютъ  свою  бесЬду, 
мож-'тъ  слышать,   какъ  разговариваютъ  они  про 
богатырск1е  своп  подвиги.  Въ  Ивановъ  день  солнце 
Бы-Ьзжаетъ  изъ  своего  чертога  на  трехъ  квняхъ — 
серебряномъ,  золотомъ  и  брилл1антовомъ — навстр-Ь- 
чу  своему  супругу — м1зсяцу;  въ  проЬздъ  свой  оно 
пляшетъ  иразсыпаетъ  по  небу  огненпыя  искры  *). 
И  въ  л'Ьтн1й  праздникъ  повторяется  обрядъистре- 
блен1'я  чучела  Мары  —  холода,  смерти:  ее  топятъ 
въ  вод'Ь  ^). — Солнце,  дающее  жизнь  и  роетъ  всему 
существующему,  должно  было  являться  силою,  воз- 
буждающею естественныяжелан1я;  отсюда  праздне- 
ство Купалы  было  соединено  съ  празднествомъЯри- 
.7Ы  ^).   Въ  ц-Ькоторыхъ  м-Ьстахъ  и  въ  поздн'Мш1я 
времена  праздникъ  Ярилы  совершался  24  шня;  но 
вероятно  сопротивлен1е  церкви  содействовало  тому, 
что  празднован1е  его  во  время  поста  отменено  было 
въ  большей  части  м15стъ  и  перенесено  на  загов^Ьнье, 
на  день  Вс^^xъ  Святыхъ,  или  на  Троицынъ  день, 
или  на  разгов'Ьнье,  на  другой  день  праздника  Петра 
и  Павла.  Такъ  какъ  въ  древности  праздникъ  Ярилы, 
по  всЬмъ  в1>роятностямъ,  совпадалъ  съ  праздни- 
комъ  Купалы,  то  во  время  его-то  преимущественно 
и  должны  были  происходить  т1>  явлен1я,  противъ 
которыхъ  такъ  вооружаются  л'Ьтописецъ  и  позд- 
и^Ьйшее  духовенство;  зд-Ьсь,  в-Ьроятно,  происходило 
и  уыыкан1е  д1)Вицъ  ^). 


*)  Терещепко,  Б.  Р.  Н.  У,  79. 

^)  Естественно  ожидать,  что  у  народа,  потерявгааго 
уже  смыслъ  совершаемыхъ  пмъ  обрядовъ,  должно  происхо- 
дить, съ  течеп1емъ  времени,  см'Ьшен1е  110сл15диихъ;  такъ 
чучело  Мары  см-Ьшивастся  уже  съ  чуче.юмъ  Куиалы, 
«отя  в'Ьсня  обличаетъ  различ1е, 

Ходыли  дивочкн  около  Морепочки, 
Коло  мое  водыло  Кунала; 
Гратыми  сонечко  на  Ивана  и  пр. 

')  Купало  между  чернью  называется  Лрилою  въ  Яро- 
славской, Тверской  и  Рязанской  губерн1яхъ.  См.  Снегирева 
Р.  И.  П.  1,  179. 

^)  Схожахуся  па  игрища,  илясанье,  и  на  вся  б-Ьсов- 
ская  игрвща,  и  ту  умыкиваху  жены  себ'Ь,  съ  нею  же  кто 
съв-Ьщаюеся.  Иг[  а  г  о  р  -Ь  л  к  и  всего  лучше  напомипастъ 
•это  умыкивав1е  <съ  нею  же  съв15щагаеся » .  Въ  СтоглавЬ 
(вопросъ  24)  чвтаемъ:  «Русалти  о  ]оанп'^^  дн'Ь,  въ  наве- 
чер1и  Рождества  Христова  и  Крещен1я  сходятся  мужи  и 
жены  и  д-Ьвицы  на  нощиое  плещеван]е,  и  на  безчинный 
говоръ,  и  на  плясаше  и  на  скакан1е,  и  па  богомерзк1я 
А^ла,  и  бываетъ  от;'окомъ   осквериеи1е  и  дЬвамъ  растл-Ь- 


Разсыотр'Ьвъ  поклонен1'естих1йнымъ  божествачъ, 
теперь  обратимся  къ  другой  половипЬ  славянской 
В1И0ОЛОПИ,  именно  къпоклонеп1ю  ген1ямъ  и  душамъ 
усопшпхъ.  При  в-Ьр-Ь  въ  загробную  жизнь,  есте- 
ственно было  придти  къ  тому  мн'Ьн1ю,  что  душа 
умершаго  родоначальника  и  по  смерти  блюдетъ  за. 
благосостоян1емъ  рода;  отсюда  происхождец1е  ду- 
ховъ-покровителей  для  ц'Ьлаго  рода  и  кангдаго  ро- 
дича— р  ода  и  р  о  ж  а  н  и  ц  ъ  ^).  Что  подъ  име- 
немъ  рода  разумелась  душа  умершаго  родоначаль- 
ника, доказываетъ  вопервыхъ  связь  рода  съ  упы- 
ремъ,  а  вовторыхъ  пзв'1>ст1е,  что  подъ  пменемъ  рода. 
посл'Ь  разум1>ли  духъ,  привид'Ьн1е,  которымъ  стра- 
щали д1>тей;  характеръ  же  привид'1>н1я  обыкно- 
венно принимаютъ  душиумершихъ  и  божества,  т-Ьсно 
съ  ними  связанныя  ^).  Въ  значен!»  рода  боже- 
ства— покровителя  является  щуръ,  д-Ьдъ,  прад-Ьдь, 
что  ясно  изъ  употребительнаго  п  р  а  щ  у  р  ъ;  щуръ- 
предполагаетъ  форму  ч  у  р  ъ,  подъ  которымъ  име- 
немъ  собственно  и  изв-Ьстно  божество,  охраняющее 
родъ,  домъ.  Это  божество  призывается  и  теперь 
безсознательно  въ  опасностяхъ,  особенно  когда  про- 
столюдинъ  думаетъ,  что  онъ  подвержеяъ  .злоб-Ь- 
духовъ:  „Чуръ  меня!  Чуръ  меня!"  говоритъ  онъ 
тогда.  Можно  положить,  что  Чуръ  и  Родъ  одно  и 
то  же;  можно  думать  также,  что,  съ  упадкомъ  ро- 


Н1е;  и  егда  нощь  мимо  ходить,  тогда  отходятъ  къ  р-Ьц-Ь 
съ  великиыъ  кричаБ]емъ,  аки  б'Ьсн1и,  умываются  водою,, 
и  егда  ыачнутъ  заутреню  звонити,  тогда  отходятъ  в'ь 
домы  свои  и  падаютъ  аки  мертв1и  отъ  великаго  хлохв- 
ташя>.  О  празднова!11и  купальской  ночи  см.  Послаше  игу- 
мена Елиза|.С1;ской  обители  Памфила  въ  1505  г.  въ  До- 
полнен, къ  Актамъ  Историч.  Т.  I,  .\«  22;  также  въ  Чте- 
н1яхъ  Моск.  Ист.  Общ.  Л?  4,  1864  гсда.  Указаше  на  с  г  о- 
в  о  р  ъ  между  молодыми  людьми  см.  въ  Этяогр.  Сбор.  1,  49. 

^)  «Молятся  роду  и  рожанпцамъ.  ..«  —  «беззаконная  тра- 
пеза, м-Ьннмая  ролу  и  рожаницамъ»,  читаемъ  въ  древ- 
нихъ  хряст1анскихъ  поучешяхъ  (Востокова  Опис.  Рум.  Муз. 
№  С1ХХХ1).  Хо|1утане  в'Ьрятъ,  что  всякй  челов'Ькъ, 
какъ  только  родится,  получаетъ  въ  неб*  свою  зв'Ьзду,  я 
на  земл'Ь  свою  рол^анипу.  Важное  м^сто  о  род-Ь  и  р^жа- 
ницахъ  найдено  профессоромъ  Шевыревымъ  въ  одномъ 
сборнЕК'Ь  въ  бивлтотек-Ь  Кириллова  монастыря  (См.  По'Ьздка. 
1Ъ  Кирилло-Б'Ьлозерсшй  монастырь,  11,  33):  <■  Оттуда  же 
13выкогаа  еленп  класти  требы,  артемиду  1  артемид'Ь,  рекгае 
роду  и  рожаниц'Ь,  тац1И  же  егуптяне.  Тако  1  до  Слов-Ьнъ 
до1де  се  слово  1  ти  начаша  требы  класти,  роду  и  рожа- 
ницамъ преже  Перуна  бога  ихъ,  а  прежо  того  кляли  требу 
упиремъ  1  берегиеямъ».-  Изъ  этого  изв1>ст1я  видимъ,  чт.> 
поклоненье  роду  и  рожаницамъ  см'Ьнило  иоклонен1е  Упы- 
рямъ  и  Берегипямъ:  перем^Ьнилось  назваи1е,  зпачен1е  оста- 
лось одно  и  то  же;  Упырь  соотв'Ьтствуетъ  роду,  Бере- 
гиня—рожаниц1>;  но  известно,  что  упырь  есть  мертвецъ. 
Изъ  этого  лге  изв'Ьст1я  видно,  что  треба,  покормъ,  жертва, 
преимущественно  назначалась  для  душъ  умершихъ  людей, 
и  что  отъ  обычая  покорма  упырялъ  и  берегипямъ  уже  пе- 
решли къ  жертв'Ь  Перуну;  — «И  бабы  каши  варятъ  на  собра- 
н1е  рожаницамъ».  Сборникъ  Рум.  Муз.  .Ае  ССС1Х.КХ1У. 
Отъ  рода,  праотца  пзв^стнаго  рода  естественное  восхожде- 
ние къ  роду  родовъ,  къ  первому  обоготворенному  чело- 
в'Ьку;  «То  ти  не  родъ,  сЬдя  па  воздусЬ,  мечетъ  на  землю 
груды  и  въ  томъ  рождаются  д'Ьтн>.  (Архивъ  встор.  и 
юриднч.  св'Ьд'1>и1й  И,  предислов1е.)  Пирра,  жена  Девка- 
л1оиова,  произведшая  посл-Ь  потопа  новыхъ  людей  кида- 
Н1"емъ  черезъ  себя  камней,  не  была  '  божествомг  -  созда- 
теле мъ. 

^)  Д1>тп  б^гаютъ  рода. 
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доваго  быта  и  съ  усил1емъ  хришанства  на  счетъ 
язычества,  Чуръ  или  Родъ  перешелъ  въ  Домоваго  ^). 
Младенчествующ1й  народъ  не  могъ  понимать  ду- 
ховнаго  существовав1*я  за  гробомъ  и  представлялъ 
души  праотцевъ  доступными  для  вс*хъ  ощущен1й 
этого  б^лаго  св'Ьта;  думали,  что  зима  есть  время 
ночи,  мрака  для  душъ  усопшихъ;  но  какъ  скоро 
весна  начипаетъ  см-Ьиять  зиму,  то  прекращается  и 
ночной  путь  для  душъ,  которыя  поднимаются  къ 
небесному  св-Ьту,  возстаютъ  къ  новой  жизпи.  Это 
мв'Ьн1е  естественно  проистекало  изъ  поклоиеа1я 
природнымъ  божествамъ,  солнцу,  лун'Ь  и  проч., 
которыхъ  вл1ян1е  должно  было  простираться  на  весь 
М1*ръ,  видимый  и  невидимый  ^).  Въ  первый  праздвикъ 
новорожденнаго  солнца,  въ  первую  зимнюю  коляду, 
мертвые  уже  вставали  изъ  гробовъ  и  устрашали 
живыхъ:  отсюда  и  теперь  время  святокъ  считается 
временемъ  странствоваш'я  духовъ.  Масляаица,  вс- 
сенн1й  праздпикъ  солнца,  есть  вм-Ьст-Ь  и  помиио- 
венная  нед-Ьдя,  на  что  прямо  указываетъ  употреб- 
лен1е    блпповъ,    поминовепнаго    кушанья    ^).  Съ 


1)  См.  мою    статью    въ  1-й   кп.  Архива,  изд.  Калаче- 

вымъ;  тамъ  же  подробнее  о  Домовомъ,  изсл']}дован1Я  гг.  Бус- 
лаева и  Аеанасьева. — Къ  доказатвльствамъ  связи  мб/кду 
домовымъ  и  душою  усопшаго  предка  прибавимъ,  что  до- 
мовой въ  вид11  Бадеяка  является  у  южпыхъ  Славяыъ  въ 
домъ  вечеромъ  24  декабря,  когда  въ  первый  праздвикъ 
новорожденнаго  солнца  мертвые  уже  БСтавали  изъ  гробовъ. 
Для  сравпен1я  и  объяспев1я  приведемъ  Финик1йскую  ге- 
неалог1Ю  Санхон1атона,  какъ  сохранилась  она  у  Евсев1я: 
отъ  В-Ьтра  и  жены  его  Ночи  произошли  А1ш  ха1  Прсотз- 
у5';о;  лервые  смертные  люди,  а  отъ  нихъ  родъ  и  рожа- 
ница— уг'>э;  ха\  уЬга,  которые  населила  Финик1Ю,  Ясно, 
сл1;д.,  что  родъ  и  рожаница  у  Фиеик1янъ  были  предки, 
первая  чета,  отъ  которой  пошло  племя.  У  насъ  при  раз- 
дроблеши  родовъ  и  при  особности  каждаго,  каждый  родъ 
пм'Ьлъ  и  чтилъ  своего  особаго  рода  и  рожаанцу  или  ро- 
жаницъ,  потому  что  у  какдаго  родоначальника  было  по 
нескольку  шенъ;  потомъ  при  дальп'Ьйшемъ  дроблен1и  ро- 
довъ, при  образован1и  семей,  домовъ,  родъ  иерешелъ 
естественно  въ  домового.  Кол  Ь  но  значить  родъ, 
племя,  п  с  т  а  р  "Ь  й  ш  1  й  въ  с  е  м  ь  "Ь,  что  вполн-Ь  объяс- 
няетъ  таковое  же  значение  рода.  Опытъ  Обл.  Сл.  стр.  88. 

■■')  На  это  указываетъ  сл-Ьд.  причиташе:  <Ужъ  ты  солнце, 
солнце  ясное!  ты  взойди,  взойди  со  полуночи,  ты  освЬти 
св^томъ  радостнымъ  всЬ  могилушкп;  чтобы  нашимъ  покой- 
ничкамъ  пе  во  тьм'Ь  сидЬть,  не  съ  б-Ьдой  горевать,  не  съ 
тоской  в-Ьковать.  Ужъ  ты  мЬсяцъ,  мЬсяцъ  ясный!  ты 
взойди,  взойди  съ  вечера,  ты  осв-Ьтп  свЬтомъ  радостнымъ 
всЬ  могилушки,  чтобы  нашимъ  покойничкамъ  не  крушить 
во  ТЬМ'Ь  св(  его  сердца  ретиваго,  не  скорбеть  во  тьмЬ  по 
св'Ьту  б'Ьлоиу,  не  проливать  во  тьм'Ь  горючихъ  слезъ»,  и 
проч.  См.  Сахарова  Сказ.  Русск.  Мар.  11,  23. 

^)  Въ  старину  первый  блипъ  отдавался  нищимъ  на 
помипъ  усопшимъ.  Въ  степныхъ  селвн1яхъ  первый  блинъ 
кладутъ  на  слуховое  окно  для  душъ  роднтельскихъ,  при- 
чемъ  приговариваютъ:  «Честные  наши  родители!  вотъ  для 
вашей  душки  блипокъ».  (Снегирева  11,  120;  Сахарова 
11,  72).  —  Обряды,  как1е  паблюдаютъ  въ  приготовле1Пн 
блиповъ,  указываю'гъ  на  религ103ное  зпачва1е  этого  ку- 
шанья: выходятъ  вечеромъ  готовить  опа;)у  на  р-Ькп,  коло- 
дези п  озера,  когда  появятся  зв'Ьзды;  прпготовлев1е  пер- 
вой опары  содержится  въ  величайшей  тайнЬ  отъ  всЬхъ 
домашпихъ  и  посторопнпд'ь;  призывается  м'Ьсяцъ  выгля- 
нуть I  ь  окно  п  подуть  на  оиару.  У  Ар1йцевъ  роды  имЬлн 
сьященную  обязанность  предлагать  трапезы  своимъ  мертве- 
цаАъ  по  крайней  м-Ьр-Ь  въ  каждое  новом Ьсяч1е.  Дункеръ, 
И,  стр.  25  п  26. 


древней  Масляницы,  т. -е.  съ  начала  весны,  живые 
здороваются  съ  усопшими,  посбщаютъ  ихъ  могилы, 
и  праздникъ  Красной  Горки  соединяется  съ 
Радуницею,  нраздникомъ  св-Ьта,  солнца  для 
умершихъ  ^);  думаютъ,  что  души  покойниковъ 
встаютъ  тогда,  во  время  поминовен1я,  изъ  теиницъ 
(гробовъ)  и  разд-йляготъ  поминовенную  пищу  вм'Ь- 
ст-Ь  съ  принесшими  ^). 

Въ  непосредственной  связи  съ  в'Ьровашемъ,  что 
весною  души  умершихъ  встаютъ  для  паслажден1я 
новою  ЖИЗН1Ю  природы,  находится  праздникъ  ру- 
салокъ,  или  русальная  нед-Ьдя.  Русалки  вовсе  не 
суть  р-Ьчнын  или  как1я  бы  то  ни  было  нимфы:  имя 
ихъ  пе  происходнгъ  отъ  русла,  но  отъ  русый 
(св'Ьтлый,  яспый)  ^);  русалки  суть  не  иное  что, 
какъ  души  умершихъ,  вы  ходящ1я  весною  насла- 
диться оживленною  природой.  Народъ  теперь  в-Ь- 
ритъ,  что  русалки  суть  души  младенцевъ,  умер- 
шихъ безъ  крещеи1я  ');  но  когда  всЬ  Славяне  уми- 
рали безъ  крещен1Я,  то  душп  ихъ  всЬхъ  должны 
были  становиться  русалками.  Русалки  появляются 
съ  Страстнаго  четверга  (когда  встарину,  по  Сто- 
главу,  по-раау  солому  палили  и  кликали  мерт- 
в  ы  хъ),  какъ  только  покроются  луга  весеннею 
водой,  распустятся  вербы.  Если  опЪ  и  предста- 
вляются прекрасными,  то  всегда  однако  носятъ  на 
себ'Ь  отпечатокъ  безжизненвости,  бледности.  Огаи, 
выходящ1е  изъ  могилъ,  суть  огни  русалокъ;  он'Ь 
б-Ьгаютъ  по  полямъ,  приговаривая:  «Вухъ!  бухъ! 
соломенный  духъ.  Мене  мати  породила,  некрещену 
положила».  Русалки  до  Троицына  дня  живутъ  въ 
водахъ:  на  берега  выходятъ  только  поиграть.  У 
всЬхъ  языческйхъ  на  родовъ  пугь  водный  считался 
проводнакомъ  въ  подземное  царство  и  изъ  него  па- 
задъ,  поэтому  и  русалки  являются  изъ  воды,  жи- 
вутъ сперва  въ  р-Ькахъ  и  показываются  при  ко- 
лодцахъ  ^).  Съ  Троицына  дня  до  Петрова  поста 


*)  Ср.  литовск(  е  К  а  и  (1  а  —  погребальная  п-Ьсня.  — 
Праздникъ  иоминовен1я  усопшихъ  по-Л11товс1ш  СЪаи^пгу, 
слово  халтура  осталась  у  насъ  до  спхъ  поръ  сь  т-Ьмъ 
же    зпачен1емъ.    Ст.    Кга82е\?8к1е§о  —  ЫЬуа    8а1го2у1пе 

5)  Зарываютъ  красныя  яйца  въ  выкопанныя  надъ  мо- 
гилой ямки;  въ  Б'Ьлорусс1и  на  могпл'Ь,  политой  медомъ 
и  водою,  раскладываютъ  кушанья  п  ирив^тствуютъ  по- 
койниковъ:  <СБЯтые  радзнцелп!  хадзпце  къ  намъ  хлаба 
и  соли  кушать».  Ср.  Полп.  Собр.  Р.  Л.  П,  104:  «Михалка 
князя  (Юрьевича)  удариша  ратн'И  дв'Ьма  коуья  въ  стегно, 
а  третьимъ  въ  руку,  но  Богъ  молитвою  отца  его  избави 
отъ  смерти».  Князь  Юр1Й  Долгорукий  некогда  не  былъ 
причтенъ  церков1ю  къ  лику  святыхъ.  —  У  другихъ  на'^о- 
довъ  тоже:  въ  «1п(11си1из  зирегзШкшиш  еЬ  рагаш'агпт 
ас!  сопзШит  Ь1р1:1пеи8е>  читаемъ  объ  обыча-Ь  считать 
всЬхъ  умершихъ  святыми.  Въ  н-Ькоторыхъ  мЬстахъ  до 
сихъ  пмпъ  называютъ  прадЬда  праведникомъ.  Этногр. 
Сбор.  1,'1У8,  290. 

^)  Буслаева  —  О  сл.  христ.    на  слав,  яз.,  стр.  15,  20. 

'<}  Мура  у  славннскаго  народоеаселеп1я  Турецкой 
11мпвр1и  есть  душа  младенца,  умершаго  безъ  кре1цеп!я, 
или  безъ  обр-Ьзан!'!.  Си.  -угатыо  Княжескаго — Болгарских 
повЬрья,  Б'й  ЗКурн.  Мпн.  Нар.  Проев.  1816  годъ. 

8)  Въ  Новгород'Ь-С'Ьверскомъ  есть  уважаемый  народомъ 
родникъ  Заручайская  Криница,  вли  Сухомлан- 
ская.  иначе  родникъ   Ярославовъ,  впадающ1й    въ  Деснуу 
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русалки  жпвутъ  на  землЬ,  въ  л'Ьсахъ,  на  деровьяхъ, 
любимомъ  пребывании  душъ  по  смерти  ^).  Русаль- 
ныя  пгры  суть  въ  честь  мертвыхъ,  на  что  указы- 
ваетъ  переряжпвап1е,  маски,  обрядъ,  который  не 
у  одппхъ  Славянъ  былъ  необходнмъ  при  праздник-Ь 
т'Ьпямъ  умершихъ:  челов-Ьку  свойственно  предста- 
влять себ*  мертвеца  ч'Ьмъ-то  страшнымъ,  безобраз- 
нымъ,  свойствеино  думать,  что  особенно  душнзлыхъ 
людей  превращаются  въ  страшныя,  безобрашыя  су- 
щества для  того,  чтобы  пугать  и  д-Ьлать  зло  жи- 
вымъ.  Отсюда  естественный  переходъ  къ  в-Ьрова- 
шю  въ  псреселен1е  душъ  и  въ  оборотней;  еслп 
душа  по  смерти  можетъ  принимать  различные  об- 
разы, то,  силою  чарод'Ьйства,  опа  можетъ  на  время 
оставля  ть  т-Ьдо  и  нривимать  ту  или  другую  фор- 
му ^).  Есть  изв-Ьспе  ^),  что  у  Чзховъ  на  пере- 
кресткахъ  совершались  игрища  въ  честь  мертвыхъ 
съ  переряживан1емъ.  Это  изв']Ьст1е  объясняется  обы- 
чаемъ  нашихъ  восточныхъ  Славяеъ,  которые,  но 
л-Ьтописи,  ставили  сосуды  съ  прахомъ  мертв^цовъ 
на  распут1яхъ,  перекресткахъ;  отсюда  до  спхъ  норъ 
въ  народ-Ь  суев'Ьрцый  страхъ  передъ  перекрестками, 
мн'Ьн1е,  что  зд^Ьсь  собирается  нечистая  сила. 


на  сруб'Ь  этой  Криницы,  на  разсв'Ьт'Ь,  въ  зеленую  не- 
д-Ьлю,  по  народному  повЬрыо,  сндятъ  Крин  п  ц  ы,  пре- 
красныя  д-Ьвушки  съ  русыми  волосами,  которые  опЬ  рас- 
чесываютъ  (Снегирева  1,  172).  Касательно  связи  душъ 
усопшихъ  съ  водою  въ  языческихъ  В'Ьровап1яхъ  Славянъ 
очеаь  важны  зам-Ьчашя  Ходаковскаго  (См.  Русск.  Ист. 
Сборн.  т.  191,  стр.  370  и  сл-Ьд.).  Авторъ.  говоря  о  соп- 
В8хъ,  илидревнихъ  могплахъ,  зам-Ьчаетъ:  «Сколько  я  могъ 
видеть  оныхъ,  всЬ  насыпаны  по  берегамъ  рЬкъ,  р-Ьчекъ  и 
озеръ,  и  даже  параллельно  по  излучнпамъ  и  изгибамъ 
оныхъ.  Въ  поляхъ,  удаленныхъ  отъ  воды,  нигд-Ь  не  слу- 
чалось мнЬ  зам-Ьтпть  оныхъ.  Можетъ  быть  причиною  тому, 
что  перв'Ьйш1я  осЬдлости  были  только  на  порЬчьяхъ  и  на 
озерьяхъ;  во-вторыхъ,  что  сове)>шен1е  похоронныхъ  обря- 
довъ  не  могло  обойтись  тогда  безъ  воды,  которая  по  та- 
кому же  случаю  была  потребна  вь  Доростол-Ь  Святославу 
Игоревичу,  п  которая  служитъ  путемъ  для  усопшихъ  въ 
в-Ьчное  обиталище,  по  мн'Ьа1ю,  сохранившемуся  въ  разныхъ 
странахъ  славя нскихъ  у  простого  народа».  Тамъ  же  чи- 
таемъ:  «Въ  Южной  Руси  праздннкъ  Навьск1й  день 
заключается  т-Ьмъ,  что  броеаютъ  на  воду  шелуху  отъ  кра- 
шеныхъ  яицъ  для  доносен1я  покойнымъ  о  торжеств-Ь  св. 
Пасхи».  Въ  связи  зам-Ьтимъ,  что  въ  народ-Ь  есть  мн'Ьн1в, 
будто  не  надобно  оставлять  въ  ц'Ьлостя  яичной  скорлупы: 
'вначе  русалки  сдЬлаютъ  изъ  нея  себ*  лодки  и  будутъ  пла- 
вать на  зло  людямъ. — Вспомнимъ  о  приготовлешн  блинной 
опары  у  воды.  Въ  сказк^Ь  о  трехъ  побратимахъ  говорится 
о  русалк-Ь,  которая  живетъ  на  юмъ  особенномъ  св^гЬ, 
куда  путь  или  черезъ  широкое  море,  или  черезъ  нору 
сквозь  землю.— Русская  БесЬда  III,  См-Ьсь,  стр.  100.  Днемъ, 
посвящепнымъ  памяти  усопшихъ,  какъ  видно,  была  пят- 
ница. См.  Этногр.  Сборн.  I,  215.  Отсюда  новыя  пов'Ьрья 
относительно  пятницы,  стр.  326. 

1)  Мас^е^о\V8к^  -  РеготтЬо  ;Ые]&  Ро18к1  1  Ыщ,  стр. 
465.  О  пребыванш  душъ  на  деревьяхъ  см.  Краледворскую 
рукопись. — Въ  жнт1и  Муромскаго  князя  Константина  чи- 
таемъ  (Карамз.  I,  примтЬч.  236):  «Кони  закалающе,  и  по 
мертЕымъ  реиенныя  плетеная  древолазВаЯ  съ  ними  въ  землю 
погребаю  ще::). 

^)  «Се  же  есть  первое,  т15ло  свое  хранить  мертво,  и  ле- 
таетъ  орломъ  п  ястребомъ,  и  ворономъ  и  дятломъ,  рыщутъ 
лютымъ  зв-Ьремъ  и  вепремъ  дикимъ,  волкомъ,  летаютъ 
8м1емъ,  рыщутъ  рыс1ю  и  медв-Ьдемъ».  Калайдовича,  1оан. 
Екс.  Болгар,  с.  211. 

3)  Согш.  рга§'.  р.  ]97. 


У  русскпхъ  Славянъ  глав^ымъ  праздникомъ  ру~ 
салокъ  былъ  Семикъ,  великъ  день  русалокъ;  въ 
это  время,  при  ко;'Ц'Ь  весны,  совершались  пр  воды 
посл'Ьднихъ  ^).  Конецъ  русальной  нед-Ьли,  Трои- 
дынъ  день,  былъ  окопчательнымъ  праздникомъ  ру- 
салокъ: въ  этотъ  день  русалки  уже  падаютъ  съ 
деревьевъ,  перестаетъ  для  иихъ  пора  весеннихъ 
наслажден1й  ^).  Въ  первый  понед'Ьльникъ  Петрова 
поста  бывало  въ  н'Ькоторыхъ  м1>стахъ  иг[1пще — 
провожанье  русалокъ  въ  могилы  ^).— Въ  тесной 
связи  съ  русалками  находятся  водяные  д'Ьдушки, 
Л'1ш1е,  кикиморы  и  проч.  Мертвецы  были  изв-Ьстны 
еще  подъ  именемъ  н  а  в  ь  я,  и  представлялись  въ  ви- 
д-Ь  суш,ествъ  малорослыхъ,  карликовъ  (людки)  ^). 

Вотъ  главный,  первоначальныя  черты  в-Ьрован!» 


*)  Мы  упомивали  уже  о  томъ,  что  масляпица  была  также 
праздникомъ  въ  честь  умершихъ;  доказательствомъ  этому, 
кром!»  употреб:1ешя  блиповъ,  служитъ  еще  связь  семика 
съ  масляницей, — связь,  сохранивш  шея  у  народа:  семикъ 
считается  пр1ятелемъ  масляницы;  на  лубочныхъ  картинахъ 
онъ  принимаетъ  ее  и  величаетъ.  Очень  в-Ьроятно.  что  до 
христ1анства  радуница  соединялась  съ  масляпицей.  Въ  се- 
микъ погребали  и  поминали  убогихъ;  изъ  Стоглава  (во- 
просъ  23)  видно,  что  въ  Троицкую  субботу  (на  русальной 
нед^Ьл-Ь)  по  селамъ  и  погостамъ  сходились  мужи  и  л:еиы 
нажальникахъ  и  плакались  по  гробамъ  съ  великпмъ  кри- 
чаньемъ,  «и  егда  учнутъ  скоморохи,  и  гудцы,  и  прегуд- 
ницы  играти,  они  же  отъ  плача  престанше,  начпутъ  ска- 
кати  п  плясати  и  въ  ладони  бити>.  Битье  въ  ладони 
есть  обычай  русалокъ. 

^)  И^сня  говоритъ: 

<чРусалочки  земляночки 
На    дубъ   л1>зли,  кору  грызли, 
Свалил ися,  8абилися>. 
Зд'Ьсь  важно  выражеп1е  земляночки,  указывающее  на 
русалокъ,  какъ  жительницъ  земпыхъ  н-Ьдръ. 

^)  «Женщины  снаряжали  изъ  соломы  два  чучела,  въ 
вид'Ь  женщинъ.  Вечеромъ  выходили  женщины  и  д'Ьвицы 
на  улицу,  разделялись  на  дв*  половины,  и  тихими  хоро- 
водами приближались  къ  концу  улицъ.  Зд^^сь  расн^вались 
поперем'Ьвно  хороводныя  пЬсни.  Во  время  п'Ьн1Я  хоровод- 
ница съ  чучеломъ  плясала.  Посл-Ь  п'Ьсенъ  игроки  сближа- 
лись. Зд^Ьсь  открывалмсь  война.  Соломенное  чучело,  ру- 
салку, Д'Ьвицы  принимали  на  свои  руки  для  защиты,  а 
Женщины,  стоя  кругомъ  ихъ,  наиадали  на  другой  хороводъ, 
или  защиш,ались  сами  отъ  нападешя.  Бойцы  изъ  улицы  пе- 
реселялись на  поле,  гд'Ь  оканчивалось  побоище  растерзан1емъ 
чучелъ  и  разбрасыван1емъ  соломы  ио  полю.  Въ  это  время 
Д'Ьвицы  причитывали  похоронныя  завыван1я,  а  отчаян- 
ный, распустивъ  косы,  припадали  къзе- 
мл-Ь,    какъ    бы    къ    могилам  ъ».  Сахар.  II,  94. 

^)  Подъ  1092  годомъ  въ  летописи:  «Иредпвно  бысть  По- 
лотьск'Ь:  въ  мечт'Ь  ны  бываше  въ  нощи  тутънъ,  сганяше 
по  улици,  яко  челов'Ьчи  рищюще  б^Ьси;  аще  кто  выл^зяше 
изъ  хоромины,  хотя  вид-Ьти,  абье  уязвенъ  будяше  невидимо 
отъ  б'Ьсовъ  язвою,  ц  съ  того  умираху,  и  не  смяху  изла- 
зпти  изъ  хоромъ.  По  семь  же  начаша  въ  дне  явптнся  па 
коппхъ,  и  не  б'Ь  ихъ  впд'Ьти  спм'Ьхъ,  по  конь  ихъ  впдЬтп 
копыта;  и  тако  уязвляху  люди  Цолотьскыя  и  его  область, 
т1>мъ  п  человЬци  глаголаху:  яко  навье  бьютъ  Поле- 
чаны».   Изъ   иОСлЬдНИХЬ    СЛОВЪ   видно,   что   въ   П0НЯТ1ЯХЪ 

народа  злые  духи,  бЬсы,  преимущественно  представлялись 
мертвецами.— О  связи  мертвеца  съ  карликомъ,  навья  съ  паг- 
панш  см.  у  Буслаева:  О  вл1яшп  христ.,  стр.  64.  Изъ  этого 
сближен1я  словъ  мы  видимъ,  что  духи  въ  вид'Ь  карликовъ, 
славянскте  людки,  были  не  что  иное  какъ  души  умершихъ; 
это  представлен1е,  что  души  умершихъ  им'Ьютъ  форму  чело- 
в-Ька,  только  въ  уменьшенномъ  видЬ,  осталось  до  сихъ 
поръ  въ  живописи. 
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восточпыхъ  Славяпъ.  Съ  течен1емъ  времспи  эти 
первоначальпыя  чертм  могли  искажаться:  одно  и 
то  же  божество  у  различныхъ  племсиъ  посило  раз- 
ный названия;  посл-Ь  при  сближен1и  ил-мепъ  раз- 
личный паззанхя  могли  явиться  уже  различоыми 
божествами.  Фантаз1я  С1ремвтся  олишзтворять  и 
обожать  явлен1я  природы,  которыя  первоначально 
лвляются  пропзведен1еи  ь  главной  силы;  естественно 
олицетворялись  Весна  и  Зяма,  жизнь  и  смерть  при- 
роды,— одна  подъ  о6;):зомъ  прекрасной  д'Ьвы,  дру- 
гая безобразной  стар\хи,  и  т.  п.  Стих1йиыя  бож-^- 
сгва  первоначально  не  пм'Ьютъ  пола  и  потому  посл-Ь 
легко  м'Ьйяютъ  ею;  со шцз  могло  быть  легко  п  му- 
жескаго  и  жепскаго  пола  муж^мъ  и  жеаою  м'Ь- 
сяца:  такъ  было  пе  у  однихъ  Славянъ  ^).  Но  глав- 
ными иска?  г.  те  л  я  51 11  первоначальной  религ1и  варода 
явлются  всегда  и  везд'Ь  жред'л  и  художники;  вотъ 
почему  у  паишхъ  восточпыхъ  Славявъ,  у  которыхъ 
пе  было  класса  жрецивъ,  и  не  былъ  раснространенъ 
обычай  изображать  божества  въ  кумирахъ,  религ1я 
сохранилась  въ  гораздо  большей  простот-Ь,  ч'Ьмъ  у 
западны хъ  Славянт,  у  которыхъ  городская  жизнь 
и  сильное  чуждое  вл1'лп1е  повели  и  къ  образоваа1Ю 
жреческаго  класса^  и  къ  распространенно  храмовъ 
и  кумвровъ.  Л-Ьтописи  молчатъ  о  существован1и 
ирамовъ  и  жрецовъ  у  паа1кхъ  восточныхъ  Сла- 
хянъ  ^);  нельзя  предположить,  что  1сли-бы  храмы 
существовали,  то  л1>тоаисцы  умолчали  бы  о  ихъ 
сазрушен1и  ила  п^;евращеп1п  въ  церк  и,  при  раз- 
рказ'Ь  о  введен1и  христ1анства  и  ниспровержении 
идоловъ  ^).  Л);тописи  молчатъ  также  и  о  жре- 
цахъ:  князь  ставптъ  идоловъ,  князь  прнноситъ 
жертвы,  толпа  требуетъ  челов-Ьческой  крови  для 
боговъ--о  жреаахъ  ни  слова;  князь  перем'Ьняетъ 
в-Ьру,  всЬ  люди  д-Ьлаютъ  то  же, — и  жрецы  не  толь- 
ко  пе    противятся,    по  с  нихъ  н'Ьтъ  даже  и  по- 


^)  Такъ  было  и  у  пародовъ  птал1иск0хъ  и  аз1атскихъ: 
Юпптеръ  являлся  иногда  женскаго  пола,  Венера  мужскаго. 
СгеисеГ8  8утЬоИк,  II,  835. 

^)  Ср.  образцовое  ра^суждеше  объ  этомъ  мптрополпта 
Платоиа  въ  его  Цср  .овпой  Исто1ии. 

^)  Во  время  Игоря  стсялъ  въ  1иевЬ  Перувъ  на  хслм-Ь, 
»(0  не  въ  хрлмЬ,  ибо  л'Ьтопнсеиъ  прямо  говорптъ:  сЗаутра 
призва  Игорь  слы,  и  прпде  на  холмъ,  кде  стояше  Перунь, 
покладоша  оружье  свое,  и  щпты  и  золото;>.  Нельзя  было 
ве  сказать  лЬгописцу,  что  они  вошлп  въ  храмъ  Перуна, 
т1)мъ  болЬе  что  хрпсг1анска«  церковь  св.  11л1:т  должна 
была  напомнить  ему  о  храмЬ,  О  Владим1р'Ь  говорится,  что 
оиъ  поставилъ  ьумнры  на  холму  вик  двора  теремнаго,  и 
нисколько  не  говорится  о  храмахъ.  Въ  |)азсказ'Ь  о  введеп1ц 
христ1анства  читаемъ:  «Яко  приде  (Владомхръ),  повел-Ь 
)  у  пиры  нонроврещи,  овы  осЬчи,  а  друг1е  огневц  предати; 
Перуна  же  новел'Ь  цривязатп  къ  коневн  кь  хвосту,  и 
влещц  съ  горы»,  н  проч.  —  Ни  слова  о  разоренти  хра- 
мовъ.— Пъ  Новгороде  Добрыня  поставилъ  кумира  надъ  Вол- 
ховомъ,  но  не  храмъ.  Слова  т  р  е  б  и  щ  е  и  капищ  е, 
употребленныя  зъ  нЬко  орыхъ  лЬто1[исяхъ,  древнихъ  сочи- 
неи1яхъ  и  5кит1яхъ  святыхъ,  не  могутъ  означать  храмовъ; 
требище — мЬсто,  гд-Ь  приносилась  жертва,  треба;  капище 
ироисходитъ  отъ  к  а  п  ь,  образъ  (по  к  а  п  и  нашею  и  об- 
разу, см.  М1к1о81с11  Кай.  I  $1.  р.  117),  следовательно, 
можетъ означать  и  самого  идола,  и  также  вмЬстплии;е  идола, 
навЬсъ,  шатеръ;  что  капище  не  могло  озпачать  храмъ, 
видно  изъ  словъ  л1;тописца  о  прине:ва1и  1Ъадии1ромъ  съ 
собою  двухъ  м-Ьднмхъ  каиищъ  пзъ  Херсона. 


мину.  Эга  неразвитость  общ<»ственнаго  богослуже- 
ния, отсутствие  храмовъ  и  жрецовъ  не  должны  ни- 
сколько поракать  на':ъ:  все  это  необходимо  при 
ТОМЪ  быт-Ь,  въ  которомъ  жили  Славяне;  въ  каж- 
доиъ  род'Ь  старш1Я  былъ  вм'Ь:т1>  и  жрецоз1Ъ,  онъ 
прпяосилъ  жертвы,  онъ  гадалъ  о  будущемъ  *). 
Но  если  не  было  храмовъ,  то  гд1>  же  и  какъ 
прип'^сплись  жертвы  старшинами  родовъ?  Природ- 
ными жертвенниками,  алтарями  для  младенчествую- 
щйхъ  пародовъ  служили  горы,  скала,  камни  ог- 
ромной величины.  Паша  природа  скупа  на  возвы- 
шрцностя  и  камни,  за  то  щедра  на  естественный 
кап  ;1ща  (шлтры,  павЬсы)  — мпогов1;твистыя  деревья; 
подъ  ними-то  преииущественоо  совершались  рели- 
г1озиые  обряды,  приносились  жертвы;  дерево  (по 
преимуществу  дубъ),  выбранное  для  этого,  освя- 
щалось и  становилось  само  предметомъ  благ.)ГО- 
в1;Гшаго  уважев1я,  ьакъ  м'Ь.тонребыван1е  боговъ, 
куда  они  стекались  дчя  принятая  жертвъ.  Обычай 
приносить  жертвы  подъ  деревьями  могъ  произойти 
и  отъ  того,  что  первоначально  л:ертва  назначалась 
для  душъ  умершихъ,  а  души  умершвхъ,  по  всеоб- 
щему в'Ьрован]"1о,  обитали  въ  л1;сахъ,  надзревьяхъ, 
нреииуществеппо  па  дубахъ  ^).  Кром-Ь  деревьевъ, 
жертвы  приносились  также  и  у  воды  ^).  Славяне 
смотр-бли  на  л^ертву  именно  какъ  на  трапезу,  по- 
ставляемую богамъ  ^);  и  по  введ  Н1И  хриспанства 
жертвы  продолжались  по-старому,  въ  дохашнемъ 
кругу  предлагались  душамъ  усопншхъ  родичей  п 
рожаницамъ  ''),  и  опять  въ  смысле  трапезы,  оо- 


*)  Какъ  это  пропсходи.ю,  показываетъ  п  теперь  еще  су- 
ществу10Щ1й  обычаи:  въ  31алоросс1а,  въ  щедрий  или  бога- 
тый вечеръ,  31  декабря,  каждая  хозяйка  готовитъ  множе- 
ство варевиковъ,  кнншей,  ппроговъ,  и,  носгавпвши  все  это 
кучею  на  столЬ,  затепливъ  св-Ьчу  передъ  образами,  наку- 
ривъ  ладопомъ,  проситъ  лужа  исполнить  закон ъ; 
отецъ  семейства  доллхонъ  сЬсть  на  покути,  за  грудой  вся- 
каго  печенья.  Когда  д-Ьтп,  войдя  н  молясь,  спрашиваютъ: 
«Дежь  нашъ  батько?»  то  онъ  спрашпваетъ  ихъ  въ  свою 
очередь:  «Хибажь  вы  мене  не  бачпте?»  и  на  слова  ихъ;  «Не 
бачимо,  тату>.  говорить:  «Дай  же  Боже,  щобъ  и  на  той  рокъ 
не  бачилп».  Этими  словами  онъ  выражает^-  желан1е,  чтобъ 
и  въ  будущемъ  году  было  такое  же  И31»бил1е  всего,  какъ 
п  вънасгоящемъ  (С;езневск1й,  Свят,  и  Обр.  стр.  77,  78). 
У  западиыхъ  славянъ,  гд-Ь,  ной  большомъ  развпт1п  обще- 
стввинаго  богослужеи1я,  существовали  храмы  и  жрецы,  роль 
отца  семейства  въ  описанномъ  обрядЬ  завимаетъ  жрецъ. 
Саксонъ  Гра^матпкъ  (8-^4,825),  оиисавъ  праздникъ  въче  ть 
Святовпда,  когда  жрецъ  поремЬпяетъ  вино  въ  рог-Ь  идола, 
прибавляетъ:  «Къ  ;^тому  же  возношен1ю  иринадлежалъ  и 
пирогъ  сладкхп,  круглый  (коровай)  п  величиною  почти  въ 
ростъ  челов'Ька.  Лгрецъ,  псставя  его  между  с  .бою  и  наро- 
домъ,  спрашивалъ  у  Руянъ, — видятъ  ли  они  его?  Когда  т% 
отв1>чали,  что  видятъ,  то  онъ  пзьявлялъ  желан1е,  чтобъ 
на  слЬдующ1й  годъ  его  вовсе  не  было  впдпо  за  пнрогомъ». 

5)  См.  Соп81ап1;.  Рог  йе  Айт.  1тр.  стр.  9.  Карамз. 
1,  прпм-Ьч.  216.  Касторскаго  Начерт.  Слав.  Мне.  134. 
Поли.  Собр.  Р.  ЛЬт.  II.  234.  Намягн.  Слов.  XII  в.,  стр. 
19  Крдледворская  рукоп. 

'■)  Келпена— БиОлюгр.  листы  Ле  7;  Поли.  Собр.  Руссе. 
Л-Ьтосг.  И,  257;  Полное  Собр.  Закововъ  №  3771;  Левъ 
Д1ак.  IX,  8;  Памяти.  Слов.  XII  в. 

";  Продолж.  Древ.  Росс.  Виол.  I:  <Ты,  рече,  Перу- 
Бище    досити    есппплъ    и    ялъ^ч 

^)  ;11  тако  подклад ываютъ  имъ  требы  и  корозап  пмъ 
ломятъ,  моленое  то  брашао   даютъ  н  "Ьдятъ,  ставятъ  ку- 
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корма.  Есть  пзв*ст'1е,  что  у  русскпхъ  Славянъ  были 
также  въ  обыча'Ь  челов1>чес1ая  жертвы,  который 
у  народовъ  были,  большею  частш,  умилостивитель- 
ный; при  какпхъ-иибудь  общественныхъ  б-Ьдствхяхъ 
думали,  что  божество  гн'Ьвается  за  чьи-пибудь 
гр-Ьхи,  и  потому  искали  преступника,  котораго  п 
приносили  въ  умилостивительную  жертву;  потомъ 
приносили  обыкновенно  въ  жертву  богамъ  пл'Ьннп- 
ковъ,  по  господствовавшему  мн'Ьи1ю,  что  побеж- 
денный есть  гр-Ьшникъ,  разгн'Ьвавш1й  божество  ^). 
Если  у  вопточныхъ  Славянъ  не  было  жреческаго 
класса,  за  то  были  волхвы  ^),  гадатели,  кудес- 
ники, в-Ьдуны,  в'Ьдьмы.  О  волхвахъ  славянскихъ 
мы  зна  емъ  очень  мало;  но  н^тъ  соми'Ьп1я,  что  они 
им'Ьютъ  т4сную  связь  съ  волхвами  финскими,  по 
близкому  соседству  и  союзничеству  этихъ  двухъ 
народовъ,  т'Ьмъ  более,  что  послЬ,  по  принят1и  хри- 
ст1анства,  волхвы  преимущественно  являются  на 
финскомъ  сЬвер!:,  и  оттуда  мутя'1ъ  славянское  на- 
родонаселеп1е.  Финское  племя  искони  отличалось 
наклонност1ю  къ  волшебству,  искони  славилось  пмъ; 
у  Финновъ  преимущественно  было  развито  учеше 
о  злыхъ  божествахъ,  о  злыхъ  духахъ  и  о  сообще- 
аш  съ  ними  ^). 


мпрамъ  трапезы  кот-Ьппыя  и  законьняго  об-Ьда  иже  нарп- 
даеться  беззаконьная  трапеза,  м-Ьнимая  роду  и  рожани- 
цамъ». — У  зааадныхъ  Славянъ  также  находимъ  взв'Ьшя 
о  подобныхъ  законныхъ  об-Ьдахъ;  думаемъ,  что 
зд-Ьсь  должно  искать  начала  братчинъ  или  братов- 
щ  и  н  ъ. 

*)  Можно  думать,  что  среднев'Ьковой  обычай  сожпгать 
еретиковъ  есть  также  остатокъ  языческпхъ  понятш.  Мы 
не  согласны  приписывать  обычай  челов-Ьческихъ  жертвъ 
у  Славянъ  чуждому  вл1ян1ю,  ибо  думаемъ,  что  этотъ  обы- 
чай общъ  всЬмъ  языческимъ  народамъ  при  изв-Ьстныхъ 
обстоятельствахъ:  разумЬется,  челов-Ьческтя  жертвы  долж- 
ны быть  въ  большемъ  употреблен1и  у  народовъ  воинствен- 
ныхъ,  ч^мъ  у  мпрныхъ,  нотолу  что,  какъ  уже  сказано,  въ 
жертву  приносились  Езятые  въ  ил-Ьнъ  непр1ятели;  такъ 
мы  видцмъ  челов'Ьческ!я  жертвы  у  воинственныхъ  сЬве- 
ро-заиадныхъ  алеменъ  славянскихъ,  особенно  когда  разго- 
ралась религ1озная  борьба  съ  христ1анама;  такъ  и  въ 
К1ев1Ь  мы  видимъ  человеческую  жертву  при  Владим1"р-Ь, 
во  время  борьбы  двухъ  релипй. — Впдятъ  также  указан1е 
на  челов-Ьчесшя  жертвы  въ  сл^дующихъ  словахъ  лето- 
писца: «Привожаху  сыны  своя  и  дщери,  и  жряху  б^сомъ, 
оекверняху  землю  теребами  своими,  и  оскверпися  кровьми 
земля  Русская  и  холмъ  отъ:г>  (Поли.  Собр.  Р.  Л^Ьт.  I,  34). — 
Но  зд-Ьсь  лЬтоппсецъ  повторилъ  т^  же  слова,  которыл 
вложплъ  въ  уста  философу,  прешедшему  для  обращения 
Влади11{а:  «Цосемъ  же  дьяволъ  въ  большее  прельш,ен1е 
вЕерже  челов^ки,  и  начаша  кумиры  тгоритп,  овн  д^е- 
вяны,  ови  мЬдяны,  а  друз1и  мраморяны,  а  иные  златы  и 
сребряны:  кланяхуся  и  привожаху  сыны  своя  и  дъщери, 
а  закалаху  предъ  нвмн,  и  6*6  вся  земля  осквернена». 
(Тамъ  жэ  39).— Ср.  Гельмольда:  сСопуепшп!;  \1Г1 
ек  тпНегез  сиш  рагуиИз  тас1;апЦив  (1пз  зшз  11081138 
де  ЬоЬаз  ек  оу1Ьиз  р1е^^^ие  е{;1ат  йе  Ьлп1п1Ьиз  сЬг18- 
11ап182>. 

^)  О  словопроизводстве  волхвъ  и  жрецъ  си.  у 
Буслаева,  О  вл.  христ.,  стр.  22,  23.  —  М1к1о8кЬ.  Ка(1.  I. 
81.  р.  10. 

-3)  Финны  знаютъ  две  маг1и  —  белую  и  черную;  чер- 
пая— адское  искус  тво,  отклоняющее  людей  отъ  света  сол- 
нечнаго,  враждебное  Байве,  богине  солнда;  этимъ  объ- 
ясняется следующее  место  летописи:  «Иржключпся  пе- 
К1.ему  Новгородцю  придти  въ  Чудь,  и  прежде  къ  ку- 
деснику, хотя    волхован1я    отъ  се'го;    опъ  же    пи  обы-аю 


Истор]'я  застаетъ  финское  племя  па  крайнемъ  сЬ- 
вер'Ь:  очень  в'Ьроятно,  что  Геродотовы  Андрофаги, 
Меланхлепы  и  биссагеты  принадлежали  къ  этому 
племени  *).  Н1>мецкое  назван1е  чудскзго  племе- 
ни— Финны — впервые  встр-Ьчаемъ  у  Тацита  ^);  Пто- 
лемей упомйпаегъ  также  о  Финнахъ  ^);  у  Ьрнанда 
въ  искаженныхъ  имееахъ  народовъ,  покорееныхъ 
Готскимъ  королемъ  Гермаеарихомъ,  можно  узнать 
Чудь,  Весь,  Мерю,  Мордву,  Черемису,  и  быть-мо- 
жетъ,  даже  Пермь  * ).  Начальный  л^тописецъ  рус  - 
ск1й  знаетъ  сл'Ьдующ1е  финск1е  народы,  живш1е  въ 
его  время  въ  полунощныхъ  странахъ  и  платившее 
дань  Руси:  Чудь,  Меря,  Весь,  Мурома,  Черемпсь, 
Мордва,  Пермь,  Печора,  Ямь.  Общеплеменное  на- 
З'^ан1е  Финны  есть  назван1е  н-Ьмецкое,  Чудь — сла- 
вянское, Суомалайаъ — своенародное.  Финпъ  ва  н-Ь- 
мецкомъ  язык-Ь  означаетъ  жителя  болотной,  влаж- 
ной низменности;  ю  же  означаютъ  и  фанск1я  на- 
звашя  разныхъ  племенъ,  напр.  Емь  или  Ямъ  (Наш) 
значитъ  мокрый,  во  дяно  й;Весь  объ  ясняется 
нзъ  финскаго  Т  ев!  — вода.  И  теперь  финск1я  имена 
«"Ьстностей  встречаются  преимущественно  на  боло- 
тпстыхъ  пространствахъ  ®).  Нашъ  л'Ьтописецъ 
указываетъ  намъ  финск1я  племена  преимущественно 
около  озеръ;  въ  половин'Ь  IX  в-Ька  южныя  границы 
финскаго  племени  съ  славянскимъ  можно  положить 
въ  области  Москвы-р^ки,  гд'Ь  Финны  должны  были 
сталкиваться  съ  славянскимъ  племенемъ  Вятичей^ 
селен1я  погл-^днвхъ  мы  им-Ьемг  право  продолжить 
до  р^ки  Лопасни,  потому  что,  какъ  видно,  вс-Ь 
Вятичи    принадлежали   къ  Черниговскому  княже- 


своему,  нача  прпзыватп  бкы  въ  храмину  свою.  Новго- 
родцю же  седящу  на  порозе  тоя  же  храмины,  кудесникъ 
же  лежаще  оцепевъ,  и  шибе  нмъ  бесъ;  кудесникъ  же 
встазъ  1рече  Новгородцю:  бози  ве  смеютъ  прити,  нечто 
имаше  на  собе,  его  же  боятся.  Онъ  же  помянувъ  на  соое. 
креетъ,  и  отшедъ  поставп  кроме  хрампвы  тое;  онъ  же 
Еачатъ  опять  прпзывати  бесы,  бесп  же  метавше  имъ  по- 
ведоша,  что  ради  пришелъ  ес^ь.  Но  семъ  же  поча  пра- 
шати  его:  что  ради  боятся  его,  его  же  се  носимъ  на  собе 
креста?  Опъ  же  рече:  то  есть  знаменье  небесваго  Бога, 
его  же  наши  бози  боятся.  Онъ  же  рече:  то  кацп  суть 
бози  ваши,  где  жпвутъ?  Онъ  же  рече:  въ  безднахъ;  суть 
же  сбразомъ  черни,  крылаты,  хвосты  имуще,  всходятъ  же 
и  подъ  небо  слушающе  вашихъ  боговъ,  ваши  бо  Ангела 
на  небеси  суть,  аще  кто  умретъ  отъ  вашихъ  людей,  то 
взносимъ  суть  на  небо,  аще  ли  отъ  нашихъ  умнраетъ,  то 
носимъ  къ  вашимъ  богамъ  ьъ  без,.ну;к  На  это  же  фин- 
ское ве[оваа1е  указы  аетъ  другое  извест1е  .гЬтоппсца  о 
волхвахъ,  явившихся  въ  Ростовской  области;  они  говорили, 
что  человекъ  созданъ  следующимъ  образомъ:  е.Богъ  мывься 
въ  мовницы  и  вспотився,  отерся  ветъхомъ  и  герже  съ  не- 
бесе на  землю,  и  распреся  сотона  съ  Богомъ,  кому  въ 
немъ  створити  че.ювека?  и  створи  дьяволъ  человека,  а 
Богъ  душу  ьъ  него  вложи;  темже  аще  умреть  человекъ, 
въ  землю  идетъ  тело,  а  душа  къ  Богу».  Доброе  и^и  бе- 
лое волшебство  пропстекаетъ  изъ  суш,ества  женщины,  тогда 
какъ  чернокнпа1е,  по  своему  характеру,  есть  мужское. 
Ср.  Ьепогтап1,   III,  404-. 

*)  Шафар.  Древ.  Т.  I,  кн.  II,  стр.  45  и  слЬд. 

5)  Сегт.  с  ар.  46. 

«)  III,  с.  5. 

7)   Ве    геЬ.    бе!;,    с.    23:    ТЫп^оз;     Уазша,     Вгопсаз 
(Веогтаз),  Мггепя,  Л1огйеп8,  8гетп18  апз. 

^)  З^о^геп.  —  НеЬег    Й1е  аНегеп  "\Уо11П8112е    йег  Летсп. 
8.  272,  339. 
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ству,  а  городъ  Лопаспя  былъ  пограинчиымъ  горо-  гого  уб'Ьжища  отъ  зв'Ьрей  и  исиогоды,  кром-Ь  шат- 
домъ  этого  княжества  съ  Суздальскимъ.  Сслен1я  ровъ,  кое-какъ  сплетенныхъ  изъ  древесныхъ  в1>т- 
Вятичей  должны  были  уже  соприкасаться  съссле-  вей:  сюда  возвращаются  съ  охоты  молодые,  зд^Ьсь 
н1ями  финскихъ  плсменъ,  потому  что  въ  Бронниц-  отдыхаютъ  старики.  Но  вести  такой  образъ  жи;)нн, 
комъ  у'Ьзд'Ь  Московской  губерн1и  иаходимъ  р'Ьку  продолжаетъ  Тацитъ,  они  считаютъ  блаженн'Ьс, 
Мерскую  или  Нерскую,  которая  именемъ  своимъ  ч'Ьжъ  трудиться  на  пол-Ь,  строить  домы,  съ  надеж- 
ясно  иоказываетъ,что  протекала  чрезъ  старинную  дой  п  страхомъ  смотр'Ьть  на  свои  и  чуж1я  им\ще- 
землю  Мери.  щества.  Безопасные  отъ  люден,  безопасные  отъбо- 

Если  не  самые  древн1е,  то,  по  крайней  м1>рЬ,    говъ,  они  достигли  самаго  трудпаго  —  отсутств1я 
одни  изъ  древнЬйшихъ  обитателей  русской  госу-    лселан1й. — Зд-Ьсь  нельзя  не  обратить  вниыан1я  на 
дарственной  области,   Финны   им1^ли   незавидную    слова  Тацита  о  томъ,  что  Финны  считают ь  себя 
участь:   съ  трехъ  сторонъ  т'Ьснили  пхъ  народы    блаженными,  и  достигли  самаго  труднаго — отсут- 
славян(  каго,  германскаго  и  турецкаго  племени;  мы    ств1я  желан1й:  эти  слова  объясняютъ  намъ  проис- 
■  видпмъ  какъ  у  насъ  Финны  постоянно  уступаютъ    хожден1'е  сказки  о  блаженныхъ  Гипербореяхъ:мыс- 
предъ  Славянами,  подчиняются  вл1ян1ю  ихъ  парод-    лнтели  древнихъ    образованпыхъ  народовъ,   уто- 
ности,  приравниваются  къ  нимъ;  причину  такого    мившисьволнен1ями  жизни, проистекавшими  отъ  ни- 
явлен1я  изъ  внЬшнихъ  обстоятельствъ  объяснить    ч-Ьмъ  неудовлетворимыхъ  страстей  челов'Ька-языч- 
не  трудно.  Сначала  мы  видимъ,  что  племена  ела-    ника,  любили  съ  завистью  останавливаться  нади- 
вянск]я  и  финск1я  живутъ  на  равной  ногЬ;  Финны    кихъ  народахъ,  у  которыхъ  почти  нЬтъ  пикакихъ 
вм-Ьст-Ь  съ  Славянами  призываютъ  князей — наряд-    желан1й,  которые  не  могутъ  ни  много  пр1обр'Ьтать, 
никовъ;  но  старш1й  и  скоро  единственный  князь    ни  много  терять,  и  потому  не  подвержены  ыучи- 
утверлгдаетъсгвой  столъ  среди  племени  славянскаго;    тельнымъ  колебан1ямъ  между  страхомъ  и  надеж- 
потомъ  мы  видимъ  движен1'е  князей  къ  югу,  по  ве-    дою,   не  боятся  ни  людей,  ни  боговъ:  у  Геродота 
ликому  водному  пути   до  самаго  Чернаго   моря;    боги  завидуютъ  человеческому  благонолуч1Ю  и  по- 
столъ  княжеск1й  утверждается  въ  К1ев'Ь,  основы    тому  не  допускают ь  ему  продолжаться, 
новаго   государства  полагаются  преимущественно        Въ  жал  комъ  вид-Ь  представляется  намъ  бытъ 
къ  югу  отъ  Новгорода  по  об-Ьимъ  сторонамъ  Дн-Ь-    финскихъ  племент,    живущихъ  къ  югу  отъ  Фин- 
нра;  но  живущее   здЬсь  народонаселсн1е   принад-    скаго  залива;  сляб^сти  духовной  у  этихъ  племенъ 
лежитъ  сплошь  къ  племени  славянскому.  Славян-    соотв-Ьтствуетъ  сл^^бость  т'Ьла,  соединенная  однако 
ск1'я  племена  соединяются  подъ  одною  властш,  че-    съ  высшей  отепеыъЮ  нечувствительности  ко  вн'Ьп!- 
резъ  это  единство  пр1обрЬтаютъ  силу  матер1аль-    нпмъ  впечатл']ьн1Я;..ъ;  ни  одинъ  изъ  европей^киxъ 
ную,  а  потомъ  и  начатки  образованности  христиан-    народовъ  не  обпаруживаетъ  такъ  мало  духовнаго 
ской,  и  такимъ  образомъ  получаютъ  надъ  финским*!    иапряжен1я,  не  является  такъ  забитымъ:  Устонецъ 
племенами  матср1альное  и  духовное  преимущество,    напр.  отличается  р^зко  отъ  своихъ  сосЬдей — Рус- 
предъ  кото-рымъ  т-Ь  и  должны  были  преклониться     скихъ  и  Латышей  т-Ьмъ,  что  вовсе  не  поетъ;  пляска 
Но  нашему  л^тойисцу  видно,   что  Финны  им-^ли    ему  почти  неизв-Ьстна.  Неблагопр1ятныя  историне- 
города,  нодобно  Славянамъ,  подобно  посл^^днимъ    ск1я  обстоятельстга,  могш1я  пм'1^ть  вредное  вл1ян1с 
терп'Ьли  отъ  родовыхъ  усобицъ  по  изгнан1и  Варя-    на   развит1е  этого   племени,    намъ   изв-Ьстны;    по- 
го»ъ,вслЬдств1€  ч^говм-Ьст'Ь  съ  ними  и  призвали  кня-    сколько  сама  природа  племени  сод'Ьйствовала  этимъ 
зей;  въскандинав€кихъпредан1яхъ  Финны  являют-    обстоятельствамъ, — р-Ьшить  трудно  ^). 
ся  искусными  кузнецами,  финск1е  мечи  славятся        Въ  т-Ьсной  связи  сь  славянскими  племенами  на 
на   с4вер*0.   Отъ  ^ихъ  ос1^длыхъ,  промышлен-        а)  Кгиве-Гг.  СезсЫсЫе  йев  евНипзспеп  Уо1кв.итше., 
ныхъ    Финновъ,  соС'Ьдившихъ  съ  Славянами  и  со-     з.    24    еЬ    зяи. -Объ    обычаяхъ    финскаго    вародовасе- 
юзными  съ  ними,  должно  отличать  С'1)Верныхъ  ихъ    лен1я,    вм-Ьющпхъ   необыкновеииое  сходство   съ  русскими, 
сопл еменниковъ,  Л апонцевъ,  которыхъ,  какъ  витно,    <^*-    З^о^геп— УеЬег   а1е  йтшсИе   ВеуоШегигп^  йез  Бк 
суровая  природа  остановила  на  низшей  степени    ^'*'''^''  ^о^уететегИз.   II  зд-Ьсь    п  тамъ,   паприм^рг. 
.,п™пт,,*,..п^г.„  •  .X      выкупъ    иридаваго,     одниашя     цовърья     и    предостороя;- 

челов-Ьческагоразвитш;  И  теперь  въхарактор1Ьсоб-  „ости  противъ  вл1яв!я  колдувовъ  при  св..дьб1:  такъ-ж» 
ственныхъ  Финновъ  и  Л  апонцевъ  зам1^чается  такое  свекровь  встр-Ьчаетъ  молодую  въ  выворочеинсй  шуб-Ь;  гъ 
же  различ1е,  какъ  между  мужествомъ  и  Д'Ьтствомъ.  такомъ  же  уиотребле1)1и  баия;  молодой  называется  князель 
Безспорно,  П0СЛ1;ДНИХЪ  разуМ'Ьетъ  Тацитъ,  копа  °-^"  королелъ;  умершпмъ  волшебпикамътакъ-:кевтыкают1. 
лгт1.лт,,.оо-„,   ^-'..^       ^  к  -п  ^<^-'''''  ^"ь  спппу;  вт.рлтъ    въ  домовыхъ,  русалокъ:    недавно 

описываетъ  ооразъ  жизни  Финновъ  -),  когда  го-  еще  ирпносплись  жертвы  подъ  деревьями  -Такое  сходство 
ВОритъ  объ  ихъ  изумительной  дикости,  гнусной  обычаевъ  съ  осторошност1ю  должио  приппсивать  заимство- 
скудости:  Н'Ьтъ  у  НИХЪ  ни  оруж1я,  ни  лошадей,  ни  '^^^'^к)  у  одного  племени  другнмъ,  хотя  взаимное  вл1яи1е 
ДОМОВЪ;  пища  у  ННХЪ  трава,  ОТежда  — К.ЖИ,  10-  ^^^'^'^  сосЬднпхъ  племенъ  другъ  на  друга  безспорно.  Съ 
•агп      опл.тггт.  т..^  „о,  '  у  такою  же  осторожност1Ю  должио  обходиться  п  съ  языкомъ, 

же— земля,  вся  надежда  ихъ  въ  стрЬлахъ,  кото-  утверждать  о  запмствоваи1>.хъ,  тогда  какъ  и  зд*сь  всег^ 
рыя,  ПО  недостатку  жел'Ьза,  заостриваются  костями;  легче  можетъ  имЬть  м1;сто  общее  сродство;  сравнпмъ,  на- 
ОХОТа  питаетъ  мул{ен  ц  женъ.   Д'ЬТЯМЪ  нЬтъ  дру-     ;.фпм'Ьръ,  славянсьчй  кумиръ  съ  Чудскимъ  Киштаг(3аша, 

Кигаег(аа8 — ас^огаге:    кань    (Гогша,    1с1о1иш),    капище  съ 

мадьярскимъ    Кёр,  ЬаЬапг — Кер    (ша^о   1(1о1ит);  гобиоа. 
)  Се1]ег — Се8сМсЬ1;е  ЗсЬ^еиепх.  1,  95.  :ъ  мадьярскимъ  Габона    (Л-п^ев):   одерепь,  дерноватый  съ 

')  Тас.  Сегпъ  ХЬУ1.  фиискпмъ  (1егеп  (йгтпя). 
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запад1к  находплось  племя  литовское,  игравшее  важ- 
ную роль  въ  нашей  истор1и,  и  потомъ  вошедшее 
въ  составъ  Русскаго  го;>ударства.  Къ  литовскому 
племеии  принадлежали  древ1ае  Пруссы,  Голяды, 
Судены,  Корсь  и  пынТиппе  Литовцы  и  Латыши  ^). 
И^ъ  многахъ  пзсл'Ьдован1й  о  литовскихъ  племепахъ 
и  язык-Ь,  о  сродств'Ь  ихъ  съ  сосЬднимп  племенами  и 
языками,  оказывается  достов1^рнымъ  только  то,  что 
Славяне  и  Литовцы  пзъ  всЬхъ  индоевропейскихъпле- 
мепъ  суть  самыя  ближапш1я  другъ  къ  другу,  и  что 
литовское  племя  съ  незапамятныхъ  поръ  обитало 
въ  настоящ,ихъ  свонхъ  жилищахъ.  Это  давнее  и 
постоянное  пребывайте  на  однихъ  мЬстахъ,  уеди- 
вен1е,  которымъ  литовское  племя  было  обязано  при- 
род* своей  страны,  непривлекательной  и  съ  Т1"у- 
домъ  доступной,  дали  ему  возможность  развыь 
свою  особую  религшзную  систему  и  строго  поджи- 
вить ей  свой  бытъ.  Эгимъ  литовское  племя  отли- 
чается отъ  родствепныхъ  племенъ — славянскаго  и 
германскаго,  которыя  истор1я  застаетъ  въ  движе- 
н1и,  въ  безпрестанномъ  столкновен1и  съ  чуждыми 
народами  и  государствами,  что  препятствовало  имъ 
утвердить  свой  религ1озный  бытъ  на  прочоыхъ 
основахъ,  а  когда  получили  они  къ  тому  возмож- 
ность, то  уже  Подверглись  вд1Яп1юобразованнМшихъ 
народовъ,  и  должны  были  принять  другую,  высшую 
религ1ю.  Германское  племя  только  въ  отдаленной 
€кандинав*1п,  славянское  только  на  берегахъ  Бал- 
т1йскаго  моря  могли  выработать  для  себя  бол-Ье 
или  мон-Ье  прочныя  формы  рвлиг1ознаго  быта,  ч-Ьмъ 
и  объясняется  упорное  сопротивлеа1е,  встреченное 
зд1^сь  христ1анствомъ. 

У  литовскаго  племени  подл'Ь  князей  мы  видимъ 
жрецовъ  съ  обширнымъ  вл1яв1емъ  и  кругомъ  д1)Я- 
тсльности;  князь  (К1к^з)  в-Ьдалъ  военный  д-Ьла, 
все  что  относилось  къ  вн-Ьшней  защит-Ь  страны  и 
къ  сохранен1ю  внутревней  безопасности;  верхов- 
вый  жрецъ  (Криве)  зав-Ьдчвалъ  не  только  делами 
богослужебными,  но  и  судебными,  былъ  верховныиъ 
судьею  и  нарядникомъ.  Уставы,  обычаи  литовскаго 
племени,  сходные  въ  главномъ  съ  уставами  и  обы- 
чаями другихъ  сосЬдеихъ  племенъ,  славянскихъ  и 
германскихъ,  разнятся  отъ  посл'Ьднихъ  т'Ьмъ,  что 
проникнуты  религшзныиъ  началоиъ,  истекаютъ  изъ 
него:  такъ  напр.,  мы  видимь,  что  у  Литовцевъ, 
точно  такъ  какъ  у  Германцсвъ,  отецъ  семейства 
им1клъ  право  убивать  своихъ  больныхъ  или  ув-Ьч- 
выхъ  д-Ьтей;  но  у  Литовцевъ  этотъ  обычай  освя- 
щенъ  былъ  религ1ознымъ  основан1емъ:  питому  что 
слуги  литовскихъ  боговъ  должны  не  стенать,  но 
см-Ьяться;  потому  что  б-Ьдствхе  челов'Ьческое  при 
чиняетъ  скорбь  богамъ  и  людямъ».  На  томъ  же 
о  нован1и  д-Ьти  им-^ли  право  умерщвлять  преста- 
Р'Ьлыхъ  и  больныхъ  родителей;  челов'Ьческ1я  жерт- 
вы дозволялись  и  оправдывались:  «кто  въ  здоро- 
вомъ  т-Ьл-Ь  захочетъ  принесть  въ  жертву  богамъ 
себя,  или  своего  ребенка,  или  домочадца,  тотъ  мо- 
жетъ  сд'Ьлать    это  безпрепятственно,  потому  что. 


1)  Древн.  Шафарика,    Т.  I,    кн.  II,    стр.  276  и  сл^д. 


освяга,енпые  черезъ  огонь  и  б.таженные,  будутъ  они 
веселиться  вмЬст'Ьсъ  богами».  Большая  часть  вор- 
ховныхъ  жрецовъ  оканчивали  свою  жизнь  добро- 
вольпымъ  сожжен1емъ  для  умилостивлен1я  гн'Ьва 
боговъ:  эти  литовская  воззр4н1я,  или,  лучше  ска- 
зать, воззр*н1я  общ1я  всЬмъ  сосЬднимъ  племевамъ, 
но  сохранивш1яся  у  Литовцевъ  въ  большей  опре- 
д'Ьленности  и  связи,  им-^ли  вл1ян1е  на  гераанск1й 
обычай  приносить  въ  жертву  князей  во  время  о6- 
щесгвенвыхъ  б'§дств1й;  уже  въхрйст1анск1я  времена 
былъ  обычай  у  германскихъ  и  славянскихъ  пле- 
менъ обвинять  князей  и  церковныя  власти  въ  об- 
"тествепныхъ  б^дствхяхъ.  ЛСенщины  тлк^ке  стра- 
мт  въ  подобныхъ  обстоательствахъ:  Литовцы 
п  )вжде  всего  отд'Ьлывались  отъ  нихъ  во  время  го- 
л)да;  а  Финны,  при  своей  наклонности  къ  суев-Ь- 
р'ио,  приписывали  чарод'^йству  женщинъ  непосред- 
ствзяное  участ1е  въ  произведен1й  посл'Ьдняго  ^). 
Если  женатый  челов'Ькъ  будетъ  уличенъ  въ  связи 
съ  д-^^вицею,  то  его  должно  отдать  псамъ  на  съФде- 
н1е,  потому  что  онъ  наругался  надъ  богами,  жи- 
вущими въ  состоянш  супрулсества  и  д-Ьвства. — 
Безбрач1е  было  необходимымъ  услов1емъ  для  Криве 
и  для  всЬхъ  подчиненныхъ  ему  жрецовъ;  женщина 
была  видимо  унижена,  исключена  изъ  сообщества 
съ  мужчинами  ^). 

Изъ  литовскихъ  племенъ  очень  рано. вошли  въ 
составъ  русскихъ  влад-Ьихй  Голяди  или  Голядь, 
живш1е  по  р-Ькамъ  ПротвЬ  и  Угр*^,  зам-Ьшанные 
среди  племевъ  славянскихъ — Радимичей,  Вятичей 
и  Новгородцевъ.  Какимъ  же  образомъ  часть  ли- 
товскаго племени  Голядей  попала  такъ  далеко  на 
востокъ?  Простирались  ли  такъ  далеко  древн'Ьйштя 
жилища  латовскаго  племени,  перер'Ьзанныя  посл'Ь 
движен1емъ  Славянъ  съ  юга,  или  Голяди  явились 
на  Иротв-Ь  и  Угр-Ь  всл']&дств!е  движешя  съ  запада, 
точпо  такт,  какъ  тЬжъ  же  пугемъ  явились  славян- 
ск1я  лехитсшя  племена  Радимичей  и  Вятичей?  Быть 
можетъ,  даже  переселен1е  Голядей  ва  востокъ  на- 
ходилось въ  связи  съ  означеннымъ  переселен1емъ 
Радимичей  и  Вятичей;  съ  другой  стороны,  природа 
страны  Голядовъ  и  н-Ькоторыл  историческ1я  дан- 
выя  д-Ьлаютъ  в'Ьроятнымъ  переселенте  части  этого 
племеаи  на  востокъ  всл*дств1в  недостатка  жизнен- 
ныхъ    средствъ:    Галинд1я   находилась  къ  сЬверу 

^)  ЬаррепЪег^  —  Пгкипс!.  1,  105.  Письмо  папы  Гри- 
гор1я  VII  къ  Датскому  королю  Гарадьду  1080  году.  сУоз 
1п1етрег1ет  ^етрогит,  соггир1;10пе8  аег18,  ^иа8сип^ие 
то1е8{1а8  согрогит,  ай  8асегао1ит  си1ра8  Ь'апзГегге. 
Ргае1егеа  т  тиНегез  оЬ  еапйет  саизаш  81т1И  зтша* 
ш1;а1;е  ЬагЬап  гИиз  Йатпа1;а8,  ^и^(^^иаш  1тр1е(;аи8  ^'а- 
с1еп(11  УоЬ18  1"а8  езае  по111е  ри1аге».  Полное  Собр.  Р. 
Л-Ьт.  Ш,  44:  «И  въздвиже  (д1аволъ)  на  Арсен1я  мужа  кротка 
и  см-Ьрена  крамолу  велику,  простую  чядь;  и  створше  в'Ьче 
на  Ярославлп  двор»,  и  п(1ИДоша  на  владыцьеь  дкоръ,  ре- 
куче:  того  д'Ьля  стоить  тепло  долго»,  и  проч. — Тамъ  же, 
IV,  198:  «А  тогда  бяше  моръ  въ  Псков!)  великъ,  и  тогда 
отрекошася  Псковичп  квязю  Данилу  Александровичу:  «тебе 
ради  моръ  сей  у  насъ»,  и  вы-Ьха  Князь  Данило  изо  Пско- 
ва)).—О  поступкахъ  волхвовъ  съ  женщинами  см.  выше. 

")  См.  о  лнтовсролъ  племени  подробнее.  \о\^Ь  —  Оез- 
сЫс111е  Ргеи88еп8,  1;.  I; — 1\'агЬи1к  Вш]е  81аго2у1;пе-паго(1и 
И1;еАУ8к1е§-о,  Ь.  I. 
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отъ  Мазовш  ^),  была  наполнена  ыножествомъ  водъ,  Черному;  безъ  сомн-Ьш'я,  двнжен1е  это  совершалось 

густыхъ   л'Ьсовъ  и  пущей;  разег'азываютъ,  что  въ  по  тому  лее  водному  пути,  по  которому  посл-Ь,  въ 

одно  время  народонаселен1е   Галинд1и  такъ  умно-  половинЬ  IX  в-Ька,  спускались  дружини  варяжск1я. 

жилось  всл'Ьдств1е  лолгаго  мира,  что  средствъ  къ  Только  ва  трехъ  корабляхъ,  по  предан1ю  ^),  яви- 

жизпи  стало  недоставать;  въ  такихъ  обстоятель-  лась  готская    дружина  на  Валтп1скомъ  мор-Ь,  но 

ства1Ъ  старшины  опред'Ьлилр,  чтобы  въ  продолжс-  потомъ,    вобравши  въ  себя  пришлецовъ  изъ  раз- 

н1и  изв-Ьстнаго  времени  вс!;  младенцы  женскаго  пола  ныхъ  племенъ,  своихъ  и   чужихъ,  образовалась  на 

были    умерщвляемы    -). — Понятно,    что  ни  одно  берегахъ  Понта  въ  многочисленный  народъ,  кото- 

изъ  приведенныхъ  предположен1й  не  можетъ  быть  рый  не  давалъ  покоя  областямъ  Имнер1и:  въ  IV 

принято  преимущественно  передъ  другимъ;  но  всЬ  в-Ьк^  гогскШ  вождь  Германарихъ  положилъ-было 

они   вм-Ьст'^  взятыя  достаточны  для  уб'Ьжден1я  въ  основан1е    государству  въ  такихъ  же  обширныхъ 

ТОМЪ,    что    наши  Голяди  были  родственны  жите-  разм'Ьрахъ,  въ  какихъ  посл-Ь  явилпсь  Блад'Ьн1я  Рю- 

лямъ  литовской  Галинд1и.  риковичей;  влад-Ья  тринадцатью  племенами,  между 

Кром'Ь  Литвы,    въ  нашпхъ  л'Ьтописяхъ  встр-Ь-  которыми  легче  другихъ  прочитываются  имена  Чуди, 

чаемъ  еще  народъ,  съ  которымъ  Русь  также  очень  Васи,  Мери,  и  Мордвы,  Германарихъ  обратился  про- 

рано    входитъ   въ    непр1азиевныя  столкновен1я  и  тивъ    Геруловъ;    покоривъ   посл'1;днихъ,  двинулся 

котораго    страна  посл-Ь  вошла  въ  составъ  Импс-  противъ  Венедовъ.  Венеды,  говорптъ  готск1й  исто- 

рш: — эго    загадочный    народъ    Ятвяговъ.  Ятвяги  рикъ  ^),  неопытные  въ  военномъ  д-Ьл-Ь,  но  спль- 

жйли,  во-первыхъ,  въ  западной  части  Подл'Ьсья,  по-  ные  своею  многочисленностш,  вздумали-было  сна- 

томъ  во  всемъ  Подляшьи,  въ  части  Мазов1и,  нахо-  чала  сопротивляться,  но  принуждены  были  поко- 

дившейся  между  р-Ьчкой  Валпушей,  впадающей  въ  риться  Германариху,  потому  что  множество  народа 

Нарву,  и  Бугомъ;  ваконецъ  въ  древней  Судав1и  ^).  ничего   не    зпачитъ  на  войн-Ь,  прибавляетъ  тоть 

О  нроисхожден1и  Ятвяговъ  древн'ш  писатели  раз-  же  историкъ.    Эсты,  жители  береговъ  прибалт1й- 

ногласятъ:  одни    говорятъ,  что    Ятвяги  языкомъ,  скихъ,  подчинились  также  Германариху;  но  въ  то 

редиг1ею  и  правами  были  схожи  съ  Литвою,  Прус-  время,  какъ  его  оруж1е  было  такъ  счастливо  па 

сами  и  Самогитами;   друпе  же,  что  Ятвяги  север-  запад-Ь,  въ  юговосточныхъстепяхъ  собиралась  гроза, 

шенно  отличались  языкомъ  отъ  Славянъ  и  Литвы,  долженствовавшая    разрушить   громадное  государ - 

Нов'ЬйШ1е  изсл-Ьдователи  признаютъ  ихъ  потомками  ство  Готовь  при  самомъ  его  рожден1и:  на  бере1ахъ 

Язпговъ    сарматскихъ    ^),  но  безъ    положительно  Дона  явились  Гунны.  Какъ  посл-Ь,  въ  XIII  в^к-Ь, 

ясныхъ  доказательствъ.  Каково  бы  ни  было  проис-  Русск10  не  знали,  откуда  пришла  на  пихъ   гроза 

хождеи1в  Ятвяговъ,  народъ  этотъ  является  въ  ис-  татарская,  такъ  теперь  Готы  не  ум-Ьли  опред-Ьлить 

торш  дйкимъ,  разбойническимъ,  и  очень  долго  со-  происхожден1я  Гувновъ:  только  сказка  говорпла, 

хранлетъ    язычество.    В'Ьря  въ  переселен1е  душъ,  что  одинъ  изъ  готскихъ  кпязей  выгяалъ  въ  степь 

Ятвяги  въ  (итвахъ  не  обращались  въ  б-Ьгство  и  злыхъ  волшебнпцъ,  которыя  совокупились  тамъ  съ 

не  давались  въ  шгЬпъ,  по  погибали  вм-Ьст-Ь  съ  же-  нечистыми    духами,   и    отъ  этого-то  совокуплеа1я 

нами;  вели  образъ  жизни  полуосЬдлый,  полукоче-  произошли  чудовищные  Гунны.  Сначала  жили  они 

вой.  Указываютъ  и  теперь  еще  остатки  Ятвяговъ  ва  восточныхъ  берегахъ  Азовскаго  моря,  занимаясь 

въ  Скидельскомъ  округ*,  на  л'Ьвой  сторон'Ь  р15ки  охотою;  потомъ,  возросши  въ  числ-Ь,  устремились 

П-Ьлясы  и  Котры;  она  р-Ьзко  отд^^ляются  отъ  Б'1^-  грабить  сос'Ьдн1е  народы;  лань  показала  пмъ  до- 

лоруссовъ  и  Литовцезъ  смуглымъ  видомъ,  чернымъ  рогу  на  противоположный  берегъ  моря;  страхъ  на- 

платьемъ,  нравами  и  обычаями,  хотя  всЬ  уже  го-  палъ  на  разноименные    варварск1С  народы,  зд'Ьсь 

ворятъ    б'Ьлорусскимъ    языкомъ    съ    литовскимъ  обитавш1е;    храбрые   Аланы  не  могли  въ  бптвахъ 

произношен1емъ.  У  Б'Ьлоруссовъ  въ  Родляшьи  су-  вывосить  ужаснаго  вида  Гунновъ,  потому  что,  соб- 

ществуетъ  поговорка:    «Смотритъ  Ятвягомъ  (Вы-  ственно  говоря,  у  нихъ  не  было  лица,  но  вм-Ьсто 

гляда   якъ   Ядвинга)»   въ  зпачеши:  смотритъ  раз-  него  безобразный  кусокъ  мяса,  на  которомъ  вм-Ьсто 

^ойникоиъ.  глазъ  видн^чись  как1я-то  пятна;  безобразные  въ 

Таковы  были  ближайш1е  сос']&дп  Славянъ  въвос-  самой  молодости,  онп  стар'Ьлн  безъ  б  'родъ,  и  жили 

точныхъ    жилищахъ    ихъ.  Первое  сколько-нибудь  какъ   двк1е    зв-Ьри  О*  питались  кореньями  и  по- 

в'Ьрпоа  изв1>ст1е  о  судьб-Ь  этихъ  народовъ  мы  ьстр-Ь-  лусырымъ  мясомъ  зв1;рей,  согр-Ьвши  его  только  не- 

чаемъ  не  ранЬе  IV  в-Ька  по  Р.  X.,  когда  они  во-  много    подъ  сбдломъ;  о  домахъ  не  хотели  знать, 

шли  во  враждебныя  столкновен1я  съ  Готами.   Во  считали  ихъ  могилами;  съ  молодости  привыкли  пе- 

1[  или  начал-Ь  III  вЬка  по  Р.  X.  зам1>чается  двп-  'реносить  непогоду,  голодъ  н  жажду;  пазъ  над1>вши 

Ж''н1е  скандипаво-германскйхъ  дружинъ,  подъ  пме-  платье,  они  не  снимали  его  до  т*хъ  поръ,  пока 

немъ  Готонъ,  отъ  береговъ  Валт1йскаго  моря  къ  опо    саао  не  свал1^тся  съ  пихъ  лоскутьями;  без- 

— ооразная  обувь  мЬшала  ииъ  ходить;  они  в-Ьчно  си- 

1)  ТочнЬйшсе  опред'Ьлво1е  граеицъ  Галищи  см.  у  Фойгта,  Д'Ьлн  на  своихъ  малепькихъ,  НО  КР^ПКНХЪ  лошадяхъ, 
т.  1,  стр.  495.                                                                        *                                ' 

2)  Уо1-|;._1,  611.  5)  1оЫап18,  с.  17. 

3)  Шафар.  Т.  1,  кн.  1Г,  стр.  125.  ^)  \Ш  с.  23. 

■^)  Таково  ми'Ьн1е    Шафарпка;  вирочеиъ  это  ып1ш1е  вы-  ^)  1Ы(1    с.    24;    Атшхап!    Магсе11.    XXXI,    2-    81йопп 

сказалъ  уже  и  Татпщевъ,  И,  прпм'Ьч.  107.  АроШп.  Сагш.  II,  т.  245—262.                           ' 
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на  сЬдлахъ  отправляли  всЬ  д-Ьда,  "Ьли,  пили,  спали, 
торговали,  разсуждали.  Никто  изъ  нихъ  никогда 
ве  привимался  за  плугъ;  воеппопл']^нные  должны 
были  обрабатывать  земли  и  пасти  стада.  Не  было 
у  ппхъ  ничего  постояннаго:  ни  жилища,  ни  закона, 
ни  обычая;  коварство  ихь,  гп'Ьвъ,  лгадноеть  не 
сдерживались  никакою  ролиг1ею,  ни  даже  суев1Ь- 
р1еиъ.  Лгены  ихъ  жили  на  тел'Ьгахъ,  гд'Ь  ткали 
грубый  холстъ,  родили  и  воспитывали  д'Ьтей;  въ 
бйтвахъ  принимали  участ1е  вмЬст'Ь  съ  ыуясьями; 
ывогоженство  было  у  нихъ  въ  обыча-Ь. 

Поразивши  Алановъ,  Гунны  ударили  па  Готовъ: 
звамепитый  Германарихъ  умеръ  на  ПО  году  своей 
жизни;  новорожденаое  государство,  не  усп'Ьвши  ни- 
сколько сплотиться,  окр^^ануть,  не  могло  вынести 
натиска  Гунновъ  и  распалось;  часть  Готовъ  была 
откинута  на  юго-западъ,  другая  принуждена  была 
примкнуть  къ  нолкамъ  гуннскимъ;  въ  какомъ  отно- 
шен1и  находились  Гунны  къ  племееамъ  славянски иъ, 
опред'Ьлить  нельзя;  сохранилось  только  одно  изв-Ь- 
ст1е  объ  отиошен!яхъ  Славянъ  къ  Готамъ  и  Гун- 
намъ:  Готск1й  князь  Винитаръ,  тяготясь  господ- 
ствоиъ  Гунновъ,  старался  ыало-по-малу  отъ  нихъ 
освобождаться,  и  желая  показать  свою  храбрость, 
напалъ  на  Антовъ;  въ  первой  стычк^Ь  онъ  былъ 
разбитъ,  но  потомъ  поправилъ  свои  д'Ьла,  взялъ 
верхъ  надъ  Антами  и,  чтобы  задать  имъ  страху, 
вел-Ьлъ  распять  на  крес1'Ь  предводителя  ихъ  Бокса 
(Вох,  Воо2,  Во2)  съ  сыновьями  и  семьюдесятью 
другими  старшинами  ^).  Но  Гунск1й  князь  Ва- 
ламберъ  не  долго  нозволилъ  Вивитару  пользоваться 
независймост1ю:  онъ  пошелъ  на  него  войною  и  въ 
бшв^  самъ  застр'Ьлилъ  его  изъ  лука.  Безспорно, 
что  славяиск1я  племена  должны  были  платить  дань 
Гуннамъ,  какъ  посл-Ь  платили  ее  Козарамъ;  какъ 
видно  также.  Гунны,  раскинувъ  во  времена  Аттилы 
станъ  свой  въ  Панноши,  среди  Славянъ,  переняли 
отъ  посл'Ьдвихъ  н'Ькоторые  обычаи.  В-Ьрио  только 
то,  что,  поел*  гуннскаго  вашеств1я,  южныя  страны 
нынешней  Росс1й  опять  отуманились  для  истор1и, 
какъ  во  времена  Скиеовъ  и  Сарматовъ:  имева  Ски- 
еш  и  Сармат1и  сменились  имевемъ  Гувнш;  Славяне 
у  сосЬднихъ  народовъ  прослыли  Гунвами.  Могуще- 
ство посл^^днихъ  рушилось  по  смерти  Аттилы 
(453  г.);  подчиненные  прежде  имъ  народы  выд-Ь- 
лились  опять  изъ  сплошной  массы;  но  прошло  не 
бол-Ье  стол'Ьт1я,  какъ  аз1атск1я  степи  выслали  но- 
вый толпы  варваровъ  одинакаго  происхожден1я  съ 
Гуннами:  то  были  Авары.  Авары,  жившхе  прежде 
на  Волг'Ь  и  Касп1йскомъ  мор'Ь,  въ  565  году  пере- 
шли Донъ  и  стали  угнетать  Славянъ;  изв'Ьст1я  объ 
аварскихъ  угнетен1яхъ  сохранились  въ  славянскихъ 
предашяхъ  и  занесены  въ  летопись:  Авары  (Обры), 
по  свид-Ьтельству  посл-Ьдией,  напали  на  -Славянъ, 
примучили  Дул'Ьбовъ  и  зверски  поступали  съ  ихъ 
женами:  когда  нужно  было  -Ьхать  Обрину,  то  онъ 
не  вел'Ьлъ  впрягать  въ  тел-Ьгу  ни  коня,  ни  вола, 
во  приказывалъ  впрягать  по  три,  по  четыре  или 


но  пяти  женщинъ.  Были  Обры,  продолжаетъ  л'Ьто- 
писецъ  ^),  т-Ьломъ  велики  и  умомъ  гэрды,  и  Вогъ 
истребилъ  ихъ — всЬ  померли,  ее  осталось  ни  од- 
ного, есть  поворка  въ  Руси  и  теперь:  «погибли 
какъ  Обры».  У  Визант1йцевъ  слыли  они  самымъ 
разумнымъ  изъ  скиоскихъ  народовъ,  но  вм-Ьст-Ь  и 
самымъ  лживымъ,  коварнымъ  ^).  Западные  Сла- 
вяне, Чехи  испытали  также  аварск1я  прит-Ьснетя 
Въ  ноловип'Ь  VII  в-Ька  могущество  ихъ  начннаетъ 
упадать;  въ  796  году  Карлъ  Велик1й  нанесъ  имъ 
страшное  поражение  въ  Паннонш;  въ  867  они  почти 
всЬ  была  истреблены  Болгарами,  и  остатки  ихъ, 
принимая  мало-по-малу  христ]'анство,  исчезли  въ 
Венгрш  и  Болгар1и.  Когда  освободились  отъ  Аваръ 
паши  юго-восточныя  славянск1я  племена  —  неизв-Ьст- 
но;  но  въ  НОЛОВИП'Ь  IX  в-Ька  мы  застаемъ  ихъ  платя- 
щими дань  другому  степному  народу — Козарамъ.  Из- 
сл-Ьдователи  не  согласны  ошосительно  происхожден1я 
Козаръ;  по  вс^мъ  в'Ьроятностямъ,  это  былъ  народъ 
см-Ьгаанный  изъ  разныхъ  племенъ,  что  было  очень 
естестествеяно  на  грааицахъ  между  Европою  и  Аз1ею, 
на  перепутьи  вародовъ:  см-Ьшанности  племенъ  въ 
Козарскомъ  дарств-Ь  соотв'Ьтствовало  см1§шен1е  ре- 
Лйг1и;  зд-Ьсь  уживались  другъ  подл-Ь  друга  четыре 
религ1и:  языческая,  магометанская,  христ1анская, 
еврейская,  и  посл'Ьднюю  испов'Ьдывалъ  каганъ, 
верховый  повелитель  Козаровъ, — прим'Ьръ  един- 
ственный въ  истор1й  ^).  Еще  во  II  в-Ьк-Ь  по  Р.  X. 
армянсше  историки  упоминаютъ  о  Козарахъ;  Ви- 
зант1йцы  хорошо  знаютъ  ихъ  въ  УП  в^к-Ь  подъ 
именемъ  восточныхъ  Турокъ;  въ  этомъ  в'Ьк'Ь  они 
утверждаются  на  берегахъ  Понта,  въ  УШ  овла- 
д'Ьваютъ  большею  част1ю  Тавриды;  въ  какое  время 
принуждены  были  имъ  платить  дань  юго-восточныя 
славянская  племена — опред-Ьлить  нельзя;  л-Ьтони- 
сецъ  говоритъ  только,  что  Козары  брали  давь  на 
Полянахъ,  С'Ьверянахъ,  Радимичахъ  и  Вятичахъ. 
Мы  назвали  Козаръ  степныиъ  народомъ  потому, 
что  хотя  у  нихъ  и  были  города,  какъ  наприм'Ьръ 


*)  1огйап18,  (1е    геЬ.  Се!,  с.  48. 


2)  Цолн.  Собр.    Р.  ЛЬт.  Г,  5. 

')  81;г1иег,  Метог.  Рори1.  1. 

^)  РгаеЬп  — Ве  СЬазапз,  р.  15:  Вир1ех  ссгшп  депиз 
ех81;аЬ.  А11;еп  пот  п  езк  Кага  СН»  г  (1.  е.  СЬавап 
П1§п);  1й  1и8С0  со1  го  зип!;,  зес!  ргор1;ег  Ги8с1  ]п1еп810- 
пет  ай  П1(ЗгеЙ1пет  уег§еп1е,  На  иЬ  зреаез  1п(1огит 
6886  Т1(1еаи1г.  С!епи8  аИегит  а1Ьо  со1оге  ез!}  а^^и6  ри!- 
с1ш1и(11пе  еЬ  1огта  1п8;спе.  Доказательства,  взятыя  отъ 
языка,  свид-Ьтельствуютъ  преимущественно  въ  пользу 
см'Ьшбн!я  турецкаго  съ  финскимъ  племенемъ,  см.  Кла- 
прота  (Мёгашгез  гекИГз  а  ГА8"1е,  р.  155);  Френа  (Мё- 
то1г.  с1е  РАса(1ет1е  (1е  8.-Ре1;ег8Ь.  1832,  р.  548);  Гри- 
горьева —  Обзоръ  политической  истор1и  Хозаровъ.  1835; 
Языкова -Опытъ  исторти  Козаровъ  (въ  Трудахъ  Импера- 
торской Россхйской  АкадбМ1И,  ч.  I,  1840  года);  Кип1к — 
Б1е  ВегиГип^  (1ег  8с11\уе(118с11еп  Койзеп,  П,  8.  247  б! 
8^и.  —  Въ  релипозномъ  отношен1И  замЬчателенъ  сл'Ьдую- 
щ1й  поступокъ  Когана  (Ргае1ш— йе  СЬаз.  р.  18):  «Аппо 
1;гесеп1е81то  6.што  (=922  р.  С.)  Кех,  ассер1;о  п1Шс:о 
Ми11аште(1аио8  есс1е81ат  (СЬг;811апат),  ^иае  1п  кегга 
ВаЪипйзсЬ,  ега!;,  Й1ги183>,  1;игг1т  (ктрИ  тиЬаттс{1ап1> 
(Зе81ги1  р^а6сопе8^ио  засгоз  тогке  а'Шс!  зиззК:,  а(1(1епл: 
П181  Итегега,  и!;  1П  МиЬаттейапогит  кгаз  и11а  зи- 
рег81е8  ^61^п^ие^е1;и^  ес11е8]а,  ^рзит  Ьос  Ьетркип  е1;1аш 
с1е81гиегет». 
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Итиль  при  устьи  Волги,  но  большинство  народо-  ря    Варяжскаго,    говорптъ  оиъ,  Зд'бсь  онъ  ндетъ 

населеп'ш    жяло   въ    кибиткахъ,  немнопе  богатые  в-Ьрпо  отъ  запада  къ  востоку,  или  с'1>веро-востоку, 

им'Ьли  глиняныя  мазапки,  и  только  у  кагана  были  разум-Ья    подъ    прибрежными    Ляхами    Поморяаъ, 

8ЫС0К1Я  кирпичаыя  хоромы.  Л'Ьтомъгородъпуст'Ьлъ:  оть  нихъ  къ  возтоку  пои^лцая  Пруссовъ,  потомъ 

жители  забирали  им'Ьн1'е  и  откочевывали  въ  степь.  Чудь,  т. -е.  фипск1я  племена,  живущ1я  въ  нын-Ьш- 

Но"  въ  то  время,  какъ  Аз1атцы,  живиГю  па  До-  нихъ  остзейсквхъ  проввнц1яхъ,  Иегермапланд1и  и 

ну  и  Волг-Ь,  брали  дань  съ  плененъ  славянскихъ,  Фипляяд1И.  Идя  дал-Ье  къ  сЬверо-востоку,  л-Ьтопи- 

жившихъ    преимущественно    па    востокъ  до  Дн'Ь-  сецъ,  по  свзимъ  понят1ямъ,  нереходитъ  на  проти- 

пра,  племена,    живш1я  отъ  него  къ  северу,  та-  воположный,  северный,  скандинавск1й  берегъБал- 

тили  дань  Варягам ь.  Кто  же  были  эти  Варяги? —  т1йскаго  моря,  и  говоритъ,  что  по  Варяжскому  же 

Зд']Ьсь,  прежде  нелсели  приступимъ  къ  разбору  л-Ь-  морю  сидятъ  Варяги — вотъ   сюда  къ  востоку,  до 

тописныхъ  свид'Ьтельствъ  о  Варягахъ,  считаемъ  за  пред1зла  Симова;  по  тому  же    морю  сидятъ  и  къ  за- 

яужиое    сказать    н'Ьсколько    словъ  о  географиче-  паду,  до  Земли  Англ1'йской  п  Волошской.  Не  оста- 

скихъ  попят1яхъ  л'Ьтописца,  восколько  они  разнят-  иавливаясь  зд'Ьсь,  л-Ьтоппседъ  хочетъ  перечислять 

ся    отъ  нашихъ.    Разница  состоитъ  въ  томъ,  что  вс^  европейск'ю  народы,  принадлежащ1е  къ  плеие- 

Валт1йское  или  Варяжское  море,  по  л-Ьтописцу,  на-  ни  1афето»у,  и  начинаетъ  такъ  свое  перечислеи1е: 

годится  не  на  с1!веро-запад'Ь,  но  прямо  на  сЬверЬ;  Варяги,  Свей  (Шведы),  Урмане  (Норвежцы),  Гот1^ 

это  видно  изъ  описан1я  р'Ьчныхъ  течен1й:  «Дн'Ьпръ  (Русь  по  н-Ькотор.  списк.),  Агняпе  (Англичане),  Га- 

бо    потече    изъ    Оковьскаго  л-Ьса,  и  потечетъ  на  личане  (быть  можегь,  жители  Влллиса,  рауз  (1ез 

полъдне;    а  Двина  изъ    того  л«е  л-Ьса  потечеть,  а  Сга18),  Волхъва  (вероятно  общее  назван1е  роман- 

идетънаполупощье,    и    ваадеть  въ  море  скихъ  пародовъ).  Римляне,  Н-Ьмцы   Корлязи  (быть 

Варяжское;  и}ъ  того  же  лЬса  потече  Волга  на  Вое-  можетъ,  Французы,  западные  Каролингп,  какъ  ду- 

токъ».  Всл'Ьдств1е  такого  взгляда  становится  по-  маегъ    Кругъ),    Веньднцы    (Венец1ане),  Фрягове, 

вятнымъ,  какъ  Варяги,  присуди  къ  морю  Варяж-  (кажется,  въ  т'Ьсномъ  сиысл-Ё,  Генуезци).  Сл-Ьдо- 

скому,   могутъ  въ  то  же  время  соприкасаться  съ  вательно,  кого  же  л^тописецъ  разум'Ьетъ  подъ  име- 

востокоиъ,    нред'Ьломъ   Симовымъ.    Скандинавсшй  немъ  Варяговъ?  Ясно,  что  эго  имя  у  него  есть  об- 

иолуостровъ  мы  должны  положи гь  поперскъ.  Бал-  щее:  Варяги  живутъ  по  Балг1йскому  морю  къ  вос- 

лчйское  (Варяжское)  море  будетъ  находиться  пря-  току,  до  пред']Ьла  Сииова.  и  къ  запасу,  по  тому  же 

110  на  с1&веръ  отъ  русскихъ  влад'Ьн1й,  составлять  згорю  живутъ  до  Земли  Аег.т^йской'-  вотъ  границы 

одно  съ  Н-Ьмецкимъ,  это  будетъ  огромный  рукавъ  Варяговъ!  Мы  знаемъ,  п  .тЬтописецъ  знаетъ,  что 

Атлантическаго  океана;  совершенно  въ  вид'ЬСре-  въ    этихъ  пред'Ьлахъ  живутъ  Шведы,  Норвежцы, 

диземнаго  моря,  при  чемъ  северный  Скандинавсшй  Готы:  л-Ьтописецъ  ихъ  именно  и  называетъ  до  Ан- 

берегъ    Варяжскаго  моря  будетъ  соответствовать  гличанъ.  Нгакъ  Варяги    л'Ьтоппсца  суть  Сканди- 

европейскому  берегу  Средиземнаго,  южный  берегъ  навы;    если    скажутъ,    что    л'Ьтоаисецъ  разум-Ьлъ 

Варяжскаго — африканскому   берегу  Средиземнаго;  такн^е  юлшый  берегъ  БалтШскаго  моря,  гд-Ь  жили 

сл'Ьд.  Скапдинавск1й  перешеекъ,  подобно  Суецко-  и  Славяне,  то  онъ  уже  назвалъ  ихъ  прежде — «Ля- 

му,  долженъ  находиться  на  восток-Ь,  около  Араль-  хове,  Пруси  и  Чудь  присЬдять  морю  Варяжскому», 

скихъ  горъ,  соприкасаться  съ  частью  Симовою  ^).  и    потомъ    совершенно    молчитъ  о  нихъ  при  ис- 

Кончивъ    перечислен1е    пародовъ    11О    Визант1йцу  числен1и  народовъ  варяжскпхъ.  Второе  м-Ьсто  Л'Ь- 

Аиартолу  -    Симитовъ,    Хамитовъ    и    Яфетитовъ,  тописи:  послы  отъ  соединепныхъ  плекенъ  славян- 

руссюй  л'Ьтописецъ  прибавляетъ  отъ  себя  перечне-  скихъ  и  финскихъ  пошли  за  море  къ  Варягамъ-Ру- 

лен1е  сЬверныхъ  народовъ,  которыхъ  не  нашелъ  у  си:  эти  Варяги,  прпбавляетъ  л1Ьтописецъ,  зовутся 

Грека:  также  въ  Лфетовой  части,  говорптъ  онъ,  си-  Русь,    точно   такъ,    какъ    друг1е  Варяги  зовутся 

дятъ:  Русь — зд-Ьсь  подъ  этимъ  именемъ  л'Ьтопи-  Шведами,    иные    Норвежцами,  Англичанами,  Го- 

сецъ  разум-Ьетъ  вс^  славянск1я  племена,  находя-  тами  ^). 

щ1яся  подъ  властью  русскихъ   князей;  потомъ  не-  На  приведенныхъ  м-Ьстахъ  л-Ьтопнси  з)  основы- 

речисляетъ  чуж1е  народы,   племени  фннскаго  и  ла-  -17т;:;Гс^^Г^ ЛЬт.    1,8. -Что   касается    Земли 

ТЫШСКагО,   которые  въ  его  время  давали  дань  Ру-  английской,  то  ея  название  не  можетъ  вводить  въ  сомн1^- 

си:  Чудь,  Меря,  Мурома,  Весь,  Мордва,  Заволоц-  иие,  ибо  съ  одной  стороны  Варягп-Нормаеии  живутъ  соб- 

кая  Чудь,  Пермь,  Печора,  Ямь,  Угра,  Литва,  Зи-  ственно  до  АнглШской  Земли;  по,  съ  другой  стороны,  они 

'Могола     Копгг,     С-^^ттля     Лик».    Лптрлшп  кт.  чтлм-к  издавна  поселились  на  берегахъ  Англш,  завоевали  ее,  на- 

МЪГОЛа,   лорсо,    1.ЪТГ0Ла,  ЛИВЬ.ДОШедши  въ  ЭТОМЪ  ^.^„^^^    завоевали  окончательно    Езъ  Нормандии   Француз- 

перечис^енш    до  береговъ  Балт1ЙСКаго  моря,  Л^ТО-  ской;  галонецъ,  что  кажется  памъ  всего  в-Ьроятн^е.  л*то- 

НИСецъ   перехоДНТЪ  къ  независимымъ  отъ  Руси  раз-  иисецъ  смЬшпваетъ  древния    жилпща  Англовъ  съ  новыми 

НОПЛеменнымъ   народамъ,   обитавшииъ  на  берегахъ  въ  Британ1и,  смЬшпваетъ  и  Датчанъ  съ  Англичанами  всл1}д- 

«го:  Ляхи,  Пруссы,  Чудь  живутъ  на  берегахъ  мо-  '™'  "*'°'^'  постоянной  свяш  которая  издавна  сущест- 

^"'        '       :'^            ;*            уи^^^11*ди  ши  вовала  между  этими  двумя  пародами. 

^)  Говорю  па  прпведеипыхъ  м4стахъ  только  потому,  что 

*)    Поли.    Собр.    Р.    Л-Ьт.    I,    2,    3.  —  Ргас1т-1Ьп-Ро2-  изъ  другихъ  мЬсгъ    лЬтописи,  гд-Ь  упоминаются    Варяги, 

1аиз    ип(1    апйегог    АгаЬег    Вег1сШ,    8.    182,    183,    19ь.  и-Ькоторыя  важны  только  для  показания,  что  Варягп  жили 

Арабский    писатель    Бируни  (X— XI  в.)  продолжаетъ  Ва-  на  берегахъ    Балт1йскаго    моря,  но  нисколько    не  могутъ 

ражское  море  до  области  Булгаръ,  а  Дшардшани  (1409  г.)  протииюр'Ьчпть  тому  мн-Ьнию,  что  подъ  Варягами  разумеют 

до  китайС1и1хъ  гранпць.  ся  бсЬ  Прибалтийские   ;котели,  ел -Ь  до  вательно  и  Славя» 
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вается  мпУиие  о  скапдпнавскомъпроисхождсн!»  Ва- 
])яговъ  Руси,  и  основывается  ьрЬпко;  вэтъ  изчему 
это  мн'6п)ед[)ева'Ьйш»зв,  древн'ЬПшев  въ  наук'Ь,  древ- 
нейшее   въ    ппрод'Ь  О-  Свид-Ьтельсгво    русского 
.тЬтоппсца    подгв1'рждаегся   .свщ'Ьтельствам»  ипо- 
страннымп:  извЬспемь,    пах)дя1цимся  въ  бергии- 
скахъ  л'Ьгонисяхъ,  чго  шродъ  Росъ  приагдйсисягъ 
къ    племени  Свсоловъ  '^);  изв1>ст1емъ  Л|'утпранда, 
епископа  Кремопскаго,  о  тожд^зствЬ  Руссов ь  съ  Нор- 
манами ^);  изв'Ь::т1емъ   арабскихъ  писателей  о  не- 
тождестве    Варяговъ,    Руси  и  Славянъ  ^).  Подл-Ь 
этого    мн'Ь(ПЯ,  осповзниаго  па  отзвидносги,  неко- 
торые хот'Ьли  и  хотятъ  дать  м'Ьсто  предположен! ю, 
что    князья    варяго-русск1е  и  друнгачы  ихъ  былй 
происхождсн1я  славяпскаго,  и  указаваютъ  преиму- 
ществепп »  на  Поморье  (11омеран1ю),  какъ  на  мЬсто, 
откуда  могъ  быть  вызванъ  Рюрикъ  съ  братьями:  но 
для  чего  нужво  подобное  □редаодожен1е  въ  н  '.укЬ?  ^) 
Существуютъ  лп  въ  пашей  древней  псгор1и  так'ш 
явлеп1я,  которыхъ  нпкакъ  нельзя  объяснить  безъ 
него?  Такихъ  явлен1й  мы  не  видимъ.  Скажутъ:  Сла- 
вяне должны  была  обратиться  къ  своимъ  же  Сла- 
вянамъ,  не  могли  призывать  чужахъ; — но  имЬетъ 
ли  право  историкъ  насгояш,1я  понят1я  онацшналь- 
ности  приписывать  предкамъ  нашаиъ  1Х-го  в-Ька? 
Мы  видимъ,  что  пчеуееа  германское  и  славянское, 
ч1Ьмъ  бли  ке  къ  языческой  древности,  т^Ьмъ  сходн'^е 
между  собою  въ  понят1яхъ  релйгшзныхъ,  нравахъ, 
обычаяхъ;  пстор1я  не  провела  еп1,е  между  ними  рЬз- 
кихъ    разгранпчувающихъ    лин1й,  ихъ  нац1ональ- 
ности  еще  не  выработались,  а  потому  не  могло  быть 
и  сильныхъ  нац1опальныхъ  отвращен1Й.  Посл-Ьдую- 
щая  наша  истор1я  объясаяетъ  какъ  нельзя  лучше 


*)  Новгородцы,  снесясь  съ  Шведскимъ  королемъ  объ  пзбра- 
г1и  брата  его  на  руссглй  престолъ,  говорили:  «А  аре/кн1е 
государи  наши  п  корень  ихъ  царской  отъ  нихъ  же  Ва- 
ряжскаго  княжешя,  отъ  Рюрика  и  до  велпкаго  государя 
бедора  Ивановича  былъ».   Донолн.  къ  акт.  игтор.  ,т.  I,  Л?  162. 

'^)  Апа1.  Еег11П  ап.  8  —  39;  ар.  Мига1ог.  8сг1р1ог  гег. 
1Ы.,  1.  II,  р.  525. 

3)  Н1810Г.  с.  46. 

^)  См.  у  РгаеЬп  1Ъп-Г'а21ап8  еЬс. 

^)  Изв1'>ст1я  другихъ  Виаант]йцевъ  только  не  противо- 
р-Ьчатъ  мц'Ьнш  о  скандинавскомъ  происхождентп  Варяговъ: 
Варягами  въ  Впзанттн  назывались  друяшны  нзъ  прпшле- 
довъ  съ  да.текаго  с11вера,  съ  острова  Туле,  это  впрочемъ 
не  противорЬчптъ  мн'Ь1ию,  что  у  другихъ  народовъ  Варя- 
гами вюгли  называться  и  друг1е  жители  СЬвера,  иного 
ироисхождео1я,  ч4иъ  Скандинавы;  если  въ  дружинахъ  съ 
Туле  были  Славяне  сЬверпые,  то  Визант1ецъ  не  иы'1;лъ 
обязанности  упоминать  обь  эюмъ  обстоя гельств'Ь:  мы  знаемъ 
неточность  Внзант1йцевъ  относительно  этнографическихъ 
опред'1;леп1й,  и  знаемъ  разл11Ч1е  между  южными,  извкт- 
вымп  Визант1йц;1мъ,  Славянами  и  сЬвервыми, — Поздн'1>йш1я 
пзЕ'1-.ст1я  нашпхъ  л-Ьтописей,  гдЬ  подъ  Варягами  разумеют- 
ся Скандинавы,  Нкмцы,  также  не  протнвор-Ьчатъ  мн'Ьи1ю 
оска1тдппавскомъ11ропсхожден1и  Варяговъ,  кепротиворЬчатъ 
мн'кп1ю  и  о  славяпс!:омъ:  сперва  подъ  Варягали  могли  разу- 
м'Ьться  вс'Ь  жители  Балт*йскаго  прибереж1я;  потомъ,  съ 
принят1я  христ1апства,  начало  господствовать  ]  азлич1е  ре- 
лигюзпое,  и  Варягами  пасЬвеэ'Ь  начали  называть  тЬхъ,  кого 
на  югЬ  разуи'Ьли  подъ  Латнпами,  то-есть  всЬхъ  не  гре- 
ческаго  закона,  вс^хъ  безъ  различ1я  происхождешя;  нако- 
нецъ  ои-Ьмечен1в  Славяеъ  прибалт1йскихъ  заставило  счи- 
тать 1Нмцамп  ВС'Ь  народы  с-Ььеро-здпадеой  Европы,  но- 
сивш1е  прежде  имя  В^^ряговъ. 


приз1заи1е  варялсскихъ  князей:  пом1Ь  Новгородцы 
и  Псковитяне  ох'гпю  приии'лаютъ  къ  себ1?  на  с  голы 
князей  литовсгшхъ;  да  и  вообще  въ  нашихъ  пред- 
камъ мы  не  замЬча^мъ  во1зсе  национальной  пегер- 
пимостя:  П'Ьиецъ,  Ляхъ,  Татарпнъ,  Бурягъ  стано- 
впяись  пола)нравныча  члезач!  русского  обте'-гва, 
если  только  прзнимали  хразт1аастзо  по  )ч)а1ю 
правосл;в[1ой  ц'рквя, — эго  была  едичствеаыая 
осп)ва  нацюаальнаго  раз1ич1я,  за  которую  наши 
предка  Д'флплись  крЬпю;  но  въ  полов  1аЬ  1Х-го 
в'Ьча  ея  не  гуш,ествовало;  поклочникь  Тора  такъ 
легко  становился  поклинникзлъ  1Ьруаа,  пого-^у  что 
различ1е  было  только  въ  назва'пяхъ.  Сь  д  уго^* 
стороны,  съ  Варягами  скандинавски  ли  у  нашй^ъ  сЬ- 
верныхъ  Славянъ  была  связь  ицавпа,  издавзабыл  1 
они  знакомы  другъ  съ  другомъ.  Накопецъ,  воли  бы- 
Новгородцы  и  Кривича,  по  нашаиъ  насгоящнмъ  по- 
няг1яяъ,  неареиЬнао  хотели  ичЬть  своииъ  каязечъ 
Славянича,  то  не  на'^обно  забывать,  что  въ  союгЬ 
съ  нпйи  были  племена,  фияс^ия,  у  которыхъ  не 
могло  быть  этого  желан1я. 

Наиъ  остается  сказать  н'Ьсколько  словъ  еще  о 
зпачен1и  пазваи1ц— Ва  ря  ги  и  Русь.  Сличивъ 
различный  толкован1я  учоныхъ,  можно  вывесги  вЬр- 
ное  заключеа1е,  что  подъ  именемъ  Варяговъ  раз- 
уи-^лись  дружины,  составленныя  изъ  людей,  волего 
или  неволею  нокйнувшихъ  свзе  отечество  и  при- 
нужденныхъ  искать  счаст1я  на  ы  яхъ  или  въ  стра- 
нахъ  чуждыхъ  ^);  это  ка^ван1з,  какъ  видно,  обра- 
3 звалось    па  запад Ь,  у   племенъ    гермапскихъ;  на 


^)  ^Уаг^,  иначе  '«та^,  въ  западной  ЕвротЬ  сри- 
нихъ  вЬковъ  озвачалъ  изгнанника,  извержеппаго  изъ 
извЬстнаго  округа,  ехи1,  ра§-о  ехриЬиз;  подобный  чею- 
в-Ькь  у  Англо-Саксовъ  называется  '«г  г  а  е  с  с  а,  въ  закон-к- 
салическоиъ  л^аг^из.  Посл-Ь  этого  пазБаэ1е  начало  озял- 
чать  изгнанника  и  преступника  ьмЬст'Ь:  отсюда  у  Гот- 
еовъ  — лтагё'зап  сопс18тпаге,  еx^егт^п^^^^,  1гасЬаго  и|-  зсе- 
1ега1ит;  у  Шведовъ  \уег^  зиачитъ  волкъ,  какъ  разбой- 
никъ  между  зв'Ьрями;  лугпп^  1:гих  ^'егох.  Нтакь,  ^Vгай■, 
угаес,  угап^  древнихъ  Германцевъ,  луаг^,  1гес,  Ггапс  но- 
выхъ  было  однозначительно  съ  апглосаксопскимъ  иНа^Ь; 
т\"  а  г  ^,  ■уу  г  а  ^  значилъ  волкъ,  разиоынпкъ  ели  пзгнан- 
пикъ  на  всЬхъ  языкахъ  Севера  (ср.  славянское  в  р  а  г  ъ,^ 
финское  тгагаз).  Б/демъ  ли  смотр'Ьть  па  Варяговъ  какъ 
на  Вараууо  фо1?ерат  I  Шег1П^аг;  будемъ  ли  произво- 
дить слово  отъ  таг  война,  или  отъ  славянскаго  в  а  р  я  ю 
и  сравпипатьсъ  Дро!л.Гта1;  будемъ  ли  указывать  на  дре- 
ванское \уагап5" — мечъ, — заключение будетъ  одно,  что  Ва- 
ря г  ъ  означалъ  дружинника,  воина  по  преимуществу,  п 
изв'Ьстно,  что  ьъ  средн1е  в'Ька  дружины  составлялись  ире' 
имущественно  изъ  людей,  носивгапхъ  назваи1е  \у  а  г  §•  и  з. 
сл'Ьдовательно,  если  быдал^е  между  этими  двумя  словам! 
не  было  связи  фплологиче^кой,  то  есть  исторпческад. — 
Кругъ  производить  Варяговъ  отъ  варяюи  сравии- 
ваетъ  съ  Аро.а^туд.  Третьяковской  ужедавно  производплъ 
отъ  в  а  р  я  ю  только  въ  смыслЬ  предварители  стапожилы. 
Максимовичъ  (читать  \Уагапз'  русс-кимъ  в  р  а  г  ъ,  но  об- 
этомъ  сближен1и  уже  давно  писалъ  монахъ  Кульчинск!и  въ 
своемъ  сочинен1п:  8рес1гаеп  есс1е81ае  КикЬе- 
п  1  с  а  е,  Отъ  зпачеп1Я  изгнанника  легк1й  переходъ  къ  зна- 
ченш  скитальца,  пришмьца,  чужаго:  «Ошпез  тегап^апг!, 
^и^  (1е  ех1;ег18  йшЬиз  1п  ге§"ш  по81;г1  ЁпНиз  аДуепег'шЬ, 
8  ^из  зиЬ  8си1о  ро1е81а1;18  пззсгае  "8иЬ(11(1ег1п1;,  1е!Г11)и8 
позЫз  Ьлп^оЬагЛогит  У1Уеге  й;Ьеап1;,  шз!  Ь^ет  зипп 
а  р1е1;а^е  пэз^п  теги?г;п^>.  ЕА\сЬ.  го^1в  Кои1аг13. 
стр.  300. 


97 


ТОМЪ  первый. ГЛАВА  ЧЕТВЕРТАЯ. 


98 


восток'Ь,  у  племевъ  славянскихъ,  финскихъ,  у  Гре- 
ковъ  и  Арабовъ  такимъ  же  общимъ  еазван^емъ  для 
иодобныхъ  дружинъ  было  Русь  (Росъ),  означая, 
какъ  видно,  людей — мореплавателей,  приходящихъ 
на  корабляхъ,  моремъ,  входящихъ  по  р-Ькамь  впутрь 
странъ,  жйвущихъ  по  берегаиъ  морскимъ^).  Ыри- 
бавимъ  сюда,  что  назван1е  Русь  было  гораздо  бол-Ье 


распространено  на  юг-Ь,  ч'Ьмъ  на  сЬвер'Ь,  и  что,  по 
всЬмъ  в1>роятеостямъ,  Русь  на  берегахъ  Чернаго 
моря  была  изв-Ьстна  прежде  половины  1Х-го  в-Ька, 
прежде  прибыт1Я  Рюрика  съ  братьями  2). 

Таковы,  по  нашему  мн-Ьтю,  в'Ьроятн'6йш!е  вы- 
воды, как1е  можно  добыть  изъ  многочисленныхъ 
толковъ  о  Варягахъ  и  Руси. 


Глава      1Т. 


ПризваБ1е  Варяговъ-Руси   сЬверными  племенами   славянскими  и  финскими.  —  Ол'Ьдств1я  этого  явлешя.  —  Обзоръ  со- 
СТ0ЯН1Я  европейскихъ  народовъ,  иреимущественно  славянскихъ,  въ  половин'Ь  IX  в'Ька. 


Мы  вид']&ли,  что  въ  половин-Ь  IX  вЫэ.  область 
нынешней  Росс1и,  всл'Ьдств1е  природнаго  вл1яв1я, 
разд-Ьдядась  главнымъ  образомъ  надв-Ь  части:  пле- 
мена, живш1я  на  юго-восток-Ь,  находились  въ  под- 
чиненности отъ  аз1атскаго  племени,  стоявшаго 
лагеремъ  на  Дону  и  Волг4;  племена,  живш1я  на 


^)  Вйзант1ецъ  Симеонъ  Логоеетъ  объясняетъ  прямо  сло- 
во: Рс5;  словомъ  Дро[хГта(,,  а  бро.астас  происходить  отъ 
8роV^V — корабль.  Корень  слова  съ  приведеннымъ  зпаче- 
н1емъ  найдемъ  въ  языкахъ  славянскомъ,  гермапскомъ, 
фиыскомъ  и  другихъ  многихъ;  м'Ьстныхъ  назван1й,  подоб- 
пымъ  образомъ  звучащихъ,  найдемъ  много,  но  не  думаемъ, 
чтобы  изсл-Ьдователь  им-Ьлъ  нраво  выводить  дружину  Рю- 
рика непрем-Ьпио  ивъ  какого-нибудь  подобнаго  м-Ьста. 

^)  Арабск1й  писатель  Табари  (1)огп,  Ве1|;га§'е  гиг  6е- 
ясЫсЫе  (1ег  Каика81'8с11еп  Ьапйег  нп(1  Уо1кег,  Мето1гез 
с1е  ГАсайетте  (1е8  зстепсез  йе  8.Рё1ег8Ъоиг^^  Ь.  IV,  1841; 
1;.  VI.  1844)  упоминаетъ  о  Руссахъ  вмкт'Ь  съ  Коза- 
рами  подъ  642  годомъ  по  Р.  Хр. — Обыкновенно  ду- 
маютъ,  что  Греки  въ  первый  разъ  познакомились  съ 
Руссами  только  ыослЬ  Аскольдова  похода;  но  могъ  ли  па- 
тр1архъ  ФотШ,  въ  окружномъ  послан1и  своемъ  867  года, 
отзываться  о  Руссахъ  такимъ  образомъ:  То  тгара  тсол^оС; 
коУ/аул^  0риX)о^[^^еVОV?  Въ  ПаралипомениН'Ь  Зонары  жи- 
тельство Руссовъ  полагается  на  берегахъ  Чернаго  моря 
(Чтен1я  Москов.  По  гор.  Общ.  годъ  трет1й,  Л"»  1);  тамъ  же  по- 
лагаютъ  Русь  п  арабеюе  писатели  Ггае1ш-1Ьп-Ро87Лап 
ПепсЫ;е):  по  Муккадези,  Руссы  живутъ  на  остров*  Ва- 
б1я;  число  ихъ  простирается  до  100.000;  у  нвхъ  н-Ьтъви 
хл-Ьбонашества,  ни  скотоводства.  По  словамъ  Димешки, 
Руссы  получили  свое  имя  отъ  города  Руси  (Ки81за),  на- 
ходящагося  на  с15верпомъ  берегу  названнаго  отъ  нихъ 
моря,  то  есть  Чернаго.  На  этомъ  мор-Ь  семь  острововъ,  оби- 
таемыхъ  разбойниками  Руссами.  Едрпзи  упоминаетъ  также 
о  город-Ь  РусЬ:  „Отъ  города  Матехры  до  города  Руси 
27  миль;  посл'Ьдц1й  лежитъ  на  большой  р'Ьк'Ь,  вытекаю- 
щей изъ  горы  Кукайя".  По  Али  бенъ-Саидъ-Махребп  Рус1я, 
главный  городъ  Руссовъ,  находится  на  берегахъ  Азовскаго 
моря.  Ибнъ-ель  Варди,  при  нсчислеБ1и  городовъ  на  Чер- 
номъ  морЬ,  называетъ  Русс1я .  Так1Я  согласпыя  свид'Ьтель- 
ства  оспаривать  трудно,  а  главное — нЬтъ  нужды:  древнее 
пребыван1е  Руссовъ  иа  Черномъ  мор'Ь  только  объяснитъ 
намъ  н-Ькоторын  л-Ьтописяыя  изв'Ьст1я,  не  протнворЬча 
ни  одному  изъ  нпхъ. — Недавно  г.  Гедеоповъ  снова  под- 
иялъ  вопросъ  о  славянскомъ  пропсхожден1и  Варяговъ-Руси 
(Отрывки  пзъ  изсл*довап1й  о  Варяжскомъ  вопрос^^,  при- 
ложеп1е  къ  1-му  тому  Записокъ  Импер.  Акадеи1н  Наукъ, 
№  3).  Пзсл'Ьдоваи1Я  его  зам-Ьчательны  своею  отрицатель- 
ною стороною,  гд*  онъ  опровергаетъ  н-Ькогорыя  мнФн1я 
ученыхъ,  держащихся  скандипавсьаго   нропсхождешя  Ба- 

Пстор1я  Росс1п,  т.  I,  кн.  I 


с'Ьверо-запад'Ь,  должны  были  подчиняться  знамени- 
тымъ  морскимъ  королямъ,  предводителямъ  евро- 
пейскихъ дружинъ,  вышедшихъ  съ  береговъ  Скан- 
динав1и:  ;;Врали  дань  Варяги  изъ-заморя  на  Чуди, 
Славя нахъ  Новгородскихъ,  Мери,  Веси,  на  Крнви- 
чахъ  ^),  а  Козары  брали    на  Полянахъ,  С-Ьверя- 


ряговъ-Руси;  но  положительная  сторона  изсл-Ьдоваихл  не 
првдставляетъ  ничего,  на  чемъ  бы  молшо  было  остано- 
виться. Г.  Гедеонову  принадлежигъ  честь  за  то,  что  онъ 
заставляетъ  начальнаго  летописца  указывать  на  славян- 
ское происхождеше  Варяговъ-Руси,  прнзнаетъ,  что  л-Ьто- 
писецъ  подъ  Варягами-Русью  не  разум-Ьлъ  Славянъ,  и 
отвергаетъ  свид-Ьтельство  летописца,  какъ  невЬрное.  Но 
вопросъ  о  невЬрвости  показаи1й  летописца  не  р1кшенъ  въ 
изсл'Ьдоваши,  а  безъ  этого  р-Ьшентя  д-Ьло  не  подвинется 
ни  па  шагь  въ  пользу  противенковъ  мн-Ьн1Я  о  ьеславян- 
скомъ  происхожден1п  Руси.  То  же  должно  сказать  и  объ 
изсл'Ьдован1яхъ  г.  Иловайскаго.  Я  уже  псказалъ  въ  своемъ 
м-Ьст-Ь  (въ  изсл-Ьдованти  о  летописи,  111-й  томъ  Истор1п 
Росс1и),  что  изв'Ьст1я  0  прпзвав1и  квязей  никакъ  нельзя 
соединять  съ  хронологическимииоказан1ямн  .тЬтоппси,  что 
хронолог1я  надана  впосл'Ьдств1и  произвольно,  по  сообра- 
жешю  съ  греческими  источниками;  въ  изв'Ьст1ягь  же  о 
призваши  княяей  и  первоначальной  ихъ  д-Ьятельностп 
п'Ьтъ  возможности  найти  састему  или  какое-нпбудь  му- 
дровин1е.  Затрудняться  вопросомъ,  откуда  начальный  л*- 
тописецъ  почерпнулъ  изв'Ьст1'е  о  призван1и,  не  сл'Ьдуетъ; 
можно  ли  предположить,  что  сыновья  Ярослава,  правнуки 
Рюрпкова  внука,  забыли  о  'свовиъ  ироисхожден1и,  объ 
обстоятельствахъ  появлен1я  своего  предка  въ  стран-Ь,  ими 
влад'Ьемой,  забыли,  когда  еще  ваходились  въ-жпвымъ  люди, 
помнивш1е  крещен1в  Русской  Земли,  помнившее  правнука 
Рюрикова? 

^)  Въ  л-Ьтописи:  „Пмаху  дань  Варязи  изъ  заморья  на 
Чуди  и  на  Слов-Ьнехъ,  на  М»  ри  и  на  всЬхъ  Крпвпч'Ьхъ''. 
Вм-Ьсто  вс'Ьхъ  КривичЬхъ  я  читаю  Веси  и  Кри- 
впч'Ьхъ, — ибо  если  Меря  платила  дань,  то  не  могла  не  пла- 
тить Весь;  что  Весь  платила  даиь  и  потомъ  участвовала 
въ  призван1и  князей,  доказательствомъ  служитъ  поселеше 
у  нея  на  Б'ЬлЬозер'Ь  одного  изъ  браи.евъ — Сннеуса;  по- 
томъ, какь  видно,  всЬ  плем-^на,  платовш1я  дань  Варя- 
гамъ,  вошли  въ  составъ  Рюрирсова  владЬн1я;  но  не  всЬ 
Кривичи  вошли  сюда,  ибо  Смо.1енскъ  былъ  взятъ  только 
при  ОлегЬ.  Что  касается  до  Чуди,  то  подъ  этимъ  именемъ 
должно  разумЬть  Воть,  пли  Водь,  жителей  древней  Бож- 
ской  Пятипы  въ  Новгородской  области,  которыхъ  и  теперь 
русск1е  сос'Ьди  ихъ  не  иначе  на.чываютъ  какъ  Чудью.  См. 
КЬерреп.  ЕНшодгарЫзсЬег  АпзЙи^  1п  е!п1'ге  Кге18е  (1ез 
81;.-Ре1е8Ьиг1,чз1.11еп  СоитететопЬз  въ  Мёкп^ез  гпззез,  Т.  I, 
2  11УГ.  1849. 
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вахъ,  Радимичахъ  и  Вятичахъ,  брали   по  горпо-  описываемых?-  собьтяхъ,  истор1я  Славянъ  Ильмеп- 

стаю  О  и  б'^лк-Ь  отъ  дыма"  ^).    Л-Ьтописедъ  го-  скихъ,  Новгоролч  Великаго,  представляетъ  лучшее 

ворнтъ  о  Варягахъ,  что  оои  просто  брали  дань,  а  доказательство  С1'азанному.  Съ  течетемъ  времени, 

о  Козарахъ,  что  они  брали  по  горпостаю  п  б-Ьл-  родовыя  отвошен1я    зд-Ьсь   исчезли;    но  концы  съ 

к'6,  —  зпакъ,  что  о  д'Ьлахъ    на  юг^Ь   л15тописецъ  своими  старостами  напоминали  о  родахъ,  изъ  ко- 

им-Ьдъ  подробн11Йш1я  св'Ьд'1;н1*я,  ч-Ьмъ  о  событ1яхъ  торыхъ  могло  составиться  первоначальное  народо- 

ва  сЬвер'Ь.  Дал'Ье,  подъ  862  годомъ,  л-Ьтописедъ  иаселсн1е  ^),  и  вражда  между  концами  заступила 

говорптъ,  что  племена,  платпвни'я  дань  Варягамъ,  м^сто  родовой  вражды:    какъ  прежде  возставалъ 

изгнали  посл'Ьднихъ    за  море,  не  дали  имъ  дани,  родъ  на  родъ,  такъ  посл-Ь  возставалъ  конецъ  на 

и  начали  самп  у  себя  влад'Ьть.  Изъ  этихъ  словъ  конецъ,  остальные  брали  сторону  того  или  другого,  а 

должно  заключить,  что  Варяги  не  брали  только  дань  и аогда  оставались  спокойными  зрителями  борьбы, 

съ  сЬверныхъ  пламень,  но  влад'Ьли  у  нихъ;  иначе  Роды,  столкнувш1еся  на  одномъ  м'Ьст'Ь  н  по  тому 

л^Ьтописецъ  не  могъ  сказать,  что  посл-Ь  ихъ  изгна-  самому  стремивни'еся   къ  жизни   гражданской,  къ 

Б1я  племена  начали  сами  у  себя  влад-^ть,  и  влад-бли  онрсд'Ьлен1ю  отношен1й  между  собою,  должны  были 

дурно,  не  могли  установить  внутренняго  порядка:  искать   силы,    которая  внесла  бы  къ  нимъ  миръ, 

не  было  между  ними  правды,  продолжаетъ  л-Ьто-  нарядъ,  должны  были  искать  правительства,  ко- 

пнсецъ,  всталъ  родъ  на  родъ,  начались  усобицы,  торое  было  бы  чуждо  родовыхъ  отношен1й,  посред- 

Въ  такпхъ  обстоятельствахъ  племена  собрались  и  пика  въ  спорахъ  безпристрастнаго,    однимъ    сло- 

сказали:  ;;Поищемъ  себ-Ь  князя,  который  бы  вла-  вомъ — третья  г  о  судью,  а  такимъ  могъ  быть 

д^Ьлъ  нами  и  судилъ  по  праву^^  Пор-Ьшивши  такъ,  только  князь  изъ  чужого    рода  ^).    Установлен1е 

пошли  они  за  море  къ  Варягамъ,  къ  Руси,  и  ска-  наряда,    нарушеннаго    усобицами    родовъ,    было 

залп  имъ:  „Земля  наша  велика  и  обильна,  а  по-  главною    единственною   ц'Ьл1Ю    прпзвае1я  князей; 

рядка  въ  ней  н'Ьтъ.'  приходите  княжить  и  влад-Ьть  на  нее  л'Ьтописецъ  прямо  и  ясно  указываетъ,  не 

нами".  Собрались  три  брата  съ  родичами  своими,  упоминая  ни  о  какихъ  другихъ  нобужден1яхъ,  и 

взяли  съ  собой  всю  Русь  и  пришли.  это  указан1е    л-Ьтописца    совершенно   согласно  со 

При  нзображен1н  нравовъ  и  обычаевъ  Славянъ  всЬми  обстоятельствами,  такъ  что  мы  не  им-Ьемъ 

вообще,  замечено  уже  было,    что   родовой    бытъ  никакого    права   д-Ьлать  свои  нредположев1я.  Но 

условливалъ  между  ними  вражду,  на  которую  такъ  кром-Ь  прямого  и  яснаго  свид'1$тельства  л-Ьтописца, 

прямо  указываютъ  писатели  иностранные,  .знавш1в  призван1е  князей,  какъ  нельзя  лучше,  объясняется 

Славянъ;    нашъ  л'Ьтооисецъ    подтверждаетъ    ихъ  рядомъ  подобныхъ  явлений  въ  последующей  исто- 

показаш'я;  какъ  скоро,  говоритъ  онъ:  племена  на-  р1И  Новгорода.    Л'Ьтописецъ  начальный  говоритъ, 

чали  влад-бть  сами   собою,    то    не  стало   у  нихъ  что  Варяги  были  изгнаны  и  потомъ  снова  призваны; 

правды,  то-есть  безпристрастнаго  р'Ьшен1я  споровъ;  л^Ьтописцы  иоздн'Ьйш1е  говорятъ,  что  какъ  скоро 

не  было  у  нихъ  устава,  который  бы  всЬ  согласи-  одинъ  князь  былъ  изгоняемъ  или  самъ  удалялся 

лись  исполнять;  не  было  власти,  которая  бы  при-  изъ    Новгорода,    то    граждане    посл'Ьдняго  неме- 

нудила    ослушоиковъ    къ    исполненш    нринятаго  дленно  посылали  за  другимъ:  они  не  терп'Ьли  жить 

устава.   При  столкновен1яхъ  между   родами,  при  безъ    князя,    по  выраженш    л-Ьтоппсца  ^);  есть 

общпхъ  д-Ьлахъ  р^шителями  споровъ  долженство-  пзв'Ьст1е,  что  одинъ  изъ  великихъ  князей  хот-Ьлъ 

вали  быть  старшины  родовъ.  Но  могли  ли  они  р-Ь-  наказать  Новгородцевъ  т'Ьмъ,  что  долго  не  посы- 

шать  споры  безпристрастно?    Каждый    старшина  лалъ  къ  нимъ  князя  ^).  У  внука  Рюрикова  Нов- 

былъ  нредставителемъ  своего  рода,  блюстителемъ  городцы  просятъ  князя,  и,  въ  случа-Ь  отказа,  гро- 

его  выгодъ:  при  враждебныхъ  столкновен'шхъ  между  зятъ  найти  другого.  Вотъ  что  сказали  они  однажды 

членами  родовъ,  каждый  старшина  обязанъ  былъ  сыну    великаго    князя    Ростислава   Мстиславича: 

не  выдавать  своего  родича;  кто  будетъ  посредни-  ;;Нв  хотимъ  тебя;    мы  призвали  твоего  отца  для 

комъ  въ  распр-Ь  между  старшинами?  Разум-Ьется,  установлен1я  наряда,  а  онъ  вм-Ьсто  того  усвлилъ 

для  ея  р'Ьшен1я  родъ  долженъ  встать  на  родъ,  и  безпокойства'^  ').  Сравнимъ  теперь  это  свид-Ьтель- 

сила  должна  утвердить  право.  Истор1я  племени  и    ^ 

города,   которые  нм-^ли  такое  важное  значен1е  въ  '^)  См.  мое  изсл'Ьдован1е:    Объ    отпошеп1яхъ    Новгорода 

— къ  великимъ  князьямъ,  сгр.  7,  8.  См.  также  8^ий^еп  гиг 

*)  Г.  П.  Савельевъ  справедливо  зам^тилъ:  „Слово  б  4  л-  ОгйпйИсЬе   Кепп1п188    (1ег   Уог2е1Ь   КиззЬпйз,    8.  304.— 

к  а  показываетъ,  что  оно  только  въ  поздн'Ьйгаее  время  пе-  Пиша   мое  взслФдован1е  о  Новгороде,  я  ве  могъ  достать 

ренесено  на  ав'Ьря,  котораго  мы  теперь  такъ  пазываемъ  и  изсл'Ьдован1я  Неймана  о  томъ  же  цредмет'Ь,  пом-Ьщенпаго 

который  никогда  не  бываетъ  б-Ьлымъ,  говоря,  что"  Хозары  въ  названной  книг'Ь,  которая  составляетъ  библ10графпче- 

пмаху  на  Поляп'Ьхъ  и  на  С-Ьверехъ  и  ва  Вятич-Ёхъ  по  б'йл'Ь  скую  рЬдкость.  Посл^},  доставши  книгу,  я  нашелъ,  что  во 

и  вевернцЬ  отъ  дыма",  Песторъ  разум'Ьлъ  конечно  в-Ькшъ,  мпогомъ  сошелся  съ  мн'Ьн1ЯМ11  Неймана,  и  потому  теперь 

а  не  горностаевъ". — Мухаммедан.  Нумизмат,   стр.  ССУП.  сп-Ьшу  возвратить  ему  честь  первенства. 

2)  Дымъ  озиачаетъ  обитаемое  жилиш;е,  гд-Ь  топятъ,  сл-Ь-  *)  Никон.  I,  14.    „Потомъ  же  Славяне,    Чудь  и  Крп- 

довательно  живутъ;  домъ  просто  еще  впчего  не  значплъ,  внчи  и  проч.,  видяще  великое  нестроен1е  въ  земл-й  своей, 

вужно,  чтобъ  онъ  былъ  обитаемъ;  важенъ  былъ  ирпзнакъ  пр1йдоша    въ  чувство    и  сов'Ьтъ  сотвориша,  еже    избрати 

обитаемости— дымъ.  Былъ  обычай  для  наказан1я  или  вы-  себ'Ь  князя  отъ  иного  рода". 

вужден1я  чего-нибудь  разламывать  пе'зь,  и  такимъ  обра-  ^)  Поли.  Собр.  Р.  Л'Ьт.  II,  стр.  17. 

зомъ  д-Ьлать  домъ  неудобнымъ  къ  обитан1ю;  отсюда  важ-  *)  Тамъ  же. 

иость  печи,  очага  въ  дом-Ь.  7)  Тамъ  же,  Т.  П1,  стр.  11.  Возражаютъ:    если  Новго- 
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ство  съ  изв'Ьст1емъ  о  призваьпи  первыхъ  князей, 
и  увидимъ,  что  ц'Ьль  призваи1я  одна  и  та  же  въ 
обоихъслучаяхъ:  князь  призывается  для  установле- 
Н1Я  наряда  внутренняго,  какъ  судья,  миротворецъ. 
Обратимъ  теперь  вниман1е  на  н-Ькоторня  дру- 
пя  о"бстоятельства,  встр'Ьчающ1яся  въ  летописи 
при  разсказ'Ь  о  призваиш  князей  ^).  Первое  обстоя- 
тельство— это  соединен1е  племенъ  славянскихъ  и 
финскихъ;  что  произвело  этотъ  союзъ?  Безъ  вся- 
каго  сомн'1>н1я,  озеаченныя  племена  были  приведе- 
ны въ  связь  завоеван1емъ  варяжскимъ,  какъ  впо- 
сл'Ьдствш  остальныя  разрозненныя  славянсыя 
племена  были  приведены  въ  связь  князьями  изъ 
дома  Рюрикова.  Эта  т-Ьсная  связь  между  Чудыо, 
Весью,  Славянами  Ильменскими  и  Кривичами  вы- 
разилась въ  дружномъ  изгнан1и  Варяговъ  и  по- 
томъ  въ  призван1И  князей.  Этому  же  завоеван1ю, 
этому  столкновен1ю  съ  чуждымъ  началомъ  север- 
ный племена  были  обязаны,  но  всЬмъ  в-Ьроятно- 
стямъ,  и  относительно  большею  степенью  обще- 
ствепнаго  развит1я,  или,  по  крайней  м-Ьр*,  стре- 
млен1я  къ  нему:  посл-Ь  изгнан1я  Варяговъ,  они  не 
хотятъ  возвратиться  къ  разрозненному  родовому 
быту,  и,  не  видя  выхода  изъ  него  при  эгоизм-Ь  ро- 
довъ,  соглашаются  призвать  власть  извн'Ь,  призы- 
ваютъ  князя  изъ  чужого  рода.  Эта  большая  сте- 
пень общественнаго  развитая  у  сЬверныхъ  пле- 
менъ ясно  окажется  впоследствии:  мы  увидимъ,  что 
«еверныя  племена  будутъ  постоянно  торжествовать 
надъ  южными.  Второе  обстоятельство  въ  разска- 
зе  о  призван1и  князей — это  ихъ  разселен1е:  стар- 
Ш1й  братъ,  Рюрикъ,  поселился  у  Славянъ  Ильмен- 
€кихъ,  второй — Синеусъ  —между  Чудью  и  Весью  на 
Велеозере,  трет1й — Труворъ — у  Кривичей  въ  Из- 
борск-Ь.  Но  касательно  города,  въ  которомъ  сЬлъ 
сначала  Рюрикъ,  чтгн1я  списковъ  летописи  раз- 
ногласятъ:  одни  говорятъ  въ  Новгороде,  друг1я  въ 
Ладоге.  По  известному  правилу,  что  труднейшее 
чтея1е  предпочитается  легчайшему,  особенно  если 
оно  находится  въ  большемъ  числе  лучшихъ  спи- 


родцы  призвали  первыхъ  кпязей  для  наряда  внутренняго, 
какъ  судей,  то  Рюрпкъ  не  сЬлъ  бы  въ  Ладог'Ь. — Но  какое 
право  иыЬетъ  историкъ  непремЬнпо  предполагать,  что 
Новгородъ  въ  это  время  им-Ьдъ  то  же  значеп1е,  какое 
посл-Ь?  Л'Ьтописецъ,  говоря  о  иризван1И  князей,  упоми- 
наетъ  постоянно  иазван1е  племепп — Словене,  не  говоря  ни 
слова  о  Новгород-Ь,  чего  не  могъ  бы  онъ  сд'Ьлать,  если  бы 
Новгородъ  и  тогда  уже  им-Ьлъ  первенствующее  значен1е. 
См.  стр.  98. 

1)  1Можно  было  бы  объяснить  явлеихе  такимъ  образомъ: 
въ  выражен1н — в  с  т  а  л  ъ  р  о  д  ъ  на  род  ъ, — п  о  д  ъ  р  о- 
д  о  м  ъ  разум'Ьть  отд-Ьльныя  племена — Чудь,  Славянъ  Ил- 
ыепскпхъ,  Кривичей;  эти  племеиа,  покорныя  Варягамъ, 
какъ  скоро  освободились,  то  завели  усобицы,  для  прекра- 
щеи1я  которыхъ  ье  нашли  другого  средства,  какъ  подчп- 
литься  князю  изъ  чужого  рода,  ибо  въ  противномъ  слу- 
ча'Ь  Варягп  снова  могли  бы  легко  подчинить  себ'Ь  враж- 
дующ1я  племена. — Но,  во-первыхъ,  стравно  было  бы  пред- 
положить, чтобъ  отд'Ьльпыя  племена,  имЬя  кр-Ьпкое  удо- 
влетворительное внутреннее  устройство,  захот-Ьлп  подчи- 
ниться чуждой  власти  потому  только,  что  не  могли  сла- 
дить съ  соседями.  Это  было  бы  д-Ьйствительпо  примЬръ 
неслыханный  въ  пст^ап:  если  Новгородцы  поссорились  съ 
Чудыо,  наприм'Ьръ,  и  начали  усобицу, — положимъ  даже, 


сковъ,  МЫ  должны  принять  извест1в  о  Ладоге  2). 
Почему  Рюрикъ  избралъ  Ладогу,  а  не  Новгородъ, 
объяснен1е  найти  не  трудно:  положен1е  Ладоги  от- 
носительно   начала  великаго  воднаго  пути,  отно- 

что  въ  одпо  время  они  начали  усобицу  съ  Кривичами, 
то  соединенные  Кривичи  и  Чудь,  конечно,  могли  заста- 
вить Иовгородцевъ  уступить  ихъ  жслашю  и  безъ  призыва 
чуждой  силы;  далЬе,  могли  ли  племена,  говоря  о  взаим- 
ныхъ  войнахъ  ссоихъ  другъ  съ  другомъ,  сказать,  что  во 
всей  ихъ  земл-Ь  н-Ьтъ  наряда,  если  бы  внутри  каждаго  пле- 
мени онъ  былъ?  Накопецъ,  что  всего  важн-Ье,  мы  видимъ 
изъ  посл-Ьдующей  истор]н,  что  въ  Новгород-Ь  наприм'Ьръ 
князь  былъ  необходимъ  для  установлеа1я  внутренняго 
наряда,  а  не  для  соглашен1я  съ  сосЬдями;  зам'Ьтимъ,  что 
относительно  посл'Ьднихъ  и  вообще  чужихъ  народовъ  Нов- 
городцы вели  себя  обыкновенно  очень  осторожно,  миро- 
любиво, старались  сколько  моя:но  бол-Ье  избегать  враж- 
дебныхъ  столкнокеп1й.  —  Предполагать  новое  завоеваше 
историкъ  не  им'Ьетъ  никакого  права,  ибо  это  значило  бы 
строить  истор1[о,  не  обращая  никакого  внимаихя  на  сви- 
д'Ьтельство  л'Ьтописца.  —  Некоторые  изсл-Ьдователн  объ- 
ясняютъ  прпзванхе  необходимост1ю  вн-Ьшней  защиты  для 
призвавшихъ  племенъ;  такъ  г.  Погодинъ,  согласно  съ 
Миллеромъ  и  Шлецеромъ,  говоритъ  (Изсл.  Зам.  и  Лекц. 
П1,  стр.  57):  «Главная  ц'Ьль  Иовгородцевъ  была — им-Ьть 
защитниковъ  отъ  Варяговъ,  которые  всегда  могла  грозить 
ихъ  земл-Ь.  Доказательство:  къ  нимъ  пошло  ц-блое  ко- 
лено— войско.  Для  чего  бы  Новгородцамъ  въ  противномъ 
случае  брать  себ'Ь  ва  содерлъан1е  столько  народа?  Звать 
ц'Ьлое  войско  княжить —  нелепость.  Если  бъ  имъ  нуженъ 
бы,1ъ  только  князь,  то  взяли  бы  его  одного  безъ  его  пле- 
мени. Но  они  звали  князей  всл'Ьдств1е  междоуссб1я?  Междо- 
усоб1е  началось  у  нпхъ  по  изгнаши  Варяговъ,  всл'Ьдств1е 
перваго  общаг  о  дМств^я,  какъ  догадыьался  и  Шле- 
церъ,  потому,  можетъ  быть,  что  всякое  племя  желало 
первенствовать;  прекратить  междоусоб1е  —  это  была  вре- 
менная нужда,  а  безопасность — всегдашняя».  Отв-Ьчаемь: 
къ  нимъ  пошло  Ц'Ьлое  кол-Ьно  —  войско,  говоритъ  г.  По- 
годинъ; но  изв-Ьстно  ли  памъ  число  людей,  пришедшихъ 
съ  Рюрикомъ?  Разв'Ь  можно  принимать  буквально  пзв-Ь- 
ст1е:  иояша  во  себ'Ь  всю  Русь?  Л'Ьтописецъ  XI  в-Ька  есте- 
ственно долженъ  былъ  предположить,  что  Рюрикъ  вывелъ 
съ  собою  всю  Русь,  зная,  что  Русь  были  Варяги,  и  въ 
то  же  время  не  будучи  въ  состоян1и  отыскать  между 
варяжскими  народами  особеннаго  народа  Руси,  подобнаго 
Шведамъ,  Норвежцамъ,  Готамъ.  —  «Если  бъ  имъ  нуженъ 
былъ  только  князь,  говоритъ  г.  Погодинъ,  то  взяли  бы 
его  одного  безъ  его  племени». — Но  если  бы  князья  одни 
не  пошли  къ  чужому  народу,  на  кротость  котораго,  какъ 
видно  изъ  н'Ькоторыхъ  изв4ст1й,  вовсе  не  над'Ьялись? 
«Онижъ  бояхусь  зв-Ьринаго  ихъ  обычая  и  нрава,  и  едва 
избрашась  три  брата>,  читаемъ  въ  Нпконовомъ  слиск'Ь 
Ц,  15). — СчПрекратить  мвждоусоб1е — это  была  временная 
пужда»,  говоритъ  г.  Погодинъ. — Выше  было  сказано,  что 
усобицы  среди  Славянъ  не  были  случайнымъ  явлешемъ, 
но  были  характеристическою  чертою  ихъ  быта.  Любо- 
пытно, что  г.  Погодинъ  въ  другомъ  ы-Ьст-Ь  (II,  стр.  371, 
373),  сл'Ьдуя  Шафарику,  представляетъ  сварливость  Сла- 
вянъ, неум-Ьнье  ужиться  диугъ  съ  другомъ.  Но  если  бы 
даже  междоусоб1е  и  было  случайнымъ  явлентемъ,  да  было 
такъ  сильно,  что  прекратить  его  не  оредвид-Ьлось  нпка- 
кихъ  средствъ,  то  и  тогда  призвание  князей  для  одной 
ц'Ьлп  вьутренняго  наряда  будетъ  понятно.  Правда,  что 
разрозненный  родовой  бытъ  и  вражда  между  родами  пре- 
пятствовали племенамъ  не  только  дружно  нападать,  но 
даже  и  съ  усп-Ьхомг  защищаться  отъ  чуждыхъ  нападе- 
ний; Н)  это  было  сл'Ьдств1емъ  вражды  между  родамп: 
нужно  было  прежде  всего  уничтожить  эту  вражду,  эти 
усобпцы,  утвердить  нарядъ; — тогда  при  общемъ  соглас1и 
и  спокойств1и  необходимо  являлась  возможность  дружной 
II  усп-Ьшпой  защиты;  нужно  было  уничтожить  причину. 
с.гЬдотв1е  уничтожалось  само  собою 
2)  См.  объ  этомъ   статью    въ  С'Ьверн.  Арх.  1826  года, 
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сительно  близости  моря,  важн^Ье  положвн1я  Нов- 
города; Ладога  находится  ближе  къ  устью  Волхо- 
ва; Рюрику  нужно  было  удержаться  при  непосред- 
ственномъ  сообщен1И  съ  заморьеиъ  въ  случае,  если 
бы  д'Ьло  его  пошло  не  такъ  усп-Ьшно  въ  новой 
стран-Ь;  недавнее  рзгнан1е  Варяговъ  должно  было 
научить  его  осторожности;  въ  н'Ькоторыхъ  изв'Ь- 
ст1яхъ  сказано,  что  каязья  боялись  сначала  суро- 
постн  призывавшихъ  племенъ;  съ  другой  стороны, 
Рюрику  нужно  было  также  обезопасить  себя  и 
свою  область  отъ  нападен1я  другихъ  Варяговъ,  и 
вотъ  онъ  прежде  всего  строить  кр-Ьпость  въ  Ла- 
дог-Ь,  недалеко  отъ  устья  Волхова,  и  селится 
зд'Ьсь  *).  Наконецъ  остается  посл-Ьдшй  вопросъ: 
какое  значен1в  им-Ьеть  призван1е  Рюрика  въ  на- 
шей истор1и?  Призван1е  первыхъ  князей  им'Ьетъ 
великое  значен1е  въ  нашей  истор1и,  есть  собьше 
всеросс1йское,  и  съ  него  справедливо  начиеаютъ 
русскую  истор1ю.  Главное,  начальное  явлен1е  въ 
основанш  государства, — это  соединен1в  разрознен- 
ныхъ  племенъ  чрезъ  появлен1е  среди  нихъ  сосре- 
доточивающаго  начала, — власти.  С-Ьвервыя  племе- 
на, славянск1я  и  финск1я  соединились  и  призвали 
къ  себ'Ь  это  сосредоточивающее  начало,  эту  власть. 
Зд-Ьсь,  въ  средоточеши  н'Ьсколькихъ  с^верныхъ 
племенъ,  положено  начало  сосредоточен1ю  и  всЬхъ 
остальныхъ  племенъ,  потому  что  призванное  на- 
чало пользуется  силою  первыхъ  сосредоточивших- 
ся племенъ,  чтобы  посредствомъ  нихъ  сосредоточи- 
вать и  друпя  2):  соединенныя  впервые  силы  начи- 
наютъ  д'Ьйствовать. 


Таково  было  явлен1е,  им-бвшее  м-Ьсто  въ  сЬверо- 


*)  I,  8:  «И  прпдоша  къ  Словеномъ  первое  и  срубиша 
городъ  Ладогу,    и  сЬде  стар-ЬйшШ   въ  Ладоз'Ь  Рюрнкъ». 

^)  Н-Ькоторые  пзсл1>дователи  не  хотятъ  признавать  всей 
важности  этого  событ1я,  пе  хотятъ  называть  его  всерос- 
смйскимъ.  Такъ  г.  Погодинъ  говоритъ  (Изсл.  3.  Л.  Ш, 
69):  «Событ1е  это,  каково  бы  оно  ни  было,  какую  бы  оно 
ПН  им1>ло  связь  съ  другими,  принадлежитъ  одному  Новго- 
роду. Еще  бол'Ье:  прееиникъ  Рюрика  оставилъ  тотчасъ 
Новгородъ,  оставилъ  совершенно,  и  всЬ  д'Ьла  пришли  въ 
первобытное  положеше,  то-есть  Новгородцы  остались  пла- 
тить дань  Варягамъ,  какъ  они  платили  ее  въ  859  году; 
Варяги-Русь  ушли  въ  другую  сторону,  и  при  благонр1ят- 
ныхъ  обстоятельст1ахъ  удержали  право  новгородской  дани, 
Новгородъ  наиротивъ, — отделился  съ  самаго  начала  и  со- 
ставилъ  особое  ц-йлое,  отъ  котораго  черезъ  сто  л-Ьтъ  отпи- 
рался уже  самъ  Святославъ.  Это  почти  отр-Ьзанный  ло- 
моть, островъ  въ  русской  истор1и.  Въ  Новгород-Ь,  какъ  въ 
одной  части  будущаго  Русскаго  государства,  мы  видимъ 
теперь,  при  Рюрнк15,  новую  гражданскую  форму,  и  то  на 
время,  точно  какъ  подобная  форма  тогда  же  показалась 
въ  Шев-Ь,  или  посл-Ь  во  Владим!^/^,  Вотъ  и  все.  Сл'Ьдо- 
вательно  началомъ  государства  этого  событ1я  съ  Карамзи- 
нымъ  назвать  нельзя.  Какъ  же  в-Ьрн'Ье  назвать  это  про- 
исше«^тв1е?  По-моему,  всл-Ьдсте!!?  предложенныхъ  изыска- 
Н1Й,  это  ар'  исшеств1в  должно  быть  назгано,  всего  при- 
личн■Ье-в'Ьрн1^е,  прибыт1е  Нормапиовъ  въ  нашу  Славянскую 
Землю, — Норм^щвовъ,  которые  впосл'Ьдствш,  въ  течеше 
шести  в-Ьковту^ославяниваясь,  будутъ  давать,  по  м'Ьр'Ь 
своего  размпоже111я,  гражданскую  форму  поселен1ямъ  пле- 
менъ славянсквхъ.  Ч-Ьмъ  же  соединяется  оно,  хотя  н-Ь- 
сколько,  съ  посл-Ьдующими  пропсшеств1ями?  Почему  начи- 
наютъ  имъ  росс1йскую  истор1ю?  Какую  долю  им-Ьетъ  это 
происшествие  въ  основаи1и  Русскаго  государства?  Главная, 
существенная  связь  этого  происшеств1Я;  связь  съ  будущей 
истор1ей,  есть  не  Новгородъ,  а  Рюрикъ,  какъ  родоначаль- 


пикъ  будущей  династ1И,  государь  добровольно  приглашен- 
ный, сл-Ьдовательно  П|1ишедш1й  съ  чувствами  дружелюб- 
ными, а  пе  враждебными.  Зд-Ьсь  начало  дипаст1и, — л  вотъ 
почему  преимущественно  это  особое  событ1е  безсмертн  .•  въ 
Русской  истор1и,  есть  часть  ея.  Это  въ  н'Ькоторомъ  отно- 
шеи1И  начало  начала.  Воздадимъ  зд'1.сь  честь  и  Новго- 
роду, старшему  сыну  Росаи:  онъ  прнзвалъ  того  князя, 
котораго  роду  предназначено  было  великое  д'Ьло — пре(»бра- 
зовать  въ  гражданскомъ  отношев1и  весь  этотъ  славянск1й 
патрзархальный  м1ръ,  сообщить  исподволь  гражданскую 
форму  всЬмъ  частямъ  Россш,  довести  ее  до  нын-Ьшняго 
состоян1я,  и  составить  величайшее  государство  въ  м1р'Ь». 
Мы  привели  это  мп'Ьн1в  для  того,  чтобъ  его  опровер- 
жентемъ  подкр-Ьнить  наше  собственное  мн'Ьн1е,  высказан- 
ное въ  текст'Ь.  Во-первыхъ,  событхе  призван1я  принадле- 
житъ не  одному  Новгороду.  Если  странно  давать  здъсь 
главную  роль  Фипнамъ,  то  также  странно  приписывать  все 
одному  Новгороду,  одному  племени  Ильменскихъ  Славянъ. 
не  обращая  внииан1я  ни  на  Чудь,  ни  на  Кривичей,  ко- 
торые им'Ьлн  въ  призванш  одинакое  участ1е.  Событ1е  при- 
надлежитъ сл-Ьдовательно  не  Новгороду,  а  съ  одной  сто- 
роны тремъ  плеиенамъ, — сосредоточившимся  около  призван- 
ной власти,  и  посредствомъ  своего  сосредоточенхя  давшимъ 
этой  власти  средства  къ  сосредоточен1ю  остальныхъ  пле- 
менъ; съ  другой  стороны,  это  событ1е  всеросстйское,  по- 
тому что  зд-Ьсь  положено  начало  сосредоточешю  и  падан1Ю 
гражданскихъ  формъ,  что  съ  этого  времени  и  м-Ьста  не- 
прерывно продолжается  въ  течеше  в1^ковъ.  Г.  Ногодинъ 
вооружается  противъ  этой  непрерывности,  но  вооружается 
вопреки  всЬмъ  свид^Ьтельствамъ.  Онъ  говоритъ,  что  Олегъ 
оставилъ  Новгородъ  совершенно,  и  всЬ  д-Ьла  пришли  въ 
первобытное  положвн1е.  Отв'Ьчаемъ:  вы  признаете  фактъ 
призвашя,  какъ  онъ  разсказывается  въ  л'Ьтописи,  при- 
знаете, что  князь  былъ  необходимъ  прйзывавшимъ,  по  ка- 
кпмъ  бы  то  ни  было  причинаиъ,  пололсимъ  какъ  защит - 
никъ  только.  Но  если  князь  былъ  необходимъ  для  изв'Ьст- 
наго  народа,  и  князь  покинулъ  этотъ  народъ,  то  что  дол- 
женъ  д-Ьлать  посл'Ьдн1й?  Или  подвергнуться  всЬмъ  невы- 
годамъ  прежняго  состояв1я,  или  призвать  другого  князя; 
Новгородъ  не  призываетъ  новаго  князя;  а  такъ  какъ  князь 
для  него  необходимъ,  то  сл-Ьдовательно  въ  Новгород-Ь 
остается  прелсшй  князь  или  его  нам'Ьстникъ.  Это  со  сто- 
роны призвавшихъ  племенъ.  Теперь  со  стороны  Олега:  онъ 
не  могъ,  удаляясь  на  югъ,  оставить  северный  конецъ  свое- 
го пути  не  закр'Ьпленнымъ  для  себя,  следовательно  онъ 
не  могъ  отказаться  отъ  Новгорода.  Мы  до  сихъ  поръ  до- 
вольствовались одними  соображешями,  теперь  обратимся 
къ  свид^тельствамъ.  Олегъ  оставилъ  совершенно  Нов- 
городъ, сЬверныя  племена,  которыми  влад-Ьлъ  Рюрикъ,  а 
между  т^мъ,  идя  на  югъ,  онъ  собираетъ  войско  изъ  этихъ 
племенъ,  Чуди,  Славянъ,  Мери,  Веси,  Кривичей;  утвер- 
дившись на  юг-Ь,  Олегъ  налагаетъ  дань  на  эти  племена, 
на  Славянъ,  Кривичей,  Мерю;  на  Новгородцевъ  налагаетъ 
особую  дань  въ  пользу  Варяговъ;  идя  въ  походъ  на  Гре- 
ковъ,  собираетъ  войско  опять  изъ  этихъ  же  племенъ;  за- 
ключая миръ  съ  Греками,  требуетъ  укладовъ  на  север- 
ные города;  Игорь  соби}  аетъ  войско  также  изъ  этихъ  пле- 
менъ, Ольга  ходила  къ  Новгороду,  и  установила  погосты 
въ  его  области. — Г.  Погодинъ  видить  въ  событ1и  только 
приходъ  Норманновъ  въ  нашу  Славянскую  Землю:  но  зд-Ьсь 
Д'Ьло  не  въ  Норманнахъ,  не  вь  народности  пришлецовъ,  но 
въ  характер-Ь,  съ  какимъ  они  пришли  ^Г.  Погодинъ  го- 
воритъ, что  Норманны,  пришедшн  въ  Новгородъ,  дали  ему 
новую  гражданскую  форму,  и  потомъ,  ославяниваясь  и 
размножаясь,  будутъ  давать  гражданскую  форму  поселе- 
шямъ  племенъ  славянскихъ;  но  въ  такомъ  случае  посе- 
леше  Норманновъ  у  сЬверныхъ,  первыхъ  племенъ  и  сооб- 
щеше  имъ  гражданской  формы  разв-Ь.  не  будетъ  начало 
истор1И  п  намало  государства? — На  стр.  74  г.  Погодинъ 
говоритъ:  «Олегъ  оставилъ  Новгородъ,  кажется,  навсегда, 
безъ  мысли  о  возвращеп1и.  Въ  противномъ  случа'Ь  на  что 
бы  увози']ь  ему  съ  собою  младенца  Игоря»? — Но  какъ  бы 
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ВОСТОЧНОЙ  Европ-Ь  въ  половин'Ь  1Х-Г0  в'Ька  *). 
Въ  другихъ  стравахъ  Европы  въ  это  время  про- 
исходили также  явлеп1я  великой  важности.  Зна- 
менитая роль  франк'жаго  племени  и  вождей  его 
кончалась  въ  начал-Ь  1Х-го  в-Ька,  когда  оруж1емъ 
Карла  Великаго  политическ1я  идеи  Рима  и  Рим- 
ская церковь  покорили  себ*  окончательно  варвар- 
ск1й  германск1*й  мхръ,  и  вождь  Франковъ  былъ  про- 
возглашенъ  ИмператоромъРимскимъ.  Духовное  един- 
ство западной  Европы  было  скр-Ьплено  окончатель- 
но, съ  помощ1ю  Рима;  теперь  выступило  на  сцену 
другое,  новое  начало,  принесенное  варварами,  Гер- 
манцами, на  почву  Импер1и;  теперь  начинается  ма- 
тер1альное  распаден1е  Карловой  мопарх1'и,  начи- 
наютъ  вырабатываться  отд'Ьльныя  нащональности, 
начинаютъ  образовываться  отд'1§льныя  государства, 
члены  западно-европейской  копфедерац1и;1Х-й  в-Ькъ 
есть  в-Ькъ  образован1я  государствъ  какъ  для  вос- 
точной, такъ  и  для  западной  Европы,  в'Ькъве- 
ликихъ  историческихъ  опред'Ьлен1й,  которыя  дМ- 
ствуютъ  во  все  продолжен1е  новой  европейской 
истор1и,  д-Ьйствуготъ  до  сихъ  поръ.  Въ  то  время, 
когда  на  запад-Ь  совершается  трудный,  бол-Ьзнен- 
ный  процессъ  разложешя  Карловой  монарх1и  и 
Г|бразован1я  новыхъ  государствъ,  новыхъ  нащо- 
вальностей,  Скавдинав1я,  старинная  колыбель  на- 
родовъ,  высылаетъ  многочисленныя  толпы  своихъ 
пиратовъ,  которымъ  н-Ьтъ  м'Ьста  на  родной  земл-Ь; 
но  коятинентъ  уже  занятъ,  Скандинавамъ  уже 
в'Ьтъ  бол-Ье  возможности  двигаться  къ  югу  сухимъ 
путемъ,  какъ  двигались  ихъ  предшественники;  имъ 
открыто  только  море,  они  должны  довольствоваться 
грабежеиъ,  опустошен1емъ  морскихъ  и  р^чныхъ 
береговъ.  Въ  Визант1и  происходитъ  также  важное 
явлен1е:  богословскхе  споры,  волновавш1е  ее  до 
сихъ  поръ,  прекращаются:  въ  842  году,  въ  годъ 
восшеств1я  на  престолъ  императора  Михаила,  съ 
котораго  нашъ  л'Ьтописецъ  начинаетъ  свое  л-Ьто- 
счислен1е,  прекращаются  богословсше  споры,  окон- 
чательно утверждается  догматъ,  который  передается 
славянскимъ  народамъ,  начавшимъ  въ  то  время  при- 
нимать христ1'аиство;  тогда  же  является  переводъ 
€вящепнаго  Вйсан1я  на  славянсюй  языкъ,  благо- 
даря святой  ревоо.тя  Кирилла  я  Меоод1я.  По  сл-Ь- 
даиъ  знаменитыхъ  Г)ратьевъ  обратимся  къ  нашимъ 

юнъ,  въ  противиомъ  случа-Ь,  выполннлъ  родственную  обя- 
занность, возложенную  на  пего  Рю])икомъ,  отдавшимъ  ему 
сына  на  руки?— Сказавши  на  стр.  74,  что  Святославъ  вос- 
нитывался  въ  Новгород'Ь,  ноказаьши  сл'Ьдосательно  т'Ьсную 
связь  Новгорода  съ  [иевоаъ,  т'Ьсную  связь  рода  Русскнхъ 
князей  съ  Иовгородомъ,  на  стр.  75  и  76  г.  Иогодпнъ 
утвсрлсдаетъ,  что  Святославъ  не  хот'Ьлъ  знать  Новгорода, 
<:ъ  ирезр1ш1емъ  говорилъ:  «Кто  къ  вамъ  нойдетъ»?  Г.  По- 
годинъ  утверлгдаетъ  тамъ  же,  что  при  Святослан1>  Новго- 
родъ,  кром'Ь  дани,  нисколько  не  принадлежалъ  ему:  но 
разв-Ь  дань  не  есть  самое  лучше^  доказательство  принад- 
лежности? Князь  расиорялсается  въ  город'Ь,  налагаетъ 
дань,  говоритъ:  столько-то  платите  мп'Ь,  столько-то  Ва- 
рягамъ, — и  городъ  однако  не  прннадленситъ  ему?  Да  и  что 
намъ  извЬстно  объ  отиошен1яхъ  другихъ  городовъ,  кроы1> 
дани?  Потому  и  К1евъ  не  принадлежалъ  князю,  ибо  о 
Е1св'Ь  мы  ничего  не  знаемъ,  даже  относительно  дани 
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заоаднымъ  и  южнымъ  соггяеменникамъ,  судьбы  ко- 
торыхъ  должны  обратить  за  себя  наше  особое  ваи- 
ман1е.  Истор1я  западныхъ  Славянъ  начинаетъ  чуть- 
чуть  проясняться  со  второй  половины  У-го  в'Ька, 
по  смерти  Атгилы  и  уничтожен1и  гунскаго  могу- 
щества. На1)0дныя  предан1'я  Чеховъ  зеаютъ  также 
о  переселеши  этого  племени  изъ  краевъ  южныхъ 
въ  землю  кельтическихъ  Бойевъ  и  германскихъ 
Маркомановъ.  По  своему  положенно  Чехи  должны 
были  съ  самаго  начала  войти  во  враждебныя  столк- 
новен1я  съ  Германцами,  сперва  съ  Турингами,  а 
потомъ  съ  Франками,  подчинившими  себ-Ь  Туринговъ. 
Не  безопасные  съ  запада,  Чехи  были  мало  безопасны 
и  съ  востока:  долина  Дуная  не  переставала  еще 
наполняться  аз1атскими  выходцами:  Авары,  кото- 
рые оставили  по  себ-Ь  такую  черную  память  между 
нашими  юго-восточвыми  славянскими  племенами,  не 
мен-Ье  тяжки  были  и  для  Чеховъ;  освободителемъ 
посл'Ьцнихъ  отъ  аварскаго  ига  является  Само,  одинъ 
взъ  загадочныхъ  среднев'Ьковыхъ  героевъ,  о  кото- 
рыхъ  наука  не  можетъ  произнести  в-Ьриаго  приго- 
вора, которыхъ  оспариваютъ  другъ  у  друга  разныя 
народности,  тогда  какъ  въ  эту  эпоху  брожен1я  на- 
родныхъ  элементовъ  въ  Европе  всего  мен-Ье  обра- 
щалось вниман1я  на  народность.  По  н-Ькоторымъ 
изв'Ьст1ямъ  Само  былъ  франксшп  куиецъ,  торго- 
вавш1й  съ  восточными  племенами;  изв'Ьст1е,  очень 
согласное  съ  тогдашнпмъ  состоян1еыъ  обществр^, 
когда  купцами  были  всегда  люди  отважные,  легко 
перем'Ьнявш1е  характеръ  купца  на  характеръ  воина; 
этотъ  первоначальный  характеръ  купца  далъ  Само 
средства  сблизиться  съ  племенами,  отвага  указала 
въ  немъ  достойнаго  предводителя  противъ  Аваровъ. 
Въ  627  году  Славяне  избрали  освободителя  Само 
въ  короли:  такъ  основалось  на  запад'Ь  первое  сла- 
вянское влад'Ьн1е,  сердцемъ  котораго  была  Земля 
Чешская.  Ужъ  при  Само  начинаются  враждебныя 
столкновен1я  Чеховъ  съ  королями  франкскими; 
конецъ  жизни  и  правлен1я  Самова  еще  мев-Ье  нз- 
в-Ьстенъ,  ч-Ьмъ  его  пронсхожден1е  и  первые  подвиги. 
Народныя  предан1я  чешск1я  знаютъ  о  Крок-Ь,  ко- 
тораго золотой  столъ  стоялъ  въ  Вышеград'Ь  надъ 
Влатвою  (Молдавою).  Крокъ  остави.1ъ  по  себ'Ь  трехъ 
в-Ьщихъ  дочерей;  младшую  изъ  нпхъ»  Любушу 
иародъ  выбралъ  на  отцовское  мФсто;  Любуша  от- 
дала руку  свою  и  власть  надъ  Чехами  Пршемыслу, 
который  пахалъ,  когда  пришли  къ  нему  послы  отъ 
Любуши  съ  этимъ  предложеи1емъ.  Пршемыслъ  былъ 
родоначальнпкомъ  всЬхъ  посл'Ьдующихъ  влад-Ьдь- 
цевъ  чешскихъ;  княжен1е  его  относятъ  къ  первой 
четверти  VIII  в'Ька.  Изъ  событ1й  чешской  исторш 
иосл'Ь  Пршемысла  до  самой  половины  1Х-го  в-Ька 
мы  ве  знаемъ  ничего  в'Ьреаго,  крем*  враждебныхъ 
столкновен1й  Славянъ  съ  НЬмцамп,  то-есть  съ  Ил- 
пер1ею  Франковъ.  Меровинговъ  сменили  Карловин- 
ги.  Германск1я  племена  соединились  въ  одну  массу; 
духъ  единства,  принятый  германскими  вождями  на 
старинной  почв-Ь  Римской  Импер1и,  не  переставалъ 
одушевлять  ихъ,  руководить  ихъ  поступками;  ио- 
томокъ  Геристаля  принялъ  титулъ  Рймскаго  Пмпе- 
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ратора;  располагая  спяамп  западной  Европы,  Карлъ  ненными  Славянами.  Если  изв'Ьст1я  о  дани  Чеховъ 

Велик1й  двинулся  на  восточную  съ  пропов-Ьдью  рпм-  Карлу  Великому  могутъ  быть  оспариваемы, то  в']Ьрно, 

скихъ  началъ,  единства  политическаго  и  религ1оз-  что  Моравы  уже  были  подчинены  ему.  Во  второй 

наго.  Что  же  могла  противопоставить  ему  восточ-  четверти  1Х-го  в-Ька  въ  Морав1и  мы  видимъ  князя 

пая  Европа? — народы,  живш1евъпростот'Ь  первона-  Моймира,    который    принялъ    христ1анство  и  счи- 

чальнаго  быта,  разрозненные  и  враждебные  другъ  тается  основателемъ    Моравскаго  государства;  въ 

другу.  Зам-Ьтимъ,  что  нЬтъ  никакого  основан1я  д'Ь-  то  же  время  встр-Ьчаонъ  изв'Ьст1в  о  начаткахъ  хри- 

лать    нзъ   разъедипев1я  и  нвсоглас1'я  славянскихъ  ст1анства  у  Чеховъ:  четырнадцать  леховъ,  ила  знат- 

племенъ  отличительную  черту    славянской    народ-  ныхъ  пановъ  чешскихъ,  приняли  христ1анство  въ 

ности;  разрозненность  и  враж,га  племенъ  славян-  Регенсбург-Ь  у  короля  Людовика  Н'Ьмецкаго;  но  въ 

скихъ  были  необходимыми  сл'6дств1ями  ихъ  формы  борьб-Ь  двухъ  племенъ,  основнымъ  различ1емъ  ко- 

быта,  быта  родового;    а  эта  форма  быта  не  есть  торыхъ  была  в'Ьра,  для  Славянина  отвергнуть  в'Ьру 

исключительная  принадлежность  славянскаго  пле-  своего  народа  значило  отложиться  отъ  посл'Ьдняго, 

мени;  черезъ  нее  проходятъ  всЬ  народы  съ  т-Ьмъ  перейти  подъ  знамена  враговъ:  вотъ  почему  чеш- 

только  различ1емъ,  что  одинъ  оставляетъ  ее  прежде,  ск1е  лехи,  какъ  скоро  приняли  христ1анство,  такъ 

а  другой  поел*,  всл'Ьдств1е  разныхъ  историческихъ  уже  оставили  князя  своего,  поддались  королю  н*-" 

обстоятельствъ;  такъ  народы  германскаго  племени  мецкому,  изъ-подъ  власти  котораго    трудно  было 

оставили  формы  родового  быта  прежде,  всл'Ьдствье  высвободиться.  Такъ  Людовикъ  Н-Ьмецюй,  подозр'Ь- 

переселен1я  на  римскую  почву,  гд-Ь  они  приняли  вая  Моймира  Моравскаго  въ  нам']^реп1и  усилиться, 

идеи  и  формы  государственный,  и  Славяне,  оста-  свергнулъ  его  съ  престола,  который  отдалъ  пле^ 

ваясь  на  восток*,  въ  уединенш  отъ  древняго  исто-  мяннику  его  Ростиславу.  Но  Ростиславъ,  несмотря 

рическаго  м1ра,  оставались  и  при  прежнихъ,  пер-  на  то,  что  обязанъ  былъ  власт1Ю  Людовику,  шелъ 

воначальныхъ  формахъ  быта.  Карлъ  Велик1й,  вождь  по  сл'Ьдамъ  дяди  Моймира,  только  шелъ  съ  боль- 

германскаго    ополчешя,    носилъ  титулъ  Римскаго  шииъ  усЬхомъ:  еиу  удалось    отбаться  отъ  Людо- 

Императора,  былъ  единымъ  владыкою  соединенныхъ  вика;  онъ  могъ  объявить  себя  прямо  врагомъ  по- 

германскихъ    племенъ;  но  истор1и    известно,   что  сл'Ьдняго  и  принимать  подъ  свое  покровительство 

стоило  германскому  племени  это  соединеше!  Покры-  всЬхъ  недовольныхъ  королемъ,  даже  собственныхъ 

тый  кров1*ю  Саксонцевъ,  Карлъ  двинулся  противъ  сыновей  его.  Но  князь  Моравсшй  долженъ  былъ 

Славянъ;  легко  было  предвидеть,  что  новый  Це-  понимать:  что  для  независимаго  состоян1я  славян - 

сарь   пояучитъ   таше  же  успехи   надъ  младенче-  скаго  государства  прежде  всего  была  необходима 

ствующиии  народами  восточной  Европы,  каше  ста-  независимая  славянская  церковь;  что  съ  н-Ьмецкимь 

рый  Цезарь  получилъ  некогда,  при  покоренш  вар-  духовенствомъ  нельзя  было  и  думать  о  народной  и 

варскаго  народонаселен1я   Европы  западной.    Изъ  государственной  независимости  Славянъ;  что  съ  ла- 

славянскихъ  племенъ,  соприкасавшихся  съ  Герман-  тинскииъ  богослужен1вмъхрист1анство  не  могло  при- 

цами,  кром*  Чеховъ,  были  Водричи  или  Ободриты,  нести  пользы  народу,  который  понималъ  новую  веру 

живш1е  въ  нын^шнемъ  Мекленбург*;  потомъ  юж-  только  со  внешней,  обряцовой  стороны,  и,  разу- 

н-Ье,  между  Одеромъ  и  Эльбою,  Лутичи,  или  Веле-  мнется,  не  могъ  не  чуждаться  ея.  Вотъ  почему  князь 

ты,  между  Лутичами  и  Чехами  жили  Сербы  въ  ны-  Моравсюй  долженъ  былъ  обратиться  къ  Визант1й- 

н'Ьшней  Саксонш  и  Лузац1и.    Между  Лутичами  и  скому  Двору,  который  могъ  прислать  въ  Морав1ю 

Бодричами  шли  сильный  усобицы;  съ  другой  сто-  славянскихъ   пропоь'Ьдниковъ,  учившихъ    на  ела- 

роны,    Бодричи    были  во  вражд*  съ  Саксонцами^  вянскомъ  язык*,  могшихъ  устроить  славянское  бо~ 

это  обстоятельство  заставило  ихъ  войти  въ  союзъ  гослужен1в   и    основать    независимую    славянскую' 

съ    Карломъ    противъ    посл'Ьднихъ,  какъ  общихъ  церковь;  близшй  и  недавш1й  прим*ръ  Болгар1и  дол- 

враговъ,  и  помогать  Франкамъ  въ  борьб*  съ  ними,  женъ  былъ  указать  Моравскому    князю  на  этотъ 

Карлъ,.    зъ    благодарность    за  помощь,  обратилъ  путь;  со  стороны  Визант1и  нечего  было  опасаться 

сзое  оружие  противъ  Л утичей  подъ  предлогомъ,  что  притязанШ,  подобныхъ  н*мецкимъ;  опа  была  слиш- 

ови    обижаютъ    союзниковъ  его,  Бодричей:    такъ  коиъ  слаба  для  этого, — и  вотъ  Ростиславъ  носы- 

германск1й    вождь    началъ    искусно  пользоваться  лаетъ  въ  Константинополь  къ  императору  Михаилу 

славянскимъ  бытомъ  и  его  сл*дств1яии.    Водричи  съ  просьбою  о  славянскихъ  учителяхъ,  и  въ  Мо- 

и  Сербы  охотно  помогали  Н*мцамъ  покорять  еди-  рав1и  являются    знаменитые  братья — Кирнллъ  и 

ноплеменниковъ  своихъ  Лутичей,  которые  првнуж-  Меоод1й,   докавчиваютъ   зд*сь    переводъ  священ- 

дены  были  прпзпать  себя  данниками  Карла.    Это  ныхъ  и  богослужебныхъ  кни1'ь  и  распространяютъ 

было  въ  конц*  УШ-го  в*ка;  въ  начал*  1Х-го  уже  славянское  богослуженте  въ  М^рав'ш  и  Паннон1'и. 

видимъ  войны  Карла  съ  Чехами.   Носл*дн1е,   по-  Призывъ  Кирилла  и  Ме0од(я,  полагаемый  въ  862 

добновс*мъсвоимъсоплеменвикамъ,  не  давали  врагу  году,  совпадаетъ  со  временемъ  основашя  Русскаго 

батвъ  въ  чистомъ  пол*,  но  отбивались  порознь  въ  государства,  которому   по  преимуществу   суждено 

л*сахъ  и  горахъ;  войска  Карла  опустошивши  стра-  было  воспользоваться  д*ломъ  святыхъ  братьевъ. 
ну,  должны   были   возвращаться  безъ  р*титель-        Ближайшими  къ  Росс1и  изъ  западныхъ  славян- 

ныхъ,  какъ  видно,  усц*ховъ.  Несмотря  однако  на  скихъ  племенъ  были  т*,  которыя  поел*  вошли  въ 

это,  торжество  Н*мцевъ  было  в*рно  надъ  разроз-  составъ  государства  Польскаго.  Область  этихъ  лаш- 
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скихъ  племенъ  простиралась  съ  сЬвера  къ  югу — отъ 
Балт1йскаго  моря  до  горъ  Караатскихъ,  съ  востока 
къ  западу— отъ  р-Ькъ  Бобра,  Иарева,  Буга,  Вислоки 
до  Одера,  Бобра  (въ  Силез1и)  и  Чешско-Моравскаго 
хребта;  но  главпое  гнездо  государства  Польскаго 
было-  па  р']§к'Ь  Варт-Ь  около  Гн-^зва  и  Познани. 
В-Ьроятвая  истор1я  Цольши  начинается  въ  одно 
время  съ  русскою,  то-есть  въ  половии'Ь  1Х-го  в'Ька; 
къ  860  году  отиосятъ  тотъ  переворотъ,  по  кото- 
рому Семовитъ,  сынъ  землед'Ьльца  Цяста,  свергнулъ 
съ  престола  родъ  Попела  и  самъ  сталъ  княжить; 
съ  этихъ  поръ  начинается  распространен1е  поль- 
скихъ  влад15н'1й.  Но  въ  начал^з  нашей  исторш  го- 
раздо ближе  польскихъ  Славянъ  были  къ  Руси  Сла- 
вяне болгарск1е.  Истор1я  находитъ  Славянъ  въ 
древней  Миз1и,  въ  нын-Ьшней  Болгар1и,  во  второй 
половин'Ь  УП-го  в^Ька,  тогда  какъ  до  сихъ  поръ 
Восточная  импер1*я  им-^ла  д'Ьло  съ  Славянами,  напа- 
давшими на  нее  съ  сЬвернаго   берега  Дуная;  въ 


077  году  Болгары,  народъ  единоплеменный  съ  Гун- 
нами и  Аварами,  покорилъ  семь  славянскихъ  пле- 
менъ, жившйхъ  въ  Миз1и,  и  утвердился  зд-Ьсь;  скоро 
поб1;д0тели  такъ  см'Ьшались  съ  поб-йжденными,  что 
составили  съ  ними  одинъ  народъ  славянск1й:  съ 
этихъ  поръ  начинается  рядъ  войнъ  болгарскихъ 
влад-Ьтелей  съ  императорами  греческими  до  самой 
половины  1Х-Г0  в'^ка,  когда  Болгарск]"й  князь  Бо- 
рисъ  принялъ  христ1анство,  крестившись  подъ  вмс- 
немъ  Михаила  отъ  руки  славяескаго  апостола  Ме- 
еод1я,  который  посл'Ь  этого  отправился  съ  бра- 
томъ  Кирилломъ  въ  Морав1*ю.  Въ  т1Ьсной  связи  съ 
истор1ей  болгарскихъ  Славянъ  находится  истор1я 
Славянъ  сербскихъ.  Къ  УП-му  в-Ьку  относятъ  пере- 
селен1е  Славянъ  изъ  сЬвериыхъ  краевъ  въ  Иллир1ю: 
изъ  последующей  исторхи  этихъ  племенъ  до  поло- 
вины 1Х-Г0  в-Ька  мы  знаемъ  только  н-Ьсколько  именъ 
сербскихъ  жупановъ,  или  стар-Ьйшинъ,  и  несколько 
изв-ЬстШ  о  войвахъ  ихъ  съ  князьями  болгарскими. 


Глава  Т. 


Предан1я  о  Рюрик^Ь,  объ  Аскольд*  и  Дир-Ь.  —  Олегъ,  его  двпжев1в  на  югъ,    поселен1е  въ  Шев-Ь.    Строен1е  городовъ, 

дани,  подчинео1е  алеменъ. — ГреческШ  походъ. — Договоръ  Олега  съ  Греками. — Смерть  Олега,  значен1е  его  въ  памяти 

народной. — Предаше  объ  Игор-Ь. — Походы  на  Константинополь. — Договоръ  съ  Греками.  —  Печен-Ьгп. — Смерть  Игоря; 

его  характеръ  въ  предан1яхъ. — Св'Ьпельдъ — Походы  Руссовъ  на  Востоке. 


До  нашего  начальнаго  летописца  дошло  очень 
мало  преданШ  о  княжен1и  Рюрика.  Онъ  знаетъ 
только,  что,  по  прошеств1и  двухъ  л-Ьтъ  отъ  при- 
зван1я,  младшхе  братья,  Синеусъ  и  Труворъ,  умерли 
и  всю  власть  принялъ  одинъ  старш1й  Рюрикъ;  эта 
власть  простиралась  уже  на  Кривичей  западно- 
двинскихъ,  то-есть  Полочанъ  на  ют'Ь,  на  Мерю  и 
Мурому  на  С'Ьверо-восток'Ь.  Если  Меря,  платившая 
прежде  дань  Варягамъ  и  неупомянутая  въ  разсказ-Ь 
о  призван1и,  точно  въ  немъ  ке  участвовала,  то 
должно  быть,  что  ее  снова  покорилъ  Сипеусъ  съ 
Б'Ьлаозера,  по  старому  Варяжскому  пути,  а  за  Ме- 
рею впервые  покорена  и  Мурома;  на  юг-Ь  перейденъ 
волокъ  между  Ловатью  и  Западною  Двииою,  при- 
соединенъ  Полоцкъ.  О  войпахъ  есть  нзв15ст1е,  что 
призванные  князья  начали  воевать  всюду;  о  пра- 
вительствепныхъ  м-Ьрахъ  читаемъ,  что  Рюрикъ  роз- 
*далъ  города  мужаиъ  своииъ,  прп  чемъ  въ  п-Ькото- 
рыхъ  спискахъ  прибавлено:  „Раздая  волости  му- 
жемъ  своимъ  и  городы  р^бпти"  ^).  Такъ  съ  Рю- 
рика началась  уже  эта  важная  д-Ьятельность  на- 
шихъ  князей — пострсеше  городовъ,  сосредоточен1е 
народопаселен1я.  Касательно  опред-блептя  отношс- 
шй  между  призваннымъ  княземъ  и  призвавшими 
племенами  сохранилось  предан1е  о  смут-Ь  въ  Нов- 
город-Ь,  о  недоЕОльныхъ,  которые  жалогались  на 
поведен1е  Рюрика  и  его  родичей  или  едппоземцсвъ 
и  въ  глав^Ь  которыхъ  былъ  какой-то  Вадимъ;  этотъ 


Вадимъ  былъ  убитъ  Рюрикомъ  вм'Ьст1Ь  со  многими 
Новгородцами,  его  сов-Ьтниками  2).  Сохраоилось 
предан1е,  что  по  смерти  братьевъ  Рюрикъ  оставилъ 
Ладогу,  пришелъ  къ  Ильменю,  срубилъ  городъ  надъ 
Волховомъ,  прозвалъ  его  Повгородомъ  и  сЬлъ  тутъ 
княжить.  Это  м-Ьсто  л^^тописи  прямо  показываетъ, 
что  собственный  Новгородъ  былъ  сснованъ  Рюри- 
комъ; и  такъ  какъ  зд-Ьсь  онъ  остался  жить  и  носл-Ь 
него  зд'кь  же  жили  посадники  княжеск1е  п  князья, 
то  изъ  этого  легко  объясняется,  почему  Повгородъ 
затмилъ  собою  старый  городъ,  какъ  бы  тотъ  ни 
назывался  ^).  И  посл-Ь  переселен1я  Рюрика  къ  Пль- 


*)  Поли.  Собр.  Р.  Л-Ьг.  1,  9,  вар. 


2)  Нлкоп.  1,  16:  «Того  же  л-Ьта  (363)  оскорбпшася 
Новгородцы  глаголюще,  яко  бытп  намъ  рабомъ,  и  много 
зла  всячески  пострадатп  отъ  Рюрика  и  отъ  раба  его.  Того 
же  лЬта  уби  Рюрикъ  Вад^^ма  храбраго,  и  иныхъ  многнхъ 
изби  Новгородцевъ  сов-Ьтниковъ  его». — Степ.  кн.  1,  79. 
Вадимъ,  водимъ  можетъ-быть  и  п.1рпцательно8  имя:  въ 
Н'Ькоторыхъ  облаетныхъ  пар'Ь'пяхъ  оно  означаетъ  к  о  н  о- 
водъ,  передовой,  проводник ъ.  См.  Опытъ  06- 
ластнаго  Словаря,  стр.  26. 

^)  По.1н.  Сбор.  Р.  Л-Ьт.  1.  '9,  вар.  «И  пришедъ  ко 
Плменю,  и  сруби  городокъ  надъ  В'мховомъ,  и  про;^га  Новъ- 
городъ,  и  сЬде  ту  княжа».— О  Ярослав-Ь  ска1а'1о:  «за- 
ложи Ярославъ  городъ  великый  Кыевъ> — (1,  65);  о  са- 
момъ  Рюрик*  прежде  сказано,  что  онъ  срубилъ  город'ь 
Ладогу,  при  чемъ  должно  разум-Ьть  одни  укр-Ьплен^я  въ 
городахъ,  давно  существоравшнхъ;  но  въ  обонхъ  привс- 
денныхъ  мкстахъ  не  сказано,  что  князья  давали  имена 
городамъ  К1еву  и  Ладоге,  что  прямо  сказано  о  Новгород*: 
«И  прозпа  и  Новъгородъ».  Скажутъ,  что  прежде  л-Ьтопп- 
сецъ  говоритъ  о  ностроен1И  Новгор^иа  Славянами.  Но  въ 
ТОМЪ  же    л-Ьтописц*   находимъ    и  и-^вЬстхе   о   пастроен1и 
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меню  смуты,  какъ  видно,  продолжались;  такъ  со- 
хранилось предан1е,  что  отъ  Рюрика  изъ  Новгорода 
Бъ  Шевъ  б-Ьжало  много  новгородскихъ  мужей  *). 
Если  и  зд'Ьсь  обратимъ  вииман1е  на  посл'Ьдующ1я 
событ1я  новгородской  истор1и,  то  найдемъ  сход  выя 
явлен1я;  и  посл'Ь  почти  каждый  князь  долженъ 
былъ  бороться  СЪ  изв-Ьстными  сторонами,  и  если 
ноб'Ьждалъ,  то  противники  б'Ьжали  изъ  Новгорода 
къ  другимъ  князьямъ — или  на  югъ  въ  Русь,  или 
БЪ  Суздальскую  Землю,  смотря  по  обстоятельствамъ. 
Всего  же  лучше  предан1е  о  пеудовольств1и  Новго- 
родцевъ  и  поступк-Ь  Рюрика  съ  Вадимомъ  и  съ  сов-Ьт- 
никами  его  объясняется  разсказомъ  л-Ьтописи  о  не- 
удовольств1и  Новгородцевъ  на  Варяговъ,  нанятыхъ 
Ярославомъ,  объ  уб1йств'Ь  посл-Ьднихъ  н  мести  кня- 
жеской уб]'йцамъ. 

Предан1е  говоритъ,  что  много  людей  переб'Ьжало 
пзъ  Новгорода  въ  Шевъ:  зд-Ьсь  на  южномъ  конц'Ь 
великаго  вол  наго  пути  изъ  Варягъ  въ  Греки  обра- 
зовалось въ  то  же  время  другое  варяго-русское  вла- 
ДБяхе.  Было,  говоритъ  предан1е,  у  Рюрика  двое 
мужей,  не  родныхъ  ему;  они  выпросились  у  него 
идти  къ  Царюграду  съ  родомъ  своимъ,  и  когда 
шли,  внизъ  по  Дн'Ьпру,  то  увидали  на  гор-Ь  горо- 
докъ  и  спросили  у  тамошнахъ  жителей,  чей  онъ. 
Имъ  отв-Ьчали,  что  были  три  брата,  К1й,  Щекъ  и 
Хоривъ,  построили  этотъ  городокъ  и  перемерли, 
а  потомки  ихъ  платятъ  теперь  дань  Козарамъ. 
Аскольдъ  и  Диръ  остались  въ  городк-Ь,  собрали 
около  себя  много  Варяговъ  и  начали  владеть  Зе- 
млею Полянъ.  Это  предан1е  совершенно  согласно 
съ  обстоятельствами  описываемаго  времени:  Ва- 
рягамъ  былъ  давно  изв'Ьстенъ  велик1й  водный 
путь  изъ  Балт1йскаго  моря  въ  Черное;  давно  они 
усаживались  между  племенами,  жившими  у  его 
лачала;  д-Ьло  невозможное,  чтобы,  зная  начало 
пути,  Варяги  не  стали  пробираться  тотчасъ  же 
по  немъ  внизъ  къ  Черному  морю;  л-Ьтониседъ  ука- 
зы ваетъ  путь  изъ  Варягъ  въ  Греки,  прежде  нежели 
начинаетъ  разсказъ  о  событ1яхъ,  непосредственно 
за  разсказомъ  о  разселен1и  илемеаъ  славянскихъ; 
тутъ  же  у  него  вставлено  сказая1е  о  путешествш 
апостола  Андрея  но  этому  пути;  Аскольдъ  и  Диръ 
прямо  выпрашиваются  у  Рюрика  въ  Гред1ю  и  идутъ 
известною  дорогою.  Вотъ  почему  и  прежде  согла- 
сились мы  допустить,  что  Варяги-Русь,  зная  на- 
чало великаго  воднаго  пути  ран-Ье  прихода  Рюри- 
кова,  знали  и  конецъ  его  ран-Ье  этого  времени;  что 
шайки  ихъ  давно  усаживались  на  берегахъ  Чер- 
наго  и  Азовскаго  морей  и  оттуда  опустошали 
окрестныя  страны,  на  что  такъ  ясно  укаитваютъ 
свид']Ьтельства  Арабовъ  и  н-Ькоторыл  другхя.  Но, 
какъ  видно,  до  снхъ  поръ  Варяги  являлись  на  ве- 
ликомъ  водномъ  пути  изъ  Балт1йскаго  моря  въ 
Черное  только  въ  вид'Ь  малочисленныхъ  дружинъ, 

Новгорода  Рюрнкомъ.  Единственное  средство  согласить 
протинорЫя— это  предположить,  что  старый  городъ  былъ 
иостроенъ  Славянами,  а  новый  получилъ  быт1е  п  назван1е 
при  Рюрпк'Ь. 

М  Никон.  1,  17. 


искавшйхъ  службы  при  Двор-Ь  Императора  или  ме^л- 
кой  добычи  па  берегахъ  Импер1И,  безъ  мысли  в 
безъ  средствъ  основать  прочное  влад'Ьн1е  въ  земляхъ, 
лежащихъ  по  восточному  пути.  Такъ  Аскольдъ 
и  Диръ  отпросились  у  Рюрика  въ  Грец1ю,  съ  ро- 
домъ своимъ  только!  Вотъ  почему  они  не  хот'1)ЛИ, 
да  и  не  могли  утвердиться  нигд-Ь  по  восточному 
пути  до  самаго  того  м'Ьста,  начиная  съ  котораго 
Дн1Ьпръ  новорачиваетъ  на  востокъ,  въ  степь.  Зд-Ьсь, 
среди  славянскаго  племени  Полянъ,  платившихъ 
дань  Козарамъ,  въ  городк-Ь  Кш1^,  Аскольдъ  и 
Диръ  остановились.  Какъ  видно,  Шевъ  въ  то  время 
былъ  притономъ  Варяговъ,  всякаго  рода  искате- 
лей приключев1й,  ч'Ьмъ  впосл'Ьдстб1И  были  Тму- 
торакань  и  Берладъ;  видно  и  тогда,  какъ  поел*, 
во  времена  Константина  Багрянородааго,  Ктевъ 
былъ  сборнымъ  м'Ьстомъ  для  Варяговъ,  собирав- 
шихся въ  Черное  море.  Аскольдъ  и  Диръ  зд1Ьсь 
остановились:  около  нихъ  собралось  много  Варя- 
говъ; сюда  же,  по  н'Ькоторымъ  изв'Ьст1ямъ,  пере- 
б'Ьжало  изъ  Новгорода  много  людей,  недовольныхъ 
Рюрикомъ;  Аскольдъ  и  Диръ  стали  вождями  до- 
вольно многочисленной  шайки;  окрестные  Поляне 
должны  были  подчиниться  имъ;  есть  изв'Ьст1я,  что 
они  дрались  съ  степными  варварами  2),  съ  сосед- 
ними славянскими  племенами— Д]  езлянами  и  Угли- 
чами  *),  съ  Дунайскими  Болгарам д  ^).  Если  при- 
мемъ  изв-Ьстхе,  что  Варяги  Аскольдъ  и  Диръ  засЬли 
въ  полянскомъ  городке  Шев1Ь,  то  не  им-Ьемъ  права 
отвергать  приведенный  изв'Ьст1я:  влад-^ледъ  украин- 
скаго  городка  необходимо  долженъ  былъ  вести  войны 
съ  степными  варварами  и  съ  окольными  славян- 
скими племенами:  и  прежде  бол'Ье  воинственные 
Древляне  и  Угличи  обижали  бол'Ье  покойныхъ  По- 
лянъ ^);  наконецъ  столкноввн1я  съ  Дунайскими 
Болгарами  были  естественаы  по  самому  пути,  ко- 
торымъ  обыкновенно  Русь  ходила  въ  Грещю. 
Ставши  вождями  довольно  многочисленной  дружины, 
Аскольдъ  и  Диръ  вздумали  сд'Ьлать  ваб'Ьгъ  на  Ви- 
зант1ю,  исполнить  зав-Ьтную  мысль  Варяга,  съ  ка- 
кою они  отправились  изъ  Новгорода;  на  200  ла- 
дьяхъ  приплыла  Русь  къ  Царюграду;  но  попытка 
не  удалась:  буря,  вставшая,  по  греческимъ  свид-Ь- 
тельствамъ,  В1  л'Ьдствхе  чудезнаго  заступлен1я  Бо- 
тородицы,  разбила  руссшя  лодки,  и  немног1е  изъ 
дружины  Аскольдовой  возвратились  съ  своими 
князьями  назадъ  въ  Шевъ.  Всл1&дъ  за  этимъ  из- 
в'Ьст]емъ,  Визант1йцы  сообщаютъ  другое  о  принятхи 
христ1анства  Русскими,  о  посылке  къ  нимъ  епи- 
скопа изъ  Царяграда:  такъ  уже  рано  обнаружилось 
значен1е  К1ева  въ  нашей  истор1И,  всл'Ьдств1е  столк- 
новений   к1евской    Руси   съ    Визант1ею  ^).    Даже 


2)  Тамъ  же:  «Избиша  множество  Печен'Ьгъ  Оскольдъ  п 
Диръ». — Отрицать  возможность  появлен1я  Печен'Ьговъ  въ 
иридн'Ьпровьи  во  время  Аскольда  и  Дира  нЬтъ  основашя. 

^)  См.  Воскресен.  и  др.  списки. 

4)  Никон.  I,  16:  «Уб1енъ  бысть  отъ  Болгаръ  Оеколь- 
довъ  сынъ». 

^)  Поли.  Собр.  Р.  Л-Ьт.,  1,  7:  «По  смерти  брать-Ь  сея 
быша  обидимы  (Поляне)  Древлями,   ин'Ьми  околними». 

**)  См.    подробности    и    указан1я    псточниковъ    у    арх. 
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прежде  еще  Аскольдова  похода,  обыкновенно  отво- 
симаго  къ  866  году,  мы  встр'Ьчаемъ  изв1;ст1Я  о  на- 
падентяхъ  Руси  на  Г[)еческ1я  области  и  о  пр1шят1я 
христ1апства  н1>которыми  изъ  русскихъ  вождей: 
таково  изв'1>ст1*е,  еаходящееся  въ  жит1и  святаго 
Стефана  Сурожскаго,  о  нанаден1и  на  Сурожъ  рус- 
скаго  кяязя  Бравалиоа  и  о  крещен1и  его  тамъ:  из- 
в^сш  это  относится  къ  началу  1Х-го  в-Ька;  подоб- 
ное же  изв'Ьст1е  ваходииъ  въ  жизнеоппсап1И  свя- 
того Георг1я,  епископа  Амастр1йскаго  ^). 

Но  влад'Ьи1е,  основанное  варяжскоии  выходцами 
въ  Шев!;,  не  могло  им'Ьть  надлежащей  прочности, 
ибо  основано  было  сбродною  шайкой  искателей  пра- 
ключешй,  которые  могли  храбро  драться  съ  со- 
сЬдяии,  могли  сд'Ьлать  наб'Ьгъ  на  берега  Импер1и, 
но  не  могли  по  своимъ  средствамъ,  да  и  не  им-Ьди 
въ  виду  основать  какой-нибудь  прочный  норядокъ 
вещей  среди  племенъ,  жившихъ  по  великому  вод- 
ному пути.  Это  могли  сд-^лать  только  сЬверные 
князья,  ии'Ьвш1е  для  того  достаточную  матер1аль- 
ную  силу  и  привязанвые  къ  стран-Ь  правитель- 
ственными отношешями  къ  племенамъ,  ихъ  призвав - 
шимъ.  Въ  869  году,  по  счету  л-Ьтописца,  умеръ 
Рюрпкъ,  оставивъ  малол-Ьтняго  сына  Игоря,  кото- 
раго  отдалъ  на  руки  родственнику  своему  Олегу. 
Шсл-Ьдихй,  какъ  старш1й  въ  род^Ь,  а  не  какъ  опе- 
кунъ  малол-Ьтняго  князя,  получилъ  всю  власть  Рю- 
рика и  удержпвалъ  ее  до  конца  жизни  своей.  Рели 
Рюрикъ  уже  сд-Ьлалъ  шагъ  впередъ  на  югъ  по  вос- 
точному пути,  перейдя  пзъ  Ладоги  въ  Новгородъ,  то 
преемникъ  его  двинулся  гораздо  даи-Ье  и  дошелъдо 
конца  пути.  Движен1е  это  было  однако  довольно 
медленно:  три  года,  по  счету  л'Ьтописца,  пробылъ 
Олегъ  въ  Новгсрод-Ь  до  выступлен1я  въ  походъ  на 
югъ;  потомъ  онъ  двинулся  по  водному  восточному 
пути,  собравши  войско  изъ  Варяговъ  и  изъ  всЬхъ 
подвластныхъ  ему  племенъ — Чуди,  Славянъ  (Иль- 
менскихъ),  Мери,  Веси,  Кривичей.  Это  обстоятель- 
ство есть  самое  важное  въ  нашей  начальной  исто- 
р1и.  Мы  вид-^ли,  что  Варягамъ  давно  былъ  изв*]^- 
стенъ  ввлик1й  водный  путь  пзъ  Балт1йскаго  моря 
ьъ  Черное,  давно  ходили  она  по  немъ,  но  ходили 
малыми  дружинами,  не  им'бли  желав1я,  ни  средствъ 
утвердиться  на  эгоиъ  пути,  смотр1^лц  на  него  какъ 


Мака1)1я  въ  его  11стор1и  хрнст1анстБа  въ  Россш,  стр.  261 
и  сл-Ьд. 

1)  Подробности  и  разбсръ  сказанШ  см.  въ  вриведеппой 
выше  книгу.  .Т1рх.  Мак!)р1я,  стр  166  п  сл1;д.,  стр.  169  и 
сл-Ьд.— Принимать  из!<'Ьст1е  о  чуд'Ь  св.  Стефапа  за  поздп-Ьй- 
шее  п  заимствоьаш.ое  иепромКипо  пзъ  ска;^аи1я  о  чуд'Ь  св. 
Георг1я  мы  ее  видимъ  достаточнаго  основап1я:  не  всегда 
сходпыя  сказан1я  заимствуются  другъ  отъ  друга;  въ  про- 
тивпомъ  случа'Ь  надобно  было  бы  допустить,  что  нашъ  на- 
чальный л'Ьтонисецъ  читалъ  Геродота  п  взялъ  изъ  него 
юазсказъ  объ  известной  хитрости,  которую  прпписалъ  на- 
шимъ  Б15лгоронсанамъ;  потомъ  въ  подробностяхъ  сказап1й  о 
случившемся  въ  Сурож'Ь  и  АмастридЬ  мы  находимъ  боль- 
шое различ1е;накопецъ,  главное,  что  заставлястъ  н'Ькото- 
рыхъ  изсл'Ьдователей  отвергать  самостоятельность  цзв^ст1я 
о  сурожскомъ  пропсшест1ли,  это  нредаоложенхе,  что  рус- 
синхъ  набЬговъ  па  Припонт1йск1я  страны  не  могло  быть 
раньше  806  года;  но  мы  не  можемъ  принять  этого  пред- 
11оложон1я. 


на  путь  только,  им-Ья  въ  виду  другую  ц^ль.  Но 
вотъ  на  сЬверномъ  конц'Ь  этого  пути  изъ  н-Ьжоль- 
кихъ  племенъ  составляется  вла^'Ьнте.  скр'Ёплепное 
единствомъ  власти;  иовин))!Сь  общему  историче- 
скому закону,  новорожденное  влад'Ён1е,  всл-Ьдствхе 
сосредоточев1я  своихъ  силъ  чрезъ  единства  власти, 
стремится  употребить  въ  д-Ьло  эти  силы,  под'ганить 
своему  вл1янш  друг1я  общества,  друг1я  племена, 
мен-Ье  снльяыя.  Князь  сЬвернаго  влад'Ьн1я  высту- 
паетъ  въ  походъ,  но  это  не  вождь  одной  варяжской 
шайки,  дружины, — въ  его  рукахъ  си.ш  всЬхъ  сЬ- 
верныхъ  племенъ;  онъ  идетъ  по  обычному  варяж- 
скому пути,  но  идетъ  не  съ  ц'Ьл1Ю  одного  грабежа, 
не  для  того,  только  чтобы  пробраться  въ  Визан- 
Т1ю;  пользуясь  своею  сцлой,  онъ  подчиаяетъ  себ-Ь 
вс'Ь  встр'Ьчающ1яся  ему  на  пути  племена,  закр-Ь- 
пляетъ  себ-Ь  навсегда  всЬ  находящ1еся  на  немъ  м-Ь- 
ста,  города;  его  походъ  представляетъ  рагпростра- 
неп1е  одного  влад'Ьн1я  на  счетъ  другнхъ,  влад'Ьв1я 
сильнаго  на  счетъ  слаб'Ьйшихъ.  Сила  сЬвернаго 
князя  основывается  на  его  правительственныхъ 
отношен1яхъ  къ  сЬвернымъ  племепамъ,  соединив- 
шимся и  прязвавшимъ  власть:  отсюда  видна  вся 
важность  призван1я,  вся  важность  т-Ьхъ  отношен!й, 
который  утвердились  на  с^^вер-Ь  между  варяжскими 
князьями  и  призвавшими  племенами. 

Перешедши  волокъ  и  достигши  Дв-Ьяра,  Олегъ 
утверждается  въ  Зем.л'Ь  дв'Ьаровскихъ  Кривичей, 
закр'Ьпляетъ  себ'Ь  ихъ  городъ  Смоленскъ,  сажаетъ 
зд'Ьсь  своего  мужа,  разум'Ьется,  не  одного,  но  съ 
дружиною,  достаточною  для  удержаа1я  за  собою  но- 
ваго  влад^^н^я  ^).  Изъ  Смоленска  0.1егъ  пошелъ 
внизъ  по  Дн-^пру,  пришелъ  въ  Землю  С'Ьверяпъ, 
взялъ  городъ  ихъ  Любечъ  и  прикр'Ьпи.^ъ  его  къ 
своему  влад'Ьн1ю,  посадивъ  и  зд'Ьсь  мужа  своего. 
Какъ  достались  Олегу  эти  города,  долженъ  ли  былъ 
оаъ  употреблять  силу,  или  покорились  они  ему 
добровольно, — объ  этомъ  нельзя  ничего  узнать  изъ 
л-Ьтописи.  Наконецъ  Олегъ  до:тигъ  К1ева,  гдЬ  кня- 
жили Аскольдъ  и  Диръ;  зд-Ьсь,  по  предашю,  онъ 
оставнлъ  большую  часть  своахъ  лодокъ  назади, 
скры.аъ  ратныхъ  людей  на  т'Ьхъ  лодкахъ,  на  ко- 
торыхъ  подплылъ  къ  К1еву,  п  послалъ  сказать 
Аскольду  и  Диру,  что  земляки  ихъ  —купцы,  идущ1е 
въ  Грещю  отъ  Олега  и  княжича  Игоря,  хотятъ 
повидаться  съ  ними.  Аскольдъ  и  Диръ  пришли,  но 
тотчасъ  же  были  окружены  ратными  людьми,  по- 
выскакавшими изъ  лодокъ;  Олегъ  будто  бы  сказалъ 
К1ев'кимъ  кпязьямъ:  „Вы  не  князья,  ни  роду  кня- 
жес-^аго,  а  я  роду  княж»>скагз",  и^  указывая  на 
вынесевваго  въ  это  время  Игоря,  прибавилъ:  ;.вотъ 
сынъ  Рюриковъ".  Аскольдъ  и  Диръ  были  убиты  и 
погребены  на  гор'Ь. — Разум1>зтся,  псторикъ  не 
пм'Ьетъ   обязанностп  принимать  предан1в  съ  т-Ьми 


2)  Поли.  Собр.  Р.  Л-Ьт.  1,  10:  «II  прпде  къ  См^леньску, 
съ  Крпвпчп,  и  пр1Я  градъ,  и  посади  мужъ  свой  >,  вместо 
съ  К  р  п  в  и  ч  п  должно  читать  въ  К  р  п  в  и  ч  и:  перепис- 
чпкъ  НС  попялъ,  что  значить  въ  Кривичп,  тогда  какъ 
прежде  сказано,  что  Олегъ  уже  ушелъ  съ  Кривичами,  и 
потому  напнсалъ:  съ  Кривичп. 
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подробностями,  въ  т'Ьхъ  чертахъ,  въ  какихъ  оио 
достигло  до  перваго  л'Ьтоппсца  и  записано  имъ.  Въ 
этомъ  предаи1и  видно  какъ  будто  нам-брееге  опра- 
вить Олега,  дать  сЬвернымъ  кпязьямъ  Рюрикова 
рода  право  на  влад'Ьн1е  К1евомъ,  гд-Ь  сЬла  мужи 
Рюрика,  не  князья,  не  цм'Ьвш1е  права  владЬть  го- 
родомъ  независимо.  Олегъ  представленъ  не  завое- 
вателемъ,  по  только  князеыъ,  возстановляющимъ 
свое  право,  право  своего  рода,  нарушенное  дерзкими 
дружинниками.  Быть-можотъ,  само  првдан1е  о  томъ, 
что  Аскольдъ  и  Диръ  были  члены  дружины  Рюри- 
ковой,  явилось  всл'Ьдств1е  желан1я  дать  Рюрикову 
роду  право  па  Кзевъ  ^).  Въ  п-Ькоторыхъ  спискахъ 
л'Ьтописи  встр'Ьчаемъ  также  подробности  о  непр1яз- 
ненныхъ  отБошен1яхъ  Аскольда  и  Дира  къ  Рюрику: 
такъ  есть  изв']§ст1е,  что  они  по  неудовольств1ю  оста- 
вили сЬвернаго  князя,  не  давшаго  имъ  ни  города, 
ни  села  ^);  что  потомъ,  утвердясь  въ  Ктев-Ь,  вое- 
вали Полочанъ  и  над-Ьдали  имъ  много  зла  ^); 
очень  в'Ьроятно,  что  они  могли  нападать  на  южные, 
ближайш1е  къ  нимъ  пред-Ьлы  влад-Ьн!?!  Рюриковыхъ. 
Также  заи-Ьчено  было  уже  изв-Ьстхе  о  б'Ьтств'^  Нов- 
городцевъ,  недовольныхъ  Рюрикомъ,  въ  К1евъ,  къ 
Аскольду  и  Диру. 

Какъ  бы  то  ни  было,  убивъ  Аскольда  и  Днра, 
Олегъ  утвердился  въ  Кхев-Ь,  сд-Ьлавъ  его  своимъ 
стольнымъ  городомъ;  по  свид-Ьтельству  летописца, 
Олегъ  сказалъ,  что  К1евъ  долженъ  быть  „матерью 
городамъ  русскимъ"  ^).  Понятно  въ  смысле  преда- 
н1я,  что  Олегъ  не  встр'Ьтилъ  сопротивлешя  отъ  дру- 
жины прежнихъ  Блад'Ьльцевъ  К1*ева:  эта  дружина 
и  при  6лагопр1ятныхъ  обстоятельствахъ  была  би 
не  въ  состоянш  пом^^ряться  съ  войсками  Олега,  т-Ьмъ 
бол'Ье,  когда  такъ  мало  ея  возвратилось  изъ  не- 
счаетнаго  похода  греческаго;  часть  ея  могла  при- 
стать къ  Олегу,  недовольные  могли  уйти  въ  Грец1ю. 
Понятно  также,  почему  Олегъ  остался  въ  Шев^л 
кром-Ь  пр1ятностц  климата,  красивости  м-Ьстополо- 
жен1я  и  богатства  страны,  сравнительно  съ  сЬве- 
ромъ,  тому  могли  способствовать  друг1я  обстоятель- 
ства: Шевъ,  какъ  уже  было  саи^чено,  находится 
тамъ,  гд-Ь  Дн-Ьаръ,  припявъ  самые  больш1е  притоки 
свои  справа  и  сл-Ьва,  Припеть  и  Десну,  поворачи- 
ваетъ  на  востокъ,  въ  степи,  жилища  кочевыхъ  на- 
родовъ.  Зд'Ьсь,  сл'Ьдовательно,  должна  была  утвер- 


*)  Стараи1е  связать  Шевъ  съ  сЬверомъ  и  Новгородомъ 
ви  но  так;ке  въ  другомъ  Г1редап1и,  по  которому  оснивателп 
К1ева — К1й,  Щекъ  п  Хоривъ — была  разбойники  въ  Новго- 
родской области;  Новгородцы  посадили  ихъ  съ  сестрою 
Лыбедыо  и  27-10  товарищами  въ  темницу  и  хотели  повЬ- 
снть,  по  князь  изъ  лгалости  далъ  имъ  свободу  и  проч. 
Синод.  Библ1от.  книга  о  древности  Росс1йскаго  государства, 
№  529.— Какъ  видно,  сказка  эта  произошла  отъ  см'Ьшен1я 
двухъ  предан1й — объ  основателяхъ  К1ева  и  о  первыхъ  ва- 
ряжскихъ  князьяхъ  его. 

*)  Архаиг.,  стр..  4. 

3)  Никои.   1,  16. 

*)  Полн.  Собр.  Р.  Л-Ьт.  1,  10:  «Се  будп  мати  градомъ 
русскимъ».  «Б-Ьша  у  него  Варязи  и  Слов'Ьни  и  прочи 
прозвашася  Русью», — Любопытно,  что,  по  смыслу  этого  изв-Ь- 
ст1я,  Варягп  и  Славяне  прозываются  Русью  только  по 
утверждеши  въ  К1ев'Ь. 


даться  главная  защита,  главный  острогъ  новаго 
влад'Ьн1я  со  стор)пы  степей;  зд']Ьсь  з:се,  при  начал1} 
степей,  должно  было  быть,  и  в-Ьроятно  было,  прежде 
сборное  м'Ьсто  для  русскихъ  лодокъ,  отправляв- 
шихся въ  Черное  море.  Такимъ  образомъ,  два  конца 
великаго  водпаго  пути  на  сЬвер'Ь,  со  стороны  Ла- 
дожскаго  озера  и  на  юг-Ь  со  стороны  степей,  со- 
единились въ  одпомъ  влад'Ьп1И.  Отсюда  видна  вся 
вал'.ность  этого  пути  въ  нашей  истор1и:  по  его  бе- 
регамъ  образовалась  первоначальная  русская  госу- 
дарственная область;  отсюда  же  понятна  постоян- 
ная т-Ьсная  связь  между  Новгородомъ  и  Шевомъ, 
какую  мы  випимъ  впосл^дств1'и;  понятно,  почему 
Новгородъ  всегда  принадлежалъ  только  старшему- 
князю,  великому  князю  К1евскому. 

Первымъ  д'Ьломъ  Олега  въ  Украйн-Ь  было  по- 
стросн1е  городовъ,  острожковъ,  сколько  для  утвер- 
ждев1я  своей  власти  въ  новыхъ  областяхъ,  столько 
же  и  для  защиты  со  стороны  степей.  Потомъ  нужна 
было  онред'Ьлить  отношен1Я  къ  старымъсблхстямт, 
къ  племенамъ,  жившимъ  на  сЬверномъ  конц-Ь  вод- 
наго  пути,  чтб  было  необходимо  всл'Ьдств1е  новаго 
поселен1я  на  юг-Ь;  главная  форма,  въ  которой  вы- 
ражались отношен1я  этихъ  племенъ  къ  князю,  была 
дань,  и  вотъ  Олегъ  уставилъ  дани  Славянамъ 
(Ильменскимъ),  Кривичамъ  и  Мери;  Новгородцы 
Оыли  особо  обязаны  платить  ежегодно  300  гри- 
венъ  для  содержан1я  наемной  дружины  изъ  Варя- 
говъ,  которые  должны  были  защищать  сЬверныя 
влад'Ьн1Я.  Сперва,  какъ  видно,  эта  стража  состояла 
исключительно  изъ  Варяговъ,  потомъ,  когда  »та 
исключительность  исчезла,  то  вместо  Варяговъ 
встр'Ьчаемъ  уже  общее  назван1е  гридей;  наемная 
плата  увеличивалась  по  обстоятельствамъ:  такъ, 
посл'Ь  раздавалась  гридямъ  уже  тысяча  гривенъ 
вм-Ьсто  трехъ  сотъ;  прекратилась  эта  1^ыдача  де- 
негъ  со  смерт1ю  Ярослава  I  ^),  вероятно  потому,  что 
съ  этого  времени  Новгородцы  не  могли  бол'Ье  опа- 
саться нападен1й  ни  съ  которой  стороны;  а  можетъ- 
быть  также  между  ними  и  князьями  сд'Ьланы  были 
другого  рода  распоряжен1я  относительно  вн-Ьшней 
защиты. 

Построивъ  города  и  установивъ  дани  у  племенъ 
сЬверныхъ,  Олегъ,  по  предан1ю,  начинаетъ  подчи- 
нять себ'Ь  друг1я  племена  славяпсюя,  живш1я  къ 
востоку  и  заиаяу  отъ  Дн'Ьпра.  Прелсде  всего  Олегъ 
идетъ  на  Древлянъ,  у  которыхъ  давно  шла  вражда 
съ  Полянами;  Древляне  не  поддались  добровольно 
Русскому  каязю;  ихъ  нужно  было  примучить,  чтобы 
заставить  платить  дань,  которая  состояла  въ  чер- 
ной куннд'Ь  съ  жилья.  Въ  сл-Ьдующемъ,  по  счету 
л'Ьтописца,  году  (884)  Олегъ  пошелъ  на  С'Ьверянъ, 
поб'Ьдилъ  ихъ  и  наложилъ  дань  легкую;  эта  лег- 
кость должна  объясняться  малымъ  сопротив.11ен1емъ 
С'Ьверйнъ,  которые  платили  дань  Козарамъ  и  сл'Ь- 
довательно  могли   легко    согласиться    платить  ее 


^)  Тамъ  же,  стр.  56:  «ЯрославV  же  сущу  Нов^Ьгород'Ь, 
и  урокомъ  дающю  Кюву  дв'Ь  тысяч-Ь  гривн-Ь  отъ  года  до  года, 
а  тысячу  Нов-Ьгород-Ь  гридемъ  раздаваху:  а  такодаяхупгсад- 
ыици  Новог.  родст1и,  а  Ярославъ  сего  не  даяше  отцю  своему. 
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Русскому  князю;  съ  своей  стороны  Олегъ  долженъ 
былъ  наложить  на  нихъ  только  легкую  дань,  чтобы 
показать  имъ  выгоду  русской  зависимости  предъ 
козарскою;  онъ,  по  предан1ю,  говорилъ  С^^верянамъ: 
„Я  врагъ  Козарамъ,  а  вовсе  не  вамъ".  Радимичи, 
плативш1е  также  дань  Козарамъ,  въ  сл-Ьдующемь 
году  не  оказали  никакого  сопротивлен1я  Олегу;  онъ 
послалъ  спросить  у  нихъ:  „Кому  даете  дань?"  т-Ь 
отв-Ьчали:  ^^Козарамъ". — „Пе  давайте  Козарамъ, 
вел'Ьлъ  сказать  имъ  Олегъ,  а  давайте  лучше  мн-Ь", 
н  Радимичи  стали  платить  Русскому  князю  т-Ь  же 
два  шдяга  отъ  рала,  которые  давали  Козарамъ.  Но 
не  такъ  легко  было  справиться  съ  т-Ьми  племенами, 
которыя  прежде  были  независимы,  не  платили  ни- 
кому дани,  не  хотели  и  теперь  платить  ея  Руси: 
мы  вид1)ЛИ  сопротйвлен1е  Древляиъ;  потомъ,  слиш- 
комъ  въ  двадцать  л-Ьтъ,  по  счету  л'1Ьтописца,  Олегу 
удалось  покорить  Дул'Ьбовъ,  Хорватовъ  п  Тивер- 
цевъ,  но  Угличей  не  удалось  ^).  Только  въ  907 
году  Олегъ  собрался  въ  походъ  на  Грековъ:  оста- 
вивъ  Игоря  въ  К1ев'1&,  онъ  пошелъ  со  множе- 
ствомъ  Варяговъ,  Славянъ  (Вовгородцевъ^,  Чуди, 
Кривичей,  Мери,  Полянъ,  С'Ьверянъ,  Древлянъ, 
Радимичей,  Хорватовъ,  Дул-ЬбоБъ  и  Тиверцевъ, 
пошелъ  на  коняхъ  и  въ  корабляхъ;  кораблей 
было  2.000,  на  каждомъ  корабл-Ь  по  40  чело- 
в*къ.  Разуи'Ьется,  историкъ  не  им'Ьетъ  обязан- 
ности принимать  буквально  этотъ  счетъ;  для  него 
важенъ  только  тонъ  предан1я,  съ  какииъ  оно 
хранилось  въ  народ'Ь  и  изъ  котораго  видно,  что 
предпр1ят1е  было  совершено  соедкненвыми  селами 
всЬхъ  племенъ,  подвластаыхъ  Руси,  с^Ьвервыхъ 
п  южныхъ,  а  ее  было  наб'Ьгомъ  варяжской  шайки: 
отсюда  объясняется  робость  Грековъ,  удача  пред- 
пр1ят1я.  Когда  руссше  корабли  явились  предъ  Кон- 
стантинополемъ,    говоритъ  летопись  ^);  то  Греки 


1)  Любопытно,  что  въ  числ-Ь  покоренпыхъ  Олегомъ  пле- 
менъ ее  упоминаются  Дреговичи;  ве  упоминаются  они  съ 
Полочапами  и  при  псчпелеши  племенъ,  ходнвшихъ  съ  Оле- 
гомъ въ  Грец1ю;  по  всЬмъ  в'Ьроят1ямъ,  Дреговичи  были 
еще  прежде  покорены  пзъ  Полоцка  тамошнимъ  державцеиъ, 
по  крайней  м'ЬрЬ  сЬверная  ихъ  половппа:  вотъ  почему 
княжество  Минское,  образовавшееся  въ  ихъ  ст|;ан1;,  при- 
надлежало къ  Полоцкому.  Въ  Ьакимов.  Л1>топ.  Д1.еговичи 
упомянуты  въ  числ-Ь  п.1еменъ,  прпзвавшпхъ  Рюрика  съ 
братьями. 

*)  Полы.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  1,  12.  Означпмъ  сгапвку  въ 
л-Ьтоппси:  «И  ст;1вп  О.-егъ  воп» — до:  «дабы  не  воевалъ 
Грецькой  земли».  Вставка  эта  ясна,  потому  что  содержнтъ 
то  же  самое  пзв'Ьст1е,  которое  опять  повторяется  въ  текст-Ь 
съ  противор'Ьч1емъ:  соерга  говорится,  что  Олегъ  потребо- 
валъ  по  12  грпвепъ  начеловЬка,  а  потомъ,  что  по  12  гри- 
венъ  на  ключъ,  что  гораздо  правдоподобн'Ье  (К  л  ю  ч  ъ  вм. 
лодка,  корабль:  ключемъ  назывался  багоръ,  плп  крюкъ, 
которым^б  привлекали  лодки  къ  берегу;  въ  жит1и  Бориса 
и  Гл-Ьба  Румяп.  Муз.  сказано:  «Имше  корабль  ключи  прп- 
влекоша  къ  ссбЬ»).  Черезъ  двадцать  слишкомъ  .тЬтъ  г.  Лам- 
бпнъ  замЬтилъ  друг1я  сшивки  въ  этомъ  м'Ьст11  л1ггоинси. 
Журн.  Мин.  Нар.  Проев.  Тюль  1873  года.  Думаемъ,  что 
можно  согласиться  со  мн1>п1емъ  проф.  Срсзневскаго,  кото- 
рый во  второмъ  изв'Ьст1п  объ  усл01пяхъ  видитъ  цЬлую  гра- 
моту, занесенную  въ  лЬтопись  (11.чв'Ьст1я  П-го  ОтдГ.л.  Ака- 
демии, л.  20).  Только  пе  думаемъ,  чтобы  грамота  была 
занесена  въ  лЬтопись  самимъ  начальпымъ  л'Ьтописцемъ:  во 
1)  по  противор'Ьч1ю  двухъ  изв'Ьст1й;    го  2)  вставка  дого- 


замкнули  гавань,  заперли  городъ.  Олегъ  вышелъ 
безпрепятствеппо  на  берегъ,  корабли  были  выво.ю- 
чены,  ратные  разс1Ьялись  по  окрестностямъ  Царя- 
града  и  начали  опустошать  ихъ:  много  побили  Гре- 
ковъ, мн  го  палатъ  разбил»  ч  церквей  пожгли; 
пл'Ьнпыхъ  сЬкли  мечами,  другихъ  мучили,  разстр-Ь- 
ливали,  бросали  въ  море.  11редан1'е  прпбавляетъ^ 
что  Олегъ  вел1)ЛЪ  поставить  лодки  свои  на  колеса, 
и  флотъ,  при  попутномъ  в'Ьтр'б,  дпиаулся  на  пару- 
сахъ  по  суш'Ь  къ  Коясгаатиоололю.  Говоря  просто, 
Олегъ  приготовился  къ  осад'Ь  города;  Греки  испу- 
гались и  послали  сказать  ему:  „Не  губи  городъ; 
мы  беремся  давать  теб^дань,  какую  хочешь".  Олегъ 
остановился;  то  же  предан1е  разсказываетъ,  что 
Греки  выслали  ему  кушанье  и  напитки  съ  отравою, 
что  Олегъ  догадался  о  коварств]^  и  не  коснулся 
присланнаго,  и  что  тог.!1а  Греки  въ  испуге  говорили: 
это  не  Олегъ,  но  снятый  Димигр1й,  посланный  на 
насъ  Богомъ.  Приведенный  разсказъ  зам^чателенъ 
по  тому  представлен1ю,  которое  пм-бли  о  характере 
Грековъ  и  о  характер-Ь  в'1§щаго  Олега:  самый  хит- 
рый изъ  народовъ  не  усп'Ьлъ  обмануть  мудраго 
князя!  Олегъ,  продолжаегъ  л-Ьтопись,  отправилъ 
къ  императору  пословъ — Карла,  Фарлофа,  Велму- 
да,  Рулава  и  Стемира,  которые  вытребовали  по 
12  гривенъ  на  корабль,  да  еще  уклады  на  русск1е 
города:  К1евъ,  Черниговъ,  Переяславль,  Полоцкъ, 
Ростовъ,  Любечъ  и  друп'е,  потому  что  въ  т-Ьхъ  го- 
родахъ  сид-^ли  Олеговы  мужи;  Олегъ  требовалъ  так- 
же, чтобы  Русь,  приходящая  въ  Царьградъ,  могла 
брать  съ'Ьстпыхъ  припасовъ,  сколько  хочетъ;  госта 
(купцы)  им-Ьготъ  право  брать  съестные  припасы  въ 
продолжение  шести  м'Ьсяцевъ — хл-Ьбъ,  вино,  мясо, 
рыбу,  овощи;  могутъ  мыться  въ  бапяхъ  сколько 
хотятъ;  а  когда  пойдутъ  Русск1е  домой,  то  берутъ 
у  царя  Греческаго  на  дорогу  съ-Ьстное,  якори,  ка- 
наты, паруса  и  все  нужное.  Императоръ  и  вель- 
можи его  приняли  ус.10в1я,  только  съ  сл1.дующимн 
изм^^аеп1ямп:  Руссюе,  пришедш1е  пе  для  торговли, 
не  берутъ  м'Ьсячины;  князь  долженъ  запретить  сво- 
пмъ  Русскимъ  грабить  села  въ  стран1^  Греческой; 
Русск1е,  пришедши  въ  Константинополь,  могутъ 
жить  только  у  Св.  Мамы,  императоръ  пошлетъ  пе- 
реппсать  ихъ  имена,  и  тогда  они  будутъ  брать  свои 
м'Ьсячпнн  -  сперва  Шевляне,  потомъ  Черниговцы, 

воровъ  въ  лЬтопись  съ  упичтожеп!емъ  разсказа  пачаль- 
наго  л'Ьтоппсца  ясна  пзъ  словъ,  иомЬщенныхъ  подъ  6420 
годомъ:  «Посла  Олегъ  мужи  свои  постропти  мира  и  поло- 
ясити  ряды  межп  Греки  и  Русью;  п  посла,  глаголя  равно 
другаго  св'Ьщап1я>  п  проч.  Для  насъ  очевпдно,  что  здЬсь 
посл-Ь  глаголя  сл-Ьдовалъ  разсказъ  пачальнаго  л-Ьтоппсца 
о  ТОМЪ,  что  гоБо;  илъ  Олегъ  своимъ  посламъ,  но  этотъ  раз- 
сказъ прервапъ  насильственно  вставкою  договора. — Г.  Сре- 
зневсшй  думалъ  также,  что  слово  «р  а  в  ь  н  о»  въ  выражен1н: 
V  равно  другаго  сов-Ьщап^я.»  есть  переводъ  греческаго  то  Хао-^, 
раг1си1а  сЬаги,  сорид  чротивень.  Это  мв'Ьн1е  развпто 
особенно  г.  Лавровскпмъ  въ  сочпнешп:  О  впзант1й- 
скомъ  элемент-Ь  въ  язык*  договоровъ  Рус- 
скпхъ  съ  Греками.  Это  объяснение  равно  можетъ 
быть  принято  вполн-Ь,  но  жаль,  что  филологи  не  обратоли_ 
внимания  на  слова:  «при  тЬхъ  же  царехъ:>,  которыя  оста 
вляютъ  въ  полной  спл-Ь  прежнее  мн-Ьше,  что  наши  дого- 
воры предполагаютъ  !1руг1е  договоры,  старые. 
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Переяславды  и  друг1е;  входить  въ  городъ  будутъ  въ  Константинополь,  что,  подобно  многимъ  своимъ 

спи  одппми  воротами,  вм'Ьст'Ё  съ  чиповнпкомъ  им-  соотечествениикамъ,  уже  бывали  тамъ  прежде,  зна- 

ператорскпмъ,  безъ  оруж1я,  не  бол'1;с  50  челов-Ькъ,  ли   гречесше   обычаи,  языкъ.  Эти  мужи  посланы 

и  пусть  торгуютъ,  какъ  имъ  надобно,  не  платя  ни-  были  отъ  Великаго  Князя  Олега,  отъ  всЬхъ  под- 

какихъ  пошлонъ.  Изъ  этихъ  услов1й  видна  недо-  ручныхъ  ему  князей  (знакъ,  что,  кром-Ь  Олега  и 

в1>рчивость  Грековъ  къ  Русскпмъ,  которые  любили,  Игоря,  существовали  еще  другие  родичи  Рюрнковы), 

при  удобномъ  случа-Ь,  пер'.^м'Ьвять  характеръ  куп-  бояръ  и  отъ  всей  подручной  ему  Руси.  Послы  за- 

цовъ  на  характеръ  воиповъ.  Императоры  Леонъ  и  ключили    сл'Ьду1ощ1й    договоръ:  1)  При  калсдомъ 

Александръ  ц-Ьловали  крестъ  въ  собл1оден1и  дого-  преступлен1и  должно  основываться  па  ясныхъ  по- 

Еора;  привели  также  къ  присяг-Ь  Олега  и  мужей  казан1яхъ;  но  при  заподозр'Ьш'исвид'Ьтельства  пусть 

его;  т-Ь  клялись,  по  русскому  закону,  оруж1емъ,  Пе-  сторона  подозревающая  клянется  вътомъ,  что  сви- 

руномъ — богомъ  своимъ,  Волосомъ — скотьимъ  бо-  д'Ьтельство  ложно;  пусть  всяшй  клянется  по  своей 

гомъ,  и  такймъ  образомъ  утвердили  миръ.  Преда-  в-Ьр-Ь  и  пусть  прииетъ  казнь   если  клялся  ложно. — 

ше  прибавляетъ,  будто  Олегъ  вел'Ьлъ  Руси  сшить  За  этимъ  сл'Ьдуеть  исчислеп1е  престуолен1й  и  со- 

паруса  шелковые,  а  Славянамъ  полотняные,  будто  отв1;тственныхъ    имъ    наказапШ.  2)-  Если  Русипъ 

воины  пов1>сили  щпты  свои  на  воротахъ  цареград-  убьетъ    христ1анипа,   то-есть  Грека,  или  христ1а- 

скихъ,  въ  знакъ  победы,  и  когда  пошли  они  домой,  нинъ   Русина,    то    преступникъ  пусть  умретъ  на 

то  Русь  подняла  паруса  шелковые,  а  Славяне  по-  м'ЬстЬ;  есля  же  уб-Ьжитъ  н  оставитъ  имМе,  то 

лотняные;  но  в-Ьтеръ  разодралъ  ихъ;  тогда  Славяне  оно  отдается   родственнвкамъ  убитаго,  за  исклю- 

сказали:  примемся  на  свои  холостинвые  паруса;  не  чен1емъ  той  части,  которая,  по  закону,  сл-Ьдуотъ 

дано  Славянамъ  парусовъ  полотняпыхъ.  Это  пре-  жен-Ь  уб1йцы;    если  же  преступникъ  уб'Ьжитъ,  не 

дан1е  любопытно  потому,  что  въ  вемъ  видно  раз-  оставивъ  им'Ьшя,  то  считается  подъ  судомъ  до  т-Ьхъ 

лич1е  между  Русью  и  Славянами,  различ1е  въ  пользу  поръ,  пока   будетъ    пойманъ  и  казненъ  смерт1ю. 

первой.  Подъ  именемъ  Руси  зд^§сь  должно  нрини-  3)  За  ударъ  мечемъ  или  ч-Ьмъ  бы  то  ни  было  ви- 

мать  пе  Варяговъ  вообще,  но  друживу  княжескую,  новный  платитъ  пять  литръ  серебра  по  русскому 

подъ  Славянами— остальныхъ  ратныхъ  людей  изъ  закону;    если   будетъ   не  въ  состоян1и  заплатить 

разныхъ  племепъ:  естественно,  что  корабль  княяге-  означенной  суммы,  то  пусть  дастъ  сколько  можетъ, 

ск1й  и  друг1е,  везш1е  бояръ  и  слугъ  княжсскихъ,  пусть   скинетъ  съ  себя  то  самое  платье,  которое 

были  красив-Ье,  чЫъ  корабли  простыхъ  воиновъ.  на  немъ,  и  клянется  по  обрядамъ  своей  в-бры,  что 

Олегъ,  заключаетъ  предаа1е,  возвратился  въ  Шевъ  не  им'Ьетъ  никого,  кто  бы  могъ  заплатить  за  него, 

съ  золотомъ,  дорогими  тканями,  овощами,  винами  и  тогда  искъ  прекращается.  4)  Если  Русипъ  укра- 

и    всякнмъ    узорочьемъ;  п-1родъ  удивился  такому  детъ  что-либо  у  христ1анпна,   или  христ1анинъ  з; 

усп1]ху  и  проз;алъ  князя  „в'Ьщвмъ",  то  есть  кудес-  Русина,  и  воръ  будетъ  пойманъ  въ  краж-Ь,  то,  въ 

никомъ,  волхвомъ.  случа'Ь   сэпротйвлен1я,  хозя^нъ   украденной  вещи 

Допустйвъ  къ  себ-Ь  Русскихъ  на  продолжитель-  можетъ  убить  его  безнаказанно  и  взйть  свое  на- 
вое житье  въ  Константинополь,  Гречесюй  Дворъ  задъ.  Если  же  воръ  отдается  безъ  сопротивле1|1я, 
должевъ  былъ  урядиться  съ  Шевскимъ  княземъ,  то  его  должно  связать  и  взять  съ  него  втрае  за 
какъ  поступать  при  необходимыхъ  столкновен1яхъ  похищенное.  5)  Если  кто  изъ  христ1анъ  ила  Рус- 
Русскихъ  съ  подданными  Импер1и;  вотъ  почему  въ  скихъ  начнетъ  мучить,  допытываясь  гд'Ь  имуще- 
911  году,  сл']&довательно,  по  счету  л-Ьтописца,  че-  ство,  и  насил1емъ  явно  возьметъ  что-нибудь,  то  дол- 
резъ  четыре  года,  Олегъ  послалъ  въ  Царьградъ  женъ  заплатить  втрое  противъ  взятаго.  6)  Если 
мужей  своихъ  утвердить  миръ  и  положить  рядъ  корабль  гречесшй  будетъ  выброшенъ  в'Ьтромъ  на 
м^жду  Греками  и  Русью,  на  осноБас1и  прежняго  чужую  зеою,  и  служится  при  эгомъ  кто-нибуд«: 
ряда,  заключенпаго  тотчасъ  посл-Ь  похода  1).  По-  изъ  Русскихъ,  то  они  должны  охранять  корабль 
слами  были  отправлены  т11  же  пять  мужей,  кото-  съ  грузомъ,  отослать  его  еазадъ  въ  землю  христ1ан- 
рые  заключали  и  первый  договоръ, — Карлъ,  Фар-  скую,  провожать  его  чрезъ  всякое  страшное  м-Ь- 
лофъ,  Велмудъ  (Верекудъ),  Рулавъ,  Стемпръ  (Сте-  сто,  пока  дпстигнетъ  м'кта  безоааснаго;  если  же 
мидъ),  но  съ  прибавкой  еще  девяти:  Ивегельдъ,  противные  в-Ьтры  или  мели  задержатъ  корабль  на 
Гуды,  Руалдъ,  Карнъ,  Фрелафъ,  Рюаръ,  Актеву,  одномъ  м-Ьст-Ь,  то  Русск'ю  должны  помочь  гребцамъ 
Труанъ,  Бибульфостъ.  Несмотря  наЕскажен1еименъ,  и  проводить  ихъ  съ  товарами  по-здорову,  если  слу- 
легко  зам']&тпть,  что  почти  всЬ  они  звучатъ  не  по-  чится  близко  тутъ  Земля  Греческая;  если  же  б-Ьда 
славянски:  славян^ К1е  звуки  можно  уловить  только  приключится  близъ  Земли  Русской,  то  корабль  про- 
въ  двухъ — Велмуд-Ь  (Велемулр']^)  и  Ствмир'1Ь.  При-  водятъ  въ  посл1;даюю,  грузъ  продается,  и  выру- 
чнна  такому  явлеи1ю  можетъ  заключаться  вътомъ,  ченное  Русь  приаоситъ  въ  Царьградъ,  когда  при- 
что  большинство  дружины  Олеге  вой  состояло  въ  дутъ  туда  для  торговли  или  посольствомъ;  если 
это  время  еще  изъ  Скандпнавовъ,  или,  быть-мо-  же  кто  на  кораблЬ  томъ  будетъ  прибить  или  убитъ 
жетъ,  означенные  Варяги  потому  были  отправлены  Русью,  или  пропаяетъ  что-нибудь,  то  преступники 
. подвергаются  вышеозначенному  паказап1ю.  7.  Если 

*)  Поли.  Собр.  Русск  Л15Т.  1,  13:  Равно  другаго  св^Ь-  ВЪ  какой-нибудь  страв-Ь  будутъ  держать  русскаго 

1дав1я,  Сывшаго  при  т-Ьхъ  же  царяхъ.  ИЛИ    греческаго    ^(свольичка,    и   слупится  въ  той 
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стран-Ь  кто-вибудь  изъ  Русскихъ  или  изъ  Грековъ,  Рюрикова,  югъ — у  сйбя:  по  южному  предашю,  Олегъ 

то    посл-ЬдыШ    обязаеъ    выкупить    невольника   и  похороиенъ  въ  Шев-Ь,  на   гор-Ь  Щековиц-Ь  ^);  въ 

возвратить    его    на  родину,,  за  что  получитъ  ис-  л'Ьтониси  находимъ  также  предап1е  о  самой  смерти 

купную  ц-Ьну  невольника  ^);  воевпопл'Ьнные  так-  Олега.  Спрашивалъ  онъ  волхвовъ-кудесниковъ;  отъ 

же    возвращаются   на  родину,    пл'Ь1швш1й   иолу-  чего  ему  умереть.  И  сказалъ  ему  одипъ  кудесникъ: 

чаетъ  общую  ц-Ьну  невольника.  8)  Т'1^  изъ  Русскихъ,  „Умереть  теб'Ь,  князь,  отъ  любимаго  коня,  на  ко- 

которые  захотятъ  служить  императору  Греческому,  торомъ  ты  всегда  'Ьздишь".  Олегъ  нодумалъ;  „такъ 

вольны  это  сд-блать.  9)  Если  случится,  что  Русск1е  никогда  же    не   сяду    на  этого  коня  и  не  увижу 

невольники  придутъ  на  продажу  изъ  какой-нибудь  его", — и  вел'Ьлъ  кормить  его,  но  не  подводить  къ 

страны  къ  христ1аеамъ,  а  христ1анск1е  невольники  себ-Ь,  и  такъ  не  трогалъ  его  н-Ьсколько  л-Ьтъ,  до 

въ  Русь,  то  они  продаются  по  20  золотыхъ  и  от-  самаго  греческаго  похода.  Возвратившись  въ  Ктевъ, 

пускаются  на  родину.  10)  Если  рабъ  будетъ  укра-  жилъ  Олегъ  четыре  года,  на  пятый  вспомнилъ  о 

денъ  изъ  Руси,   или   уйдетъ  самъ,  или  будетъ  на-  кон-Ь,  првзвалъ  конюшаго  и  снросилъ:  „Гд'Ь  тотъ 

сильствевно    проданъ,  и  если  господинъ  раба  на-  конь    мой,   что  я  поставилъ    кормить  и  беречь?'* 

чеетъ  жаловаться  и  справедливость  жалобы  будетъ  Конюшхй  отв-^чадъ^  „Онъ  ужъ  умеръ".  Тогда  Олегъ 

подтверждена   самимъ  рабомъ,  то  посл'Ьдн1й  воз-  началъ  см-Ьяться  надъ  кудесникомъ,  бранить  его. 

вращается  въ  Русь;  также  гости  русск1е,  потеряв-  „Эги    волхвы   в-Ьчно  лгутъ,  говорилъ  онъ* — вотъ 

п]1е  раба,  могутъ  искать  его  и  взять  обратно;  если  конь-то  умеръ,  а  я  живъ;  по-Ьду-ка  я  посмотр'Ьть 

же    кто  не  позволитъ  у  себя   делать  обыска,  то  его  кости".  Когда  князь  пргЬхалъ  на  м'Ьсто,  щ-^ 

этимъсамымъужепроигрываетъсвое  д^ло.  11)Если  лежали  голыя  кости  конск1я  и  череаъ  голый,  то 

кто  изъ  Русскихъ,  служащихъ  христ1анскому  царю,  сошелъ  съ  лошади  и  наступилъ  ногою  на  черепъ, 

умретъ,  не  распорядившись  ии'Ьн1емъ,  и  не  будетъ  говоря  со  см-Ьхомъ*  „Такъ  отъ  этого-то  черепа  при- 

около  него  никого  изъ  родныхъ,  то  ии-Ьихе  отсы-  дется  мн-Ь  умереть!"  Но  тутъ  выползла  изъ  черепа 

лается  къ  ближнимъ  его  въ  Русь.  Если  же  расао-  зм^я    и    ужалила   Олега   въ    ногу:  князь  разбо- 

рядится,  то  вм'Ьн1е  идетъ  къ  назначенному  въ  за-  л-Ьл-'я  и  умер'.  *). 

в^§щан^и    насл'Ьднику,    который  получитъ  его  отъ  При   разбор'Ь  предан1й    объ  Олег-Ь  мы  видпмъ, 

своихъ  земляковъ,  ходящихъ  въ  Грецию.  12)  Если  что    въ    народной    памяти    представлялся  онъ  не 

ВЗЯВШ1ЙСЯ  доставить  это  им'Ьн1е  утаитъ  его  и  не  столько  храбрымъ  воителемъ,  сколько  в-Ьщимъ  кня- 

возвратится  съ  нииъ  въ  Русь,  то,  по  жалоб*  РуС'  звм.ъ,  мудрымъ,  или  хитрымъ,  что,  по  тогдашннмъ 

скихъ,  возвращается  насильно  въ  отечество.  Такъ  понят1ямъ,  значило  одно  и  то  же:  хитростью  Олегъ 

точно  должны    поступать  и  Русск1е  относительно  овлад^Ьваетъ  К1евомъ,  ловкими  переговорами   под- 

Грековъ.  чиняетъ    себ*    безъ  насил1й  племена,  живш1я  на 

Императоръ  одарилъ  русскимъ  пословъ  золотомъ,  восточной  сторон-Ь  Дн'Ьпра;  подъ  Царьградомъ  хи- 
дорогими  тканями,  платьемъ  и,  по  обычаю,  при-  трост1ю  пугаетъ  Грековъ,  не  дается  въ  обманъ  са- 
ставилъ  къ  нимъ  людей,  которые  должны  были  мому  хитрому  народу,  и  прозывается  отъ  споего 
водить  ихъ  по  церквамъ  цареградскииъ,  показы-  народа  „вЬщимъ".  Въ  предан1и  онъ  является 
вать  богатства  ихъ,  также  страсти  Христовы,  мо-  также  и  княземъ-нарядянкомъ  Земли:  онъ  рас- 
щи  святыхъ,  при  чекъ  излагать  учен1е  в1>ры.  11о-  полагнетъ  дани,  строигъ  города:  при  немъ  впер- 
слы  возвратились  къ  Олегу  въ  912  году;  осенью  вые  ночтп  всЬ  п.юмена,  жйвш1*я  по  восточному  вод- 
этого  года  князь  умеръ.  Было  предание,  что  передъ  ному  пути,  собираются  нодъ  одно  знамя,  полу- 
смертью Олегъ  ходилъ  на  сЬверъ,  въ  Ноьгсродъ  и  чаютъ  понят. е  о  своемъ  едннств-Ь,  впервые  соедпнен- 
Ладогу:  въ  этомъ  предан1и  н'Ьтъ  ничего  нев4роят-  ными  силами  совершаютъ  дальн1й  походъ.  Таково 
наго;  оно  же  прибавляетъ,  что  Олегъ  и  похороненъ  нредан1е  объ  Олег^:  историкъ  не  им-Ьетъ  никакого 
въ  Ладог*  ^;;  все  указываетъ  намъ  на  т-Ьсную  права  заподозрить  это  предан1е,  отвергнуть  зна- 
связь  сЬвера  съ  югойъ,  связь  необходимую.  С'Ьверъ  чен1в  Олега,  какъ  собирателя  племепъ  "). 
хот^лъ  им'Ьть  у  себя  могилу  в1>щаго  преемника  По  счету  л1>топвсца,  преемнпкъ  Олеговъ  Игорь, 
сынъ  Рюрика,  княжнлъ  33   года  (912 — 945),  н 

*)  «Отъ  т'Ьхъ  аще  полоняникъ  обою  страну  держимъ  ТОЛЬКО  ПЯТЬ  предан1й  записано  ВЪ  летописи  о  д-Ь- 

есть  пли  отъ  Руси  или  отъ  Грекь,  продаиъ  въпну  страну,  лахъ  эгого  князя;  ДЛЯ  княжен1я  Олега  высчитано 

оже  обрящется  или  Русивъ  пли    Гречппъ,  да  не  купить  также  33  года  (879— 912).  Въ  Л-Ьтоанси  сказано, 

1Г7Г^'^^Г'^''п'^1'^^''''°?ь  ("^'^У"^^^»"^^)  •^^^^^  что  Игорь  остался  по  смергп  отца  младенцевъ;  въ 

въ  свою  страну». — Иередъ  этпмъ  рвчь  шла  о  корабляхъ,  .  ^                •     п»-         л               и 

застигнутыхъ  бЬдою  въ  чужой  землЬ;  на  Русскихъ  п  па  предапш  О  занятШ  Кшва  Олегомъ  Игорь  ЯВЛяетсЯ 

Грековъ,  которые  могли  случиться  въ  это  время  тутъ,  на-  также  младенцемъ,  котораго  не  МОГЛИ  да:кр  кыве- 

лагалась  обязанность  охранять  ц  проволсать  корабль  гзъ     

чужой  земли  домой;  теперь  говорится  о  плЬнникахъ  рус-  '')  Полное  Собр.  Р.  Л^т.  1,  16. 

скихъ  и  греческихъ,  проданныхъ  въ  чужую  землю:  на  Рус-  ^)  Тамъ  же. 

скихъ  и  Грековъ,  которые  могли  случиться  въ  этой  земл-Ь,  '')  Въ  Тоакимовской  л'Ьтоппсп   Олегъ    нязванъ   княземъ 

налагается  также  обязанность  выкупать  невольпиковъ  со-  Урмаескпмъ  или  Норвежскпмъ;  въ  скандинавскихъ  сагахъ 

юзнаго   народа  и  возвращать   ихъ  въ  отечество.    Смыслъ  онъ  является  подъ  пменемъ  Оддра  Норвежскаго  витязя,  ко- 

ясенъ  изъ  самой  связи  пунктовъ.  торый  прославился  своими  подвигами  на  восток-Ь,  княжплъ 

^)  Архангел.  10:    «По  семъ  иде   Ольгъ    къ  Новгороду,  на  Руси,  умеръ,  по  предсказашю  колдуньи,  отъ  любимаго 

оттуд-Ь  въ  Ладогу».  Стр.  11:  «несть  могила  его  въ  ЛадозЬ".  коня...  См.  А1111^1и1:ёз  гиззез  ^.  I,  р.  93  еЬ  8^и. 
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сти,  а  вынесли  на  рукахъ;  если  Олегъ  кпяжилъ 
33  года,  то  Игорю,  по  смерти  его,  должно  было 
<5ыть  около  35  л-Ьтъ  ^).  Подъ  903  годоиъ  упо- 
мппается  о  женитьб'Ь  Игоря:  Игорь  выросъ,  гово- 
рить лЬтописецъ,  ходилъ  по  Олег'Ь,  слушался  его, 
и  правели  ему  жепу  изъ  Пскова,  нменемъ  Ольгу. 
Во  время  похода  Олегова  подъ  Царьградъ,  Игорь 
оставался  въ  К1ев'Ь.  Первое  предао1е  объ  Игор1^, 
занесенное  въ  лЬтопись,  говоритъ,  что  Древляне, 
примученные  Олегомъ,  не  хот-Ьди  платить  дани  по- 
вому  князю,  затворились  отъ  него  ^),  то-есть 
не  стали  пускать  къ  себ-Ь  за  данью  пи  князя,  ни 
мужей  его.  Игорь  иошелъ  на  Древлявъ,  поб'Ьдилъ 
н  наложилъ  на  нихъ  дань  больше  той,  какую  они 
платили  прежде  Олегу.  Потомъ  л-Ьтописедъ  знаетъ 
русское  предан1е  и  греческое  изв'Ьст1е  о  поход-Ь 
Игоря  на  Константинополь*  въ  941  году  Русск1й 
князь  пошелъ  моремъ  къ  берегаыъ  Импер1и;  Бол- 
гары дали  вЪстъ  въ  Царьградъ,  что  идетъ  Русь; 
высланъ  былъ  противъ  нея  прстовест1ар1й  беофанъ, 
который  пожегъ  Игоревы  лодки  греческимъ  огнеиъ. 
Потерп-Ьвъ  поражен1е  на  мор-Ь,  Руссы  пристали  къ 
^ерегамъ  Малой  Аз1и  и,  по  обычаю,  сильно  опу- 
стошали ихъ;  но  зд-Ьсь  были  застигнуты  и  разбиты 
патрик1емъ  Бардою  и  доместикомъ  Ьанномъ,  бро- 
сились въ  лодки  и  пустились  къ  берегамъ  Орак1и; 
на  дорог-Ь  были  нагнаны,  опять  разбиты  беофа- 
номъ  и  СЪ  малыми  остатками  возвратились  назадъ 
въ  Русь  2).  Дома  б'Ьглецы  оправдывались  т'Ьмъ, 
что  у  Грековъ  какой-то  чудесный  огонь,  точно 
М0ЛН1Я  небесная,  которую  они  пускали  на  руссшя 
лодки  и  жгли  ихъ.  Но  на  сухомъ  пути  что  было 
причиною  ихъ  поражешя?  Эту  причину  можно  от- 
крыть въ  самомъ  предан1и,  изъ  котораго  видно, 
что  походъ  Игоря  пе  былъ  похожъ  на  предпр1ят1е 
Олега,  совершенное  соединенными  силами  ыногихъ 
племенъ:  это  былъ  скорее  наб'Ьгъ  шайки,  малочи- 
сленной дружины  *).  Что  войско  было  мало,  и 
этому  обстоятельству  современники  приписывали 
причину  неудачи,  показываютъ  слова  л-Ьтопнсца, 
который  тотчасъ,  посл1^  описан1я  похода,  говоритъ, 
что  Игорь,  пришедши  домой,  началъ  собирать  боль- 
шое войско,  послалъ  за  море  нанимать  Варяговъ, 
чтобы  идти  (пягь  на  Импер1ю.  Второй  походъ  Игоря 

*)  Въ  Боскресен.  сппск4  о  рождеши  Игоря  упомянуто 
подъ  866  годоиъ,  въ  Никон,  подъ  865;  но  о  13  илп  14-лЬт- 
немъ  мальчике  нельзя  сказать:  дЬтескъ  велыи!  Степен- 
ная книга  даетъ  Игорю  два  года  во  время  отцовской  смерти, 

^)  Я  предпочитаю  чтен1е  затворпшася  чтен1ю 
3  а  р  а  т  и  пш  а  с  я,  которое  есть  очевидно  поздн-Ьйшее,  на 
что  прямо  указыоаетъ  предлогъ  отъ,  идущ1й  къ  затвори- 
шася  и  не  идущ1й  къ  заратишася;  при  томъ  же  затвори- 
шася  гораздо  в^рнЬе  чзображаетъ  тогдашн1я  отношен1я 
племенъ  къ  князю. 

з)  См.  Впзант1йцевъ  Симеона  Логоеета,  Льва  Грамма- 
тика съ  неизв'ктнымъ  иродолжателемъ  Багряиороднаго, 
Григор1емъ  монахомъ,  Кедриномъ  и  Зонарою;  Мешог.  ро- 
ри1. — Еиззхса. 

/)  По  летописи,  Болгары  послали  сказать  императору, 
что  Русь  идетъ  на  10,000  скед1й;  во  Л1утпрандъ  показы- 
ваетъ  число  лодокъ  —  1000  (V,  6),  а  Левъ  Грамматикъ 
число  войска  въ  10,000  (Метог.  рори!.,  И,  967);  но  можемъ 
ля  мы  принять  и  посл'Ьднее  пока:5аи1е  безошпбочнымъ? 


на  Грековъ  л'Ьтопоисецъ  пом-^^щаеть  подъ  944  го- 
доиъ; на  эготъ  разъ  онъ  говоритъ,  что  Игорь,  по- 
добно Олегу,  собралъ  много  войска,  Варяговъ,  Русь, 
Иолянъ  Славяиъ,  Кривичей,  Тиверцевъ,  панялъ 
Печеп'Ьговъ,  взявши  у  нихъ  заложаиковъ,  и  вы- 
ступплъ  въ  походъ  на  лодьяхъ  и  коняхъ,  чтобы 
отмстить  за  прежнее  поражен1е.  Корсунцы  послали 
сказать  императору  Роману:  „Идетъ  Русь  съ  без- 
численнымъ  множествомъ  кораблей,  покрыли  все 
море  кораблями".  Болгары  послали  также  в-Ьсть: 
„Р1детъ  Русь,  наняла  и  Псчен'Ьговъ^^  Тогда,  по 
предапш,  императоръ  послалъ  къ  Игорю  лу^шихъ 
бояръ  своихъ  съ  просьбою*.  „Не  ходи,  но  возьыа 
дань,  которую  бралъ  Олегъ  придамъ  и  еш,в  къ 
ней".  Императоръ  послалъ  и  къ  Печен^Ьгамъ  до- 
рог1я  ткани  и  много  золота.  Игорь,  дошедши  до 
Дуная,  созвалъ  дружину  и  начадъ  съ  ней  думать 
о  предложсшяхъ  императорскихъ;  дружина  сказала: 
„Если  такъ  говоритъ  царь,  то  чего  намъ  еще  боль- 
ше? не  бившись,  возьмемъ  золото,  серебро  и  наво- 
лока! Какъ  знать,  кто  одол-Ьотъ,  мы  или  они?  в-Ьдь 
съ  моремъ  нельзя  заран-Ье  уговориться,  не  по  земл-Ь 
ходимъ,  а  по  глубине  морской,  одна  смерть  всЬмъ". 
Игорь  послушался  дружины,  приказалъ  Печен'Ьгамъ 
воевать  Болгарскую  Землю,  взялъ  у  Грековъ  зо- 
лото и  паволоки  на  себя  и  на  все  войско,  и  по- 
шелъ назадъ  въ  К1евъ.  Въ  сл^^дующемъ  945  году 
былъ  заключенъ  договоръ  съ  Греками  также,  какъ 
видно,  для  подтверждешя  краткихъ  и,  быть-мо- 
жетъ,  изустныхъ  услов1й,  заключееныхъ  тотчасъ 
по  окончан1и  похода  ^).  Для  этого,  по  обычаю, 
отправились  къ  Константинополь  послы  и  гости: 
послы  отъ  Беликаго  Князя  и  отъ  всЬхъ  его  род- 
ственниковъ  и  родственницъ  ^).  Они  заключили 
миръ  в^[)Чный,  до  т^хъ  поръ,  пока  солнце  с1яетъ  и 
весь  м1ръ  стоитъ.  Кто  помыслитъ  изъ  Русскихъ 
нарушить  такую  любовь,  сказаво  въ  договор-Ь,  то 
крещеный  приметъ  месть  отъ  Бога  Вседержителя, 
осужден1е  на  погибель  въ  сей  в-Ькъ  и  въ  будуп],1й; 
некрещеные  же  не  получатъ  помощи  ни  отъ  Бога, 


5)  И  въ  договор-Ь  Игоря,  какъ  въ  Олеговомъ,  видимъ 
выражеше:  «Равно  другаго  св'Ьщанья2>. 

^)  Иворъ,  посолъ  Игоря  Великаго  Князя;  Вуефастъ — 
Святослава,  сына  Игорева;  Искусеви — Ольги  квягини;  Слу- 
ды— Игоря,  племяннака  Великаго  Князя  отъ  сестры  (см. 
Карамз.  I,  примеч.  347);  Ул-Ьбъ — Владислава;  Каницаръ — 
Предславннъ;  Шихбернъ  -  Сфандры,  жены  Ул'Ьбовой  в-Ь- 
роятно  вдовы,  ибо  имя  Ул-Ьба  не  упомянуто),  Прастн'Ьъ — 
Т)  рдовъ;  Либ1аръ — Фостовъ;  Грумъ — Сфприовъ  Ираст-Ьнъ — 
Акуна,  племянника  Игорева  отъ  сестры;  Кары — Тудковъ 
Каршевт>,  Турдовъ,  Егртевлисковъ,  Воиковъ;  Истръ — Ами- 
нодвъ;  Праст'Ьнъ  —  Берновъ;  Ятвягъ  —  Гунаревъ;  Шиб- 
ридъ — Алдановъ,  Колклековъ,  Стегг1етоновъ,  Сфпрковъ; 
Алвадъ — Гудовъ;  Фудри— Туадовъ;  Мутуръ — Утинъ.  Пс- 
томъ  сл'Ьдуютъ  гости  или  купцы:  Адунь,  Адулбъ,  Игги- 
владъ,  Ол'Ьбъ,  Фрутанъ,  Гомолъ,  Куцп,  Еыпгъ,  Турбидъ 
Фурстенъ,  Бруны,  Роальдъ,  Гунастръ,  Фрастенъ,  йгельдъ, 
Турберпъ,  Моны,  Руальдъ,  Св'Ьнь,  Стиръ,  Алданъ,  Тплена, 
Иубьксарь,  Вузл'Ьвъ,  Сннько,  Воричь.  —  Между  именами, 
людей,  отъ  которыхъ  идутъ  послы,  мы  не  видимъ  ни  Св-Ь- 
нельда,  ни  Асмуда,  тогда  какъ  Св-Ьнельдъ  играетъ  первую 
роль;  это  ведетъ  къ  заключешю,  что  всЬ  поименованные 
въ  договор-Ь  были  изъ  княжья,  то  есть  изъ  рода  Иго- 
рева въ  разпыхъ  стеиеняхъ  и  лин1яхъ,  мулсескон  и  женской 
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ей  отъ  Перуна,  не  ущитятся  щитами  своими,  бу- 
дутъ  посЬчепы  мечами  своими,  стр-Ьдами  и  ивымъ 
€руд1емъ,  будутъ  рабами  въ  сей  в1)КЪ  и  въ  булу- 
Щ1Й.  Велишй  Князь  Русск1й  и  бояре  ^)  его  посы- 
лаютъ  къ  великииъ  царямъ  Гречоскимъ  корабли, 
сколько  хотятъ,  съ  послами  и  гостями,  какъ  по- 
ставлено. Прежде  послы  носили  печати  золотыя,  а 
гости  серебряиыя;  теперь  же  они  долн^пы  пока- 
зать грамоту  отъ  князя  своего,  въ  которой  онъ 
доллхепъ  написать,  что  послалъ  столько-то  кора- 
блей: поэтому  Гр»^ки  и  будутъ  знать,  что  Русь  при- 
шла съ  миромъ.  А  если  придутъ  безъ  грамоты,  то 
Греки  будутъ  держать  ихъ  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  не 
обошлются  съ  князеиъ  Русскимъ;  если  же  Русск1е 
будутъ  противиться  задержк'Ь  воорулсенною  рукою 
то  могутъ  быть  перебиты,  и  князь  не  долженъ  взы- 
скивать за  это  съ  Грековъ;  если  же  уб-Ьгутъ  на- 
задъ  въ  Русь,  то  Греки  отпишутъ  объ  этомъ  Рус- 
скому князю,  и  онъ  постулитъ  съ  б-^глецами,  какъ 
ему  вздумается.  Это  ограничен1е  новое,  его  н'Ьтъ 
въ  Олеговомъ  договор'Ь. — Посл'Ь  повторен1я  Олеге- 
выхъ  услов1й  о  м'Ьст'Ь  жительства  и  сод8ржан1и 
русскихъ  пословъ  и  гостей,  прибавлена  сл-Ьдующая 
статья:  къ  Русскимъ  будетъ  приставленъ  челов^&къ 
отъ  правительства  греческаго,  который  долженъ 
разбирать  спорныя  д^ла  между  Русскими  и  Гре- 
ками. Руссше  купцы,  вошедши  въ  городъ,  не  им-Ьготъ 
права  покупать  паволоки  дороже  50  золотби- 
ковъ  ^);  всЬ  купленныя  паволоки  должны  по- 
казывать греческому  чиновнику,  который  кладетъ 
на  нихъ  клеймо:  этого  ограниченш  мы  не  находимъ 
въ  договоре  Олеговомъ.  По  новому  договору,  Рус- 
ск1е  не  могли  зимовать  у  Св.  Мамы:  въ  Олеговомъ 
договор-Ь  этого  услов1я  также  н'Ьтъ;  впрочемъ  и 
тамъ  князь  требовалъ  содержан1я  гостямъ  только 
на  6  м'Ьсяцевъ. — Если  уб^житъ  рабъ  изъ  Руси, 
или  отъ  Русскихъ,  живущихъ  у  Св.  Мамы,  и  если 
найдется,  то  влад-бльцы  им-Ьготъ  право  взять  его 
назадъ;  если  же  не  найдется,  то  Руссше  должны 
клясться,  христ1ане  и  нехрист1ане — каждый  по 
своему  закону,  что  рабъ  действительно  уб'Ьжалъ 
въ  Гред1ю,  и  тогда,  какъ  постановлено  прежде  ^), 
возьмутъ  Ц']^ну  раба — дв*  паволоки.  Если  рабъ 
греческ1й  уйдетъ  въ  Русскимъ  съ  покражею,  то 
должно  возвратить  и  раба,  и  принесенное  имъ,  въ 
ц-блости,  за  что  возвративш1е  получаютъ  два  зо- 
лотника въ  награду.  Въ  случае  покражи,  воръ  съ 


об'Ьпхъ  сторояъ  будетъ  строго  наказалъ,  по  гре- 
ческому закону,  и  возвратитъ  не  только  украден- 
ное, но  и  ц-Ьну  его:  если  же  украденная  вещь  оты- 
щется въ  продаже,  то  и  ц1>ну  должно  отдать  двой- 
ную. Въ  Олеговомъ  договор'Ь  ничего  не  сказано  о 
ваказап1и  вора,  а  только  о  возвращен1и  украден- 
наго;  въ  Игоревомъ — Греки  даютъ  силу  своему 
закону,  требующему  наказан1я  преступнику  *). 
Если  Русск1е  приведутъ  пл-Ьниокобъ  христ1анъ,  то 
за  юношу  или  д-Ьвицу  добрую  платятъ  имъ  10  зо- 
лотниковъ,  за  среднихъ  л-Ьтъ  челов'Ька  8,  за  ста- 
рика или  дитя  5;  своихъ  пл'Ьнпиковъ  выкупаютъ 
Русск1е  за  10  золотниковъ;  если  же  Грекъ  купилъ 
русскаго  нл'Ьнника,  то  беретъ  за  него  д^^ну,  кото- 
рую заплатилъ,  ц']§луя  крсстъ  въ  справедливости 
показан1я.  Князь  РусскШ  не  пм'Ьетъ  права  воевать 
область  Корсунскую  и  ея  города:  эта  страна  не 
покоряется  Руси.  — Въ  случа-Ь  нужды,  съ  об-Ьихъ 
сторонъ  обязываются  помогать  войскомъ.  Въ  слу- 
ча-Ь,  если  Руссюе  найдутъ  греческ1й  корабль,  вы- 
брошенный на  какой-нибудь  бе^егъ,  то  не  должны 
обижать  находящихся  на  немъ  людей;  въ  протыв- 
номъ  случа'Ь  преступпикъ  повиненъ  закону  рус- 
скому и  греческому:  зд'Ьс.ь  опять  греческ1й  закопъ 
подл^  русскаго;  положительная  обязанность  Олегова 
договора  зам-Ьнена  зд'Ьсь  отрицательною — только 
не  трогать  Грековъ. — Руссше  не  доллгяы  обижать 
Корсунцевъ,  ловящихъ  рыбу  въ  устьи  дн-Ьиров- 
скомъ;  Русск1в  не  могутъ  зимовать  въ  устьи  Днепра 
въ  Б^лобережьи  и  у  Св.  Ееер1я;  но  когда  придетъ 
осень,  должны  возвращаться  домой  въ  Русь.  Греки 
хотятъ,  чтобы  князь  Руссюй  не  пускалъ  червыхъ 
(Дунайскихъ)  Болгаръ  воевать  страну  Корсунскую. 
Если  Грекъ  обиднтъ  Русскаго,  то  Русск1е  не  должны 
самоуправствомъ  казнить  преступника;  наказываетъ 
его  греческое  правительство  ^).  Сл'Ьдующ1я  зат']Ьмъ 
УСЛ0В1Я,  какъ  поступать  въ  уголовныхъ  случаяхъ, 
сходны  съ  услов1ями  Олегова  договора. 

Послы  Игоревы  пришли  домой  вм'Ьст1^  съ  послами 
греческими;  Пгорь  призвалъ  посл'Ьднихъ  къ  се61Ь  и 
спросилъ:  „Что  вамъ  говорилъ  царь?^^  Т*  отв1^- 
чали:  ;;Царь  послалъ  насъ  къ  теб-Ь:  онъ  радъ 
миру,  хочетъ  пм'Ьть  любовь  съ  кпяземъ  Русскпиъ; 
твои  послы  водилп  нашпхъ  царей  къ  присяг'Ь,  а 
цари  послали  насъ  привести  къ  присяге  тебя  п 
мужей  твопхъ".  Игорь  об-Ьщадъ  имъ  это.  На  дру- 


*)  Въ  договорахъ  пазваБ1я  «кпязъ»  и  «болярпнъ»  употреб- 
ляются безъ  различая  одно  вместо  другого-,  списки,  въ 
<:вою  очередь,  также  см'Ьшпваютъ  оба  пазвашя:  гд'Ь  въ 
одноиъ  стоптъ  князья,  тамъ  въ  другомъ  боляре. 

')  Да  не  им'Ьютъ  волости,  купити  паволоки  лише  по 
50  золотппкъ.— По  свид'Ьтельству  Л1утпрапда,  гамыя  до- 
рог1я  ткани  было  запрещено  вывозить  изъ  Копстантинополя 
пнострпнцамъ.  —  Карамзипъ,  приводя  самъ  свидЬтельспш 
Л1утпраида  (I  прим'Ьч.  350),  несмотря  па  то,  переводитъ 
статью  договора  такъ:  «Всякая  ткань,  кунленпая  Русскпмп 
ц-Ьною  выше  50  золотипковъ  (плп  чергонцевъ),  должна 
быть  ему  (чиповнпку)  показапа,  чтобы  онъ  прпложилъ  къ 
ней  печать  свою». 

')  Еще  указа111е  на  прежн1я  ус.10В1я,  на  которыхъ  по- 
ыпрился  Игорь. 


*)  Я  зд^сь  не  принимаю  чтен1я  Лавр,  описка:  «11о 
уставу  п  по  закону  русскому:>,  ибо  п  върусскомъ  законе 
н^тъ  паказаи1я  вору.  Друг1е  списки  пм-Ьютъ  только;  сПо 
уставу  Грецкомух^. 

^)  «Ци  аще  К1ЮЧИТСЯ  проказа  пикака  отъ  Грекъ,  су- 
щпхъ  подъ  властью  царства  нашего,  да  пе  имать  (да  не 
пмате)  власти  казпитп  я,  не  повел-Ьньемъ  царства  на- 
шего, да  пр1иметъ,  якоже  будетъ  створплъ». — П  гел-Ьдъ 
за  этпмъ  ол'кд^_етъ  услоь1е,  что,  въ  сл\ча^  убШства,  род- 
ственники уСптаго  не  пм^^лотъ  права  умертвить  уб1йцу, 
но  держать  его  только,  чтобы  иотомъ  правительство  пм-Ьло 
возможность  казнить  его  смерт1ю:  «Аще  убьетъ  христ1анинъ 
Русина,  или  Русипъ  хрестеянина,  в  да  держимъ  будетъ 
стр.орлиЕЫй  уб1йство  отъ  блпжнихъ  уб1енаго,  да  убьютъ». 
Тогда  какъ  въ  Олеговомъ  договор-к  прямо  сказано,  что 
уб1йца  долженъ  умереть  на  м^стк 
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гое  утро  онъ  призвалъ  пословъ  и  повелъ  пхъ  на 
холмъ,  гд-Ь  стоялъ  Перунъ;  зд-Ьсь  Русск1е  поклалп 
оруж)е  свое,  щиты,  золото,  и  такимъ  образомъ  при- 
сягалъ  Р1горь  и  всЬ  люди  его,  сколько  было  некре- 
щеной Руси;  христ1ааъ  же  приводили  къ  присяге 
въ  церкви  Св.  Ил!и:  это  была  соборная  церковь, 
потому  что  мног1е  Варяги  уже  были  хрпст1ане.  Игорь 
отпустилъ  пословъ,  одаривъ  ихъ  м-Ьхами,  рабами  и 
воскомъ. 

Такъ  разсказываетъ  л-Ьтописецъ  о  войн-Ь  и  мир-Ь 
СЪ  Грекамв;  для  насъ  договоръ  Игоря  п  разсказъ 
л'Ьтописца  замечательны  во  многихъ  отношев1яхъ. 
Прежде  всего  мы  замЬчаемъ,  что  договоръ  Игоря 
не  такъ  выгодеяъ  для  Руси,  какъ  былъ  прежде  до- 
говоръ Олеговъ-  ясно  виденъ  перев'Ьсъ  на  сто- 
роне Грековъ:  въ  вемъ  больше  ст:Ьснен1й,  ограни- 
чев1й  для  Русских!;  подл-Ь  закона  русскаго  им-Ъехъ 
силу  законъ  гречесюй.  Потомъ  останавливаютъ  насъ 
въ  договор-Ь  чисто-славянсшя  имена  между  роди- 
чами князя  и  купцами  русскими.  Дал-Ье  встр'Ьчаемъ 
зам-Ьчательное  вы|^жен1е — Р  усекая  Земля, 
которое  попадается  зд'Ьсь  въ  первый  разъ:  знакъ 
большей  твердости  въ  отношен1яхъ  къ  стран-Ь,  т-Ь- 
сн-Ьйшей  связи  съ  нею.  Наконецъ  и  въ  договоре,  и 
въ  разсказ^  летописца  ясно  обнаруживаются  сл-Ьд- 
СТВ1Я  походовъ  на  Визачт1ю,  связи  съ  Греками* 
Русь  разд-бляется  на  языческую  и  христ1анскую; 
въ  Шев^  видимъ  соборную  церковь  Св.  Ил1и. 

Кром'Ь  столкновен1я  съ  Греками,  въ  л-Ьтопись 
занесено  предан1е  о  столкновен1яхъ  Игоря  съ  ко- 
чующими степвыми  народами, — съ  Печенегами.  Мы 
видели,  что  Олегъ  утвердилъ  столъ  князей  Рус- 
скйхъ  на  степной  границе;  следовательно  постоян- 
ною обязанностью  новаго  владен1я  будетъ  борьба 
со  степными  варварами.  Въ  это  время  господствую- 
щвмъ  народомъ  въ  степяхъ  Донскихъ  и  Волжскихъ 
были  Козары,  бравш1е  дань  со  многихъ  племенъ 
славянскихъ;  мы  видели,  что  Олегъ  заставилъ  эти 
племена  платить  дань  себе,  а  не  Козарамъ,  вслед- 
ств1е  чего  надобно  было  бы  ожидать  враждебнаго 
столкновешя  Руси  съ  последвими;  но,  какъ  видно, 
до  летописца  не  дошло  предан1й  о  немъ.  Если  въ 
самомъ  деле  столкновен1я  не  было,  или  было  весьма 
слабое,  то  это  должно  приписать  тому,  что  Козары 
были  заняты  тогда  сильною  борьбою  съ  Печене- 
гами. Съ  давнихъ  поръ  народы  турецкаго  племени, 
подъ  вмепемъ  Хангаровъ,  кочевали  въ  Средней  Аз1и 
и  распространялись  на  западъ  до  Яика  и  Волги, 
где  именно  историческ1я  извест1я  застаютъ  нхъ 
подъ  имевемъ  Печенеговъ.  Печенеги  граничили  къ 
западу  съ  Козарамп,  а  къ  востоку  съ  другими  ту- 
рецкими ордами,  кочевавшими  въ  нынешнихъ  Кир- 
гпзъ-Кайсацкихъ  степяхъ  и  носившими  назван1е 
Узовъ,  или  Гузовъ,  то-есть  Свободныхъ.  Какъ  легко 
угадать,  между  Печенегами  и  западными  соседями 
ихъ,  Козарами,  возникла  кровавая  борьба  въ  УИ1 
и  IX  столет1и.  Козары  съ  трудомъ  оборонялись  отъ 
ихъ  нападен1й;  наконецъ,  заключивши  союзъ  съ 
Узами,  напали  съ  двухъ  сторонъ  на  Печенеговъ. 
Тогда   большая    часть    последнихъ  оставила  свое 


прежнее  отечество,  двинулась  н^;  западъ,  ударила 
и  погнала  предъ  собою  Угровъ,  подданныхъ  козар- 
скихъ,  которые  и  побежали  далее  на  западъ.  Не- 
мудрено, что  при  такихъ  потрясен1емъ,  происхо- 
дившихъ  въ  степяхъ,  юная  Русь  могла  оставаться 
некоторое  время  спокойною  на  берегахъ  Двепра. 
При  Олеге  палатки  Венгровъ  явились  у  Шева,  ни 
о  столкновен1яхъ  этого  народа  съ  Русью  до  лето- 
писца не  дошло  предашй.  Скоро,  впрочемъ,  по  сле- 
дамъ  Угровъ  явились  на  границахъ  Руси  победи- 
тели пхъ.  Печенеги,  грозивш1е  большою  опасностью 
преемеикамъ  Олега.  Подъ  915  годомъ  летописецъ 
помещаетъ  первое  извест1е  о  иоявлен1и  Печенеговъ 
въ  пределахъ  Руси;  на  этотъ  разь  Игорь  заклю- 
чилъ  съ  ними  миръ,  и  они  отправились  къ  Дунаю; 
но  чрезъ  пять  лётъ  Русск1й  князь  долженъ  былъ 
уже  силою  отражать  варваровъ.  Потомъ  видимъ 
Печенеговъ  союзаиками  его  въ  греческомъ  походе. 

Подъ  946  годомъ  летописецъ  помещаетъ  по- 
следнее предаше  объ  Игоре.  „Какъ  пришла  осень", 
разсказываетъ  онъ,  „то  дружина  стала  говорить 
князю":  „Отроки  Свенельда  богаты  оруж1емъ  и 
платьемъ,  а  мы  наги:  пойди,  князь,  съ  нами  въ 
дань, — и  ты  добудешь,  и  мы"  0.  Послушался  ихъ 
Игорь,  пошелъ  за  данью  къ  Древлянамъ,  началъ 
брать  и  у  нихъ  больше  прежняго,  делалъ  имъ  на- 
СИЛ1Я  и  дружина  его  также.  Взявши  дань,  Игорь 
пошелъ  въ  свой  городъ;  на  дороге,  подумалъ,  ска- 
залъ  дружине:  „Идите  съ  данью  домой,  а  я  воз- 
вращусь, похожу  еще".  Отпустивъ  большую  часть 
дружины  домой,  Игорь  съ  небольшимъ  числомъ  рат- 
нйковъ  возвратился,  чтобы  набрать  еще  больше 
дани.  Древляне,  услыхавъ,  что  Игорь  опять  идетъ, 
начали  думать  съ  княземъ  своимъ  Маломъ:  „По- 
вадится волкъ  къ  овцамъ,  перетаскаетъ  все  стадо, 
пока  не  убьютъ  его,  такъ  и  этотъ:  если  не  убьемъ 
его,  то  всехъ  насъ  разоритъ".  Порешивши  такъ, 
они  послали  сказать  Игорю:  „Зачемъ  идешь  опять? 
ведь  ты  взялъ  всю  дань"?  Но  Игорь  не  послуша.юя 
ихъ.  Тогда  Древляне,  вышедши  изъ  города  Коро- 
стеня,  убили  Игоря  и  всехъ  бывшихъсънвмъ". Такъ, 
по  предашю,  погибъ  Игорь  ^). 

Разсмотревъ  занесенныя  въ  летопись  предан1Я 
объ  Игоре,  мы  видимъ,  что  преемникъ  Олега  пред- 
ставленъ  въ  нихъ  княземъ  недеятельнымъ,  вождемъ 
неотважнымъ.  Онъ  не  ходитъ  за  данью  къ  прежде 
подчиненвымъ  уже  племенамъ,  не  покоряетъ  но- 
выхъ,  дружина  его  бедна  и  робка,  подобно  ему:  съ 
большими  силами,  безъ  боя,  возвращаются  они  на- 
задъ  изъ  Греческаго  похода,  потому  что  не  уверены 
въ  своемъ  мужестве  и  боятся  бури.  Но  къ  этимъ 
чертамъ  Игорева  характера  въ  предан)и  приба- 
влена еще  другая — корыстолюб1е,  недостойное,  по 

*)  За  годъ  только  Игорь  возвратился  изъ  греческаго 
похода,  взявши  съ  Грековъ  золото  и  паволоки  п  на  вся 
в  о  я,  а  между  т'Ьмъ  дружинники  его  жалуются,  что  они 
наги.  Или  распределеше  событ1П  по-годамъ  у  летописца 
неверно,  или  опи  аше  похода  и  его  сл-Ьдстехй  неверно,  а 
можетъ-быть  и  то,  и  другое. 

^)  Внзант1ецъ  Левъ  Дтаконъ  говорптъ,  что  Древляне, 
привязавъ  Игоря  къ  двуыъ  деревьямъ,  разорвали  его. 
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тогдашнимъ  понянямъ,  хорошаго  вождя  друлчииы, 
который  д-Ьлилъ  все  съ  нею,  а  Игорь,  отпустивъ 
дружину  домой,  остался  почти  одинъ  у  Древлянъ, 
чтобы  взятою  еще  данью  не  д'Ьлиться  съ  друлах- 
ною/Зд'кь  также  объясне1пе,  почему  и  первый  по- 
ходъ  на  Грековъ  былъ  предприпятъ  съ  мальшъ 
войскомъ,  да  и  во  второмъ  не  всЬ  плезхсиа  участво- 
вали. 

Мы  читали  въ  предаш'и,  что  дружина  Игорева 
указывала  па  свою  б1>дность  и  на  богатство  отро- 
ковъ  Св1;пельдовыхъ;  есть  изв'Ьст1Я,  объяспяющхя 
намъ  причину  этого  богатства:  воевода  Св'Ьнельдъ 
взялъ  па  себя  обязанность  князя  ходить  за  данью 
къ  племенамъ  и  воевать  съ  т-Ьми,  которыя  не  хо- 
т-Ьли  платить  ея.  Такъ  Св^Ьнельдъ  кончилъ  д1;ло, 
начатое  Олегомъ;  ему  удалось  примучить  Угличей; 
Игорь  обложилъ  ихъ  данью  въ  пользу  Св^нельда. 
Война  съ  Угличами  была  не  легка:  подъ  городомъ 
ихъ,  Перес^>ченомъ,  Св-Ьнельдъ  стоялъ  три  года,  и 
едва  взялъ  его').  Но  въ  то  время,  какъ  Св-Ьнельдъ 
продоллсалъ  д-Ьло  Олегово,  примучнБалъ  племена 
на  берегахъ  Дн'Ьпра,  н-Ькоторые  отряды  Руссовъ, 
по  гизант1йскимъ  изв'Ьст1ямъ,  бились  подъ  импе- 
раторскими знаменами  въ  Итал1и  ^),  а  друг1е,  по 
восточнымъ  предан! язгъ,  пустошили  берега  Касп1й- 
скаго  моря  0.  Въ  913  или  914  году  500  рус- 
скихъ  судовъ,  изъ  которыхъ  на  каждомъ  было  по 
сту  челов-Ькъ,  вошли  въ  устье  Дона,  и,приплывъ 
къ  козарской  страж'Ь,  послали  къ  кагану  съ  прось- 
бою о  пропуске  черезъ  его  влад'Ьн1я  на  Волгу  и 
въ  море,  об'Ьщая  ему  за  это  половину  добычи,  ка- 
кую они  возьмутъ  съ  народовъ  прикасп1йскихъ.  По- 
лучивъ  позволен1е,  они  поплыли  вверхъ  по  Дону, 
потомъ  переволокли  суда  свои  на  Волгу,  устьомъ 
ея  вьпнли  въ  Касп1йское  море  и  начали  опусто- 
шать западные  его  берега  до  самой  области  Адер- 
байжанской,  бнлимужчинъ,  уводили  въ  пл-йнъ  жен- 
щинъ  и  д'Ьтей,  грабили  богатства.  Частыя  битвы 
съ  Лчителями  не  причиняли  имъ  большого  вреда: 
опустошивши  берега,  они  обыкновенно  искали  уб-Ь- 
лшща  па  островахъ.  Наконецъ  жители  собрали  силы 
и,  сЬвъ  на  лодки  и  купеческ1я  суда,  отправились 
'«ь  этимъ  островамъ,  но  Руссы  поразили  ихъ.  Про- 
живъ  много  м'кяцсвъ  на  мор-Ь,  награбивъ  довольно 
добычи  и  пл'Ьнннцъ,  Руссы  отправились  обратно  къ 
устью  Волги  и  отсюда  послали  къ  царю  Козар- 
скому  условленную  часть  добычи.  Но  мусульмане, 
составлявпйе  гвард1ю  кагана,  и  друг1е,  л{ивш1е  въ 


')  Ипкои.  1,  41. 

^)  Мсшог.  рори1.  Ь.  II,  р.  973.    , 

^)  См.  статьи  Грпгоргева — о  древппхъ  походахъ  Рус- 
совъ ла  Востокъ  (Жури.  Мпн.  Народ.  Проев.  1853,  5).— 
Также  статьи  К^нпка  въ  Ви11с(1п  с1е  .'Аоас1.  йе  РсЧегзЬ.: 
811Г  1а  ргет11го  ехрснШюп  Саврхеппе  (Пев  Киззез  КогташЬ 
СП  914,  (Гаргез  1а  сЬгоптс^ие  шейке  с1е  ГАгтс1псп  Мо>;ё 
Са§11апса1;ота1^81. — 8иг  ГехрссИНоп  Дез  Киззез  ^оппапЛз 
еп  944  усгз  1ез  рауз  811:11е8  аих  Ьогйз  йе  1а  тег  Са8р1еппв 
й'аргёз  Мгаш!,  1Ьп-аЬ-Аииг  с1;  Ашу. 


его  стран!;,  обратились  къ  нему  съ  просьбою:  „По- 
зволь намъ,  говорили  они,  разделаться  съ  этимъ 
народомъ;  онъ  вторгся  въ  землю  братьевъ  нашихь — 
мусульманъ,  проливалъ  кровь  ихъ,  нонл'Ьнилъ  ихъ 
женъ  и  д-^Ьтей".  Каганъ  не  въ  силахъ  былъ  удер- 
жать ихъ,  онъ  могъ  только  изв-Ьстить  Русскпхъ  о 
враждебпыхъ  замыслахъ  мусульманъ.  Посл'Ьдн1е  от- 
правились въ  походъ  вм'Ьст'Ь  со  многими  христ1а- 
нами, — лштел ями Итиля:у  нихъ  было1 5,000  войска: 
Руссы  вышли  изъ  лодокъкънимъ  на  встр-Ьчу,  Бой 
продолжался  три  дня  сряду;  наконецъ  мусульмане 
поб-Ьдили;  изъ  Руссовъ  одни  были  побиты,  друг1е 
нотонули,  часть  была  истреблена  Буртасами  (Морд- 
вою) и  Болгарами  Волжскими. — Подъ  943  или  944 
годомъ  у  госточныхъ  писателей  находимъ  изв'Ьст1е 
о  другомъ  поход-Ь  Руссовъ:  на  этотъ  разъ  они  под- 
нялись вверхъ  по  р'Ьк'Ь  Кур1>  и  внезапно  явились 
передъ  Бердаа,  столицею  Аррана,  или  нын-Ьшняго 
Карабага.  Бердаа,  одинъ  изъ  древн'Ьйшихъ  горо- 
довъ  прпкавказскихъ,  принадлежалъ  Армянамъепю 
въ  У  вЫ^,  былъ  возобновленъ  Арабами  въ  704 
году,  а  въ  X  в'Ьк'Ь  считался  однимъ  изъ  богат-Ьй- 
шихъ  городовъ  Халифата.  Градоначальнпкъ  Бердаа 
выступилъ  противъ  Руссовъ  и  былъ  разбптъ  ими. 
Вступивъ  въ  Бердаа,  Руссы  объявили,  что  л{пзнь 
гражданъ  будетъ  поп1,ажена,  и  вели  себя  умеренно 
Войска  мусульманская  собрались  опять  п  вторично 
были  разбиты.  Во  время  срал{ен1я  чернь  Бердаа, 
вышедши  изъ  города,  стала  бросать  въ  Руссовъ 
каменьями  и  ругать  ихъ  сильно.  Посл'Ь  такого  по- 
ступка, разсерл:енные  Руссы  объявили,  чтобы  въ 
теченш  нед-^^лп  всЬ  жители  Бердаа  вышли  изъ  го- 
рода; по  такъ  какъ  мног1е  остались  посл-Ь  срока, 
то  Руссы  часть  ихъ  перебили,  часть  взяли  въ  пл'Ьнъ 
и,  собравши  самыхъ  богатыхъ  въ  мечеть,  объявили, 
что  т'Ь,  которые  не  выкупятъ  себя,  будутъ  пре- 
даны смерти.  Когда  т-Ь  не  хотели  заплатить  по 
двадцати  драхмъ,  то  об'Ьш,ап1е  и  былэ  исполнено. 
Потомъ  Руссы  разграбили  городъ,  взяли  въ  рабство 
л^енъ  и  д-Ьтей,  разбили  еш;е  разъ  тридцатитысяч- 
ный мусульмансгЛй  отрядъ  и  сделали  наОЬгъ  на 
окрестности  Мераги  (недалеко  отъТебриза).  Но  из- 
лишнее употреблен1е  плодовъ  въ  Бердаа  произвело 
заразительную  бол'Ьзнь  между  Руссами,  отъ  которой 
погибло  большое  ихъ  число.  Наконецъ,  правителю 
Адербайджана,  Ыерзебану,  удалось  победить  Рус- 
совъ хитростью,  заыанивъ  ихъ  въ  засаду,  п  оста- 
токъ  ихъ  осадить  въ  кр1Ьпости  Бердаа,  Шегристан!;. 
Ослабленные  болЬзнями,  Руссы  ночъю  вьшкш  изъ 
кр-Ьпости,  достигли  береговъ  Куры,  сЬлп  па  суда 
и  отправились  назадъ.  Враги  не  см'Ьли  ихъ  пре- 
сл'Ьдовать. — Если  примемъ  изв'1;ст1Я0  давнемъпрс- 
быван1И  части  Руссовъ  на  берегахъ  Чернаго  и  Азоь- 
скаго  морей,  то  очень  легко  можемъ  приписать  шг1> 
и  означенные  походы;  сильный  порал;ел1я,  прстер- 
п'Ьнныя  ими  въ  это  время,  объяснят ъ  намъ  их  г. 
исчезновенхе  или,  лучше  сказать,  ихъ  под'тпн'^уп 
князьямъ  Ктевскпмъ. 


Гстс-1р1Я  Госои,  т.  I,  »:в.  Т. 
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Глава  Т1. 


11равлен1е  Ольги.  — Месть  Древлянамъ. —  Значеше  предашя  объ  этой  мести  — Характеръ  Ольги  въ  преданш. —  Ея 
уставы. — Прпнят)е  христианства  Ольгою.- Характеръ  сына  ея  Святослава. — Его  походы  на  Вятичей  п  Козаровъ.—Свя- 
тославъ  въ  Дунайской  Болгарии. — Печен-Ьги  подъ  Шсвомъ.— Смерть  Ольги. — Распоряжеп1е  Святослава  относительно 
сыновей.— Возвращеп1е  его  въ  Болгар110. — Война  съ  Греками.—  Смерть  Святослава.  —  Характеръ  его  въ  предан1и.  — 
Усобица  между  сыновьями  Святослава.  —  Владийпръ  въ  К1ев'Ь.  —  Усиление   язычества.  —  Буйство   Варяговъ;  уходъ 

ихъ  въ  Грец110. 

(946  —  980.) 

Древляне  должны  были  ожидать  мести  отъ  род-  пичали  ^),  Когда  принесли  ихъ  па  теремиый  дноръ, 

яыхъ  Игоря,  отъ  Руси  изъ  Кхева.  Игорь  остакилъ  то  бросили  въ  яму,  какъ  естьвълодь'Ь.  Ольга  на- 

сына-младенца,  Святослава,  да  жену  Ольгу  *).Восш1-  гнулась  къ  нимъ  и  спросила:    „Довольны  ли  вы 

тателемъ  (кормильдемъ)  Святослава  былъ  Асмудъ,  честью?"  Древляне  отв-Ьчали:  „Охъ,  хуженамъПго- 

воеводою — знаменптый  Св^Ьнельдъ.  Ольга  не  дожи-  ревой  смерти!"  Княгиня  вел-Ьда  засыпать  ихъжи- 

далась  совершеннол1)Т1я  сына   и  отомстила  сама  выхъ,  и  засыпали.  Посл^Ь  этого  Ольга  послала  ска- 

Древлянамъ,    какъ   требовалъ    законъ.    Народное  зать  Древлянамъ:  „Если  вы  въ  сазюмъ  д-Ьл-Ь  меня 

предан1е,  занесенное  въ  л-Ьтопись,  такъ  говоритъ  просите  къ  себ-Ь,  то  пришлите  мужей  нарочитыхъ, 

о  мести  Ольгиной.  Убивъ  Игоря,  Древляне  стали  чтобы  мн-Ь  придти  къ  вамъ  съ  великою  честью,  а 

думать:    „Вотъ  мы  убили  Русскаго  князя;  возьмемъ  то  по^тгалуй  Кхевляне  меня  и  не  пустятъ".  Дре- 

теперь  жену  его  Ольгу  за  нашего  князя  Мала,  а  вляпе  выбрали  лучшпхъ  мужей,  державшпхъ  ихъ 

съсыномъего,Святославомъ,сд'Ьлаемъ,чтохотимъ".  Землю,  и  послали  въ  Кхевъ.    По  пр1'Ьзд'Ь  новыхъ 

Пор^^шивши  такимъ  образомъ.  Древляне   послали  пословъ,   Ольга  вел'Ьла  вытопить  баню,  и  когда 

двадцать  лучшихъ  мужей  своихъ   къ    Ольг-Ь   въ  Древляне  вошли  туда  и  начали  ъплться,  то  двери 

лодь-Ь  0.  Узнавъ,  что  пришли  Древляне,  Ольга  по-  за  ними  заперли  и  зажгли  избу:  послы  сгор^^ли. 

звала  ихъ  къ  себ-Ь  и  спросила,  зач-Ьмъ  они  при-  Тогда  Ольга  послала  сказать  Древлянамъ:  „Я  уже 

шли.   Послы  отв-Ьчали:  „Послала  насъ  Древлянская  на  дорог-Ь  къ  вамъ,  наварите  побольше  медовъ  въ 

Земля  сказать  теб'Ь:  мужа  твоего  мы  убили,  потому  город^Ь,  гд-Ь  убили  мужа  моего,  я  поплачу  надъ  его 

что  онъ  грабилъ  насъ,  какъ  волкъ,  анаши  князья  1'огилою  и  отпраздную  тризну".  Древляне  послу- 

добры,    распасли  Древлянскую  Землю;  что  бы  теб-Ь  птлись,  свезли  много  меду  п  заварили.  Ольга  съ 

пойти  замужъ  за  нашего  князя  Мала?"  Ольга  ска-  небольшою  дружиною,  налегк-Ь,  пришла  къ  Игоре- 

зала  имъ  на  это:   ,.Лю6а  мн-Ь  ваша  р^чь;  в-Ьдь  въ  вой  могил^Ь,  потакала  надъ  нею  и  вел-Ьла  своимъ 


самом ъ  д^л-Ь  мн-Ь  мужа  своего  не  воскресить!  Но 
мн-Ь  хочется  почтить  васъ  завтра  предъ  своиш 
лшдьш;  теперь  вы  ступайте  назадъ  въ  своюлодью 
и  разлягтесь  тамъ  съ  важностью;  а  какъ  завтра 
утромъ  я  пришлю  за  вами,  то  вы  скажете послан- 
нымъ:  не  ^Ьдемъ  на  коняхъ.  нейдемъ  п'Ьшкомъ,  а 
несите  насъ  въ  лодь-Ь!  Они  васъ  и  понесутъ".  Ко- 


людямъ  насыпать  высокш  курганъ,  а  когда  насы- 
пали, то  вел^Ьла  праздновать  тризну.  Древляне  с1;ли 
пить,  а  Ольга  вел-Ьда  отрокамъ  своимъ  служить 
имъ.  Когда  Древляне  спросили  Ольгу:  „А  гд-Ь  же 
наша  дружина,  что  посылали  за  тобою?"  то  она 
отв-Ьчала:  „Идутъ  за  мной  вм-Ьст^Ь  съ  дружиною 
мужа  моего".  Когда  Древляне  опьян-бли,  то  Ольга 


гда  Дрявляне  ушли  назадъ  въ  свою  лодку,  то  Ольга  вел'Ьла  отрокамъ  своимъ  пить  за  ихъ  здоровье^), 
вел^Ьла  на  загородномъ  теремномъ  двор'Ь  выкопать  а  сама  отошла  прочь  и  приказала  дружин-Ь  сЬчь 
большую,  глубокую  яму  и  на  другое   утро  послала    Древлянъ.  Перебили  ихъ  5,000.  Ольга  возвратилась 

за  гостями,  вел'Ьвъ  сказать  имъ:    „Ольга  зоветъ    . 

васъ  на  великую  честь".  Древляне  отв'Ьчали:  „Не 
■Ьдемъ  ни  на  коняхъ,  ни  на  возахъ  и  п'Ьшкомъ  ней- 
демъ, несите  насъ  въ  лодь'Ь!"  К1евлян8  сказали  на 
это:  „Мы  люди  невольные;  князь  иашъ  убптъ,  а 
княгиня  наша  хочетъ  замужъ  за  вашего  князя", — 
и  понесли  ихъ  въ  лодь-Ь,  а  Древляне,  сидя,  важ- 


*)  Изъ  иредан1й  о  происхожден1и  Ольги  можно  при- 
пять  за  в-Ьрное  только  одно,  что  она  была  родомъ  изъ 
с-Ьверныхъ  областей.  Это  обстоятельство  оиять  указываетъ 
намъ  на  т-Ьсную  связь  севера  съ  югомъ  при  первыхъ 
князьяхъ. 

2)  Коростень,  нын-Ь  Искорость,  м-Ьстечко  на  р-Ьк*  Уши; 
Ушь  впадаетъ  въ  Де-Ьпръ  у  Чернобыля. 


')  Ови  же  сЬдяху  въ  перегъ-б'Ьхъ  въ  великпхъ  сусту- 
гахъ  гордящеся.  —  Карамзинъ  (I,  приы'Ьч.  370).  «Переги- 
бами назывались,  кажется,  н-Ькоторьтя  особенныя  лодки 
С  ус  туги  могутъ  значить  кривлянье»,— Но  въ  л^^то- 
писи  н'Ьсколько  разъ  повторено,  что  Древляне  пр1'Ьхали 
въ  одной  лодь-Ь.  Что  с  у  с  т  у  г  ъ  можетъ  значить  кри- 
влянье, нельзя  заключить  ни  изъ  чего.  Гораздо  скорье 
оба  слова  могутъ  означать  одежду  отъ  перегибаю  и 
стягиваю. 

*)  На  стр.  71  перваго  тома  Поли.  Собр.  Рус.  Л'Ьт.  чи- 
таемъ:  «Единою  же  пьгощу  Ростиславу  съ  дружиною  своею, 
рече  Котопапъ:  «Княже!  хочу  на  тя  пити».  Гл-Ьдовательно, 
пить  па  кого-нибудь  значитъ  пить  за  чье-нибудь  .здо- 
ровье, и  следовательно  ориказан1е  Ольги  отрокамъ  пить 
за  здоровье  Древлянъ,  которыхъ  готовились  умертви- ь, 
озеача.10  также   насм-Ьптку. 
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1зъ  Шсвъ  и  начата  пристроивать  войско  па  осталь- 
ныхъ  Древляпъ. 

Ыа  сл'Ьдующхй  годъ  Ольга  собрата  большое  п 
храброе  войско,  взяла  съ  собою  сына  Святослава 
II  пошла  на  Древлянскую  Землю.  Древляне  вышли 
навстр'Ьчу.  Когда  оба  войска  сошлись,  то  Свято- 
славъ  сунулъ  копьемъ  въ  Древлянъ,  копье  проле- 
т-Ьло  между  ушей  коня  и  ударило  ему  въ  ноги,  по- 
тому что  князь  былъ  еш:е  ребенокъ.  СвЬнетьдъ  и 
Асмудъ  сказали  тогда:  „Князь  уже  началъ;  потя- 
немъ,  дружина,  за  княземъ!"  Древляне  были  по- 
б'Ьждены,  поб-^жали  и  затворились  по  городамъ. 
Ольга  съ  сыномъ  пошла  на  городъ  Искоростень, 
потому  что  зд'Ьсь  убили  мужа  ея,  и  обступила  го- 
родъ. Коростенцы  бились  кр1>пко,  зная,  что  они 
убили  князя,  и  потому  не  будетъ  имъ  милости,  ко- 
гда сдадутся.  Ц'Ьлое  лЬто  простояла  Ольга  подъ 
городомъ  и  не  могла  взять  его;  тогда  она  приду- 
мала вотъ  что  сд'Ьлать:  послала  сказать  въ  Коро- 
стень:  „Изъ  чего  вы  сидите?  ВсЬ  ваши  города  сда- 
лись мн-Ь,  взялись  платить  дань  и  спокойно  теперь 
обработываютъ  свои  поля;  а  вы  одни  хотите  лучше 
помереть  голодомъ,  ч^Ьмъ  согласиться  на  дань." 
Древляне  отв^Ьчали:  „Мы  рады  были  бы  платить 
дань,  но  в!^дь  ты  хочешь  мстить  за  мужа?"  Ольга 
вел'Ьла  имъ  сказать  на  это:  „Я  уже  отомстила  за 
мужа  не  разъ,  въ  ШекЬ,  и  зд'Ьсь  на  тризн^Ь,  а 
теперь  уже  не  хочу  больше  мстить,  а  хочу  дань 
брать  понемногу  и,  помирившись  съ  вами,  пойду 
прочь".  Древляне  спросили:  „Чего  же  ты  хочешь 
отъ  насъ?  ради  давать  медомъ  и  м-Ьхами".  Ольга 
отв1^чала:  „Теперь  у  васъ  н^Ьтъ  ни  меду,  ни  м-Ь- 
ховъ,  и  потому  требую  отъ  васъ  немного:  дайте 
I:  л-Ь  отъ  двора  по  три  готубя  да  по  три  воробья; 
я  не  хочу  накладывать  на  васъ  тяжкой  дани,  какъ 
д^Ьлалъ  мой  мужъ,  а  прошу  съ  васъ  мало,  потому 
что  вы  изнемогли  въ  осад-Ь".  Древляне  обрадова- 
лись, собрали  отъ  двора  по  три  голубя  и  послали 
ихъ  къ  Ольг-Ь  съ  поклономъ.  Ольга  велЬла  имъ 
сказать:  „Вы  уже  покорились  мн'Ь  и  моему  дитяти, 
такъ  ступайте  въ  свой  городъ;  а  я  завтра  отступлю 
отъ  него  и  пойду  назадъ  къ  себЬ  домой".  Дре- 
вляне охотно  П0Н1ЛИ  въ  городъ,  и  всЬ  жители  его 
очень  обрадовались,  ког;а  узнали  Ольгино  нам^Ь- 
реп1е.  Между  т1>мъ  Ольга  раздала  каждому  изъ 
своихъ  ратныхъ  людей  по  голубю,  другпмъ  по  во- 
робью и  вел'Ьла,  завернувъ  въмаленьк1я  тряпочки 
сЬру  съ  огнемъ,  привязать  къ  кажтой  птиц-Ь  и, 
какъ  смеркнется,  пустить  ихъ  на  волю.  Птицы,  по- 
лучивъ  свободу,  полет'Ьли  въ  свои  гнЬзда, — голуби 
по  голубятнямъ,  воробьи  подъ  стр1>хи,  и  вдругъ 
загор-Ьдись  гд-Ь  голубятни,  гд-Ь  кл-Ьти,  г д "Ь  ве- 
жи, г  д  ^  о  д  р  и  н  ы  *),  и  не  было  ни  одного  двора, 
гд-Ь  бы  не  горЬло,  а  гасить  было  нельзя,  потому 
что  всЬ  дворы  загордились  вдругъ.  Жители,  испу- 
ганные пожаромъ,  поб'Ьжали  изъ  города  и  были 
перехватаны  воинами  Ольги.  Такимъ  образомъ,  го- 


родъ былъ  в:]ятъ  и  выткженъ:  стар1;йшннъ  город- 
скихъ  Ольга  взяла  себ-Ь;  изъ  остальныхъ  н-Ькото- 
рыхъ  отдала  въ  рабы  дружин-Ь,  другихъ  оставила 
на  м  Ьст'Ь  платить  да:1ь.  Дань  наложена  была  тяж- 
кая: дв1>  части  ея  шли  въ  К1свъ,  а  тренья  въ 
Вышгородъ  къ  Ольг-Ь,  потому  что  Вышгородъ  лри- 
надлелсалъ  ей  ^). 

Таково  предан1е  объ  Олыиной  мести.  Оно  дрл- 
гоц-Ьино  для  историьа;  потому  что  отражаетъ  въ 
себ'Ь  господствующ1Я  понят1Я  времени,  поставлявш1л 
месть  за  уб1йство  блнзкаго  челов-Ька  священною 
обязанностью:  видно,  что  и  во  времена  составлен1я 
летописи  эти  понят1я  не  потеряли  своей  силы.  При 
тогдашней  неразвитости  общественныхъ  отношен1й, 
месть  за  родича  была  подвнгомъ  по  преимуществу: 
вотъ  почему  ра:]сказъ  о  такомъ  подвиг'Ь  возбуж- 
далъ  всеобщее,  живое  внимайте,  и  потому  такъ 
св-Ьжо  и  украшенно  сохранился  въ  памяти  народ- 
ной. Общество  всегда,  на  какой  бы  ступени  раз- 
впт1я  оно  ни  стояло,  питаетъ  глубокое  уважен1е  къ 
обычаямъ,  его  охраняющимъ,  ипрославляетъ,  какъ 
героевъ,  т^Ьхъ  людей,  которые  даютъ  силу  этимъ 
охранптельнымъ  обычаямъ.  Въ  нашемъ  древнемъ 
обществ'^  въ  описываемую  эпоху  его  развиття  обы- 
чай мести  былъ  именно  этимъ  охранптельнымъ  обы- 
чаемъ,  зам'Ьнявнтимъ  правосудте:  итотъ,  кто  свято 
исполнялъ  обязанность  мести,  являлся  необходимо 
героемъ  правды,  и  ч-Ьмъ  жесточе  была  месть,  т-Ьмь 
больше  удовлетворен! я  находило  себ-Ь  тогдашнее 
общество,  т-Ьмъ  больше  прославляло  мстителя,  какт. 
достойнаго  родича;  а  быть  достойнымъ  родичемг 


*)  См.  ниже :  описан1е  жилшцъ,  въ  глав'1^  о  народпомъ 


2)  Зд'Ьсь  въ  первый  разъ  встр^Ьчаемъ  изв'Ьст1е  обь 
обыча-Ь  давать  княгниямъ  въ  посмертное  влад'Ьп1е  города, — 
обычай,  употребительный  посл-Ь.  Какъ  водно,  былъ  обы- 
чай также,  что  дань  (или  нЬкоторая  ея  часть)  съ  поко- 
реинаго  племени  шла  тому  князю  или  тому  мужу  кня- 
жескому, который  наложплъ  ее:  такъ  известно,  что  Угличи 
платили  дань  въ  пользу  Св-Ьнельда,  ихъ  прпмучпвшаго. 
Ольга,  принимавшая  такое  сильное  участ1е  въ  окончатель- 
ыомъ  покорен1и  Древлянъ,  им-Ьла  полное  право  и  на  дань 
древлянскую,  а  если  удовольствовалась  третьего  частью, 
такъ  потому,  что  распоряжалась  пмеиемъ  своего  малол-Ьт- 
няго  сына.  Дал-Ье  насъ  останавлпваютъ  выражев1я:  «дв'Ь 
части  дани  идетъ  К1еву,  а  третья  Вышегороду  къ  Ольз'Ь>. 
Для  чего  вместо  лицъ  м-Ьста?  почему  не  князю  Свято- 
славу, княгин'Ь  Ольг-Ь? — Естественно  употребить  вмя  столь- 
наго  города  вместо  имени  князя,  ибо  князья  меняются, 
столицы  же  остаются,  сл-Ьдопательно  именами  ихъ  гораздо 
удобнее  выражать  пзв'Ьстпую.  постоянную  подчиненность, 
изв'Ьотныя  постоянныя  отношен1я;  такъ  посл-Ь,  нанрпм'Ьръ, 
сказано,  что  в:'Ь  посадники  новгородские  платили  еже- 
годно извЬстпую  сумму  денегъ  въ  Шевъ,  то-есть  вели- 
кпмъ  князьямъ  К1евскимъ.  Но  въ  разбираемомъ  м'Ьст* 
показывается  отногаен1в  не  постоянное,  а  временное,  усло- 
вленное личностью  Ольги,  и,  несмотря  на  то,  дань  шла  въ 
Вытгородъ,  хотя  известно,  что  Ольга  жила  въ  Шев-Ь: 
такъ  посл11,  во  время  пашеств1я  Печен'Ьговъ,  мы  видпмъ  ее 
въ  томъ  город-Ь  съ  внучатами;  сл-Ьдовательно,  должно 
предположить,  что  казна  Ольги  хранилась  въ  Выгагород-Ь. 
Какъ  посл-Ь  видно,  что  князья  пм^ютъ  своп  дворы  въ 
разныхъ  м-Ьстахъ,  куда  собпраютъ  много  всякаго  добра; 
такъ,  в-Ьроятно,  и  въ  Выгагород-Ь  у  Ольги  былъ  подобный 
дворъ,  куда  собирались  запасы  изъ  м'Ьстъ,  ей  принадле- 
жав гапхъ;  тамъ  же  должва  была  складываться  и  древлян- 
ская дань,  а  въ  чемъ  состояла  эта  дань,  намъ  взвЬстно: 
въ  м1Ьхахъ  и  мед-Ь 
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значило  тогда,  въ  перевод-Ь  на  навш  попят1я,  быть 
образцовыыъ  гражданиномъ.  Вотъ  почему  въ  преда- 
И1И  показывается,  что  месть  Ольгп  была  достойною 
местью.  Ольга — мудрейшая  изълюдей, прославляется 
именно  за  то,  что  ум'Ьла  изобр'Ьсти  достойную  месть: 
она,  говорить  предан1е,  подошла  къ  ям'Ь,  гд'Ь  ле- 
жали древлянск1е  послы,  и  спросила  ихъ:  „Нра- 
вится ли  вамъ  честь"?  Т-Ь  отв-Ьчали:  „Охъ,  пуще 
намъ  Игоревой  смерти"!  Предан1е, согласно  съ  по- 
нят1я1\ш  времени,  заставляетъ  Древляпъ  оц-Ьнивать 
поступокъ  Ольги:  „Ты  хорошо  умеешь  мстить;  наша 
смерть  лют-Ье  Игоревой  смерти".  Ольга  не  первая 
женшдна,  которая  въ  среднев'Ьковыхъ  предан]яхъ 
прославляется  неумолимою  мстительностью: это  яв- 
лен1е  объясняется  изъ  характера  женщины,  равно 
какъ  изъ  значен1я  мести  въ  тогдашнемъ  обществ-Ь; 
женщина  отличается  благочест1емъ  въ  релип'озномъ 
н  семейномъ  смысле;  обязанность  же  мести  за  род- 
ного челов-Ька  была  тогда  обязанностью  релип'оз- 
ною,  обязанностью  благочест1Я. 

Характеръ  Ольги,  какъ  онъ  является  въ  пре- 
дан1и,  важенъ  для  насъ  и  въ  другихъ  отношен1яхъ: 
не  въ  однихъ  только  именахъ  находимъ  сходство 
Ольги  съ  знаменптымъ  преемникомъ  Рюрика,  соби- 
рателемъ  племенъ.  Какъ  Олегъ,  такъ  и  Ольга  от- 
личаются въ  предан1'и  мудростью  по  тогдашнпмъ  по- 
ият1ямъ,  т.-е.  хитростью,  ловкостью:  Олегъ  хи- 
тростью убиваетъ  Аскольда  и  Дира,  хитростью  пу- 
гаетъ  Грековъ,  наконецъ  перехитряетъ  этотъ  лу- 
кав'Ьйш1й  изъ  народовъ;  Ольга  хитростью  мститъ 
Древлянамъ,  хитростью  беретъ  Коростень,наконецъ, 
въ  Цар-Ьград-Ь  перехитряетъ  императора.  Но  не  за 
•дну  эту  хитрость  Олегъ  прослылъ  в-Ьщимъ,  Ольга — 
иудр-Ьйшею  изъ  людей:  въ  предан1и  являются  они 
также  какъ  нарядники,  заботящхеся  о  стро-б  зем- 
екомъ;  Олегъ  установилъ  дани,  строилъ  города; 
Ольга  объ-Ьхала  всю  Землю,  повсюду  оставила  сл'Ьды 
своей  хозяйственной  распорядительности.  Предан1е 
говоритъ,  что,  немедленно  посл-Ь  мести  надъ  Древля- 
нами, Ольга  съ  сыномъ  и  дружиною  пошла  по  ихъ 
Земл-Ь,  установляя  уставы  и  уроки;  на  ста- 
новища ея  мловища,  т.-е.  на  м-Ьста,  гд'Ь  она 
встанавливалась  и  охотилась,  указывали  еще  во 
времена  л-Ьтописца.  Подъ  именемъ  устава  должно 
разум'Ьть  всякое  опред'Ьлен1е,  какъ  что-нибудь  д-Ь- 
лать  0;  подъ  именемъ  урока — всякую  обязан- 
ность, которую  должны  выполнять  къ  опред-Ьден- 

*)  Эверсъ  (КесМ  бег  Киз.,  стр.  59)  думаетъ,  что 
подъ  иыееемъ  устасовъ  разумеются  вд-Ьсь  вообще  вс^^  учрегк- 
деБ1я,  предпрнпятыя  Ольгою  въ  Земл*  Древлянской,  гд15, 
но  отведеши  старшипъ  въ  пл^нъ,  по  уеичтожен1и  следо- 
ватель по  всЬхъ  прежвихъ  отногаеп1й,  вужпо  было  уста- 
новить совершепЕО  новый  порядокъ  вещей,  дать  новый 
устовъ-какъ  жить,  какъ  делать.— Но  зд^сь  должно  за- 
метить, что  ыщсн1е  Ольги  постигло  собствен  по  одинъ  Иско- 
ростень,  тогда  какъ  у  Древлянъ  были  друг1е  города,  пре- 
давш1еся  добровольно  и  нетронутые  Ольгою:  «Посла  ко 
граду  (Ольга)  глаголюще:  что  хочете  досед-Ьти?  а  всЬ 
гради  ваши  нредашася  ыв*,  и  ялися  по  дань,  и  делгютъ 
нивы  своя  и  земли  своя».— Итакъ,  слова  Эверса  могутъ 
относиться  только  къ  Нскоростевю,  во  не  къ  ц^лой  /1ре- 
вляпской  Зе^VЛ'Ь. 


ному  сроку,  будетъ  ли  то  уплата  изв'Ьстной  суммы 
денсгъ,  изн'Ьстиаго  количества  какихъ-пибудь  ве- 
щей, или  какая-нибудь  работа.  Посл'Ь  распоря- 
жен1й  въ  Земл-Ь  Древлянской,  Ольга  пошла  на  с^Ь- 
веръ,  къ  Полгороду,  по  р-Ьк-Ь  Мст-Ь  установила  по- 
госты и  дани,  по  р-Ьк^Луг-Ь — оброки  и  дани;  ло- 
впща  ея,  говоритъ  л-Ьтописедъ,  находятся  по  всей 
Земл'Ь,  везд^  встр-Ьчаются  сл'Ьды  ея  пребыван1я  О, 
м-Ьста,  который  отъ  нея  получили  свое  имя,  по- 
госты, ею  учрежденные;  такъ  во  времена  л1>то- 
писца  показывали  ея  сани  во  Пскове,  по  Днепру 
и  Десн-Ь — п  е  р  е  в  -Ъ  с  и  щ  а;  село  ея  О  л  ь  ж  и  ч  и  су- 
ществовало также  во  времена  л-Ьтописца.  Мы  знаемъ, 
что  Русск1е  князья  въ  ноябр-Ь  м'Ьс,яц'Ь  отправля- 
лись съ  дружиною  къ  подчиисинымъ  племен амъ  на 
полюдье,  и  проводили  у  нихъ  зиму:  обязанность 
племенъ  содержать  князя  и  дружину  во  время  этого 
полюдья  называлась,  кажется,  о  б  р  о  к  о  м  ъ  Обычаи 
полюдья  сохранился  и  посл-Ь:  при  тогдашнемъ  со- 
стоян1и  общества  это  былъ  для  князя  единственный 
способъ  исполнять  свои  обязанности  относительй^о 
народонаселен1Я,  именно  судъ  и  расправу;  раз- 
ум-Ьется,  что  для  этого  князь  не  могъ  останавли- 
ваться при  каждомъ  жиль-Ь;  онъ  останавливался  въ 
какомъ-нибудь  удо()номъ  для  себя  м-Ьст-Ь,  ку,;а 
окружное  народонаселен1е  и  позывалось  къ  нему 
для  СБОихъ  надобностей.  Естественно,  что  для  боль- 
шаго  удобства  эти  м-Ьста  княжеской  стоянки,  го- 
щ  е  н  1  я,  эти  погосты  могли  быть  опред'Ьлены 
навсегда,  могли  быть  построены  небольш1е  дворы. 
ГД'Ь  могли  быть  оставлены  княжхе  приказчики  (пу* 
ны),  и  такимъ  образомъ  эти  погосты  могли  легко 
получить  значен1е  небольшихъ  правительственныг^ 
центровъ  и  передать  свое  имяокругамъ;  впосл'Ьд- 
ствш  зд-Ьсь  могли  быть  построены  церкви,  около 
церквей  собирались  торги  и  т.  д.  Хотя  л'Ьтописедъ 
упоминаетъ  о  распоряжен1Яхъ  Ольги  только  въЗемл'Ь 
Древлянской  и  въ  отдаленныхъ  пред'Ьлахъ  Новго- 
родской области,  однако,  какъ  видно,  путешествие 
ея  съ  хозяйственною,  распорядительною  ц-Ьлью  об- 
нимало всЬ  тогдашн1Я  русск1я  влад^н1я:  по  всей 
Земл-Ь  оставила  она  сл'Ьды  свои,  повсюду  видн-Ьлись 
учрежденные  ею  погосты  ^). 

и 

•)  Такъ,  но  смыслу  И8вест1я,  перевожу  я  слово:  з  н  а- 
ы  е  в  1  я. 

*)  Поли.  Собр.  Р.  лет.  I,  25:  Иде  Больга  Новгороду 
и  устави  по  Мст-Ь  повосты  (погосты)  и  дани,  и  по  Лус1 
оброки  и  дави;  ловища  ея  суть  по  всей  зеыл'Ь;  зпаыепья 
и  м-Ьста,  и  повосты,  и  сани  ее  стоять  въ  Плесков'Ь  и  до 
сего  дне,  и  по  Дн'Ьпру  нерев-Ьсища,  и  но  Десп-Ь,  и  есть 
село  ее  Ольжичи  и  досел'Ь».  Слово:  повосты  читается 
только  въ  Лаврептьевскомъ  спшк'Ь,  въ  осталмгыхъ— по- 
госты. Есть  еще  другой  вар1'антъ:  въ  1рхангел.  списк-Ь 
вы'Ьсто  по  М  с  т  ^Ь  читается  помести  и  погости. 
Эверсъ  (В.есЫ  йег  Киз.  62)  даетъ  предпочтен1е  посл-Ьд- 
пему  чтению:  <'Въ  высочайшей  степени  певФро^^тно,  гово- 
ритъ онъ,  чтобы  великая  княгиня  н]  едприняла  означен- 
ныя  учреждения  по  Л  у  г -Ь,  такъ  далеко  на  сЬвср'Ь»,  и 
потому  прини.маетъ  повЛуз-Ь»  за  по.здн^йшее  прибавле- 
ние. Отд^;лавIпись  такимъ  образоыъ  отъ  Луги,  Эверсъ 
обращается  ко  Мст4  и  спрашиваетъ,  почему  имеппо  бе- 
рега этой  р'Ьки  долженствовалп  быть  одни  предлетомъ 
законодательныхъ  заботъ    Ольги;  почему  той  же  честп  не 
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Какъ  женщина,  Ольга  была  способн'Ье  ко  внутрен- 
нему распорядку,  хозяйственной  д-Ьятельности;  какъ 
женщина,  она  была  способи-Ье  къ  принит1ю  хри- 
ст1анства.  Въ  955  году,  по  счету  лЬтоппсда,  в^р- 
п'Ье  въ  957  ^),  отправилась  Ольга  въ  Константи- 
нополь и  крестилась  тамъ,  при  пштераторахъ  Кон- 
стантии'Ь  Багрянородномъ  и  Роман'Ь  и  патр1арх'Ь 
Пол1'евкт'Ь.  При  описан1и  этого  событ1Я  л'Ьтописецъ 
основывается  на  томъ  предан1и,  въ  котороыъ  ха- 


удостоились  берега  другихъ  р-Ькъ,  паприм'Ьръ  Ловатн  и 
великой? — Но,  вопервыхъ,  цельзя  выбрасывать  такъ  легко 
ц^лыя  изв1)ст1я  изъ  л-Ьтоииси,  какъ  выбросилъ  Эверсъ  о 
Луг-Ь,  потому  только,  что  оио  затрудняло;  лучш1е  С1]иски 
им-Ьютъ:  по  Мст-Ь  и  Л  у  г -Ь,  и  нельзя  найти  иричииы, 
почему  бы  это  изв'Ьст1е  вставлено  было  иозлсе;  сл-Ьдова- 
тельно  историку  остается  только  объяснить,  почему  распо- 
ряжен1я  Ольги  коснулись  береговъ  этихъ  двухъ  р-Ькъ? 
Взглянувши  на  карту,  мы  видпмъ,  что  Луга  съ  своими 
берегами  составляетъ  крайнее  влад'Ьи1е  Новгородской  об- 
ласти па  сЬверо-занад'Ь,  а  Мета  въ  протнвонололшую  сто- 
рону, на  сйверо-восток-Ь;  вспомнимъ,  что  верховье  Меты  и 
сл'Ьду10Щ1й  за  нимъ  волокъ,  отдЬлявпйй  Озерную  область 
отъ  области  Верхней  Волги,  былъ  по  этому  самому  гра- 
ппцею  Новгородской  и  Ростовской  областей,  пред'бломъ 
Новгородскихъ  влад-Ьн!!!;  вспомнимъ,  что  д-Ьятельность  пер- 
выхъ  князей  до  Ольги  должна  была  касаться  преиму- 
ществеано  великаго  восточнаго  пути  изъ  Варягъ  въ  Греки; 
до  стравъ,  лежаш,ихъ  къ  западу  и  востоку,  она  мало  могла 
касаться.  Олегъ  установилъ  дани  па  с-Ьвер-Ь  у  Славянъ, 
Кривичей  и  Мери;  но,  вероятно,  эти  дани  удобно  сбира- 
лись только  съ  иародопаселен1я,  живущаго  близъ  великаго 
нути,  которое,  такъ-сказать,  находилось  подъ  руками  у 
Руси;  народонаселен1е  же  дальн'ЬПшихъ  странъ  къ  востоку 
в  западу  могло  пользоваться  большею  независимостью  и 
отбывать  отъ  дани,  и  зд'Ьсь,  сл-Ьдовательно,  нужно  было 
сделать  для  нея  точн'Ьйш1я  онред-блетя.  Наконецъ,  мо- 
жетъ  быть  и  то,  что  эти  м-Ьста  нри  низовьяхъ  Луги  и 
при  верховьи  Меты  были  недавно  заняты  Русскими  изъ 
Новгорода  и  потому  требовали  уряжен1я.— Въ  и8В'Ьст1и 
абъ  Ольгиныхъ  учрежден1яхъ  на  сЬвер^  останавливаегъ 
■асъ  также  вар^антъ — п  огосты  и  повоет  ы,  очень 
легко  могш1й  произойти:  полустертая  буква  в  образуетъ 
легко  I,  н-Ьсколько  замаранное  г  легко  можетъ  показаться 
•а  0.  Мопахъ  ЛаБрент1й  самъ  признается,  что  ему  трудно 
#ыло  разбирать  рукопись,  съ  которой  онъ  снисывалъ,  по- 
тому что  книги  были  ветшаны;  окончан1е  п  о- 
1  о  о  т  ы  прямо  указываетъ  па  то,  что  это  слово  испор- 
чепо  изъ  погосты;  другое  д-Ьло,  если  бы  было  п  о  в  о- 
•  ы:  повозомъ  называлась  обязанность  подчиненныхъ  пле- 
менъ  доставлять  дань  или  оброкъ  въ  назначенное  отъ 
КНЯ8Я  м'Ьсто;  такъ  читаемъ  у  л-Ьтописца  о  Радпмичахъ: 
«и  платятъ  дань  Руси,  повозъ  везутъ  и  до  сего  дне». 
Но  это  слово,  очень  легко  объясняясь  въ  первой  поло- 
вип-Ь  изв'Ьст1я:  устави  по  Мст-Ь  новозы  и  дани, 
остается  безъ  смысла  во  второй  половпц'Ь — «ловища  ея 
|уть  по  всей  земли,  знаменье  и  м'Ьста  и  повозы».  Птакъ 
остается  принять:  погосты  Къ  изв'Ьст1ямъ  объ  Ольги- 
жыхъ  уставахъ  относится  также  сл-Ьдующее,  находимое 
только  въ  свод'Ь  л'Ьтоиисей  Татищева  (II,  45,  329):  «Тогда 
жъ  отреши  княжее,  и  уложила  брать  отъ  жениха  по 
черн-Ь  кун*  какъ  князю  такъ  боярину,  отъ  его  поддан- 
1]аго>,  Обыкновен-но  объяспяютъ  кяяжее  чрезъ  ]и8  рг1шае 
ГосИз.  — Протпвъ  этого  объяснен1я  возражаютъ,  что  по- 
добный обычай  не  согласовался  съ  пзвЬстными  иопят1ями 
славяескихъ  племенъ. — Но  зд-Ьсь  прежде  всего  нужно  обра- 
тить вниман1е  па  то,  надъ  к'Ьмъ  нм'Ьлось  это  право?  надъ 
вародонаселен1емъ  кпяжеокихъ  и  боярскнхъ  земель, — паро- 
донаселон1емъ,  составленнымъ  пзъ  военнопл'Ьиныхъ  или 
купленныхъ  рабовъ:  могли  ли  славлнск]я  воззр'Ьн1я  дЬйетво- 
вать  па  отношен1я  этого  народонасе  !ен1я? 
*)  Истор.  Христ.,  арх.  Макар,  стр.  312. 


рактеръ  Ольги  остается  до  конца  одппакпмъ:  и  въ 
Константинопол'Ь,  во  дворц-Ь  иш1ераторско1гь,  какъ 
подъ  ст-Ьнами  Коростеня,  Ольга  отличается  лов- 
костью,находчивостью,хптростью;  перехптряетъ  им- 
ператора, какъ  прежде  перехитрила  Древлянъ.  Им- 
псраторъ,  говоритъ  предап1е,  предложплъ  Ольг-Ь 
свою  руку;  та  не  отреклась,  но  прежде  требовала, 
чтобъ  онъ  былъ  ея  воспр1е.чниконъ;  и.мператоръ  со- 
гласился; но  когда,  посл'Ь  таинства,  повторилъ  свое 
предложен1е,  то  Ольга  напомнила  ему,  что,  по  хри- 
ст1'анскому  закону,  вос11р1емникъ  не  можетъ  же- 
ниться на  своей  крестнип.'Ь:  „Ольга!  ты  меня  пере- 
хитрила"! воскликнулъ  изумленный  императоръ  и 
отпусти лъ  ее  съ  богатыми  дарами.  Императоръ 
Константинъ  Багрянородный  ^)  оставилъ  намъ 
описан1е  пр1емовъ,  сд'Ьланныхъ  Русской  княгин-б 
при  Визант1йскомъ  Двор'Ь;  церемон1и,  соблюденныя 
при  этихъ  пр1емахъ,  не  могли  польстить  често- 
люб1ю  Ольги;  въ  нихъ  слишкомъ  р-Ьзко  давали  чув- 
ствовать то  разстоян1е,  которое  существовало  меж- 
ду особами  императорскаго  дома  и  Русскою  княги- 
нею; такъ  напр.  Ольг-Ь  давали  м'1Ьсто  наряду  съ 
знатными  гречанкалш;  она  сама  должна  была  вы- 
гораживаться изъ  ихъ  среды,  приветствуя  импе- 
ратрицу только  легкимъ  поклономъ,  тогда  какъ 
Гречанки  падали  пицъ.  Изъ  этихъ  изв'Ьст1й  о  пр1е- 
мё  Ольгп  мы  узнаемъ,  что  съ  -нею  былъ  племян- 
никъ,  знатныя  женщины,  служанки,  послы,  гости, 
переводчики  и  священникъ;  вычислены  и  подарки, 
полученные  Ольгою  и  ея  спутниками:  одпнъ  разъ 
подарили  ей  съ  небольшимъ  сорокъ,  въ  другой  — 
около  двадцати  ^)  червонцевъ.  Изв'Ьст1я  о  подар- 
кахъ  очень  важны:  они  могутъ  показать  на)1ъ,  какъ 

мы  должны    понимать    Л-ЬТОПИСВЫЯ    ИЗВ'ЬСТ1Я,    гд-Ь 

говорится  О  многихъ  дарахъ,  о  множеств-Ь  золота, 
серебра  и  проч. 

О  побужден1яхъ,  которыя  заставили  Ольгу  при- 
нять христ1анство,  и  принять  его  именно  въ  Кон- 
стантинопол'Ь,  не  наюди^гь  ничего  ни  въ  изв-Ьст- 
ныхъ  спискахъ  нашей  летописи,  ни  въ  изв'Ьст1яхъ 
иностранныхъ.  Очень  легко  могло  быть,  что  Ольга 
отправилась  въ  Царь-городъ  язычницею,  безъ  твер- 
даго  еще  нам'1>_;ен1Я  принять  новую  в-Ьру,  была  по- 
ражена въ  Константппопол1>  велич1емъ  греческой 
релпгш — и  возвратилась  домой  христ1анкою.Мы  ви- 
дпмъ, что  везд-Ь  въ  Европе,  какъ  назапад-Ь,  такъ 
и  на  восток-Ь,  варвары,  несмотря  на  то,  что  опу- 
стошали области  Имперш  и  брали  дань  съ  повели- 
телей обоихъ  Рпмовъ,  питали  всегда  благогов1^йное 
уважеи1е  къ  Импер1ц,  къ  блестящимъ  формамъ  е! 
жизни,  которыя  такъ  поражали  ихъ  воображен1е; 
таковы  бываютъ  постоянно  отношен1я  народовъ 
т'образованныхъ  къ  образованнымъ.  Это  уваженхе 
варваровъ  къ  И!тер1и  способствовало  также  рас- 
пространен1Ю  между  ними  христханства.  Не  одна 
и  1дсжда  корысти  могла  привлекать  нашу  Русь  въ 
Константинополь,  но  также  и  любопытство  посмо- 


Мошог.  рориЬ  П,  936-979. 
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тр^Ьть  чудеса  образонаппаго  м1ра:  сколько  дивпыхъ    ма1пя;  слЬдонательно    хотя  не  было   яниаго  прс- 
разсказовъ  приносили  къ  своимъ  очагамъ  бываль-    сл'1>дова1пя,  однако  насмЬшки  были  уже  началомъ. 
ды  въ  Визант1и]  Какъ  всл'1;дств1е  этого  возвышал-    пресл1]дован1я  и  знакомъ  усилен1я  христ1анства, 
ся  тотъ,  кто  былъ  въ  Константинопол'Ь,  и  какъ  у    чего  обращепхо  Ольги  могло  быть  п  нрнчиною,  и 
другпхъ  разгоралось  желаш'е  побывать  тамъ!   Ио-    сл'Ьдствюмъ;  молию  зам^Ьтить,  что  новая  религия 
сл'Ь  этого  странно  было  бы,  чтобъ  Ольга,  которая    начала  принимать  видное  пололсен1е,  обратила  на 
считалась  мудр-Ьйшею  пзъ  людей,  не  захот'Ьла  по-    себя  внимаи1е  древней  рслпг1и,  и  это  враждебное 
бывать  въ  Впзант1и.  Она  отправляется  туда.   Что    вниман1е  выразилось  насм'Ьшкамп.  Борьба  иачияа- 
же  прежде  всего  должно  было  обратить  ея  внима-    лась:  славянсрсое  язычество,  принятое  и  Тросами, 
н1е?  Разум'Ьется  то,  что  всего  р-Ьзче  отличало  Гре-    могло  противопоставить  2рист1аиству  мало  поло- 
ковъ  отъ  Руси,  —  религ1я;  изв-Ьстно,  что  Греки    жительнаго,  и  потому  должно  было  скоро  прекло- 
обыкновепно  сами  обращали  вциман1еварварскихъ    виться  предъ  нимъ;  но  х]):(ст1а11ство,  само  посебЬ, 
князей  и  пословъ  на  свою  религ1ю,  показывали    безъ  отношен1я  къ  славячл^му  язычеству,  встрЬ- 
пмъ  храмы,  священныя  сокровища;  Разум'Ьется,  при    тило  сильное  сопротивлск]^,  въ  характер^Ь   сына 
этомъ  основные  догматы  в^Ьры  были  объясняемы    Ольгина,  котор1лй  не  могъ  принять  ^рпстханства 
искусными  толковниками.  Если  многхеизъмужчинъ,    по  своимъ  наклонностямъ,  а  пе  по  привязанности 
воиновъ  русскихъ,  принимали христ1анство  въ  Гре-    къ  древней  религш.  Ольга,  по  свид,Бтельсгву  лЬ- 
цш,  то  н'Ьтъ  ничего  удивительнаго,  что  обрати-   тописи,  часто  говорила  ему:   ,,Н  узнала  Бога  п 
лась  къ  нему  Ольга,  вопервыхъ,  какъ  женщина,    радуюсь;  если  и  ты  уз11а   ."  >  Его,  то  также  ста- 
въ  характер-Ь  которой  было  къ  тому  мен-Ье  пре-    нешь  радоваться".  Святославъ  не  слушался  и  от- 
пятств1й,  ч'Ьмъ  въ  характер^Ь  князей-воиновъ;  во-    в-Ьчалъ  на  то:  „Какъ  мн-Ь  одному  принять  другой 
вторыхъ,   какъ  зщр-Ьйшая  изъ   людей,  могшая,    законъ?  Дружина  станетъ  надъ  этимъ  см-Ьяться"' 
сл-Ьдоватсльно,  ясн-Ье  другихъ  попять  превосход-    Ольга  возражала:  „Если  ты  крестишься,  той  всЬ 
ство  греческой  вЬры  предъ  русскою.  Но,  кромЬ    станутъ  то  же  д'Ьлать".  Святославу  нечего  было 
этого,  трудно  отвергать,  что  Ольга  была  уже  въ    отв-Ьчать  на  это;  не  насм'Ьшекъ  дружины  боялся 
Шев-Ь  знакома  съ  христ]анствомъ  и  предуб-Ьждена    онъ,  но  собственный  характеръ  его  противился  при- 
въ  его  пользу:  это  предуб'Ьжденхе  въ  пользу  хри-    нятш  христ1анства.  Онъ  не  послушался  матери,  го- 
ст1анства  могло  сильно  содействовать  къ  припя-   воритъ  л-Ьтописедъ,  и  жилъ  по  обычаю  языческо- 
т1ю  его  въ  Цар-Ь-град-Ь;  но  отъ  предуб'Ьжден1'я  въ    му  (творилъ  норовы  поганск1е).   Эта  самая  нево.з- 
пользу  до  р'Ьшительнаго  шага  еще  далеко.  Есть    можность  отв-Ьчать  на  возражен1е  матери  должна 
изв'кт1е  0)  что  Ольга  еще  въ  Кхев-Ь  была  рас-    была  раздрал^ать  Святослава,   о  чемъ  свид-Ьтель- 
положена  къ  христ1анству,  видя  доброд'Ьтельную    ствуетъ  и  л-Ьтопись,  говоря,  что  онъ  сердился  на 
жизнь  пспов'Ьдниковъ  этой  ре.дигш,  даже  вошла  съ    мать.  Ольга  даже  ожидала  большихъ  опасностей  со 
ППШ1  въ  т^хную  связь  и  хот^Ьла  креститься  въ    стороны  язычниковъ,  что  видно  изъ  ея  словъ   па- 
-  Кхев-Ь,  но  не  исполнила  своего  нам'Ьрен1Я,  боясь    трхарху:  „Народъисынъмой  въязычеств'к  дапмн-Ь 
язычниковъ.  Принимая  первую  по-ловину изв'Ьст1я,    Богъ  уберечься  отъ  всякаго  зла!" 
мы  не  можез1ъ  допустить  второй:  опасность  отъ       Мы  вид^[^ли,  что  преданхе  провожаетъ  Ольгу  въ 
язычниковъ  не  уменьшалась  для  Ольги  и  въ  томъ    Константинополь  и  заставляетъ  мудрейшую  изъ 
случа-Ь,  когда  она  принимала  креш;ен1е  въ  Кон-    всЬхъ  людей  русскихъ  перехитрить  Грека:   тогда 
стантинопол'Ь;  утаить  обращенхе,  по  пр1'Ьзд'Ь  въ    не  знали  лучшаго  доказательства  мудрости.   Пре- 
К1евъ,  было  очень  трудно,  и  притомъ  Ольга,  как  ь    дан1е  провожаетъ  мудрую  княгиню  и  домой,  въ 
видно,  вовсе  не  хот-Ьла  таиться:  это  было  несовм-Ь-   К1евъ,  заставляетъ  ее  и  зд'Ьсь   постыдить  Грече- 
стно  ни  съ  ревностш  новообращенной,  ни  съ  ха-   скаго  императора,  охотника  до  даровъ  и  вспомога- 
рактеромъ  Ольги:  не  хот-Ьда  она  таиться  и  равно-   тельнаго  войска,  и  отмстить  ему  за  то  укижеше, 
душно  смотр-^Ьть,  какъ  сынъ  ея,  вся  семья  и  весь    которому  подвергались  Руссы  въ  Константинополь- 
пародъ  остаются  въ  язычеств'Ь,сл'Ьдовательно  ли-   ской  гавани  и  которое,  какъ  видно,  лежало  у  нихъ 
шаются  в-Ьчнаго  спасен1Я.  Такъ,  по  возвращенш    на  душ-Ь.  Мы  знаемъ  изъ  Игорева  договора,   что 
въ  К1евъ,  Ольга  начала  уговаривать  сына  Свято-    Греки,  опасаясь  буйства  Русскихъ  и  воинскихъ 
слава  къ  припят1ю  христ1анства;  но  онъ  и  слышать    хитростей  съ  ихъ  стороны,  выговорили  себ^^  Ира- 
не хот'Ьлъ  объ  этомъ;  впрочемъ,  кто  хот'Ьлъ  кре-    во  не  впускать  ихъ  въ  городъ  до  т-Ьхъ  поръ,  по- 
ститься, тому  не  запрещали,  а  только  смеялись    ка  въ  точности  не  узнаютъ  характера  новопри- 
падъ  ннмъ.  Въ  этозгь  изв'кт1и  мы  находимъ  пря-    бывшихъ,  имена  которыхъ  должны  были  находить- 
ыое  ука;{ан1е,  что  христианство  распространялось    ся  на  княжескомъ  лист^;  эти  м-^ры  предосторож- 
въ  Кхев-Ь,  тогда  какъ  прежн1е  христ1ане  изъ  Ва-    ности,  какъ  видно,  очень  раздралсали  Русскихъ,  и 
ряговъ  могли  принимать  греческую  в'Ьру  нъ  Кон-    вотъ  въ  преданш  Ольга  мститъ  за  нихъ  импера- 
стантинопол'Ь.  Надъ   принимавшими  христ1анство    тору.  Когда  Ольга,  говоритъ  л-Ьтопись,  возврати- 
начали  см'Ьяться  въ  Кхев^Ь;  но  на  прежнпхъ  хри-    лась  въ  К1евь,  то  царь  Гречесшйприслалъ  ска- 
ст1анъ  при  ИгорЬ,  какъ  видно,  не  обращали  вин-   зать  ей:  „Я  тебя  много  да1илъ,  потому  чтотыго- 

, ворила  мн-Ь:  возвращусь  на  Русь,  пришлю  теб-Ьбо- 

*)  Татищ.  II,  стр.  41;  прпм.  130.  гатые  дары  —  рабовъ,  воску,  м'Ьховъ,  пришлю  и 
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войско  на  помошь".  Ольга  вел'Ьла  отв-Ьчать  елу: 
„Когда  ты  столько  же  постоишь  у  зюня  на  По- 
чайн-Ь,  сколько  я  стоила  у  тебя  ьъ  га  аци  Царе- 
градской,  тогда  дамъ  теб1>  об'Ьщанное  ')." 

Ольга  воспитывала  сына  своего  до  возраста  и  му- 
жества его,  говорить  л-Ьтописедъ.  Когда  кпязь  Свя- 
тославъ  выросъ  и  возмужалъ,  то  началъ  набирать 
ноиновъ  многихъи  храбрыхъ,  ходя  легко,  какъ  барсъ, 
лпюго  воевалъ.  Идя  въ  походъ,  возовъ  за  собой 
не  возилъ,  ни  котловъ,  потому  что  мяса  не  варнлъ, 
но,  изр'Ьзавъ  тонкими  ломтями  конину,  или  зв'Ь- 
рииу,  или  говядину,  пекъ  на  угольяхъ;  шатра  у 
него  не  было,  а  спалъ  онъ  на  конскомъ  потник'Ь, 
положивши  с-Ьдло  подъ  голову;  такъ  вели  себя  и 
всЬ  его  воины.  Онъ  посылалъ  въ  разныя  стороны, 
къ  разнымъ  иародамь  съ  объявлен1емъ:  „Хочу  на 
васъ  идти?"  Начальныя  слова  предан1я  о  Свято- 
слав'Ь  (юказываютъ  наборъ  дружины,  удальцовъ, 
которые,  какъ  обыкновенно  тогда  водилось,  про- 
слышавъ  о  храбромъ  вожд-Ь,  стекались  къ  нему  ото- 
всюду за  славою  и  добычею.  По.^тому  Святославъ 
совершалъ  свои  подвиги  съ  помощ1ю  одной  своей 
дружины,  а  не  соединенными  силами  вс^Ьхъ  под- 
властныхъ  Руси  племенъ:  и  точно,  при  описании 
походовъ  его,  л'Ьтописецъ  не  вычисляетъ  племенъ, 
принимавншхъ  въ  нихъ  участ1е.  Святославъ  наби- 
рал ъ  вопновъ  многихъ  и  храбрыхъ,  которые  были 
во  всемъ  на  него  похожи:  такъ  можно  сказать  объ 
отборной  дуржин'Ь,  а  не  о  войск-Ь  многочисленномъ, 
составленномъ  изъ  разпыхъ  племенъ.  Самый  спо- 
собъ  веден1я  войны  показываетъ,  что  она  велась 
съ  небольшою  отборною  дружиною,  которая  позво- 
ляла Св:1тославу  обходиться  безъ  обоз\,  и  д-Ьдать 
быгтрые  переходы:  онъ  воевалъ,  ходя  легко,  какъ 
барсъ,  т. -е.  д'Ьлалъ  необыкновенно  быстрые  пере- 
ходы, прыл^ками,  '1:я;;>  лквзать,  подобно  назван- 
ному зв1>рю.  >^   ^^ 

При  князьяхъ,  предшествснникахъ  Святослава, 
не  было  тронуто  одно  только  славянское  племя  на 
востокъ  отъ  Дп-Ьира:  то  были  Вятичи.  Съ  нпхъ-то 
я  началъ  Святославъ  свои  походы.  Узнавъ,  что 
ьто  племя  платило  дань  Козарамъ,  Святославъ  бро- 
сился на  посл'Ьднихъ,  одол'Ьлъ  ихъ  кагана,  взялъ 
его  главный  городъ  на  Дону,  Б-Ьлую  В-Ьжу;  потомъ 


^  *)  Въ  западныхъ  л-Ьтоппсяхъ  находимъ  извЬст1е,  что 
поели  отъ  Ольги,  княгини  Русской,  крестисшейся  въ  Коп- 
стаитпиопол-Ь,  приходили  къ  императору  Огтопу  I  ку  съ 
просьбою  прислать  епископа  и  прссвитсровъ  для  обра1деи1я 
Руси;  Оттоиъ  послалъ  въ  Русь  епископа  Адальберта,  ко- 
торый однако  былъ  пзгпанъ  съ  безчест1емъ  (См.  Шлецеров. 
Нестор.  III,  460).  Много  было  разпыхъ  толковъ  п  обх- 
яснеи1й  этому  изв'Ьи^ю;  по  д^Ьло  яспо  изъ  саыыхъ  словъ 
свид'Ьтельства:  «Ье^а!;!  Не1епае,  ге^шав  Кивзогит,  циае 
8иЬ  Котапо,  1трега1;оге  СопзЫпипороИЫпо  Сопз^апНпо- 
роИ  Ьар1ш1а  сз!:.,  1'1с1;е,  и^  роз  1;  с1а  г  и  И,  аД  ге- 
^ет  уеп1сп1е8,  ер18сорит  е^  ргозЫ^егоз  е1(1ет  депИ  ре1е- 
Ъап!;.» — Послы  (бманулн,  какъ  посл'Ь  оказалось;  яспо,  что 
спи  принадлежали  къ  числу  такихъ  Варяговъ,  которые 
по  и-Ьскольку  разъ  принимали  крещеи1е  для  того  толь!;о, 
чтобы  нолучать  дары;  па  этотъ  разъ,  чтобы  получить  хс- 
рош1й  пр1емъ  и  дары  отъ  ревностнаго  къ  распростраиец1Ю 
в^ры  Оттопа,  они  объявили  себя  послами  Елены  Русской 
п  просили  епископа  и  священникоБъ  для  русскаго  парода. 


поб'Ьдилъ  Ясовъи  Касогопъ,  жителей  Прикавказья. 
Къ  968  году  отиосятъ  восточные  писатели  походъ 
Руссовъ  на  Волжскпхъ  Волгаръ,  разграблен1е  глав- 
наго  города  ихъ  (Волгаръ),  который  былъ  склад- 
кою тонаровъ,  привозимыхъ  изъ  окрестныхъ  странъ; 
потомъ  Русь,  внизъ  по  Волг'Ь,  спустилась  до  Ка- 
зерана  ^),  разграбила  и  этотъ  городъ,  равно  какъ 
Итиль  и  Семенд(;ръ  ^).  Все  это  согласно  съ  рус- 
скимъ  предан1емь  о  поход1>  Святослава  на  Волгу  и 
битвахъ  его  съ  Козарами,  Ясами  и  Касога.Ш1  ''). 
Такъ  отомстилъ  Святославъ  приволжскому  наро- 
донаселен1ю  за  недавн1я  поражен1я  Руссовъ.  По 
вс'Ьмъ  в1Ьроятностямъ,  ко  времени  этихъ  походовъ 
Святослава  относится  подчцнен1е  Тмуторакани  ^) 
Русскому  кня.ш.  На  возвратномъ  пути  съ  востока, 
Святославъ,  говиритъ  лЬтопись,  побЬдилъ  Вяти- 
чей и  наложилъ  на  нихъ  дань.  Съ  этого  времена 
начинаются  подвиги  Святослава;  мало  им'Ьюш,1е  от- 
ношен1Я  къ  нашей  исторш.  Рреческ1й  императоръ 
Ники<[)оръ,  угрожаемый  войною  съ  двухъ  сторонъ, 
и  со  стороны  Арабовъ,  и  со  стороны  Волгаръ,  ре- 
шился, по  обычаю,  вооружить  протпвъ  варваровъ 
другихъ  варваровъ:  пос.талъ  патрнц1Я  Калокира  къ 
Русскому  князю  нанять  егоза  15  кентинар1й  золо- 
та ®)  и  привести  воевать  Волгарш.  Калокиръ,  гово- 
рятъ  греческ1е  историки  О,  подружился  съСвятосла- 
вомъ,  прельстплъ  его  подарками  и  об'Ьщан1яш:  уго- 
ворились —  Святославу  завоевать  Волгарш,  оста- 
вить ее  за  собою  и  помогать  Калокиру  въ  достижении 
императорскаго  престола,  за  что  Калокиръ  об'Ьщалъ 
Святославу  несмвтныя  сокровип1.а  изъ  император- 
ской казны.  Въ967  году  Святославъ  съсвосю  дружи- 
ною отправился  въ  Волгар1ю,  завоевалъ  ее  и  остался 
жить  тамъ  въ  ПереяславцЬ  на  Дуна'Ь;  онъ  кня- 
жилъ  въ  Переяславц'Ь,  говорить  лЬтопйсецъ,  а  Русь 
оставалась  безъ  князя:  въ  К{ев'Ь  жила  престар'Ь- 
лая  Ольга  съ  иалол-Ьтними  внуками,  а  подл-Ь  была 
степь,  откуда  безпрестапно  можно  было  ожидать 
нападен1я  кочевыхъ  варваровъ.  И  вотъ  пришли  Пе- 
чен'Ьги;  оборонить  было  некому;  Ольга  затворилась 
въ  ТиевЬ  со  внуками.  Безчис.денное  множество  Пе- 
чен^Ьговъ  обступило  городъ,  нельзя  было  пи  выйдти 
изъ  пего,  ни  в'Ьсти  послать,  и  жители  изнемогали 
отъ  голода  и  жажды.  На  противоположной  сторонЬ 
Дн'Ьпра,  говорнтъ  предаи1е,  собрались  ратные  люда 

'^)  ЖоШё  йе  1а  \111е  с1'1Ш  зИиёе  а  ГЕз!;  йи  Уо1^а.  СЬаг- 
шоу.  КеЫюп  Де  Мазоибу  е1с.  р.  323. 

^)  Семендеръ  находился  между  Дербентомъ  и  Волгою, 
0К0.Ч0  дып'Ьтыяго  Тарху.  Опъ  не  уступалъ  обширностью 
Птплю,  окружспъ  былъ  плодовитыми  садами  и  випоград- 
ипкамп.  Въ  самомъ  город-Ь  находились  мечети  для  му- 
сульмаьъ,  христ1аиск1я  церкви  и  синагоги  Евреевъ.  См. 
Мухам.  Нумизмат,  стр.  ЬУИ.  ^ 

*)  Въ  предан1яхъ  Атыхепцевъ  есгь  слЬды  нзв4ст1я  о 
походахъ  Святоелава  на  Ясовъ  и  Касоговъ.  См.  газету  КаВ' 
казъ  1849  года. 

5)  МЬсто  этого  княжества  безспорно  должно  искать  на 
берегахъ  Чорнаго  и  А:^овекаго  морей,  тамъ,  гд-й  восточ- 
ные писатели  указываютъ  древнее  обиталище  Руси. 

^)  Около  132,600  голландскихъ  червонцевъ.  См.  Чертко- 
ва— Описан1е  войны  великаго  князя  Святомава  Нгоревича,^ 
ирнм'Ьч.   39. 

^)  Левъ  Дтакопъ,  кн.  V,  стр.  77—81. 
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въ  лодкахъ  но  не  см^Ьли  напасть  на  Печеп1^говъ, 
и  не  было  сообщсн1я  между  ними  п  К1евля11азш. 
Тогда  посл1^Д1пе  встужили  и  сталп  говорить:  „И-Ьтъ 

ли   Ь'ОГО,   кто  бы    МОГЪ    ПроИдТИ    на    ту    сторону    II 

сказать  нашимъ,  что  если  онп  завтра  не  нападутъ 
на  Печен'Ьговъ,  то  мы  сдадимся;"  и  вотъ  вызвался 
одпнъмолодой  челов-Ькъ:  „Я" .сказалъонъ,  „пойду;" 
„Иди!"  закричали  ез1у  всЬ.  Молодой  челов'Ькъ  вы- 
шелъ  изъ  города  съ  уздою  и,  ходя  между  Пече- 
н-Ьгами,  спрашивалъ:  не  видалъ  ли  кто  его  ло- 
шади. Онъ  ум-Ьлъ  говорить  по-печеи'Ьжски,  и  по- 
тому варвары  приняли  его  за  одного  изъ  своихъ. 
Когда  онъ  пошслъ  къ  р^к!),  то  сбросилъ  съ  себя 
платье  и  поплылъ;  Печенеги  догадались  объ  об- 
ман^5,  начали  стрелять  по  немъ,  но  не  могли  уже 
попасть, — онъ  былъ  далеко,  и  Русск1е  съ  той  сто- 
роны вы-Ьхали  въ  лодк-Ь  къ  нему  навстр-Ьчу  и 
перевезли  на  другой  берегъ.  Онъ  сказалъ  имъ:  „Если 
пе  подступите  завтра  къ  городу,  то  люди  хотятъ 
сдаться  Печен^Ьгамъ".  Воевода,  именемъ  Претичъ, 
сказалъ  на  это:  ,Л1одступимъ  завтра  въ  лодкахъ, 
какъ-нибудь  захватимъ  княгиню  съ  княжатами  п 
умчпмъ  ихъ  на  эту  сторону;  а  не  то  Святославъ 
погубнтъ  пасъ,  какъ  воротится".  ВсЬ  согласились, 
и  на  другой  день,  на  разсв-Ьт^,  сЬдши  въ  лодки, 
громко  затрубили:  люди  въ  город-Ь  радостно  отклик- 
нулись имъ.  Печен'Ьги  подумали,  что  князь  при- 
шелъ,  отб^^жали  отъ  города,  а  т^^з1ъ  временемъ  Ольга 
со  внуками  усп-Ьда  сЬсть  въ  лодку  и  перё-Ьхать 
на  другой  берегъ.  Увидавъ  это,  Печен'Ьжск1й  князь 
возвратился  одинъ  къ  воевод-Ь  Претичу  и  спроснлъ 
у  него:  „Кто  это  пришелъ?"  Претичъ  отв'Ьчалъ: 
„Люди  съ  топ  стороны".  Печен'Ьгъ  опять спросилъ 
у  Претича:  „А  ты  князь  ли?"  Воевода  отв-Ьчадъ: 
.„Я  мужъ  княжой,  и  пришелъ  въ  сторожахъ,  а  по 
мн1>  идетъ  полкъ  съ  князезхъ,  безчисленное  мно- 
л{ество  войска".  Онъ  сказалъ  это,  чтобы  пригро- 
зить ему.  Тогда  князь  Печен-Ьжстй  сказалъ  воево- 
д'Ь:  „Будь  мн'Ь  другомъ".  Тотъ  согласился.  Оба  по- 
дали другъ  другу  руки  и  разм-Ьнялись  подарками: 
князь  11ечен'Ьжк1й  подарилъ  Претичу  коня,  саблю, 
стр-Ьды;  Претичъ  отдарилъ  его  бронею,  п],итомъ  и 
мечем...  Пос.тЬ  этого  Печен-Ьги  отступили  отъ  горо- 
да, но  стали  не  въ  далекомъ  разстоянш  отъ  него. 
Л'Ьтописецъ  говоритъ,  что  Русскимъ  нельзя  было 
коней  напоить:  на  Лыбеди  стояли  Печен-Ьги  ^).  Та- 
ково предан1е,  внесенное  въ  л-Ьтопись;  такъ  народ- 
ная память  передавала  это  событ1е.  Изъ  характе- 
ристпческихъ  чертъ  времени  въ  этомъ  предан1и  мы 
зам^Ьтимъ  опцсаи1е  подарковъ,  которыми  обм-Ьня- 
лпсь  Претичъ  и  князь  Печен'Ьжск1й;  въ  различ1и 
оруж1я  р^Ьзко  выразилось  различ1е  между  Европою 
и  Аз1ею,  между  европейскимъ  и  аз1атскимъ  воору- 
жен1емъ:  степной  кочевиикъ,  всадникъ  по  преиму- 
ществу, дарптъ  коня  и  скиоское  оруж1е  —  саблю, 
стрелы;  воевода  русск1й  даритъ  ему  оруж1е  воина 

*)  Это  объясняется  посл'Ьдующнмъ  изв'Ьст1емъ,  что  Свя- 
тославъ, возвратясь,  прогналъ  Печея'Ьговъ  въ  степь:  зиа- 
читъ,  они  находились  не  въ  степи,  а  гд-Ь-нибудь  подл'Ь 
Тиева. 


европейскаго,  большею  част1Ю  —  оборонительное: 
броню,  щитъ  и  мечъ, 

К1"евл!1не,  продолжаетъ  предан1'е,  послали  ска- 
зать Святославу:  „Ты,  князь,  чужой  Земли  ищешь 
и  блюдешь  ее,  отъ  своей  же  отрекся,  чуть-чуть 
насъ  не  взяли  Печен^Ьги,  вм1^ст•Ь  съ  твоею  матерью 
и  д-Ьтьми;  если  не  придешь,  пе  оборонишь  насъ, 
то  опять  возьмутъ;  неужсш  теб^  не  жалко  отчины 
своей,  ни  матери-старухи,  ни  д-Ьтей  малыхъ?" 
Услыхавъ  объ  этомъ,  Святославъ  немедленно  с1^лъ 
на  коней  съ  дружиною,  пришелъ  въ  К1евъ,  поздо- 
ровался съ  матерью  и  д-Ьтьми,  разсердился  на  Пе- 
чеи'Ьговъ,  собралъ  войско, — и  прогналъ  варваровъ 
въ  степь.  Но  Святославъ  не  долго  нажилъ  въ  К1е- 
в'Ь:  по  предан1'ю,  онъ  сказалъ  матери  своей  и  боя- 
рамъ:  „Не  любо  мн^Ь  въ  ]хкв^\,  хочу  жить  въ  Пе- 
реяславд^  на  Дуна-Ь:  тамъ  средина  Земли  моей: 
туда  со  вс^Ьхъ  сторонъ  свозятъ  все  доброе:  отъ 
Грековъ  золото,  ткани,  вина,  овощи  разные;  отъ 
Чеховъ  и  Венгровъ  серебро  и  копей,  изъ  Руси  м-Ьха, 
воскъ,  медъ  и  рабовъ".  Ольга  на  это  отв^'.чала  ему: 
„Ты  видишь,  что  я  уже  больна,  куда  же  это  ты 
отъ  меня  уходишь?  Когда  похоронишь  меня,  то  иди 
куда  хочешь".  Черезъ  три  дня  Ольга  умерла,  и 
плакались  по  ней  сынъ,  внуки  и  люди  всЬ  плачемъ 
великпмъ.  Ольга  запретила  праздновать  по  себ-Ь 
тризну,  потому  что  у  ней  бьмъ  священпикъ,  кото- 
рый и  похоронилъ  ее. 

Зд^Ьсь  очень  важно  для  насъ  выражен1е  Свято- 
слава о  Переяславц-Ь:  „то  есть  середа  въ  Земл-Ь 
моей".  Какпмъ  образомъ  Переяславецъ  могъ  быть 
серединою  Земли  Святославовой?  Этовыражен1емо- 
жетъ  быть  объяснено  двоякимъ  образомъ:  1)  Пе- 
реяславецъ въ  Земл-Ь  моей  есть  серединное  м^сто, 
потому  что  туда  изо  вс^Ьхъ  странъ  свозится  все 
доброе;  Переяславецъ  сл-Ьд.  пазванъ  серединою  йе 
относительно  положеи1Я  своего  среди  влад^н1й  Свя- 
тослава, но  какъ  средоточ1е  торговли.  2)  Второе 
объяснен1е  намъ  кажется  легче:  Святославъ  своею 
Землею  считалъ  только  однуБолгарш,  ирхобр-Ьтен- 
ную  имъ  сазшмъ.  Русскую  же  Землю  считалъ,  по 
П011ят1ямъ  того  времени,  влад'Ьн1емъ  общимъ,  ро- 
довымъ.  Святославъ  сп^шилъ  окончить  свое  кня- 
жеи1е  на  Руси:  онъ  посадилъ  старшаго  сына  Яро- 
полкавъК1ев'Ь,  другого — Оле.  а — въ  Зем  л  "Ь  Древлян- 
ской. Это  вовсе  не  значитъ,  чтобъ  этими  волостями 
ограничивались  влад'Ьн1я  Русскихъ  князей:  уже  при 
Олег-Ь  все  течеи1е  Дн1^пра  до  К1ева  было  въ  рус- 
скомъ  влад-Ьнш;  въ  Смоленск-Ь  и  Любеч-Ь  сид-Ьли 
мужи  К1евскаго  князя;  Ольга  ездила  и  рядила  Зе- 
млю до  самыхъ  сЬверпыхъ  пред^Ьловъ  Новгородской 
области;  сл'Ьд.  д'Ьлен1е  Святослава  означаетъ,  что 
у  пего  было  только  двое  способныхъ  къ  правлен1ю 
сыновей,  а. не  только  дв^  волости — К1евская  и 
Древлянская,  остальпыяже  волости  оба  брата  долж- 
ны были  под-Ьлить  между  собою,  какъ  посл-Ь  Яро- 
славичи,  усЬвшись  около  Ди-^^пра,  под^Ьлили  между 
собою  волости  отдаленн'Ьйш1я  Какъ  поел'Ь  Яро- 
славичи  т1Ьснплись  всЬ  въ  привольной  родин-Ь  своей, 
около  Дн'Ьпра  и  К1ева,  около  собственной  Руси,  не 
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любя  волостей  с^в^рпыхъ  п  восточпыхъ,  такъ  п  было  разли'пе  между  жепамп  Гводп^шмп)  и  налож- 
теперь  оба  сына  Святославова  садятся  паюг'Ь.ис-  пицамп,  то  необходимо  долженствовало  существо- 
далеко  другъ  отъ  друга,  и  не  хотятъ  идти  па  С'Ь-  вать  разлпч1е  и  между  дЬтьмп  тЬхъ  и  другихъ. 
веръ.  Но  если  князья  не  любили  сЬвера,  то  жи-  По  если  многоженство  не  исключало  неравноправ- 
телисЬверпой  области,  Новгородцы,  не  любили  жить  ности  д-Ьтей,  то,  по  крайней  зг-Ьр-Ь,  много  ослабляло 
<)е:п1  князя,  или  управляться  посадникомъизъК1ева,  ее:  было  различ1е  между  д'Ьтьзш  женъ  и  налож- 
особсино  когда  Древляне  получили  своего  князя,  пицъ  —  правда,  по  все  не  такое  различ1с,  какое, 
Новгородцы  и  посдтв  любили,  чтобъ  у  нихъ  былъ  по  нашимъ  попят1ямъ,  суш.ествуетъ  И'.ящ  д^тьм1т 
свой  князь,  знавш1й  ихъ  обычай:  досихъпоръони  законными  и  незаконными.  На  это  малое  различ1е 
тери1>лп  посадника  к1евскаго,  потому  что  по  всей  указываетъ  улсе  то  явлен1е,  что  Новгородцы  при- 
Гуси  былъ  одинъ  князь;  по  теперь,  когда  Древляне  пя.7и  Владим1ра,  какъ  князя,  и  посл-Ь  не  пола- 
лолучили  особаго  князя.  Новгородцы  также  хотятъ  гается  мел^ду  нимъ  и  братьями  никакого  различ1я. 
пм'Ьть  своего.  Послы  ихъ,  по  предан1ю,  пришли  къ  Зд'Ьсь,  какъ  естественно,  им'Ьло  силу  не  столько 
Святославу  и  стали  просить  себЬ  князя:  „Если  различ1е  между  законностью  и  незаконностью  ма- 
ни кто  изъ  вашего  рода  не  пойдетъ  къ  намъ,  гово-  тери,  сколько  знатность  и  низость  ея  пропсхолме- 
рилй  они,  то  мы  пайдемъссб'Ь  князя".  Святославъ  Н1я:  разумеется,  ключница,  рабыня,  полюбившаяся 
отг.1>чалъ  имъ:  „Если  бы  кто  къ  вамъ  пошелъ,  то  Святославу,  не  могла  стать  на-ряду  съ  другою  его 
я  былъ  бы  радъ  дать  вамъ  князя  О"-  Ярополкъ  женою,  какою-нпбудь  княжною,  или  дочерью  знат- 
и  Олегъ  были  спрошены — хотятъ  ли  идти  въ  Нов-  наго  боярина;  отсюда  низость  матери  падала  и  на 
городъ,  —  и  отказались.  Тогда  Добрыня  внушилъ  сына,  не  отнимая  впрочемъ  у  него  отцовскпхъ 
Новгородцамъ:  „Просите  Владим1ра".  Владим1ръ  правъ;  Владим1ръ  былъ  князь,  но  при  случа'Ь,  когда 
<)ылъ  трст1п  сынъ  Святослава,  рожденный  отъ  Ма-  нужно  было  сравнить  его  съ  остальными  братьями, 
лунш,  ключницы  Ольгипой,  сестры  Добрыни.  Нов-  могли  выставить  па  впдъ  низкое  происхождеп1е  его 
городцысказалиСвятославу:  „Дай  намъ  Владим1ра";  матери;  такъ  поел!;,  Полоцкая  княжна  Рогн-Ьда,  вы- 
князьотв'Ьчалъимъ:  „Возьмите".  Новгородцы  взяли  бирая  между  двумя  женихами,  Ярополкомъ  и  Вла- 
Владпзпра  къ  себ'Ь,  и  поше.лъ  Владим1ръ  съ  До-  дим1ромъ,  говоритъ,  что  она  не  хочетъ  идти  замужъ 
<)рьшею,  дядею  свопмъ.въ  Повгородъ,  а  Святославъ  за  Владим1ра,  какъ  сына  рабыни.  Обратить  вни- 
въ  Переяславщъ.  ман1е  на  это  обстоятельство  было  очень  естественно 
Зд'Ьсь  останавлнваетъ  насъ  вопросъ:  почему  Свя-  княжн'Ь,  ибо,  при  многоженств'Ь,  женщины  знатпаго 
тославъ  не  далъ  никакой  волости  младшему  сыну  происхожден1я  старались  какъ  можно  р-Ьзче  отд-Ь- 
своему  Владпм1ру  самъ,  сначала,  и  уже  посл1Ь  от-  лить  себя  отъ  наложницъ  своихъ  мужей,  и  презр-Ь- 
правилъ  его  къ  Новгородцамъ,  по  требованш  по-  н1е,  которое  питали  къ  наложницазхъ,  старались 
€Л'Ьднихъ?  Л^Ьтоппсецъ  какъ  будто  сп^нштъ  объ-  пгреносить  и  на  д-Ьгей  ихъ.  Святославъ  сначала 
яснить  причину  явлеи1я;  Владим1ръ,  говоритъ  онъ,  не  далъ  волости  Владим|"ру,  и  потомъ  отпустилъ 
былъ  сынъ  Малуши,  ключницы  Ольгиной,  сл-Ьд.  его  въ  Новгородъ,  могши  въ  само-мъ  д^Ьл'Ь  испу- 
рабыни,  ибо,  по  древнему  уставу,  челов^Ькъ  и  воль-  гаться  угрозы  Новгородцевъ,  что  они  откажутся 
пый,  ставппй  ключннкомъ,  по  этому  уже  самому  отъ  его  рода  и  напдутъ  себ-Ь  другого  князя.  До- 
превращался  въ  раба.  Итакъ  Владимтръ  былъ  не  брыня  хлопоталъ  объ  этомъ,  пад1^ясь  во  время  ма- 
совсЬмъ  равноправный  братъ  Ярополка  и  Олега.  лол1Ьтства  Владпм1'рова  занимать  первое  м'Ьсто  въ 
Многоженствонеисключало  псравпоправности:  если  Новгород-Ь  и  не  над-Ьясь,  чтобы    посл1Ь    старппе 

- — ; — — — —  „,     т     ,^    т.  братья  дали  младшему  хорошую  волость;  Новго- 

доша^  "Го  '^/угород'^и!'  ^'^^1  "^^^^  "с^о^*Г  ^С  Р»'^''"  -^-  "ри-ли  мало.гЬтпяго  Влад.впра  потому, 

не  иоидете   къ   иа.чъ,  то  пал-Ьземъ    коязя  собЪ,  п   рече  '^ТО  ОНЪ  ВСе-таки  былъ  пезавпснзгый  КНЯЗЬ,   а  не 

къ  пимъ  Святослапъ:    «а  бы  иошелъ   кто   къ   валъ».  И  посаднпкъ,  прпто.мъже  над1)Ялнсьвоспитать  у  себя 

оти].'Ься  Ярополкъ  и  Олегъ.— Въ  словахъ  Святослава  п'Ьтъ  Владим1ра  ВЪ  СВОемъ  обыча*:  ОНИ  И  ПОСД-Ь  любилп 

никакого  11ре:фительпаго  смысла,  какой  хотятъ  впдЬть  и-Ь-  „,л^г^ж   ,г  ..п/(«  тп,.^т,л  ,г„,т..,т    т./л^пгл.тл  /^тт  т^ч^лл-т   ,, 

которые  и;]сл1дователн.  За  что  Святославу  было  презирать  "^^^'^^  У  ^^^^  ^^^^^^  ^^^^^^  КОТОрыЙ  бы  ВЫросъ  у 

Новгородцевъ?  Оиъ  просто  отв-Ьчадъ  имъ:  «да  гд'Ьжь  ме-Ь  ВИХЪ. 

взять  вамъ  киязя:   у  меия   только  двое  сыиовей:  еслибъ  Княжен1е  Святослава  КОНЧИЛОСЬ  на  Руси;  опъ 

который  пзъ  нихъ  пошелъ  къ  вамъ?»  На  такой  естествен-  отда.ЛЪ  ВС'Ь  СВОИ  ВЛаД'Ьп1я  ЗД'Ьсь  СЫНОВЬЯМЪ,  И  ОТ- 

иый  смыслъ  Святославовыхъ  словъ  прямо  указываетъ  слк-  „рао„тра  кт.  Ко7гчл1т  иявсегтя   По  па  чтоть  пазъ 

дующео  изпЬст1е,  что  Ярополкъ  и  Олегъ  отказались:  зна-  "Ра^»^^^  ВЪ  ЬОЛгарш  навсегда.  110  па  этоть  разъ 

чптъ,  Святославъ   ихъ  спросилъ  -  не  хочетъ  ли   кто  изъ  ^ ''Ь  НО  оылъ   такъ   счастливъ,  какъ  пре:кде:  Ьол- 

ипхъ.ндтн  въ  Новгородъ?    Мстпславъ    Храбрый    вовсе  пе  гары    ВСТр'Ьтили  его  враждебно:  еще  ОПасн'Ьйтаго 

ярезпрадъ    Новгородъ,    одпако    братья    василу    уговорило  врага  наше  1Ъ  Сбб-Ь  СвяТ0С1авъ  ВЪ  1оани1>  Цимиск1я, 

его  идти  туда    княжить    и  оставить    любимый  югъ.   Лю-  п„оя„тп1гт-пмт    илтпртт.^л-^    V    тпшргп    ^Фточпрпя 

^опытпо  донолпптельиое    пзв'кт1е  Никон,  списка:    «Воло-  ^И^а.1Т1ЙСЬ0МЪ   император Ь.  :У     нашего    ЛЪТОЛИСЦа 

дпмеръ  боб'Ь  отъ  Малки,  ключницы  Ольгииы.  И  б-Ь  ро-  чптаемь  предашс  О  подвнгахъ  Святослава  въ  войн-Ь 

ждете  Володимеру  въ  Будутин-Ь  веси;  тамо  бо  въ  гнЬб*  съ  Греками;  это  преда[пе,  несмотря    на  неверный 

отслала  ея  Ольга,  село  бо  бяте  ея  тамо,  и  умираючц  даде  сВ'Ьтъ,    КОТОрыЙ    брошенъ    ИМЪ  па  С0быТ1Я,  важно 

его  Св.  Богородиц-Ь».  НочьебылоселоБудутпио,— Ольгпно  п.а  ийст.    потому    что  пгртртякт-ртт     чпкую    кяп- 

илп  Малушпно?  Если  Ыалушипо,  то  н-Ьтъ   пичего  удиви-  ^'^^  "^^^    ПОТОМ},  ЧТО  представл.етъ    ярьуо    ьар 

тельпаго,  что,  умирая,    она  отдала   его  Св.    Богородиц-Ь,  ТИПу    дружпнной    ЖИЗНИ,    очерчивастъ    характеръ 

вбо  она  могла  умереть  посл-Ь  крещеп1я  Зем.ш.  знамеиитаго    Б0Л{ДЯ    дружины.  ОКОЛО  котораго  со- 
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бралась  толпа  подобныхъ  ему  сподвижниковъ.  Но 
преда!  1Ю,  Святославъ  пришелъ  В1^  Нереяславець; 
по  Болгары  затворились  въ  городе  и  ье  пустили 
его  туда.  Мало  тою:  они  вышли  на  с1>чу  протлвь 
Святослава;  сЬча  была  сильная,  и  Болгары  стачи- 
было  узко  одол'Ьвать;  тогда  Святославъ  сказалъ 
своимъ:  „Уже  гамъ  видно  здкь  погибнуть;  потя- 
нез1Ъ  мужески,  братья  и  дружина!"  Къ  вечеру  Свято- 
славъ одол1>лъ,  взялъ  городъ  копьемъ  (приступом  ъ), 
и  послалъ  сказать  Грекамъ:  „Хочу  на  васъ  идти, 
хочу  взять  п  ваигь  городъ,  какъ  взялъ  этотъ". 
Греки  отвечали:  „Иамъ  не  сов  тд^Ьть  съ  вами; 
возьми  лучше  съ  касъ  дань  на  себя  и  па  дружину 
свою,  да  ска:ките,  сколько  васъ,  такъ  мы  дадимъ 
на  каждаго  челов'Ька".  Греки  говорили  это,  желая 
обмануть  Русь,  прибавляетъ  л1>тописецъ,  потому 
что  Греки  лживы  и  до  сихъ  поръ.  Святославъ  от- 
Б^^чалъ:  „Насъ  20,000";  десять-то  тысячъ  онъ 
прибавилъ,  потому  что  Русскихъбыло  всего  10,000. 
Греки  собрали  100,000  на  Святослава,  и  не  дали 
дани;  Святославъ  пошелъ  па  кПлЪ,  но  Русь  испу- 
галась, видя  множество  вражьяго  войска:  тогда 
Святославъ  сказалъ  друл^ин-Ь:  „Намъ  некуда  д'Ьться; 
волею  и  неволею  пришлось  стать  противъ  Грековъ: 
такъ  не  посрамимъ  Русской  Земли,  но  ляжемъ  ко- 
стями,— мертвымъ  не  стыдно:  если  зке  поб'Ьжимъ,  то 
некуда  будетъ  убежать  отъ  стыда;  станей1ъ  ж'е 
кр-Ьико,  я  пойду  передъ  вами,  и  если  голова  моя 
ляжетъ,  тогда  промышляйте  о  себ'Ь".  Дружина 
отв'Ьчала:  „Гд'Ь  твоя  голова  ляжетъ,  тамъ  и  свои 
головы  сложимъ" .  Русь  ополчилась;  была  сЬча  боль- 
шая, и  Святосл[<въ  обратилъ  въ  бЬгство  Грековъ, 
посл-Ь  чего  пошелъ  къ  Константинополю,  воюя  и 
разбивая  города,  которые  и  до  сихъ  поръ  лежатъ 
пусты,  прибавляетъ  л'Ьтописецъ.  Царь  созвалъ  бояръ 
своихъ  въ  палату,  и  сказалъ  И1мъ:  „Что  намъ  дЬ- 
лать:  не  можемъ  стать  противъ  него"!  Бояре  отве- 
чали: „Пош'ли  къ  нему  дары,  испытаемъ  его,  на 
что  онъ  болыпе  пол1Стится — на  золото  или  на 
ткани  дорог1я"!  Царь  послалъ  и  золото  и  ткани,  а 
съ  ними  мужа  мудраго,  которому  наказалъ:  „Смотри 
хорошенько  ему  въ  лицо".  Святославу  объявили, 
что  пришли  Греки  съ  поклономъ:  онъ  вел'Ьлъ  ихъ 
ввести;  Г[Х}ки  пришли,  поклонились,  разложили 
передъ  пимъ  золото  и  тка  и;  Святославъ,  смотря 
по  сторонамъ,  сказалъ  отрокамъ  своимъ:  „Спрячьте 
это".  Послы  возвратились  къ  царю,  который  со- 
звалъ опять  бояръ,  и  стали  разсказывать:  „Какъ 
пришли  мы  къ  нему  и  отдали  дары,  то  онъ  и  не 
посмотр'Ьлъ  на  нихъ,  а  велЬлъ  спрятать".  Тогда 
одинъ  бояринъ  сказалъ  царю:  „Поиспытан-ка  его 
еще,  пошли  ему  оружие".  Послали  Святославу  мечъ 
и  разное  другое  оруж1е;  онъ  принялъ,  началъ  хва- 
лить и  любоваться,  и  послалъ  поклонъ  царю.  Послы 
возвратились  съ  этимъ  къ  посл-Ьдиему;  и  тогда 
бояре  сказали  „Лютъ  долженъ  быть  этотъ  чело- 
в-Ькъ,  что  на  богатство  не  смотритъ,  а  оруж1е  бе- 
ретъ;  д'Ьлать  нечего,  станемъ  платить  ему  дань", — 
и  царь  послалъ  сказать  Святославу:  „Не  ходи  къ 
Царю-городу,  но  возьзш  дань,  сколько  хочешь"; 


потому  что  Русск1е  были  уже  недалеко  отъ  Царя- 
града.  Греки  прислали  дань;  Святославъ  взялъ  и 
за  убитыхъ,  говори:  „Родъ  ихъ  возьметъ",  Кром^ 
дани,  Святославъ  взялъ  много  даровъ,  и  возвра- 
тился въ  Переяславецъ  съ  большою  чест1ю.  Видя 
однако,  что  дружины  осталось  мало,  Святославъ 
началъ  думать:  „Что  какъ  обманомъ  перебьют ь 
дружину  мою  и  меня:  пойду  лучше  въ  Русь,  при- 
веду больше  друлсины".  Принявнп!  такое  нам'Ьре- 
н1е,  онъ  отпранилъ  къ  царю  въ  Доростолъ  пословъ, 
которые  должны  были  сказать  ему  оть  имени  своего 
князя:  „Хочу  дерл^ать  съ  тобою  миръ  твердый  и 
любовь".  Царь  обрадовался  и  послалъ  къ  нему 
дары  больше  первыхъ.  Святославъ,  принявъдары, 
началъ  говорить  дружинЬ:  „Если' не  заключимъ 
мира  съ  царемъ,  и  царь  узнаетъ,  что  насъ  мало,  и 
Греки  оступять  насъ  въ  городЬ,  а  Русская  Земля 
далеко,  ПеченЪги  съ  нами  въ  войнЬ,  то  кто  намъ 
поможетъ?  Заключимъ  лучше  миръ  съ  царемъ.  Греки 
уже  взялись  платить  намъ  дань,  и  того  будетъ  съ 
насъ;  если  же  они  перестанутъ  платить  дань,  то, 
собравши  побольше  войска,  пойдемъ  опять  къ  Царю- 
городу".  Р^Ьчь  эта  полюбилась  дружин'Ь,  и  лучш1в 
мужи  отправились  отъ  Святослава  къ  царю  въ  До- 
ростолъ. Заключенъ  былъ  миръ  и  написанъ  дого- 
воръ;  договоръ  этотъ  таклсе  виесонъ  въ  л'Ьтопись: 
Святославъ  обязался  не  воевать  греческихъ  обла- 
стей ни  самъ,  ни  подучать  па  это  другой  какой- 
нибудь  народъ,  не  воевать  пи  страны  Корсунской, 
ни  Болгарской;  и  если  другой  какой-нибудь  народъ 
вздуиаетъ  идти  на  Грековъ,  то  Русск1й  князь  обя- 
зался воевать  съ  нимъ  ^). 

Предан1е,  основанное,  безъ  сомн'Ьн1я,  на  разска- 
захъ  СвЬнельда  и  немногихъ  то^трищей  его,  воз- 
вративпшхся  въ  Кхевъ  посл'Ь  гибели  Святославо- 
вой,  согласно  съ  византгйскими  л-Ьтописцами  отно- 
сительно гордаго  вызова  Святославова  Грекамъ: 
„Хочу  нав^съ  идти,  и  взять  вашъ  городъ,  какъ 
взялъ  этотъ;"  но  эти  слова  у  Византгйцевъ  Свя- 
тославъ сказалъ  въ  отв1;тъ  на  мирныя  предложе- 
н1я  императора;  очень  согласно  съ  своимъ  положе- 
Н1емъ  Святославъ  велитъ  сказать  Цимцск1ю,  что 
Русь  не  поденш,ики,  которые  питаются  трудами 
рукъ  своихъ  ^).  Самое  начало  войны  было  уже,  по 
Визант1йцамъ,  несчастливо  для  Руси:  полководецъ 
Циш1ск1я,  Вардъ  Склиръ,  разбилъ  отрядъ  Свято- 
славова войска,  составленный,  кромЬ  Руси,  изъ 
Венгровъ  и  Болгаръ.  Несмотря  однако  на  это, 
и  по  Визант1йцамъ  видно,  что  Святославъ  не  ду- 
малъ  унывать;  русск1е  отряды  сильно  разоряли 
области  Пмпер1и,  что  означено  у  л'Ьтоиисца  разру- 
шеи1емъ  городовъ.  Цимск1й  видЬлъ,  что  необходи- 
мо всЬми  силами  государства  напасть  на  Свято- 


*)  Договоръ  начинается:  < Равно  другаго  св-Ьщанья,  быв- 
шаго  при  Святослав1з,  велпцЬмъ  князи  Руст'Ьмъ  и  нра 
Св'Ьыальд'Ь,  писано  при  воофил'Ь  сиккел-Ь».  Зд-Ьсь  молшо 
думать,  что  слова:  «Равно  другаго  св'Ьщанья>  озеачаютъ 
договоръ,  заключенннй  Святославомъ  съ  Нпкифоромъ. 

2)  1со  В1ас.,1,  У1,  р.  102— 111,— Оейгеп!  Ыь*.  сот- 
репйшт.  Ь.  П;  2опагае  Аппа1е8,  Ь.  II,  I.  XVII. 


но 
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слава  и  выт-Т^снить  его  изъ  Волгар?и.  Опъ  всту- 
иилъ  съ  огромными  воГхками  въ  эту  Землю,  п  на- 
чалась война  на  л:изнь  и  на  смерть,  какъ  видно 
изъ  словъ  самих'ь  ]]изант1йцсвъ,  которые  отдаютъ 
справе^^ливость  отчаянной  храбрости  Святославопой 
дружины  *).  Но  эта  храбрость  не  помогла  иротивъ 
безм'Ьрно  большаго  числа  врагов7>,  предводимыхъ 
полководцемъ  искуснымъ  и  храбрымъ,  среди  врал:- 
дебныхъ  Болгаръ,  иротивъ  которыхь  Святославъ, 
по  словамъ  Визант1йцевъ,  употреблялъ  крайне  на- 
сильственпыя  м'Ьры.  Русск1Й  князь  принуждень 
былъ  просить  мира  у  императора,  съуслов1емъ  очи- 
стить Болгар1'10.  Посл'Ь  мира  происходило  свида- 
н1е  обоихъ  вождей;  для  пасъ  важно  описан1е  Свя- 
тославовой  парулсности,  оставленное  Лызомъ  Д1'а- 
кономъ:  Святославъ  приплылъ  на  м'Ьсто  свидан1я 
въ  лодк^Ь  по  Дунаю,  причемъ  д-Ьйствовалъ  весломъ 
наравн'Ь  съ  другими  гребцами.  Онъ  былъ  среди яго 
роста,  им-Ьдъ  плоск1й  посъ,  глаза  голубые,  густыя 
брови,  мало  волосъ  на  бород'Ь,  и  длинные,  косма- 
тые усы.  ВсЬ  волосы  на  голове  были  у  него  вы- 
стрижены, кром'Ь  одного  клока,  висЬвпшго  по  обЬ- 
имъ  сторонамъ,  что  означало  его  знатное  проис- 
хожден1е.  Шея  у  него  была  плотная,  грудь  пшро- 
кая  и  вс'Ь  проч1е  члены  очень  стройные.  Вся  на- 
ружность представляла  что-то  мрачное  и  свпр'Ьиое. 
Въ  одномъух-Ь  висЬла  серьга,  украшеннал  карбун- 
кул омъ  и  двумя  жемчужинами.  Б^лая  оделсда  его 
только  чистотою  отличалась  отъ  одежды  прочихъ 
русскихъ.  —  Изъ  слнчен1я  нашихъ  л^Ьтописныхъ 
изв'Ёст1Й  съ  изв'Ьст1ями  Визант1йп;евъ  оказывается 
одно,  что  Святославъ  потерп'Ьлъ  неудачу,  должепъ 
былъ  заключить  невыгодный  для  себя  миръ  съим- 
ператоромъ,  причемъ  обязался  оставить  Волгар1ю 
п  возвратиться  на  Русь.  Что  же  касается  до  про- 
тивор'Ьч1й  мелсду  русскими  и  греческими  изв'Ьст1ями, 
то  ясно,  что  въ  л-Ьтописноо  изв1>ст:е  вошли  раз- 
сказы  Св'Ьнельда  него  уц'Ь.гЬвшихъ товарищей,  ко- 
торые, передавая  объ  однихъ  подвигахъ  своихъ, 
умолчали  о  неудачахъ  ^). 


*)  Левъ  Д1ак.  ки.  VIII:  «Руссы  срллгалпсь  храбро  п 
отчаянно;  они  давно  пр1обр'Ьлп  славу  побЬднтелей  падъ 
всЬми  сос1;д11Пми  народами,  и  почитали  велича11гапмъ  пр- 
счаст1емъ  быть  побежденными  имнераторомъ  и  лишиться 
этой  славы».-  Следовательно  показан1е  ВизантЮца  согласно 
съ  детописнымъ  очеркомъ  Святославова  характера. 

^)  некоторые  дузсаютъ,  что  въ  нашей  л-Ьтоипси  былъ 
равсказъ  о  неудачахъ,  начиная  со  вступлен1я  Цнмисм'я 
въ  Болгар1'1о,  но  что  этотъ  разсказъ  намеренно  выпущенъ 
нозднейшимп  переписчиками,  и  полагаютъ  нропускъ  мелгду 
словами:  «Возвратися  въ  Переяславець  съ  похвалою  ие- 
ликою»  и — <Впдепъ  л:е  мало  лрулшны>>,  и  проч.  (Поли. 
Собр.  Р.  лет.  I,  30).  Но  нозднейтпхъ  перенпсчпковъ  на- 
гажхъ  никакъ  нельзя  упрекнуть  въ  обычае  выпускать  раз- 
сказы  о  неудачахъ  ссовхъ  соотечоственниковъ:  они  т^къ 
благоговели  и  къ  труду  переписыван1я  летописей,  что  !в 
могли  позволить  себе  подобныхъ  выпусковъ,  да  и  странно 
предполагать  въ  нихъ  сильное  сочувств1е  къ  подвнгамъ 
такого  отдаленнаго  и  языческаго  князя,  когда  они  не 
жертвовали  истиною  и  для  славы  князей  более  любпмыхъ, 
напримеръ  Владимира.  Потомъ,  на  какомъ  осповаш'и  обви- 
нять Бозднейшихъ  переппсчиковъ  въ  выпуске  ц  началь- 
наго  составителя  летописи  заставлять  вписывать  разсказъ 
о  поражешяхъ?   Гъ  разсказе    летописца   есть    пропускъ, 


Заключивъ  зшръ  съ  Греками,  Святославъ  пошелъ 
въ  лодь'1Хъ  къ  Дн'Ьпровскимь  порогамъ;  отцовск1Й 
воевода  Св'Ьнельдъ  говорилъ  ему:  .Ступай,  князь, 
въ  обходъ  на  коняхъ,  потому  что  стояч:?.  Печен'й- 
ги  въ  порогахъ".  Святославъ  не  послушалъ  его  и 
пон1елъ  въ  лодьяхъ;  между  т-Ьмъ  Переяславды  по- 
слали сказать  ИеченЬгамъ:  „Идетъ  Святославъ  въ 
Русь  съ  болыпимъ  богатствомъи  малою  дружиною". 
Получивъ  эту  в-Ьсть,  Печен-Ьги  заступили  пороги, 
и  когда  Святославъ  приплылъ  къ  нимъ,  то  уже 
нельзя  было  пройти.  Кня;.ь  сталъ  зимовать  въ  БЬ- 
лобережьи  ^);  съЬстные  припасы  вышли  и  сделал- 
ся большой  голодъ,  такъ  что  плати.ти  по  полу- 
гриьн'Ь  за  лошадиную  голову.  Въ  начал^Ь  весны, 
Святославъ  пошелъ  опять  въ  пороги:  но  зд'Ьсь  бы.тъ 
встр'1^ченъ  Курею,  княземъ  Печен'Ьжскимъ.  и  убитъ; 
изъ  черепа  его  сдЬлали  чашу,  оковали  ее  золотомъ, 
и  пили  изъ  нея  ^).  Св'Ьнельдъ  пришелъ  въ  К'евъ 
къ  Ярополку. 

Это  предан1е,  какъ  оно  занесено  въ  л-Ьтопись, 
требуетъ  н'Ькоторыхъ  пояснен1й.  Зд'Ьсь  прежде  всего 
представляется  вопросъ:  почему  Святославъ,  кото- 
рый такъ  мало  былъ  способенъ  къ  страху,  испу- 
гался Печен'Ьговъ  и  возвратился  назадъ  зимовать 
въ  Б'Ьлобережье;  если  испугался  въ  первый  разъ, 
то  какую  надежду  им'Ьлъ  къ  безпренятственноз1у 
возвращен1ю  послЬ,  весною;  почему  онъ  могъ  ду- 
мать, что  Печен'Ьги  не  будутъ  сторожить  его  и 
въ  это  время;  наконецЪ;  если  испугался  ПеченЬ- 
говъ,  то  почему  не  принять  ссвЬта  Св-Ьнельдова, 
который  указывалъ  ему  обходный  путь  степью? 
Другой  вопросъ:  какимъ  образомъ  спасся  Сва- 
нельдъ?  Вопервыхъ,  мы  знаем  ь,  какимъ  безчест1емъ 
покрывался  дружинникъ,  остаснвш1й  своего  вождя 
въ  битв-Ь,  пережпв1Н1п  его  и  отдавиай  т-Ьло  его  на 
поруган1е  врагамъ;  этому  безчест1Ю  наиболее  под- 
вергались самые  храбр^йние,  т.-е.  самые  прпбля- 

б.  зспорно;  по  кому  же  прпнад  ежитъ  опъ?  ПозднеЯтимъ 
нереписчикамъ,  пли  начальному  составителю,  или,  наконецъ^ 
первоначальнымъ  разсказчпкамъ,  изъ  словъ  которыхъ  об1.а- 
зовалось  предаи1е'г'  Разумеется,  сравни  въ  интересы  всехъ 
троихъ,  мы  должны  будемъ  заключить,  что  пропускъ  дол- 
женствовалъ  быть  сделанъ  первоиачальными  разсказчп- 
ками — Свенельдомъ  съ  товарищи,  а  не  летописцами,  со- 
ставителями, или  переписчиками.  Внешн1й  составъ  раз- 
сказа  нисколько  не  обличаетъ  выпуска:  Святославъ,  возг 
вратясь  въ  Нереяславецъ  съ  победою  и  богатыми  дарами, 
па'зннаетъ  разсуждать:  «что  если  изобьютъ  дружину  мою 
нечаянно,  хитростью?  лучше  мириться  и  идти  домой». 
Какъ  бы  онъ  могъ  разсуждать  такимъ  образомъ  после 
страшныхъ  поражен1й  и  при  голоде,  который  онъ  терпелъ? 
Какая  тутъ  хитрость,  когда  Греки  нанесли  ему  явное 
сильное  поралгенте?  Ясно,  что  вторая  половина  летопис- 
наго  разска^а  тесно  связана  съ  первою,  н  выпуска  пика- 
кого  быть  не  можетъ.  Наконецъ  пристрастнаго  разсказа 
во  второй  половине  мы  должны  ожидать  уже  по  первой; 
если  въ  первой  половине  выставляются  одне  победы  Рус- 
совъ  и  умалчивается  о  пораженхяхъ,  то  ясно,  что  будстъ 
умолчено   о  пихъ  и  во  второй. 

')  Подле  Кпл1йскаго  устья  Дуная."  См.  статью  Всне- 
липа  —  О  соляномъ  озере  На1шш8,  въ  чтен1яхъ  Моск. 
Истор.  Общ.  .^  6,  годъ  1847, 

*)  П  пиша  по  и  е  м  ъ.  — Ес.Ди  мы  предпочтемъ  это  чте- 
П1'е,  какъ  труднейшее,  то  должны  будемъ  предположить 
какой-нибудь  языче-'К1й  обычай. 
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^;ениые  къ  вождю,  князю;  а  кто  былъ  блплсе  Св1^- 
пельда  къ  Святославу?  Дружппа  обЬщала  Свято- 
славу, что  гд-Ь  ляжетъ  его  голова,  таз1ъ  и  они  всЬ 
головы  своп  сложат]»;  дружппа,  не  знавшая  страха 
среди  мпогочисленпыхъ  полчпщъ  греческихъ,  дрог- 
нула предъ  Печеи-Ьгами?  И  не)желп  Св-Ьнельдъ 
не  постыдился  бежать  съ  поля,  не  захотЪлъ  лечь 
со  своимъ  кияземъ?  Бовторыхъ,  какимъ  образомъ 
онъ  могъ  спастись?  Мы  зиаемъ,  какъ  затрудни- 
тельны бывали  переходы  Русскихъ  черезъ  пороги, 
когда  они  причуждены  бывали  таш,ить  на  себЬ 
лодки  и  обороняться  отъ  враговъ,  и  при  такой 
малочисленности  Святославовой  дружины  трудно, 
чтобы  главный  по  князек  вождь  могъ  спастись  отъ 
тучи  облегавшпхъ  варваровъ.  Для  р'Ьп1ен]'я  этпхъ 
вопросовъ  мы  должны  обратить  вниман1е  на  харак- 
теръ  и  положен1е  Святослава,  какъ  они  выставле- 
ны въ  предан1и.  Святославъ  завоевалъ  Болгар1ю 
и  остался  тамъ  л{ить:  вызванный  оттуда  В'Ьст1Ю 
объ  опасности  своего  семейства,  нехотя  по'Ьхалъ  въ 
Русь;  з^-Ьсь,  едва  дождался  смерти  матери,  отдалъ 
волости  сыновьямъ  и  отправился  навсегда  въ  Бол- 
гар1ю,  свою  страну.  Но  теперь  онъ  прпнужденъ 
снова  ее  оставить  и  возвратиться  въ  Русь,  отъ  ко- 
той  уже  отрекся,  гд-Ь  уже  княжили  его  сыновья; 
въ  какомъ  отношен1и  онъ  находился  къ  нимъ,  осо- 
бенно къ  старшему,  Ярополку,  сид-бвшему  въ  К1ев^Ь? 
Во  всякомъ  случа-Ь,  ез1у  необходимо  было  лишить 
посл-Ьдияро  данной  ему  власти,  и  занять  его  зг-Ьсто; 
притомъ,  какъ  должны  были  смотрЬть  на  него 
К1евляне,  которые  и  прежде  упрекали  его  за  то^ 
что  онъ  отрекся  отъ  Руси?  Теперь  онъ  потерялъ 
ту  страну,  для  которой  пренебрегъ  Русью,  и  при- 
шелъ  б^глецомъ  въ  родную  Землю.  Естественно, 
что  такое  положен1е  должно  было  быть  для  Свя- 
тослава нестерпимо:  неудивительно,  что  ему  не 
:хот'Ьлось  возвратиться  въ  К1евъ,  и  олъ  остался 
зимовать  въ  Б^лобережьи,  пославъ  Св-Ьнельда 
степью  въ  Русь,  чтобы  тотъ  привелъ  ему  оттуда 
побольше  дружины,  съ  которою  можно  было  бы 
снова  выступить  противъ  Болгаръ  и  Грековъ,  что 
онъ  именно  и  об1>щалъ  сд'Ьлать  передъ  отъ']^здомъ 
цзъ  Болгарш.  Но  Св-Ьнельдъ  волею  и  неволею 
«•Ьшкадъ  на  Руси,  а  голодъ  не  позволялъ  Свято- 
славу медлить  бол'Ье  въ  Б^лобрежьи;  идти  въ  об- 
ходъ  степью  было  нельзя:  кони  были  всЬ  съ-Ьдены, 
по  необходимости  должно  было  плыть  Дн'Ьпромъ 
чрезъ  пороги,  гд-Ь  ждали  Печен'Ьги.  Что  Свято- 
сдавъ  самъ  отправилъ  Св^Ьнельда  степью  въ  К1ев  ь, 
объ  этомъ  свид-Ьтельствуетъ  Гоакимова  л-Ьтопись  *). 
Таковы  предашя  о  д1^ятельности  и  сзтерти  Свя- 
тослава. Олегъ  и  Ольга  соединены  въ  преданш  од- 
нимъ  характеромъ:  оба  представляются  нарядни- 
ками  Земли,  мудрыми,  в'Ьп];ими;  Игорь  между  ними 
является  вопномъ  неотважнымъ,  кияземъ  нед'Ьятель- 
нымъ,  вождез1ъ  дружины  корыстолюбивьшъ.  Свя- 
тославъ представленъ  образцомъ  воина,  и  только 
воина,  который  съ  своею  отборною  дружиною  по- 


кинулъ  Русскую  Землю  для  подвиговъ  отдаленныхъ, 
славныхъ  для  него  и  безполезныхъ  для  родной  Зе- 
мли; эти  отношеп1я  Святослава  къ  Руси  предан1е 
выставило  въ  р1)чахъ  пословъ  к1евскихъ,  отпра- 
вленныхъ  къ  Святославу  въ  Волгар1ю.  Можно  ска- 
зать, что  Святославъ  никогда  не  им-Ьлъ  на  Руси 
значен1я  князя:  сначала  это  значен1е  им-Ьла  его 
мять,  Ольга,  потомъ  сыновья  его.  Утвержден1е  Свя- 
тослава въ  Болгар1И,  усп'Ьхи  его  въ  войнЬ  съ  Гре- 
ками могли  им'Ьть  важныя  сл'Ьдств1я  для  новорож- 
денной Руси;  по  историкъ  не  им'Ьетъ  права  разсуж- 
дать  о  томъ,  что  могло  быть;  онъ  имЬетъ  право 
только  сказать,  что  неудача  Святославова  проис- 
текла отъ  недостаточности  его  средствъ,  отъ  того 
что  онъ  оторвался  отъ  Руси,  дЬйствовалъ  только 
съ  одною  отборною  дружиною,  а  не  устрсмилъ  на 
Грец1ю  соединен ныя  силы  всЬхъ  племенъ,  подвла- 
стныхъ  Руси;  только  въ  посл'Ьднемъ  случа-Ь  пред- 
пр1ЯТ1е  Святослава  могло  им'Ьть  важное,  р'Ьшитель- 
ное  вл1ян1е  на  судьбы  восточной  Европы.  Олегъ  и 
Ольга  предан1я  дЬйствуютъ  преимуп],ественно  хи- 
тростш,и  перехитряютъ  самихъ  Грековъ;  Свято- 
славъ отличается  поведеи1емъ  противоположнымъ; 
онъ  не  нападаетъ  на  враговъ  хитрост1ю,  но  посы- 
лаетъ  сказать  имъ:  „Иду  на  васъ!"  И  когда  однажды 
онъ  вздумаль-было  схитрить  съ  Греками,  то  его 
неловкая  хитрость  обратилась  во  вредъ  ему  самому. 
Каковы  бы  ни  были  причины  и  обстоятельства 
смерти  Святославовой,  Ярополкъ  остался  старш1шъ 
въ  род-Ь  княжескомъ  и  Св-Ьнельдъ  при  немъ  въ 
большой  сил1Ь.  Для  объяснен1Я  посл-Ьдующихъ  явле- 
н1й,  мы  не  должны  упускать  изъ  виду  возраста 
д^тей  Святославовыхъ:  Ярополку  было  не  бол-Ье 
11  л-Ьтъ  ^),  сл'Ьд.  при  немъ  долженъ  былъ  нахо- 
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^)  Но  11ред;Ш110,  Святославъ  по  смерти  отца  остался 
таалюткою  (дЬтескъ);  въ  л-Ьтоииси  годомъ  рожден!я  Свято- 
слава озыаченъ  9-42-й  (Поли.  Собр.  Р.  Л.  I,  19);  сл-Ьдо- 
вательно  въ  946  году,  въ  годъ  смерти  Игоревой,  Святославу 
было  4  года;  не  им1>емъ  права  отвергать  преданхя,  съ  ко- 
юрымъ,  какъ  видно,  сообразовался  л-Ьтописецъ.  Такъ  со- 
вершен11ол'Ьт1е  Святослава  и  начало  подвиговъ  онъ  пола- 
гаетъ  въ  964  году,  то-есть,  на  22-мъ  году  возраста — самая 
пора!  Положимъ,  что  Святослав ь  могъ  имЬть  сына,  будучи 
19  л-Ьтъ,  сл-Ьдовательно  въ  970  году,  въ  годъ  распред-Ь- 
лен1я  волостей,  Ярополку  могло  быть  9  л'Ьтъ,  Олегу  8. 
Что  Владим1ръ  былъ  ыалъ  въ  то  время,  объ  этомъ  пм-Ьемь 
опред'Ьленпое  изв-Ьсие:  онъ  былъ,  какъ  малол'Ьтн^й,  послаиъ 
съ  дядею  Добрынею  въ  Н  'вгородъ;  такпмъ  образомъ,  съ 
кормильцами  могли  быть  посажены  и  другие  братья.  Сле- 
довательно въ  годъ  смерти  Святославовой,  въ  972  году, 
Ярополку  было  не  бол^е  11  л-Ьтъ.  Противъ  этого  вывода 
возражаютъ,  приводя  изв'Ьст1е  летописи,  что  Святославъ 
привелъ  Ярополку  жену,  пл-Ьаную  греческую  монахиню: 
сл'Ьд.  въ  970  году  Ярополку  не  могло  быть  только  9 
л-Ьтъ. — Но  если  мы  встр'Ьчаемъ  въ  источникахъ  два  протп- 
иор-Ьчивыя  свид^Ьтельства,  то  доллено  или  выбрать  одно  изъ 
двухъ,  или,  если  можео,  согласить  ихъ;  если  бы  не  было 
возможиости  согласить  двухъ  вышеприведеиныхъ  извест1й 
л-Ьтоппси,  то  все  мы  предпочли  бы  оредаи1е  о  малол-Ьт- 
ств'Ь  Святослава  по  смерти  отца  и  о  томъ,  что  онъ  родился 
въ  942  году,  ибо  на  этомъ  предан1и  -  основываются  изв-Ь- 
ст1я  о  правлен1и  Ольги;  возражатели  не  подумали,  что, 
отвергая  основан1е  нашего  вывода,  они  т1^мъ  самымъ 
отвергаютъ  ц-Ьлый  рядъ  важнЬйшихъ  изв'Ьстхй;  по  Д'Ьло  въ 
томъ,  что  выборъ  ненуженъ,  ибо  ттзк'11ст1я  легко  согласить: 
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диться  воспитатель;  кто  былъ  этотъ  воспитатель,  лпсь  ц   сталкивали   другъ  друга  въ  ровъ,  при- 

въ  какомъ  отношен1и  былъ  къ  нему  Св^нельдъ  и  чемъ  столкнули  и  Олега;  людей  попадало  много, 
какъ  получплъ  важное  значен1е — объ  этомъ  л-Ьто-    за  ними  попадали  лошади,  которыя  я  передавила 

писедъ  ш1чего  не  знастъ.  Мы  не  долл^ны  только  людей.  Ярополкъ  вошелъ  въ  городъ  Олега,  взялъ- 

забыйать,  что  Ярополкъ  былъ  малол'Ьтенъ,  сл-Ьд.  на  себя  власть  его  и  послалъ  искать  брата.  Долго- 

д'Ьйствопалъ  подъ  чужимъ  вл1'яи1емъ.    Единствен-  искали  князя,  и  не  могли  найти.  Тогда  одпиъ  Дре- 

нымъ  собьшемъ  Ярополковакняжен1я,внссен11ымл.  вляпинъ  сказалъ:  „Я  вид'Ьлъ,  какъ  вчера  стол1.- 

въ  л'Ьтопись,  была  усобица  между  сыновьями  Свя-  нули  егосъзюста".  Стали  вытаскивать  трупы  п;.|) 

тослава.  Мы  зпаемъ,  что  охота,  посл-Ь  войны,  была  рва  съ  утра  до  полудни,  наконсдъ   нашли  Олеш 

господствующею  страстью  среднев'Ько1^ыхъ  варва-  подъ  трупами,  внесли  въ  княжеск1й  до.^.ъ  и  пол  »- 

ровъ:  везд1Ь  князья  предоставляли  себ'!^,  касательно  жили  на  ковр'Ь.  Пришелъ  Яропо.1Къ,  пачалъ  надл, 

охоты,  больнпя  права,  жестоко  наказывая  за  ихъ  ннмъ  плакаться  и  сказалъ  Св'Ьнельду:  ,.11орадуйся 

наруше1пе.   Это  служить  достаточнымъ    объяснс-  теперь,  твое  желан1е  исполнилось".  Заключали  ля 

н1емъ  происн1еств1'я,  разсказаннаго  нашимъ  л'Ьто-  въ  себ^  эти  слова  упрекъ,  или  Ярополкъ  хот-Ьлъ 

писцемъ:  сыиъ  Св-Ьнельда,  имеиемъЛютъ,  вы'Ьхалъ  ими  просто  объявить  старику,  что  желан1еегоудо- 

изъ  К1ева  на  охоту,  и,  погнатннсь  за  зв'Ьр(!мл,,  влетворено,  хотя  первое  правдоподобн'Ье  по  связи 

въ'Ьха.тъ  въ  л'Ьса,  принадлежавш1е  къ  волости  Оле-  съплачез1ъ:  вовсякомъслуча'Б,предан1епрнзнаетъ, 

га,  князя  Древлянскаго;  по  случаю,  въ  это  же  время  что  д-Ьло  совершено  преимущественно  подъ  вл1я- 

охотился  зд-Ьсь  и  самъ  Олегъ;  онъ  встр'Ьтился  съ  Н1емъ  Св'1>нельда,  и  очень  естественно,  что  кня.^ь 

Лютомъ,  спросилъ,  кто  это  такой,  и,  узнавъ,  что  не  д-Ьйстковалъ  самостоятельно:  ему  было  только 

им^^лъ  д'Ьло  съ  сыномъ  Св1шельдовымъ,  убилъего.  16  л'Ьтъ! 

Зд-Ьсь  впрочемъ,    несмотря  на  предлол;еннос  нами  Ярополкъ,  какъ  сказано  выше,  взялъ  братнюю 

выше  общее  объяснен1е  поступка  Олегова,  насъ  оста-  волость.  Трет1й  Святославичъ,  Владим1ръ,  узналъ 

навливаетъ  од|  а  частность:  Олегъ,  говоритъ  пре-  въ  Новгород'Ь,  что  Ярополкъ  убплъ  Олега,  испу- 

дан1е,  осв1]домился  —  кто  такое  позволяетъ  себ-Ь  гался  братняго  властолюГля  и  б'Ьжалъ  за  море,  а 

охотиться  вм^;ст^Ь  съ  нимъ,и,  узнавъ,  что  это  сынъ  Ярополкъ  послалъ  въ  Новгородъ  своихъ  посаднп- 

Св-ЬнельдоБъ,  убилъ  его.  Зач^Ьмъ  предан1е  связы-  ковъ,  и  сталъ  влад^^ть  одпиъ  на  Руси, 

ваетъ  части  дМств1Я    такъ,  что  Олегъ  убиваетъ  Черезъ  три  года  Владим1ръ  возвратился  съ  Вя- 

Люта  тогда,  когда  узнастъ  въ  пемъ  сына  Св-Ьнель-  рягами  въ  Новгородъ  и  прогналъ  оттуда  ярополко- 

дова?  Если  бы  Олегъ  простилъЛюту  его  дерзость,  выхъ  посадниковъ,  прпказавъ  имъ  сказать  брату: 

узнавъ,  что  онъ  сынъ  Св-Ьнельда,  знаменитаго  бг!Я-  ,,Владим1ръидетъ  на  тебя,  приготовляйся  къвойн'Ь". 

рина  старшаго  брата,  боярина  отдовскаго  и  д'Ьдов-  Но  прежде  начат1я  борьбы  обонмъ  братьямъ  было 

скаго,  тогда  дЬло  было  бы  ясно;  но  .^гЬтописецл.  важно  пр1обр1)Сти  себ'Ь  союзника  во  влад'Ьтел'Ь  По- 

говоритъ,  что  Олегъ  убилъ  Люта,  именно  узнавпи,  лоцкозгъ;  въ  это  время  въ  Нолоцк/Ь  сид-Ьдъ  какой-то 

что  онъ  сынъ  Св'1шельда;  при  этомъ  вспомнимъ.  что  Рогволодъ,  пришедш1й  изъ-за  моря;  каковы  были 

Древлянскому  князю  было  пе  бол-Ье  13л'1>тъ!  сл-Ьд.  отношен1Я  этого  Рогволодакъправнукамъ  Рюрика, 

воля  его  была  подчинена  вл1ян1ю  другихъ,   вл1я-  нзъ  летописи  опред'Ьлить  довольно  трудно.  Дочь 

нш  какого-нибудь  сильнаго  боярина,  врод^Ь   Св-Ь-  этого  Рогволода,  Рогн-Ьда,  была  сговорена  за  Яро- 

нельда.  Какъ  бы  то  ни  было,  за  это  возникла  не-  полка.  Владпм1ръ,  чтобы  склонит!.  Полодкаго  дер- 

нависть  между  Яронолкомъ  и  Олегомъ;  СвЬнельдъ  жавца  на  свою  сторону,   чтобъ  показать,  что  по- 

ют-Ьлъ  отомстить  Олегу  за  сына,  и  потому  не  пе-  сл'Ьд!!1й  ничего  не  потеряетъ,  есди  К1евск1й  князь, 

рестаналъ  твердить  Ярополку:  „Поди  на  брата  и  будетъ  ннзложепъ,  послалъ  и  отъ  себя  свататься 

возьми  волость  его".  Черезъ  два  года,  т.-е.  ког  а  так;ге  за  дочь  Рогволодону.  ЛЬтописедъ  говоритъ, 

Ярополку  было  16,  а  Олегу  15    л'Ьтъ,    К1евск1й  что    Рогволодъ  къ  такихъ  затруднительныхъ  об- 

князь  пошелъ  ратью  на  Древлянскаго;  посл-ЬдиИ!  стоятельствахъ  отдалъ  д-бло  на  р1шин1е  дочери,  н 

вышелъ  къ  нему  кавстрЬчу  съ  войскомъ,   и  Яро-  Рогн-Ьда  отвечала,   что  она  не  хочетъ  выйти  за- 

полкъ  по6Ъ][\шъ  Олега.  Олегъ  поб'1зжалъ  въ  городъ,  мужъ  за  сына  рабы,  т.-е.  Владим1ра.  но  хочетъ  за 

называемый  Овручъ:  на  мосту,  перекинутомъ  че-  Ярополка.  Когда  отроки  Владпм1р11пересказа.1ше^[у 

резъ  ровъ  къ  городскимъ  воротамъ,,  б'Ьгледы  ст'Ьсни-  Рогн'Ьдинъ  отвЬтъ,  то  онъ  собралъ  большое  войско 

нзъ  Варяговъ,  Новгороддевъ,  Чуди  и  Кривичей,  и 

взъ    посл-Ьдующахъ  изв-Ьст^й  мы  зиаемъ,  что  князья  же-  ПОШелъ  на  ПОЛОДКЪ.    Зд'Ьсь   мы    ВИДИМЪ   опять  Нд 

нилн  малол-Ьтппхъ  д-Ьтей  скопхг;  и  Святославъ  очень  1ио1ъ  наб'Ьгъ  дружпны,  не  ОДНИХЪ  ВарягиВЪ,  НО  ПОХОДЪ, 

нааначить  для  Ярополка   греческую    пл'1шнпцу    пеобыкпо-  въ  КОТОромъ  участвовали,    какъ  въ  ПОХОД'Ь  Олега, 

вевной  красоты,  пбо  если  даже  лрадположимъ  ее  сорершеи-  х  р^грпнмяп-рирня   ]Ь  тп  рпрлтя    клгтя  Рпгн'^^ти 

иол-Ьтисю  въ  970  году,  то  разница  л-Ьтъ  прп  миогожепств-Ь  ^'^^  сБверныяп.ем*  на  ЬЪТО  время,  КОГДа  ГОГН-Бду 

ничего  ее  значила.  31ы  взяли    обыкновенный,  общ1й  воз-  ГОТОВИЛИСЬ  везти  за  Лрополка,  Бладим1ръ   напалъ 

растъ— 19  Л'Ьтъ;  но  возьмемъ    теперь    псключепте,  самым  на  Полодкъ,  убнлъ  Рогволода  СЪ  двумя  сыновьями 

меньш1й  возрастъ,  въ  который  Святославъ  могъ  им-Ьтъ  сы-  п  жени.1ся  па' РогнЬд-Ь.  При  ЭТ051Ъ  случа'Ь.  въ  н"^- 

на,--во8Ь\емъ  16  л-Ьтъ,  тогда  въ  годъ  распред'Ьленш  во-  т-^т,^,.,.^^    гпиркятт    тг'^ктппигп    ттятлтпмт,  ичк-Ьр-?»» 

лостей  Ярополку  будетъ  13,  къ  годъ  отцовской  смерти-  ^^^торыхъ   спнскахъ  ЛЪТОПИси    находимъ  ИЗВ-БСпе, 

15  Л'Ьтъ,  другимъ  братьямъ  еще  меньше,— все  еще  неоС'Хо-  что  вииовникомъ  всЬхъпреднрштгй  былъ  Добрыня, 

ДИМЫ  кормильцы.  дядя  Владим1'ровъ:  что  онъ  посылалъ  сватать  Рог- 
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■нЬду  за  Владюйра;  онъ,  послЬ  гордаго  отказа  по-  но  дала  обнаженный  мечъ  въ  руки  сыну  своему 
лоцкой  княжны,  поы-лъ  племянника  и  войско  про-  Изяславу,  и  наказала  ему:  „Смотри,  когда  войдетъ 
тнвъ  Рогволода,  позоромъ  отмстнлъ  Рогн'Ьд'Ь  за  ея  отедъ,  то  ты  выступи  и  скажи  ему:  разв^;  ты  ду- 
презрительный  отзывъ  о  матери  Владнм1ра,  убилъ  маешь,  что  ты  зд'Ьсь  одинъ?"  Владим1ръ,  увидавъ 
ея  отца  и  братьевъ.Въсамомъд^л'Ь,  странно  было  сына  и  услышавъ  его  слона,  сказалъ:  „А  кто-жь 
бы  предположить,  что  Владим1ръ,  будучи  очень  мо-  тебя  зналъ,  что  ты  зд'Ьсь?"  бросилъ  мечъ,  вел'Ьлъ 
лодъ,  по  прямому  указанию  прсдан1я  ^),  могъд^Ьй-  позвать  бояръ  и  разсказалъ  имъ  все  какъ  было, 
ствовать  во  всемъ  самостоятельно  при  жизни  До-  Бояре  отв-Ьчали  ему:  „Ужь  не  убивай  ея  ради 
брыни,  своего  воспитателя  п  благод'11теля,  потому  этого  ребенка,  но  возстанови  ея  отчину  и  дай  ей 
что,  какъ  мы  вид'Ьлн,  онъ  ему  преимущественно  съсыномъ".  Владим1ръ  построилъ  городъ  и  далъ 
•былъ  обязапъ  новгородскимъ  княжен1емъ.  Итакъ,  имъ,  назвавъ  городъ  Изяславлемъ.  Съ  тЬхъ  поръ, 
говоря  о  д1;чств1яхъ  Владим1ра,  историкъ  долженъ  заключаетъ  предан1'е,  внуки  Рогволодовы  враж- 
предполагать  Добрыню.  О  характер-Ь  Добрыни  мы  дуютъ  со  внуками  Ярославовыми. 
пм'Ьемъ  право  заключать  по  н^^которьвгь  указа-  Изъ  Полоцка  Владим1ръ  двинулся  съ  большимъ 
Н1ямъ  л-Ьтописп:  видно,  что  это  былъ  старикъ  умный,  войскомъ  на  Ярополка;  тотъ  не  былъ  въ  состояши 
ловк1п,  р'1иш1тельный,  но  жестк1й;  па  его  жест-  сопротивляться  ему  и  затворился  въК1евЬ,  а  Вла- 
кость  указываетъ  приведенное  свид'Ьтельство  о  по-  дим1ръ  окопался  на  Дорогожпчи,  между  Дорогожи- 
ступк-Ь  съ  Рогн^Ьдою  и  отцомъ  ея;  сохрачилось  также  чемъ  и  Капичемъ  ^).  Это  безсил1е  Ярополка  легко 
изв-Ьстхе  о  его  жестокихъ  насильствеиныхъ  поступ-  объяснить:  храбрая  дружина  ушла  съ  Святосла- 
кахъ  съ  Новгородцами  при  обращен1и  пхъ  въ  хри-  вомъ  въ  Болгар1ю,  много  ли  возвратилось  со  Св!^- 
ст1анство;  сл-Ьдовательно,  если  зам-Ьчается  жесто-  нельдомъ?  Ярополкъ  могъ  и  съ  малою  дружиною 
кость  п  насильственность  въ  поступкахъ  молодаго  одержать  верхъ  въ  сшибк-Ь  съ  еще  меньшею  дру- 
Владим1ра,  то  мы  нпкакъ  не  можемъ  приписывать  жиною  брата  своего  Олега,  но  ему  нельзя  было 
это  одному  его  характеру,  не  обращая  вниман1я  на  выйти  съ  нею  противъ  войска  Владим1рова,  кото- 
вл1ЯН1е  Добрыни.  Что  же  касается  поступка  До-  рое  л^Ьтописецъ  не  одинъ  разъ  называетъ  много- 
брыни  съ  Рогволодомъ  и  его  дочерью,  то  онъ  очень  численнымъ,  состоявшимъ  изъ  наемныхъ  Варяговъ 
понятенъ:  Рогн-Ьда,  отказывая  Владим1ру,  какъ  и  сЬверныхъ  племенъ.  Притомъ  изв1Ьстно,  что  на- 
сыпу рабы,  оскорбила  этимъ  сколько  его,  столько  родонаселен1е  нашихъ  древнихъ  областей  неохотно 
же  п  Добрыню,  котораго  сестра  была  именно  эта  принимало  участ1е  въ  кияжескихъ  усобицахъ;  да- 
раба:  черезъ  нее  онъ  былъ  дядя  князю;  словами  л-Ье  надобно  зам-Ьтить,  что  северное  народонасе- 
Рогн'Ьды  была  преимущественно  опозорена  связь,  лен1е — Новгородцы,  Чудь  и  Кривичи, — котораго 
родство  Владим1ра  съ  Добрынею,  ивотъ  посл-Ьдихй  ратники  были  подъ  знаменами  Владим1ра,  сража- 
мститъ  за  этотъ  позоръ  жестокимъ  позоромъ.  лось  за  этого  князя  по  т-Ьахъ  же  побул{ден';Я1Мъ,  по 

О  дальн-Ьйшей  судьб-Ь  Рогн-Ьды  народная  память  какимъ  посл-Ь  Новгородцы  сътакимъ  усерд1емьот- 
сохранила  сл'Ьдующее  предан1е.  Когда  Владим1ръ  стаивали  Ярослава  противъ  Святополка.  Владим1ръ 
утвердился  въ  К1евЬ,  то  набралъ  себ-Ь  много  дру-  былъ  пхъ  князь,  у  нихъ  выросш1й:  съ  его  низло- 
гихъ  женъ,  а  на  Рогн-Ьду  не  обращалъ  вниман1я.  женхемъ  они  должны  будутъ  опять  подчиниться 
Рогн^да  не  могла  перенести  такого  поведен1я  мужа,  посадннкамъ  Ярополка;  но  возвращешепосл^Ьднихъ 
т-Ьмъ  бол'Ье  что  по  самому  происхожденш  своему  не  могло  быть  выгодно  для  Новгородцевъ,  ибо  труд- 
им'Ьла  право  если  не  на  исключительность,  то  по  но  предположить,  чтобы  Владим1ръ  выгналъ  ихъ 
крайней  м-Ьр'Ь  на  первенство.  Однажды,  когда  безъ  в-Ьдома  и  согласия  посл'Ьднпхъ,  которые  по- 
Владим1ръ  пришелъ  къ  ней  и  заснулъ,  она  хотЬла  это^у  не  могли  быть  въ прхязненныхъ  отношен1яхъ 
зар'Ьзать  его  ножемъ,  но  онъ  вдругъ  проснулся  и  къ  К1евскому  князю;  зам^Ьтимъ  еще  и  то,  что  сЬ- 
схватилъ  ее  за  руку;  тутъ  она  начала  емг  гово-  верное  народонаселеше — Новгородцы,  Чудь  и Крп- 
рить:  „Ужь  мн-Ь  горько  стало:  отца  моего  ты  убилъ  впчи — издавна  было  горазда  т'Ьсн]:е  соединено  меж- 
и  Землю  его  полоиилъ  для  меня;  а  теперь  не  лю-  ду  собою,  ч-Ьмъ  южное:  мы  видимъ  эти  племена 
бишь  меня  и  младенца  моего".  Въ  отвътъ  Влади-  дМствующими  заодно  при  изгиан1и  Варяговъ,  въ 
м1ръ  вел-Ьдъ  ей  од-Ьтбся  во  все  княжеское  платье,  прпзван1и  князей,  сл-Ьдовательно  им-Ьемв  право  ду- 
какъ  б:.1ла  она  од^Ьта  въ  день  свадьбы  своей,  сЬсть  мать,  что  они  относительно  ясн-Ье  понимали  свои 
иа  богатой  постели  и  дожидаться  его:  онъ  хогЬлъ  выгоды  и  дружн'Ье  могли  отстаивать  своего  князя, 
придти  и  убио  жену.  Рогн-Ьда  исполнила  его  волю,  ч-Ьмъ  племена  южныя,  недавно  только  оруж1емь 
; князей  приведенный  въ  некоторую  связь  и  зави- 

*)  Поли.  Собр.  Р.  Л.  I,  131:  яко  Роговолоду  держащю  симость  отъ  одной  общей  власти.  Итакъ  Ярополкъ, 

в  владъющю  и  княжащю  Полотьскую  землю,  а  Володимеру  а.                                     •     ^                  о           • 

суцу  Нов^город*,  д^тьску  сущю  еще  и  погаву,  и  б1  ^У^У^^  ^^  ^^  СОСТОЯНШ  ОИТЬСЯ  СЪ  Владим.ромъ  ВЪ 

у  него  ДобрыБя  воевода,  и  храборъ  и  наряденъ  мужь,  и    

сь  посла  къ  Роговолоду  п  проси  у  него  дщери  за  Володи-  ')  Дорогожичп    между   Вьтшгородомъ  и   К1евомъ;  см . 

мера...  Слыщавъ  же  Володилеръ,  разгн-Ьвася  о  той  р'Ьчи,  Поли.   Собр.  Р.  Л-Ьт.  II,  1О0:  Сеяшася  "братья  Вышегород* 

оже  1  ече:  «не   хочу  я  за  робичича»,    пожалися   Добрыня  и  пришедгае  сташа  на  Дорогожпчи  подъ  святымъ  Кириломъ. 

я  исполнися  ярости...  и  Добрыня  поиоси  ему  (Роговолоду)  «Кирвловсюй  монастырь  съ  1787  года  составляетъ  казеп- 

я  дщери  его,   нарекъ  ей  робичица   и    повел'Ь  Володпмвру  ный  домъ  для  содержан]*я  ув-Ьчныхъ  и  престар^лыхъ  инва- 

<ыти  съ  нею  предъ  отцемъ  ея  и  матерью.  лидовъ»  (БерлиБскаго~0писав1е  Шева,  116). 
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чистомъпол^Ь,  затворился  въ  К1ев';  съ  людьми  своп- 
ми  и  съ  Блудомъ,  воеводою.  Этотъ  Блудъ  являет- 
ся главиымъ  сов'Ьтникомъ  князя,  глакнымъ  д1;й- 
ствователедП)  во  время  событ1я;  К[1и:^ь  безпреко- 
<;ловно  исполпяетъ  его  внушеп1я,  что  и  попятно, 
если  ВСПОМНИМ!,  возрастъ  Ярополка,  если  нспомнцмь, 
что  и  при  Владим1р'Ь  роль  Блуда  исполпяль  До- 
^рыня.  Сл1)довательно  Владим1ру  или  Добрын'Ь 
нужно  было  им1;ть  д'Ьло  съ  Блудомъ,  а  несъЯро- 
полкоыъ.  И  вотъ  Блудъ  отъ  имени  Ноглородскаго 
князя  получилъ  предложен1е  покинуть  Ярополка, 
предать  его  млади1ему  брату.  Переманить  Блуда 
ложно  было  только  об'Ьщан1"емъ,  что  онъ  ничего  не 
потеряетъ,  что  и  при  Владим^р'Ьонъ  будетъ  шгЬть 
такое  же  значен1е,  какое  им1)лъ  при  Ярополк!), 
т. -е.  значен1е  наставника,  отца  при  молодомъ  кня- 
з-Ь;  Владим1ръ  вел-Ьдъ  сказать  ему:  „Помоги  мн-Ь; 
если  я  убью  брата,  то  ты  будешь  мн-Ь  вм'Ьсто  отца 
и  получишь  отъ  меня  больн1ую  честь".  Въ  лето- 
писи иом'Ьп1,ены  тутъ  же  слона  Владим1ра,  въ  ко- 
торыхъ  онъ  оправдываетъ  поведен1е  свое  относи- 
тельно брата:  „Не  я,  говоритъ  онъ,  началъ  изби- 
вать брат1ю,  но  онъ;  я  пришелъ  на  него,  побояв- 
шись такой  зке  участи"  ^).  Блудъ  вел'Ьлъотв'Ьчать 


*)  Эвсрсъ  лредполагаетъ,  что  Владим]*ръ  счпталъ  своею 
обязанностью  отомстить  Ярополку  за  смерть  Олега.  Но  зыа- 
мевитый  изсл-Ьдователь,  обращая  вЕимаБ1е  только  на  отно- 
гаен1я  Рладим1ра  къ  Олегу,  упустилъ  изъ  виду  отношеЕ1е 
Г.ладимзра  къ  Ярополку.   Точно,    по   поият1Ямъ    того  вре- 
мени, Владиы1ръ  долженъ    былъ  мстить  за  смерть  брата; 
по  кому?  Принимая  въ  разсчетъ   родовыя  отнотен1я,   мы 
должны  обрапщть  внимап1е    на   совокупность,  этихъ  отно- 
П1СН1Й  и  не  брать  каждое  порознь.  Зд'Ьсь  д-Ьло  ндетъ  меж'ду 
родными  братьями,  члетшми  одной  семьи:  на  калдаго  ро- 
дича была  возлол;еиа   обязанность    мести,  ибо  месть  была 
единственпымъ  средствомъ  защиты  отъ  пасил1й  въ  то  время, 
когда  кая^дый  родъ  смотр^§лъ  на  себя,  какъ  на  отдельное 
ц15лое,  когда  каждый  зналъ  только  свой  родъ  и  ссблюдалъ 
только  одни  его  интересы;  но  если  обязанпссть  мести  была 
«стественна  и  необходима  между  членами  разпыхъ  родовъ, 
то  ясно,  что  она    не  могла  существовать    ыел;ду  членами 
одного  и  того  же  рода,  ибо  кал.-дый  родъ  составлялъ  одно 
нераздельное  дФлое  съ  своиыъ  главою,  будь  то  отецъ,  дядя, 
Ч5тарш1й  братъ.  Зд'Ьсь  сынъ  не  могъ  мстить  отну,  племян- 
Бикъ— дяд-Ь,  братъ — брату,  ни  за  собственную  обиду,  ни  за 
обиду,  паиессниую  другому  родичу;  зд'кь  всЬ  д'Ьла  р1;ша- 
лись  властью  родоначальника  пли  обпшыъ  родовымъсудомъ. 
Такъ,  напрпм'Ьръ,  когда  Святополкъ  Изяславпчъ,  по  нагово- 
рамъ  Давида  Игоревича,  согласился  на  осл'1>нлен1е  Василька, 
то  ц-Ьлый  родъ  воорулхился  нротивъ  него;  родичи  говорили, 
что  если  Васильке  д-Ьйствительно  виноватъ,  то  Святополкъ 
долягенъ  былъ  доказать    предъ    ц'Ьлымъ  родомъ    его  вппу 
в  потомъ  наказать.  —  Но   могъ  ли  Владим1ръ,    оставщись 
вдвоемъ  съ  Ярополкомъ  представителями  рода,  взять  на  себя 
право    судить  и  наказывать   старшаго    брата?  Уже  самая 
исключительность  иолол;ен1я  не  допускала  опред'Ьленностп 
правъ:    Владим11ъ  могъ  действовать    только    по    чувству 
самосохрачеи)я,  если  бы  могъ  д-Ьйстровать    самостоятельно; 
но  д-ЬГютвовалъ  Добрыня,  который,  выставивъ  со  стороны 
Владидпра  чувство  самосохрасеп1я,  стреми.:ся  убить    Яро- 
полка, чтобы  сд15лать  своего  племяпиика  и  питомца  княземъ 
всей  Русской  Земли.— Вотъ  почему  преда111е,  говоря  о  борьб-Ь 
.  Владим1ра  съ  Ярополкомъ,  молчитъ  о  ирав-Ь  пли  обясапностп 
'перваго  отомстить  за  смерть  Олега,  тогда  каьъ  прямо  го- 
воритъ, что  Св-Ьпельдъ  уговарпвалъ  Ярополка  къ  войнЬ  съ 
Олегомъ,  желая  отомстить  за  смерть  своего  сына.— Нротпвъ 
нашего  мн-Ьш'я  приводятъ  слова  Ярослава,  скараппыя  имъ  о 
Святополк'Ь:  сНе  язъ  почахъ  изОпватп  братью,  но  онъ;  да 


Владиы1ру,  что  онъ  будетъ  всЬгъ  сердцомъ  по]10- 
гать  ему.  ЛЬтописецъ  старается  сложить  всю  ви- 
ну на  Блуда.  По  его  ра.зсказу,  Блудъ  сталъ  обма- 
нывать Ярополка,  безпрестанио  ссылаясь  съ  Вла- 
дим1ромъ,  сов-Ьтуя  ему  приступать  къ  городу,  а 
самъ  придумывалъ,  какъ  бы  убить  Ярополка:  но 
поередствомъ  гралсданъ  нель.зя  было  убить  его. 
Тогда  Блудъ  за.мыслилъ  по1  убить  князя  лестью: 
онъ  не  пускалъ  его  на  вылазки  изъ  города  и  го- 
ворплъ:  ,. Киевляне  ссылаются  съ  Владнм1роз1ъ,зо- 
вуть  его  на  приступъ,  обЬи1,аются  предать  тебя 
ему;  поб1'.ги  лучше  за-городъ".  Яроиолкъ  послу- 
шался, выб1'.жалъ  изъ  К1ева  и  затворился  въ  го- 
роде; Родн-Ь,  на  устьи  руки  Реи  Владпм1ръ  вошелъ 
въ  К1евъ  и  осадилъ  Ярополка  въ  Родн1»,  гдк  сде- 
лался сильный  голодъ,  такь  что  надолго  осталась 
пословица:.„Б'1;да  какъ  на  Родн-Ь".  Тогда  Блудъ  на- 
чалъ говорить  Ярополку:  „Видишь,  сколько  вой- 
ска у  брата  твоего?  намъ  ихъ  не  перебороть,  ми- 
рись съ  б;.атомъ";  Ярополкъ  согласился  и  на  это; 
а  Блудъ  послалъ  сказать  Владим1ру:  „Твое  жела- 
н1е  сбылось:  приведу  къ  теб-Ь  Ярополка,  а  ты  рас- 
порядись, какъ  бы  убить  его."  Владизпръ,  полу- 
чивши в-Ьсть,  вышелъ  на  отп,овск1й  теремпый  дворъ 
и  сЬлъ  тутъ  съ  дружиною;  а  Блудъ  началъ  посы- 
лать Ярополка.  „Ступай  къ  брату  и  скажи  ему: 
Что  мн'Ь  дашь,  то  и  возьму."  Ярополкъ  пошелъ, 
хотя  одинъ  изъ  дружины,  именемъ  Варяжко,  го- 
ворилъ  ему:  ,Л1е  ходи,  князь,  убьютъ  тебя,  б^гп 
лучше  къ  Печен'Ьгамъ  и  приведи  отъ  ннхъ  войско." 
Но  Ярополкъ  не  послушалъ  его,  пошелъ  къ  Вла- 
ДИМ1РУ,  и  какъ  сталъ  входить  въ  двери,  то  два 
Варяга  прокололи  его  мечами,  а  Блудъ  затворилъ 
двери  и  не  далъ  своимъ  идти  за  нпмъ.  Варял^ко, 
видя,  что  князь  убитъ,  б'Ьжалъ  съ  двора  къ  Пе- 
чен'Ьгамъ, и  много  разъ  приходилъсънимп  наВла- 
дплп'ра,  такъ  что  тотъ  едва  усп'Ьлъ  перезвать  его 
къ  себ-Ь,  поклявшись  не  д-Ьлать  ему  никакого  зла. 
Сл'Ьдовательно  изъ  начальной  К1евской  л-Ьтописп 
оказывается,  что  Владпзиръ  былъодолженъ  своею 
поб'Ьдою  Боиервыхъ  тому,  что  Ярополкъ  не  им-Ьдъ 
достаточно  войсра,  чтобы  стать  противъ  него  въ 
чпстомъ  пол-Ь;  вовторыхъ,  изм'^ш^;  Блуда,  который, 
страп;,ая  князя  вЬроломствомъ  К1евлянъ,  не  пу- 


будетъ  отместьипкъ  Богъ  крове  братья  мося...  по  суди  ми 
Господи  по  правд'Ь».  Но  зд+.сь  Ярославъ  руководится  дру- 
гими, новыми  >рист1аискими  поият1ями:  съ  своей  стороны 
онъ,  подобно  Владим1ру,  выставляетъ  только  право  защи- 
щаться, предупрелчдаетъ  собствеиную  погибель  и  счигаотъ 
свое  д'кю  правы мъ,  молптъ  Бога,  какъ  Мстителя  за  иепо- 
винвую  кровь,  Карателя  преступлеп1й,  помочь  ему  въ  пра- 
вомъ  дФ.л-^.  Приводятъ  таклчС  сп6ыт1я  изъ  конца  ХП  в-Ька, 
гд-Ь  братъ  уб1йствомъ  мстилъ  за  уб1йство  родного  брата  дру- 
гому родичу;  но  конецъ  ХШ  в-Ька  былъ  уже  временемъ 
распадения  родового  быта.  Приводятъ,  наконецъ,  желан1е 
киязя  Святослава  Черниговскаго  отомстить  Всеволоду  Суздаль- 
скому за  обиду;  но  здф.сь  в'Ьтъ  никакого  ссотношен1Я  съ  на- 
щимъ  событ1емъ:  лип1а  Святослава  и  Всеволода  (Ольговичи 
и  Мономаховпчп)  давно  уже  находилась  въ  открытой  борьбЬ, 
родовая  связь  давно  была  ыел;ду  ними  расторгнута;  зд-Ьсь 
дФло  щло  между  двумя  независимыми  влад |-.льцамп.  и  дЬло 
гало  ве  объ  уб1Йств'Ь  (см.  Изсл'Ьдов.  А.  Тюрииа — Обществ, 
яшзнь  и  проч.,  стр.  46,  47). 
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скалъ  его  па  вылазки  и  потомъ  уговорилъ  совер- 
шенно оставить  К1евъ. 

При  разсказ1>  о  этомъ  событ1'и,  нельзя  умол- 
чать объ  изв'Ьстпомъ  отрыв1Г'Ь  нзъ  1оак11Мовой  нов- 
городской л-Ьтописи,  сохрапеииомъ  у  Татищева;  не 
заключая  въ  себ'Ь  никакого  11ротпвор'Ьч1я  началь- 
ной К1евской  л-Ьтописи,  л'Ьтопись  1оакимова  глав- 
ною причиною  Владим1рова  торжества  выставляетъ 
борьбу  христ1'анства  съ  лзычествомъ:еслибы  даже 
это  объяснен  10  было  выдумано,  то  и  тогда  нужно 
было  бы  упомянуть  о  немъ,  какъ  о  догадк-Ь,  очень 
остроумной  и  в^^роятной.  Изв1Ьстно,  что  отецъ  Вла- 
дим1ра,  Святославъ,  по  своему  характеру,  не  могъ 
склониться  на  ув'Ьщан1я  Св.  Ольги,  и  что  поклон- 
ники Христа  при  немъ  подвергались  ругательствамъ 
отъ  поклонниковъ  Перуна,  хотя  собственно  гоне- 
Н1Я  не  было.  Но  во  время  Греческой  войны,  по  сви- 
д-Ьтельству  1оакима,  Святославъ  перем'Ьнилъ  свое 
иоведен1е  относительно  хрисп'анъ:  пов1>ривъ  вну- 
шен1ямъ  окружавшнхъ  его  язычнпковъ,  будто  ви- 
новниками неудачъ  военныхъ  были  христ1ане,  на- 
ходивш1еся  въ  дружин^^,  князь  воздвигъ  на  нихъ 
гонен1е,  причемъ  не  поща?1илъ  даже  своего  брата 
Гл-Ьба  О,  и  послалъ  въ  К^евъ  дрнказъ  разорить 
христ1анск1е  храмы.  Но,  отказавшись  отъ  приня- 
Т1Я  христ1анства  самъ,  Святославъ  между  т  Ьмъ  оста- 
вилъ  сыновей  свонхъ  при  бабк'Ь-хрпст1анк'Ь:  ясно, 
катя  внушешя  должны  были  получить .  отъ  нея 
молодые  князья.  Въ  1оакимовской  л-Ьтописи  чи- 
таемъ,  что  Ярополкъ  былъ  кротокъ  и  милостпвъ, 
любилъ  христ1анъ.  и  если  самъ  не  крестился,  боясь 
народа,  то,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  другимъ  не  препят- 
ствовалъ.  Т'Ь,  которые  при  Святослав'Ь  ругались 
надъ  христ1анствомъ,  естественно  не  любили  кня- 
зя, приверженнаго  къ  враждебной  религ1и:  этимъ 
нерасположен1емъ  къ  Ярополку,  воспользовался 
Владим1ръ  (т. -е.  Добрыня)  и  усп^лъ  отнять  жизнь 
и  влад'Ьн1е  у  брата.  Ярополкъ  по  словамъ  1оаки- 
иовой  л-Ьтописи,  послалъ  ув'Ьщевать  брата  къ  ми- 
ру и,  вм-Ьст-Ь,  войско  въ  землю  Кривскую.  Влади- 
И1ръ  испугался  и  хот1х11ъ-было  уже  бЬкать  къ 
Новгороду;  но  дядя  его  Добрыня,  зная,  что  Яро- 
полкъ нелюбимъ  язычниками,  удержалъ  племян- 
ника и  послалъ  въ  Ярополковъ  станъ  съ  дарами 
къ  воеводамъ,  перезывая  ихъ  на  сторону  Владим!- 
ра.  Воеводы  об'Ьш.али  передаться  и  псполнили  свое 
о6'Ьш,ан1е  въ  битв-Ь  при  р-Ьк^Ь  Друч-Ь,  въ  трехъ 
дняхъ  пути  отъ  Смоленска  ^).  Посл'Ьдующ1я  собы- 
т1я  описаны  согласно  съ  начальною  Ьисвскою  л-Ь- 
тописью. 

Если  мы  примемъ  во  внимап1е  разсказъ  1оакп- 
мовской  л-Ьтописи,  то  намъ  объяснится  поведен. е 
Владпм1ра  въ  первые  годы  его  княжен1я:   торже- 


*)  Что  у  Святослава  были  если  не  родные,  то  двою- 
родные братья,  доказгапаетъ  упомпновеп1е  нлемяпниковъ 
Игоря  въ  договар-Ь  съ  Греками,  племя ипика  Ольги  при 
описании  угощее)й  ея  Констаптииомъ  Багрянородным); 
всего  легче  допустить,  что  этотъ  племяппикъ  посл-Ьдовадъ 
БЪ  Цар'Ьгряд'Ь  примЬру  тетки,  прии?'въ  христ1анство. 

*)  Татищ.  I,  стр.  28. 


ство  Владимира  было  торжествомъ  языческой  ств- 
роны  надъ  христ1анскою;  вотъ  почему  новый  князь 
ознаменовываетъ  начало  своего  правлен1я  сильное 
ревностью  къ  язычеству,  ставитъ  кумиры  на  вы- 
сотахъ  шевскихъ;  дядя  его  Добрыня  поступастъ 
точно  такъ  же  въ  Новгород-Ь.  Судя  по  выражен1ямъ 
л-Ьтописца,  никогда  въ  Русской  Земл-Ь  не  было  видно 
такого  гнуснаго  идолослужен1'я;  хотя,  какъ  кажет- 
ся, не  сл^дуетъ  принимать  этихъ  выражен1й  бук- 
вально: началъ  княжить  Владим1ръ  въ  К1ев'Ь  одипъ, 
гоноритъ  л'Ьтописецъ,  и  поставилъ  кумиры  на  хол- 
м-Ь,  вп^  двора  терезшаго:  Перуна  деревяннаго,  * 
голова  у  него  серебряная,  усъ  золотой,  Хорса  Даж- 
бога,  Стрибога,  Симаргла  (Сима  и  Регла)  и  Моко- 
ша.  Приносили  имъ  жертвы,  называя  богами,  при- 
водили сыновей  и  дочерей,  и  приносили  жертвы 
б'Ьсамъ;  осквернилась  кровью  Земля  Русская  и  холмъ 
тотъ.  —  Намъ  изв-Ьстно,  что  Славяне-язычника 
сильно  негодовали  на  христ1анскую  религш  за  то, 
что  она  не  допускала  многоженства  ^);  въ  ознаме- 
нован1е  торжества  языческой  стороны,  князь,  вн- 
новникъ  этого  торжества,  предается  необузданно- 
му жеиолюб1ю:  кром'Ь  пяти  законныхъ  женъ,  была 
у  него  300  наложнпг\ъ  въ  Вышгород'Ь,  300  въ 
Б'Ьлгород'Ь,  200  въ  сел-Ь  БерестовЬ.  Онъ  былъ  не- 
сытъ  блуда,  по  выраженш  л-Ьтописца:  прпводилъ 
къ  себ-Ь  замужнихъ  женщинъ  и  д-Ьвицъ  на  растл-Ь- 
Н1'е,  однимъ  словомъ,  былъ  женолюбивъ  какъ  Со- 
ломонъ. 

Но  въ  то  время,  какъ  Владим1ръ  угождалъ  языч» 
никамъ,  буйство  наемныхъ  Варяговъ  ставило  его 
въ  затруднительное  положеше  относительно  К1ева. 
Мы  видели,  что  торжество  надъ  Ярополкомъ,  во 
всякомъ  случа'Ь,  досталось  ему  дешево:  если  и  была 
битва  въ  стран-Ь  Смоленской,  то  въ  собственной 
Руси  все  покорилось  ему  безъ  сояротивлен1я.  Не- 
смотря на  то,  Варяги  думали,  что  торжествомъ 
свонмъ  Владим1ръ  обязанъ  имъ,  поступали  буйно 
съ  гражданами,  какъ  съ  завоеванными;  они  гово- 
рили Владимиру:  „Городъ-то  нашъ,  мы  его  взялн, 
такъ  мы  хотимъ  брать  окупъ  на  народ'Ь,  по  2 
гривны  съ  челов1)Ка."  Владим1ръ  отв^^чалъ:  „По- 
ждите м'Ьсяцъ,  пока  соберутъ  деньги."  Варягж 
ждали-ждали  и  не  получили  денегъ.  Тогда  они 
сказали  князю:  „ Обманул ъ  ты  насъ:  такъ  отпусти 
въ  Грец1Ю."  Владим1ръ  согласился;  онъ  выбралъ 
изъ  нихъ  мужейдобрыхъ,  смышленыхъи  храбрыхъ^ 
и  роздалъ  имъ  города,  апрочтепошли  въ  Констан- 
тинополь. Но  почему  же  Варяги  не  попробовали 
силою  взять  денегъ?  Историки  догадываются,  что 
Влад11м1ръ  именно  назначилъм'Ьсячный  срокъ,  дабы 
взять  свои  м-Ьры,  увеличить  <5обственно  русское 
войско;  съ  одной  стороны  это  могло  быть  и  такъ; 
съ  другой,  хорошимъ  средствсмъ  для  Владпм1рэ 
сд^[к11ать  Варяговъ  бсзопасны.иИ  было  и  то,  о  чемъ 
говорнтъ  л  ЬтописецЪ;  а  именно:  князь  воспользо- 
вался срокомъ,  чтобъ  склонить "на  свою  сторону 
лучшихъ  Варяговъ,  предводителей,  привязавъ  ихъ 


3)  См.  Краледв.  рукоп.  ЪйЩ,  51ауо],  1ий1ек4 
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къ  ссб*  и  къ  Руси  выгодами;  толпа,  худипе  люди,  не  то  натворятъ  они  теб^Ь  б-Ьды,  какъ  и  зд-Ьсь; 

оставшись  безъ  предводителей,  не  смЬли  преднри-  расточи  ихъвъ  разныя  стороны,  а  сюда  напускай 

нять  ничего;  такимъ  образомъ  Владийпръ  ослабилъ  ни  одного".  Выражен1е:  над1>лаютъ  они  теб!:  б-Ьдъ, 

Баряговъ,  разд'Ьливши  ихъ.  Варяги  спросили  Влади-  какъ  и  зд^Ьсь  —  показываетъ,  что  Варяги  буйстпв- 

м1ра:  „Покажи  намъ  путь  въ  Грешю".  Это  могло  вали  вь  К1ев1>. 

значить,  что  Варяги  просили  у  князя  пропускныхъ        Касательно  внЬшнихъ  отношен1й  при  Ярополк-Ь 

листовъ,  безь  которыхъ  греческое  правительство  естьизв'Ьстгя.-опоб'Ьд'ЬэтОхОкнязянадъПечен'Ьгами, 

не  принимало  Варяговъ,  по  договорамъ.  Владим1ръ  о  вступлен1и  печен'Ьжскаго  князя  Илдея  въ  службу 

точно    отправилъ  посольство  къ  императору   на  к].  Ярополку,  который  далъ  ему  города  и  волости; 

счетъ  Варяговъ;  послы  должны  были  сказать  ему;  о  заключеп1имира  съ  Греками  науслов1яхъ  отцов- 

„Идутъ  къ  теб'Ь  Варяги,  не  держи  ихъ  въ  городе;  скихъ  и  д Ьдовскихъ;  о  приход'Ь  пословъ  папский 
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Мы  вид'Ъли,  что  торжество  Владшпра  надъ  Яро-  Подъ  983  годомъ,  въ  начал-Ь  княжен1я  Влади- 
пол  комъ  сопровождалось  торжествомъ  язычества  м1ра,  л-Ьтописедъ  пом-Ьщаетъ  разсказъ  о  сл'Ьдую- 
надъхрист1'анствомъ;  но  это  торжество  не  могло  быть  щемъ  событ1и:  Владим1ръ,  посл'Ь  похода  на  Ятвя- 
продолжительно:  русское  язычество  было  такъб'Ьд-  говъ,  возвратился  въ  К1евъ  и  приносилъ  жертву 
но,  такъ  бездв-Ьтно,  что  не  могло  съ  успЬхомъ  вести  кумирамъ  вм'Ьст'Ь  съ  своими  людьми;  старцы  и  бояре 
спора  ни  съ  одною  изъ  религ1й,  им'Ьвшихъ  м-Ьсто  сказали:  „Кинемъ  жребШ  на  отроковъ  и  д-Ьвицъ: 
вь  юго-восточпыхъ  областяхъ  тогдашней  Европы,  на  кого  падетъ,  то  принесемъ  въ  жертву  богамъ". 
т '  мъ  бол'Ье  съ  христ!анствомъ;  ревность  Владим1ра  Въ  это  время  жилъ  въ  К1ев'Ь  одинъ  Варягъ,  ко- 
V.  Добрыни  въ  начал!;  ихъ  власти,  устроен1е  из-  торыйпришелъизъГрещии  держалъ  христ1анскую 
украшенныхъ  кумировъ,частыя жертвы  проистека-  вЬру;  былъ  у  него  сынъ,  прекрасный  лицомъ  и  ду- 
ли изъ  желаи1я  поднять  сколько -нибудь  язычество,  шою:  на  этого-то  молодаго  Варяга  и  палъ  жреб1й. 
дать  ему  средства  хотя  что-нибудь  противопоста-  Посланные  отъ  народа  (объ  участ1и  князя  не  гово- 
вить  другимъ  религ1ямъ,  подавляющимъ  его  своимъ  рится  ни  слова)  пришли  къ  старому  Варягу  и  ска- 
вслич1емъ;  но  эти  самыя  попытки,  эта  самая  рев-  зали  ему:  „Палъ  жреб1й  на  твоего  сына,  богамъ 
ность  и  вела  прямо  къ  паден1ю  язычества,  потому  угодно  взять  его  себ1Ь,  и  мы  хотимъ  принести  гго 
что  всего  лучше  показывала  его  несостоятельность,  пмъ  въ  жертву. "  Варягъ  отв^чалъ:  „У  васъ  не  боги, 
У  насъ  на  Руси,  въ  К1ев'1>,  произошло  тоже  самое,  а  Д(рево;ныньчеесть,  а  завтра  сгн1етъ,  ни  -Ьдятъ, 
что  въ  бол-Ье  обшириыхъ  размЬрахъ  произошло  въ  ни  пьютъ,  ни  говорятъ,  но  сд'Ьланы  руками  чело- 
Пмпер1и,  при  Юл1ан'Ь:  ревность  этого  императора  в'Ьческими  изъ  дерева:  а  Богъ  одинъ,  Которому  слу- 
кь  язычеству  всего  бол'Ье  способствовала  къ  окон-  жатъ  Греки  и  кланяются,  Который  сотворилъ  небо 
ч:1тельному  паден1ю  посл1>дняго,  потому  что  Юл1анъ  и  землю,  зв-бзды  и  луну,  и  солнце,  и  челов'Ька, 
11стоп1,илъ  всЬ  срсдства  язычества,  извлекъ  изъ  пего  далъ  ему  жить  на  земл^;  а  эти  боги  что  сд клали? 
все,  что  оно  могло  дать  для  умственной  и  нравствен-  сами  д-Ьланные:  не  дамъ  сына  своего  б'Ьсамъ!" 
ной  жизни  челов1жа,  и  т^Ьмъ  всего  р1>зче  выказа-  Посланные  разсказали  эти  рЬчи  народу;  тслпа 
лась  его  несостоятельно! ть,  его  б'Ьдностьпредъхри  взяла  оруж1е,  пошла  къ  варягову  дому  и  разло- 
ст1анствомъ.  Такъ  обыкновенно  быпаетъ  и  въ  л^изни  мала  заборъ  вокругъ  него;  Варягъ  стоялъ  въ  сЬ- 
отд'Ьльныхъ  людей,  и  въ  жизни  ц1;лыхъ  обш.ествъ:  няхъ  съ  сыномъ.  Народъ  крнчалъ  ему:  „Дай  сы- 
вотъ  почему  и  неудивительно  внд'Ьть, какъ  иногда  на  своего  богамъ."  Онъ  отв'Ьчалъ:  „Если  они  бо- 
самые  страстные  ревнители  вдругъ,  неожиданно,  по-  ги,  то  пусть  пошлютъ  какого-нибудь  одного  бога 
кидаютъ  предметъ  своего  поклонен1Я  и  переходятъ  взять  моего  сына,  а  вы  о  чемъ  хлопочете?"  Яро- 
ва враждебную  сторону,  которую  зап^ищаютъ  съ  стный  кликъ  былъ  отв'Ьтомъ  толпы,  которая  бросн- 
у двоенною  ревностью:  это  происходитъ  именно  отъ  лась  къ  Варягамъ,  подс1;кла  подъ  ними  сЬни  и 
того,  что  въ  ихъ  созпан1и  истощились  вс'Ь  средства  убила  ихъ.  Несмотря  на  то,  что  см-Ълын  Варягъ 
ирежняго  предмета  поклонен1я.                      *  палъ  жертвою  торжествуюш,аго,повидимому,язычо- 

Исгор1я  Росс1и,  т.  I    вп.    I 
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ства,  событ1е  это  не  могло  не  произвести  сильнаго 
В11ечатл'1зн1я:  язычеству,  кумирамъ  сд-^ланъ  быль 
торжественный  вызовъ,  надъ  ними  торжественно 
наругались;  пропов1;дь  была  произнесена  громко; 
народъ  въ  пылу  ярости  убилъ  проповФ.дника,  но 
ярость  прошла,  а  страпшыя  слова  остались;  ваши 
боги  дерево;  Боп.  одинъ,  Которому  кланяются  Гре- 
ки, Который  сотворилъ  все, — и  безотв1>тны  стали 
кумиры  Влад1!М1ра  передъ  этими  словами,  и  что 
могла,  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  славянская  религ1я  сказать 
въ  свою  пользу,  что  могла  отв-Ьчать  на  высок1е  за- 
просы, заданные  ей  проиов'Ьдниками  другихъ  ре- 
ЛИГ1Й?  Самые  важные  изъ  нихъ  были  вопросы  о 
начал-Ь  М1ра  и  будущей  жизни.  Что  вопросъ  о  бу- 
душ,ей  жизни  д'Ьйствовалъ  могущественно  и  на  язы- 
ческихъСлавянъ,какънадругихънародовъ. — видно 
изъ  предан1я  о  томъ,  какъ  царь  Волгарск1й  обра- 
тился въ  христ1анство  всл'Ьдств1евпечатл'Ьн1я,  про- 
изведеннаго  на  него  картиною  страшнаго  суда.  По 
русскому  предан1Ю,  то  же  самое  средство  употре- 
билъ  и  у  насъ  греческ1й  пропов-Ьдникъ  и  произ- 
велъ  также  сильное  впечатл'Ьн1е  на  Владим1ра;посл'Ь 
разговора  съ  нимъ,  Владим1ръ,  по  преданно,  созы- 
ваетъ  бояръ  и  городскихъ  старцевъ,  и  говоритъ 
имъ,  что  приходили  пропов-Ьдиики  отъ  разныхъ  на- 
родовъ,  каждый  хвалилъ  свою  в'Ьру;  напосл'Ьдокъ 
пришли  и  Греки, — хулятъ  вс^  друг1е  законы,  хва- 
лятъ  свой,  много  говорятъ  о  начал-Ь  м1ра,  о  быт1и 
его,  говорятъ  хитро,  любо  ихъ  слунтть,  и  о  дру- 
гомъ  св-Ьт-Ь  говорятъ:  если  кто  въ  ихъ  в1^ру  всту- 
питъ,  то,  умерши,  васкреснетъ  и  не  умретъ  посл-Ь 
во-в-Ьки;  если  же  въ  другой  законъ  вступитъ,  то 
на  томъ  св-Ьт-Ь  будетъ  въ  огн-Ь  гореть.  Магометан- 
ск1е  пропов-Ьдиики  также  говорили  о  будущей  жизни; 
но  самое  чувственное  представлен1е  ел  уже  подры- 
вало дов'Ьренность;  въ  душ-Ь  самаго  простого  че- 
лов-Ька  есть  сознан1е,  что  тотъ  св^тъ  не  можстъ 
быть  похожъ  на  этотъ,  причемъ  раздражала  ис- 
ключительность изв'Ьстныхъ  сторонъ  чувственности, 
противор'Ьчхе,  по  которому  одно  наслажден1е  до- 
пускается неограниченно,  друг1я  совершенно  за- 
прещались. Владим1ру,  по  предан1ю,  нравился  чув- 
ственный рай  ыагометовъ,  но  онъ  никакъ  не  со- 
глашался допустить  обр'Ьзан1е,  отказаться  отъ  сви- 
ного мяса  и  отъ  вина:  „Руси  есть  веселье  пить, 
говорилъ  онъ,  не  можетъ  быть  безъ  того".  Что 
вопросъ  о  начал-Ь  м1ра  и  будущей  жизни  сильно 
занималъ  вс^Ь  языческ1е  народы  севера  и  могу- 
щественно сод']Ьйствовалъ  раснространен1Ю  между 
ними  христ1анства,  могшаго  дать  имъ  удовлетво- 
рительное р'Ьшен1е  на  него, — это  видно  изъ  преда- 
Н1я  о  принятш  христ1анства  въ  Британ1'и:  къ 
одному  изъ  королей  англо-саксонскихъ  явился  про- 
пов-Ьдникъ  христ1анства;  король  позвалъ  дружину 
на  сов'Ьтъ,  и  одинъ  изъ  вождей  сказалъ  при  этомъ 
сл^&дующ1Я  зам-Ьчательныл  слова:  „  Выть-можетъ, 
ты  припомнишь,  'князь,  что  случается  иногда  въ 
зимнее  время,  когда  ты  сидишь  за  столомъ  съ  дру- 
жиною: огонь  пылаетъ,  въ  комнат-Ь  тепло,  а  на 
двор1)  и  дождь,  и  сн'Ьгъ,  и  в1;теръ.  И  вотъ  иногда 


въ  это  время  быстро  пронесется  черезъ  комнату 
маленькая  1ггнчка,  влетитъ  въ  одну  дверь,  выле- 
титъ  въ  другую;  мгновен1е  этого  перелета  ей  пр151Т- 
но,  она  не  чувствуетъ  бол-Ье  ни  дождя,  ни  бури; 
но  это  мгновси1е  кратко,  вотъ  птица  уже  и  выле- 
т'Ьла  изъ  комнаты,  и  опять  прежнее  ненастье  бьетъ 
несчастную.  Такова  и  жизнь  людская  на  земл!;,  и 
ея  мгновенное  течен1е,  если  сравнить  его  съ  про- 
должительностью времени,  которое  предшествуетъ  и 
посл1>дуетъ.  Это  врезш  и  мрачно,  и  безпокойно  для 
насъ;  оно  мучитъ  насъ  невозможностью  познать  его; 
такъ  если  новое  учсн1е  можеть  дать  намъ  какое- 
нибудь  в-Ьриое  изв1>ст1е  объ  этомъ  предмете,  то 
стоитъ  принять  его"  0.  Отсюда  понятно  для  насъ 
значен1е  предан1я  о  проповЬдникахъ  разныхъ  в-Ьръ, 
приходившихъ  къ  Владим1ру,  в-Ьриость  этого  пре- 
дин1я  времени  и  обществу  ^).  Видно,  что  все  было 
приготовлено  для  переворота  въ  нравственной  жи- 
зни новорожденнаго  русскаго  общества  на  юг^;  что 
релйГ1я,  удовлетворявшая  разсЬяннымъ,  особо  жи- 
вущимъ  племенамъ,  не  могла  бол'Ье  удовлетворять 
Кхевлянамъ,  познакомившимся  съ  другими  рели- 
пями;  они  употребили  всЬ  средства  для  поднят1Я 
своей  старой  в'Ьры  въ  уровень  съ  друпши,— и  вс^Ь 
средства  оказались  тщетными;  чуж1я  в1ры,  и  осо- 
бенно одна,  тяготили  явно  своимъ  превосходствомъ; 
это  обстоятельство  и  необходимость  защищать  ста- 
рую в1фу  естественно  должны  были  вести  къ  раз- 
дражен1ю,  которое,  въ  свою  очередь,  влекло  къ  на- 
сильственнымъ  поступкамъ;  но  и  это  не  помогло. 
При  старой  в'Ьр'Ь  нельзя  было  оставаться,  нужно 
было  р-Ьшиться  на  выборъ  другой.  Посл-Ьдвее  об- 
стоятельство, т.  е.  выборъ  в-Ьры,  есть  особенность 
Русской  Истор1и:  ни  одному  другому  европейскому 
народу  не  предстояло  необходимости  выбора  между 
религ1ями;  но  не  такъ  было  на  восток-Ь  Европы, 
на  границахъ  ея  съ  Аз1ею,  тл'Ь  сталкивались  не 
только .  различный  релипи,  а  именно:  магометан- 
ская, 1удейская  и  христ1анская;  Козарское  царство, 
основанное  на  границахъ  Европы  съ  Аз1ею,  пред- 
ставляетъ  намъ  это  см'Ьшенхе  разныхъ  народовъ  и 
религ1й:  козарскимъ  каганамъ,  по  предан1ю,такл{е 
предстоялъ  выборъ  мелгду  тремя  религ1лми  ^):  они 
выбрали  1удейскую;  для  аз1атцевъ  былъ  доступн-Ье 
деизмъ  последней.  По  Козарское  царство  пало,  и 
вотъ  на  границахъ  также  Европы  съ  Аз1ею,  но  уже 


<)  Вес1ае  Н181.  1.  11,  стр.  13. 

')  Время  письменнаго  составлеш'я  предания  можно  опре- 
д-блить.  Жиды  говорятъ  Владим1ру:  « РазъЕв^вася  Богъ 
на  отцы  наши  и  расточи  ны  по  странамъ  гр^Ьхъ  ради  на- 
шихъ,  и  предана  бысть  земля  наша  Хрестеяномъ».  Па- 
лестина была  предана  не  христ1анамъ,  но  язычни1еамъ, 
Римлянамъ,  а  въ  описываемое  время  находилась  во  вла- 
д-Ьпш  магоыетанъ;  следовательно  предан1е  составлено  окон- 
чательно и  занесено  въ  л-Ьтопись  въ  то  время,  когда  кре- 
стоносцы владели  1ерусалимомъ.  О  томъ,  откуда  заимство- 
ваны м'Ьста,  не  находящ1яся  въ  Бибя1И,  см.  о  Древней 
Русской  Л-Ьтоппси,  соч.  Сухомлинова,  стр.  54  и  сл-Ьд. 

^)  См.  1удейско-Козарское  предан1е  въ  отв^т-Ь  Козар- 
скаго  царя  1осифа  испанскому  Еврею  Рабби  Хисдай.—Чте- 
н1я  Истор.  Общ.  1847,  №  6. 
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на  другой  сторон"!],  ближе  къ  Европе?,  образова- 
валось  другое  влад'1;н1е,  Русское,  съ  европейскимъ 
народонаселеш'емъ;  кагану  Русскому  и  его  пароду 
предстоялъ  также  выборь  между  тремя  релшлязгн, 
и  опять  повторилось  прсдап1е  о  пропов'Ьдникахъ 
различных!,  в'Ьръ  и  о  выбор-Ь  лучшей;  на  этотъ 
разъ  лучшею  оказалась  не  {удейская:  европейск1й 
смыслъ  пзбралъ  христ1анство.  11редап1е  очень  в'Ьрно 
выставило  также  причину  отвержен1я1удеевъВла- 
дим1ромь;  когда  онъ  спросил ъ  у  нихъ:  „Гд'Ь  ваша 
земля?"  и  они  сказали^  что  Богъ  въ  гп'ЬвЬ  расто- 
чплъ  пхъ  по  странамъ  чулсимъ,  то  Владпм1ръ  от- 
в'Ьчалъ:  „Какъ  вы  учите  другихъ,  будучи  сами 
отвергнуты  Богом ъ  и  расточены?"  Всномнимъ,  какъ 
у  средн('в1;копыхъ  ерроиейскихъ  народовъ  было 
вкорен(;но  понятие,  что  политическое  б'Ьдств1е  на- 
рода есть  наказан1е  Бож1е  за  гр'Ьхи,  всл'Ьдств1е 
чего  питалось  отвравден1е  къ  б1]дствующему  на- 

РОДУ- 

Магометанство,  кром!;  видимой  б-Ьдности  своего 
содержан1я,  не  могло  соперничать  съ  христ1аиствомъ 
по  сазюй  отдалечности  своей.  Христ1"анство  было 
уже  давно  знакомо  въ  К1ев'Ь  всл'1>дств1У  частыхъ 
.сношен1й  съ  Константинополемъ,  который  поражалъ 
Руссовъ  велич1емъ  религ1и  и  гражданственности. 
Бывальцы  въ  Константинопол1],  посл'Ь  тамошиихъ 
чудесъ,  съ  презр'Ьн1('згь  должны  были  смотр'Ьть  на 
б1'.дное  русское  я::Ычество  и  превозносить  в'1эру  гре- 
ческую. Р'Ьчи  ихъ  им'Ьли  большую  силу,  потому 
что  это  были  обыкновенно  многоопытные  странство- 
ватели,  бывш1е  во  многихъ  различныхъ  странахъ, 
и  на  восток'Ь,  и  на  западе],  внд1.вш1е  много  разныхъ 
в-Ьръ  и  обычаевъ,  и,  разум1;ется,  имъ  нигд1>  не 
могло  такъ  нравиться,  какъ  въ  Констаьт.гшпол'Ь. 
Владим1ру  не  нужно  было  посылать  бояръ  изв'Ь- 
дывать  в'Ьры  разныхъ  народовъ:  не  одинъ  Варягъ 
могъ  удостоверить  его  о  преимуга.ествахъв'Ьры  гре- 
ческой передъ  всЬми  другими;  мптроиолнтъ  Нла- 
р1онъ,  котораго  свид'Ьтельство,  какь  почти  совре- 
менное, не  подлежптъ  никакому  соми'Ьн1ю, — Ила- 
р10нъ  ни  слова  не  говоритъ  о  посольствахъ  для 
изв15дыван1я  в1;ръ,  по  говоритъ,  согласн-Ье  съ  д1>- 
ломъ,  что  Владим1ръ  постоянно  слышалъ  о  Грече- 
ской Земл1>,  сильной  в'Ьрою,  о  велич1и  тамошняго 
богослужен1я  ^);  бывальцы  въ  Константинопол'Ь  и 
другихъ  разнов'Ьрныхъ  странахъ  могли  именно  го- 
ворить то,  что,  П()  предаи1Ю,  ул'Ьтописца  говорятъ 
бояре,  которыхъ  Владтйръ  посылалъ  для  изв1]ды- 
ван1я  в'Ьръ:  ,.Мы  не  можемъ  забыть  той  красоты, 
которую  внд1]лн  въ  Константинопол'Ь;  всяк1й  че- 
лов-Ькъ,  какъ  отвЬдаетъ  разъ  сладкаго,  уже  не  бу 
дегъ  посл1>  принимать  горькаго:  такъ  и  мы  здксь 


М  Илар.  въ  Прнбавл.  къ  Твор.  Св.  Отц.  240.  Паче  же 
слышано  бЬ  ему  всегда  о  благовЬрней  зс.чли  Гркчьстей, 
христолюбив'Ьй  же  п  сплыгЬп  в-Ьрою,  какъ  едиаа  Бога  въ 
Трооцп  чтуть  п  кланяются,  како  въ  нпхъ  д-Ьются  силы 
и  чудеса  п  знаме1пя;  како  церкни  людей  псплъпепп,  како 
вЬои  и  градп  благов-Ьрин  вен  въ  молптвахъ  ирплЬжать, 
вси  Богови  предстоять. 


ВЪ  К1ев'Ь  больше  не  останемся".  Эти  слова  нахо- 
дили подтвержден1е  и  между  городскими  старцами, 
и  между  т'Ьми  изъ  бояръ  Владим1ра,  которые  не 
бывали  въ  Константинополе, — у  нихъ  было  свое 
туземное  доказательство  въ  пользу  христ1анства: 
„Ь^слибы  дуренъ  былъ  законъ  греческ1й,  говорили 
они.  то  бабка  твоя,  Ольга,  не  приняла  бы  его;  а  она 
была  мудр-Ье  всЬхъ  людей".  Зам-Ьтимъ  еще  одно 
обстоятельство:  Владпм1ръ  былъ  взятъ  изъ  Кдева 
малол^тнимъ  и  воспитанъ  въ  Новгород1>,  на  сЬвер!'., 
гд1>  было  сильно  язычество,  а  христ1анство  едва 
ли  знакомо;  онъ  пригелъ  въ  К1евъ  съ  севера  та- 
мошнее народонаселен1е — Варяговъ,Славянъ  Нов- 
городскихъ.  Чудь,  Кривичей,  все  ревност'Ьйшихъ 
язычников  I ,  которые  своимъ  прпбып'емъ  легко  дали 
перев'Ьсъ  к1свскимъ  язычникамъ  надъ  христианами, 
что  и  было  причиною  явлеи1й,  им'Ьвшпхъ  м'Ьсто  въ 
начал1;  книжен1я  Владим1'ра:  но  потомъ  время  и 
м'Ьсто  взяли  свое:  ближайшее  знакомство  съ  хри- 
ст1анствомъ,  съ  Грец1ею,  приплывъ  бывальцевъ  въ 
Константинонол'Ь  должны  были  ослабить  языче- 
скую ревность  и  склонить  д1зловъ  пользу  христ1ан- 
ства.  Такимъ  образомъ,  все  было  готово  къ  при- 
нятш  новой  в'Ьры,  ждали  только  удобпаго  случая: 
„подожду  еще  немного",  говорилъ  Влади- 
м]'ръ,  по  свид'Ьтельству  начальнаго  л-Ьтописца  к1ев- 
скаго.  Удобный  случай  представился  въ  войн-!",  съ 
Греками;  предан1е  т'Ьсно  соединяетъпоходъна  Гре- 
ковъ  съ  принят1емъ  христ1анства,  хочетъ  выста- 
вить, что  первый  былъ  предпрннятъ  для  второго: 
Владпм1ръ  спросилъ  у  бояръ:  „Гд-Ь  принять  намъ 
крещен1е?" — т-Ь отв-Ьчали:  „Гд^теб-Ь  любо".  И,  по 
прошеств1п  года,  Владим1ръвыступплъсъвойскомъ 
на  Корсунь.  Корсунцы  затворились  въ  город'1§  и 
кр15ПК0  отбивались,  несмотря  на  изнеможен1е:В.та- 
дим1ръ  объявилъ  имъ,  что  если  они  не  сдадутся, 
то  онъ  будетъ  три  года  стоять  подъ  городомъ.  Когда 
эта  угроза  не  под'Ьйствовала,  Владпм1ръ  велЬлъд'Ь- 
лать  валъ  около  города;  но  Корсунлне  подкопали 
городскую  ст-Ьну  и  уносили  присыпаемую  Русскими 
землю  къ  себ1>  въ  городъ;  Русские  сыпали  еще  больше, 
и  Владим1ръ  все  стоялъ.  Тогда  одинъ  Корсунянинъ, 
именемъ  Анастасъ,  пустнлъ  въ  русск1й  стаиъ  ко 
Владим1ру  стр-Ьлу,  на  которой  было  написано:  .,3а 
тобою,  съ  восточной  стороны,  лежатъ  колодцы: 
отъ  нихъ  вода  ндетъ  по  труб'Ь  въ  городъ;  пере- 
копай и  перейли  ее".  Владим1ръ,  услыхавъ  объ 
этомъ,  взглянуль  на  небо,  и  сказалъ:^  „Если  это 
сбудется,  я  крещусь".  11зв1^ст1е  в-Ьрно  ходу  собы- 
тий: это  не  первый  прнм'Ьръ,  что  князь  языческаго 
народа  прннимастъ  христ1анотво  при  услов1и  по- 

б'кДЫ,   которую  ДОЛЖеНЪ  получить  съ  П0М0Щ1Ю  но- 

ваго  божества.  Владим1ръ  тотчасъ  ве.тЬлъ  копать 
противъ  трубь, — вода  была  перенята;  Херсонцы 
изнемогли  отъ  жажды  и  сдались.  Владим1ръ  во- 
пюль  въ  городъ  съ  дружиною,  и  послалъ  сказать 
Греческимь  имиераторамъ — Васпл1ю  п  Констан- 
тину: „Я  взялъ  вашъ  славный  городъ;  слышу,  что 
у  васъ  сестра  въ  д'Ьвицахъ;  если  не  отдадите  ея 
за  меня,  то  и  съ  вашимъ  городомъ  будетъ  то  же 
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что  съКорсунемъ".  Испуганные  и  огорченные  та- 
кимъ  требован1емъ,  императоры  вел'Ьли  отвечать 
Владпм1ру:  „Не  сл-Ьдуеть христ1анамъ отдавать  род- 
ственннцъ  своихъза  я:^ыч1П1К0въ;  но  если  крестишь- 
ся, то  и  сестру  нашу  получинп,,  и  вм'Ьст'Ь  царство 
небесное,  и  съ  нами  будешь  единов1фникъ;   если 
же  не  хочешь    креститься,  то  не  можемъ  выдать 
сестры  своей  за  тебя".  Владим1ръотв'кчалъ  на  это 
нарскимъ  посланнымъ:    „Скажите  дарямъ,  что  я 
крещусь;  я  уже  прежде  испыталъ   вашь  законъ, 
люба  мн-Ь  ваша  в-Ьра  и  служенье,  о  которыхъ  мн-Ь 
разсказывали  посланные  нами  мужи".  Цари  обра- 
довались  этимъ   словамъ,    умолили   сестру   свою 
Анну  выйти  за  Владим1ра,  и  послали  сказать  ему: 
„Крестись,  и  тогда  пошлемъ  къ  теб-Ь  сестру".  Но 
Владим1ръ  вел-Ьдъ  отв-Ьчать:    „Пусть  т^Ь  свяш,сн- 
пики,  которые  придутъ  съ  сестрою  вашею,  крестятъ 
меня".  Цари  послушались  и  послали  сестру  свою 
вм'Ьст-Ь  съ  н-Ькоторыми  сановниками  и  пресвите- 
рами:  Анн-Ь  очень  не  хот-Ьлось  идти.  „Иду  точно 
въ  полонъ,  говорила  она, — лучше  бы  мн-Ь  зд-Ьсь 
умереть";  братья  ут-Ьшали  ее:    „А  что  если  Богъ 
обратитъ    тобою   Русскую  Землю  въ   покаян!е,  а 
Греческую  Землю  избавитъ  отъ  лютой  рати;  ви- 
дишь, сколько  зла  над'Ьлала  Русь  Грекамъ?  И  те- 
перь, если  не  пойдешь,  будетъ  то  же".  И    едва 
уговорили  ее  идти.  Анна  сЬла  въ  корабль,  прости- 
лась съ  роднёю  и  поплыла  съ  горемъ  въ  Корсунь, 
гд-Ь  была  торжественно  встречена  жителями.  Въ 
это  время,  продолжаетъ  предан1е,  Владим1ръ  раз- 
болтался глазами,  ничего  не  могъ  вид'Ьть  и  сильно 
тужилъ;  тогда  царевна  вел-Ьда  сказать  ему:  „Если 
хочешь  исц-Ь литься  отъ  бал-Ьзни,  то  крестись  по- 
скор'Ьй,  если  же  не  крестишься,  то   и  не  выл-Ь- 
чишься".  Владим1ръ  сказалъ  на  это:  „Если  въ  са- 
момъ   д^Ьл-Ь  такъ  случится,  то  поистин-Ь  великъ 
будетъ  Богъ  христ1анск1й",  и  объявилъ,    что  го- 
товъ  къ  крещен1ю.  Епископъ  корсунск1й,  съ  ца- 
ревниными свяш,енниками,  огласивъ,  крестили  Вла- 
дюпра,  и  когда  возложили  на  него  руки,  то  онъ 
вдругъ  прозр-^лъ;  удивясь  такому  внезапному  исц-Ь- 
ленш,  Владим1ръ  сказалъ:  „Теперь  только  яузналъ 
истиннаго  Бога!".  Видя  это,  и  изъ  дружины  его 
мног1е  крестились.  Посл^Ь  креп1;ен1я  совершенъ  былъ 
бракъ  Владим1ра  съ  Анною. 

Все  это  предан1е  очень  в1>рно  обстоятельствамъ 
въ  своихъ  подробностяхъ,  и  потому  не  можетъ 
быть  отвергнуто.  Прежняя  в-Ьра  была  во  Влади- 
м1р'Ь  поколеблена,  онъ  вид^Ьлъ  превосходство  хри- 
ст1анства,  вид-Ьлъ  необходимость  принять  его,  хотя 
по  очень  естественному  чувству  медлилъ,  ждалъ 
случая,  ждалъ  знамен1я;  онъ  могъ  отправиться  и 
въ  корсунск1й  походъ  съ  нам'Ьрен1емъ  креститься 
въ  случа-Ь  удачи  предпр1ят1я;  могъ  повторить  об-Ь- 
щаше,  когда  Анастасъ  открылъ  ему  средство  къ 
усп-Ьху,  и  потомъ  опять  медлилъ,  пока  ув'Ьшан1я 
царевны  Анны  не  уб-Ьдили  его  окончательно  *). 

*)  Выося  въ  л-Ьтоиись  это  предан1е,  которое,  какъ  видно, 
составляло  одно  ц15лое  съ  иредан^е.мъ  о  нроиов'Ьдиикахъ  и 
объ  изв'Ьдыван]и  в15ръ  (Владим1ръ  говоритъ  императорамъ, 


Владим1ръ  вынГелъ  изъ  Корсуня  съ  царицсго,. 
взялъ  съ  собою  Анастаса,  священниковъ  корсун- 
скихъ,  моп],и  ев  Климе1гга  и  Фпва,  сосуды  церков-- 
ные,  иконы,  взялъ  два  м'Ьдныхъ  истукана  ^)  и  че- 
тыре м-Ьдпыхъ  коня;  Корсунь  отдалъ  Грекамъ  на- 
задъ  въ  в'Ьно  за  жену  свою,  по  выражению  л^Ьто- 
писца.  По  н'Ькоторымъ  изв1>ст1ямъ,  въ  Корсунь 
же  явился  ко  Владим1*ру  и  митрополитъ  Михаилъ^ 
назначенный  управлять  новою  Русскою  Н,ерков1ю, 
— изв'Ьст1е  очень  в^Ьроятное,  потому  что  Константи- 
нопольская Церковь  не  могла  медлить  присылкою 
.этого  лица,  столь  необходимаго  для  утвсржде1пя 
новаго  порядка  вепрей  на  сЬвер'Ь  ^).  По  возвраш,е- 
Н1и  въ  К1евъ,  Владим1ръ  прежде  всего  крестилъ  сы- 
новей своихъ'')  и  людей  близкихъ.  Всл'Ьдъ  зат1Ьмъ 
вел'Ьлъ  ниспровергнуть  идоловъ.  Этий1ъ  должно 
было  приступить  къобрап],ен1ю  народа,  ииспровер- 
жен1емъ  прсжнихъ  предметовъ  почитан1я  нулсно- 
было  показать  ихъ  ничтожество;  это  средство  счи- 
талось самымъ  д1^йствительнымъ  почти  у  всЬхъ 
пропов-Ьдниковъ,  и  д'Ьйствительно  было  таковымъ; 

что  онъ  уже  испыталъ  ихъ  в-Ьру  чрезъ  посланныхъ  отъ 
него  мужей),  л'Ьтописецъ  выбралъ  его  изъ  н'Ьсколькихъ 
другихъ  пр'.'данш,  основы  1!аясь  на  свид'Ьгельств-Ь  досто- 
в'Ьрныхъ  людей,  стариковъ,  помнившихъ  событ1е,  какъ 
наприм'Ьръ  старецъ  Лпъ.  Друпя  нредан1я  говорили,  что 
Владим1ръ  крестился  въ  К1евЬ,  ипыя,  что  -въ  Василев'Ь,  а 
в-Ькоторый  указывали  на  друг1я  мФ.сга.  Въ  Торжествен- 
ник-Ь  Румянц.  Муз.  подъ  №  ССССХХХУ  находится  сл'Ь- 
дующее  изв-Ьстхе,  котораго  н'Ьтъ  въ  л-Ьтопияхъ:  «Шедъ 
(Владим1ръ)  вза  Корсунъ  градъ,  князя  и  княгиню  уби,  и 
дщерь  ихъ  за  Жидьберномъ.  Не  распустивъ  полковъ  и 
носла  Ольга  воеводу  своего  съ  Жидьберномъ  въ  Царьградъ 
къ  царямъ  просить  за  себя  сестры  ихъ». 

2)  Никон,  I,  92.  И  два  болвана  м'Ьдяны.  ЛЬтоп.  Не- 
реясл.  Суздял.  Яко  жены  образомъ  медяны  гуще. 

«)  Тамъ  же,  !,  91. 

*)  Разум-Ьется,  что  Владим1ръ,  какъ  отецъ,  которому 
дорого  было  снасем1е  д-Ьтей  своихъ,  прежде  всего  долженъ 
былъ  озаботиться  т-Ьмъ,  чтобы  семейсгно  его  было  нросн-Ь- 
щеыо  христ1анствомъ;  да  и  во  всякомъ  случае  естест>енно 
было  Владим1ру  начать  обращен1е  съ  своего  семейства  и 
потомъ  перейти  къ  остальнымъ;  вотъ  почему  мы  прини- 
маемъ  изв'Ьст1е  татищевскато  свода  (И,  74):  <Какъ  скоро 
Владпм1ръ  къ  Шеву  пришелъ,  немедленно  учинилъ  со- 
в-Ьтъ  съ  митрополитомъ,  крестилъ  12  сыновей  своихъ  и  вель- 
можъ».  Съ  этимъ  согласны  и  Никон,  и  Степ,  кн.;  но  въ 
Никон.  ниспровержен1е  идоловъ  поставлено  прежде  кре- 
щеная сыновей,  а  у  Татищева  посл-Ь.  Въ  такъ-называемой 
Тверской  л-Ьтописи,  находящейся  въ  Имиерат.  Нублич. 
Библ1от.,  читаемъ  сл-Ьдующее  предакю  о  РогнЬд-Ь:  «Посла 
(Владим1р'ь  носл-Ь  крещен1я)  къ  жен-Ь  своей  Рогн'Ьд^Ь,  гла- 
гол-, сице:  азъ  убо  нын-Ь  крещенъ  есьмь,  и  прияхъ  в-бру 
и  законъ  христ1ансшй,  подобаше  ми  едину  жену  имЬти, 
ею  же  п(1ялъ  въ  христ^анств'Ь.  Избери  убо  себЬ  отъ  вель- 
можъ  моихъ  его  же  хощеши,  да  съчетаю  тя  ему  Она  же 
отв-Ьщавши  рече  ему:  или  ты  единъ  хощеше  парств1е 
земное  и  небесное  въсир1яти,  а  мн-Ь  маловре.менныхъ  силъ 
и  будущаго  дати  не  хощеши.  Ты  бо  отступи  отъ  ид^ль- 
СК1Я  прелести  въ  сыиовлон]е  Бож1е,  азъ  же,  бывъ  цари- 
цею, не  хощю  раба  быти  .чем пому  царю,  ни  князю,  но  уне- 
в1>ститися  хощю  Христови,  и  въснр1ему  ангельск1й  образъ. 
Сынъ  же  ея  Ярославъ  сЬдяще  у  нея,  б-Ь  бо  естествомъ 
таковъ  отъ  рожде1пя.  И  слыша  глаголы  и  отв-Ьты  матери 
сво1'я  ко  Володим1ру,  и  втздохнувъ  съ  плачемъ  глагола 
матери  своей:  О  ма7Имоя!  воистину  царица  еси  царица мъ 
и  госпожа  госпожамъ ..  И  отъ  сего  словесе  Яросл11Въ  вста 
на  ногу  своею,  а  прежде  бо  бФ  не  ходилъ>.  Вогн'Ьда  по- 
стриглась и  названа  Анастас1ею. 
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Бром'Ь  того,    ревность   новобращеипаго  не  могла  ея",  говорили  они.  Н-Ькоторые  шли  къ  р-Ьк-Ь  по 

позволить  Владилпру  удержать  хотя  на  некоторое  принужден1Ю*);  н'Ькоторые же,  ожесточенные  при- 

время  пдоловъ,  стоящихъ  на  самыхъ  видныхъ  м1>-  вер-лсенцы  старой  в-Ьры,  слыша   строг1й  приказъ 

стахъ  города  и  которымъ,  в'Ьроятно,   не  нереста-  Владимира,  бЬжали  въ  степи  и  л'Ьса  ®).  На  другой 

т^алй  приносить  жертвы;  притомъ  если  не  псЬ,  то  день  посл'Ь  объявлен1я  княжескаго  приказа,  Вла- 

больн1ая  часть  истукановъ  напО|Минали  Влад11.\и'ру  дим1ръ  вышель  съ  священниками  царицыными  и 

его  собственный  гр'Ьхъ,  потому  что  онъ  самъ  ихъ  корсунскими  на  Дн'Ьнръ,  куда  сошлось  множество 

поставилъ.  Изъ  ниспровергнутыхъ  идоловъ  оанихъ  народа;  всЬ  вошли  вьводу,  и  стояли  одни  по  шею, 

разс'1и{ли  на  части,  другихъ  сожгли  *)з  аглавкаго,  друг1е  по  грудь;  несовершепнол'Ьтн1е  стояли  убе- 

Перуна,  привязали  лошади  къ  хвосту  и  потащили  рега,  возрастные  держали  на  рукахъ  младендевь, 

съ  горы,  причемъ  двенадцать  челов'Ькъ  били  исту-  а  крещеные  уже  бродили  по  р-Ьк-Ь,  в'Ьроятно  уча 

капа  палками;  это  было  сд1;лано,  прибавляетъл'Ь-  некрещеныхъ,  какъ  вести  себя  во  время  соверп1е- 

тописецъ,   не  потому,  чтобы  дерево  чувствовало,  Н1"я  таинства,  а  также  и  занимая  м'Ьсто  ихъ  воо- 

ио  на   поруган1е  б-Ьсу,   который  этимъ   идоломъ  пр1емниковъ '');  священники  на  берегу  читали  мо- 

прел1,щалъ  людей, — такъ  пусть  же  отъ  людей  при-  литвы  *). 

метъ  ивозмезд1е.  Когда  волокли  идола  въД1гЬпръ,        Непосредственнымъ  сл'Ьдств1емъ  принят1я  хри- 

то  народъ  плакалъ;  а  когда  Перунъ  поплылъ  по  ст1анства  Владим1ромъ  и  распространения  его  въ 

1)'1>к1>,  то  приставлены  были  люди,  которые  должны  Русской  Земл'Ь  было,  разум-Ьется,  построен1е  церк- 

были  отталкивать  его  отъ  берега,  до  т'Ьхъ  поръ,  вей.  Владим1ръ  тотчасъ   посл'Ь  крещен1я  велитъ 

пока  пройдетъ  пороги.   Зат'Ьмъ  приступлено  было  строить  церкви  и  ставить  ихъ  по  т'Ьмъ  м'Ьстамь, 

къ  обращен1ю  к1евскаго  народа:  митрополитъисвя-  гд^  прежде  стояли  кумиры:  такъ  поставлена  была 

щенники  ходили  по  городу  съ  пропов'Ьдш;  по  я-Ь-  церковь  Св.  Васил1я  на  холм!;,  гд-Ь  стоялъ  кумиръ 

которымъ,  очень  в'Ьроятнымъ  изв'Ьст1ямъ,  и  самъ  Перуна  ипрочихъбоговъ').  Владим1ръ  вел'Ьлъ  ста- 

кпязь  участвовалъ  въэтомъд'Ьл'Ь').  Мног1е  съра-  вить  церкви  и  опред'Ьлять  кънимъ  священниковъ 

Д0СТ1Ю  крестились;  но  больше  оставалось  такихъ,  также  и  по  другимъ  городамъ,  и  приводить  людей 

которые  не  соглашались  на  это;  ме>йду  ними  были  къ  крещен1ю  по  всЬмъ  городамъ  и  селамъ.  Зд'Ьсь 

двоякаго  рода  люди:  одни  не  хот-Ьли  креститься  не  останавливаютъ  насъ  два  вопроса:  по  какимъ  г»- 

110  сильной  привязанн  сти  къ  древней  религ1и,  но  родамъ  и  областямъ  и  въ  какой  м'Ьр'Ь  былораспр)- 

по  новости  и  валгности   д'Ьла,    колебались  точно  странено  христ1анство  при  Владим1р'Ь,  и  потомъ — 

такъ  же,  какъ,  по  предан1ю,  колебался  прежде  и  откуда  явились  при  церквахъ  священнослужители? 

самъ   Владим1ръ  ^);  друг1е  же  не  хотели  крестить-  Есть  изв'Ьст1я,   что  митрополитъ  съ  епископами, 

ся  по  упорной  привязанности  къ  старой  в-Ьр-Ь:  они  присланными  съ  Царяграда,  съ  Добрынею,  дядею 

даже   не  хот1>ли  и  слушать  о  пропов-Ьди  ^).  Видя  Владим1ровымъ,  и  съ  Анастасомъ,  ходили  на  сЬ- 

это,  князь  употрсбилъ  средство  посильн-Ье:  онъ  пи-  веръи  крестили  народъ;  естественно,  что  они  шли 

слалъ  пов'Ьстить  по  всему  городу,  чтобы  на  другой  сначала   по  великому  водному  пути,   вверхъ  по 

день  всЬ  некрещеные  шли  кър'Ьк'Ь,  кто  же  не  явит-  Дн'Ьпру,  волокомъ  и  Ловатью,  до  сЬвернаго  конца 

<;я,  будетъ  противникомъ  князю.  Услыхавъ  этотъ  этого  пути — Новгорода  Великаго.  Зд'Ьсь  были  кре— 

приказъ,  мног1е  пошли  охотою,  именно  т-Ь,  кото-  щепы  мног1е  люди,  построена  церковь  для  новыхъ 

рые  прежде  медлили  по  нер-Ьшительности,  колеба-  христ1анъ;  но  съ  перваго  раза  христ1анство  было 

лнсь,  ждали  только  чего-нибудь  р'Ьшительнаго,  что-  распространено  далеко  не  между  всЬми  жителями; 

^ы  креститься;  не  понимая  еще  сами  превосходства  изъ  Новгорода,  по  всЬмъ  вЬроятностямъ,  путемъ 

новой  в1;ры  предъ  старою,  они  естественно  должны  воднымъ,  Шекснинскимъ,  пропов'Ьдники  отправи- 

былп  основывать  превосходство    первой  на  томъ,  

что  она  принята  высшими:  „Если  бы  новая  в'Ьра  *)  Нлар1опъ,  стр.241:  И  не  бысть  ни  единогожь  про- 
не  была  хороша,  то  князь  и  бояре  не  приняли  бы  тивящася  благочестному  его  повел-Ьн^ю  Да  аще  кто  е  не 
любов1ю,  но  страхомъ  повел'Ьвшаго  крещахуся:  п-  неже  61; 

*)  11|>вел'Ь    кумиры    испроврещи,  овы  осЬчи,  а  друпя  благов'Ьр1е   его    со   в-1аст1ю    спряжено. —  Въ    Никон,    стр. 

огиеии  предати  (По.ш.  Собр.  Русск.  Л-Ьтоп.  I,  50). — ОсЬ  чи  92  почти  то  же:  И  6^  слово  его  со  власт1ю. 
отыосится,  думаемъ,    къ  каменвымъ  кумирамъ,    огневи  •)  Какъ  аспиды    глух1е   затыкая  уши  свои,    по  выра- 

яредати— къ  деревяннымъ.  жен1ю  л-Ьтопнсца.  Тат.  II,  75. 

^)  Татищ.  II,  74,  Никои.  I    92.    Я    принимаю    зд1;сь  ')  Пваче,    думаемъ,    нельзя    понимать    этихъ    словъ: 

нзв'Ьст1я  поздн'Ьйшихъ    л'Ьтоиисныхъ  сборниковъ  по  сете-  свершен1н  же  бродя  х  у.   Совершенъ    въ  в'Ьр'к 

ственности  разсказа:  всяк1й    согласится,  что  такъ  должно  есть    обычное  выражен1в   для  крестившихся  уже.    Свер- 

было  быть    что  прежде  надобио    было  предложить  народу  шен1е  не  можетъ    относиться   къ  возрасту,  ибо  прежде 

крещен1е,  объяснить  ему  сколько-нибудь,  въ  чемъсостоитъ  было  сказано,  что  одни  стояли  по  шею,   друг1е  но  п  удь; 

перем-Ьна,  во  что  оьъ    долженъ    отнын-Ь    в-Ьровать,  и  по-  надъ  которыми  совершалось  таинство,  должны  были  стоять, 

томъ  уже,  когда  явились    упрямые,    употребить   приказъ  а  не  бродить. 

съ  угрозою,  а  не  прямо   заставлять    идти  вс15хъ  къ  рЬкЬ  *)  На  б  е  р  ег  у— прибавлено  въ  Никон.,  и  нес- мн-Ьнн 

и  д-Ьлать  нензв'Ьстио  что,  какъ  описывается  въ  сокращен-  такъ. 

ныхъ  л'Ьтонисяхъ,    хотя  и  доп1едшлхъ    до  насъ  въ  древ-  ®)  Быражен1е,  что  князь  вел-Ьлъ  строить  церкви  тамп . 

н'Ьйшнхъ  сппскахъ.  гд-Ь  прежде  стояли  кумиры,  и  потомъ  один  к   только   ;  ри 

*)  Тат.  И,  74;  Миожа1,Ш1е,  размышляя,  отлагали  день  м-Ьръ  построеи1я   на  холму    Перуновомъ    иоьазываегь,    ч!»- 

«а  д«'||Ь.  л-Ьтоппсецъ  не  знаегъ  другихъ    м'Ьс1Ъ  въ  К1вв'Ь,  гд*  сие 

*)  Тамъ  лее,  стояли  кумиры. 
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лись  къ  востоку,  до  Ростова.  Этимъ  кончилась  д-Ья-  валъ  народъ;  мпоп'ё  пошти  къ  р'ЬкЬ  са1\ш  собою^ 

тельность  перваго  митрополита  Михаила  въ  990  г.;  а  кто  не  хот'Ьлъ,  т-Ьхъ  воины  тащили,  и  крестились: 

въ  991  онь  умеръ.  Легко  представить,  какъ  смерть  мул^чипы  выте  моста,  а  женщины — ниже.  Тогда 

его  должна  была  опечалить  Владим1'ра  въ  его  но-  мноп'е  язычники,  чтобъ  отбыть  отъ  крещен1я,  обь- 

ьомъ  положен1и;  князя  едва  могли  утЬшить  друг1е  являли,  что  крещены:  для  этого  1оакимъ  вел-Ьлъ. 

епископы  и  бояре;  скоро  впрочемъбылъ  призванъ  всЬмъ  крещенымъ  над'Ьгь  на  шею  кресты,   а  кто 

нзъ  Царяграда  новый  митрополитъ  Леонъ;  съ  по-  пе  будетъ  им^5ть  на  себ'Ь  креста,  тому  не  верить, 

мощ1ю  поставлен  наго   нмъ  въ  Новгородъ  епископа  что   крещеиъ,   и  крестить.   Разметанную   церковь 

1оакима  К(фсупяннна,  язычества  зд'Ьсь  сокрушено  Преображеш'я  построили  снква.  Окончивъ  это  д-Ьло, 

окончательно.  Вотъ  любопытное  изв'1>ст1е  объэтомъ  Путята  пошелъ  въ  К1'евъ;  вотъ  почему  есть  бран- 

изъ  такъ-называем  1й  1оакнмовой  л'Ьтописи;  „Когда  пая  для  Новгородцевъ пословица:  „Путята  крестила 

въ  Новгород-Ь  узнали,  что  Добрыня  идетъ  крестить,  мечеиъ,  а  Добрыня  огнемъ"  *). 
то  собрали  в'Ьче  и  пжлялись  всЬ  не  пускать  его        Такимъ  образомъ,  христианство  при  Владим1*р'Ь, 

въ  городъ,  пе  давать  идоловъ  на  ниспровержен1е;  какъ  видно,  было  распространено  преимущественно 

н  точно,  когда  Добрыня  прншелъ,  то  Новгородцы  по  узкой  полосЬ,  прилегавшей  къ  великому  вод- 

разметали  большой  мостъ  и  вышли  противъ  него  ному  пути  изъ  Новгорода  въ  К^евъ;  къ  востоку  же 

съ  оруж1емъ;  Добрыня  сталъ-было  уговаривать  ихъ  отъ  ДнЬпра,  по  Ок-Ь  и  Верхней  Волг^,  да/ке  въ  са- 

ласковыми  словами,  но  они  и  слышать  не  хот-кли;  момъ  Ростов1>,  несмотря  на  то,  что  пропов'Ьдь  до- 

вывезли  дв1Ь  камнестр'Ьльиыя  машины  (пороки)  и  ходила  до  этихъ  м'Ьстъ,  христ1анство  распростра- 

поставили  ихъ  на  мосту;  особенно  уговаривалъ  ихъ  нялось   очень  слабо;  мы   увидимъ   впосл'Ьдств1Иу 

пе  покоряться  главный  между  жрецами,  т.  -е.  волхва-  что  иноки  Печерскаго  монастыря  будутъ  пропов'Ьд- 

ми  ихъ,  какой-то  Богомилъ,  прозванный  за  красно-  пиками  христ1анства  у  Вятичей  и  Мери,  и  будутъ 

Р'^^Ч1е  Соловьемъ.   Еппскопъ  1оакимъ  съ  свяш,ен-  мучениками  тамъ;  лЬтописецъ прямо  говоритъ,  что 

инками  стояли  на  Торговой  сторон-Ь;  они  ходили  по  въего  время  Вятичи  сохраняли  еще  языческ1е  обы- 

торгамъ,  улицамъ,  учили  людей  сколько  могли,  и  чаи;  наконецъ  Илар10нъ,  современникъ  сына  Вла- 

въ  два   дня  усп'Ьли   окрестить  несколько   сотъ.  дим1рова,  называетъ  русскихъ  христ1анъ  малыми 

Между  т-Ьмъ  на  другой  сторон-!?,  новгородск1й  ты-  стадомъ  Христовымъ  ^).  Самому  князю  принадле- 

сяцшй  Угоняй,  -бздя  всюду,  кричалъ:  „Лучше  намъ  житъ  распрос1ранен1е  христ1*анства  на  западъ  отъ 

помереть,  ч^Ьмъ  дать  боговънашихъ  напоруганхе";  Дн-Ьира,  въ  странахъ,  которыя  онъ  долженъ  былъ 

пародънатойсторон'Ь  Вшховаразсвир'Ьп'Ьлъ,  разо-  пос1[>щать  по  отношенгямъ  своимъ  въ  Польше;  есть 

рилъ   домъ    Добрыни,    разграбилъ  им'Ьн1е,  убилъ  изв1>ст1е,  что  въ  992  году  онъ  ходилъ  съ  еписко- 

жену  и  еще  н^которыхъ  пзъ  родни.  Тогда  т'ысяц-  нами  на  юго-западъ,  училъ,  крестилъ  людей,  и  въ 

К1Й   Владим1ровъ,  Путята,   приготовивъ   лодки  и  Земл!}  Червенской  построилъ  въ  свое  имя  городъ 

выбравъ  изъ  Ростовцевъ  пять  сотъ  челов'Ькъ,  ночью  Владим1ръ  и  деревянную  церковь  Богородицы  ^). 
перевезся  выше  крепости  на  ту  сторону  р-Ькииво-        Мы  вид'Ьли,   по  какимъ  областямъ  и  городамъ 

пгелъ  въ   городъ  безпрепятственно,   ибо  всЬ  ду-  было  распространено  хрисианство  при  Владим1р'Ь; 

Мали,   что  это  свои  ратники.  Путята  дошелъ  до  теперь  обратимся  къ  другому  вопросу:  откуда  пер- 

двора  Угоняева,  схватилъ  его  и  другихъ  лучшихъ  воначальная  Русская  Церковь  получила  себЬ  свя- 

людей  и  отослалъ  ихъ  къДобрын-Ь  за  р1>ку.  Когда  

В-Ьсть  объ  ЭТОМЪ  разнеслась,  то  народа  собралось  ^)  Мы,  согласно  съ  Никон.    л'!$т.  (I,  ЮЗ,  105),  при- 

ДО   5000,    обступили    Путяту    П   начали    съ    ПИМЪ  «яли  дв'Ь  ироиов'Ьди  для  Новгорода:   иервую  митроиолита 

злую  С*чу,  а  некоторые  пошли,  разметали  церковь  М^^^^ла    вторую  уже    при  митрополит*   Леон*     1оакима 

гх      ^  '    тл  ^       у  ^  КорсуБЯнииа.   Подробное    сказаше   1оакима    нисколько  не 

Преображена  10СП0ДНЯ  И  начали  грабить  ДОМЫхри-  противор'Ьчитъ  пзв*сг1ямъ    Никон.    л-Ьтоп.,    хотя  1оакимъ 

ст1анъ.  Па  разсв'Ьт'Ь  присп'Ьлъ  Добрыня  со  всЬзш  разсказываетъ   Т1)лько  объ  одномъ   обращеши;  но  изъ  его 

СВОИЖ  ЛЮДЬМИ   и  вел^Ьлъ  зажечь  н-Ькоторые  дома  Разсказа  ясно,  что  онъ  нредоолагаетъ  другую   пропов-Ьдь, 

ва  берегу;  Новгородцы  испугались,  поб'Ьжали  ту-  '  ^^'^'Р'"  Г"'"'"'   °^'  '"^  "'^  ^'  У^аствовалъ.  На  пер. 

^     ""  V  т  ^У^о  просовъдь  указываетъ  прямо  изв'Ьст1е   о  хриспапахъ 

шить  пожаръ,  ПС^Ьча  перестала.  Т  Огда  самые  знат-  въ  Новгород*  и  о  церкви  Прео-^ражешл.  Ясно    также,  что 

НЫе  люди  пришли  къ   Добрын"!;  просить. мира.  До-  Добрыня  съ  Путятою    явались    во  второй    разъ    въ    Нов- 

брыня  собралъ  ВОЙСКО,  запретилъ  грабежъ;  по  тот-  ''"^'''Л'ь  нзъ  Ростова,  на  что  указываетъ  ростовск1й  полкъ  у 

часъ  велЬлъ   сокрушить  идоловъ: — деревянныхъ  '^^^^^^^"^^  ^./Л^^и  г  ^ 

^^  /л  л  1  2)  (^1ур_  241:  Не  взгнушайся,  аще  и  мало  стадо.   .^ 

сжечь,  акаменныхъ,  ИЗЛОмавъ,  побросать  ВЪр-Ьку.  з^  Татищ.  II,  78.  Въ  Никон.    (I,  104)  В.аи1шръ^о- 

Мужчины  иженш.ИНЫ,  видя  ЭТО,СЪ  воплемъ  и  еле-  лынск^й  сзн-Ьгаанъ  съ  Клязмепскимъ.— Татпщ.  нъ  прим'Ьч. 

зами  просили    за  НИХЪ,    какъ    за  СВОИХЪ  боговъ.  196  говоритъ:  <  О  построен1И  Влад0м1ра  манускрипты  №  1, 

Добрыня    съ   насм*ШК01ь    /1ТВ^Ьчалъ  ИМЪ:    „Нечего  ^  °  4  сказуютъ,  что  ностроенъ  на  Волыни,  или  въ  Чер« 

^     ^  у  у  .        .       "  вшскол    Гуси,    но  въ  другихъ,  не  зная   оиаго   написали, 

вамъ  жал1^ть^о  т-Ьхъ,   которые  сеоя  оборонить  не  якобы  на  Клязьм*,   который   отъ  Георг1я   сына  Монома- 

погутъ;  какой  пользы  вамъ  отъ  НИХЪ    ждать"?  и  хова  построенъ,  и  есть  доказательство,  что  его  Симонъ  въ 

ПОСЛалъ  всюду   съ  0бъявлен1емъ,   чтобы  шли  кре-  11'^^  '^оду  пригородомъ    Суздальскимъ    нмеиуетъ.    На  Бо- 

СТИТЬСЯ.  Посадникъ    Ворбей,    СЫНЪ  СТОЯНОВЪ,  вое-  ''""^  ""'^  ""?  Владимио*  епископ^я  при  Владнл.1р*  была,  а 

■п  •  X  у  у  на  Клязьм'в  до  1еорг1я    нигдъ   не  упоминается,   особливо 

питанный  при  Владимф-Ь,   челов1^КЪ   краснор^Ьчи-  ^ъ  войн*  Мстислава  съ  Ольгомъ,  есЬ  бы  былъ,  то-бъ  ко- 

ВЫЙ,  пошелъ  на  торгъ  и  сильн-Ье  всЪхъ  уговари-  ^чно  надлежало  мимо  идти,  и  его  упомянуть>. 
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л^енпослужителей?  Митрополитъ  и  е!1иско11ы  были 
присланы  изъ  Царяграда;  въ  К1ев'Ь,  если  прежде 
были  христ1ане,  была  церковь,  то  были,  разум'Ьет- 
ся,  и  священники;  Владим1ръ  привелъ  изъ  Кор- 
суня .  тамошнихъ  свящеиниковъ  и  священниковъ, 
прт'Ьхавшихъ  съ  царевною  Анною.  Но  все  этого 
числа  было  недостаточно  для  крещен1я  и  научен1я 
людей  въ  К1ев'Ь  и  другихъ  м'Ьстахъ:  и  вотъ  есть 
изв'Ьст1е,  совершенно  согласное  съ  обстоятельства- 
ми, что  присланы  были  священники  изъ  Болгар1и, 
которые  были  способны  у  1ить  народъ  на  понят- 
номъ  для  него  языгЬ;  есть  даже  изв'Ьст1е,  что  и 
первые  епископы  и  даже  митрополитъ  Михаилъ 
былъ  изъ  Болгаръ  *).  Но  сколько  бы  ни  пришло 
священников ь  греческихъ  и  болгарскихъ,  все  ихъ 
было  мало  для  настоящей  потребности;  нужно  было 
умножить  число  своихъ,  русскихъ  священниковъ, 
что  не  могло  произойти  иначе,  какъ  чрезъ  рас- 
пространен1е  ккнжнаго  учен1я.  Такое  распростра- 
нен1е  было  предпринято  немедленно  послЬ  всена- 
роднаго  крещен1Я  въ  К1св'Ь,  ибо  въ  пемъ  митропо- 
литъ и  князь  вид'Ьли  единственное  средство  утвер- 
дить в-Ьру.  Отцы  и  матери  были  мало  утверждены; 
оставить  д1>тей  при  нихъ — значило  мало  подвинуть 
христ1анство,  ибо  они  воспитывались  бы  бол-Ье  въ 
языческихъ  понят1яхъ  и  обычаяхъ;  чтобы  сд'Ьлать 
ихъ  твердыми  христ1ачами,  необходимо  было  ихъ 
на  время  оторвать  отъ  отцовъ  плотскихъ  и  от- 
дать духовнымъ;  притозгь,  какъ  выше  зам'Ьчено, 
только  однимъ  этимъ  средствомъ  можно  было  нр1о- 
бр'Ьсть  и  священниковъ  изъ  русскихъ.  Л^тописедъ 
говоритъ,  что  Владим1ръ  вел1>лъ  ^)  отбирать  д'Ьтей 


')  Татищ  I,  38;  II,  79.  1оакимов.  л-Ьтопись  цазы- 
саетъ    Михаила    Болгарпвомъ,  Никон.  — Сирппомъ  (I,  92). 

2)  См.  51и111еп  гиг  ^гипйНсЬеп  Кепп(п1!58  йег  ХогтЬ 
Кизвкпйз,  стр.  89  и  сл-Ьд,  Авторъ  воорулгается  противъ 
Карамзина  за  то,  что  посл'Ьдв1й  представляетъ  это  д-Ьло, 
какъ  завеле111е  училпщъ,  съболФ.е  оОшириою  ц'1^лыо,  имен- 
но для  расиространеи1я  просв'Ьщеи1я  въ  пародЬ.  Обвине- 
ше,  но  нашему  мн'Ьн!!©,  несправедливое:  вопервыхъ,  Ка- 
рамзииъ  им'Ьлъ  полное  право  сказать,  что  Владим1ръ, 
вводя  грамотность,  ноложилъ  т'Ьлъ  начало  народному  про- 
сБ']Ьщеи11о  въ  Росс1и;  иовторыхъ,  авторъ  приводптъ  только 
и  разсматриваетъ  копецъ  разсуждеи1я  Карамзина,  опустивъ 
начало,  гд-Ь  содерлсится  мысль,  виоли-Ь  в'Ьрпая:  «Языче- 
ство господствовало  въ  п'Ькоторыхъ  странахъ  Росс1и  до  са- 
маго  XII  В'кка,  говоритъ  Карамзинъ.  Бладим1ръ  не  хо- 
тЬлъ,  кажется,  принуждать  сов'Ьстн  (?),  но  взялъ  лучш1я, 
надежп-Ьйш^и  м'Ьры  для  пстреблен1я  языческпхъ  заблужде- 
тй:  опъ  старался  просв-Ьтить  хрпст1аиъ. 
Чтобъ  утвердить  в-Ьру  на  знаи1и  кпигъ  божег.твенпыхъ, 
великий  князь  завелъ  для  отроковъ  училища,  6ывш1я  пер- 
вымъ  осиоваи1емъ  народиаго  просв-Ьщенхя  въ  Росс1ц>.  Автору 
статьи,  пом-Ьщепной  въ  БигсНеп,  непрем'Ьнно  хочется  огра- 
ничить м'Ьру  Vладим^ра  одною  ц'Ьл1ю -приготовлен1емъ 
священниковъ:  но  такое  одностороннее  толкован1е  будетъ 
п1)отивно  вс'Ьмъ  изв'Ьст1Ямъ  л'Ьтописей,  ибо  они  говорятъ 
именно,  что  !мптрополптъ  присов'Ьтовалъ  :>ту  м-Ьру  для 
ут8ерл{деи1я  н1'.ры,  не  уноминаи  о  приготовлеа1и  священ- 
нослул^ителеи.  Мысль  нросв'Ьщать  книжнымъ  учеи1емъ  для 
утверлчдеи1я  въ  в'ЬрЬ  не  могла  быть  нова  для  митропо- 
лита, присланиаго  изъ  Царьграда,  который  является  глав- 
нымъ  д15Йствователемъ  въ  этомъ  случаЬ.  Авторъ  означен- 
ной статьи  вооружается  противъ  Карамзина  за  то,  что 
посл'Ьди1й  говоритъ  сбъ  училищЬ,  тогда  какъ,  по  его  мп'Ь- 
11110,  училища  заведено  не  было,  а  д-Ьтей  роздали  учиться 


у  лучшихъ  гражданъ  и  отдавать  ихъ  въ  книжное 
ученье;  матери  плакали  по  нихъ,  какъ  по  мерт- 
выхъ,  прибавляетъ  л'Ьтописецъ,  потому  что  еще  не 
утвердились  в'Ьрою.  Д'Ьтей  роздали  учиться  по  церк- 
вамъ  къ  священникамъ  и  причту. 

Въ  непосредственномъ  отношен1и  ьъ  принят1ю 
христ1анства  находится  также  сл'Ьдующее  изв'Ьст1е, 
сообщаемое  л'Ьтонисью:  въ  княжен1еВладим1ра  умно- 
жились разбои,  и  вотъ  епископы  с.азали  в.  кня- 
зю; „Разбойники  умножились,  зачЬмъ  не  казнишь 
ихъ?"  Владим1ръ  отв-Ьчадъ:  „Боюсь  грЬха."  Епи- 
скопы возразили  на  это;  „Ты  поставленъ  отъ  Бога 
на  казнь  злымъ,  а  добрымъ  на  милован1е;  теб-Ь 
должно  казнить  разбойника,  только  разобравъ  д-Ь- 
ло."  Владим1ръ  послушался,  отвергъ  виры  и  на- 
чалъ  казнить  разбойниковъ;  но  потомъ  т'Ь  же  епи- 
скопы, вм'Ьст'Ь  съ  старцами,  сказали  ему:  „Рать 
сильная  теперь;  если  придется  вира,  то  пусть  пой- 
детъ  на  оруж1е  и  на  коней."  Владим1|)ь  отвЬчалъ: 
„Пусть  будетъ  такъ",  исталъ  оиъ  жить  опять  по 
устроен1ю  отцовскому  и  д'Ьдовскому.  Это  изв'Ьст1е 
показыглетъ  намъ  вл1ян1е  духовенства  прямо  уже 
на  строй  общественный:  не  въцерковныхъ  д-Ьлахъ, 
не  о  средствахъ  распространен1Я  христ1анства  со- 
в'Ьтуется  Владим1ръ  съ  епископами,  по  о  томъ, 
какъ  наказывать  преступниковъ;  вм'Ьст'Ь  съ  стар- 
цами епископы  предлагаютъ  князю  о  томъ,  куда 
употреблять  влры,  заботятся  о  вн'Ьшней  безопас- 
ности, и  князь  соглашается  съ  ними. 

Теперь  обратимся  ко  вн'Ьшней  д1>ятельности  Вла- 
дим1ра.  Къ  его  кияжен1ю  относится  окончательное 
подчинеп1е  Русскому  князю  племеиъ,  жившихъ  на 
востокъ  отъ  великаго  воднаго  пути.  Олегъ  нало- 
жилъ  дань  на  Радимичей,  Святославъ  на  Вятичей; 
но  или  не  всЬ  отрасли  этихъ  племеиъ  пришли  въ 
зависимость  отъ  Русскаго  князя,  или,  что  всего 
в1^роятн'Ье,  эти,  бол'Ье  огдаленныя  отъ  ДнЬпра,  пле- 
мена воспользовались  уходозгь  Святослава  въ 
Болгар1Ю,  малолЬтствомъ,  а  потомъ  з1еждоусоб1емъ 
сыновей  его,  и  перестали  платить  дань  въ  Кхевъ. 
Какъ  бы  то  ни  было,  подъ  981  годомъ  встр-Ь- 
чяемъ  у  л'Ьгописца  изв'Ьст!е  о  поход1'.  на  Вятичей, 
которые  были  поб'Ьждены  и  обложены  такою  же 
данью,  какую  прежде  платили  Святославу, —  яс- 
ное указан1е,  что  послЬ  Святослава  они  перестали 
платить  дань.  На  сл'1;дующ!й  годъ  Вятичи  снова 
заратились, — и  снова  были  побеждены.  Такая  же 
участь  постигла  и  Радимичей  въ  980  году;  л-Ьто- 
писець  гоооритъ,  что  въ  этомъ  году  Владим1ръ 
иошелъ  на  Радимичей,  а  передъ  собой  послалъ  вое- 
воду, прозван1емъ  Вилч!!!  Хвоетъ:  этотъ  воевода 
встр'Ьтилъ  Радимичей  на  р'Ьк1>  Пищан-Ь  ^),  и  пе- 


ло церквамъ  у  священниковъ;  это  мнЬи1е  справедливо  Т'Ьмъ 
бол-ёе,  что  у  Татищев.!  (И,  76)  читаемъ  иргзю  тоже  самое: 
«Владим1ръ  нове.т^Ьлъ  брать  д-Ьтеп  знатпыхъ,  среднихъ  и 
убогихъ,  раздавая  по  церквамъ  священникамъ  со  иричетники 
въ  научеи1е  книжное >.  Зд-Ьсь  же  читаемъ,  что  н'Ькоторь'я 
матери  старались  дарами  откупать  дктей  своихъ  отъ  учен1я. 
^)  Ппщань  р-Ьчка,  въ  6  верстахъ  отъ  мЬстечка  Про- 
пойска,  течетъ  отъ  запада  къ  востоку  и  впадаетъ  въ 
Сожь.  —  ЩекатоБл  Геогр.  Словарь. 
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б-Ьдилъ  ихъ;    отъ  чего,  прииавляетъ  л11Топпссдъ, 
Русь  см'Ьется  иадъ  Радимичами,  говоря:  „Ппщан- 
ды  волчья  хпоста  б'Ьгаютъ."  Кром'Ь  озпачепиыхъ 
походовъ  па  Г>лил1аПипя  славянсьчя  племена,  упо- 
минаются еще  войны  СЪ  чужими  пародами:  съ  Ят- 
вягами  въ  953  году,    лЬтоппсецъ  говорить,    что 
Владим1ръ  ходилъпа  Лтбяговл>,  поб'Ьдилъ  и  взялъ 
землю  ихъ;  по  посл'Ьдн1я  слова  вовсе  неозчачаютъ 
покор(!П1Я   страны:    Ятвяговъ  трудно  было  поко- 
рить за  одппъ  разъ,  и  потомки  Владим1ра  должны 
были  вести  постояп 'ую,   упорную,  многовековую 
борьбу  съ  этими  дикарями.  Въ  Скандинавских!,  са- 
гахъ  встр'Ьчаемъизв'Ьст1е.  что  одинъ  изъ  порман- 
скпхъ  выходдсвъ.  находипш1Гтся  въ  дружин'Ь  Вла- 
дим1ра,  прпходплъ,  отъ  имечи  этого  князя,  соби- 
рать дань   съ  жителей  Эстоши;  несмотря  на  то, 
что  сага  см-Ьптваеть  лида  и  юды,   изв'Ьст1*е  объ 
эстонской  дани,  какъ  нисколько  не  протипор-Ьча- 
щее  обстоятельствамъ,  можетъ  быть  принято:    но 
нельзя  р-Ьшить,  когда  Русск1е  изъ  Новгорода  впер- 
вые наложили  эту  дань, — при  Владим1р15  ли,  т.-е. 
при  Добрый^,  или  прежде  О-  Встр'Ьчаемъ  въ  л-Ь- 
тописяхъ  изв'Ьст1я  о  войнахъ  Владпм1ра  съ  Болга- 
рами, съ  какими  —  Дунайскими  или  Волжскими, — 
на  это  разные  списки  л-Ьтописей  даютъ  разнор-Ь- 
чивые  отв-Ьты:  в-Ьроятно  были  походы  и  къ  т'Ьмъ 
и  къ  другимъ,  и  посл-Ь  перем^^шаны  по  одинаковости 
народнаго  имени.  Подъ  987  годомъ  находимъ  из- 
в'Ьст1е  о  первомъ  поход-Ь  Владим1ра  на  Болгаръ; 
въ  дрсвн'Ьйшпхъ  спнскахъ  л'Ьтописи  не  упомянуто, 
на  какпхъ  именно,  въ  другихъ  прибавлено,  что  на 
Низовыхъ,  или  Волжскихъ;  въ  свод'Ь  же  Татищева 
говорится  о  Дунайскихъ  и  Сербахъ  ^).  Какъ  бы 
то  ни  было,  для  насъ  важны  подробности  преда- 
Н1Я  объ  этомъ   поход'Ь,  занесенныя  въ  л1)Топись. 
Владим1*ръ  пошелъ  на  Болгаръ   съ  дядею  своимъ 
Добрынею,  въ  лодкахъ,  а  Торки  шли  на  коняхъ 
берегомъ;  изъ  этого  видно,  что  Русь  предпочитала 


*)  АпМдиНёз  Кпззез  I,  276,  278. 

=*)  Карамз.  I,  ьрим-Ьч.  436;  Арцыблп.  Т,  прим-Ьч.  206; 
Татищ.  II,  стр.  63.  У  Татищ.:  «Владим1ръ  собралъ  воин- 
ство великое,  и  Добрыпю  вуя  своего  призпавъ  съ  Новго- 
родцы, пошелъ  на  Голгаръ  и  Сербы;  а  конныя  войска  рус- 
СК1Я,  Торковъ,  Волынянъ  и  Червенскихъ  послалъ  прямо 
въ  землю  Болгарскую,  объявить  имъ  миог1я  ихъ  нарушеи1я 
прежнихъ  отца  и  брата  договоръ,  —  и  причипенныя  под- 
данпымъ  его  обиды,  требуя  отъ  нихъ  награждеБ1я.  Бо;1гары 
же,  не  хотя  п;'атить  опаго,  но  совокуппвшгсь  со  Сербы, 
вооружились  противо  ему,  и  по  жестокомъ  сражен1и  поб'Ь- 
дилъ Владим1ръ  Болгаровъ  и  Сербовъ,  и  попл-Ьни  землю 
ихъ;  но  по  просьб'Ь  ихъ  учинплъ  ыиръ  съ  ними,  возвра- 
тился со  славою  въ  Ктевъ,  взятое  же  раяд^лилъ  на  войско, 
и  отпустилъ  въ  домы  ихъ».  -  Самыя  подробности  разсказа 
не  позволяютъ  намъ  отвергать  его,  особенно  если  мы  поосте- 
режемся отвергнуть  сппдЬтельство  1оакилой  л-Ьтописи  о  кре- 
щеп]'и  В|адич1ра,  непосредственно  нгсл-Ь  похода  въ  Бол- 
гар1Ю  и  о  сод1>йств1и  Болгаръ  этому  д-Ьлу;  зам'Ьтимъ,  что 
и  въ  изв'Ьстныхъ  намъ  спискахъ  летописи  разсказъ  объ 
о6ращен1И  Владим1ра  начинается  непосредственно  посл-Ь 
разсказа  о  поход'Ь  на  Болгаръ.  Зам'Ьтимъ  также,  что  слова  — 
11  и  3  о  в  ы  е,  или  Воллггьче,  обличаютъ  составителя  или  пе- 
реписчика лЬтописи,  жпвущаго  на  с-Ьвер-Ь,  сл-Ьдовательно 
ооздн1йтаго,  знавшаго  только  сосЬдей  своихъ— Волжскихъ  • 
Болгаръ. 


ЛОДКИ  конямъ,  и  что  конницу  въкняжескомъ  вой- 
ск!; составляли  пограничные  степные  народды.  о 
которыхъ  тепер!.  въ  первый  разъ  встр-Ьчаемъ 
изв'Ьст1е  и  которые  потозгь  постепенно  являются 
въ  зависимости  или  полузависимости  отъ  Русскихъ 
князей.  Болгары  были  поб1>ждены:  но  Добрыня, 
осмотр'Ьвъ  пл-Ьиниконъ,  сказалъ  Владим1ру:  „Так1е 
не  будутъ  намъ  давать  дани:  оиивсв  въсапогахъ, 
пойдемъ  искать  лапотниковъ."  Въ  этихъ  словахъ 
предан1я  выразился  стол'Ьтн1й  опытъ.  Русск1е 
князья  усп'Ьли  наложить  дань,  привести  въ  зави- 
симость только  т-Ь  племе:1а  славянск1я  и  финскЬг, 
который  жили  въ  простоте  первоначальмаго  быта, 
разрозненныя,  б'Ьдныя,  что  выражается  названтемъ 
лапотниковъ;  изъ  народовъ  же  бол-Ье  обра;]Ован- 
ныхъ,  составлявшихъ  бол-Ье  кр'Ьпк1Я  общественныя 
т'Ьла,  богатыхъ  промышленностью,  не  удалось  по- 
корить ни  одного:  въ  св-Ьжей  памяти  былъ  не- 
удачный походъ  Святослава  въ  Болгар1Ю.  Въ  пре- 
дан1и  видимъ  опять  важное  значен1е  Добрыни,  ко- 
торый даетъ  сов'Ьтъ  о  прекраще  пи  войны,  и  Вла- 
дим1ръ  слушается.  Оба  народа  дали  клятву:  „Тогда 
только  мы  парушимъ  миръ,  когда  камень  начнетъ 
плавать,  а  хмель  тонуть."  Подъ  994  и  997  го- 
дами упоминаются  удачные  походы  на  Болгаръ  ^): 
въ  первый  разъ  не  сказано  на  какихъ,  во  второй 
означены  именно  Волжск1*е.  Мы  не  будемъ  отвергать 
изв^ст1й  о  новомъ  ПОХОД'Ь  на  Болгаръ  Дунайскихъ, 
если  примемъ въ  соображен1е  извЬтхя  Визант1йцевъ 
о  помощи  противъ  Болгаръ,  которую  оказалъ  Вла- 
дим1'ръ  родственному  Двору  Константинопольско- 
му *).  Важно  также  изв'Ьст1е  о  торговомъ  договоре 
съ  Болгарами  Волжскими  въ  1006  году:  Владим1ръ, 
по  ихъ  просьбЬ,  ПОЗВОЛИЛ!,  имъ  торговать  по  Оь'Ь 
и  Вол1^^,  давъ  имъ  для  этого  печати;  русск1е  куп- 
цы, съ  печатями  отъ  посадниковъ  своихъ,  также 
могли  свободно  'Ьздить  въ  болгарск1е  города;  но 
болгарскимъ  купцамъ  позволено  было  торговать 
только  съ  купцаш  по  городамъ,  а  не  "Ьздить  но 
селамъ  и  не  торговать  съ  трупами,  вирниками,  ог- 
нищанами и  смердами  ^). 

Ко  временамъ  Владим1ровымъ  относится  первое 
столкновен1е  Руси  съ  западными  славянскими  го- 
сударствами. Мы  оставили  посл'Ьдн1Я  въ  ПОЛОВИН'Ь 
IX  в-Ька,  когда  Моравск1е  князья  обнаружили  по- 
пытку основать  у  себя  народную  церковь,  и  когда 
истор1я  Польши  начала  проясняться  съ  появлен1емъ 
новой  княжеской  династ1и  Пястовъ.  Между  т'Ьмъ 
борьба  Моравовъ  съ  Н-Ьицами  продолжалась  еще 
съ  большимъ  ожесточен1емъ:  Чехи  и  Сербы  прини- 
мали въ  ней  также  участ1е;  Моравы  вели  войну 
по  старому  славянскому  обычаю:  они  давали  врагу 


3)  Никон,  г,  106,  107. 

*)  Тамъ  же  110;  Татищ.    П,    87.    Метог.  рори1.    П, 
1009,  1010. 

*)  Татищ.  П,  89:  «А  по  селамъ  не  ездить  иуномъ,  в-Ьр- 
никомъ,  огневшин^Ь  и  смердин'Ь  продавать  и  отъ  нихъ  не 
купить». — В-Ьриость  этого  изв-Ьстхя  не  можетъ  подлежать 
сомн'Ьн1ю:  печати  прямо  указываютъ  на  греческ1й  обычаП, 
къ  которому  Русск1е  привыкли  въ  Визапт1и;  подробности 
указываютъ  на  древность. 
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свободно  опустошать  открытый  м1;ста,  и  врагъ, 
опустошивъ  землю  и  не  покоривъ  народа,  долж'шь 
былъ  возвращаться  безъ  всякаго  успеха  и  гибнуть 
съ  голоду  на  дорог-Ь.  Но Ростиславъ, непобежден- 
ный Н'кмдамк,  былъ  схваченъ  и  выдапъ  Карломану, 
сыну  и  насл'Ьднику  Людовика  И-Ьмедкаго,  племян- 
пикомъ  своизгь  Святополкомъ,  который,  чтобы  им'Ьть 
себ'Ь  опору  и  обезнечен1е,  поддался  н1>мец!г0му  ко- 
ролю; Ростиславу  выкололи  глаза  и  заперли  вь 
один'ь  н-Ьмецк^й    монастырь.    Гибель    Ростислаг.а 
однако  не  надолго  перемЬннла  ходъ  дЬлъ;  Свято- 
полкъ  иасл-Ьдовалг  его  стремлен1я,  и  борьба  воз- 
обновилась съ  новою  силой,  прнчемъ  Святополкъ 
началъ  уж<5  наступательныя  Д11ижен1яна  н'Ьмецю'я 
области.  При  Святополк'Ь  ясп'1]етъиистор1Я  Чеховъ, 
потому  что  въ  это  время  принялъ  хрпст1анстно 
князь  Чешск1й  Буривой  отъ  Св:  Мееод1я.  НеМорав1н 
однако  и  не  занаднымъ  Славянамъ  вообще  суждено 
было  основать  Славянскую  имнер1'ю  съ  кезависимою 
Славянскою  Церковью.  Въ  посл'Ьднее  десятил'Ьт1е 
IX  в'Ька  на  границахъ   славянскаго  М1ра  явились 
Венгры.  Политика  Дворовъ  Визант1йскаго  и  Н'Ь- 
ыецкаго   съ  самаго    начала   обратила  этотъ   на- 
родъ  въ  орул{1е  противъ  Славянъ:    Греки  обра- 
тили ихъ  противъ  Болгаръ,  Н'Ьмцы  противъ  Мо- 
равской де|)жавы.  Арнульфъ  Каринт1йск1Й,  побоч- 
ный сынъ  Карломана,  соединнвниюь  съ  Венграми, 
пошелъ  на  Святонолка;  Моравы,  по  обычаю,  зас1;ли 
въ  укр'Ьплен1яхъ  и  дали  пл-Ьнить  землю  свою  вра- 
гамъ,  которые  и  должны  были  только  этимъ  удо- 
вольствоваться. Но  въ  894  г.   умеръ  Святополкъ 
и  съ  нимъ  рушилось  могущество  первой  Славянской 
державы.  Въ  то   время,  когда  занаднымъ  Славя- 
намъ нужно  было   сосредоточить  всЬ  свои  силы 
для  отпора  двумъ  могущественнымъ  врагамъ,  мо- 
равск1'я  влад'1ипя  разделились  на  три  части  между 
тремя    сыновьями  Святонолка.    Братская   вражда 
погубила  д'Ьло  Моймира,  Ростислава  и  Святонолка; 
сыновья  Чешскаго  Буривоя  отд'ЬлилисьотъМорап1и 
и  поддались  Лрнульфу  Н']^мецкому,  и  съ  906  года 
прекращаются   всЬ    изв'Ьст1я  о  Морав1и:    страна 
стала  добычею  Венгровъ;  подробностей  о    паде- 
н1и  перваго  Славянскаго  государства   нЬтъ    ни- 
гд'Ь.  'Разрушен!е   Моравской  дерлсавы  и  оснога- 
Н1'е  Венгерскаго  государства  въ  Паннон1и  пм-Ьли 
важныя  сл'Ьдств1я  для  славянскаго  М1ра:  Славяне 
южные   были  отд-^лены  отъ  сЬверныхъ,  уничто- 
жено было  центральное  влад'Ьн1е,  которое  начало 
соединять  ихъ,  гд-Ь  произошло  столкновен1е,загор'Ь- 
лась  сильная  борьба  между  востокомъ  и  западомъ, 
между  германскимъ  и  славянскимъ  племенемъ,  гд'Ь 
съ  П0М0Щ1Ю  Визант1и  основалась  Славянская  Цер- 
ковь; теперь  Мораы'я  пала,  и   с  язь  Славянъ  съ 
югомъ,  съ  Грец1ею,  рушилась:  Венгры  стали  мел^ду 
ними.   Славянская  Церковь  не  могла   утвердиться 
еще,  какъ  была  игсгигнута  бурею,  отторгнута  отъ 
Визапт1и,  которая  одна  могла  дать  питан1е  и  укр-Ь- 
ллен1е  младенчествующей  Церкви.  Такимъ  образомъ, 
съ  уничтожен1*емъ  самой  крЬикой  связи  съ  восто- 
комъ, самой  крЬпкой  основы  народной  самостоя- 


тельности, западные  Славяне  доллспы  были  по  не- 
обходимости примкнуть  къ  западу  и  въ  церковно.мъ, 
ивъ  политическомъотношен1н.  Но  мало  того:  мадьяр- 
скимъ  нашеств1емъ  прекращалась  связь  запад- 
ныхъ  Славянъ  съ  Визант1ею,  прекращалась  также 
и  непосредственная  связь  ихъ  съ  Рпмомъ,  и  01:л 
должны  Гыли  принимать  христ1анство  и  прось';.- 
щен1'е  изъ  рукъ  Н'Ьмцевъ,  которые  оставались  дл  л 
нихъ  теперь  единственными  посредниками;  этимъ 
объясняется  естественная  связь  западныхъ  Славянъ 
съ  Н'Ьмецкою  импер1ею,  невозможность  выпутаться 
изъ  этой  связи  для  государственной  и  народной 
независимости.  Христ1анское  стало  синонимомъ  нЬ- 
мецкому,  славянское — языческому,  варварскому;  от- 
сюда то  явлен1е,  что  ревностные  хрисг1ане  между 
западными  Славянами  являются  емЬст"!}  ревно- 
стными гонителями  своего,  славянскаю,  и  тянутъ 
пародъ  свой  къ  западному, т. -е.  пГ.мецкому;  отсюда 
же  обратное  явлен1е,что  защитники  своего  являются 
свирепыми  врагами  христ1анства,  которое  при11=»- 
сило  съ  собою  подчпнен!е  Нкмцамъ,  отсюда  не- 
счастная борьба  Иолабскихъ  Славянъ  противъ  хри- 
ст1анства,  т. -е.  противъ  Н^мцевъ,  въ  которой  они 
не  могли  получить  помощи  отъ  христ1анскихъ  едино- 
племенниковъ  своихъ, — и  должны  были  пасть. 

Посл-Ь  паден1я  Моравской  державы,  на  первомъ 
план-Ь  въ  истор1и  западныхъ  Славянъ  являются 
Чехи.  Чехи  были  обязаны   мирнымъ  распрост|)а- 
нен:емъ  христ1анства  у  себя  тому,  что  князь  ихъ 
Вурнной  принялъ  Евангел1е  чрезъ  Моравовъ  отъ 
Св.  Мееод1Я,  чрезъ  своихъ  славянскнхъ  пропон-Ьд- 
никовъ.  Славянская  Церковь  сл-Ьд.  началась-было 
и  у  Чеховъ,  но,  посл'Ь  паден1я  Морав1и,  не  мог.  а 
дол'Ье   держаться.   Чехи  не  могли  высвободиться 
и:зъ-подъ    государственной  зависимости  отъ   Н-Ь- 
мецкой  импер1и:  внукъ  Буривоя,  Св.   Вячеславъ, 
обязался  платить  Генриху-Птицелову  ежегодно  500 
гривенъ  серебра  и  120  воловъ:  невозможность  под- 
держать христ1анство  безъ  помощи  н!.мецкаго  духо- 
венства    и   невозможность  усп'Ьшной  борьбы   съ 
Мадьярами  безъ  помощи  Н'Ьмецкаго  императора — 
д1;лали  завнсимостьЧеховь  отъ  империи  неоГ|ход11мпю. 
Вячеславъ  погибъ  отъ  брата  своего  Болеслава  1-го, 
который  сначала  думал ь-было  о  возможности  воз- 
вратить независимость   Чехамъ  отъ  пмпер1н;  но, 
носл'Ь  многол1^тней  борьбы  съ  императоромъ  Отто- 
номъ  1-мъ,увида.ть  необходимость  подчиниться  ему 
Между  т'Ьмъ,  въ  начал-Ь  второй  по.довины  Хв1>ка, 
Венгры,  потерп'1;вш1ехильное  поражен1е  отъ  Оттона 
при  Лех'Ь  и  до  Л1тые  Более лавомъ  Чешскимъ,  пре- 
кратили свои  опустошительные  наб'Ьгина  евроней- 
СК1Я  государства,  поселились  въ  пред'Ьлахъ  прежде 
занятыхъ  ими   зе.мель   и,  принявъ   христ1анство, 
кошли  вь  общество  европейскихъ  народовь.    Кня- 
жеш'е  Болеслава  1-го  зам']Ьчательно   внутренними 
нерем-Ьнами  у  Чеховъ,  а  именно:  усилен1емъ  власти 
верховнаго  князя  надъ  остальными  князьями,  но- 
сившими на!ван1е  леховъ:  до  снхъ  поръ  эти  лехп 
назынаются  у  писателей  ге§и11,или  с1исе8,  ивер- 
Х(»вный  князь  изъ  рода  Пршемыслова  явля.тся  не 


171)  исторш  россш  съ  древнъйшихъ  временъ.  180 

бо.тЬе  какъ  старшпмъ  между  ними;  но  при  Боле-  Польпш  и  подчиггена  арх1еписко11у  Магдебургскому. 

слав'Ь  1-мъ,  какъ  видно,   отиошеи1я  переменились  Второй  бракъ  Мечислава  на  Од-Ь,  дочери  н'Ьмец- 

въ  пользу  власти  верховнаго   князя;  на  средства,  каго  маркграфа Дитриха,  еще  болЬе  укрЬпильн'Ь- 

какими   Болеславъ   1-й    достигъ    этой   перем'Ьны,  мецкое   вл1ян1е    въ    ПольнгЬ.    Т'Ьсная    связь  этой 

можетъ  намекать  прозван1е  его  Грозный,  или  Укрут-  страны  съ  Западною  Церковью  н  импер1ею  отняла 

иый.  Подчиняясь  на  запад-Ь  имперти,  чешсшявла-  у  с1}верныхъ  Славяиъ  посл'Ьди1й  оплотъ  ихъ  не- 

дЬн1я  начинаютъ  однако  прнБолеслав'Ь  расширяться  зависимости  отъ  н'Ьмецкаго  ига:  теперь  польск1й 

къ  юго-востоку,  чему  особенно способствуетъ  обез-  князь  въ  союз1;  съ  Немцами  начииаетъ    наступа- 

силен1еМадьяровъ;такъ:  присоединяете,!  къЧехамъ  тельныя    движен1Я    противъ    своихъ   языческихъ 

иын'Ьшняя  Морав1я  и  Земля Словаковъ,  между  Ду-  единонлеменниковъ.    При  МечиславЬ  начинаются 

наемъ  и  Карпатами;  на  сЬверъ  отъ  Карпатъ  также  первыявраждебныястолкнове1пя  Руси  съ  Польшею: 

кидимъ  чешск1Я  влад'Ьи1я.  Еще  бол'Ье  распростра-  подъ  981  годом ь  лЬтописецъ  нашъ  говоритъ,  чта 

нилась  область  Чеховъ  въ  княжен1е  Болеслава  II  Владим1ръ  ходплъ  къ   Ляхамъ,  и  занялъ  города 

Влагочестиваго,    сына  Грознаго;  никогда  потомъ  ихъ  —  Перемышль,   Червеиъ   и  друг1е.   Чешск1е 

границы  Че1пскаго  государства  не  были  такъ  об-  историки  утверждаютъ,  что  эти  города  не  могли 

шириы,  ибо  все  государство  Святополка  принадле-  быть  отняты  у  Поляковъ,  но  у  Чеховъ,  потому  что 

жало  теперь  Чехамъ.  Несмотря  однако  на  распро-  поздн'Ьппшя  Земля  Галицкая  до  Буга  и  Стыря  къ 

странен1е  чешскихъ  пред'Ьловъ,  вь  церковномъ  от-  востоку   принадлежала   въ  это  время  Чехамъ  *); 

ион1ен1и  Чехи  принадлежали  къеиарх1иРегенсбург-  они  основываются  на  грамотЬ,  данной  Пражскому 

скаго  арх1еписк)иа;  послЬ  этого  нечего  удивляться  епископству  при  его  заложен1и,  гд1)  границами  его 

политической  зависимости   Чеховъ  отъ  Н'Ьмецкой  къ  востоку    поставлены    рЬки  Бугъ  и  Стырь  въ 

11мпер1и,  ибо  церковныя  отношен1я  тогда  господство-  Земл'Ь  Хорватской.  Но,  вопервыхъ,  въ  грамоте  гра- 

вали  надъ  политическими.  Только  при  Болеслав-Ь  II,  ницы  означены  очень  смутно;  видно,  что  писавш1Й 

въ  973  году,  основано  было  особое  Пражское  еии-  ееим'Ьлъплох1Ягеографическ1я  ионят1я  о  стран-Ь  0; 

скопство,  гд'Ь  первымъепископомъ  былъ  саксонсшй  вовторыхъ,  былъ  обычай  расипхрять  какъ  можно 

монахъ  Дитмаръ;  преемникомъ  его  былъ  знаменитый  дал-Ье  пред^^лы  епископствъ,  заложенныхъ  въ  смеж- 

Войтехъ,   рпдомъ  изъ  знатной  чешской  фамил1и;  ности  съ  языческими  народами.  Н^Ькоторые ученые^) 

несмотря  однако  на  это,  никто  такъ  ие  старался  справедливо  замЬчаютъ  также,  что  руссшй  л-Ьто- 

0  скр'Ьплен1и  Чешской  Церкви  съ  западом!.,  никто  писецъ  ум^етъ  отличать  Ляховъ  отъ  Чеховъ,  и  по- 

такъ  не   старался    объ   искоренен1и   славянскаго  томунемогъсм'Ьшатьихъ.  ипринимаютъ,  чтоВла- 

богослужен1я,  какъ  Войтехъ.  Такой  характеръ  д'Ья-  дим1ръ  отнялъ  червенск1е  города  не  у  Чеховъ  и  не 

тельности  условливался  самою  борьбою  ревнителя  у  Поляковъ,  но  покорилъ  малочисленный,  до  т'Ьхъ 

христ1анства,  какимъ  былъ  Войтехъ  съ  языческими  поръ  сво1одныя  слаБянск1Я  племена,  и  сталъ  чрезъ 

нравами  и  обычаями,  которые  въ  его  глазахъ  были  это  сосъдомъ  Чеховъ.  Но  разсуждать  такимъ  обра- 

славянсше;  въ  подобной  борьб-Ь  средина  рвдкосо-  зомъ — значитъ  опять  не  принимать свид-Ьтельствъ 

блюдается:  отечествомъ  для  ревностнаго  епископа  нашего  л Ьтописца,  который  так ь-же  хорошо  ум-Ьеть 

была  не  Вогем1Я,  но  западъ,  страны  христ1анск1я,  отличать  Хорватовъ  отъ  Ляховъ,  какъ  посл1)Днихъ 

тогда  какъ  Богем1я  была  исполнена  еще  языческихъ  отъ  Чеховъ,  и  прямо  говоритъ,  что  Владим1ръ  хо- 

воспоминан1й,  вОзбуждавшихъ  только  вражду  Вой-  дилъ  къ  Ляхамъ  иунихъвзялъ  червенсюе  города; 

теха;  церковная  п'Ьснь  на  славянскомъ  язык-Ьзну-  всего  в'Ьроятн1]е,  что  чешск1я  владиитя  ограничи- 

чала   въ    его    ушахъ    языческою   богослужебною  вались  областью,  лежащею  около  Кракова,  о  чемъ 

п-Ьспью,  и  потому  была  противна:  слово  „Богъ"  на-  твердитъ  грамота,  и  не  простирались  за  Вислокъ; 

поминало  ему   славянскаго   идола,    только   слово  что  страна  по  Сану  и  дал'Ье  на  востокъ  была  за- 

„Б ей 8"  заключало  для  него  поият1е  истиннаго  пята  Хорватами,    которые   были   подчинены  уже 

Бага. — Смерт1Ю  Болеслава  И-го  (999  г.)  кончи-  при  Олег^Ь,  но  при  Игор-Ь,  Святослав'^  и  преимуще- 

лось  могущество  Чеховъ  и  перешло  къ  Ляхамъ.  При  ственно    при   сыновьяхъ   его   им-Ьли  возможность 

распространении  своихъ  влад1^н1й  назапад-Ь,  Пясты  свергнуть  съ  себя  подчиненность,  подобно  Радими- 

встр^тились  съ  Н'Ьмцами,  императоры  которыхъ  чамъ  и  Вятичамъ.  Мы  видимъ,  что  сначала  главная 

также  распространяли   свои   влад'Ъгпя   на   счетъ  д-Ьятельность   Владим1ра   состоитъ  въ  подчиненш 

Славянъ  «риэльбскихъ;  легко  было  предвид^Ьть  по-  т^Ьхъ  племенъ,  которыя  прежде  находились  въ  за- 

сл-Ьдствхя  этого   столкновен1я;   четвертый  Пястъ,  висимости  отъ  Руси;  Хорваты  были  въ  томъчислЬ; 

Мечиславъ,  или  Мешко,  уже  является  вассаломъ  но  въ  то  время,  какъ  Русь,  всл'Ьдств:е  нед'Ьятель- 

императора,  платнтъ  ему  дань:  въ  965  году  Мечи- ^        , .,      т  ^г> 

славъ  жени.лся  на  Дуоровк1>,  дочери  Чешскаго  князя  ,]  ,^^^^^  ^     ^^р_^255:  Бе1пае  ай  аяи11опа1ет  1и  «ип!; 

Болеслава   1-го,  и,   по  ея  старанш,   принялъ  хри-  1егт1П1:  Рзоуапс,  СЬгоуа^!    е!;   аНега   СЬгоуа!!   (Сл-Ьдова- 

Ст1анство;   но    въ   это  время  Славянская   Церковь  тельио  Хорваты  составляютъ  границу)..  1п(1е  ай  опеп^ега 

никла  у  Чеховъ,  и  потому   не   могла   укорениться  1^08  йпу1о8  ЬЬе<:  1егтшо8;    Ви?  всШсе!  еЬ  2Нг  СИП!  Кга- 

въ   П0ЛЬШ1^;   отсюда   НОВЫЯ   кр^ЬпК1Я  узы  связали  Ьуа  стиее    ртытдие  сш  ^ 

„  '  тту    ^  ''        .  гегюшЬиз  ай  ргаеаю^ага    игЬет  регктегишиз,  стае  Кгг 

Польшу  съ  западомъ,  съ  Нъмецкою  имперюю;  въ  ^^у^  е81з. 

Познани  была  учрежде51а  епископская  каоедра  для         ^^  КоереП,  0с8с1ис111е  Ро1еп8  I,  144 
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ности  Игоря,  далекихъ  походовъ  Святослава  на  съ  Чехами,  прибылъкъ  Болеславу;  тотъ  отправнлъ 
востокъ  к  югъ,  малол'Ьтства  и  усобицы  сыновей  его  на  иропов'Ьдь  къ  Пруссамъ,  которые  умертви- 
его,  теряла  племена,  жпвнп'я  вдалеке  отъ  Дп'Ьпра,  ли  пропов'Ьдника;  но  гробъ  Войтеха  принесъ  Бо- 
Польша  при  первыхъ  Пястахъ  распространял  а  свои  леславу  свою  выгоду,  ибо  императоръ  Оттонъ  III, 
влад1ш1я,  сл'Ьд.  очень  вероятно,  что  Пясты  заняли  другь  и  чтитель  Адальберта,  явился  въ  Гн-Ьзно, 
земли  Хорватовъ,  свергнувшихт^  съ  себя  зависи-  чтобы  поклониться  праху  его,  и  основалъ  зд'Ьсь 
мость  отъ  Руси,  или  сами  Ляхи  перемЬнилиэту  за-  новое  арх1'епископство,  всл'Ьдсты'е  чего  Польша 
висимость  на  зависимость  отъ  Польши,  и  такимъ  освобождалась  отъ  н'1змецкой  зависимости  въ  цер- 
образомъ  Владим1ръ,  возвращая  прежнее  достоян1е  ковномъ  отношен1и.  Но  это  освобожден1'е  не  могло 
своихъ  предшественниковъ,  долженъ  былъ  им'Ьть  унсе  теперь  принести  пользы:  Латинская  Церковь 
д-Ьло  уже  съ  Ляхами.  Но  завоева1пемъ  черненскихъ  уже  успела  укорениться  въ  Польш!!,  а  потому 
городовъ  д1]ло  не  кончилось  на  запад'Ь;  л'Ьтонисецъ  борьба  съ  импер1ею,  которую  скоро  посл'Ь  началъ 
упоминаетъ  въ  992  году  еще  о  поход'Ь  Владим1ра  Болеславъ,  также  не  могла  принести  плодовъ:  Поль- 
ка Хорватовъ,  а  по  н1;которымъ  спискамъ  въ  это  ск1й  князь,  какъ  видно,  им1}лъ  въ  виду  набрать 
время  Владим1рь  воевалъ  съ  М«^числавомъ  „за  сколько  можно  бол'Ье  пограннчныхъ  волостей,  а. 
мног1я  противности  его",  и  одержалъ  надъ  нимъ  не  утвердить  независимость  и  равнов'к1*е  славян- 
блистательпую  поб1^ду  за  Вислою:  поводомъ  къ  скаго  м1ра  съ  германскимъ.  Между  т-Ьмъ  волнен1я 
раздору  могли  быть  постоянно  Хорваты  и  чер-  у  Чеховь  доставили  Болеславу  случай  утвердить 
венск1'е  города.  Война  990  —  992  года  могла  свою  власть  и  въ  этой  стране.  По  смерти  Боле- 
быть  ведена  въ  союз'Ь  съБолеславомъ  II  Чешскнмъ,  слава  II  вступилъ  на  престолъ  сынъ  его,  Боле- 
который  также  воевалъ  съ  Мечеславомъ  Какъ  славь  III,  Рыж1й,  князь,  по  отзыву  современни- 
видно  по  н'Ькоторымъ  изв'Ьст1ямъ,  война  продол-  ковъ,  чрезвычайно  жесток1й.  Рыж1й  началъ  сво& 
жалась  въ  первый  годъ  княже1пя  Болеслава  Хра-  княжен1е  т-Ьмъ  же,  чЪ1Ъ  и  родствепникъ  его,  Бо- 
браго,  насл-Ьдовавшаго  отцу  своему  Мечиславу  въ  леслакъ  Польск1й;  онъ  вел-Ьлъ  одного  изъ  своихъ 
992  г.  О-  При  Болеславе  Польша  начал а-было  братьевъ  оскопить,  другого  удушить  въ  бан-Ь;  но 
усиливаться  уже  на  счетъ  сос11днпхъ  народовъ:ей  обонмъ  удалось  б-Ьжать  въ  Бавар1ю.  Избавившись 
выпадалъ-было  жреб1й  стать  въ  чел'Ь  славянскихъ  отъ  братьевъ,  Рыж1й  не  могъ  избавиться  отъ  мо- 
государствъ  для  отпора  Н'Ьмцамъ:  но  неум^Ьнье  По-  гущественныхъ  вельможъ,  леховъ,  изъ  которыхъ 
ляковъ  вести  себя  среди  единоплеменныхъ  наро-  глав11ыми  въ  это  время  были  Вршовцы;  Вршовцамъ 
довъ  и  связь  :шпадныхъ  Славянъ  съ  Германскою  удалось  при  БолеславЬ  II  мъ  выгнатьВойтеха,  те- 
импер1ею  посредствомъ  Церкви  не  допустили  Поль-  перь  они  свергли  Рыжаго,  призвавъ  на  его  м'Ьста 
шу  принять  значен1е  Моравщ  для  славянскаго  Владивоя,  брата  Болеслава  Польскаго,  который, 
М1ра.  Посл1^  Мечислава  осталось  пятеро  сыновей:  какъ  сынъ  Дубровки,  принадлежалъ  также  къ  дому 
Болеславъ  и  Владивой — отъ  Дубровки  Чешской  и  Пршемыслову  и,  какъ  видно,  кзгнанпикомъ  жилъ 
трое  отъ  Оды  —  Мечиславъ,  Святополкъ  и  Боле-  при  Двор'Ь  Чешскомъ.  Чтобъ  удержаться  на  пре- 
славъ.  Первымъ  д-ктомъ  Болеслава  старшаго  было  стол-Ь,  Владивой  отправился  въ  Регенсбургъ  къ 
изгнан1е  младшихъ братьевъ,  съ  которыми,  посла-  императору  Генриху  и  отдалъ  ему  Богем1ю,  кото- 
вянскому  обычаю,  онъ  долженъ  былъ  влад-^ть  со-  рую  получплъ  опять  въ  вид-Ь  лена.  Но  Владивой 
обща,  и  осл-Ьплен!!;  двоихъ  другимъ  родственни-  княжилъ  только  н'Ьсколько  мЬсяцевь,  и  посл^Ь  его 
комъ,  съ  ц'Ьл1ю  достигнуть  единовласт1я.  Потомъ  смерти  Чехи  призвали  изгнанныхъ  Рыжимъ  Боле- 
Волеславъ  распространилъ  свои  влад1>н1"я  на  сЬ-  славичей — Яромира  и  Ольдриха.  Однако  Рыж1й  не 
вер-Ь  до  Балт1йскаго  моря  черсзъ  подчинен1е  себ15  думалъ  уступать  и  обратился  съ  просьбою  о  по- 
Поморянъ  и  Пруссовъ;  между  т'Ьмъ,  въ  999  году  мощи  къ  Храброму,  который  вторгся  съ  войскомъ 
умеръ  Чеп1СК1й  князь  Болеславъ  II  Благочестивый;  въ  Богем1ю,  изгналъ  Яромира  и  утвердплъ  Ры- 
Болеславъ  Польск1й  воспользовался  этимъ,  чтобы  жагонапрестол'1>.Посл'Ьдн1й,получпвъснова власть, 
напасть  на  Краковъ  и  его  область,  и  присоединить  думалъ  только  о  томъ,  какъ  бы  отомстить  свошгь 
ихъ  къ  Польш'Ь;  вероятно  также,  что  онъ  захва-  врагамъ.  Чехи  обратились  съ  просьбою  о  защит1Ь 
тилъ  въ  это  время  Морав1ю  и  Землю  Слонаковъ  до  опять  къ  Болеславу  Польскому.  Тотъ  только  этого 
Дуная;  Войтехъ,  или  Адальбергъ,  не  могппй  ужиться  и  ждалъ:  по  п;?в1Ьст1ЯМЪ  современниковъ,  онъ  все 
л  *)  Татищ.  П,  77.  Зд*сь,  быть-можетъ,  кому-нибудь  по-  -^^0  предвид^лъ  и  нарочно  велъ  д1^ло  КЪ  тому, 
кажется  иодозритольпымъ  изб1-,ст1с,  что  разбитый  Мечиславъ  ЧТООЪ  утвердить  СВОЮ  власть  у  1еХ0ВЪ.  ПОДЪ  пред- 
едва  ушелъ  въ  Краковъ,  тогда  какъ  этотъ  городъ  еще  не  ЛОГОМЪ  нужнаго  С0Е'Ьщан1я,  ОНЪ  заманилъ  КЪ  себй 


ар. 

пИг,  5спр1ог  гег.  Ъг11П8У1с.  I,  720,   аппо  992.  «ОНо  гох  ружилъ  нам'Ьрен1е  утвердиться  зд'Ьсь.  Такое  уси- 

сшп   уаИаа   зиошт    шапи    11сгит    ВгаипапЬиг^   а(1п1....  лен1е    могущества    ПОЛЬСКагО    КНЯЗЯ,    разумеется, 

1']1''11.1?.;!'Г!п11^?'1!^ь    .^''  ''  |Р^""'-  ""^  мГ'""!'  ДОЛЖНО  бы^ю  возбудить  сильный  опасен1я  въ импе • 
ге^ет  тетге  пе^иа^иат  уа1еп8  (шшипеЬа!  отрре  11112:гап(1е  ,  ,.   ^  .  Т1 

соШга  К11<5с1апо8  ЬсПит)  виоз  8а118  йДеШег  шИкез  1п  ратор-Ь,  который  послалъ  треоовать  отъ  Болеслава 

1п1т81е1чит  ге.^18  (Игехега!».  ленной  присяги  за  Богем1ю.  Болеславъ  отвергнул ь 
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требоваш'е  и  пачалъ  войну.  Нои;ш1я'тио,  какой  ис- 
ходъ  им'Ьла  бы  борьба  новаго  Свлтоиолка  съ Нем- 
цами, если  бы  на  этотъ  ра;п>  сами  Поляки  пе  осла- 
били могущества  своего  кня.ш  и  съ  тЬ! I.  вм1^с'1"Ь 
единства  и  могущества  иаиадиыхъ  Славянъ:  они 
позволяли  себ'Ь  поступать  съ  Чехами  какъ  съ  по- 
^'Ьжденными  в])агами;  вотъ  почему,  когда  импера- 
торъ  Геприхъ  II  послалъ  въ  Богом1Ю  войско,  въ 
чел'Ь  котораго  находились  че1иск1е  князья — Яро- 
миръ  и  Ольрихъ,  то  вся  страна  встала  противь 
Поляковъ  и  приняла  съ  радост1ю  родныхъ  князей 
«зъ  н'Ьмецкихъ  рукъ;  Болсславъ  Храбрый  принуж- 
денъ  былъ  б'Ьжать,  и  въ  н'Ьсколько  дней  не  оста- 
лось въ  Богем1и  ни  одного  Поляка.  Такимъ  обра- 
зомъ,  Н'Ьмцамъ  удалось  разъединить  два  главный 
западно  славянстя  влад'Ьн1я — Богемш  и  Польшу, 
и  привязать  первую  еще  т-Ьсн^е  къ  себ1);  въ  по- 
ч^л'Ьдующей  борьб'Ь  съ  Болеславомъ  Польскпмъ  им- 
ператоръ  постоянно    пользуется    чешскою   помо- 
Щ1ю;  и,  несмотря  на  всЬ  старан1я  Болеслава,  при- 
мирен1е  между  двумя  народами  было  невозможно. 
Въ  1012  году  Ольдрихъ  выгналъ  брата  Яромира, 
и  сталъ  единовластителемъ  Чешской  Земли.  Въ  та- 
комъ  С0СТ0ЯН1И  находились  западныя  слав;шск1я 
государства  при  смерти  Владим1ра  Св.  Мы  вид'Ьли, 
^то  въ  первый  годъ  княжен1я  Болеслава  у  него 
продолжалась  война  съВладим1ромъ,  которая  одна- 
ко, какъ  видно,  скоро  кончилась  ^),  потому  что 
Болеславъ,  занятый  от  ношен!  ями  къ  Н'Ьмцамъ  и 
Чехамъ,  не  могъ  съ  усп'Ьхомъ  вести  еще  войну  на 
восток-Ь.  Миръ  съ  Русью  скр-Ьпленъ  былъ  даже  род - 
ственнымъ  союзомъ  съ  кня;^емъК1евскимъ:  дочь  Бо- 
леслава вышла  за  Святополка,  князя  Туровскаго, 
сына  Владим1рова.  Но  этотъ  первый  родственный 
€оюзъ  князей  польскйхъ  съ  русскими  повелъ  къ 
большому  раздору  между  ними.   Болеславъ,  какъ 
видно,  лучшимъ  средствомъ  для  собственнаго  уси- 
лен1я  считалъ  внутренн1я  смуты  у  сосЬдей;  какъ 
воспользовался  онъ  ими  у  Чеховъ,  такъ  же  хот-Ьлъ 
воспользоваться  и  на  Руси.  Вм-Ьст-Ь  съ  дочерью  Бо- 
леслава прибылъ  ко  Двору  Туровскаго  князя  Рейн- 
бернъ,  епископъ  колобрежск1й  (колберск1й),  кото- 
рый сблизился  съ  Святополкомъ  и  началъ,  съ  в'Ь- 
дома  Болеславова,  подучать  его  къ  возстанш  про- 
тивъ  отца,  Владим1ра:  усп'Ьхъ  этого  возстан1я  былъ 
важенъ  для   Болеслава  въ  политическомъ  и  для 
Западной  Церкви — въ  религ1озномъотношен1и,  ибо 
съ  помощью  Святополка  юная  РусскаяЦерковь  могла 
быть   отторгнута   отъ  Восточной.    Но  Владим1ръ 
узналъ  о  враждебныхъ  замыслахъ   и  заключилъ 
Святополка  въ  темницу  вм'Ьст'Ь  съ  женою  и  Рейн- 
берномъ  ^).  Необходимымъ  сл'Ьдств1емъ  должна  бы- 
ла быть  война  съ  Болеславомъ,  который  въ  1013 
году  посп1^шилъ  заключить  миръ  съ  Н'Ьмцами,  и, 
нанявши  отрядъ  войска  у  посл1>днихъ,  равно  какъ 
и  у  Печен'Ьговъ,  двинулся  на  Русь.  Кром-Ь  опусто- 
шен1я  страны  мы  н<з  им^Ьемъ  никакихъ  другихъ 

*)  Въ  Никои.  (I,  104    подъ  922   годохъ    упоминается 
<о  послахъ  къ  Владим1ру  отъ  Болеслава. 

2)  ВШшшп  ер.  МехзсЬигЬ.  СЬгогас.  УП,  244. 


ИЗВ15СТ1Й о сл1;дстн1яхъ  Болеславова  похода,  вовре- 
мя котораго  возникла  распря  между  Поляками  и 
Печен-Ьгами,  и  Болеславъ  вел1;лъ  истребить  сво- 
ихъ  степныхъ  союзниковъ.  В'Ьроятно  это  обстоя- 
тельство и  вос[1ренятствовало  продолжен1Ю  войны, 
т'1>мъ  бол'Ье  что  все  вниман1е  Болеслава  было  по- 
стоянно обращено  на  западъ,  и  онъ  могъ  удоволь- 
ствоваться освобожден1емъ  Святополка.  Съ  Чехами 
и  Венграми  были  мирныя  сношен1я  при  Влади- 
м1р'Ь  ^),  были  пересылки  и  съ  папою,  сл'Ьдств1я 
которыхъ  однако  не  извЬстны  ^). 

Гораздо  съ  больн1ими  подробностями  дошли  до 
насъ  предан1я  о  борьб'Ь  съ  степными  варварами,  Пе- 
чен1>гмиа:  борьба  эта  занимала  народъ  гораздо  силь- 
нее, ч-Ьмъ  отдаленныя  воинск1я  предпр1ят1я,  потому 
что  въ  ней  Д'Ьло  шло  о  самыхъблизкихъ  его  интерс- 
сахъ,  о  собственности,  свобод'Ь,  жизни.  Въ  992  году 
пришли  Печен-Ьгн  изъ-за  Сулы;  Владим1ръ  вышелъ 
къ  нимъ  навстр'Ьчу  на  Трубежъ,  подл'Ь  Переясла- 
вля;  Русск1е  стали  на  одной  сторонЬ  р-Ьки,  Пече- 
н'Ьги — на  другой,  но  ни  т!;,  нидруг1ене  см'Ьли  пе- 
рейти на  сторону  противную.  Тогда  князь  Пече- 
н'Ьжсшй  подъ-Ьхалъ  къ  р'Ьк'Ь,  кликнулъ  Владнм1|;а 
и  сказалъ  ему:  „Выпусти  своего  мужа,  а  я  своею, 
пусть  борются.  Если  твой  мужъ  ударитъ  моимъ,  то 
не  будемъ  воевать  три  года;  если  же  нашъ  ударитъ, 
то  будемъ  воевать  три  года".   Владимхръ  согла- 
сился, и,  возвратясь  въ  станъ,  послалъ  бирючей 
кликать  кличъ  по  всЬмъ  палаткамъ  (товарамъ): 
„н'Ьтъ  ли  кого,  ктобъ  взялся  биться  съ  Печен-Ь- 
гомъ?"  И  никто  нигд-Ь  не  отозвался.  На  другой  день 
пр1'1>хали  Печен'Ьги  и  привели  своего  бойца,  а  съ 
русской  стороны  никого  не  было.  Началъ  тужить 
Владим1ръ,  послалъ  опять  по  всЬмъ  ратникамъ, — 
вотъ  пришелъ  къ  нему  одинъ  старикъ  и  сказал!.: 
„Князь,  есть  у  меня  одинъ  сынъ — меньшой  дома;  съ 
четырьмя  вышелъ  я  сюда,  а  тотъ  дома  остался; 
изъ  д'Ьтства  никому  еще  не  удавалось  имъ  ударить; 
однажды  я  его  журилъ,  а  онъ  мялъ  кожу:  такъ 
въ  сердцахъ  онъ  разорвалъ  ее  руками".   Князь 
обрадовался,  послалъ  за  силачемъ,  и  разсказалъ 
ему  въ  чемъ  д-Ьло;  тотъ  отв'Ьчалъ:  „Я  не  знаю, 
смогу  ли  сладить  съ  Печен'Ьгомъ;  пусть  меня  ис- 
пытаютъ:  н'Ьтъ  ли  гд-Ь  быкабольшагоисильнаго?" 
Нашли  быка,  разъярили  его  горячимъ  жел-Ьзомъи 
пустили;   когда  быкъ  бЬжалъ  мимо  силача,  тотъ 
схватилъ  его  рукою  за  бокъ — и  вырвалъ  кожу  съ 
мясомъ,  сколько  могъ  захватить  рукою.  Владим1ръ 
сказалъ:  „Можешь  бороться  съ  ПеченЬгомъ".  На 
другой  день  пришли   ПеченЬги  и  стали  кликать: 


3)  Поле.  Собр.  Р.  Л-Ьт.  I,  54  Никон.  I,  105. 

*)  Никон.  I,  92,  106,  111,— У  Татищева  (П,  78)  ска- 
зано, что  патр1архъ  Цареградск1й,  узнавъ  о  сношеи1яхъ  съ 
папою,  ув-Ьщевалъ  Владим)ра  прекратить  ихъ,  указывая  на 
безнравственность  папъ  и  отступлен1е  ихъ  отъ  обычаевъ 
Вселенской  Церкви. — Есть  изв'Ьст1е,  что  императоръ  Оттонъ 
Ш  присылалъ  въ  Русь  миссюнера  Бруно,  который  будто 
бы  склонолъ  къ  своему  учению  н1^которыхъ  Русскихъ;  но 
11робывш1й  греческ1й  епископъ  совершевно  уничтожилъ  его 
усв-Ьхи.  См.  Макс1р:я— Истор1я  Хрпст1ааства  въ  Росс1и,  стр. 
342,  343. 
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„Гд'Ь  же  Еашъ  босцъ,  а  пашъ  готовъ!"  Владинп'ръ 
вел1>лъ  вооружиться  своему,  и  оба  выступили  другъ 
противъ  друга.  Выпустили  Печеи1;ги  своего,  вели- 
кана стратиаго,  и  р:огда  выступилъ  боецъ  Влади- 
М1ровъ,  то  Печен'Ьгъ  сталь  см'Ьяться  надъ  нимъ, 
потому  что  тотъ  былъ  среди  ЯГО  роста;  разм'Ьрилп 
ы'Ьсто  между  обоими  полками  и  пустили  борцовъ: 
они  схватились  и  стали  кр1;пко  жать  другъ  друга; 
Руссьчй  иакоиецъ  сдавплъ  Иечен'Ьга  въ  рукахъдо 
смерти  и  ударилъ  имъ  о  землю, — ра;}дался  крикъ 
въ  полкахъ,  Печен-Ьги  побЬжали,  Русские  погнали 
за  ними  Владпм|'ръ  обрадовался,  заложилъ  городъ 
па  брод-Ь,  гд-Ь  стоял ъ,  и  назпаль  его  Переясла- 
В1емъ,  потому  что  борецъ  русск1'й  перенялъ  славу 
у  печеп1>жскаго;  князь  сд'Ьлалъ  богатыря  вм^ст^ 
съ  отцомъ  знатными  мужами, 

Въ  995  году  пришли  Печен1>ги  къ  Василеву; 
В1адпм1ръвышелъ  противъ  нихъ  съ  малою  дружи- 
н  ш,  не выдержалъ  натиска, побЬжалъ  и  сталъ  подъ 
иостомъ,  гд'Ь  едва  спасся  отъ  враговъ.  Въ  997  году 
Владим1*ръ  пошелъ  къ  Новгороду  за  войскомъ,  по- 
тому что  война,  говоритъ  л^тописедъ,  была  силь- 
ная и  безпрестанная;  а  Печен'Ьги,  узнавъ,  что  князя 
н'Ьтъ,  пришли  и  стали  около  Б'Ьлгорода.  Въ  л-Ьто- 
писи  сохранилось  сл'Ьдующее  любопытное  предан1е 
о  спасен1и  этого  города,  не  единственное  между 
предан1ями  разныхъ  народовъ.  Когда  Печен-Ьги  об- 
ступили БЬлгородъ,  то  сд'Ьлался  въ  немъ  большой 
голодъ,  Владнм1'ръ  не  могъ  подать  помощч,  потому 
что  у  него  не  было  войска,  аПеченЬговъбыломно- 
:1:сство.  Когда  осада  все  продолжалась,  а  вм'Ьст'Ь 
С!»  т'Ьмъ  усиливался  и  голодъ,  то  Б'Ьлгородцы  со- 
брались на  в-Ьче  и  сказати:  „Намъ  приходится  по- 
.мирать  съ  голоду,  а  отъ  князя  помощи  н'Ьтъ:  что- 
зкь  разв-Ь  лучше  намъ  помирать?  сдадимся  Печен'Ь- 
гамъ:  кого  убьютъ,  а  кого  и  въ  живыхъоставятъ, 
все  равно,  умираемъ  же  съ  голода."  Натомъ  и  по- 
р-Ьшили.  Но  одного  старика  не  было  на  нЬч-Ь:  когда 
онъ  спросилъ,  зач1'.мъ  сбирались,  и  ему  сказали, 
что  на  другой  день  люди  хотятъ  сдаться  Печен1^- 
гамъ,  то  онъ  послатъза  городскими  стар'Ьйшинами, 
и  спросилъ  у  нихъ;  „Что  это  я  слын1алъ,  вы  хотите 
и;  редаться  Печеп1;гамъ?" — т'Ьотв'Ьчали:  „Что  жь 
Дьлать,  не  стерпятъ  люди  голода."  Тогда  ста- 
рнкъ  сказалъ  имъ:  „Послушайтесь  меня,  не  сда- 
вайтесь еще  три  дня,  и  сд1>лайте  то,  что  я  велю" .  ТЬ 
съ  радпст1Ю  обещались  слун1аться,  и  онъ  сказалъ 
имъ:  „Сберите  хотя  по  горсти  овса  или  пшеницы, 
или  отрубей:"  все  это  сыскали.  Старикъ  вел1^лъ 
жепщпнамъ  сд1>лать  кисельный  растворъ,  потомъ 
вел'Ьлъ  выкопать  колодезь,  вставить  туда  кадку  и 
налить  въ  нее  раствору;  велЬлъ  выкопать  другой 
колодезь  и  вставить  въ  него  также  кадку;  вел'Ьлъ 
потомъ  искать  меду, — наш  1и  лукошко  медувъкня- 
л:ей  медуш-Ь:  изъ  него  С1  арнкъ  вел'Ьлъ  сд-Ьдать  сыту 
и  вылить  въ  кадку,  что  стояла  въдругомъколодд-Ь. 
1^а  другой  день  онъ  вел'Ьлъ  послать  за  ИеченЬгами: 
горожане  пон1Ли  и  сказали  имъ:., Возьми гекъ  себ-Ь 
г'лнтхъ  заложниковъ,  и  попыите  свопхъ  челов-Ькъ 
А1сять  къ  намъ  въ  городъ,  пусть  посмотрятъ,  что 


тамъ  Д'Ьлается";ПеченЬги обрадовались,  думая,  что- 
Б-Ьлгородцы  хотятъ  имъ  сдаться,  взяли  у  нихъ  за- 
ложниковъ, а  сами  выбрали  лучшихъ  мужей  и  по- 
слали въ  городъ  посмотр'Ьть,  что  тамъ  такое.  Когда 
они  пришли  въ  городъ,  то  люди  сказали  имъ:  „За- 
ч^^мъ  вы  себя  губите,  можно  ли  вамъ  перестоять- 
насъ?  Хотя  десять  л'Ьтъ  стойте,  такъ  ничего  намъ 
не  сд'Ьлаете,  потому  что  у  насъ  кормъ  отъ  земли 
идетъ,  не  в'Ьрите — смотрите  своими  глазами."  За- 
т'Ьмъ  привели  ихъ  къ  одному  колодцу,  почерпнули 
раствору,  сварили  кисель,  пришли  съ  ними  къ  дру- 
гому, почерпнули  сыты,  и  начали  -Ьсть,  прежде 
сами,  а  потомъ  дали  отв'Ьдать  и  Печен'Ьга^гь.  П 
удивились  и  сказали;  „Не  пов'Ьрятъ  наши  кня.зья, 
если  сами  не  отв1',даютъ."  Горожане  налили  кор- 
чагу раствора  и  сыты  и  дали  Печен'Ьгамъ;  Т'к 
пришли  и  разсказали  все,  что  вид-бли  Нечен'Ьжск!'^ 
князья  сварили  кисель,  отв'Ьдати.  подивились,  раз- 
м'Ьнялись  заложниками,  отступили  отъ  города  и  по- 
шли  домой  '). 

Безпрерывныя  нападен1'я  степныхъ  варваровъ  за- 
ставили  Владнм1ра  подумать  объ  укр'Ьплен!!!  рус- 
скихъ  влад'Ьн1й  съ  востока  и  юга:  „Худо,  чт.1мал(> 
городовъ  около  Шева",  сказалъ  онъ,  и  не  г'Ьлъ 
строить  города  по  р-Ькамъ — Десн'Ь,  Остру,  Трубежу, 
Сул'Ь  и  Стугн'Ь;  но  для  насъ  при  этомъ  изр.1;ст1и 
важно  еще  другое,  какъ  составиюсь  народонасе- 
леи1е  этихъ  новоиостроенныхъ  городовъ:  Владим1ръ 
началъ  набирать  туда  лучшихъ  мужей  отъ  Славянъ, 
т. -е.  Иовгородцевъ,  Кривичей,  Чуди  и  Вятичей. 
Если  мы  обратшгь  вниман1е  на  то,  что  эти  новые 
города  были  вначал-Ь  не  иное  что,  какъ  военные 
острожки,  подобные  наши'.1ъ  линейнымъ  укр1лие- 
н1ямъ,  необходимые  для  защиты  (1ть  варварск:1хъ 
нападешй,  то  намъ  об  ьяснптся  значен1е  слова:  л  у  ч- 
ш  1  е  мужи,  т.  -е.  Владим1ръ  набралъ  х  р  а  б  р  -Ь  й- 
шихъ  мужей,  способныхъдлявоенпаго  поселеш'я 
Такимъ  образозгь,  вопервыхъ,  мы  ниднмъ.  что  по- 
граничные города  южной  Руси  получили  народона- 
селен1'е  съ  сЬвера,  которое,  какъ  видно,  считалось 
храбр-Ьйшимъ;  слЬд.  сЬьерное  нар  )доиа1'е.тен1е  дало 
имъ  средство  и  къ  защит1;  южныхъ  русскихъ  вла- 
д1ш1й  отъ  степныхъ  варваровъ; вовторыхъ, эти  изв-Ь- 
ст1я  уяспяютъ  намъ  характеръ  народоиаселен1Я  вос- 
точной и  южной  окраины,  иди  укранмы:  изначала 
это  сбродное,  созванное  отовсюду  народ'»на1'елен1е 
изъ  самыхъ  удалыхъ  людей;  отсюда  объясняется 


^)  Кром'Ь  того,  въ  Нпков.  сппск-Ь  утлшииепя  о  пабЬ- 
гахъ  Печеи^^жокихъ  В1.  990  году:  ПечепЬ.гп  над1;ла.  п  мяого 
з.1а,  но  Владим1ръ  поб^дилъпхъ:  подъ  992  также  поб+.да; 
ппдъ  1001  11об15да  богатырей.  Впдио,  что  въ  с  кр;1щенныхъ 
сипскахъ  упомянуты  только  набЬги,  почему-нибудь  осо- 
бенио  зам-Ьчательвые:  одинъ  по  бнтв'Ь  богатыря,  др;  гой 
по  ос11овап1Ю  церкви,  трет1й  по  чудесному  пзбавлешю  Ь-Ьл- 
города.  Есть  также  изп'Ьст1я  въ  Ннконовскомъ  сппскФэ,  что 
и^которые  печеиЬжск1е  и  болгарск1е  квязья  приходпйв 
креститься  ко  Вл11дим1ру  (I,  92,  95,  103  ;  есть  изв'Ьст)е 
о  смерти  Печеи-Ьжскаго  кпяля  Темира,  убптаго  родствен- 
никами (Т,  112).  Наковецъ  во  всЬхъ  спискахъ  упоминается 
о  паб-Ьг-Ь  НечепГтовъ  ьъ  сам '(^  время  Владимировой  кон- 
чины. —  О  Брун-Ь  н  его  Ил^вЬст1И  см.  Русская  Ре»! дл. 
1856,  №  1. 
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отчасти  п  козачество  на  юг-Ь,  и  безпокойный  духч. 
с^^ворскаго  народонаселе1ПЯ,  ибо  сюда  безпрерынно 
подбавлялись  иовыя  толпы  подобпыхъ  людей.  Изъ 
самыхъ  близкихъ  къ  К1еву  городовч^  были  построены 
Владилпромъ:  Васплевь  на  Стугн11  и  Б'Ьлгородъ  на 
Дн'Ьпр'Ь;  Б'Ьлгородъ  онъ  особенно  лшбилъ  и  насе- 
лплъ  его:  „отъ  пныхъгородовч>  много  людей  свелъ 
въ  него",  говоритъл'Ьтописецъ.  Какъ происходило 
это  населен  10  и  переселен  1'е?  В^фолтн-Ье  всего  жи- 
тели привлекались  на  новыя  м1>ста  особенными  льго- 
тами; лучнп'е,  т.-е.  самые  удалые,  которымъ  скучно 
было  сид'Ьть  домабезъсвойсткенпаго  имъ  занят1я, 
разум'Ьется,  прирлекались  на  границу,  кром-Ь  льготъ, 
«ще  надеждою  безпрестанной  борьбы;  кром1>  того, 
жителямъ  б-Ьднаго  сЬвера  лестно  было  переселиться 
на  житье  въ  благословенныя  страны  украинск1я. 
Объ  отношен1яхъ  Владшпракъ  Печен'Ьгамъ  упомн- 
наетъ  также  н'Ьмеп,К1й  мисс10неръ  Брунь,  бывш1й 
у  Печен'Ьговъ  въ  1007  году:  „Мы  направили  путь 
къ  жесточайшимъ  изъ  всЬхъ  язычннковъ,  Печен-Ь- 
гамъ,  ппшетъ  Брунъ.    Князь   Руссовъ,   им'Ьющ1й 
обширныя  влад'Ьн1яибольш1я  богатства,удерживалъ 
меня  м'Ьсяцъ,  стараясь  убедить,  чтобъ  я  не  шелъ 
къ  такому  дикому  народу,  среди  котораго  я  не  могъ 
снискать  душъ  Господу,  но  только  умереть  самымъ 
постыдномъ  образомъ.  Не  могши  уб'Ьдить  меня,  онъ 
пошелъ  провожать  меня  самъ  до  гранидъ,  который 
онъ  оградилъ  отъ  кочевниковъ  самымъ  кр-Ьпкимъ 
частоколомъ  на  очень  большое  пространство.  Когда 
ыы  вышли  за  ворота,  князь  послалъ  старшину  свое- 
го  къ  намъ  съ  такими  словами:  „Я  довелъ  тебя 
до  м-Ьста,  гд-Ь  кончаетсямоя  Земля,  начинается  не- 
пргятельская.  Ради  Бога,  прошу  тебя  не  погубить, 
къ  м  о  е  м  у  б  е  3  ч  6  с  т  1  к»,  жизнь  свою  понапрасну. 
Знаю,  завтра,  прежде  третьяго  часа,  безъ  пользы, 
безъ  причины,  вкусишь  ты  горькую  смерть. "  (Брунъ 
говоритъ,  что  Владим1ръим'Ьлъ  какое-то  вид'Ьше.) — 
Брунъ  пять  м'Ьсяцевъ  пробылъ  у  Печен'Ьговъ,  едва 
не  погибъ,  но  усп'Ьлъ  крестить  30  челов'Ькъ  и  скло- 
нить старшинъ  печен'Ьжскихъ  къ  миру  съ  Русью; 
когда  онъ  во.звратился  въ  К1евъ,  то  Владим1ръ,  по 
его  просьб'Ь,  отправилъ  кь  Печен'Ьгамъ  сына  въ 
заложники,  и,  вм'!^ст'Ь  съ  этимъ  княземъ,  отправился 
епископъ,  посвященный  Бруномъ.  Участь  его   не 
известна  ^). 

Вотъ  всЬ  предашя,  дошедш1Я  до  насъ,  о  К'^я- 
тельности  Владим1"ра. 

Въ  1014  году  сынъ  его  Ярославъ,  посаженный 
отцомъ  въ  Новгород'^,  отказался  присылать  въ 
Шевъ  ежегодно  по  дв^Ь  тысячи  гривенъ,  какъ  д-Ь- 
лали  всЬ  посадники  новгородсше,  раздававш1е  еще 
тысячу  гривенъ  гридямъ  въНовгород'Ь.  Владим1ръ 
сказалъ:  „Исправляйте  дороги  и  мостите  мосты" ; — 
онъ  хот-Ьлъ  самъ  идти  на  Ярослава;  но  разбол^Ьл- 
ся  и  умеръ  15  шля  сл-Ьдующаго  1015  года.  Д'Ья- 
тельность  Владим1ра,  какъ  она  высказывается  въ 
предашяхъ,  отличается  отъд'Ьятельностиего  пред- 
шественниковъ.  Онъ  часто  ведетъ  войну,  но  онъ 
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ведетъ  ее  для  того,  чтобъ  подчинить  Руси  снова 
т1>  племена,  которыя  воспользовались  удален1емъ 
отца  его,  усобицами  братьевъ  и  перестали  пла- 
тить дань:  такъ  воюетъ  онъ  съ  Радимичами,  Вя- 
тичами, Хорватами.  Онъ  пользуется  опытомъ  от- 
цовскнмъ,  сов'Ьтомъ  старика  дяди,  и  отказывается 
отъ  завоеван1я  народовъ  далекихъ,  сильныхъ  своею 
гражданственностью.  Онъ  воюетъ  съ  Греками,  но 
не  пускается  по-варяжски  съ  легкимъ  флотомъ 
опустошать  берега  Импер1и:  онъ  хочетъ  овлад'Ьть 
блнжайшпмъ  къ  его  волости  городомъ  греческимъ, 
Корсунемъ,  который  такъ  легко  и  безопасно  было 
присоединить  къ  русскимъ  влад'Ьн1ямъ;  впрочемъ 
предан1е  т'Ьсно  связываетъ  этотъ  походъ  съ  нам^Ь- 
рен1емъ  принять  христ1анство.  Но  главная  черта 
д-Ьятельности  Владим1ра  состоитъ  въ  защит-Ь  Рус- 
ской Земли,  въ  постоянной  борьбе  съ  степными 
варварами.  Святославъ  заслужилъ  упрекъ,  что  для 
чужой  земли  покинулъ  свою,  которою  едва-было 
не  овлад'Ьли  варвары;  Владимхръ,  наоборотъ,  стоялъ 
всегда  самъ  насторож'Ь  протпвъ  этихъ  варваровъ, 
и  устроилъ  сторожевую  лин1ю  изъ  ряда  городовъ 
или  укр'Ьплен1й  по  близкимъ  къ  степи  р^камъ.  По- 
нятно, какое  впечатл^кнге  на  народъ  должна  бы- 
ла произвести  такая  разница  между  поведешемъ 
отца  и  сына.  Но,  кром-Ь  того,  личный  характеръ 
Владимгра  былъ  способенъ  также  возбудить  силь- 
ную народную  привязанность.  Владим1ръ  вовсе  не 
былъ  княземъ  воинственнымъ,  не  отличался  удалью, 
подобно  отцу  своему,  въ  крайности  р-Ьшался  на 
б'Ьгство  передъ  врагомъ,  сп'Ьшилъ  укрыться  въ 
безопасномъ  м-Ьст-Ь;  предан1е,  сохранившееся  въ 
п1>сняхъ,  также  не  прнписываетъ  ему  личной  от- 
ваги, выставляетъ  его  вовсе  неохотникомъдопро- 
явлен1й  дикой  силы.  Но  Владпм1ръ  им-Ьлъ  широ- 
кую душу,  которая  въ  молодости  могла  повести 
его  къ  и.злишествамъ,  освященнымъ  впрочемъ  язы- 
ческими П0НЯТ1ЯМИ,  и  которая  въ  л'Ьтахъзр'Ьлыхъ, 
особенно  подъ  вл1ЯН1емъ  христ1анскпмъ,  сд-блала 
его  краснымъ  солнцемъ  для  народа.  Владим1ръ  не 
любилъ  жить  одинъ:  онъ  любилъ  дружину,  гово- 
ритъ  л'Ьтописецъ,  думалъ  съ  нею  о  стро^  земскомъ, 
о  ратяхъ,  объ  устав'Ь  земскомъ:  любя  думать  съ 
дружиною,  Владим1ръ  любилъ  пировать  съ  нею;  о 
пирахъ  его  остались  предан1я  и  въ  л'Ьтописяхъ,  и 
въ  п-Ьсняхъ.  Такъ,  празднуя  освящен1е  церкви 
Преображен  1я  въ  Василев-Ь  и  вм^^ст-Ь  избавлен1е 
свое  отъ  Нечен^^говъ,  Владим1ръ  велФ.лъ  сварить 
триста  варь  меду,  созвалъ  бояръ,  посадниковъ, 
старшинъ  изовсЬхъ  городовъ,  всякихъ  людей  мно- 
жество, и  б'Ьднымъ  роздалъ  300  гривенъ;  празд- 
новавъ  съ  Преображенья  8  дней,  князь  возвратил- 
ся въ  К1евъ  къ  Успеньеву  дню,  и  зд'Ьсь  опять  за- 
далъ  большой  праздникъ,  созвалъ  безчисленное 
множество  народа.  Таше  праздники  по  случаю  тор- 
жествъ  религ1озныхъ  им'Ьли  тогда  важное  значен1е: 
они  замъняли  для  народа  празднества  язычесшя, 
очень  много  сод-Ьйствовали  къ  тому,  что  новая  ре- 
ЛИГ1Я  входила  въ  жизнь  народа;  вм1Ьсто  Коляды 
чародъ  сходился  теперь  праздновать  Преоб]>ажен1е 
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и  освящен1е  церкви;  кто  приходилъ  на  это  торже-  дпзпрЬ  другое  д-Ьло:  дружина  была  храбрая,  д'Ьла 

ство,  тотъ  былъ  христ1аниномъ;  вотъ  почему  л'Ь-  ей  было  много,  шла  безпрестанная  борьба  съ  вар- 

тописецъ  прибавляетъ  иосл'Ь  описан1я  пра;здни^:а:  варамн,  и  эта  борьба  происходила  па  глазахъ  рус- 

„Видя  людей  христ1анами,   Владилпръ  радовался  ср:аго  парода  и  шла  за  самые  близше  его  интере- 

душею  и  т'Ьломъ,  ид1элалътак1е  праздники  тгА'Л  сы:  отражен1е  Печсп1;говъ,  поимка  какого  кпбуль 

годы."  Праздники  им-Ьли  еш,е  другое  значен1е;  па  страп1наго  разбойника  была  для    него   поважм-Ье 

нихъ  сзывались  стар'Ьйшины  изо  всЬхъ  городовъ,  блистательныхъ  подвиговъ  Святослава  въ  Болга- 

и  такимъ  образомъ  скр-Ьплялась  связь,  единство,  р1*п:  притомъ  же  самъ  князь  Владим1ръ  не  быль 

общеп1'е  между  русскими  волостями.  Для  дружины  богатыремъ  изт^  богатырей; — отсюда   богатырство 

и  старшипък1евскихъ  были  устроены  па  двор-Ь  кня-  дружинниковъ    выказывалось    р'Ьзче,    отдельный 

жескомъ  пиры  каждую  нед1злю,  былъ  ли  самъ  князь  преднр1ЯТ1я  часто  поручались  мужамъ  изъ  дружи- 

въ  город1>  или  н'1)Тъ;  приходили  на  дворъ  княже-  ны  княжеской,  которые  такимъ  образомъ  могли  вы- 

сшй,  въ  гридницу,  пировать  бояре  и  гриди,   сот-  казаться. Предметъп'Ьсенъ — по  большей  части  борь- 

ск1е  и  десятск1е  и  нарочитые  мужи.  Бывало  тутъ  ба  богатырей  съ  степными  варварами,  ПечепЬгами, 

множество  мяса,  отъ  скота  и  звЬрины,  было  много  которые  посл'Ь  получили  въ  п1^сняхъ  имя  Татаръ. 

всего.  И  вотъ,  бы1:ало,  какъ  подоиьютъ,  разсказы-  Упоминаются  еще  подвиги  богатырей  противъ  раз- 

ваетъ  л'Ьтописецъ,  то  пачнутъ  роптать  на  князя,  бойниковъ:  л'Ьтопись  также  говоритъ  объ  умноже- 

говоря:  „Какое  житье  наше  горькое:  кормитънасъ  Н1и  разбойниковъ,  и  сохранилось  имя  одного  изъ 

€ъ  деревянныхъ  ложекъ,   а  не   съ  серебряныхъ!"  нихъ,  Могута,  который  былъ  пойманъ  въ1008го- 

Владим1ръ,  услыхавъропотъ,вел'1]лъ  ископать  лож-  ду  и  покаялся  въ  дом-Ь  у  митрополита  ').  Можно 

кисеребряныя  для  др)жины,  исказалъ:  „Серебромъ  думать,    что    разбойники    умножились  всл1>дств1е 

и  золотомъ  не  найду  дружины,  а  съ  дружиною  най-  бегства  т'Ьхъ  закорен'Ьлыхъ  язычниковъ,  которые 

ду  серебро  и  золото,  какъ  доискались  его  д-Ьдъ  мой  не  хот'Ьли  принимать  христ1анства:  разумеется;  они 

и  отецъ."  Какое  вл1ян1е  христ1анство  имЬло  па  должны  были  б'Ьжать  въ  отдаленные  л'Ьса  и  жить 

широкую  душу  Владим1ра,  видно  изъ  сл'Ьдуюш,пхъ  на  счетъ  враждебнаго  имъ  обш,ества:  отсюда  зю- 

словъ  л1>тописи:  Владим1ръ  любилъ  слова  книжныя  жетъ  объясниться  религ1озное  уважен1е,  соединен- 

и,  услыхавъ  однажды  какъ  читали  въ  Евангелш:  ное  съ  памятью  о  нъкоторыхъ  богатыряхъ  Влади- 

„блажснимплостив1и,якот1ипомилованибудутъ",и  М1рова  времени,  напр.  объ  ИлыЬ  Муромц'Ь,  которо- 

потомъ: — „продайте  им-Ьнья  ваша  и  дадите  нпщимъ",  му  приписываются  подвиги  противъ  разбойниковъ 

дал-Ье: — „не  скрывайте  себ-Ь  сокровип1;ъ  на  земл-Ь,  на  отдаленномъ  фпнскомъ  с-Ьвер-Ь,  гд'Ь  язычество 

ид-Ьже  тля  тлитъ  и  тат1е  подкапываютъ,  но  скры-  долго  находило  себ'Ь  уб-Ьжище.  Въ  л-Ьтописи  сохра- 

вайте  себ-Ь  сокровиш;е  па  небесЬхъ,  ид-Ьже  ни  тля  нилпсь  имена  сл-Ьдуюпднхъ  богатырей  Владим1р|»- 

тлитъ,  ни  тат1е  крадутъ",  и  слыша  псаломъ  „бла-  ва  времени:  Яна  Усмовича,  или  Усмошвеца  (кожев- 

женъмужъмилуяидая",ау Соломона — „вдаяйни-  ника,  отъ  усм1е — -кожа  и  шью),   который  убилъ 

п],ему.  Богу  въ  заимъ  даетъ", — услыхавъ  это,  Вла-  печен'Ьжскаго   богатыря,   и   потомъ    упоминается 

дим1ръ  вел'Ьлъ  всякому  нищему  и  убогому  прихо-  также  подъ  1004  годомъ,  какъ  поб1здитель  Цече- 

дить  на  княжой  дворъ,  брать  кушанье  и  питье,  н'1;говъ;  Александра  Поповича,  разбившаго  Пече- 

деньги  изъ   казны.  Но  этого  мало:   онъ  сказалъ:  н-Ьговъ,  приведенныхъ  какнмъ-тоизм-Ьиникомъ  Во- 

„Дряхлые  и  больные  не  могутъ  доходить  до  моего  лодаремъ,    котораго    л1'.тоиисецъ    упрекаетъ    въ 

двора,"  и  вел'Ьлъ  сд'Ьлать  телеги,  куда  клали  хл1^бъ,  забвен1и  благод'Ьян1"й  князя  своего  Владим1ра  ^),  по- 

мясо,  рыбу,  овощь  разный,  медъвьбочкахъ,  квасъ,  томъ  Поповичъ   разбилъ  Печен-Ьговъ  вм-Ьст-Ь   съ 

и  возили  по  городу,  спрашивая:    „гд-Ь  больные  и  Усмошвецемъ  въ  1001  п  1004  годахъ:  Рагдая  уда- 

нищ1е,  которые  не  могутъ  ходить?" — такимъ  и  раз-  лагО;  ходившаго   на  триста  вопновъ:  его  смерть 

давали.  Есть  пзв'Ьст1е,  что  въ  господск!е  празднп-  показана  подъ  1000  годомъ  ^);  Андриха  Добрян- 

ки  Владим1ръ  став:1лъ  три  трапезы:  одну  духовен-  кова,  отравленнаго  слугами  въ  1004  году  *). 

ству,  другую  нищимъ;  третью  себ'Ь  и  боярамъ.  Въ  л'Ьтописи  находимъ  имена  дв'Ьнадцати  сыно- 

Обыкновенное   содержан1е   старииныхъ  п'Ьсенъ  вей  Владнм'ра,  но  безъ  опред'Ьлен1Я.  въкакомъ  по- 

€оставляютъ  пиры  Владпм1ра,  на  которые  собира-  ряд  /Ь  они  одинъ  за  другимъ  сл'Ьдовалп  по  стар- 

лись  багатыри.  Время  Владим1ра  было благопр1ят-  шинству:  въ  одномъ  м1^ст'Ь,  при  исчислен1и  жень 

но  для  богатырства:  дружина  не  уходила  съ  кня-  Владим1ровыхъ,  молодые  князья  поставлены  по  ма- 

земъ  въ  далек1я  страны  искать  славы  и  добычи;  терямъ;  въ  другомъ,  гд'Ь  говорится  о  разсылк1^  сы- 

при  Святослав"!;,  напр.,  трудно  быловыка:затьсябо-  новей  по  областямъ,  они  с.тЬдуютъ  въ  другомъ  по- 

гатыря:.1ъ  и  внести  свои  подвиги  въ  народную  па-  рядк'Ь.  Постараемся,  по  н1;которымъ  даннымъ,  опре- 

мять,  потому  что  князь  былъ  въ  чел^Ь  дружины  и  д1>лить  порядокъ  старпшнства  между  ними, 

былъ  самъ  богатырь  изъ  богатырей,  дружинники  Въ  Повгородъ  былъ  отправленъ  Вышеславъ:  мы 

^ыли  только  похожи  па  него;  притомъ  подвиги  ихъ  знаомъ.  что  сюда  посылался  о'^ыкновенно  старнпй 

соверпга лись  въ  далекихъ  странахъ;  если  и  были    „  ^   „    ,^^ 

и*вды  въ  дружин*  при  князьяхъ,  то  п*сни  ихъ  ')  »;;|^;*«^/;  11^'  ^Р«^"^«-  ^^^«-  1^^^'  ^^'  ''-'''^^ 

мало  могли  найти  сочувств1я  въ  народ'Ь.  для  ко-  з^  /ц;^,^  ^^^^'^  ш'^ 

тораго  ихъ  содержан1е  было  чуждо.  Но  при  Вла-  *)  Ъмъ  же.'  112. 
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въ  семь'Ь  велнкаго  князя;  изъ  этого  молссмъзаклю-  лить  мать  и  возрастъ  Бориса  и  ГлЬба.    Въ  на- 

чпть,  что  Вышеславъ  былъ  старппй  сынъ  Влади-  чальпой  к1евск0й  л'Ьтописи  матерью  ихъ  назпана 

и.1па,  т-Ьмь  бол'Ье  что  въ  изв1'.ст1и  о  разсылк'Ь  по  Болгарыня,  волостью первагоРостовъ.второго — Му- 

областямъ  онъпостанлопьисрвымъ  *).  Новъпред-  ромъ.  Но  ясно,  что  здЬсь  упозшнается  уже  второе 

пк'ствующсмъ  исчислен1и  жонъ  Владим1ровыхъ  ^)  распоряжен1е,  потому  что  при  первомъ  распред'Ь- 

Пышеславъ    поставленъ  посл'Ь  сыновей  РогнЬди-  лсн1и  волостей  Ростовъ быль  отдапъ  Ярославу;  по- 

иыхъ  и  гречанки,  вдовы  Ярополковой,  и  названъ  этому  въ  нЬкоторыхъ  списхахъ,  бывшихъ  въ  ру- 

сьиюмъ  Чехипи:  если  Вьшюславъ  былъ  старш1й,  то  кахъ  у  Татищева,  прибавлено  ^),  что  сначала  Во- 

долженъ  былъ  родиться  отъ  перваго  брака  Влади-  рисъ  получилъ  Муромъ,  а  Гл'Ьбъ  Суздаль.  Несмо- 

М1рова,  заключсннаго  или  въ  Новгороде    или  во  тря  на  это,  молчан1е  дрсвнЬйншхъ  дошсдшихъ  до 

время    пребыван1я    Владпм1ра     въ    Скандинав1и,  иасъ  списковъ  л'Ьтпоиси  о  первопачальныхъ  воло- 

когда  ему  было  Л'Ьтъ  18:  но  странно,  что  Чехиня  стяхъ  Бориса  и  Гл-Ьба,  равно  какъ  ихъ  молчан1е 

зашла  такъ  далеко  на  сЬверъ;  1оакимовская  лЬ-  о  волостяхъ  Станислава,  Судислава  и    Позвизда 

топись  и  зд-Ьсь  объясняетъ  д-Ьло  удовлетворитель-  ведетъ  насъ  къ  заключен1ю,  что  во  время  первой 

но,  а  именно:  мать  Вышестава  называетъ  Оловою,  разсылки   сыновей  Владим1ровыхъ  по    волостямъ 

женою  варяжскою  ^).  Потомъ  сл'Ьдуетъ  сынъ  Ро-  вс^Ь  эти  князья  или  были  очень  малы,  или  н-Ько- 

1  н'Ьды,  Изяславъ,  получивш1й  волость  д'Ьда  своего  торые  изъ  нихъ,  быть  можетъ,  еще  не  родились  *). 

по  матери,  Полоцкъ.  Тотчасъ  посл'Ь  брака  на  Ро-  Любопытно,  что  въ  л1}тош1си  1оакима  матерью  Бо- 

г  гЬд"!;  Владим1ръ  женился  на  вдов-Ь  брата  своего  риса  и  Гл-Ьба  названа  Анна  Царевна,  причемъ  Та- 

Ярополка,  и  потому  рожденаго  отъ  посл-Ьдней  Свя-  тищевъ  согланшстъ  свид'Ьтельство  шевскаго  л-Ьто^ 

тополка  им1>ез1ъ  право  поставить  въ  третьихъ  посл-Ь  писца  о  болгарскомъ  происхожден1'и  матери  Бори- 

Гышеслава  и  Изяслава;  этотъ  Святополкъ  получилъ  совой  т-Ьмъ,  что  эта  Анна  могла  быть  двоюродною 

Туровскую  волость,  и,  по  смерти  Вышеслава  и Изя-  сестрою  императоровъ  Васил1я  и  Константина,  ко- 

слава,  оставался  старшимъ  въ  род-б,  на  что  ясно  торыхъ  тетка,  дочь  Романа,  была  въ  супружеств'Ь^ 

указываютъ  слева  Св.  Бориса:  „Не  подниму  я  рукъ  за  царемъ  Болгарскимъ  ^°).  Если  бы  такъ  было,  то 

на  брата  старшаго"  ^).  За  Святополкомъ  мы  должны  для  насъ  уяснилось  бы  предпочтен1е,  которое  ока- 

дать  м-Ьсто  Ярославу,  также,  по  л'Ьтописямъ,  сыну  зывалъ  Владим1ръ  Борису,  какъ  сыну  царевны  и 

Рогн^Ьды;  Ярославъ  получилъ  сперва  Ростовъ,  а  по-  рожденному  въ  христ1анскомъ  супружестве,  на  ко- 

томъ,  по  смерти  старшаго  Вышеслава,  переведенъ  торое  онъ  должен!»  былъ  смотр'Ьть  какъ  на  един- 

В1.  Новгород  ь. — Этотъ  переводъ  Ярослава  въ  Нов-  ственное  законное.  Отсюда  уяснилась  бы  и  пове- 

городъ  мимо  старшаго  Святополка  Туровскаго  объ-  деше  Ярослава,  который,  считая  себя  при  невзгод-Ь 

яоняется  свид'ЬтельствомъДитмара,  что  Святополкъ  Святопока  старшимъ,  и  видя  предпочтен1е,  которое 

В!»  это  время  былъ  подъ  гн-Ьвомъ  отца  и  даже  въ  оказывалъ  отецъ  Борису,  не  хот-Ьдъ  быть  посад- 

31ключен1и.  Всеволодъ,  также  сынъ  Рогн'Ьды,  по-  никомъ  посл'Ьдняго  въ  Новгород!^,  и  потому  сп-Ь- 

лучилъ  Владпм1ръ  Волынск1й;  Святославъ  и  Мсти-  шилъ  объявить  себя  независимымъ.    Какъ  бы  то 

славъ,  которыхъ  мать  въ  начальной  к1евской  л'Ь-  ни  было,  Борисъ  единогласно  описывается  челов-Ь- 

тописи  названа  Чехинею  другою,  въ  отлич1е  отъ  комъ  въ  самой  цветущей  юности:  „аки  цв'Ьтъ  въ 

мнимой  матери  Вышеслава  '^),  получили — первый    юности  своей брада  мала  и  усъ,  младъ  бо  б^ 

Землю  Древлянскую,   второй  Тмуторакань.    Мать  еще."  —  Если  предположЕмъ,  что  онъ  былъ  пер- 

Святослава  Ьакимовская  л'Ьтопись  называетъ  Мал-  вымъ  плодомъ  брака  Владим1рова  съ  Анною,  то  въ- 

фпидою;  что  это  имя  одной  изъ  женъ  Владим1ро-  годъ  отцовой  смерти  ему   было  25  л1>тъ;    но  по 

гыхъ  не   вымышлено,  доказательствомъ  служитъ  описанш  можно  судить,  что  онъ  былъ  гораздо  мо- 

изв'Ьст1е  начальной  к1евской  летописи  подъ  1002  ложе.  Л'Ьтописецъ  прибавляетъ,  что  Борисъ  св-Ь- 

годогь  о  смерти  Малфриды,  которая  зд-^Ьсь  соедн-  тился   царски,  желая,    быть-можетъ,  указать  на 

нена  съ  Рогн-Ьдою  ^);  мать  же  Мстислава  1оакимъ  его  царственное  происхождеи1е  по  матери.  Отецъ 

называетъ  Аделью,  или  Адилью.  Втораго  сына  Аде-  любилъ  его  бол-Ье  другихъ  сыновей  и  держалъ  при 

ли,  Станислава,  этотъ  же  л'Ьтописецъ,  равно  какъ  себ!^,  въ  чемъ  видно  было  нам1)рен1е  передать  ему 

в  н-Ькоторые  другие,  отсылаетъ  въ  Смоленскъ,  а  старш1й  столъ  к1евск1й.  Мы  должны  сказать  также 

Судислава  во  Псковъ  '')  1еперь  остается  опред'Ь-  н^кколько  словъ  о  волостяхъ  сыновей  Владимхро- 


*)  П,  ирим'Ьч,   191. 

М  Поли.  Собр   Р.  Л.  I,  52.  ^)  Л1>тО[1.,  содерл^    Росс.  Ист.  отъ  852     1598  г.  стр. 

')  Та.мъ  же,  стр.  34.  40:  А  трехъ  у  себя  остави:  б-Ь  бо  млади,  Отаниславъ,  Су- 

*^  Татищ.  I,  40.  дислпвъ,  Повиздъ. 

*)  Полн.  Собр.  Р.  Л.  I,  57.  ^^)  П,  прим'Ьч.  184.    Изв'Ьст  о  томъ,  что  Борисъ   н 

^1  Тамъ  же,  стр.  34:    Отъ  Чехин-Ь    Выгаеславп,  а  отъ  Гл'Ьбъ  были  сыновья  царевиы  Анны,  находится  не  въ  одной 

др}1ое  Святослава  и  Мстислава.  1оакимовской  л-Ьтописи;  оно  находится  въ  такъ- называемо! 

*)  Тамъ  же,  стр.  55:  Преставися  Малъфредъ.  Въ  се  Л№  Тиерской    л-Ьтописи,    хранящейся  въ  Император.  Публич. 

Л'^.то  преставися  и  Рогъв'Ьдь,  мать  Ярославля  -  Ясно,  что  Библютек-Ь:     Выгаа  у   него    (Владим1ра)    води^шя    рекше 

8Л'1^сь  говорится  о  двухъ   жеыщипахъ,  жевахъ  Владимра.  больш1а:  Рогн'Ьдь  иже  посади  на  Либедн  въ  селц'Ь  идеже 

Татищ.  П,  87:  Преставися    Малф1'еда,  Чехиня,  мать  Свя-  есть  нын'Ь  словеть  селце  Предславино....  а  отъ  друг1е  Че- 

юславля.  хини  Святослава,  и  Станислави,    Судислава,  Болеслава,  к 

^)  Соф.  Врем.  I.  87;  Никон.  I,  93;  Соф.  80.  отъ  царевны  Анны  Бориса  и  Гл-Ьба». 
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г.ыхъ;  сравниБъ  эти  волости  съ  волостями  сыновей  дыми  сов-Ьтниками".  Вотт^  почему  отцовср:ая  дру- 
Ярослаиовыхъ,  мы  зам^чаемь,  что  такъ  какъ  у  жина  уговаривала  Бориса  пдтп  на  столък1евск1й;  но 
Владим1ра  было  вдвое  бол-Ье  сыновей  ч-Ьмь  у  Яро-  молодой  князь  отв'Ьчалъ,  что  не  подниметъ  руки 
слава,  то  и  волости  первыхъ  должны  быть  гораздо  па  старшаго  брата,  который  будетъ  ему  вм-Ьсто 
бол-Ье  размельчены:  Новгородская  волость  была  раз-  отца;  тогда  войско  разошлось,  оставя  Бориса  съ 
д'Ьд.ена  на  дв^Ь — Новгородскую  и  Псковскую;  зд'Ьсь  малымъ  числомъ  приближенныхъ  служителей.  Свя- 
начало  отд'Ьлен1*я  Пскова  отъ  Новгорода.  Ростовъ  тополкъ  очень  хорошо  понималъ  опасность,  могущую 
является  самостоятельнымъ  столомъ,  Муромъ  так-  грозить  ему  со  стороны  Бориса,  и  потому  па  пер- 
же;  въ  К1евскомъ  княжеств^Ь  являются  дв'Ь  особыя  выхъпорахъ  хот^^лъ  и  съ  нимъ  поступить  такъ  же, 
волости — Древлянская  Земли  и  Туровъ.  Но  стран-  какъ  съ  гражданами,  послалъ  сказать  ему,  что  хо- 
но,  что,  размельчая  такъ  волости  на  с']Ьвер'Ь  и  за-  четъ  им^зть  съ  нимъ  любовь  и  придастъ  еще  къ 
пад-Ь,  Владим1ръ  не  далъ  волостей  на  востокъ  отъ  волости,  которую  тотъ  получилъ  отъ  отца:  узнавъ 
Дн'Ьпра,  ибо  не  упоминается  ни  о  Чернигов-Ь,  ни  о  же,  что  войско  разошлось  отъ  Бориса,  онъ  р'Ь- 
Переяславл'Ь,  какъ  особыхъ  волостяхъ.  Мстиславъ  шился  на  уб1йство  послЬдняго.  Мынестанемъобъ- 
сид-Ьдъ  въ  Тмуторакани,  но  Черниговъ  не  могъ  при-  яснять  этого  поступка  Святополкова  л:елан1'емъ 
надлежать  ему,  онъ  его  завоевалъ  впосл'Ьдств1и  отомстить  за  смерть  отца  своего  Ярополка,  вопер- 
уже  при  Ярослав'Ь.  выхъ  уже  потому,  что  это  объясиен1е  каж1'тся  намъ 
Владим1ръ  умеръ  въ  Берестов'!^;  окружающ1'е  натянутымъ  само  по  себ^;  вовторыхъ,  основывается 
скрыли  его  смерть,  потому  что  Святополкъ  былъ  на  странномъ  толкован1и  словъ  л-Ьтрписца,  кото- 
въ  К1ев'Ь;  и  въ  ночь  уже,  проломавъ  полъ  между  рый,  желая  объяснить  себ'Ь  зв^^рск1й  поступокъ 
двумя  кл'Ьтьми,  на  канатахъ  спустили  на  землю  Святополка,  предполагаетъ,  что  онъ  былъ  отъ  дво- 
т-Ьло,  обвернутое  въ  коверъ,  положили  на  сани,  ихъ  отцовъ,  тогда  какъ,  кром'Ь  этого  предположе- 
прпвезли  въ  К1евъ  и  поставили  въ  Десятинной  Н1Я,  нЬтъ  въ  разсказ'Ь  ни  мал-Ьйшаго  намека  на  то, 
церкви.  Когда  въ  городе  узнали  объ  этомъ,  то  чтобы  Святополкъ  не  былъ  сыномъ  Владпм1ра;  вво- 
безчисленное  множество  народа  сошлось  въ  церковь,  дить  какое-то  усыновлен1е  для  предотвращен1Яме- 
и  начали  плакаться  по  немъ:  знатные  *)  —  какъ  сти  странно,  когда  мы  знаемъ,  что  дядя  безъ  вея- 
но заступник-Ь  Земли  своей,  убогхе — какъ  о  заступ-  каго  усыновлен1я  считался  отцомъ  племяннику:  по- 
ник-Ь  и  кормител^Ь  своемъ;  положили  т-Ьло  въ  мра-  томъ  еще  новое  предположен1е,  что  это  усыновле- 
морный  гробъ  и  съ  плачемъ  похоронили.  По  вс^Ьмъ  н1е  охраняло  Владим1ра  отъ  мести,  но  не  охраняло 
в1>роятностямъ,  хот-^ли  утаить  смерть  Владим1ра  отъ  нея  сыновей  его  и  проч.  Давняя  ненависть 
для  того,  чтобы  Святополкъ  узналъ  о  ней  не  прежде  Святополка  къ  Борису,  какъ  сопернику,  кото- 
гражданъ  к1евскихъ,  ибо  тогда  ему  трудн-Ье  было  рому  отецъ  хот-Ьлъ  оставить  старш1й  столъ  мимо 
д'Ьйствовать.  Какъ  скоро  въ  К1ев1>  разнеслась  в'Ьсть  его;  явное  расположен1е  дружины  и  войска  къ 
о  кончин'Ь  Владим1ра,  то  Святополкъ  сЬлъ  на  от-  Борису,  который  могъ  воспользоваться  имъ  при 
цовскомъ  м'кт1;,  созвалъ  Шевлянъ  и  началъ  раз-  первомъ  случа'1>,хотя  теперь  и  отказался  отъ  стар- 
давать  имъ  подарки:  это  уже  служило  знакомъ,  шинства:  наконецъ,  что,  быть  можетъ,важн^Ье  всего, 
что  онъ  боялся  соперничества  и  желалъ  пр1обр'Ьсть  прпм'Ьръ  сосЬднихъ  государей,  съ  однлмъ  изъ  р:о- 
расположен1е  гражданъ;  граждане  принимали  по-  торыхъ  Святополкъ  п:1ходился  въ  т-Ьсной  связи, 
дарки,  говоритъ  л'Ьтописецъ,  но  сердце  ихъ  не  бы-  объясняютъ  какъ  нельзя  легче  поведен1еСвятопол- 
ло  съ  Святополкомъ,  потому  что  братья  ихъ  нахо-  ка:  вспомннмъ,  что  не  задолго  предът1мъвъ  сосЬд- 
дились  на  войн!;  съ  Борисомъ.  Сл'Ьдов.  граждане  нпхъ  славянскпхъ  странахъ — Богем1и  и  Нгльш-Ь — 
были  равнодушны;  они  опасались  одного,  что  какъ  обнаружилось  стремлен1е  старшихъ  князей  отд1;- 
вдругъ  братья  ихъ  провозгласятъ  княземъ  Бориса,  лыватыя  отъ  родичей  насильственными  средствами, 
а  Святополкъ  потребуетъ  отъ  нихъ  помощи  про-  Первымъ  д'Ьломъ  Болеслава  Храбраго  Польскаго. 
тивъ  посл'Ьдняго? — ихъ  пугало  это  междоусоб1е.  Бо-  по  восшеств1и  на  престолъ,  было  пзгнан1е  млад- 
рисъ,  не  нашедши  Печен-Ьгонъ,  былъ  уже  на  воз-  шихъ  братьевъ,  осл'Ьплен1е  другихъ  роднчей;  пер- 
вратномъ  пути  и  стоялъ  на  р'ЬгЬ  АльтЬ,  когда  вымъ  дЬломъ  Болеслава  Рыжаговъ  Богем1и — был» 
пришла  къ  нему  в-Ьсть  о  смерти  отцовской.  Быв-  оскоплен1е  одного  брата,  покуи1ен1е  на  жизнь  дру- 
шая  съ  Борисомъ  дружина  Владим1'рова,  бояре,  гого,  а  Святополкъ  бьиъ  зять  Болеслава  Польскаго: 
старые  думцы,  предпочитали  Бориса  всЬмъ  его  почему  же  то,  что  объясняется  само  собой»  вьполь- 
братьямъ,  потому  что  онъ  постоянно  находился  при  ской  и  чешской  нстор1яхъ,  въ  русской  требуетъ  для 
нихъ,  привыкъ  сь  ними  думать  думу,  тогда  какъ  своего  объяснен1я  какого-то  кодекса  родовыхъправъ".'' 
друг1е  князья  привели  бы  съ  собой  другихъ  лю-  Л1;тописецъ  такъ  разсказываетъ  объ  уб1еп1п  Ео- 
бимцевъ,  что  и  сд'Ьлалъ  Святополкъ,  если  обра-  риса.  Святополкъ  ночью  прншелъ  въ  Вышгород ъ 
тимъ  впиман1е  на  намекъ  л-Ьтописца  о  поведен1и  тайно  призвалъ  какого-то  Путшу  и  вышего- 
посл'Ъдняго:  „Лют-Ь  бо  граду  тому,  въ  немъ  же  родскихъ  боярцевъ — Тольца,  Еловита  и  Дешька. 
князь  унъ,  любяй  вино  пити  съ  гусльмписъ  мла-  и  спросилъ  ихъ:  „Привержены  ли  они   къ    нему 

14  пл  „,  „„  .  .  <      л  вс'Ьмь  сердцемъ''?  Путн1а  съ  вышегородцамп  0ТВ1- 

V  1акъ  перевожу  я  зд'Ьсь    слово  боля  ре,  ибо  зд'Ьсь  *  •  ^  ^   а 

ясно,  что  они  иротивополагаются  убогпмъ,  п  потому  озпа-  ''^лъ:    „Можемъ    ГОЛОВЫ    СВОИ    сложить  за  теоя  . 

чаютъ  вообще  не  убогихъ,  богатыхъ  п  зиатыыхъ.  Тогда  ОНЪ   сказалъ   имъ:   „Не  говоря  никому  ни 
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слова,  ступайте  п  убейте  брата  моего  Бориса". 
Т'Ь  об-Ьщались  исполнить  его  желаи1е  какъ  можно 
скорее.  Зд'Ьсь  останаплпваетъ  насъ  одно  обстоя- 
тельство: почему  Свягополкь обратился  къ  вышго- 
родскимъ  боярцамъ  съ  предложен1емъ  убить  Бориса? 
Намъ  кажется  очень  вЬроятнымъ,  что,  по  освобо- 
жден1н  нзъ  темницы,  Влади.м1ръ  уже  не  отдалъ 
Святополку  волости  Туровской,  какъ  ближайшей 
къ  гра11ицамъ  польскимъ,  а  посадилъ  его  гд-Ь-нибудь 
подл'Ь  К1ена,  чтобъ  удобн'Ье  наблюдать  за  его  по- 
веден1емъ,  п  что  новая  волость  была  именно  Выш- 
городъ,  куда  теперь  Святополкъ  и  обратился  къ 
старымъ  своимъ  слугамъ,  которые  были  готовы 
слол;ить  за  него  свои  головы. 

Пути1а  съ  товарищами  пришли  ночью  на  Альту 
и,  подошедши  къ  шатру  Борисову,  услыхали,  что 
князь  поетъ  заутреню;  несмотря  на  осторожность, 
Святополкъ  не  могъ  утаить  своихъ  замысловъ,  и 
Борись  зналъ,  что  сбираются  погубить  его.  Уб1йцы 
дождались,  пока  князь,  помолившись,  легъ  въ  по- 
стель, и  тогда  бросились  на  шатеръ,  начали  тыкать 
въ  него  копьями,  пронзили  Бориса  и  вм'Ьст'Ь  слугу 
его,  который  хот-Ьлъ  завинтить  господина  собствен- 
ньшъ  т-Ьломъ:  этотъ  отрокъ  былъ  родомъ  Венгръ, 
именемъ  Георг1й;  Борпсъ  его  очень  люби-иъ  и  далъ 
ему  большую  золотую  гривну,  въ  которой  тотъ  и 
сдужилъ  ему;  убили  тутъ  же  и  другихъ  многихъ 
отроковъ  Борисовыхъ,  и  у  этого  Георг1Я  отсЬкли 
голову,  потому  что  не  могли  скоро  снять  гривны 
съ  шеи:  Бориса,  ет;е  дышавшаго,  уб1йцы  завернули 
въ  шатерное  полотно,  положили  на  возъ  и  повезли. 
Но  Святополкъ,  инавъ,  что  Борисъ  еще  дышетъ, 
иослалъ  двухъ  Варяговъ  прикончать  его,  что  тЬ  и 
сд1>лали,  пронзивъ  его  мечемъ  въ  сердце;  т-Ьло  его 
принесли  тайно  въ  Вышгородъ  и  положили  въ 
церкви  Св.  Васил1Я.  За  этимъ  уб1йствомъ  сл'Ьдовало 
другое;  у  Бориса  оставался  единоутробный  братъ 
ТлЫъ,  сид'Ьвш!й  въ  Муром-Ь.  „Бориса я  убилъ,  какъ 
бы  убить  Гл-Ьба"?  говоритъ  Святополкъ  въ  раз- 
сказ^Ь  л'Ьтописца;  но  ТлЫъ  былъ  далеко,  и  потому 
Святополкъ  посла лъ  сказать  ему:  „Прх'Ьзжай  по- 
скор^Ьй  сюда:  отецътебязоветъ,  онъ  очень  боленъ". 
Гл'Ьбъ  немедленно  сЬлъ  на  коня  и  пошелъ  съ  малою 
дружиной.  Когда  онъ  пришелъ  на  Волгу,  къ  устью 
Тмы,  то  конь  его  споткнулся  на  пол-Ь  во  рв-Ь  и 
намялъ  ему  немного  ногу;  посл-Ь  чего  князь  пришелъ 
къ  Смоленску,  а  отсюда  поплы.тъ  на  барк-Ь  и  оста- 
новился въ  виду  города  на  Смядын-Ь.  Въ  это  время 
настигъ  его  посланный  отъ  брата  Ярослава  изъ 
Новгорода.  „Не  ходи,  вел-Ьлъ  сказать  ему  Ярославъ: 
отецъ  умеръ,  а  брата  твоего  Святополкъ  убилъ". 
Гл4бъ  сильно  тужилъ  по  отц^Ь,  но  еще  больше  по 
брат^.  Между  т-Ьмъ  явились  и  уб1йцы,  посланные 
отъ  Святополка;  они  овлад'Ьли  ГлШвою  баркою 
и  обнажили  оруж1е;  Гл1^бовы  отроки  потеряли  духъ; 
тогда  главный  изъ  уб1йцъ,  ГорясЬръ,  вел'Ьлъ  не- 
медленно зар^Ьзать  Гл-Ьба,  что  и  было  исполнено 
поваромъ  посл-Ьдвяго;  этого  повара  звали  Торчинъ: 
имя  указываетъ  на  происхожден1е.  Сперва  т-Ьло 
Гл-Ьба  бросили  на  берегъ  между   двумя  колодами, 


потомъ  свезли  въ  Вышгородъ  и  положили  вм-Ьст-Ь 
съ  братомъ,  уже  въ  княжен1е  Ярослава  *).  Стра- 
дальческая кончина  и  прославлен1е  двухъ  братьевъ- 
друзей  не  остались  безъ  сильнаго  вл1ян1я  въ  по- 
следующей истор1ц.  Русская  Земля  и  преимуще- 
ственно родъ  княжеск1й  пр1обр'Ьли  святыхъ  покро- 
вителей „молитвенниковъзановыя  люди  христхан- 
ск1я  и  сродники  своя,  земля  благословилась  ихъ 
кров1ю"!  Но  кто  же  эти  новые  св-Ьтильники? — это 
два  князя,  погибш1е  отъ  родного  брата,  который 
хот-Ьлъ  едиповласт1я!  Можно  думать,  что  святость 
Бориса  и  Гл1>ба  и  проклятхе,  тягот-^вшее  надъ 
Святополкомъ,  не  разъ  удерживали  впосл-Ьдств!! 
братоуб1йственныя  руки;  мы  увидимъ,  какъ  посл^Ь 
стесненный  князь  останавливалъприт'Ьснителя  на- 
поминан1емъ,  что  онъ  хочетъ  быть  вторымъ  Свято- 
полкомъ. Святые  Борисъ  и  Гл'Ьбъ  и  проклятый 
уб1йца  ихъ  Святополкъ  были  безпрестанно  въ  па- 
мяти князей,  и,  разр^ется,  духовенство  не  про- 
пускало случая  напоминать  имъ  о  нихъ  ').  Съ 
другой  стороны,  Борисъ  палъ  жертвою  уважешя 
къ  родовымъ  понят1ямъ,  погибъ  оттого,  что  не 
хот^лъ  поднять  руки  на  старшаго  брата,  I  своею 
смертш  освятилъ  эти  родовыя  понят1я:  прим'Ьръ  его 
долженъ  былъ  сдерживать  попытки  младшихъ  поль- 
зоваться обстоятельствами  и  вооружаться  противъ 
старшихъ  для  отнят1я  у  нихъ  этого  старшинства  ^). 
Ближайш1й  къ  К1еву  князь,  Святославъ,  сж- 
д'Ьвш1й  въ  Земл-Ь  Древлянской,  узнавъ  о  гибели 
Бориса  и  Гл-Ьба,  не  сталъ  спокойно  дожидаться 
такой  же  участи  и  б-Ьжалъ  р'^  Венгрш;  но  Свято- 
полкъ послалъ  за  нимъ  въ  1.^1  оню,  и  Святославъ 
-былъ  убитъ  въ  Карпатскихъ  горахъ.  Тогда,  по 
словамъ  л^Ьтоппсца,  Святополкъ  началъ  думать: 
„Перебью  всЬхъ  братьевъ  и  приму  одинъ  всю  власть 
на  Руси".  Но  гроза  пришла  на  него  съ  севера. 
Ярославъ  Новгородск1й  для  защиты  отъ  отца  при- 
звалъ  къ  себ^  заморскихъ  Варяговъ;  т^Ь  стали  оби- 
жать Новгородцевъ  и  женъ  ихъ:  тогда  Новгородцы 
встали  и  перебили  Варяговъ  на  двор-Ь  какого-то 
Парамона.  Ярославъ  разсердился  и  задумалъ  ото- 
мстить хитростью  главньшъ  изъ  уб1йцъ:  онъ  по- 


')  Никон.  I,  128. 

2)  Въ  одномъ  сборнвк^  XV  в-Ька  находится  сл'Ьдующее 
слово  иа  день  Св.  Бориса  и  Гл^ба:  «Слышите,  киязи,  про- 
тииящеся  стар-Ьйшей  братьи,  и  рать  въздвижуща  и  по- 
ганыя  на  свою  братью  возводяще!  Не  оСличилъ  ти  еоть 
Богъ  на  страшнемъ  судищи,  како  снятый  Борисъ  и  Гл^бъ 
претерп'Ьсте  брату  своему  нетокмо  отъятие  власти,  во 
отъятие  живота.  Вы  же  до  слова  брату  стерп-Ьти  не  мо- 
жете, и  за  малу  обиду  вражду  смертоносную  вздвижете: 
помощь  приемлете  отъ  поганыхъ  на  свою  братью».  См. 
въ  Москвит.  Л2  12,  годъ  1843.  Или:  «Видители,  брат1и, 
коль  высоко  покорен1е  еже  стежаста  святая  къ  стар'Ьйшему 
брату,  си  аще  бо  быста  супротивилася  ему  едва  быста  та- 
кому дару  чудесному  сподоблеиа  отъ  Бога,  ынози  бо  суть 
нып^Ь  д'Ьтески  князи  не  покаряющися  стар-бйшимъ  и  супро- 
тпвящися  пмъ  и  убпваеми  суть,  ти  не  суть  такой  благодати 
сподоблени  якоже  святая  С1я  (Опис.  Рум.  Муз.,  стр.  201). 

3)  Пов1>сть  о  смерти  Бориса  и  Гл-Ьба  явно  вставлена 
въ  л-Ьтопись  поел*;  иначе  л^топпсецъ  не  сталъ  бы  снова 
повторять  (въ  конц*  стр.  60):  Святополкъ  же  оканны  нача 
княжити  Кыев'Ь  и  проч. 
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«лалъ  сказать  и>п,,  что  па  илхъ  не  сердится  бол-Ье,  кюгь  бы  то  ни  было  способомъ  схватить  уб1йцъ 
позвалъ  ихъ  къ  себ'Ь  и  вел'Ьлъ  умертвить;  по  н-Ь-  варяжскихъ  и  отдать  ихъ  на  месть  Варягамъ,  род- 
которымъ  изв^Ьст^ямъ,  убито  было  1000  человЬкъ,  ственникамъ  убитыхъ.  Итакъ,  если  это  былочаст- 
а  друпе  уб'Ьжали.  Но  вь  ту  же  ночь  пришла  кь  ное  дЬло  и  обыкн)венное,  то  ц15лому  городу  не  для 
нему  в^сть  изъ Шева отъ  сестры Предславы:  „Отецъ  чего  было  много  обращать  на  него  внпман1я;  Яро- 
умеръ,  а  Святополкъ  сидитъ  въ  ШезЪ,  убилъ  Во-  славъ  жал11етъ  не  о  томъ,  что  перебилъ  Новгород- 
риса,  послалъина  Гл'Ьба,  берегись  его".  Ярославь  цевъ,  но  о  томъ  только,  что  этпмъ  уб1йствомъ  от- 
сталъ  тужить  по  отц'Ь,  по  брат1>  и  по  Новгород-  нялъ  у  себя  воиновъ,  которые  въ  настоящихъ  об- 
цамъ,  которыхъ  перебилъ  вовсе  не  вовремя.  На  стоятельствахъ  были  ему  очень  нужны,  и  Новго- 
другой  день  онъ  собралъ  остальныхъ  Новгородцевъ  родцы  отвЬчають  въэтомъжесмысл-Ь:  „Хотя  наши 
на  в-Ьче  въ  полЬ  и  сказалъ:  „Ахъ,  любимая  моя  братья  и  перебиты,  но  у  насъ  все  ещ  достаточно 
дружина,  что  вчера  избилъ,  а  ныньче  была  бы  на-  народа,  чтобъ  биться  за  тебя".  Впрочемъэто  м'Ьсто 
добна,  золотомъ  бы купилъ", и,  утерши  слезы,  про-  л-Ьтописи  нуждается  еще  въ  другомъ  объясненш: 
должалъ:  „Отецъ  мой  умерь,  а  Святополкъ  сидитъ  почему  Ярославь  такъ  испугался  сл'Ьдств1й  своего 
въ  Шев'Ь  и  убиваетъ  братьевъ, — помогите  мнЬ  на  поступка  съ  Новгородцами?  для  чего  та^съ  жал'Ьлъ 
него".  Новгородцы  отвечали:  „Хотя,  князь,  братья  объ  избит1й  дружины?  вЬдь  она  была  нужна  ему  и 
наши  и  перебиты,  однако  можсмъ  по  теб'1^  бороться",  прежде,  ибо  онъ  готовился  къ  войнЬ  съ  отцомъ; 
Причину  такого  р'Ьшен1я  Новгородцевъ  объяснить  для  чего  же  онъ  н^  подумалъ  объ  этомъ  прежде 
легко.  Предпр1ят1е  Ярослава  противъ  Владим1ра  уб1ешя  Новгородцевъ?  Д-Ьло  объясняется  т1>мъ.  что 
было  въ  выгод'Ь  Новгородцевъ,  освобождавшихся  Ярославъ  зналъ  о  медленныхъ  сборахъ  Владпм1ра. 
отъ  платежа  дани  въ  Кхевъ:  отказаться  помочь  о  его  бол-Ьзни,  которая  м-Ьшала  ему  сп'Ьшить  по- 
йрославу,  принудить  его  къ  б^Ьгству — значило  воз-  ходомъ;  могъ  надеяться  на  борьбу  Святополка  съ 
обновить  прбжн1я  отношен1я  къ  К1еву,  принять  Борисомъ,  которая  надолго оставилабы  его  въпоко'Ь. 
опять  посадника  К1евскаго  князя,  простого  мужа.  Но  теперь  д'Ьла  перем'Ьнплись:  Владизиръ  умеръ, 
Чего  очень  не  любили  города,  а  между  т-Ьмъ  Яро-  Святополкъ  началъ  княжить,  убилъ  Бориса,  по- 
славъ  если  уб1>житъ,  то  можетъ  возвратиться  съ  слалъ  убить  Гл-Ьба,  хочетъ  бить  всЬхъ  братьевъ, 
Варягами,  какъ  Владим1ръ  прежде,  и  уже,  конечно,  подобно  сосЬднпмъ  государямъ;  опаснссгь  сл-Ьд. 
не  будетъ  благосклоненъ  къ  гражданамъ,  выгнав-  наступила  страшная  для  Ярослава:  сестра  писала: 
шимъ  его  отъ  себя,  тогда  какъ,  въ  случа!)  поб-Ьды  „Берегись!"  Оставаться  въ  безд'Ьйств1и  —  значило 
Ярослава  надъ  Святополкомъ,  они  были  въ  прав1>  жить  въ  безпрестанномъ  страх'Ьотъуб1йцъ;  нужно 
южидать,  что  Ярославъ  не  заставитъ  ихъ  платить  было  или  бЬжать  за  море,  или  выступить  немедленно 
дани  въ  К1евъ  уже  потому,  что  самъ  прежде  от-  противъ  Святополка,  предупредить  его,  однимъ  сло- 
казался  платить  ее.  Что  же  касается  поступка  вомъ — поступить  по  прим-бру  отца  своего  Владим1ра. 
Ярославова  съ  уб1йцами  Варяговъ,  то  мы  должны  Посл'Ь  того  какъ  Новгородцы  р-Ьшились  высту- 
«мотр-бть  на  его  сл'Ьдств1я  по  отношен1ямъ  и  по-  пить  въ  походъ,  Ярославъ  собралъ  оставшихся 
яят1ямъ  того  времени;  изъ  л-Ьтописнаго  разсказа  у  него  Варяговъ,  по  однимъ  изв'Ьст1ямъ  тысячу, 
мы  видимъ  уже  всю  неопределенность  этпхъотно-  по  другимъ  шесть  тысячъ,  да  Новгородцевъ  40,000, 
шен1й:  Новгородцы  ссорятся  съ  Варягами;  д-Ьло  и  пошелъ  на  Святополка,  призвавши  имя  Бож1е; 
доходитъ  до  драки,  въ  которой  граждане  бьютъ  онъ  говорилъ:  „Не  я  началъ  избивать  братьевъ,  но 
Варяговъ;  князь  хитростью  зазываетъ  къ  себ"!*  ви-  Святополкъ;  да  будетъ  Богъ  отместникъ  крови 
новниковъ  уб1йства  и  бьетъ  ихъ  въ  свою  очередь,  братьевъ  моихъ,  потому  что  безъ  вины  пролита 
Въ  понят1яхъ  Новгородцевъ,  сл-Ьд.,  все  это  было  кровь  праведныхъ  Бориса  и  Гл-Ьба;  пожалуй  и  со 
очень  естественно,  и  потому  трудно  было  имъ  за  мной  то  же  сд'Ьлаетъ''.  Мы  слышимъ  зд'Ьсь  т-Ь  же 
это  много  сердиться;  у  насъ  н'Ьтъ  никакого  осно-  са.иыя  слова,  который  л-Ьтописецъ  влагаетъ  и  въ 
ван1я  принимать  уб1йств)  Варяговъ  за  д'Ьло  ц-Ьлаго  уста  Владпм1ру,  шедшему  противъ  Ярополка,  съ 
города,  это  была  частная  ссора  и  схватка,  на  что  т-Ьмъ  только  различ1емъ,  что  христ1анинъ  Ярославъ 
У'сазываетъопред'Ьленхем'Ьста — дворъ  Пара.моиовъ;  призываетъ  Бога  въ  мстители  неповинной  крови  и 
ЧИСЛО  жертвъ  мести  Ярославовой  явно  преувеличено:  отдаетъ  свое  д1;ло  на  судъ  Бож1и.  Святополкъ, 
трудно  было  обманомъ  зазвать  такое  количество  узнавъ,  что  Ярославъ  идетъ  на  него,  собралъ  мно- 
людей,  еще  трудн-Ье  перер'Ьзать  ихъ  безъ  сопроти-  жество  войска  изъ  Руси  и  Печен'Ьговъ  и  вышелъ 
влен1я  въ  оград^Ь  княжескаго  двора;  мы  видимъ,  къ  Любечу;  онъ  сталъ  по  ту  сторону  Дн1>пра,  а 
что  не  всЬ  знатные  Новгородцы  были  перер1>заны,  Ярославъ  по  эту.  Ярославъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  прн- 
оставались  бояре  и  старосты,  которые  посл'Ь  со-  быль  въ  лодкахъ,  а  Святополкъ  прпшелъ  изъ-;^а 
бираютъ  деньги  для  найма  Варяговъ.  Отв'Ьчалиаа  Десны  съ  ПеченЬгами.  Въ  трет1й  разъДн-Ьпръ  ви- 
нЬч-Ь  т^^,  которые  остались  въ  жнвыхъ;  остались  д'Ьлъ  враждебное  движе111е  скверной  Руси  на  южную: 
въживыхъгЬ,  которые  не  участвовали  въ  уб1йств'Ь  оба  первые  раза  при  Олег1>  и  Владим1р1>  сопроти- 
Варяговъ;  а  т'Ь,  которые  не  участвовали  въуб^йств-Ь  влен1я  было  мало  со  стороны  юга;  но  теперь  онъ 
Варяговъ,  были  по  этому  самому  равнодушны  къ  собралъ  свои  силы,  и  какъ  сЬверъ  явился  съ  есте- 
Д'Ьлу.  Поступокъ  Ярослава  былъ  совершенно  въ  ственнымп  союзниками — Варягами,  такъ  югъсоеди- 
аонят1яхъ  того  времени:  князь  должснъ  былъ  ка-  нился — съ  ПеченЬгами.  Трнм'Ьсяца,  а  по  тругимъ 
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изв^ст1яяъ  ТОЛЬКО  три  нед'Ьли  *),  стояли  враги  по 
об-Ьимь  сторонамъ  Дн-Ьира;  нп  т-Ь,  пи  друг1е  не 
см^ли  перевезтись  и  напасть.  Былъ  въ  то  время 
обычай  поддразнивать  враговъ,  чтобы  побудить  ихъ 
начать  д-Ьло  къ  своей  невыгод'Ь.  Видя,  что  главная 
сила  Ярослава  состояла  изъ  Новгородцевъ,  горо- 
жанъ  и  сельчапъ,  воевода  Святополка  ^),  -Ьздя 
подл^Ь  берега,  брапилъ  Новгородцевъ,  называлъ  ихъ 
ремесленниками,  а  не  воинами.  „Эй  вы,  плотники, 
кричалъ  опъ  т1ъ:зач^^мъ  пришли  сюда  СЪ  хромымъ 
своимъ  кня.'^емъ?  вотъ  мы  васъ  заставимъ  рубить 
намъ  хоромы"  Новгородцевъ  сильно  разсердила 
насм'Ьпша, — и  они  сказали  Ярославу:  „Завтра  пере- 
веземся на  нихъ,  а  если  кто  не  пойдетъ  съ  нами, 
того  сами  убьемъ". 

Въ  лагер']^  у  Святополка  Ярославъ  им^Ьлъ  пр1*я- 
теля,  къ  которому  послалъ  ночью  спросить:  „Что 
д-Ьлать?  меду  мало  варено,  адружкнымного";  тотъ 
отв-Ьчадъ,  что  пусть  Ярославъ  къ  вечеру  отдастъ 
медъ  дружин-Ь;  Новгородски  князь  догадался,  что 
ночью  должно  сд-Ьлать  нападен1е.  Была  заморозь; 
Святополкъ  стоялъ  между  двумя  озерами,  и  всю 
ночь  пилъ  съ  дружиною;  а  Ярославъ  передъ  раз- 
св'Ьтомъ  исполчплъ  свое  войско  и  перевезся  на  дру- 
гой берегъ,  прпчемъ  Новгородцы,  высадившись  изъ 
лодокъ,  оттолкнули  ихъ  отъ  берега,  чтобъ  отнять 
у  себя  всякую  возможность  къ  поб15гу;  Ярославъ 
приказалъ  дружпн'Ь  повязать  головы  платками, 
чтобъ  въ  с^Ьч-Ь  узнавать  своихъ.  Враги  сошлись; 
была  сЬча  злая;  Печен1'.ги,  стоявш1е  за  озеромъ,  не 
могли  помочь  Святополку,  который  былъ  притис- 
нутъ  съ  своею  дружиной  къ  озеру,  принужденъ 
вступить  на  ледъ;  ледъ  обломился, — и  Ярославъ 
одол'Ьлъ:  Святополкъ  б-Ьжалъ  въ  Польшу,  а  Яро- 
славъ сЬлъ  въ  К1ев'Ь  на  стол^^  отцовскомъ  и  д-Ь- 
довскомъ,  прожпвя  на  с-Ьвер-Ь  28  л-Ьтъ^).  Новго- 
родцы были  отпуга,ены  домой  и  отд-Ьлены  п],едро: 

*)  Татищ.  П,  97. 

^)  По  н-Ькоторымъ  л-Ьтописямъ,  это  былъ  старинный  вое- 
вода Владим1ровъ,  Волч1й  Хвостъ,  поб^Ьдитель  Радимичей. 
Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  Ш,  209. 

•)  И  бы  тогда  Ярославъ  Нов-Ьгород*  л-Ьтъ  28  (Лавр . ), 
б-Ьже  тогда  Ярославъ  л-Ьтъ  28  (въ  прочихъ  спискахъ). — 
Ярославъ  не  могъ  быть  тогда  (въ  1016  г.)  28  л-Ьтъ  отъ 
роду,  ибо  это  значило  бы,  что  онъ  родился  въ  988  году, 
въ  годъ  принятая  Владим1роз1Ъ  хрпст1анства  и  женитьбы 
на  Аня-Ь,  тогда  какъ  мы  знаемъ,  что  у  Ярослава  было 
много  ыладшихъ  братьевъ,  рон:децныхъ  не  отъ  Анны,  сл'Ь- 
довательно  рожденныхъ  до  припят1я  христ1анства;  онъ  не 
могъ  жить  28  л-Ьтъ  въ  Нов'Ьгород'Ь,  ибо  это  значило  бы, 
что  онъ  былъ  отправлеяъ  въ  Новгородъ  въ  988  году,  но 
мы  знаемъ,  что  въ  этомъ  году  онъ  былъ  посланъ  въ  Ро- 
отовъ,  а  не  въ  Новгородъ,  гд-Ь  кпяжилъ  старпт1й  братъ  его 
Вышеславъ.  умерш1й,  по  Татищеву,  въ  1010  году  (П,  89); 
следовательно  л-Ьтописецъ  подъ  пребыван1емъ  въ  Новго- 
род-Ь  считалъ  все  время  его  пребыван1я  на  сЬвер'Ь,  начи- 
ная отъ  988  года,  ппдъ  которымъ  онъ  ном^стилъ  разсылку 
сыновей  Владим1ровыхъ  по  волостямъ,  полагаемую  преда- 
шемъ  тотчасъ  посл-Ь  крещен1я.  Счетъ  л-Ьтъ  всей  жизни 
Ярославовой  (76  л4тъ)  тоже  не  в'Ьренъ,  ибо  еслпбъ  онъ 
умеръ  въ  1054  году  76  л15тъ,-  то  онъ  долженъ  былъ  бы 
родиться  въ  978  году;  но  въ  такомъ  случа-Ь  онъ  не  могъ 
бы  быть  сыномъ  Рогн'Ьды,  а  главное — былъ  бы  старше  Свя- 
тополка, вследств1е  чего  ирпзнап1е  Св.  Борисомъ  посл'Ьд- 
ияго  старшимъ  не  им-Ьдо  бы  смысла. 


старосты  получили  по  10  гривенъ,  смерды  по  грц^ 
вп-Ь,  а  горожане  всЬ — по  10. 

Но  Святополкъ  былъ  живъ,  и  потому  Ярославъ- 
не  могъ  успокоиться.  Для  Болеслава  Польскаго  от- 
крылись так1е  же  теперь  виды  на  востокъ,  как1е 
онъ  им-Ьлъ  прежде  на  западъ;  на  Руси,  какъ  прежде 
у  Чеховъ,  семейные  раздоры  приглашали  его  къ 
посредничеству  и  къ  утвержден1ю  своего  вл1ян1я, 
т'Ьмъ  бол'Ье  что  теперь  Болеславъ  долженъ  былъ 
помочь  своему  зятю.  Онъ  воспользовался  благо- 
пр1ятнымъ  случаемъ:  по  его  наущен1Ю  Печен1;ги 
напали  па  К1евъ;  подъ  самымъ  городомъ  была 
злая  с^ча;  едва  къ  вечеру  Ярославъ  могъ  прогнать 
варваровъ  '').  Со  своей  стороны  Ярославъ  высту- 
пилъ  къ  польскимъ  границамъ,  заключивъ  сою:зъ 
съ  врагомъ  Волеславовымъ,  имперагоромъ  Генри- 
хомъ  II -мъ;  но  походъ  Русскаго  князя  окончился 
неудачною  осадою  Бреста  °);  походъ  императора 
противъ  Болеслава  также  не  удался,  онъ  принуж- 
денъ былъ  заключать  съ  нимъ  миръ  и,  желая  и.з- 
бавиться  отъ  опаснаго  врага,  обратить  его  дея- 
тельность на  востокъ,  самъ  сов^товалъ  ему  воору- 
житься противъ  Русскаго  князя.  Въ  1017  году 
Болеславъ  выступилъ  въ  походъ,  усиливъ  свое 
войско  300  Н^^мцевъ,  500  Венгровъ  и  1000  Пе- 
чен^говъ;  22  1юля  достигъ  береговъ  Буга,  разд-Ь- 
лявшаго  польск1Я  влад^нхя  отъ  русскихъ;  Ярославъ 
ждалъ  его  на  другомъ  берегу  съ  Русью  (жителяш! 
южной  Руси),  Варягами  и  Славянами  (Новгород- 
цами). Зд'Ьсь  повторилось  то  же  явлен1е,  какое 
вид'Ьли  на  берегахъ  Дн^^пра  у  Любеча;  воевода 
ЯрославовъБудый,  -Ьздя  по  берегу,  началъ  см-Ьяться 
надъ  Болеславомъ;  онъ  кричалъ  ему:  „Вотъ  мы 
теб'Ь  проткнемъ  палкою  брюхо  твое  толстое!"  Быль 
Болеславъ,  говоритъ  л-Ьтопись,  великъ  и  тяжелъ, 
такъ  что  и  на  кон-Ь  съ  трудомъ  могъ  сид-Ьть;  но 
зато  былъ  смышленъ.  Не  вытерп^лъ  онъ  насм1^п1- 
ки  и,  обратившись  къ  дружине  своей, сказалъ:  „Если 
вамъ  это  ничего,  такъ  я  одинъ  погибну",  —  сЬль 
на  коня  и  бросился  въ  р'Ьку,  а  за  нимъ  и  все  вой- 
ско. Нолки  Ярослава,  вовсе  не  ожидая  такого  вне- 
запнаго  нападен1я,  не  усп1^ли  приготовиться  и  обра- 
тились въ  б-Ьгство;  Ярославъ  ушелъ  въ  Новгородъ 
только  самъ-пять;  а  Болеславъ  съ  Святополкомъ 
почти  бе.зпрепятственно  вошли  въ  К1евъ,  14  авгу- 
ста. Въ  город-Ь  нашли  они  мачиху  '^),  жену  и  се- 
стеръ  Ярославовыхъ,  изъ  которыхъза  одну  (Пред- 
славу)  сватался  прежде  Болеславъ,  получилъ  от- 
казъ  и  теперь  въ  отмщен  1с  взялъ  ее  къ  себ'Ь  въ 
наложницы  О-  Часть  своего  войска  опъ  отпустилъ 

^)  ВШшаг  Мег8.  VII,  264,  265:  «ПгЬ»  аи1;ет  К11ауа 
ПИШ8  уаИйа  аЬ  110811Ьи8  Рейепе18  110г1а1и  Ве1121аа1  сгеЬга 
1три^па1;юпе  сопси111:иг  е1}  1псе11(110  гау1  тшога1иг».  —  О 
к1евскомъ  пожар-Ь  уаомпваютъ  напги  летописи  подъ  1017 
годомъ  (1?олн.  Собр.  Р.  Л,  I,  62;  подъ  т-Ьмъ  же  годомъ 
упоминается  о  приход^Ь  Печен-ЬгоБЪ  подъ  К1ввъ  и  злойсЬтЬ 
съ  ними.  Тамъ  же,  Ш,  210). 

*/  Карамз.  II,  прим1Ьч.    10. 

•)  Одну  изъ  женъ  Владим1ровыхъ,  неизвестно  какуюг 
Анна  умерла  прежде  Владом1ра,  въ  1011  году. 

^)  О  сватовств'6  за  дочерей  Владим1ровыхъ  см.  Татищ. 
II,  90. 
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назадъ,  другую  велЬлъ  развести  по  русскимъ  го-  полка:  тотъ  былъ  разбитъ,  б-^^жалъ  къ  Печен'Ьгамъ, 

родамъ  на  покормъ.  Но  и  въ  К1ев'Ь  повторились  т1>  и  привелъ  огромный  толпы  ихъ  противъ  Ярослава 

же  лвлеи1Я,  кашя  мы  впд'Ьли  въ  Пра!"!;  уЧеховъ.  В1.    1019  году.  Ярославъ  вьшгелъ   навстр-Ьчу,  и 

и,  какъ  видно,  потЬмъ  же  причинамъ.  Русск1ево-  сошелся  на  р'Ьк'Ь  Альт1>,  гд-Ь  былъ  убптъ  Борисъ. 

орулсились  противъ  Поляковъ  и  стали  убииать  ихъ:  ЗВсто  благоир1ятствовало  Ярославу  по  воспоми- 

л'Ьтописецъ  приписываетъ  это  приказу  Святополка;  нан1'ю  о  преступлен1и  Святополка;  л-Ьтописедъ  го- 

ио  очень  в-Ьроятно  изв'кт1е  *),  что  Поляки  вели  вг^ритъ,  что  Ярославъ  молилъ  Бога  объ  отозще- 

себя  я  на  Руси  такъ  же,  какъ  въ  Вогелпи,  и  воз-  Н1и  новоз1у  Каину.  Онъ  же  говоритъ,  что    сЬча 

будили  противъ  себя  возстан1е;    очень   в-Ьроятио  была  злая,  какой  еще  не  бывало  на  Руси:  сЬклись 

также,  что  иСвятонолкъ,  наскучивъ  непр1ятныз1ъ  схватываясь  руками,  трижды  сходились  биться,  по 

гостемъ,  слишкомъ  долго  заживншмся  въ  К1ев1и1а  удольямъ  текла  кровь  ручьями;  къ  вечеру  одол-Ьлъ 

*го  счетъ,  не  былъ  противъ  народной  мести  По-  Ярославъ,  а  Святополкъ  б-Ьжалъ  въ  пограничный 

лякамъ.  Это  заставило  Болеслава  уйти  изъ  К1ева:  цольск1й  городъ  Брестъ,  гд"!),  в-Ьроятно,  умеръ  отъ 

11рмм1;ръ  чешскихъ  событ1й  научилъ  его  быть  осто-  ранъ,  иолученныхъ  въ  битв'Ь;  по  скан,1,инавскимъ 

рожн'кс  въ  подобныхъобстоятсльствахъ.  Половину  предан1ямъ,  онъ  палъ  отъ  руки  Варяга  Эймунда, 

войска  отослалъ  домой;  разосланные  по  русскимъ  го-  служивншговъ  войск'Ь  Ярослава,  а  по  русскимъ — 

родамъ  Поляки  истреблены;  трудно  было  протнвить-  погибъ  злою  смерт1ю  въ  пустын1>  между  Польшею 

ся,еслибывспыхнуловозстан1е:притомъжев'Ьроятно  и  Богем1ею  ^).  Ярославъ  сЬлъ  въ  К1ев1;,  утеръпотъ 

онъ  слышалъ  уже  о  новыхъ  приготовлен1яхъЯро-  съ  дружиною,   по  выражен1Ю  л'Ьтописца,  показавъ 

слава.  Но  Болеславъ  ушелъ  не  безъ  выгоды:  онъ  поб'Ьду  и  велик1й  трудъ. 

захватилъ  себ'Ь  все  имуш,ество  Ярослава,  къ  кото-        Такимъ  образомъ,  сЬверное  народонаселен1е  въ 

рому  приставилъ  Анастаса:  хитры!^  Грекъ  ум'Ьлъ  четвертый   разъ  доставило  поб'Ьду  своему  князю 

подольститься  къ  каждому  сильному  и  мЬнялъоте-  надъ  югомъ.  Со  Святополкомъ  д-Ьло  было  кончено; 

честно,  смотря  по  выгодамъ;  Болеславъ  ему  вв-Ь-  но  были  еш,е  друг1е  братья  и  родственники  у  Яро- 

рился  лестью,  говоритъ  л'Ьтопись.  Польск1й  князь  слава:  изъ  12  сыновей  Владим1ра  въжипыхъоста- 

повелъ  также  съ  собою  бояръ  Ярославовыхъ,  двухъ  вались  теперь  только  Ярославъ,  Мстиславъ.  Су- 

€естеръ  его  и  множество  штЬиникобъ,  взятыхъ  въ  диславъ  да  племянникъ   Брячиславъ,  сынъ   Изя- 

бою  ^);  на  дорог'Ь  Болеславъ  захватилъ  и  Червен-  слава  Полоцкаго.  Соперниковъ  у  Ярослава  по  стар- 

■€1."1е  города,  пр1обр'Ьтеп1е  Владим1ра  Св.;  впрочемъ  Н1пнству  не  могло  быть:  Брячиславъ  Полоцк1й,  хотя 

в1;роятио,  что  эти  города  были    уступлены    елу  внукъ  отъ  старшаго  сына  Владим1рова,  никогда  не 

Святополкоз1ъ,  въ  награду  за  помощь.  могъ  над-Ьяться  на  старшинство,  потому  что  огецъ 

Между  т'Ьмъ  Ярославъ,  явившись  въ  Новгородъ  его  умеръ,  не  будучи  старншмъ;  Мстиславъ  и  Су- 
бе:]ъ  войска,  хот'Ьлъ  б'Ьжать  заморе;  но  гралсдане  диславъ  были  младш1е  братья  Ярославу;  но  всЬ 
вм'Ьст'Ь  съ  посадникомъ  Константиномъ,  сыномъ  они,  какъ  члены  одного  родалтмЬли  право  на  рав- 
Добрыни,  разсЬкли  княжеск1я  лодки,  приготовлен-  ное  распред'Ьлен1е  волостей;  мы  увидимъ,  что,  до 
пыя  для  б1)гства,  и  объявили:  „Хотимъ  еще  биться  самаго  прекращен1я  родовыхъ  отношений  между 
съ  Болеславомъ  и  Святополкомъ^)".  Такая  р-Ьши-  князьями,  младнпе  изънихъ  настаиваютъ  направо 
тельность  понятна:  имъ  нечего  было  теперь  ожи-  общаго  насл-Ьдства  всЬхъ  родичей  посл'Ь  каждаго 
дать  хорошаго  отъ  Святополка,  а  защищаться  отъ  умершаго  князя,  т. -е.  на  новое  распрел']^лен1е  во- 
пего  безъ  князя  было  также  невыгодно.  Они  на-  лостей:  теперь  8  сыновей  Владпм1ра  умерло,  и  стар - 
чали  сбирать  деньги — съ  простого  человека  по  ш1й  изъ  живыхъ,  Ярославъ,  не  далъ  изъ  ихъ  во- 
4  куны,  со  старостъ  по  10  грипенъ,  съ  бояръ  по  лостей  ничего  младнтмъ.  Имъ  надобно  было  самимъ 
18  гривенъ,  привели  Варяговъ,  дали  имъ  эти  поискать,  какъ  обыкновенно  ьыражались  князья, 
деньги,  и  такимъ  образомъ  у  Ярослава  набралось  и  вотъ  явился  опасный  искатель  волостей  съюго- 
много  войска ''),  и  онъ  двинулся  противъ  Свято-  востока,  изъ  Тмуторакани.  Мстиславъ.  Изо  всЬхъ 
сыновей  Владим1ра  Мстиславъ  больше  другихъпо- 

*)  Татнщ  П   99  хожъ  былъ  на  д'Ьда  своего  Святослава,  былъ  князь- 

2)  Приипмаю'  древн-Ьйшее  чтеп1е  Пиат,  сп.:  съ  бою  'ЮЖДЬ  дружины  ПО  преимуществу;  ЖИЗНЬ  ЛИ  въ 
хл'Ьсто  позди'кйшаго  съ  собою.  Зд-Ьсь  говорится  о  ил-Ьи-  Тмуторакани  И  постоянная  борьба  съ  окрестными 
иикахъ,  взятыхъ  ирп  БугЬ  и  въ  томъ  город-ь,  который,  варварскими  народами  развила  такой  характеръвъ 
п?п,?Т?1Лг?п'''  '''"''   пгистуномъ,  и  жители  его  от-  ^[стиславЬ,  или  уже  ВОЛОСТЬ  приходилась  по  нра- 

Д(1иы  иь  раосгво.  -их 

3)  Мы  сл'Ьдовали  въ  своемъ  разсказ!-.  русскпмъ  л-Ьто-  ву,— Мстиславъ  ЯВИЛСЯ  богатыремъ,  КОТОрыЙ  ЛЮ- 
иисяыъ  и  ^1,птмару.  О  распростраиениыхъ  и  украшеипыхъ  биЛЪ  ТОЛЬКО  СВОЮ  дрУЖИНу,  НИЧегО  не  щадилъ  ДЛЯ 
разсказахъ    польокихъ    л-Ьтопнсцевъ    см.    у    Карамзииа  И  

ирим'Ьч.  10  и  сл'Ьд.;  также  у  КоереП,  СеьсЫсЫс  Рокпп»,  росты,  смерды  п  собствеиио  граждане  иоБгородск1е  не  могли 

1,  7  1)е11а^е.  т;:къ  долго  оставаться  иа  юг+,  вда.чи  оп.  семействъ  своихъ; 

*)  Въ  Новгородской    л^Ьтоинсп    сказано,  что  Ярославъ  сл'Ьд.,  еслп  035*0113  сирпведлнво,  то  это  былъ  вебольшоП 

посл'Ь  первой  поб-Ьды  надъ  Святополкомъ  отпустплъ  всЬхъ  отрядъ  верх  п  ихъ  воевъ,  вытребованный  Ярославомъ 

Иовгородцевъ    димой;    въ    К1евской    (Поли.  Собр.  Р.  Л-Ьт.  на  помощь,  пли  отрядъ   охотнпковъ,    оставшихся  на  югЬ, 

I,  02)  говорится,  что  въ  поход-Ь  противъ  Болеслава  были  чтсбъ  участворать  въ  войн-Ь    Ярослава  съ  Польшею, 
II  Славяне,  то-есть  Новгородцы;  но  ясно,  что  это  пе  могли  5)  Поли.  Собр.  Р.  Л1>т.  1,  62,63.  Какъ  видно,  это  пре-' 

-быть  т*  самые,  которые  привели  Я)ослава  въ  Шевъ:  ста-  дап1е  расиространепо  и  украш^1Н0  впосл'Ьдств1и. 
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нея,  до  остальнаго  же  народонаселен1я  ему  не  было 
д'Ьла.  Онъ  былъ  славеиъ  въ  народныхъ  прсда1пяхъ, 
какъ  князь-богатырь,  единоборедъ.  Однажды,  го- 
воритъ  летопись,  пошелъ  онъ  войною  на  Касо- 
говъ:  Касожсклй  князь  Редедя  вьпнелъ  къ  нему  на- 
встречу съ  войскомъ  и  сказалъ  ему:  „ЗатЬмъ  гу- 
бить дружину,  схватимся  мы  сами  бороться;  одо- 
леешь ты,  возьмешь  мое  им'Ьн1е,  жену,  д'1)тей  и 
Землю  мою; — я  одол^Ью,  возьму  все  твое"  Мсти- 
славъ  согласился — и  сталъ  бороться  съ  Редедею; 
боролись  кр1шко  и  долго.  Редедя  былъ  великъ  и 
силенъ.  Мстиславъ  уженачалъ  изнемогать  и,  видя 
б-Ьду,  сказалъ:  „Пречистая  Богородица!  помоги  мн'Ь; 
если  я  одол^^ю,  то  построю  церковь  въ  Твое  имя" 
Сказавиш  это,  онъ  ударилъ  Редедю  объ  землю,  вы- 
нулъ  ножъ  и  зар'Ьзалъ  его,потомъ  пошелъ  въ  его 
Землю,  взялъ  его  им'Ьн1е,  жену,  д^Ьтей  и  наложилъ 
дань  на  Касоговъ.  Об^Ьтъ  былъ  также  исполненъ: 
церковь  Богородицы,  построенная  Мстиславомъ, 
стояла  въ  Тмуторакани  еще  во  времена  л-Ьто- 
писца.  Такой-то  князь,  въ  1023  г.,  явился  въ  рус- 
скихъ  пред'Ьлахъ  искать  волостей  посл-Ь  умершихъ 
братьевъ;  говорятъ,  что  онъ  уже  и  прежде  требо- 
валъ  пхъ  у  Ярослава,  и  тотъ  давалъему  Муромъ, 
но  Мстиславу  было  этого  мало.  Ярославъ  былъ  въ 
Новгород-Ь,  когда  Мстиславъ  пришелъ  къ  К1еву; 
Шевляне  однако  не  приняли  его,  и  онъ  принуж- 
денъ  былъ  с'Ьсть  въ  Чернигов'Ь.  Между  т^мъ  Яро- 
славъ, управившись  на  С'Ьвер'Ь,  волнуемомъ  остат- 
ками язычества,  послалъ  по  заморскихъ  Варяговъ, 
и  къ  нему  пришелъ  сл-Ьпой  Якунъ  съ  дружиною. 
Ярославъ  отправился  съ  Якуномъ  на  Мстислава  и 
встретился  съ  нимъ  у  Листвена ').  Мстиславъ  съ 
вечера  псполчилъ  свое  войско:  поставилъ  С'Ьве- 
рянъ  въ  средине  противъ  Варяговъ  Ярославовыхъ, 
а  самъ  сталъ  съ  дружиною  своею  по  крыламъ. 
Ночь  была  темная  и  бурная,  съ  дождетъ  и  гро- 
зою; Мстиславъ  сказалъ  дружин-Ь:  „Пойдемъ  на 
нихъ";  Северяне  сошлись  съ  Варягами,  и  когда 
Варяги  уже  утомились  въ  битв-Ь  съ  С'Ьверянами, 
то  Мстиславъ  вдругъ  напалъ  на  нихъ  съ  своею 
св'Ьжею  дружиной;  битва  усилилась:  какъ  блеснетъ 
М0ЛН1Я,  такъ  и  осв-Ьтитъ  оруж1е;  и  гроза  была  ве- 
лика, и  сЬча  сильная  и  страшная,  по  словамъ  л-Ь- 
тописца.  Накопецъ  Ярославъ  поб-Ьжалъ  съ  Яку- 
номъ, княземъ  Варяжскимъ:  онъ  пришелъ  въ  Нов- 
городъ,  а  Якунъ  пошелъ  за  море,  потерявши  у 
Листвена  и  золотую  свою  луду,  или  верхнюю  оде- 
жду ^).  Утромъ,  на  другой  день  битвы,  Мстиславъ 
объ'Ьхалъ  поле  и  сказалъ  своимъ:  „Какъ  не  порадо- 
ваться? вотъ  лежитъ  С'Ьверянинъ,  вотъ  Варягъ  ^), 


*)  Теперь  село  на  р^чк-Ь  Рудн-Ь,  впадающей  въ  Сиовъ 
съ  правой  стороны,  къ  сЬверо-востоку  отъ  Чернигова,  вер- 
стахъ  въ  40;  верстахъ  въ  25  отъ  него  есть  другое  село 
Малый  Листвинъ  (Арцыб.  I,  16,  86). 

2)  Луда.  Это  слово  принадлежитъ  столько  же  сла- 
вянскому, столько  германскому  языку:  въ  хорват,  значить 
покровъ,  1ис]1и— покрывать.  См.  Срсзневск. — Мысли  объ 
истории  русскаго  языка. 

^)  Ясно,  сл-Ьдовательно,  что  у  Ярослава  были  только 
одни  Варяги,  а  Славя пъ    (Новгородце въ)  не  было. 


а  дружина  моя  ц-Ьла!"  Эта  дружина  состояла  изъ 
Козаръ  и  Касоговъ! 

Несмотря  на  поб-Ьду,  Мстиславъ  не  хот-Ьлъ  дв- 
бывать  Шева  мимо  старшаго  брата;  онъ  послалъ 
сказать  Ярославу:  „Садись  въ  своемъ  Шев^,  ты 
старш1й  братъ,  а  мн'Ь  будетъ  та  сторона",  т. -е. 
восточный  берегъ  Дн-^пра.  Но  Ярославъ  не  см^лъ^ 
идти  въ  К1*евъ  на  этотъ  зовъ  и  держал ъ  тамъ  сво- 
ихъ  посадниковъ,  а  самъ  жилъ  въ  Новгород'Ь. 
Только  въ  сл'Ьдующемъ  1025  году,  собравши  боль- 
шое войско,  пришелъ  онъ  къ  К1еву  и  заключилъ 
миръ  съ  Мстиславомъ  у  Городца^);  братья  разд-Ь- 
Лйли  Русскую  Землю  по  Дн^Ьпръ,  какъ  хот-Ьдъ  Мсти- 
славъ: онъ  взялъ  себ-Ь  восточную  сторону  съ  глав- 
ными столомъвъЧернигов^^,  а  Ярославъ — западную 
съ  К1евомъ.  „И  начали  жить  мирно,  въ  братолюб- 
ств-Ь,  говоритъ  л-Ьтопись,  перестала  усобица  и  мя- 
тежъ,  и  была  тишина  великая  въ  Земл-Ь". 

Въ  1032  году  умеръ  сынъ  Мстислава,  Евста- 
в1й,  котораго  имя  странно  выдается  между  сла- 
вянскими именами  князей,  а  въ  1035  году  умеръ 
и  самъ  Мстиславъ  на  охот-Ь.  Л^Ьтописецъ  говоритъ, 
что  онъ  былъ  дебелъ  т-Ьломъ,  красноватъ  лицомъ, 
съ  большими  глазами,  храбръ  на  рати,  милостивъ, 
очень  любилъ  дружину;  им'Ьнья,  питья  и  кушанья 
не  П1;адилъ  для  нея.  Видно,  что  этотъ  князь  своимъ 
богатырствомъ  поразилъ  вниман1е  народа,  и  долго 
жилъ  въ  его  памяти:  не  объ  одномъ  изъ  князей 
въдошедшихъ  донасъ  спискахъ  не  встр1)Чаемъ  мы 
такихъ  подробностей,  наприм'Ьръ  о  наружномъ  вжлЬ. 

По  смерти  Мстислава.  Ярославъ  взялъ  всю  его 
волость,  и  былъ  самовластцемъ  въ  Русской  Земл-Ь,  по 
выражен1ю  л^^тописца.  Но  видно  Судиславу  Псков- 
скому не  нравилось,  что  Ярославъ  не  д-Ьдится  съ 
нимъ  выморочными  волостями  братьевъ,  или,  по 
крайнейм'Ьр'Ь,Ярославу  казалось,  что  не  нравится: 
въ  самый  годъ  Мстиславовой  смерти  Ярославъ  по- 
садилъ  Судислава  въ  тюрьму  во  Пскове;  л-Ьтописл 
прибавляютъ,  что  его  оклеветали  предъ  старшимъ- 
братомъ. 

Счастлив-Ье  былъ  племянникъ  Ярослава,  Брячи- 
славъ  Полоцк1й.«Въ  1021  году  онъ  нечаянно  на- 
палъ на  Новгородъ,  побралъ  въ  пл-Ьнъ  гражданъ, 
взялъ  ихъ  им'Ьнье,  и  пошелъ  назадъ  къ  Полоцку. 
Но  Ярославъ  уг:налъ  о  замыслахъ  его,  выступилъ 
посп'Ьшно  изъ  К1еиа  и,  настигнувъ  племянника,  на. 
р'Ьк'Ь  Судомири,  обратилъ  его  въ  б-Ьгство,  отнявши 
всЬхъ  пл^ннпковъ  повгородскихъ ").  Несмотря  од- 
нако на  эту  поб'Ьду,  Ярославъ  вид'Ьлъ,  что  I  а« 
добно  что-нибудь  прибавить  Врячиславу  къ  его  во- 
лости, иначе  Новгородъ  никогда  не  будетъ  безопа- 
сенъ:  онъ  далъ  ему  два  города  —  Витебскъ*)  ш 


*)  Былъ  Городецъ  иодл-Ь  К1ева;  былъ  и  недалеко  отъ 
Чернигова  (въ  26  верстахъ);  в-Ьри-Ье,  что  миръ  былъ  за- 
ключеиъ  въ  К1евскомъ.  См.  Арцыб.  I,    16,  89. 

5)  Указываютъ  на  р-Ьку  Судому,  или  Судиму  въ  Псков- 
ской губерши,  Порховскаго  у^зда.  См.  Арцыб.  1,15,  81. 

^)  Никон.  I,  129:  <А  Брячиславъ  б^Ьжаше  къ  По- 
лотску,  И  оттол-^  изъ  Киева  призва  его  къ  себ-Ь,  и  въда  ему 
два  града:  Свячь  и  Вибдескъ;  и  рече  ему:  буди  же  со 
мною  одинъ.» — Выражеше:  <буди  же  со  мною  одинъ»,— 
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Усвятъ,  если  только  онъ  не  далъ  ихъ  за  жену  свою,  Приведя  въ  связь  это  изв-Ьси'е  съ  предыдущимъ, 

похищенную изв'Ьстнымъ Эймуидомъ,  какъ говорят],  можно  дузшть,  что походъ Владп.м1ра  былъ  предпри- 

скандинавск1Я  предан1я.  нятъ  по  сл'ЬдамъУл1Ьбовымъ  въ  ту  же  сторону,  па 

Такъ кончились отношен1'я  Ярослава  къбратьямъ  сЬверо-востокъ,  къбсрегамъ  С'Ьнерной  Двины;  та- 

и  племяннику.  Обратимся  теперь  къ  отиошен1ямъ  кимъ  образомъ  мы  получимъв'Ьрное  изв'Ьст1е  о  на- 

вн^5шнимъ.  Съ  Скандйнав1ею  продолжалась  попреж-  чал-Ь  утвержден1я  русскихъ  влад-Ьн!!!  въ  этихъ  стра- 

яему  гЬсная  связь;  враждебныхъотно1пен1й  не  могло  нахъ  ^).  Еще  ран-Ье,  въ  1030  году,  самъ  Ярославъ 

быть:  съ  1024  года  царствовалъ  въ  Швец1и  ко-  утвердилъ  свою  власть  на  западномъ  берегу  Чуд- 

рольОлофъ(8сЬо8кбп1§),  котораго  упрекали  т-Ьзгь,  скаго  озера;  это  утвержден1е  произошло  обычнымъ 

что  онъ  потерялъ  завоеваи1я  Упсальскаго  короля  образомъ,    построен1емъ    города:   основанъ    былъ 

Эриха,  сына  Эймундова,  на  восточномъ  берегу  Бал-  Юрьевъ,  нын'Ьшн1й  Дерптъ  ^).  Изъ  походовъназа- 

Т1'йскаго  моря,  въ  Финлянд1и,  Карелии,  Эстлянд1'и,  падныедию'е  народы  упоминается  походъ  на  Ятвя- 

Курлянд1и*).  По  скандинавскимъ  прсдап1*ямъ,  па  говъ,  и  въ  первый  разъ  походъ  на  Литву:  эти  походы 

дочери  этого  Олофа,  Ипгигерд^Ь,былъженатъ  пашъ  были  предприняты,  какъ  видно,  съц'Ьл1ю  не  поко- 

Ярославъ.  По  смерти  Олофа,  королемъ  въ  Шв1'Ц1п  реп1'я,  а  только  отражен1я  набЬггвъ. 

былъ  Анундъ-Яковъ  ^),  котораго  все  вниман1е  обра-  Важп'Ье  были  отиошеи1'я  къ  Польш'Ь:  въ  1025 

щено  было  на  отношен1ядатск1яинорвежск1я.0пъ  году,  посл-Ь  королевской  коропац1и  своей,  умеръ 

поддерживалъ  въ  Порвег1И родственника  своего  Оло-  Болеславъ  Храбрый.  Ему  насл'Ьдовалъ  сынъ  его, 

фа  Святаго  протпвъ  могущественнаго  Кнута,  ко-  Мечпславъ  П-й,  неспособный  удержать  отцовск1я 

роля  Датскаго  и  Англ1йскаго;  ревность  Олофа  къ  пр1'обр'Ьтен1я.  Мсчиславъ,  по  обычаю,  началът-Ьмъ, 

распространен1Ю  христ1анства  возбудила  противъ  что  выгналъ  брата  своего  Отгона,  или  Безпрема: 

него  много  враговъ,  и  онъ  принужденъ  былъ  бЬ-  тотъ  обратился  къ сос1^днимъ государямъ съ прось- 

жать  изъ  отечества;  въ  изгнан1и  онъ  жилъ  одно  бою  о  помощи,  всл'Ьдств1е  чего  Венгры  отняли  у 

время  при  Двор-Ь  Ярослава^  и  сынъ  его  Магнусъ  Польши  Землю  Словаковъ  п  часть  Морав1и:  скоро 

Добрый  былъ  зд^Ьсь  воспитанъ.  Родствепникъ  Инги-  потеряна  была  и  вся  Морав1я.  Мы  внд'1>ли,  что  у 

герды,  пр111хавипй  съ  нею  въ  Русь  и  сд-Ьланный  по-  Чеховъ  младнйй  князь,  Олдрихъ,  выгналъ  старшаго 

садникомъ  в-Ьковагоен  города  Альденгаборга  (быть-  брата  Яромира  и  сталъ  единовластителемъ.  Сынъ 

можетъ  Ладоги),  Ярлъ  Рагивальдъ,  им'Ьлъ  двухъ  Олдриха,  Брячиславъ,  въ   1028  году  выступилъ 

сыновей — ярлонъ:  Ульфа  и  Ейлифа,  которые  насл'!^  протпвъ  Поляковъ   и  отнялъ  у  нихъ  остальную 

довали  отцовскую  должность;  трет1й  сынъ  его  Стен-  часть  Морав1и,  прогналъ  изъ  другой  и  соедпнплъ 

киль  былъ  королемъ  Шведскпмъ,  равно  какъ  и  сынъ  снова  Морав1ю  съ  Богем1ею.  Мечиславъ  прпнужденъ 

посл'Ьдняго  Инге,  проведппй  часть  своей  молодости  былъ  уступить  Чехамъ  Моравию,  Н'Ьщамъ  Лужичей 

въ  Росс1И  у  дяди  Ейлифа.  Къ  княжен1ю  Ярослава  и  под-Ьлиться  съ  братомъ  Польшею;  ноэтотъбратъ 

относятся  первыя  положительныяизв'Ьст1яостолк-  не  былъ  такъ  уживчивъ,какъ  русск1й  Мстиславъ: 

новен1яхъ  Русскихъ  съ  финскими  племенами:  подъ  онъ  выгналъ  Мечислава  въ  свою  очередь,  но  скоро 

1032  годомъ  встр-Ьчаемъ  изв'Ьст1е,  что  какой-то  былъ  убитъ  своими  за  тпранство.   Мечиславъ  воз- 

Ул'Ьбъ  (очень  быть  можетъ,  что  Ульфъ,  сынъ  Рагн-  вратился  на  престолъ,  однако  не  могъ  поправить 

вальда)  ходилъ  изъ  Новгорода  на  Жел'Ьзныя  Во-  своихъ  д-Ьлъ  и  прпзналъ  себя  вассаломъ  импера- 

рота  ^);  но,  какъ  видно,  походъ  былъ  неудачепъ,  тора  Конрада  П.  Если  западные  сосЬди  восполь- 

потому  что  изъ  дружины  Ул^Ьбовой  мало  возврати-  зонались  смерп'ю  Храбраго,  чтобъ  отнять  у  Польши 

лось  народу.  80  верстъ  къ  югу  отъ  Устьсысольска,  его  завоеван1Я,  то  и  Русский  князь  долженъ  былъ 

у  селаВодча, находится городокъ по-зырянски  Ка-  также  воспользовпться  этнмъ  удобнымъ  случаомъ. 

рилъ,  т. -е.  городовой  холмъ;  предаше  и  теперь  Еще  при  жизни  Болеслава,  въ  1022  году,  упра- 

называетъ  это  м'Ьсто  Железными  Воротами  ^).  Въ  вившись  съ   Брячпславомъ  Полоцкимъ.  Ярославъ 

1042  году  Владпм!ръ,  сынъ  Ярослава,  посаженный  ходплъ  осаждать  Брестъ,  удачно  или  и;,тъ  —  не- 

отцомъ  въ  Повгород15,  ходилъ  на  Ямь,  поб!,дплъ  изв-Ьстно:  возгорЬвшаяся  въ  это  время  борьба  съ 

это  племя,  но  потерадъ  копей  въ  дорог'Ь  отъ  мора.  Мстиславомъ  Тмутораканскпмъ  не  могла  позволить 

Ярославу  продолжать  свои  пспр1язненныя  движе- 

можетъ   показывать  желание  Ярослава  заключить  союзъ  съ  ,пя  иа  Польшу;   НО,  помирившись  СЪ  Мстиславомъ 

Брлчиславомъ  иротивъ  Мстислав I.  „^     тол    .  .,,.     а«^ 

'^  ')  Сеуег,  Се'сЫсЫе  Зс1,«.1спз.  I,  стр.  124,  126.  ''^   ^^^^О     оду,  Лроелавъ  сноса  предщтппмаетъ 

')  Думаютъ,  что  это  лицо  могло  быть  тозкдествеипо  съ  ПОХОДЪ  па  Польшу    и    беретъ  Б1^ЛЬЗЪ    ).  Въ    С-ЛЪ- 

Якупомъ  Сл'Ьиымъ  русскаго    предаи1я.  ВЬроятп'Ьо    одиако,  Дуюш,СМЪ  1031  ГОДу  оба  брата — ЯроСЛавъ  И  Мсти- 

что  это  былъ   иростон   переводъ  скавдивавскаго  Накип.  с  тавъ  собрали  МНОГО  вонска  п  ВЫСТУПИЛИ  ВЪ  Польшу, 

Накоп,  Наа^еп  — одноглазый,  ибо    странно   было  въ  р.ати  отп    гпптя  Чрпгрм.-ч'р  п'пл^аталтт  Иптк- 

самомъ  д-ЬлФ  вплоть   сл-Ьпаго   въ    вождФ.  варяжской  дру-  ЬЗЯЛП  ОПЯТЬ  ГОрода  ЧервонспШ  И  ПО.'.ОсВаЛП  ИоЛЬ 

живы.    См.    Кип1к,    <]]о    ВсгиГ.    (1ег  5с1п\ей.  Койзеп.  И,  *)  Тамъ    же    2    Иуг.    Й1в    11еЬсг    аИегеп,    ^УоЬпзИге 

172.  (По  мн'|1Н1ю  г.  Ламбипа,  должно  читать  въ  л-Ьтоппсп  йог  Лешсп,  стр.  272.  На  границ-!^  Устюжскаго    уЬзда,  въ 

но:  «б-Ь  Якунъсл'Ьпъ>,  а  «бЬ  Якунъ  съ  л'Ьпъ»,т.-е.  кра-  сЬверо-восточш  мъ  углу  его,  при  устьи  Вычегды  въ  Двину 

С'авъ.  Жури.  Мин.   Нар.  Проев.  Май  1858  года            *  жилъ,  но  народпымъ    нредаи1ямъ,  народа   Гамъ  или  Емь 

*)  Воскрес.  I,  184,  Нпкон.  I,   132;  Соф.  Вреч.  I,  152.  ''^  1)Ъ  настсящоо  вре-чя  опять- Юрьевъ. 

*)  8]о2Г1С11,  Мёш.  бе  ГАсаб.  11е  3.  Гё1ег8Ь.  VI  8епе.  ')  Бельзъ— въ  с-Ьверо-восточнойГалишп,   при  рЬкЬ  Со- 

1.  I.  Иуг.  6,  1832,  р.  513.  лок1Н,  внад.  въ  Бугг. 
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скую  Землю,  много  Ляховъ  привели  и  разд'Ьлили  Между  гЬмъ  Казиииръ,  вошедши  съ  и^мецкимъ 
между  себою,  говорить  л1;то11исецъ.  Дурно  было  отрядомъ  въ  Польшу,  былъ  съ  радост1ю  принять 
положен1е  Польши  при  Мечислав'!^  II,  но  еще  хуже  тою  част1ю  народопаселен1я,  которая  утомилась 
стало  по  его  смерти,  посл'ЬдовавшеГ!  въ  1034  году,  смутами  анарх1и  и  жаждала  возстановлен1я  по- 
Дружина  княжеская  им'Ьла  возможность  усилиться  рядка:  порядокъ  былъ  возстановленъ  по  ту  сторону 
при  слабомъ  Мечислав1^  и  еще  бол'1>е  по  смерти  Вислы;  но  въ  Мазов1и  Моиславъ,  одинъ  изъ  дру- 
посл'Ьдняго,  когда  вдова  его,  Рикса,  урожденная  жинниковъ  прежняго  князя  Мечислава,  пользуясь 
принцесса  Пфальцская,  приняла  опеку  падъ  мало-  анарх1ею,  объявилъ  себя  независимымъ,  вооружился 
Л'1>тнимъ  сыномъ  своимъ,  Казимиромъ.  Рикса  не  противъ  Казимира,  призвавъ  на  помощь  языческихъ 
пм'Ьла  силы  дать  значен1е  ослабленной  при  Мечи-  Пруссовъ,  Литву  и  Славянъ  Поморскихъ;  этотъ 
слав-Ь  княжеской  власти,  сдерживать  стремлен1я  союзъ  намекаетъ,  чтовъборьб!)  Моислава  против ь 
всльможъ,  а  окружила  себя  своими  единоплемен-  Казимира  боролось  язычество  съ  христ1анствомъ. 
пиками,  которымъ  дала  большую  силу  въ  государ-  Но  Казимиръ  въ  этой  борьб'Ь  нашелъ  себ1Ь  силь- 
ств-Ь,  въ  ущербъприроднымъПолякамъ.  Это  оскор-  наго  союзника  въ  Русскомъ  княз'Ь.  Еще  въ  1041 
било  народное  чувство  послЬднихъ;  Рикса  была  году,  всл-Ьдъ  за  походомъ  противъ  Литвы,  Ярославъ 
изгнана,  и  опека  надъ  малол-Ьтнимъ  княземъ  пере-  предпринималъ  походъ  въ  Мазов1ю  на  лодкахъ. 
шла  въ  руки  вельможъ,  по  неим'Ьнш  другихъ  ро-  Выть  можетъ  уже  тогда  былъ  заклю1енъ  союзъ  съ 
дпчей.  Зд^сь  мы  видимъ  начало  того  значен1яполь-  Казимиромъ;  по  можно  полагать  также,  что  походъ 
скаго  вельможества,  съ  какимъ  оно  является  во  въ  Мазов1ю  былъ  предпринятъ  всл'Ьдств1е  союза 
всей  посл'^Ьдующей  истор1и  этой  страны.  Когда  Ка-  Моиславова  съ  Литовцами,  врагами  Ярослава,  и 
зимиръ  выросъ,  и  вельможи  стали  бояться,  чтобъ  уже  союзъ  съ  Казимиромъ  былъ  сл'Ьдств1емъ  вражды 
онъ,  взявши  власть  въ  руки,  не  отомстилъ  имъ  за  противъ  Моислава.  Въ  1043  году  Казимиръ  всту- 
мать  и  вообще  не  ^иеньшилъ  бы  пр1обр'Ьтеннаго  пилъ  въ  родство  съ  Ярославомъ,  женился  на  сестр'Ь 
ими  значен1я,  то  они  выгнали  и  его.  Польша  уви-  его,  Доброгн'Ьв1^,  или  Мар1и,  получилъ  за  нею  бо- 
дала въ  чел'Ь  своемъ  олигархш;  знатн'Ьйш1е  роды  гатое  приданое,  но  вм'Ьсто  в-Ьна  отдалъ  Ярославу 
изгнали  слаб'Ьйш1е  или  подчинили  ихъ  себ-Ь,  но  не  800  пл'Ьнниковъ,  взятыхъ  Болеславомъ  изъ  Руси. 
могли  ужиться  между  собою  въ  мпр'Ь,  и  т-Ьмъ  по-  Сл'Ьдств1емъ  такого  т-Ьснаго  союза  было  то,  что 
губили  свое  д-Ьло,  произвели  анархш,  которой  сл^Ьд-  въ  томъ  же  году  упоминается  о  двукратномъ  по- 
ств1емъ  было  то,  что  низшее  народонаселен1е,  ход-Ь  Ярослава  въ  Мазов1ю  *);  въ  1047  году  Рус- 
смерды,  или  кметы,  возстали  противъ  шляхты,  на-  ск1й  князь  отправился  опять  съ  войскомъ  на  поз10ш,ь 
чали  истреблять  господъ  своихъ,  брать  ихъ  женъ  Казимиру  противъ  Моислава;  посл'Ьдн1й  былъ  раз- 
п  имущество  себ1>.  Но  возстан1е  противъ  шляхты  битъ  и  убитъ,Мазов1я  подчинилась  снова  Пястамъ. 
было  вм-Ьст-Ь  и  возстан1емъ  противъ  христханства,  Союзъ  съ  Польшею  быль  скр^Ьпленъ  еще  бракомъ 
которое  не  усп'Ьло  пустить  въ  народ^Ь  глубокихъ  Изяслава,  одного  изъ  сыновей  Ярославовыхъ,  на 
корней,  а  между  т-Ьмъ  десятины  и  друг1я  церков-  сестр-Ь  Казимировой.  Есть  изв'Ьст1я,  бол-Ье  или  ме- 
пыя  подати,  строгость,  съ  какою  духовенство  требо-  н1>е  в'Ьроятныя,  о  брачныхъ  союзахъ  Ярославова 
вало  немедленной  перем^^ны  древнихъ  языческихъ  семейства  съ  другими  влад-^льческими  домами  въ 
обычаенъ  на  новые,  раздражали  кметовъ  и  заста-  Еврол'Ь:  о  брак'Ь  Гаральда  Норвежскаго  на  Яро- 
вляли  ихъ  стремиться  къ  свержен1ю  и  этого  ига;  славовой  дочери  Елисавет-Ь,  короля  Венгерскаго 
епископы,  священники  были  изгнаны  или  убиты,  Андрея — на  Анастас1и,  Генриха  1-го  Французскаго 
монастыри  и  церкви  сожжены,  церковныя  сокро-  на  Анн^^;  о  брак^Ь  Всеволода  Ярославпча  на  ца- 
впща  разграблены.  Такимъстрашнымъположен1емъ  ревн-Ь  Греческой,  дочери  Константина  Мономаха, 
Польши  воспользовались  опять  сосЬди;  у  Чеховъ,  также  о  брак'Ь  двоихъ  неизв'Ьстныхъпошшни  сы- 
по  смерти  Олдриха  (1037  г.),  вступилъ  на  престолъ  новей  Ярославовыхъ  на  двухъ  н-Ьмецкихъ  княжнахъ. 
сынъ  его,  уже  изв-Ьстный  прежними  войнами  съ  Ко  времени  Ярослава  относится  посл-Ьдисе  враж- 
Польшею,  Брячпславъ  1-й,  одинъ  изъ  самыхъ  та-  добное  столкновен1е  съ  Византию  ^).  Греческая  тор- 
лантливыхъ  и  д-Ьятельныхъ  князей  чешскихъ.  Вря-  говля  была  очень  важна  для  Руси,  была  однимъ 
числавъ  наналъ  на  Польшу — и  бралъ  города  ея  и  изъ  главныхъ  источниковъ  обогащен1я  народа  и 
ц'Ь1ыя  области  безъсопротивлен1Я.  Ноэто  усилен1е  казны  княжеской;  ея  поддержан1е  и  посл'Ь  было 
Чеховъ  на  счетъ  Польши  спасло  посл'Ьднюю;  поли-  одною  изъ  главныхъ  заботъ  Ярослава.  Греки  пос- 
тикаГерманскихъимператоровъ  не  могла  допустить  сорились  съ  русскими  купцами,  и  одинъ  изъ  по- 

усилен1я  одного  славяискаго  влад-Ьн^я  на  счетъ 

другаго:  ей  нужно  было  разд'Ьлен1е  и  вражда  между  *)  Никон.  I,  138. 

ними,  и  потому  императоръ  Генрихъ  III  объявилъ  "^  ВазаетШскш  извктш  говор^гтъ,  что  по  смерти  Вла- 

„    '   ^            ^           ^али^х.  1.^п^/11ди  хх*  у,ул1пви.л и  ^^^^щ^  (^р    какой-то   родственникъ    сго  прибыль  на  лод- 

войну  Ьрячиславу  и  прпнялъвъ  свое  покровитель-  кахъ  въ  Визант11о,  сперва   объявалъ    нам'Ьрен1е  вступить 

СТВЭ    Казимира.    Посл^Ь    упорнаго    СОПротивлен1я,  въ  императорскую  службу,    потомъ    тайно  ушелъ  изъ  га- 

Брячиславъ  принужденъ  былъ  признать  свою  под-  ^^^^и,  разбплъ  греческое  войско,  но  былъ  истребленъ  Гре- 

чиаенность  Импер1и,  отказаться  отъ  дальн'Ьйшихъ  «'^^  '^  800  товарищей.  Быть-можетъ,  это  былъ  одинъ 

'^    '                       "       ^^^"''^"^^"^  ^^      "  2зъ  СЫНОВОЙ  Владимфовыхъ,  изъ  которыхъ  мнопе  пропали 

влдовъ  на  Польшу,  но  удержалъ  свое  завоеван1е—  ^езъ  в-Ьсти;  одинъ,  Всеволодъ,  погибъ  въ  Скандпнавш,  по 

Землю  Вратиславскую  (Бреславскую)  въ  Силез1и.  тамопшпмъ  изв'Ьот^яхъ. 
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сл-ЬдиЕхъ  былъ  даже  убитъ  въ  этой  ссор'Ь.  Русск1й 
князь  не  могъ  позволить  подобныхъ  поступковъ, 
и  въ  1043  году  отправилъ  на  Грековъ  старшаго 
сына  своего  Владим1ра  давши  ему  много  войска 
и  воеводу,  или  тысядкаго  своего,  Вышату.  Влади- 
м1ръ  дошел  ь  въ  лодкахъ;  но  на  пути  отъ  Дуная 
въ  Царьградъ  *)  поднялась  буря,  ранбила  рухюе 
корабли  и,  между  прочимъ,  корабль  князя  Влади - 
М1'ра,  такъ  что  посл'Ьди1й  долженъбылъ  пересЬсть 
уже  на  корабль  одного  изъ  воеводъ  Лрославовыхъ, 
Ивана  Творимирича.  Остальные  воины,  числ01мъ 
6,000,  кром1;  дружины,  были  выкинуты  на  берегъ; 
0.1И  хот'Ьлп  возвратиться  въ  Русь,  но  никто  изъ 
дружины  не  хот-Ьлъ  идти  съ  ними  въ  начальникахъ. 
Тогда  Вышата  сказалъ:  „Я  пойду  съ  ними;  живъ 
ли  останусь,  погибну  ли  —  все  лучше  вмкт'Ь  съ 
своими".  Когда  Греки  узнали, что  русск1е  корабли 
разбиты  бурею,  то  императоръ  Константпнъ  Моно- 
махъ  послалъ  за  ними  погоню;  Владим1ръ  возвра- 
тился, разбилъ  греческ1е  корабли  и  пришелъ  назадъ 
въ  Русь.  Но  не  такъ  былъ  счастливъ  Вьппата;  его 
отрядъ  былъ  окруженъ  Греками  при  городЬ  Варн-Ь, 
взятъ  въ  пл'Ьнъ  и  приведе1гь  въ  Константинополь, 
тл^  многихъ  русскихъ  осл'1шили;  только  черезъ  три 
года,  когда  заключили  миръ,  отнуш,енъ  былъ  Вы- 
шата въ  Русь  къ  Ярославу.  Ч'Ьмъ  обнаруживалась 
вражда  въ  продолжен1и  трехъ  л'Ьтъ, — неизв1>стно. 
В'кроятно  Ярославъ  посп1зип1Лъ  прекратить  вражду 
съ  Греками,  занятый  болЬе  вал{нымъп1)едпр1ят1е.мъ 
относительно  Польши;  в-Ьроятно  так}ке,  что  сл'Ьд- 
ств1емъ  и  услов1емъ  прекращен]'я  вражды  былъ 
бракъ  сына  Ярослава,  Всеволода,  на  царевн!;  Гре- 
ческой: въ  1053  году  л1зТ0писецъ  упоминаетъ  о 
рожден1и  сына  Всеволод'^ва  Владим1ра  отъ  царицы 
Грекини. 

О  наб1>гахъ  печен'Ьжскихъ,  кром-Ь  упомянутыхъ 
выше  при  борьб1>  Ярослава  съ  Святополкомъ,  древ- 
н'Ьйш1'е  списки  л-Ьтописи  сообш.аютъ  изв'Ьст1е  подъ 
1036  годомъ.  Находясь  въ  это  время  въНовгоро- 
Д']Ь,  Ярославъ  узналъ,  что  Печен-Ьги  осаждаютъ 
К1евъ:  онъ  собралъ  много  войска,  Варяговъ  чНов- 
городцевъ,  и  вступилъ  въ  К1евъ.  Печен'Ьговъ  было 
безчисленное  множество;  Ярославъ  вышслъ  изъ  го- 
рода и  расположилъ  свое  войско  такъ:  Варяговъ 
поставилъ  по-середин1^,  К1евлянъ  на  прав>мъкры- 
л'Ь,  а  Новгородцевъ — на  л-Ьвомъ;  и  началась  битва, 
передъ  кр-Ьпостью.  Посл1Ь  злой  с-Ьчи  едва  къ  вече- 
ру усп'Ьлъ  Ярославъ  одол^Ьть  ПеченЬговъ,  кото- 
рыхъ  погибло  множество  отъ  меча  и  перетонуло  въ 
р^кахъ  во  время  б'Ьгства  ^).  Посл-Ь  этого  пораже- 


ния имя  Печен'Ьговъ  хотя  и  не  исчезаетъ  совер- 
шенно въ  л^Ьтописи,  однако  нападен1я  ихънаРусь 
прекращаются. 

Относительно  внутренней  д-Ьятельностп  Яросла- 
ва упоминаются  распоряжен1я  въНовгород'Ь.  Самъ 
Ярославъ,  княжа  зд'Ьсь,  отказался  платить  дань 
въ  К1евъ:  ясно,  что  онъ  не  могъ  установить  снова 
этотъ  платежь,  ставши  княземъ  К1евскимъ,  т-Ьмъ 
болЪе  что  Новгородцы  оказали  ему  так1я  услуги; 
вотъ  почему  онъ  далъ  имъ  финансовую  льготную 
грамоту,  на  которую  они  ссылаются  впосл-Ьд- 
ств1и  при  столкновеи1яхъ  съ  князьями.  Вместо  се- 
бя Ярославъ  оставилъ  въ  Новгород'^сначала  сына 
своего  Илью,  а  потомъ,  по  смерти  его,  другого  сы- 
на Владим1ра  и,  по  смерти  посл'Ьдняго,  третьяго 
сына  Изяслава.  Въ  связи  съ  этими  распоряжен1л- 
ми  Ярослава  находится  изв'Ьст1е  о  заточен1и  и  смер- 
ти Константина,  сына  Добрыни:  Ярославъ,  сказано 
въ  л'Ьтописи,  разсердился  на  него,  заточилъ  въ 
Ростовъ,  и  потомъ  на  трет1й  годъ  вел'Ьлъ  убить  въ 
Муром^Ь.  Быть-можетъ  также,  Константинъ.  какъ 
дядя  в.  князя,  какъ  сынъ  Добрыни,  хот'Ьлъ  боль- 
шаго  для  себя  ^). 

Изъ  д-Ьлъ  дерковныхъ  въ  княжен1е  Ярослава 
зам'Ьчательно  поставлен1е  мптрополита  Илар1она 
Русина,  независимо  отъ  Визант1йскаго  патр1арха, 
соборомъ  русскихъ  епископовъ,  что  было  сл'Ьд- 
ств1емъ  недавней  вражды  съ  Греками.  Какъ  видно, 


')  По  греческпмъ  пзь'Ьст1ямъ,  пмператоръ  два  раза 
предлагалъ  Владим1ру  мпръ,  об-Ьщаясь  вознаградить  за 
оскорблен1е,  но  Владим1ръ  слпшкомъ  много  заорашпвалъ 
(по  3  фунта  золота  па  челов-Ька).  Тогда  Греки  встуинлп 
въ  морскую  битву  съ  Русскими  и  зажгли  ихъ  корабли; 
къ  этому  несчаст1ю  прпсоедпиилась  еще  буря. 

')  Поли.  Собр.  Рус.  Л^Ьт.  I,  65:  «Нсступишася  ва  м-Ьст-Ь, 
вдеж*  стоить  пын-Ь  Святая  Софья,  митри11ол1я  русьская, 
б-Ь  бо  тогда  ноле  вн-Ь  града». -Сл-Ьд.  въ  1036  году  церкви 
Св.  Соф1и  еще  не  было,  и  подъ  сл-Ьдующимъ  1037  го- 
домъ чвтаемъ:  «Заложи  Ярославъ  городъ  великый  Киевъ, 


у  него  же  града  суть  златая  врата;  заложи  и  церковь 
Св.  Софью,  митрополью»,  и  проч. — Но  въ  другихъ  спискахъ 
(Никон  ,  Соф.  Врем.,  Воскрес,  и  др.)  заложеи1е  церкви  Св. 
Соф;и  отнесено  къ  1017  году,  посл-Ь  перваго  иатеств1я 
Печен'Ьговъ  и  битвы  подъ  К1евомъ.  Лево,  что  это  нз- 
в'Ьст1е  пропсходптъ  отъ  см'Ьшеи1я  двухъ  изв'Ьст1й  о  на- 
СЬг-Ь  Печен'Ьговъ,  посл-Ь  котораго  была  заложена  кр-Ьность 
и  церковь  Св.  Соф1и.  Теперь  вопросъ:  было  ли  два  па- 
б'Ьга  иечен1зжскихъ  и  дв-Ь  битвы  подъ  К1евомъ,  ило  одннъ 
только,  и  если  одинъ,  то  въ  какое  время — въ  1017  или 
въ  1036/  По  внимательномъ  разсмотр'Ьн1и  двухъ  изв-Ьст!», 
мы  пришли  къ  мысли,  что  составители  л-Ьтописныхъ 
сборпиковъ,  иаприм'Ьръ  Никоновскаго,  им-Ьли  передъ  гла- 
зами дв-Ь  л-Ьтописи  совершенно  разныхъ  редакщй,  изъ  ко- 
торыхъ  въ  одной  было  пом-Ьщепо  пзвЬст1е  о  наб'Ьг*  Пече 
нЬговъ  въ  1017  году  и  построеБ1и  иос1'Ьтого  кр-Ьпости  и 
церкви,  а  въ  другой,  какъ  въ  дошедшихъ  до  насъ  древ- 
н'Ьйшихъ  спискахъ,  пом'Ьщевъ  былъ  наб'Ьгъ  только  подъ 
1036  годомъ:  составители  поздн'Ьйшихъ  сборниковъ  внесли 
въ  пихъ  и  т)  и  другое  изв'Ьст1е,  не  замЬтнвъ  противо- 
р'Ьч1я,  что  во  второмъ  изв^Ьст1н  говорится  о  несущество- 
ван1и  церкви  Св  Соф1и  во  время  битвы.  Теперь  изъ  двухъ 
древнихъ  л-Ьтописей  которая  правпльн-Ье  пом-Ьщаетъ  свое 
изв-Ьст^е — та  ли,  которая  помЬщаетъ  наб'Ьгъ  печен-Ьжсюй 
въ  1017,  или  та,  которая  пом-Ьщаетъ  его  въ  1036  году? 
Надобно  думать,  что  первая,  потому  что  съ  нею  согласеаъ 
Дитмаръ  относительно  пече.»'Ьжскаго  паб-Ьга.  Въ  Никон. 
(Г,  129)  еще  подъ  1020  годомъ  уномипается  о  пабЬг-Ь 
печеикжскомъ. 

^)  Владпм1ръ,  старш1й  сынъ  Ярослава,  родился  въ 
1020  году,  по  Ярославу  было  тогда  около  40  л-Ьтъ;  не 
можетъ  быть,  чтобъ  онъ  пе  былъ  женатъ  до  Ингигерды; 
ясно,  что  Илья  былъ  отъ  перваго  брака  и  былъ  уже  въ 
1019  году  въ  такомъ  возраст-Ь,  въ  какомъ  могъ  быть  пс»- 
саженъ  на  стол-Ь  Новгородскомъ,  т-Ьмъ  бол-Ье  что  Влади- 
М1ръ  сажалъ  малол'Ьгннхъ  д-Ьтей  своихъ;  посажен1е  Ильи 
могло  оскорбить  Константина.  Мы  зам^Ьтииъ  также,  что 
въ  л-Ьтописп  не  упоминается  объ  участ1и  Новгородцевъ 
въ  борьб-Ь  Ярослава  съ  Мстиславомъ. 
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поведен]е  прежиаго  митрополита  Эеопемта  во  вре- 
мя этой  вражды  было  таково,  что  Ярославъ  хо- 
т-Ьлъ  на  будущее  время  предохранить  себя  отъ 
подобнаго,  въ  случае  нопаго  разрыва  О- 

Въ  1054  году  умеръ  Ярославъ.  Онъ,  какъ  видно, 
не  заслужилъ  такой  пр1ятной  памяти  въ  народ-Ь, 
какъ  отедъ  его;  несмотря  па  то,  и  его  д-Ьятельность 
им-Ьетъ  важное  значсн1'евъ  нанюй  начальной  исто- 
р1и:  въскандпнавскпхъсагахъ  Ярослава  называютъ 
скупымъ;  но  этотъ  отзывь  можетъ  служить  ему 
только  въ  похвалу:  и  отецъ  его,  который  вовсе  не 
былъ  скупъ,  не  любилъ  однако  удовлетворять  жад- 
н'^сти  норманскихъ  наемниковъ,  которые  особенно 
любили  пр1обр15тать;  раздача  большой  сузимы  де- 
негъ  Новгородцамъ  скор^Ье  будетъ  свпд1этельство- 
вать  о  щедрости  Ярослава.  По  отзыву  л-Ьтописи. 
Ярославъ  былъ  на  своемъ  м-Ьст-Ь:  „онъ  былъ  хро- 
моногъ,  но  умъ  у  него  былъ  добрый,  и  на  рати 
былъ  храбръ";  прибавлена  еще  зам-Ьчательная  чер- 
та, что  былъ  онъ  христ1анинъ  и  самъ  книги  чи- 
талъ  ^).  Поел "Ьд нее  обстоятельство  было  чрезвы- 
чайно важно  для  преемника  Владнм1рова.  Въпри- 
веденномъ  изв1Ьстш  значен1е  христ1анпна  т-Ьсно  свя- 
зано въ  Ярослав-Ь  СЪ  чтен1емъ  книгъ;  Владим1ръ  не 
читалъ  самъ  книгъ,  онъ  могъ  только  слушать  Св. 
Писаше;  сынъ  его  Ярославъ  самъ  читалъ  книги, 
былъ  представителемъ  новаго  покол'Ьн1я  грамот- 
ныхъ  христ1анъ,  выученныхъ  при  Владим1р'Ь,  кото- 
рые могли  находить  для  себя  утвержден1е  въ  в'Ьр'Ь 
въ  книгахъ  священныхъ.  Уже  при  Владимтр-Ь  гре- 
ческое духовенство  единственпьшъ  средствомъ  рас- 
пространен1Я  и  утвержден1я  христ1анства  считало 
грамотность,  ученте  книгазгъ:  сынъ  Владим1расамъ 
читалъ  книги,  самъ  былъ  утвержденнымъ  хрпстха- 
ниномъ,  и  ПОТОМУ;  разум-Ьется,  въ  его  княжен1е  хри- 
спанство  и  грамотность  должны  были  распростра- 
няться. И  точно,  по  свид-Ьтельству  л-Ьтописп,  хри- 
ст1анство  начало  преимущественно  распространять- 
ся при  Ярослав-Ь;  при  немъ  начали  также  умно- 
жаться монахи.  Ярославъ,  говоритъ  летопись,  лю- 
билъ церковные  уставы,  очень  любилъ  поповъ,  но 
больше  всего  монаховъ;  книги  читалъ  часто,  ночью 
н  днемъ,  собралъ  много  писцовъ:  они  переводили 
книги  СЪ  греческаго  на  славянсшй,  п  переписали 
много  книгъ,  много  онъ  и  купилъ  ихъ.  Отецъ  его 


*)  Никои.  I,  139,  140.  одтЬсь  прямо  говгрптся,  что 
Ярославъ  поставилъ  русскаго  ыптрополита  «соблюдающеся 
оть  вражды  и  лукавства,  якоже  быша  тогда».  Каралзииъ 
(П,  прим-Ьч.  49)  неправильно  толкуетъ  слова  Никонов. 
Сборника,  какъ  будто  бы  Руспнъ  былъ  поставленъ  потому, 
что  въ  то  время  была  война  съ  Грека"«и,  и  указываетъ, 
что  во  время  поставлешя  войны  се  было.  Въ  летописи 
н'Ьтъ  ни  слова  о  сов]  е:«енности  поставлеи1Я  Илар^опова  п 
войны  съ  Греками;  зд'Ьсь  просто  сказано,  что  были  съ 
Греками  брани  и  нестроен1я  при  Ярослав-Ь,  и  нотому 
»тотъ  князь  решился-  поставить  своего  митрополита,  что- 
бы на  будущее  время  изб'Ьжать  т^хъ  непр1'ятностей,  кото- 
рыя  были  во  время  войны. 

^)  Это  вырйжен1е  л'ктопнсп  отзывается  глубокою  древ- 

ДОСТ^^Vв 


Владим1ръ  распахалъ  Землю  и  умягчилъ,  т.-е.  про- 
св-Ьтилъ  крещен1емъ,  Ярославъ  насЬялъ  книжным! 
словами  сердца  в'Ьрныхъ  людей,  а  мы,  прибавляетъ 
л-Ьтописедъ,  пожинаемъ,  принимая  книжное  учен1е. 
Сравнен1е  очень  важное:  въ  немъ  ясно  указано  зна- 
чен1е  деятельности  Влад1Ш1*ра  и  Ярослава  и  посте- 
пенность движен1я:  при  одномъ  им-бло  м'Ьс'Рв  кре- 
щен1е,  при  другомъ — надлежащее  наставлен1е  въ 
в'Ьр'Ь  ^).  При  книгахъ  нужны  были  особенно  церквя 
и  грамотные  священники,  которые  могли  бы  учить 
народъ  неграмотный.  Ярославъ  строилъ  церкви  по 
городамъ  и  м-Ьстамъ  неогороженнымъ,  ставилъ  прн 
нихъ  священпиковъ,  которымъ  давалъ  содержан1е 
изъ  собственнаго  имущества,  приказывая  имъ  учить 
людей  и  приходить  часто  къ  церквамъ.  При  Яро- 
слав1&  въ  Новгород'Ь  было  сд1}лано  то  же,  что  при 
Владим1р'Ь  въ  К1ев'Ь:  князь  вел^лъ  собрать  у  ста- 
ростъ  и  священпиковъ  д^тей  (300  челов'Ькъ)  я 
учпть  ихъ  книгамъ. 

Кром-Ь  этой  д-Ьятельности,  княжен1е  Ярослава 
важно  еще  въ  другихъ  отношенхяхъ:  подобно  отцу 
Владим1ру,  Ярославъ  не  былъ  княземъ  только  въ 
значен1и  вождя  дружины,  который  стремится  въ 
дальн1я  стороны  за  завоеван1ями,  славою  и  добы- 
чею; Ярославъ,  какъ  видно,  былъ  бол'Ье  княземъ- 
нарядникомъ  страны.  Онъ  любилъ  церковные  уста- 
вы, былъ  знакомъ  съ  ними:  неудивительно,  что  къ 
его  времени  относится  и  первый  писанный  уставъ 
гражданск1й,  такъ-называемая  Русская  Правда.  По- 
добно отцу,  Владцм1ру,  Ярославъ  сл1>довалъ  сове- 
ту Добрыни,  что  народы,  ходящ1е  въ  сапогахъ,  не 
будутъ  охотно  давать  дани,  и  потому  не  любилъ 
войны  съ  нюш,  а  преимущественно  обращалъ  свое 
оруж1е  на  варваровъ — Чудь,  Литву,  Ятвяговъ  *). 
Мы  не  знаемъ,  какими  собственно  разсчетами  ру- 
ководился Ярославъ  въ  по.1ьскихъ  отношен1яхъ:  но 
знаенгь,  что  онъ,  возвративъ  свое,  принялъ  сторону 
порядка  и  христ1анства,  не  захот-Ьлъ  усиливать  вар- 
варства, и  победою  надъ  Моиславомъ  Мазовецкю1ъ 
нанесъ  посл-Ьдиему  спльный  ударъ.  Наконецъ  Яро- 
славъ, подобно  отцу  своему  и  в^Ьщему  Олегу,  насе- 
лялъ  пустынныя  пространства,  строилъ  города:  отъ 
языческаго  имени  его  получилъ  назван1е  Ярославль 
на  Волге,  отъ  христ1анскаго  Юрьевъ  (Дерптъ)  въ 
Земле  Чудской;  онъ  огородилъ  острожками  южную 
границу  Руси  со  степью:  въ  1031  посели лъ  плеп- 
ныхъ  Поляковъ  по  р^кЬ  Роси,  въ  следующемъ  на- 
чалъ  ставпть  зд^сь  города. 


.  ^)  Нельзя  заключать,  чтобъ  Ярославъ  самъ  писалъ  или 
ум^.1Ъ  писать;  прямо  сказано  только,  что  овъ  умЪъ  чи- 
тать. Единственпое  число  прекладаше  (книги)  заме- 
няется въ  спискахъ  множественнымъ  прекладаша,  но 
и  едипственное  число  нисколько  еще  не  доказательство, 
что  онъ  самъ  переводилъ  и  писалъ:  оно  могло  быть  очепь 
легко  употреблено  вм-Ьсто  — вел-Ьлъ  переводить  и  писать; 
мы  говорпмъ,  что  такой-то  построплъ  домъ,  зная,  что  пд 
самъ  онъ  строилъ,  но  архитекторъ  и  плотники. 

*)  Кром'Ь  походовъ  на  Чудь,    Литву  и  Ятвяговъ,  Ни- 
конов, упоминаегъ  о  доxод^Ь  на  Ясовъ. 
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Глава  ТШ. 


Внутреннее  состоян1е  русекаго  общества  въ  первый  пер1одъ 

его  еущеетвован1я. 

Зпачеше  князя.— Дружипа,  ея  отношеп1Я  къ  князю  и  къ  вемл-Ь. — Бояре,  мужи,  грпди,  огнищане,  •пуггя,  отроки. — 

Городовые  и  сольете  полки.— Тысяц1;1Й.— СпосоСъ  ведешя  войны.    Городское  и  сельское   народонаселеше.--Раби. — 

Русская  Правда.  — Нравы  эиохи.- Обычаи.  — Запя'пя  жителей. — Состоян1е  религ1и. — Монашество. — Управлен1е  и  маю- 

р1альиыя  средства  Церкви.— Грамотность. — П-Ьспи. — Опред'Ьленхе  степени  норманскаго  влше1я. 


Мы  вид'Ьли  ВЪ  иачал'Ь  нашего  разска.за,  как7>  и  будетъ  р-Ьчь  въ  свое  время.  Теперь  же  мы  до.т:!:- 
среди  С'Ьвериыхъ  племсиъ  явился  кпязь,  при.зьап-  ны  обратиться  къ  вопросу:  что  стало  съ  преж- 
ный  для  устаиовлеп1я  наряда  въ  Земл-Ь,  взволно-  ними  родоначальниками,  прежними  старшинами, 
ванной  родовыми  усобицами;  теперь  предстоитъ  князьями  племенъ?  Соединен1е  многихъ  родовъ  нъ 
памъ  вопросъ:  въ  какпхъ  же  отношен1яхъ  нашелся  одно  ц1Ьлое,  въ  глав^Ь  котораго  стоялъ  одинъ  об- 
призваиный  къ  призвавшимъ,  какъ  опред-блилось  Щ1*й  князь,  необходимо  должно  было  поколебать 
значен1е  князя?  Для  р'Ьшен1я  .этого  вопроса  мы  значен1е  прежнихъ  старшинъ,  родоначальниковъ; 
должны  обратиться  къ  понят1Ямъ  племенъ,  при-  прежняя  т1>сная  связь  всЬхъ  родичей  подъ  вла- 
звавшихъ  власть. — Л ^Ьтописецъ  прямо  даетъ  знать,  ст1ю  одного  старшины  не  была  уже  теперь  болЫ 
что  н'Ьсколько  отд'Ьльныхъ  родовъ,  поселившись  необходима  въ  прпсутств1Идругой-^высшей.  общей 
вм'Ьст'Ь,  не  им'Ьли  возможности  жить  обш,еюжпзн1ю  власти.  Само  собою  разум'Ьется,  что  это  понижен)"е 
всл'Ьдств1еусобидъ;  нужно  было  постороннее  начало,  власти  прежнихъ  родоначальниковъ  происходило 
которое  условило  бы  возможность  связи  между  ними,  постепенно;  что  тЬ  члены  родовъ,  которымъ,  по  из- 
возможность  жить  вл  Ьст'Ь;  племена  знали  по  опыту,  в-Ьстнызгь  счетамъ,  принадлежало  старшипство,  дол- 
чтомиръвозмсженъ  только  тогда,  когда  вс'Ьживущ1е  гое  время  пользовались  еще  больишмъ  уважен1еУ1Ъ 
вм1>ст'Ь  составляютъ  одинъ  родъсъ  однимъ  общимъ  и  представительствомъ:  такъ  долго  мы  видиз1Ъ  ги- 
родоначальникомъ;  и  вотъ  они  хотятъ  возстановить  родскихъ  старцевъ  на  первомъ  план-Ь  во  всЬхъ  важ- 
это  прежнее  единство,  хотятъ, чтобы всЬ  роды  соеди-  ныхъ  случаяхъ:  они  р-Ьшаготъ  дЬла  на  в'Ьч'Ь,  съ 
пились  подъ  однимъ  общимъ  старпшною,  княземъ,  ними  сов-Ьтуется  князь.  Но  въ  конц-Ь  разсмотр-Ьн- 
который  ко  всЬмъ  рода1Мъ  былъ  бы  одинаковъ,  чего  наго  перхода  жизнь  общественная  получила  уже 
можно  было  достичь  только  тогда,  когда  этотъ  стар-  такое  развит1е,  что  необходимо  условливала  распа- 
шипа,  князь,  не  принадлежалъ  ни  къ  одному  роду,  ден1е  родовъ  наотд'Ьльиыя  семьи,  нричемъ  прежнее 
былъ  и.зъ  чужого  рода.  Они  призвали  князя,  не  им-Ья  представительное  значен1е  старшинъ  въ  д1:ломъ 
возможности  съ  .этимъ  именемъ  соединять  какое  либо  род'Ь  псчезаетъ,  и  когда  князю  нужно  объявить, 
другое,  новое  значен1е,  кром!;  значен1я  родоначаль-  предложить  что-нибудь  городу,  то  собираются  не 
ника,  старшаго  въ  родЬ.  Изъ  этого  значен1я  князя  одни  старцы, — собирается  ц-Ьлый  городъ,  является 
уяснится  намъ  кругъ  его  власти,  его  отношен1я  къ  общенародное  в'Ьче.  Первое  общенародное  в'Ьче  мы 
прнз:ав!пимъ  плел1снамъ.  Князь  долженъ  былъ  кня-  види.мъ  въ  Новгород-Ь,  когда  князю  Ярославу  ну- 
жпть  и  влад'Ьть  по  буквальному  смыслу  летописи;  жно  было  объявить  грал;данамъ  о  смерти  Влади- 
онъ  думалъ  о  стро-Ь  земскомъ,  о  ратяхъ,  объ  уста-  М1ра  и  поведен1и  Святонолка.  Т-Ь  изсл1Ьдовател1Г, 
в1',  земскомъ;  вождь  на  войн1>,  онъ  былъ  судьею  во  которые  предполагаютъ  долговременное  существо- 
время  мира;  онъ  наказывалъ  преступниковъ,  его  вац1е  прежнихъ  славянскихъ  князей  пли  родона- 
дворъ — м'Ьсто  суда,  его  слуги — исполнители  судеб-  чальнпковъ,  и  т-Ь,  которые  предполагаютъ  пере- 
пыхъ  приговоровъ;  всякая  перем-Ьна,  всяк1'й  новый  ходъ  этпхъ  старшинъ  въ  бояръ  съ  земскимъ  значе- 
уставъ  проистекалъ  отъ  него;  такъ  Владим1ръ,  по  Н1емъ,  забываютъ,  что  родовой  бытъ  славлнскпхъ 
предложен1ю  енископовъ,  а  потомъ  епископовъ  и  племенъ  сохранился  при  свопхъ  первоначальных  ь 
старцевъ,  д'1'>лаетъпостапов.тен1е относительно  виръ;  формахъ,  не  переходя  въ  бытъ  клановъ,  гд'Ь  стар- 
Ярославъ  даетъ  грамоты  Иовгородцамъ — Правду  и  ппгнство  было  уже  наслЬдственно  въ  одной  лин1и,. 
уставъ  относительно  податей;  князь  собираетъ  дань,  переходило  отъ  отца  къ  сыну,  тогда  какъ  у  нашпхъ 
распор)  ждется  ею.  Но  если  кругъ  власти  призван-  Славянъ  князь  до.ъженствовалъ  быть  старшимъ  въ 
наго  князя  былъ  такой  же,  какой  былъ  кругъ  вла-  дЬломъ  родЬ,  вс-Ь  лин1и  рода  были  равны  относи- 
сти  у  прежняго  родоначальника,  то  въ  первое  время  тельпо  старнпшства,  каждый  членъ  каждой  лин1н 
на  отнон[ен1яхъ  князя  къ  племенамъ  отражалась  могъ  быть  старшимъ  въц'!5ломърод'Ь, смотря  по  свое- 
еще  вся  неопред'Ьленность  прежнихъ  родовыхъот-  му  физическому  стар1нинству:  сл'Ьдовательно  одна 
поп1ен1й,  которой  сл'Ьдств1С  мы  увидимъ  посл'Ь  въ  какая  нпбудь  лин1я  не  могла  выдвинуться  впередъ 
отнон1ешяхъ  городовыхъ  общииъ  къ  князю,  о  чем ь  передь  другими,  какъ  скоро  родовая  связь  между 
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ними  рушилась;  ни  одна  лшия  не  могла  получить  надолго  посл-Ь:  князь  объ'Ьза^алъ  свою  волость,  вер- 

большаго  значения  по  своему  богатству,  потому  что  шалъ  д^Ьла  судныя,  оставленныя  до  его  пр1'Ьзда;  и 

при  родовой  связпим'Ьп1е  было  общее:  какь  же  скоро  браль  дары,  обогащаыше  казну  его.  Такой  обычай 

:)та  связь  рушилась,  то  имущество  разд'Ьлялось  по-  К11Яжескихъобъ153довъдлявершеп1ясудебныхъд1злъ 

ровну  между  равными  въ  правахъ  своихъ  лип1ями;  необходимо  условливается  самымъ  состоян1емъ  юнаго 

ясно,  слЬдовательио,  что  боярск1е  роды  не  могли  общества:  такъмы  встр-Ьчаемь  его  въ  древней  скан- 

нронзонти  отъ  прежпихъ  славянскихъ  старшинъ,  динавской  н  въ  древней  польской  истор1и  ^);  ясно 

родоначальпиковъ,  по  насл-Ьдствеиности  этого  зва-  следовательно,  что  это  обычай  общ1й,ане  частный 

н1я;  если  старшина  рода  переходплъ  въ  дружину  скандииавск1й,  принесенный  Варягами  въ  Русь.  Лю- 

т^няжескую,  то  онъ  сохранялъ  свое  родовое  значе-  бопытно,  что,  въ  приведенномъ  свид'Ьтельств'Ь  Ба- 

н:е  только  при  жизни,  сынъ  его  не  насл^довалъ  грянороднаго,  полюдье  отделено  отъ  зимняго  пре- 

этого  значен1я,  оно  переходило  къ  какому-нибудь  быван1я  князя  и  дружины  его  у  славянскихъ  пле- 

четвероюродному  дяд-Ь  его,  и  если  онъ  выд'Ьлялся  менъ:  изъ  этого  различ1Я  видно  уже,  что  къ  н'Ько- 

изъ  рода,  то  доля  имущества  его  была  равна  дол-Ь  торымъ  ближайшимъ  и  бол-Ье  подчиненнымъ  племе- 

каждаго  другого  родича.  Вотъ  почему  Славяпск1е  намъ  князь  отправлялся  для  суда,  къ  другимъ  же, 

князья  исчезаютъсънриходомъ  князей  Варяжскихъ.  отдаленн'Ьйшимъ, — только  для  собран1я  дани  м-Ьхами 

Отсюда  объясняется  и  то  явлен1е,  что  въ  сл'Ьдую-  и  другими  сырыми  произведен1ями,  составлявшими 

щемъ  пер^од^>  мы  увидпмъ  неносредственныя  отпо-  предметъ  заграничной  торговли;  что  князь  самъхо- 

Н1ен1я  князей  къ  городскому  народонаселен1ю,  къ  ди.^гъ  за  данью  къ  племенамъ,  это  ясно  показываетъ 

общин'Ь.  М'Ьсто  князя,  во  время  его  отсутств1Я,  или  предан1е  о  судьбе  Игоря  у  Древлянъ.  Бол'Ье  отда- 

въ  т-Ьхъ  городахъ,  гд'Ь  князь  не  жилъ,  заступалъ  ленныя  плез1ена  принуждены  были  платить  дань 

посадникъ,  мужъ  изъ  дружины  княжеской.  Этотъ  Русскому  князю,  и  платили  ее  тогда,  когда  тотъ 

нам'Ьстнпкъ  княжеск1й,  въ  мн'Ьн1и  народа,  не  за-  приходилъ  за  нею  съ  войскомъ;  но  этимъ,  какъ 

згЬнялъ  вполн'Ь  князя,  уважеи1я  и  послушаи1Я  къ  видно,  и  ограничива.1ись  всЬ  отношен1я;  племена 

нему  было  меньше  и  на  войн-Ь,  и  въ  мир'Ь,  сл'Ьдо-  еще  жили  попрежнему,  особными  родами,  каждый 

вательно  ц-Ьль  установлен1я  наряда  достигалась  не  родъ  им-Ьдъ  своего  старшину  или  князя,  который 

вполн'Ь;  отсюда  стремлен1е  им'Ьть  своего  князя,  за-  влад-Ълъ  у  него,  судилъ  и  рядилъ;  у  Древлянъ  бы- 

1и"Ьчаемое  въ  Новгород-Ь.  ли  свои  князья  въ  то  время,  когда  они  платили 

Не  должно  думать,  чтобы  во  все  продолжение  пе-  дань  К1евскому  князю;  изъ  этихъ  князей  одинъбылъ 

р10да  отношен1я  племенъ  къ  князю  были'  всегда  и  Малъ,  котораго  они  прочили  въ  мужья  Ольг'Ь. 
везд-Ь  одинак1я.  Сознан1е  о  необходимости  новаго        Дань,  за  которую  ходилъ  самъ  князь,  была  пер- 

порядка  вещей,  власти  одного  общаго  князя  изъ  чу-  воначальнымъ  видомъ  подчиненности  племени  од- 

жаго  рода  явилось  на  сЬбер-Ь;  сЬверныя  племена  ной  общей  власти,  связи  съ  другими  соподчинен- 

призвали  князя  какъ  нарядника;  зд'Ьсь  сл'Ьдова-  ными  племенами.  Но,  при  такомъ  вид-Ь  подчинен- 

тельно  новый  порядокъ  вещей  долженъ  былъ  при-  ности,  сознан1е  объ  этой  связи,  разум-Ьется,  было 

няться  и  развиться  преимущественно;  зд'Ьсь  до.1жно  еще  очень  слабо:  племена  платили  дань  и  Козарамъ, 

было  начаться  опред1злен1екняжескихъ  отношен1й:  и  все  оставались  попрежнему  въразъединен1идругъ 

вотъ  почему  въ  Новгороде  мы  видимъ  и  н'Ькоторое  съ  другомъ.  Гораздо  важн^^е  для  общей  связи  пле- 

движен1евсл'Ьдств1е  этого  начавшагосяопред1Ьлен1я.  менъ  и  для  скр'Ьплен1я  связи  каждаго  племени  съ 

Потомъ  м'Ьстопребыван1е  князя  переносится  на  югъ,  общимъ  средоточен1смъ  была  обязанность  возить 

въ  Кхевъ;  на  с'Ьвер'Ь  остаются  посадники  до  самаго  п  о  в  о  з  ы  ,  обязанность,  всл-Ьдствхе  которой  самл 

Владим1ра.  Мы  видимъ,  что  большему  вл1ян1ю  кия-  племена  должны  были  доставлять  дань  въ  опред-Ь- 

л:еской  власти  подчинена  сначала  только  озерная  ленное  княземъ  м'Ьсто,  ибо  съ  этимъ  подчиненность 

Новгородская  область  и  потомъ  довольно  узкая  по-  племенъ,  участ1е  ихъ  въ  общей  жизни  принимали 

лоса  земли  по  берегамъ  Дн'Ьпра,  гд'Ь  въ  городахъ  бол-Ье  д-Ьятельный  характеръ.  Но  еще  бол'Ье  спо- 

Смоленск-Ь  и  Любеч'Ь  еще  со  временъ  Олега  сид-^ли  собствовала  сознан1ю  о  единств^к  та  обязанность 

мужи  княжш.  Отношен1я  къ  князю  племенъ,  жив-  племенъ,  по  которой  они  должны  были  участвовать 

шихъ  дал'Ье  къ  востоку  отъ  Дн'Ьпра,  какъ  въ  походахъ  княжескихъ  на  друг1Я племена, на  чу- 

видно,  ограничивались  вначале)  платежемъ  дани,  ж1е  народы:  здЬсь  члены  различныхъ племенъ, на- 

для  собиран1я  которой  самъ  князь  съ  дружиною  ходившихся  до  того  времени  въ  весьма    слабомъ 

•Ьздилъ  къ  нимъ.  По  свпд'Ьтельству  Константина  соприкосновен1и  другъсъ  другомъ,  участвовали  въ 

Багрянороднаго,  Русск1е  князья  съ  своею  дружиной 

•выходили  изъ  К1ева  при  наступлен1Н1И  ноября  м-Ь-  Дюканжа  Г6,  а1— Си-сикИопез,  С1гси111опе8;  въ  частностп 
€ЯЦа,  и  отправлялись  на  полюдье,  или  уЬзжалиВЪ  ^ирою  газывали  вы4здъ  виновника  взъ  главпаго  м4ста 
'  ^  А  ?  ^  (,ро  служее1я  въ  друпя  мъста  его  л;е  в'Бдо;«:стса,  соо- 
ЗСМЛИ  ПОДЧИненныхъ  ПМЪ  племенъ  славянскихъ,  и  ственпо  иод-Ьламъ  службы,  напр.  объ-ЬздъпрзвиншатьБымъ 
тамъ проводили  зиму*).  Обычай  по  людья  удержался  начальииксмъ  городовъ  своей  сровинцш.  См.  статью  проф. 
Неволива  —  о  зпачеп1и  слова    Г  и  р  а,    въ    Фниск.  В-Ьстн 

^)  Ве  айтш181:г.  ]трег.  с.  IX  Метог.  рори1.  И,  985.  1847,  Л^  8.   Любопытно   вырг.жеп1е  .  въ   л1)тоопси   Пере- 

Е?гейшп1иг   СшЬо,  е!  1п  Орр1йа    (?)    ргойс18сип1иг   ц\те  яславля  Суздальскаго  при  исчислен1п  народовъ,  1]ла'1ящихъ 

Суга  арре11ап1иг  (ашрхо^тоск  е\^  та  тгоА-^б^а  аХ=;уе{а1  Гора)  дань  Руси:  «нсконбш  даиници  и  коыокръмци». 
ап1  1п  8с1аЫса   1оса    ВегЪ1апогиП1    Бгип^иЫ^ашю  е1с.  У  ^)  Вап(31к1е  ШйЬпа  ргадуа  Ро18к1его,  стр.  47. 
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одной  общей  д^Ьятельности  подъ  зпа^генами  Русскаго 
князя,  составляли  одну  дружину;  зд^^сь  нагляднымъ 
образомъ  пр1обр'!]тали  они  поият1е  о  своимъ  един- 
стве и,  возвратясь  домой,  передавали  это  попят1'е 
своемъ  родичамъ,  разсказыпалп  имъ  о  томъ,  что 
они  сд'Ьлали  вм1>ст'1>  съ  другими  племенами  подъ 
предводительствомъ  Русскаго  князя.  Наконецъ  вы- 
ходу племенъ  изъ  особнаго,  родоваго  быта,  сосре- 
доточенш  каждаго  изъ  пигь  около  изв-Ьстиыхъ  цен- 
тровъ  и  бол-Ье  кр1>пкой  связи  вс1;хъ  ихъ  съ  еди- 
нымъ,  общимъ  для  всей  Земли  средоточ1"емъ  спо- 
собствовало построен1е  городов ъ  князьями,  умно- 
жен1е  народонаселен1я,  переводъ  его  съ  сЬвера  на 
югъ  • 

Мы  коснулись  непосредственнаго  вл1ян1я  кня- 
жеской власти  на  образован1е  юнаго  общества;  но 
это  вл1ян1е  сильно  обнаружилось  еще  посредствомъ 
дружины,  явившейся  вм'Ьст'Ь  съ  князьями.  Съ  са- 
маго  начала  мы  видимъ  около  князя  людей,  которые 
сопровождаютъ  его  на  войну,  во  время  мира  соста- 
вляютъ  его  сов'Ьтъ,  исполняютъ  его  приказан1Я,  въ 
вид-Ь  посад никовъ  заступаютъ  его  мкто  въ  обла- 
стяхъ.  Эти  приближенные  къ  князю  люди,  эта  дру- 
жина княжеская  могущественно  д'Ьйствуетъ  наобра- 
зован1е  новаго  общества  т1>мъ,  что  вносить  въ  среду 
его  новое  начало,  сословное,  въ  противоположность 
прежнему  родовому.  Является  общество,  члены  ко- 
тораго  связаны  между  собою  не  родовою  связью, 
но  товариществомъ:  дружина,  пришедшая  съ  пер- 
выми князьями,  состоитъ  преимущественно  изъ  Ва- 
ряговъ,  но  въ  нее  открытъ  свободный  доступъ 
храбрымъ  людямъ  изо  всЬхъ  страиъ  и  народовъ, 
преимущественно,  разум^^ется,  по  самой  близости, 
туземцамъ;  появленгемъ  дружины  среди  славян- 
скихъ  племенъ  для  ихъ  членовъ  открьпся  свобод- 
ный и  почетный  выходъ  изъ  родоваго  быта  въ  бытъ, 
основанный  на  другихъ,  новыхъначалахъ;  они  по- 
лучили возможность,  просторъ  развивать  свои  си- 
лы, обнаруживать  свои  личныя  достоинства,  полу- 
чили возможность  личною  доблестью  пр1обр'Ьтать 
значен1е,  тогда  какъ  въ  род'Ьзначен1е  давалось  из- 
в^Ьстною  степенью  на  родовой  л1^стнпг1,1;.  Въ  дру- 
жин-Ь,  члены  родовъ  получали  возможность  ц'Ьнить 
себя  и  другихъ  по  степени  личной  доблести,  по 
степени  той  пользы,  какую  они  доставляли  князю 
и  народу;  съ  появлен1емъ  дружины  должно  было 
явиться  понят1е  о  лучшихъ,  храбр'Ьйшнхъ  людяхъ, 
которые  выд-^^лилпсь  изъ  толпы  людей  темныхъ, 
неизв'Ьстныхъ,  черныхъ;  явилось  новое  жизненное 
начало,  средство  къ  возбужден1ю  силъ  въ  народе 
и  къ  выходу  ихъ;  темный,  безразличный  М1ръбылъ 
Естревоженъ,  начали  обозначаться  формы,  отдель- 
ные образы,  разграничптельныя  лии1п. 

Обозначпвъ  вл1ян1е  дружины  вообще,  мы  долж- 
ны обратиться  къ  вопросу:  въ  какомъ  отношен1и 
находилась  она  къ  князю  и  къ  Земл'Ь?  Для  лег- 
чайшаго  р'Ьшен1я  этого  вопроса  сравнимъ  отноше- 
Н1Я  дружины  къ  князю  и  Земл'Ь  на  запад1^  и  тЬ  же 
самыя  отношен1я  у  насъ  на  Руси.  На  запад-Ь  около 
доблестиаго  вождя  собиралась   толпа  отважныхъ 


людей  СЪ  д'Ьл1ю  завоеван1'я  какой-нибудь  страны, 
пр1обретсн1я  .земель  во  влад'Ьн1е.  Зд-Ьсь  вождь  за- 
висЬлъ  бол-Ье  отъ  дружины,  ч-Ьзгъ  дружина  отъ 
него;  дружина  нисколько  не  находилась  къ  нему 
въ  служебныхъ  отношен1*яхъ,  вождь  бы.тъ  только 
первый  между  равными:  ,.Мы  избираемъ  тебя  въ 
вожди,  говорила  ему  дружина  *),  п  куда  поведетъ 
тебя  твоя  судьба,  туда  пойдемъ  и  мы  за  тобою;  но 
чтй  будстъ  пр1обр'Ьтено  общими  наншмп  силами,  то 
должно  быть  разд1^лено  между  всЬми  нами,  смотря 
по  достоинству  каждаго",  и  проч.  И  д-Ьйствптель- 
но,  когда  дружина  овлад-Ьвала  какою-нибудь  стра- 
ною, то  каждый  члепъ  варварскаго  ополчен1я  пр1оГ'(- 
Р'Ьталъ  участокъ  зг-мли  и  нужное  количество  ра- 
бовъ  для  его  обработан1я  ^).  Но  подобный  отноше- 
Н1Я  могли  ли  им1'>ть  м-Ьсто  у  насъ  на  Руси  съ  при- 
зван1емъ  князей?  Мы  вид1'.ли,  что  князь  былъ  при- 
званъ  скверными  племенами,  какъ  н  а  р  я  д  н  и  к  ъ 
Земли;  въ  значен1и  князя  изв-Ьстной  страны  онъ  рас- 
ширяетъ  свои  влад1>н1я;  съ  нимъ  приходптъ  дру- 
жина, которая  постоянно  наполняется  новыми  чл.^- 
нами,  пришельцами  и  туземцами:  но  ясно,  что  этт» 
дружинники  не  могутъ  им1^ть  значен1Я  дружинни- 
ковъ  западныхъ:  они  не  могли  явиться  только  для 
того,  чтобы  д'Ьлить  землю,  ими  не  завоеванную,  они 
могли  явиться  только  для  того,  чтобы  служить 
князю  изв'Ьстныхъ  племенъ,  изв15стной  страны;  т^ 
изъ  нихъ,  которые  приходили  за  т-Ьмъ,  чтобы  по- 
лучать города  и  села,  какъ  напрпм'кръ  Аскольдъ 
и  Диръ,  обманывались  въ  своей  надежд-Ь,  и  отпра- 
влялись искать  лучшаго  въ  другомъ  м'Ьст'Ь.  Рю- 
рикъ  раздаетъ  города  мужазгъ  своимъ;  Олегъ  са- 
жаетъ  мужей  своихъ  въ  занятыхъ  ими  городахъ — 
Смоленске  и  Любеч-Ь:  они  зд-Ьсь  начальники  отря- 
довъ,  они  заступаютъ  м'Ьсто  князя;  по  при  этомъ 
должно  строго  отличать  характеръ  правительствен- 
ный отъ  характера  владельческаго:мып  посл-Ьбу- 
демъ  постоянно  вид-еть  везд-Ь  княжпхъ  посадниковъ, 
нам'Ьстниковъ,  но  везд-Ь  только  съ  характеромъ  пра- 
вительственнымъ.  Съ  другой  стороны,  если  князь 
съ  дружиною  покорялъ  новыя  племена,  то  это  по- 
корение было  особаго  рода:  покоренный  пле.мена  были 
разсЬяны  на  огромномъ  пустынномъ  пространстве, 
волею  или  неволею  соглашались  они  платить  дань — 
и  только;  ихъ  нельзя  было  под-Ьлпть  между  чле- 
нами дружины:  мы  знаемъ,  какъ  пок<»ря.1ъ  Олегъ 
племена:  одни  добровольно  соглашались  платить 
ему  дань,  какую  прежде  платили  Козарамъ,  на  дру- 
гихъ иакладывалъ  онъ  дань  легкую;  н'Ькоторыхъ 
примучивалъ,  то-есть  силою  заставлялъ  платить 
себ-Ь  дань, — но  опять  только  дань.  Большое  разли- 
Ч1е,  когда  дружина  займетъ  страну  цивилизован- 
наго  народа,  покрытую  городами  и  селениями,  или 
когда  заиметъ  страну  пустынную,  р'Ьдко  населен- 
ную, построптъ  острожокъ,  и  станетъ  ходить  изъ 

*)  Такъ  говорили  Мадьяры  ирп  пзбратп  своего  вождя 
Алмоса — Апошшиз  Ве1ае  К.  по^^апи?,  с.  V.  VI.  Ар. 
5Ь\\'ап(1111ег,  5спр1.  гег.  Нип^.  I,  9. 

')  См.  Саирр.  <11в  ОегташзсЬеп  А1131е(11апдеп  ип<1 
1апй1Ье11ипееп. 
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пего  къ  племенамъ  за  мЬхами.  Земли  было  много  у 
Русскаго  князя;  оиъ  могъ,  если  хот'Ьль,  раздавать 
€е  своимъ  дружпнннкамъ;  но  Д'Ьло  въ  томъ,  вы- 
годно ли  было  дружи иппкамъ  брать  ее  безъ  наро- 
до:гаселен1я^):  югыора;}до  выгоднк было  остаться 
при  княз-Ь,  ходить  СЪ  нимъ  за  добычею  на  войну  къ 
народамъ  еще  непокорепиымъ,  за  данью  къ  пле.ме- 
иамъ  подчиненпымъ,  продавать  эту  дань  чулхимъ 
народамъ,  однимъ  словомъ  —  получать  отъ  князя 
содержан1е  непосредственно. 

Зам'Ьчено'было,  что  князья  принимали  въ  свою 
дружину  всякаго  витязя,  изъ  какого  бы  народа  онъ 
ни  былъ;  такъ  между  послами  Игоря  мы  встр-Ьчаемъ 
Лтвяга;  Святое л авъ  отовсюду  собиралъ  воиновъ 
миогихъ  и  храбрыхъ:  Владим1ръ  выбралъ  изънаем- 
ныхъ  Варяговъ  мужей  добрыхъ,  смысленныхъ  и 
храбрыхъ,  и  роздалъ  имъ  города;  сЬверпыя  саги 
говорятъ  о  знатныхъ  витязахъ  скандинавскихъ, 
которые  служили  въ  дружинахъ  нашихъ  князей; 
каждый  пришлецъ  получалъ  м'Ьсто,  смотря  по  своей 
изв-Ьстиости;  въ  древнихъ  п'Ьсняхъ  нашихъ  читаемъ, 
что  князь  встр1>чалъ  неизв'Ьстныхъ  витязей  сл-Ь- 
дующими  словами: 

Гой  вы  еси,  добры  молодцы! 
Скажитеся,  какъ  васъ  по  имени  зовутъ; 
А  по  имени  вамъ  мочно  м'Ьсто  дать. 
По  изотчеству  можно  пожаловати  ^). 

Въ  сагахъ  читаемъ,  что  при  Владим1р'Ь  княгиня, 
жена  его,  пм'Ьла  такую  же  многочисленную  дружи- 
ну, какъ  и  самъ  князь:  мужъ  и  жена  соперничали, 
у  кого  будетъ  больше  знаменптыхъ  витязей;  если 
ЯВ7ЯЛСЯ  храбрый  пришлецъ,  то  каждый  изъ  нихъ 
старался  привлечь  его  въ  свою  дружину  ^).  Под- 
твержден1е  этому  изв'Ьст1ю  находимъ  также  въ  на- 
шихъ п'Ьсняхъ:  такъ  Владизпръ,  посылая  богатыря 
па  подвпгъ,  обраш,ается  къ  нему  съ  сл'Ьдуюш.ими 
<5ловами :    ' 

Гой  еси,  Иванъ  Годиновичъ! 

Возьми  ты  у  меня,  Князя,  сто  челов'Ькъ 

Русскихъ  могучихъ  богатырей, 

У  Княгини  ты  бери  другое  сто  *). 

Ч'Ьмъ  знаменит-Ье  былъ  князь,  т-Ьмъ  храбр']§е  и 
тиногочисленн'Ье  были  его  сподвижники;  каковъ  былъ 
князь,  такова  была  и  дружина;  дружина  Игорева 
говорила:  „Кто  съ  моремъ  сов'Ьтенъ?"  — и  шла  домой 
безъ  боя;  сподвижники  Святослава  были  всЬ  похо- 
жи на  него:  „Гд-Ь  ляжетъ  твоя  голова,  тамъ  и  всЬ 
мы  головы  свои  сложимъ",  говорили  они  ему,  по- 
тому что  оставить  поле  битвы,  потерявши  князя, 
<1читалось  ужасныхмъ  позоромъ  для  добраго  дружин- 
ника "*).  И  хорош1й  вождь  считалъ  постыднымъ  по- 


кинуть войско  въ  опасности:  такъ  во  время  похода 
Владим1ра  Ярославича  на  Грековъ,  тысяцк1й  Вы- 
шата  со1нелъ  на  берегъ  къ  выброшеннымъ  бурею 
воинамъ  и  сказалъ:  „Если  буду  живъ,  то  съ  ними; 
если  погибну,  то  съ  друлсиною"  ^).  Выло  уже  за- 
м-Ьчено,  что  дружина  получала  содержан1е  отъ  кня- 
зя— пиш;у,  одежду,  коней  и  оруж1е;  дружина  гово- 
ритъ  Игорю:  „Отроки  Св-Ьнельдовы  богаты  оруж1емъ 
и  платьемъ,  а  мы  босы  и  наги;  пойдемъ  съ  ними  въ 
дань"  ^).  Хорош1й  князь  не  жал'Ьлъ  ничего  для 
дружины:  онъ  зналъ,  что  съ  многочисленными  и 
храбрыми  снодвижшшами  могъ  всегда  пр1обр'Ьсть  бо- 
гатую добычу;  такъ  говорилъ  Владим1ръ,  и  давалъ 
частые,  обильные  пиры  дружин-Ь;  такъ  о  сын'Ь  его 
Мстислав'Ь  говорится,  что  онъ  очень  любллъ  дру- 
жину, им'Ьнхя  не  п],адилъ,  въ  пить-Ь  и  пиш,1>  ей  не 
отказывалъ  ^).  Л-Ьтописедъ,  съ  сожал'Ьн1емъ  вспо- 
миная о  старомъ  времени,  говэритъ  о  прежнихъ 
князьяхъ  ^):  „Т-Ь  князья  не  собирали  много  им'1>н1я, 
виръ  и  продажъ  неправедныхъ  не  налагали  на  лю-- 
деп;  но  если  случится  правая  вира,  ту  брали  и  тот- 
часъ  отдавали  дружин-Ь  на  оружхе" .  Дружина  этимъ 
кормилась,  воевала  чуж1я  страны;  въ  битвахъ  го- 
ворили другь  другу:  „Братья!  потянемъ  по  своем! 
княз-Ь  и  по  Русской  Земл'Ь!"  Не  говорили  князю: 
„Маломн'Ь  ста  гривенъ;"  не  наряжали  женъсвоихъ 
въ  золотые  обручи,  ходили  жены  ихъвъсеребр'Ь; — 
и  вотъ  они  расплодили  Землю  Русскую." — При  та- 
кой жизни  вм'Ьст'Ь,  въ  братскомъ  кругу,  когда  князь 
не  жал1^лъ  ничего  для  дружины,  ясно,  что  онъ  не 
скрывалъ  отъ  нея  своихъ  думъ,  что  члены  дружины 
были  главными  его  сов'Ьтниками  во  всЬхъ  д1)Лахъ; 
такъ  о  Владим1р^^  говорится:  Владим1ръ  любилъ 
дружину,  и  думалъ  съ  нею  о  стро-Ь  зеыскоыъ,  о  ра- 
тяхъ,  объ  устав'Ь  земскомъ  ^°).  Святославъ  не  хо- 
четъ  принимать  христианства  потому,  что  дружина 
станетъ  см'Ьяться.  Бояре  вм'Ьст'Ь  съ  городскими 
старцаш  р'Ьшаютъ,  что  должно  принести  челов-Ь- 
ческую  жертву;  Владим1ръ  созываетъ  бояръ  и  стар- 
цесъ  сов^Ьтоваться  о  перем-Ьн-Ь  в-Ьры. 

Изъ  приведенныхъ  изв'Ьст1й  видно,  что  один 
бояре,  одни  старш1е  члены  дружины  были  сов-Ьт- 
никами  князя:  два  посл'Ьдн1я  изв'Ьст1я  органичн- 
ваютъ  первое,  показываютъ,  съ  какою  дружиною 
думалъ  Владим1ръ.  Какъ  же  разд'Ьлялась  дружи« 
на  ^^5  какъ  назывались   младш1е  ея   члены,  не- 


*)  Изъ  этого  не  сл^Ьдуетъ,  чтобы  члены  княжей  дру- 
лкина  вовсе  не  могли  им^ть  селъ,  населенныхъ  военно- 
вл-Ьиными,  купленными  рабами,  иди  наймитами. 

*)  Древн.  Русок.  стихотвор.  Кирши  Данил.,  стр.  187. 

•)  Ап1;1дшЬе8  Киззез  1;.  I,  р.  279.  —  То  же  вид  имъ  у 
польскихъ  князей:  каждый  гость,  хот'Ьвш1й  вступить  въ 
<5Л)жбу  къ  князю,  принимался  съ  радост1ю.  См.  ОаПиз,  р.  75. 

*)  Древн.   Русск.  стихотвор.,  стр.  138. 

*)  Ср.  у  Тацита:  (Оепп.)  ]ат  тего  ш&те  ш  отпет 
уИит  еЬ  ргоЬгоаит  зирегзШет  ргшс1р1  зио  ех  ас1е  яесезз^ззе. 


«)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  I,  66. 

')  Сравн.  Тацита;  Ех1^ип1;  еп1т  рппс1р18  зш  ИЬегаЫа^е 
Шит  Ье11а1огет  е^ииш,  Шат  сгиеп1ат  V^с1г^сет^ав 
й-ашеат. — То  же  явлен1е  и  въ  дружин-Ь  польскпхъ  князей; 
сравн.  ОаНизр.  71:  не  слугою,  но  сыномъ  княл;еокимъ  на- 
зывалъ  Болеславъ  Храбрый  дружинника,  прншедшаго  слу- 
жить ему  изъ  чужой  страны,  и  если  друл^ипиикъ  терялъ 
лошадь  илп  другую  какую-нибудь  вещь,  то  князь  снаб- 
жалъ  его  съ  лихвою. 

**)  ОаПпз,  р.  64,  39.  У  Болеслава  Храбраго,кром'Ь  столовъ 
для  мелкихъ  дворянъ,  ежедневно  накрывалось  40  столовъ 
для  знатн-Ьйшихъ  друлшпниковъ.  ВсЬ  они,  даже  самые  мелк1в 
дружинники,  являлись   съ  тяжелыми  золотыми  кольцами. 

^)  Соф.  Врем.  I,   10. 
*М  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьтоп.  I,  90. 
**)  Слово  друлшна  происходитъ  отъ  д  р  у  г  ъ,   а  другъ 
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^ояре? — Для  о.зпаче1пя  отд-^льнаго  члена  дружины, 
дружиинирса,  безъ  различ1я  степеней,  употреблялось 
слово  „мужъ".Мужъ,муяш — значило  челов'Ькъ, лю- 
ди, но  преимуп^ественно  съ  почетиымъ  значен1емъ: 
мужъ  съ  притяжательиымъ  м'Ьстоимен1емъ,  относя- 
щимся, къ  князю,  означалъ  дружинника:  мужъ  свол, 
мужъ  его  О-  Но,  какъ  видно,  слово  „мужъ"  им-блои 
бол15б  т'Ьсное  значен1е,  означало  дружинниковъ  вто- 
рого разряда,  низшихъ,  младшихъ  членовъ  дружи- 
ны, въ  противоположность  боярамъ  ^)\  это  видно  изъ 
сл'Ьдуюпдаго  м-Ьста  лЬтописи,  хотя  относ ящагося  къ 
поздн-Ьйшему  времени:  князь  Игорь  С'Ьверск1я,  по- 
павшись въ  пл'Ьнъ  къ  Половцамъ,  такъ  горюетъ 
объистреблен1и  своего  войска:  „Гд-Ь  бояре  думающ|'е, 
гд^  мужи  храборствуюпце,  гд'Ьрядъполчный"?  ^). 
Итакъ  бояре  были  лучш1'е,старш1евъдружин'Ь,со- 
в-Ьтники,  думцы  князя  по  преимуществу;  мужи  были 
воины  по  преимуществу;  другое,  бол'Ье  опред'Ьлен- 
иое  назван1е  для  этого  разряда  дружинниковъ  было 
гриди  ^),  гридь,  грндьба,  что  означаетъ  также  сбо- 
рище, толпу,  дру/1:и'!у.  Комната  во  двор^  княжс- 
€комъ,  гд-Ь  собиралась  дружина,  называлась  грид- 
ницею; такъ  говорится  о  Владим1р'Ь:  „Онъучредилъ 
на  двор1>  въ  гридниц-Ь  пиры,  куда  приходили  бояре 
и  гриди,  соцк1е  и  десяцк1е,  и  нарочитые  мужи,  при 
княз-Ь  и  безъ  князя"  ^).  Мужи  княж1п,  живш1е  но 
городамъ,  занимавш1е  тамъ  разныя  должности,  въ 
отлич1е  огь  бояръ,  жившихъ  при  княз!;,  въ  столь- 
номъ  его  город'Ь,  назывались  уменьшите льнымъ — 
болярцы  ^).  Въ  Русск  )[\  Правде  и  въ  Новгородской 
л'Ьтониси  мы  встр'Ьчаемъ  назван1е  огнищанина, 
подававшее  поводъ  къ  различнымъ  объясни н1ямъ. 
Единственное  средство  объяснить  это  название — по- 
смотреть, какъ  оно  зам'Ьняется  въ  другихъ  спискахъ 

отъ  саисьритскаго  дру— иду,  сл-Ьдую  (удрать,  уб15- 
жать),  см.  Бусл. — О  вл1яшц  христ.  на  славяпск1й  языкъ, 
стр.  194.  Сл-Ьд.  друшипа  есть  товарнщестно,  сборъ  лю- 
дей, вдущихъ  вы'Ьст'Ь,  по  одцой  дороге,  откуда  дорога 
или  драга  значптъ  не  только  у1а,  по  и  толпа,  соби- 
рающаяся куда-нибудь,  множество,  свита  (см.  тамъ  же, 
стр.  51).  1Мы  прнбавпмъ,  что  п  французское  гои1е  въ 
древнемъ  язык-Ь  значптъ  дружнпа,  отрядъ.  Если  наша 
дружниа  происходптъ  отъ  дру-  идти,  -  то  н1>тъ  пре- 
11ЯТСТВ1Я  и  польское  шляхта  привести  въ  связь  съ  ста- 
рыипымъ  словомъ  ш  л  я  х  ъ— дорога,  путь. 

^)  Шли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  I,  9:  «и  бяста  у  него  два 
мужа,  не  племени  его,  но  боярина».  Изъ  этого  яспо,  что 
водъ  мулиами  вообще  разум-Ь-тпсь  и  бояре.  Или:  «и  посади 
мужъ  свой»,  зпачнтъ  посадплъ  одного  изъ  свонхъ,  одного 
изъ  дружнпы  (I,  13).  «А  Ольга  водиша  и  муяай  его  на 
роту»  (1,  19);  «посла  Игорь  мужи  своя  къ  Роману»,  и  т.  д. 

=*)  Слово  б  о  я  р  и  н  ъ  славянское;  о  боярахъ  бо.1гар- 
•скихъ  упомпнастъ  Оеофанъ  подъ  704  годомъ.  У  Ссрбовъ 
и  другихъ  племснъ  находпыъ  также  это  слово.  См.  Срез- 
нев.— Мысли  объ  истор1и  1'усск.  языка,  стр.  131  нсл-Ьд.; 
съ  греческаго  словомъ  боярииъ  или  болярипъ  переводится 
архсоч,  см.  древн1п  переводъ  греческаго  Васнлпкона,  изъ 
библ.  гр.  Толстаго,  привод,  у  Розенкампфа. — О  кормчей 
кппгЬ,  стр.  133. 

Полп.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  И,  131. 


Правды  и  въ  другихъ  л  Ьтописяхъ:  въ  другихъ  спи- 
скахъ Правды  оно  зазг'Ьняется  постоянно  выраже- 
н1емъ:  княжъ  мужъ,  и  въ  этомъ  значен1и  противо- 
полагается смерду;  въ  летописи  Новгородской  чи- 
таемъ:  „Позвалъ(Ростнславъ)Новгородцевъ  на  по- 
рядъ:  огнищанъ  гридь"  ').  Въ  другой,  не  новго- 
родской л'Ьтописи,  читаемъ:  „Князь  Мстислав!,, 
собравъ  росговцевъ  —  боляръ,  гридьбу"^).  Са-Ьдо- 
вательно  то,  что  въ  Новгород'^  были  огнищане,  въ 
другихъ  м'Ьстахъ  были  бояре,  то-есть  старние  члены 
дружины,  которыхъ  м-Ьсто  прелгде  гридей;  при  этомъ 
должно  зам-Ьтить,  что  пазван1е  огнищанъ  был»» 
обширн-Ье,  ч^Ьмъ  бояринъ:  огнищанпнъ  н-Ькоторыхъ 
списковъ  Правды  совм^щаетъ  мужа  княжа  и  Т1уна 
княжа  другихъ  списковъ,  а  потому  и  въ  Новго- 
род-Ь  существ  )вало  также  назван1'е  бояринъ.  Объ- 
яснен1е  того,  почему  огнищапинъ  соединялъ  и  боя- 
рина и  т1уна  княжа,  равно  какъ  объясненхе  корня 
слову:  „огнищанпнъ"  найдезгь  также  въ  Русской 
Правд-Ь;  зд^^сь  читаез1ъ:  „За  уб1йство  Т1уна  огнищ- 
наго  и  конюшнаго  платить  80  гривенъ".  Если  т1унъ 
К0НЮШ1Й  означаетъ  смотрителя  за  конюшнею  кня- 
жескою, то  Т1унъ  огннщный  долженъ  означать 
смотрителя  за  огнищемъ  или  домомъ  княжескимъ; 
огнищапинъ  же  долженъ  означать  челов^Ька,  ко- 
торый живетъ  при  огнищ'Ь  княжескомъ,  домочадца 
княжескаго,  человека  близкаго  къ  князю,  его 
думца,  боярина,  въ  перевод-Ь  на  наши  поцят1я — 
придворнагочелов-Ька').  Объяснен1емъ слова  „огни- 
щанинъ"  служить  также  поздн'1>пшее — „дворя- 
иинъ"  означающее  челов-Ька,  принадлежащаго  ко 
двору,  дому  княжескому,  а  не  им^ющаго  свой  дворъ 
или  домъ,  сл-Ьдовательно  п  подъ  огнищаниномъ  н'Ьтъ 
нужды  разум'Ьть  челов-Ька,  им-Ьющаго  свое  огнище. 
Эти-то  домочадцы,  или  огнищане  княжеск1е  им-Ьди 
то  преимущество  предъ  остальнымъ  народонаселе- 
н1емъ,  что  за  пхъ  голову  уб1йца  плати.дъ  двойную 
пеню,  или  виру,  именно  80  гривенъ  вм-Ьсто  40. 
Подъ  огнищаниномъ  разум'Ьлся  только  мужъ  княжъ 
высшаго  разряда,  бояринъ,  думецъ  княжескШ,  но 
не  гридь,  не  простой  членъ  дружины,  который  соб- 
ственно не  принадлежалъ  къ  огнищу  или  двору  кня- 
жескому. Къ  огнищанамъ,  какъ  видно  изъ  Правды, 
принадлежалъ  т1унъ  княжъ,  но  не  вообще,  а  только 
огнищный  и  К0НЮН11Й.  Т1унъ  въ  готскоз1ъ  перевод'Ь 
Библ1и  Улфилы  является  въ  форм-Ь  (Лиз  и  въ  зна- 
чен1и  о'.хгтт^^  —  домочадецъ,  слуга,  рабъ.  Зван1е 
т1уна,  какъ  оно  является  въ  нашихъ  древнихъ  па- 
мятникахъ, можно  означить  словомъ  ,,приставникъ", 
съ  неопредЬленнынъ  значен1емъ:  приставникъ,  ко- 
торый смотр-Ьдъ  за  д>момъ,аа  конюшнею,за  судомъ*  ^), 


* '  Гридь  слово  славянское.  Хорутанское  г  р  и  д  а  зна- 
чптъ громада,  сборище,  толпа,  слФ.д.  дружина,  см.  у 
Срезиев.  въ  прпведеиномъ  сочииси1и,  стр.  13я. 

«)  Полп.  Собр.  Русск.    Л'кт.  1,  54. 

•)  Тамъ  же,  I,  57:  «Святополкъ  же  приде  ночью  Рыгао- 
городу,  отай  призва  Иуттто  и  Вытпегородскы'Ь  болярц-Ь». 


^)  Тамъ  же  111,  14. 

^)  Тамъ  же  I,   1(31. 

')  У  западныхъ  Сшвянъ  огнищанпнъ  означалъ 
отпущенника  (ИЬег1п;?),  сл-Ьд.  въ  обшнрномъ  смыс."1'Ь  это 
слово  означало  первоначально  домочадца,  но  не  раба,  » 
свободнаго,  какими  именно  бы.ш  древше  отпущенники, 
находпвш1еся  въ  т-Ьсной  связи  съ  домомъ  прежняго  го- 
сподина, и  однако  иереставш1е  быть  рабами. 

10^  ^^т^)  11уц-1,  не  былъ  исключительно  казиачеемъ,  ка1гъ 
того  ютятъ  н1?которые,    довольно    привести  сл-Ьдуютее: 
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за  сборомъ  ДОХОДОВ'!,  княжихъ,  за  селомь  кияжимъ; 
Т1уны  могли  быть  у  кпязя  и  боярина;  они  могли 
быть  и  свободные,  если  примутъ  на  себя  эту  долж- 
ность СЪ  рядомъ;ноэтобылоужеисключен1е.  Сель- 
СК1Й т1унъкняж1й,илп ратайиый, если  былъхолопъ, 
то  за  него  положена  вира  въ  12  гривенъ,  если  же 
былъ  свободный  челов^къ,  но  рядовичъ,  то-есть 
такой  т1унъ,  который,  вступая  въ  должность,  не 
вошелъ  въ  холопство,  но  порядился,  во1пелъ  съ  ря- 
домъ,  то  за  такого  вира  была  только  въ  5  гривенъ, 
потому  что  для  князя  было  гораздо  важн-Ье  потерять 
своего  холопа,  ч'Ьмъ  вольнаго  рядовича;  т'!^  же  самыя 
виры  брались  зат|'уновъхолопей  и  рядовичей  бояр- 
скихъ.  Вообще  князь  увеличивалъ  виру  за  своего 
служителя,  смотря  по  важности  посл-Ьдняго.  Что 
касается  до  отроковъ  князя,  то  они  составляли  его 
домапшюю  прислугу;  они,  по  л'Ьтописямъ,  служатъ 
за  столомъ  князю  и  гостямъ  его  ^);  убираютъ  вощи 
по  княжому  приказу  ^);  князь  посыл аетъ  ихъ  съ 
поручен1ями  ^),  и  т.  п. 

Кром-Ь  дружины,  войско  составлялось  также  изъ 
жителей  городовъ  и  селъ,  набиравшихся  по  слу- 
чаю похода:  эти  полки  явственно  отличаются  отъ 
дружины  подъ  именемъБОиновъ(воевъ)  вът'Ьсномъ 
сыысл'Ь;  такъчитаемъ  въ  разсказ1;  объ  уб1'ен1и  Свя- 
таго  Бориса:  сказала  ему  отцовская  дружина:  „Вотъ 
у  тебя  '  дружина  отцовская  и  воины  (вой)"  ^). 
Другое  м1^сто,  изъ  котораго  также  виденъ  двой- 
ственный составъ  княжескаго  войска,  встрЬчаемъ 
въ  разсказ-Ь  о  поход^Ь  Владим1ра  Ярославича  на 
Грековъ:  „Проч1е  воины  Владим1ра  были  выкинуты 
на  берегъ,  числомъ  6000,  и  хот'Ьли  возвратиться 
въ  Русь,  но  не  понюлъ  съ  ними  никто  изъ  дру- 
жины княжеской"  ").  Но  мы  не  должны  ожидать 
отъ  л'Ьтописца  постоянно  р'Ьзкаго  различгя  въ  на- 
зван1яхъ — дружина  и  вой:  если  онъ  говоритъ,  что 
кпязь  взялъ  съ  собою  много  воевъ  изъ  разныхъ 


«Константинъ  кпязь  Полотскии,  нарицяимыи  безрукий... 
молвитъ  попу:  тиуиъ  неправду  судитъ,  мъоду  им-Ъехъ, 
люди  продаетъ  (продажа  им'кетъ  чисто  судебное  зпа- 
чеше),  мучитъ...  И  рече  попъ...  избираетъ  (князь)  тиуна 
или  кого  волостеля  мужа  добра,  праведна,  по  закону  Бо- 
жию  вся  творяща  п  судъ  в1}дуща».  См  Розенкампфа  — 
О  кормчей  ккиг'Ь,  стр.  217, 

*)  «По  семъ  с'Ьдоша  Деревляне  пити,  и  повели  Ольга 
отрокомъ  своимъ  слулшти  предъ  ними».  (Поли.  Собр. 
Русск.  Л'Ьт.  I,  24).  Тамъ  же:  «Яко  упишася  Деревляпе, 
повел-Ь  отрокомъ  свопмъ  нити  на  пя,  и  иовел15  дружине 
сЬчи  Деревляне».  ЗдЬсь  прямо  отличаются  отроки — слуги 
отъ  дружины. 

')  Тамъ  же  I,  30:  «Придоша  (греческ1е  послы)  и  по- 
клонишася  ему  (Святославу),  положиша  предъ  нимъ  злато 
в  паволоки,  и  рече  Святославъ,  кром^Ь  зря,  отрокомъ 
своимъ:  схороните» 

^)  Тамъ  же  I,  32:  «И  придоша  отроци  Володимерови, 
и  пов-Ьдаше  ему  всю  р^чь  Рогън^^}дииу».-  Еще  прямыя 
указатя,  что  отроки  составляли  домашнюю  прислугу  князя 
(I,  57  и  сл^д.):  «И  се  слышавше  вой,  разыдошася  отъ 
него  (Св.  Бориса),  Борисъ  же  стояше  съ  отроки  своими... 
И  прободоша  Бориса  и  слугу  его,  падша  на  пемъ,  про- 
бодоша  съ  нимъ;  б^  бо  се  любиыъ  Борисомъ.  Вяте  отрокъ 
оъ  родомъ  сыпъ  угърескъ», 

*)  Тамъ  же  I,  55. 

»)  Тамъ  же  I,  6^. 


племенъ,  то  онь  не  прибавитъ,  что  опъ  взялъ  съ 
собою  дружину  и  воевъ, — подразумевается,  что  дру- 
жина должна  идти  съ  княземъ,и  вътакихъ  случаяхъ 
везд-Ь  дружина  включается  въ  число  воевъ;  съ  дру- 
гой стороны,  отъ  дружины  не  было  прои.зводнаго 
„дружинникъ,  дружинники" ,  и  потому  вм'Ъсто  этого 
производнаго  употреблялось  также  „вой";  „вой** 
значило  вообще  вс^  военные,  вооруженные  люди. 
Наоборотъ,  дружина  означала  въ  обширномъ  смыслЬ 
совокупность  1зс1^хъ  военныхъ,  вооруженныхъ"  лю- 
дей, войско,  и  въ  т-Ьсномъ  смысл^Ь — приближенныхъ 
къ  князю  людей,  которыхъ  военное  д-Ьдобыло  по- 
стояннымъ  занят1емъ.  Это  двоякое  значен1е  дру- 
жины всего  видн'Ье  въ  разсказ'Ь  о  войн1>  Мстислава 
Тмутораканскаго  съ  Ярославомъ:  „Мстиславъ  съ 
вечера  исполчилъ  дружину,  и  поставилъ  С-Ьверянъ 
въ  чело  противъ  Варяговъ,  а  самъ  сталъ  съ  дру- 
лгиною  своею  по  крыламъ"...  Мстиславъ  на  другое 
утро,  увидя  лежащ1е  трупы  С'Ьверянъ  и  Варяговъ, 
сказалъ:  „Какъ  не  радоваться?  вотъ  лежитъ  С-Ьве- 
рянинъ,  вотъ  Варягъ,  а  друлсина  моя  ц-Ьла"  ^). 
Кром-Ьсобирательнаго  „дружина"  въ  смысл'Ь  войска, 
арм1и,  употреблялось  еще  слово:  „полкъ"  О-  Слово 
друлгйна  им'Ьла  еще  не  военное  значен1е,  въ  кото- 
ромъ  молсетъ  переводиться  словомъ:  свои,  наши; 
паприм'Ьръ,  Древляне  спросили  Ольгу:  „Гд1}  же  нан1а 
дружина?"  то  есть  посяы,  которыхъ  они  прелюде  от- 
правили въ  К!евъ  ^). 

Выло  сказано,  что  вотт,  то-есть  недружина,  на- 
бирались изъ  народонаселен1я  городскаго  и  сель- 
скаго:  такъ  набирали  войско  изъ  племенъ  Олегъ, 
Игорь,  Владим1ръ;  такъ  Ярославъвывелъ  противъ 
Святополка  горожанъ  Новгородскихъ  и  сельскихъ 
жителей  съ  ихъ  старостами.  Видно  и  въ  этотъис- 
р10дъ,  какъвъпосл'Ьдующ1Й,  князь  объявлялъ  о  по- 
ход-Ь  въ  город-Ь  пароду,  собравшемуся  на  в'Ьч'1г, 
зд'1зсь  решали  выступить, — и  сельское  народона- 
селен1е  выступало  по  р'Ьшенио  городоваго  в-Ьча. 
Какъ  видно,  отецъ  выходилъ  въ  походъ  со  старшими 
сыновьями,  сколько  бы  ихъ  ни  было,  а  младнпй 
(также  взрослый  уже)  оставался  дома  для  охра- 
нен1я  семейства  ^).  По  окончан1и  похода,  войско, 
набранное  изъ  городскаго  и  сельскаго  народона- 
селен1я,  распускалось;  оно  пользовалось  добычек»: 
князья  выговаривали  у  поб'Ьждеиныхъ  дань  въегс 
пользу:  Олегъ  трсбуетъ  съ  Грековъ  по  12  гривенъ 
на  ключъ,  то  есть  на  каждую  лодку,  безъ  различ1я 
между  дружиной  и  воями,  набранными  изъ  разныхъ 
племенъ.  Дружина,  разум'Ьется,  им-Ьда  ту  выгоду, 
что  участвовала  въ  ежегодныхъ  даняхъ  съ  Грековъ 
и  съ  своихъ  племенъ,  вообще  во  всЬхъ  доходахъ 
княжескихъ.  Ярославъ,  поб'Ьдивъ  Святополка,  на- 
градилъ  щедро  помогшихъему  Иовгородцевъ,  сель- 
чанъ  однако  меньше,  ч1Ьмъ  горожанъ:  горожанинъ 


«)  Тамъ  же  I,  64. 

7)  Тамъ  же  I,  98. 

в)  Тамъ  же  I,  19. 

^)  Тамъ  же  1,  53:  «И  приде  единъ  старъ  мужъ  по 
князю  и  рече  ему:  княже!  суть  у  мене  единъ  сынъ  меп- 
шей  дома,  а  съ  четырми  есмь  вышелъ,  а  онъ  дома». 
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былъ  сравненъ  съ  сельскпмъ  старостою.  Р1о  ясно,  Кром-Ь  дружины  и  земскихъ  полковъ,  составлен- 

что  когда  народопаселен1е  призывалось  не  къ  да-  ныхъ  изъ  городскаго  и  сельскаго  народоиаселен1я, 

лекой  наступательной  войп'Ь,  а  къ  защит Ь  своей  были  еще  наемныя  войска,  составлявш1Яся  изъ  Ва- 

земли  отъ  нападешя  враговъ,  напризНфъ  Печеп^Ь-  ряговъ,  ПеченЬговъ  и  Торковъ;  Варяги  обыкновенно 

говъ,  то  не  могло  быть  рЬчионагражденш;  воины  составтяли  п'Ьхоту,  Печен'Ьги  и  Торки — конницу: 

могли  довольствоваться  только  добычею,  если,  про-  въ  борьбахъ  с^^верныхъ  князей  съ  южными  Варяги 

гнавъ  врага,  отбили  обозъ,  брали  пл-Ьиниконъ:  дань  нанимались  первыми,  Печен'Ьги — вторыми,  ел-Ьдо- 

съ  поб-Ьжденпыхъ  бралась  и  на  долюубитыхърат-  вательно  первымъ  помогала  Европа,  вторымъ  Аз!я. 

никовъ,  и  шла  къ  ихъ  родственникамъ.  Сельчане  Дружина  Мстислава  Тмутораканскаго  состояла  изъ 

приходили  въ  походъ  со  своими  старостами:  горо-  Козаръ  и  Касоговъ.  Надобно  зам'Ьтить,  что  Пече- 

жане,  относительно  военной  службы,  разд-^лялись,  н^Ьги  ни  разу  не  дали  победы  князьямъ,  нани- 

какъ  видно,  на  десятки,  сотни:  таково  было  обыкно-  мавпшмъ  ихъ.  Новгородцы  и  Варяги  дали  торже- 

венное  военное  д^Ьлен1е  у  народовъ.  Въ  летописи  ство  Владим1ру  надъ  Ярополкомъ,  Ярославу  надъ 

упоминаются  десятск1е;сотск1й,безъвсякаго  сомн-Ь-  Святополкомъ;  южно-русское,  шевское  народона- 

шя,  былъ  выси11й  начальникъ  надъ  этими  отд^Ьлами,  селеше  не  дало  поб-Ьды  Святополку  при  Любеч-Ь; 

долженствовавш1й  носить  соотв-Ьтственное  назван1е  но  сЬверское  народонаселенхе  дало  торжество  Мсти- 

тысяцкаго;  этого  назван1я  мы  не  встр-Ьчаемъ  въ  славу  надъ  Варягами  Ярослава,  выдержавши  на- 

дошедшихъ  до  насъ  спискахъ  летописей  въ  описы-  тискъ   посл'Ьднихъ;   при   этомъ  не  забудемъ,  что 

ваемое  время,  встр-Ьчаемь  одно  неопред^Ьленное  на-  въ  пограничныхъ  сЬверскихъ  городахъ  со  временъ 

зван1е воеводы; новь  ел 'Ьдующемъпер1од^§ мы встр-Ь-  Владим1*ра  жили  сЬверныс  переселенцы.  Дружина 

тимъ,  что  ТЫСЯЦК1Й  называется  также  воеводою^),  не  могла  быть  многочисленна;    дружина   Игоря, 

всл'Ьдствхе  чего   подъ   воеводою  перваго  перхода  если   была    даже   многочисленна,  то   пострадала 

можно  разум-Ьть  тысяцкаго.  Тысяцк1й,  по  сообра-  много  отъ  греческаго  похода,  а  потомъ,  безъ  со- 

жен1и  всЬхъ  изв^Ьст1й  объ  этомъ  сан^Ь,  былъ  вое-  мн^н1Я,  б(')льшая  часть  ея  ушла  съ  Святославо^гь; 

водою  земскихъ, гражданскихъ  полковъ,  выбирав-  этотъ  князь  долженъ  былъ  кончить  войну  съ  Гре- 

Ш1ЙСЯ    княземъ    изъ  дружины.  Если  Янъ,  сынъ  ками  по  недостатку  дружины,  которой  очень  не- 

Вышаты,  былъ  тысяцкимъ  въ  Шев-Ь,  въ  1089  году,  много  должно  было  возвратиться  съ  Св-Ьнельдомь 

то  я'Ьиъ  сомн'Ьн1'я,  что  отецъ  его,  Вышата,  зани-  въ  Шевъ;  что  у  Ярополка  было  мало  дружины,  до- 

малъ  ту  же  должность  прежде,  при  ЯрославЬ;  под-  казываетъ  также  торжество  Владим1ра.  Ярославъ 

тверждеше   этому   находимъ  въ  л-Ьтописи  ^):   въ  перебилъ  свою  новгородскую  дружину  за  Варяговъ: 

1037  г.  послалъ  Ярославъ  сына  своего  Владим1ра  к1евская  дружина  должна  была  сл1^довать  за  Свя- 

на  Грековъ  и  далъ  ему  много  войска,  а  воеводство  тополкомъ;  нельзя  предполагать,  чтобы  много  ея 

поручилъ  Вышат^,  отцу  Яиову;  когда  поднялась  осталось  посл'Ь  поражен1й  пос.тЬдняго;  при  Яросла- 

буря,  и  проч1е  воины,  то-есть  земсюе  полки,  были  в-Ь,  сл-Ьдовательно,  им^лъ  м'Ьсто  новый  наборъ  дру- 

выброшеиы  на  берегъ,  то  никто  изъ  дружины  кня-  жины.  Дружина  жила  при  княз'Ь,  другого  постоян- 

жеской  не  хот^лъ  идти  съ  ними;   одинъ  Вышата  наго  войска  не  было,  а  между  т-Ьмъ  предстояла  бем- 

вызвался:  „Я  пойду  съ  ншми,  сказалъ  онъ;  оста-  ирестанная  нужда  въ  защпт'Ь  границъ,  угрожае- 

нусь  живъ — съ  ними  вм'Ьст'Ь,  погибну — вм'Ьст'1  съ  мыхъ  врагами:  для  этого  также  нанимались  Варя- 

своими  (съ  дружиною)".  Поступокъ  Вышаты  объ-  ги.Такъ  Новгородцы  со  временъ  Олега  держатъ„ми- 

яонится,  если  обратимъ  вниман1е  на  то,  что  этотъ  ра  д'Ьля"  отрядъ  Варяговъ,  которымъ  даютъ  опре- 

воевода  былъ  тысяцк1й,  что  ему  было  поручено  отъ  д'Ьленную  сумму  ,тенегъ:  посл'Ь,  какъ  видно,  этотъ 

князя  воеводство  надъ  земскими  полками,  и  онъ,  отрядъ  уже  пересталъ  набираться  изъ  Варяговъ, 

по  совести,  не  могъ  оставить  ихъ  безъ  предводи-  или,  по  крайней  м^Ьр-Ь,  исключительно  изъ  нихъ.  и 

теля.  Изъ  этого  же  изв'Ьст1я  видимъ,  что  земское  слыветъ  подъ  именемъ  гридей;  по  скандинавскимъ 

ополчен1е  нуждалось  въ  предводител-Ь  изъ  членовъ  сагамъ  изв-Ьстно,  что  изгнанникъ  Олафъ  бьпъ  у 

дружины.  Шевскаго  князя  начальникомъ  войска,  посылаема- 

При  Святомъ  Владим1р'Ь  мы  видимъ,  что,  во  время  го  для  защиты  границъ  *)\  такое  значен1е  им'Ьлъ 
тяжкой  оборонительной  войны  противъ  Печен'Ьговъ,  в'Ьроятно  Ярлъ  Рангвальдъ  на  сЬвер'Ь,  при  Яросла- 
князь  отправился  разъ  на  сЬверъ,  чтобы  набрать  в-Ь  *). — Войска  въ  битвахъ  располагались  обыкно- 
полки  изъ  тамошняго  народонаселешя,  ходилъ  по  венно  тремя  отд'Ьлен1ями:  большой  полкъ,  или  че- 
верховные  вой,  какъ  говорится  въ  л'Ьтописи  ^).  ло,  и  два  крыла;  въ  чел-Ь  ставили  Варяговъ  яаем- 
никовъ  ^);  если  не  было  наемниковъ,  то  —  земск1е 

*)  Подъ    1089  годо.мъ:    «Воеводство    держащу   Кыев-  полки,   а  дружину — ПО  крыламъ,  сохраняя  66  ДЛЯ 

СЕЫЯ  тысяща  Яневн». ! _ 

2)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  I,  в6.  вой».  Или  подъ  1148    годомъ  (стр.  39):  «А   Ростиславъ 

')  Тамъ  л;о  I,  54.  Что  подъ  имепемъ  верховных  ъ,  да  дары  Изяславу,  что  отъ  верхъяихъ  земель  и  отъ  Ва- 

или    верхпнхъ    воевъ    разум-Ьлись    де  Варяги    (какъ  ду-  рягъ>.  Зд-Ьсь  прямо  верх тя  земли  отличаются  отъ  Варя гъ. 
маетъ  г.  Погодииъ),  по  лштели  русскихъ  сЬвериыхъ  (отно-  ■*)  АпйдиНей  Киззез  I,  278.  Кех  УаИипаг  епш  ргав1"ес- 

сительно)  земель,  иоказываютъ  изв'Ьст1я  поздн'Ьйш1я;  напр.  1ит  сопзШа!^  сор1агпт,  ^иа8  ас1  ге§пит  зишп  1иеп(1ит 

подъ  1185  годомъ  чптаемъ  (Поли.   Собр.  Русск.  Л'Ьт.  II,  (11т1иеге  8о1еЬа1. 
132):  «ВелпкШ  князь    Всеволодичь   Святославъ  шелъ  бя-  ^)  Тамъ  же,  стр.  333. 

шеть  въ  Корачевъ    и  сбпрашеть    отъ    верхъиихъ  земель  *)  Поли.  Собр.  Русск.  Л^т.  I,  64.  65. 

Илтор1Я  Р0С*}1и,  »    I.  ки.  I  8 
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р-Ьшительнаго  11а11аден1я.  Когда  рЬка  разд-^ляла 
враждебиыя  войска,  и  ни  одно  изъ  ншъ  не  хот-Ьло 
первое  перспрапиться,  то  употреблялись  поддраз- 
нива1пя:  такъ  Святополковъ  воевода  поддразипвалъ 
Но:иород1и'въ,  воевода  Ярославовъ — польскаю  Бо- 
леслава. Иередъ  выступле1пемъ  въ  походъ  трубили. 
ВоПска  сходились  (сступалнсь)  и  расходились  по 
поскольку  разъ  въ  битвахъ,  въ  ожесточеиныхъ 
схгаткахъ  брали  другъ  друга  за  руки  и с1>1{лпсь  ме- 
чами. Было  въ  обыча1>  р'Ьшать  войны  едипобор- 
ствомъ,  боролись  въ  собственномъ  смысл"!»  слова, 
безъ  оруж1я,  схватывали  другъ  груга  руками  и 
старались  задушить  противника,  или  повалить,  уда- 
рить имъ  о  землю.  Естественно,  что  въ  пустынной, 
малонаселенной  стране,  наполненной  непроходимы- 
ми л'Ьсами,  болотами,  озерами,  р-Ьками,  самый  удоб- 
ный путь  для  войскъ  былъ  водный:  водою  ходили 
па  ближайш1я  племена  славянск1я,  на  Грековъ,  на 
Бэлгаръ,  на  Мазовшанъ.  Если  говорится,  что  Свя- 
тославъ  ходилъ  въ  походъ  безъ  возовъ,  то  разу- 
м-Ьется,  что  въ  сухопутныхъ  походахъ  обыкновенно 
возили  возы  съ  припасами  и  шатрами,  потому  что 
одинъ  Святославъ  съ  своими  богатырями  спалъ  на 
открытомъ  воздух^Ь,  подостлавши подъ  себя  конск!й 
потникъ  и  положивши  с^дло  подъ  голову.  Когда 
въ  походъ  шли  на  лодьяхъ  по  р^^камъ,  то  лошадей 
не  брали,  а  конница,  обыкновенно  наемная,  шла 
берегомъ;  въ  сухопутныхъ  походахъ  употреблялись 
лошади:  Святославъ  спалъ  на  конскомъ  потник-Ь, 
клалъ  сЬдло  въ  головы,  сл-Ьдовательно  онъ  ходилъ 
въ  походъ  на  лошади,  равно  какъ  и  вся  дружина 
его:  иначе  трудно  объяснить  ту  быстроту,  съ  ка- 
кою онъ,  по  летописцу,  ходилъ  на  враговъ.  Вовре- 
мя сражет'я  Ярополка  съ  Олегомъ  дрались  на  ло- 
шадяхъ  ^).  Въ  1042  году  Владим1ръ  Лрославпчъ 
ходилъ  на  Ямь  на  лошадяхъ  же  *).  Но  при  этомъ 
очень  в]^роятно,  что  Русск1е,  привыкши  ходить  въ 
лодьяхъ  и  биться  п^ши,  не  были  отличными  всад- 
никами, какъ.  свид'Ьтельствуютъ  Впзант1йцы.  О 
трудностяхъ  сухопутныхъ  походовъ  можно  судить 
по  тому,  что  нужно  было  гораздо  заран'Ье  испра- 
влять дороги  и  мостить  мосты.  Города  бралп  съ  боль- 
шимъ  трудомъ,  обыкновенно  принуждали  къ  сдач-Ь 
голодомъ  или  хитростью:  Ольга  ц-блый  годъ  стояла 
подъ  Коростеномъ  и  взяла  его  только  хитростью; 
Владим'фъ  осадилъ  Ярополка въЕсдн-Ь, ноне бралъ 
города,  а  полагался  на  голодъ  и  предательство 
Блуда;  Владим1ръ  не  могъ  взять  Корсуня,  грозился 
стоять  три  года,  и  принудилъ  жителей  къ  сдач-Ь, 
отн:]вши  у  нихъ  воду.  Только  разъ  Святославу  уда- 
лось взять  копьемъ  (приступомъ)  Переяславецъ  Ду- 
найск1й.  Оруж1е  состояло  изъ  мечей,  коп1й,  стр'Ьлъ, 
ножей,  сабель,  броней,  п];итовъ.  О  камнестр^льныхъ 
машпнахъ  упоиинаетъ  Гоакимова  лътопись  въ  раз- 
сказ-Ь  о  сражен1и  Новгородцевъ  съ  Добрынею  при 
Владим1'р'Ь;  но  Вп  аят1йцы  также  упоминаютъ  о 
нихъ.  Употреблялись  при  войск-^Ь  знамена,  или  стяги. 

*)  Поли.  Собр.  Русск.  Мт.  1,32:  «падаху  людье  мнози, 
и  удавиша  кони  челов15ци». 

*)  Тамъ  же  I,  66:  «И  потроша  кони  у  вой  Володимерь». 


Обратимся  къ  остальному  народопаселеи1Ю,  го- 
родскому и  сельскому.  Мы  видЬли,  что  прежн1е  го- 
рода слапянскпхъ  племенъбыли  не  иное  что  какъ 
огороженный  села,  жители  которыхъ  занимались 
землед'Ьл1емъ  ^).  Это  занят1е  всего  бол'Ье  способ- 
ствуетъ  сохранен1ю  родоваго  быта:  по  смерти  общаго 
родоначальника,  сыновьямъ  его  и  впукамъ  выгодно 
поддерживать  родовую  связь,  чтобы  соединенными 
силами  обработывать  землю.  Какъ  же  скоро  среди 
народонаселен1я  являются  друг1е  промыслы,  м'Ьна. 
торговля,  какъ  скоро  для  членовъ  рода  является 
возможность  избирать  то  или  другое  занят1е  по  сво- 
имъ  склонностямъ,  является  возможность  посред- 
ствомъ  собственной,  самостоятельной  д'Ьятельности 
пр1обр'Ьтать  больше  другихъ  членовъ  рода, — то  съ 
т^мъ  вм1]ст11  необходимо  должно  являться  стремле- 
н1е  Быд-йлиться  изъ  рода  для  самостоятельной  д-Ья- 
тельности;  сл-Ьдовательно,  если  въ  конц'Ь  описы- 
ваемаго  пер10да  мы  видимъ  различный  занят1я,  тор- 
говлю въ  городахъ,  то  необходимо  должны  предпо- 
ложить ослаблен1е  родоваго  быта.  Ра;злич1е  заня- 
т1й  и  м-Ьна  условливались  уже  т4мъ,  что  среди  го- 
родовъ  явился  новый  элементъ  народнаселеп1Я — 
воинск1е  отряды,  дружины  князей;  въ  н1жоторыхъ 
городахъ  поселились  князья,  въ  другихъ — мужи 
княж1*и  съ  воинскими  отрядами:  этотъ  приплывъ 
народонаселен1я  со  средствами  къ  жизни,  но  не  про- 
мышленпаго  само  по  себ4,  необходимо  должепъ  былъ 
породить  торговлю  и  промышленность.  Но  зам'Ь- 
тимъ,  что  мы  говоримъ  все  это  о  городахъ  и  именно 
о  такихъ,  гд-Ь  наиболее  развивались  промышлен- 
ность и  торговля;  въ  селахъ  же  и  городахъ,  со- 
хранявшпхъ  попрежнему  характеръ  огорожепныхъ 
селъ,  безъ  всякаго  сомн'Ьи1я,  формы  прежняго  быта 
удерживались  еп1,е  очень  и  очень  долго.  Ослаблс- 
нш  родоваго  быта  въ  новыхъ  городахъ,  построен- 
ныхъ  князьями,  сод'Ьйствовало  то,  что  эти  города 
обыкновенно  наполнялись  народоиаселен1емъ,  со- 
браннымъ  изъ  разныхъ  м-Ьстъ,  преш1уш,ественно 
съ  сЬвера;  переселенцы  эти  были  вообш;е  доступ- 
нее для  принят1Я  новыхъ  формъ  быта,  новыхъ  усло- 
в1й  общественной  жизни,  ч1>мъ  живущее  разсЬянно, 
отд-^льными  родами — сельское  народонаселенхе;  въ 
городахъ  сталкивались  чужеродцы,  для  которыхъ 
необходимы  были  новыя  правительственный  отно- 
шен1я,  новая  гражданская  связь.  Накоисцъ  осла- 
блен1ю  и  паден1ю  родоваго  быта  въ  городахъ  во- 
обще Д0.1ЖН0  было  много  сод'Ьйствовать  новое  воен- 
ное д'Ьлен1е  на  десятки  и  сотни,  надъ  которыми 
поставлялись  независимые  отъродовыхъ  старшинъ 
начальники — десятсше,сотск1е;что  эти  начальники 
сохраняли  свое  вл1ян1е  и  во  время  мира,  доказа- 
тельствомъ  служнтъ  важное  вл1ян1е, — гражданское 
значен1е  тысяцкаго;  эти  новыя  формы  соединен1я, 
новыя  чисто  гражданск1я  отношен1я  необходимо 
должны  были  наносить  ударъ  старымъ  формамъ 
быта.  Появлси1е  города  пробуждало  жизнь  и  въ 

')  Полы.  Собр.  Русск.  Л^т.  I,  25.  Ольга  говоритъ  Дрс- 
вляп^мъ:  «А  вси  гради  ваши  предашася  ын-Ь,  и  ялися  ио 
дань,  и  д-Ьлаютъ  нивы  свои  и  земл-Ь  своя>. 
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<),1ижаЙ111емъ  къпему  сельскомъна|)одонаселе1пи:въ  стамъ  Гсельскнмъ)  далъ  по  10  грпвеяъ,  смердамъ 
город-Ь  образовывался  правительственный  центръ,  по  гривн-Ь,  а  Новгородцамь  всЬ.'аъ  по  десяти, — 
къ  которому  должно  было  тянуть  окружное  сель-  сельск1й  староста  приравнень  къ  простому  горо- 
•ское  народо!1аселен1е;  сельчане,  которые  прежде  л^анину  *).  Подл-Ь  свобэдныхъ  людей,  горожанъ  и 
разь  1Л)  годъ  входили  въ  снон1ен1е  съ  кпялхескою  сельчанъ,  находимъ  рядъ  людей  завнсп.мыхъ.  Пер- 
властью  при  плателгЬ  дани,  теперь  входили  въсно-  вая  степень  зависимости  была  закупничество,  или 
шеп1я  съ  нею  гораздо  чаще,  потому  что  въ  бли-  най.иитство.  Закупнемъ,  или  наймитомъ  назывался 
жайшемъ  город'Ь  сид-Ьлъ  мужъ  княжъ,  посадникъ;  работникъ,  нанимавш1йся  на  изв1>стный  срокъ  и 
потомъ,  какъ  скоро  городское  народонаселен1е  по-  за  изв'Ьстную  плату,  которую,  какъ  видно,  онъ  по- 
лучило другой  характеръ,  ч'Ь.мъ  прежде,  то  между  лучалъ  впередъ,  вьвид-Ь  займа.  Если  наймитъб1^- 
11имъиокружнымъсельскимънародонаселен1емъне-  жалъ  отъ  господина  до  срока,  то  становился  за 
обходимо  должна  была  возникнуть  торговля,  всл1;д-  это  е.му  полным  ь  (обельнымъ)  холопомъ,  обелью. 
•ств1'е  различ1я  занят1й.  Съ  другой  стороны,  подл1з  [!аймитъ  былъ  обяланъ  платить  господину  за  вся- 
городовъ  начали  появляться  села  сънародонаселе-  К1й  нредъ  въ  хозяйств-^,  причиненный  его  нера- 
п1емъ  иного  рода:  князья,  ихъ  дружинники  и  во-  д1>н1емъ:  господинъ  могъ  бить  наймита  за  вину;  но 
обш.е  горожане  стали  выводить  деревни,  населяя  если  прибьетъ  безъ  вины,  то  платитъ  за  обиду  какъ 
ихъ  рабами,  купленными,  или  взятыми  въ  пл'Ьнъ,  свободному;  наймптъ  въэтомъ  случа1>  воленъидти 
также  наймитами.  Прибавимъ,  что  сосредоточ1Ю  на-  къ  князю  или  судьямъ  жаловаться.  Если  бы  госпо- 
родонаселен1я  около  городовъ  способствовало  также  динъ  вздумалъ  продать  наймита,  какъ  обель,  то 
церковное  управлен1е,  учрежден1е  въгородахъепи-  наймитъ  получалъ  полную  свободу  безъ  обязан- 
скопскихъ  каоедръ,  которымъ  были  подв-Ьдом-  ности  выплатить  господину  взятое  впередъ,  а  по- 
ственны  всЬ  церкви  въ  окружности.  Такъ  посред-  сл'Ьдн1й  долженъ  былъ  еще  платить  за  обиду  опре- 
ствомъ  городовъ,  этпхъ  правительствен ныхъ  коло-  Д'Ьленную  сумму.  За  преступлен1я  наймита  предъ 
Н1Й,  наносился  ударъ  родовой  особности,  въ  какой  правительствомъ  отв1}чалъ  господинъ,  прпчемъза- 
прежде  л{пли  племена,  и,  вм1>сто  племенныхъ  на-  купснь  становился  ему  обельнымъ  холопомъ.  Пол- 
званий,  въ  концЬ  пер1ода,  мы  встр'Ьчаемъ  уже  обла-  ное,  или  обельное  холопство  проистекало,  кр0'11> 
стныя,  .'^аимствованныя  отъглавныхъ  городовъ.  Го-  того,  сл-Ьдующими  способами:  рожден1е  отъ  холопа; 
рода  въ  описываемый  пер1одъ  упоминаются  сл^Ь-  если  кто  купитъ  холопа  за  какую  бы  то  ни  было 
дующ1'е:  Повгородъ,  Ладога,  В'Ьлозерскъ,  Изборскъ,  Ц'Ьну,  хотя  бы  даже  за  полгривну,  поставнтъсви- 
Псковъ,  Юрьевъ,  Ростовъ,  Ярославль,  Муромъ,  Суз-  д1>телей  при  купл-Ь  и  отдастъ  деньги  предъ  самимъ 
даль,  Смоленскъ,  Полоцкъ,  Любечъ,  Черниговъ,  холопомъ;  если  кто  женится  на  раб'Ь  безъ  ряду, 
Лиственъ,  Городецъ,  Переяславль,  Родня,  Вышго-  безъ  услов1й  съ  господиномъ  ея,  то  постунаетъ  къ 
родъ,  БЬлгородъ,  Василевъ,  Витичевъ,  Искоростень,  посл^Ьднему  въ  полные  холопы:  если  же  женится 
Овручъ,  Туровъ,  Владим1ръ  Волынск1й,  Курскъ,  съ  услов1ями,  то  они  им-Ьютъ  силу:  если  кто  пойдетъ 
Тмуторакань,  Перемышль,  Червенъ  и  друг1е  безъ-  къ  кому  въ  Т1уны  или  ключники  также  безъ  ряду; 
именные.  Изъ  этихъ  городовъ  Псковъ,  Юрьевъ,  наконецъ  невозможность  заплатить  долгъ  вела  дол- 
Владим1ръ  Волынск1й,  Ярославль  достов'Ьрно  по-  жника  также  въ  рабство  къ  заимодавцу.  Значен1е 
строены  князьями:  мног1е  и.зъ  остальныхъ,  по  всей  холопа  увеличивалось,  смотря  но  зцачен1ю  госпо- 
в-Ьроятности,  построены  также  ими;  н'Ьтъ  сомн^^-  дина  и  по  той  пользе,  какую  онъ  приносилъ:  такъ 
Н1Я,  что  и  кро.м'Ь  означенныхъ  городовъ  н-Ькоторые,  за  уб1йство  сельскаго  старосты,  или  Т1уна  княже- 
встр'Ьчающ1еся  вь  поздн'Ьйшнхъ  изв'Ьст1Яхъ,  полу-  скаго  и  боярскаго  платилось  по  12  гривенъ,  за 
чпли  начало  въ  описываемый  перюдъ.  простого  холопа,  равно  какъ  за  холопа,  принадле- 
Въ  противопололсность  князю,  все  остальное  на-  л^ащаго  простому  челов-Ьку,  смерду,  платилось  опять 
родонаселен1е  носило  назван1е  смердовъ.  Въ  Рус-  только  пять  грявенъ;  за  ремесленника  и  за  ре- 
дкой Правд^^  все  княжеское,  княж1ц  люди,  кия-  месленницу,  за  п1^стуна  и  за  кормилицу  платилось 
жая  собственность  постоянно  противополагается  12  гривенъ;  за  женщину -рабу  шесть.  За  вредъ, 
смердьему.  Но  какъ  въ  назван1и  мужа  и  дружины,  причиненный  холопомъ,  отв-Ьчалъ  господинъ;  если 
такъ  и  въ  названш  смерда  мы  неможемъ  съсамаго  холопъ  осм'Ьливался  бить  свободнаго  человека,  то, 
начала  искать  точности,  опред1>ленности;  смердъ  по  уставу  Ярославову,  лишался  жизни.  Въ  Русской 
озна  алъ  простого  челов-Ъка,  и  сл'Ьдовательно  это  Правде  находимъ  положен1е,  что  за  уб1йство  чу- 
назван1е  могло  употребляться  относительно  ко  вся-  жого  холопа  безъ  вины  уб1йца  платилъ  господину 
кому  высшему  разряду;  такъ  смердъ  протпвопола-  цЬну  убптаго,  а  князю  12  гривенъ  продажи,  пени, 
гается  мужу  княжому,  такъ  сельское  народонасе-  ка!{ъ  за  всякую  порчу,  истреблен1е  чужой  собствей- 
п1е,  подъ  именемъ  смердовъ,  прэтивополагаетсяго-  н^сти;  какъ  видно,  господинъ  им'Ьль  право  безна- 
родскому.  Въ  пр  ктивоположиость  мужу  княжому,  казанно  убить  своего  холопа,  какъ  безнаказанно 
простой  челов'Ькъ  назывался  также  людннъ.  Вообще  могъ  истребить  всякую  другую  свою  собственность, 
сельское  народонаселенхе  въ  описываемое  время  счп-  11роцз11еден1я  или    пр1обр'Ьтен1я  раба  составляли 

талось  ниже  городскаго:  это  прямо  видно  изъ  сви-  — ггт      п"7     тГ«  „    ;т*      т     г 

„.,,^„„,„                                а                   :,  )  П'^-^н*  Собр.  Русск.  Л^т.    III.  — Смерд-ь   слово   сла- 

дЬтельства  о  томъ,  какъЯрославъ  од-Ьлялъсвоихъ  вянское;   въ   ио:.ьскомъ  кошубскомъ  ЗшЫ  вяачнтъ  бЪл- 

3')иновъ  посл'Ь  поб'Ьды  надъ  Святополкомъ:  старо-  пый  селянпнъ. 
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собственность  его  господина.  Холопъ  не  могъбыть 
свпд'Ьтелемъп1)псл'Ьдств1и  д15ла;  при  нужд1з  позво- 
лялось сослаться  на  закупа. — Кром-Ь  означенпыхъ 
состояний,  встр1^чаемъ  еще  особый  разрядъ  людей 
подъ  именемъ  пзгоевъ.  Изъ  одного  поздн^Ьйшаго 
свидетельства')  узнаемъ,  каие  люди  принадле- 
жать къ  этому  разряду :  сынъ  священника,  не  ум'Ью- 
Щ1Й  грамот'1^,  холопъ,  выкупив1н1йся  изъ  холоп- 
ства, наконецъ  задолжавппй  купедъ.  Изъ  этого  ви- 
димъ,  что  изгоемъ  вообще  былъ  челов'Ькъ,  почему- 
либо  немогу Щ1Й  оставаться  въ  прежнемъ  состоян1и 
и  не  примкнувш1й  еще  ни  къ  какому  новому. 

Князья  были  призваны  для  правды,  всл-Ьд- 
ств1е  того,  что  особные  роды  не  могли  безпристра- 
стно  разбирать  д-Ьла  при  враждебпыхъ  столкнове- 
н1яхъ  своихъ  члеповъ:  не  было  у  ннхъ  правды,  го- 
ворилъ  л-Ьтописецъ.  Какъ  разбирались  роды, — намъ 
не  изв1>стно,  но  безъ  всякаго  сомн'Ьн1я  между  ними 
бывали  случаи  мирнаго  разбирательства  и  согла- 
шен1я,  и  эти  случаи  служили  прим-Ьромь;  но  эти 
случаи,  какъ  видно,  были  довольно  р'Ьдки,  боль- 
шею же  част1Ю  столкновен1я  оканчивались  враж- 
дебно, возстан1емъ  рода  на  родъ,  что  и  повело  къ 
мысли  о  необходимости  третьяго  судьи.  Если 
поэтому  главное  значен1е  князя  было  значен1е  судьи, 
разбирателя  д-Ьлъ,  исправителя  кривдъ,  то  одною 
изь  главныхъ  заботъ  его  былъ  уставъ  земск1й, 
о  которомъ  онъ  думалъ  съ  дружиною,  старцами 
городсктш,  а  посл-Ь  принят1я  христ1анства  съ  епи- 
скопами,— и  вотъ  Ярославу  первому  припибывается 
подобный  писанный  уставъ,  подъ  именемъ  Рус- 
ской Правды.  Назван1е  Русской  Правды  получилъ 
этотъ  уставъ,  какъ  видно,  для  отлич1я  отъ  уста- 
вовъ  греческихъ,  которые,  по  принят1и  христ1ан- 
ства,  пм^ли  такое  сильное  вл1ян1е  на  юридическ]й 
бытъ  Руси  ^).  Русская  Правда  первьпйи  строками 
своими  напомпнаетъ  намъ  о  древнемъ  быт^  племенъ, 
какъ  представляетъ  его  л-Ьтописецъ;  но,  въ  то  же 
время,  указываетъ  и  на  изм'Ьнен1я,  происшедш1я 
въ  этомъ  быту  после  призван1я  князей.  Природо- 
вомъ,  особномъ  быте  главная  обязанность  родичей 
состояла  въ  защите  другъ  друга,  въ  мести  другъ 
за  друга;  и  если  целый  родъ,  какъ  бы  онъ  ни  былъ 
обширенъ  и  разветвленъ,  составлялъ  одно,  одинъ 
союзъ,  подъ  властью  одного  родоначальника,  то  все 
члены  его,  въ  какихъ  бы  ни  было  степеняхъ,  имели 
одинаково,  эту  обязанность.  Въ  Русской  Правде 
установлено,  что  въ  случае  уб1йства  родстве  и - 
никъ  убитаго  долженъ  мстить  уб1йце;  но  эта  обя- 
занность ограничена  известными  ближайшими  сте- 
петями  родства — знакъ,  что  родовой  быть  началъ 
уже  ослабевать,  что  рапсространен1Ю  родовыхъ  от- 
ношен1й  уже  положена  преграда.  По  Ярославову 
■уставу,  въ  случае  уб1йства,  братъ  долженъ  былъ 
мстить  за  брата,  отець — за  сына  и,  наоборотъ:  дядя 


за  п:гсмяпника  съ  братней  п  сестриной  стороны. 
Въ  случае,  если  не  было  местника  въ  означенпыхъ 
степеняхъ  родства,  то  уб1йца  платилъ  князю  пеню, 
виру,  смотря  по  значен1ю  убитаго,  былъ  ли  то 
мужъ  княжъ,  пли  слуга  княж1й,  котораго  способно^ 
сти  князь  дорого  ценилъ  ^),  или  простой  человекъ: 
въ  первомъ  случае  уб1йца  платилъ  двойную  виру 
(80  гривенъ),  во  второмъ  простую  (40  гривенъ), 
за  женщину  платилось  полвиры.  Такъ,  спустя  пол- 
тора века  после  призван1я  князей,  въ  судномъ 
уставе  еще  сохранена  месть,  родовое  самоуправ- 
ство, остатокъ  родовой  особности,  самостоятельно- 
сти; но  при  этомъ  мы  видимъ,  вопервыхъ,  что  ро- 
довая месть  ограничена  ближайшими  степенями 
родства;  вовторыхъ,  что  въ  случае  отсутств1я  ро- 
дича-мстителя уб1йца  долженъ  вознаградить  обще- 
ство за  уб]йство  одного  изъ  его  членовъ.  Но  если 
правительство  брало  съ  уб1пцы  денежную  пеню, 
денежное  вознагражден1е,  то  было  ли  въ  обычае, 
что  родичъ-мститель  могъ  отказаться  отъ  своего 
права  мстить  уб1йце,  взявъ  съ  него  денежное  воз- 
награжден]'е?  На  этотъ  вопросъ  Русская  Правда  не 
даетъ  намъ  ответа;  изъ  ея  молчан1я  позволительно 
предположить,  что  подобныя  соглашен1я  были  мало 
употребительны,  могли  считаться  постыдными  для 
родичей;  у  Германцевъ  они  употреблялись,  но  не 
всегда:  такъ  въ  одной  саге  читаемъ,  что  отецъ, 
отвергая  денежный  откупъ  за  уб1йство  сына  своего, 
говоритъ:  „Я  не  хочу  моего  убитаго  сына  носить 
въ  денежпомъ  кошельке"  ^).  Обративъ  внимаше  на 
большую  крепость  родовой  связи  у  нашихъ  пле- 
менъ въ  описываемое  время,  чемъ  у  Германцевъ, 
можно  допустить,  что  подобныя  чувства  были  у 
насъ  господствующими. 

Мы  видели,  что  после  родовой  мести  существо- 
вала также  общественная  пеня  въ  томъ  случае, 
когда  не  будетъ  мстителя;  но  если  при  последнемъ 
обстоятельстве  уб1йство  будетъ  совершено  иуб1пца 
скроется,  то  правительство  чрезъ  это  лишается  ви- 
ры; для  предотвращен1я  такого  лишешя  въ  озна- 
ченномъ  случае  вира  платилася  цельшъ  округомъ, 
вервью  **),  где  совершено  уб1йство;  такая  ви- 


*)  М4сго,  найденное  г.  В^ляевымъ  въ  устав-Ь  вели- 
каго  КНЯ8Я  Всево.вдда,  хранящемся  въ  библ^отек-Ь  г.  По- 
година.   См.  изсл-Ьдоватя  М.  Погодина  т.  1П,    стр.  408. 

*)  См.  подробности  въ  сочннети  Калачева— Я.чсл'Ьдо- 
раше  о  Русской  Правд*,  1846. 


^)  Такъ  напр.,  великШ  князь  Изяславъ  взялъ  двойнуи>- 
Бпру  за  уб1йство  своего  старшаго  конюха,  что  запи- 
сано въ  Правд^Ь  ууке  какъ  правило  на  будущее  время: 
«А  конюхъ  старый  у  стада  80  гривенъ,  яко  уставилъ 
Изяславъ  въ  своемъ  конюс-Ь,  его  же  убил*  Дорогобудьцы. 

*)  МйПег— За?аЫЫ1о1Ьек,  I,  344. 

^}  Вервь,  слово  славянское,  означаетъ  п  физическж 
и  нравственно:  связь,  вервь,  веревка,  союзъ;  въ  сербскомъ 
връвникъ  значптъ  родной,  въ  хорут. — сватъ.  См.  Срезнев. 
Мысли  объ  исторш  русскаго  языка.  Връвникъ  происхо- 
дитъ  отъ  фпзич.  вервь,  веревка,  какъ  у  ж  п  к  ъ  отъ 
уже — веревка.  Мы  думаемъ,  что  наше  вервь  получило 
назвате  отъ  верви,  веревки,  которую  обыкновенно  упо- 
требляли при  земельномъ  изм'Ьреши:  «отняли,  государь, 
у  насъ  деревенку  въ  карзин*  курьи,  дворъ  и  дворище; 
а  папши,  государь,  въ  ней  пять  веревокъ».  (Акты  Юри- 
дпчесше  .Л»  23);  или  въ  правой  грамот*  ]  535  года:  «Ставъ 
предъ  судьями,  старецъ  1опа  и  ответчики  Панкратъ  и 
его  товарищи  тако  рекли:  дайте,  господине,  намъ  цело- 
вальника Гаврппа  Ивойлова  земли  вервити...  п  ста- 
рецъ 1она  Панкрата  и  его  товарыщовъ    вдву  третехъ  въ 
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ра  называлась  общею,  или   дикою    вирою,  го,  естественно  было  для  общества  требовать,  что - 

Вервь  н€  платила  въ  томъ  случа-Ь,  когда  находили  бы  челов'Ькъ  явно  вредный,  грозящ1й  каждому  ги- 

въ  ней  только  кости,  свид'Ьтельствовавш1я  о  дав-  белью,  былъ  исключаемъ  изъ  общества,  немогъвъ 

лостя  преступлен1я,  не  платила  также  за  мертвеца,,  немъ  дол'Ье  оставаться.  Также  доллшо  было  обще- 

0  которомъ  никто  не  зналъ.  Это  установлен1е  д  и-  ство  изначала  смотр-Ьть  и  на  зажигательство  двора 

кой    виры   встр-Ьчаемь  мы  и  въ  другихъ  ново-  или  гуына:  зажигатель  долженъ  былъ  заплатить 

рожденныхъ  обществахъ,  въ  которыхъ  правитель-  за  вредъ,  причиненный  пожарозгъ,  и  потомъ  осуж- 

ственный  организмъ  еще  незрЬлъ:  при  тарюмъ  со-  дался  также  на  потокъ,   а  домъ  его  оставался 

стоянга  общества,  полицейск1я  обязанности  обыкно-  на  разграблен1е. 

Бснно  поручаются  отд'!5льнымъ  округамъ,  которые  Относительно  ув'1>ч1й  такое  же  постановлен1е. 
и  отв-Ьчак/гъ  за  всяк1й  безпорядокъ,  въ  нихъ  слу-  какъ  и  относительно  уб1йства:  обиженный  можетъ 
чивш1йся.  Подъ  дикою  вирою  разум'Ьлось  так-  отомстить  за  себя  обидчику  т'Ьмъ  же — ударъ  за 
же  общее  поручительство,  но  которому  всЬ  или  н-Ь-  ударъ,  ув'Ьчье  за  ув^Ьчье;  если  же  не  можетъ  мстить, 
которые  жители  верви  обязывались,  въ  случа-Ь  если  то  беретъ  себ-Ь  денежное  вознагражден1е  и  плату 
одинъ  изъ  нихъ  совершитъ  уб1йство,  помогать  ему  л'Ькарю;  въ  н'Ькоторыхъ  спискахъ  прибавляется, 
въ  платеж-Ь  виры.  Существовалъ  ли  обычай  дикой  что  князь  получаетъ  при  этомъ  пеню,  или  п  р  о- 
виры  въ  описываемое  время,  или  явился  поздн-Ье?  дажу.  Ув'Ьчье  и  вознагражден1е  за  негоразлича- 
Обязанность  верви  схватить  и  представить  убхйцу,  лись  смотря  по  тому,  какимъ  образомъ  оно  будетъ 
или  платить  за  него  виру,  въ  случаЬ  еслн  не  оты-  нанесено:  также  смотря  по  тому,  могъ  ли  изл-Ь- 
щутъ  его,  безспорно  явилась  вм-Ьст-Ь  съ  опред-йле-  читься  поврежденный  членъ  или  н'Ьтъ,  и  по  важ 
и1емъ  о  вирахъ;  трудн-Ье  рЬшить,  когда  явился  ности  члена:  обидою  считал  ось  д-Ьйстихе.  въ  кото- 
юбычай  дикой  виры  въ  вид-Ь  сотоварищества  для  ромъ  обнаруживалось  пам1зрен1е  нанести  побои  и 
вспоможен1я  уб1йц'Ь  платить  виру:  если  этотъ  обы-  ув^Ьчье. — Относительно  кражи  похитивш1й  обязанъ 
чай  существовалъ  въ  отписываемое  время,  то  дол-  былъ  возвратить  похищенное  и  платить  изв1Ьстную 
женъ  былъ  особенно  усилиться  посл'Ь  Ярослава,  сумму  за  обиду,  смотря  по  ц'Ьнности  украденнаго; 
когда  месть  была  окончательно  зам-Ьнена  вирами.  исключен1е  составляетъ  въ  н'Ькоторыхъ  спискахъ 
Правда  различаетъ  ра:^бойничество,  когда  чело-  ко невый  тать,  котораго  М1ръ  выдавалъ  князю 
в'Ькъ  убилъ  другого  безъ  всякой  вражды,  отъ  уб1й-  на  потокъ.  Въ  числ'Ь  похищен1й  чужой  собствен- 
ства  по  вражд^Ь,  въ  пылу  ссоры,  драки.  Дикая  вира  ности  полагался  уводъ,  укрывательство  б1Ьглаго 
относительно  разбойника  не  могла  шм-Ьть  м'Ьста;  за  холопа,  помощь,  оказанная  ему  во  время  бегства, 
разбойника  люди  не  платили,  но  отдавали  его  съ  нерад'Ьн1е  при  поимк'Ь.  Упоминаются  случаи  порчи, 
женою  и  д-^тьми  князю  на  потокъ  (изгнаше),  истреблен1я  чужой  собственности.  Большую  пеню 
домъ  его  отдавался  на  разграблеше.  Различ1е  раз-  платили  за  поврежден1е  межевыхъ  знаковъ.  Уб1йство 
байничества  отъ  уб1йсгва  въ  ссор!),  по  вражд!],  вора  не  считалось  убшствомъ,  если  было  совершено 
должно  было  существовать  въ  описываемое  время:  при  самомъ  воровстВ'Ь,  когда  ворь  еше  не  былъ 
трудно  себЬ  представить^  чтобы  безразличность  схваченъ;  но  считалось  убшствомъ,  если  воръ  былъ 
.нежду  этими  двумя  д'Ьйств1ямн  могла  удержаться  убитъ  связанный  илд  во  время  б-Ьгства. 
долго  посл^Ь  принят1я  христ1анства,  когда  уже  при  Правда  (сл'Ьдован1е  д1Ьла,  исправлен1е  зла) 
Ь\тадим!р'Ь  мы  видимъ,  что  епископы  настаиваютъ  происходила  сл'Ьдующимъ  образомъ:  обиженный  дол - 
на  необходимости  казнить  ризбойниковъ,  съ  йены-  женъ  былъ  представить  свид'Ьтелей  своей  обиды; 
нан1емъ  однако;  уже  этотъ  сов'Ьтъ  духовенства  ис-  но  ясные  знаки  побоевъ,  ув'Ьчья — признавались  до- 
пытывать, обрашдть  внимание  на  обстоятельства  и  статочиымъ  свид'Ьтельствомъ;  свидетель  долженъ 
побужден1я,  велъ  необходимо  къ  означен [юму  въ  былъ  гаворить  слово  въ  слово,  какъ  самъ  жалую- 
Правд1>  различен1'ю  между  разбоемъ  и  уб1йствомъ  ш1йся;  прежде  всего  спрашивалось,  кто  первый  на- 
въ  ссор'Ь,  на  пиру,  въ  петрезвомъ  внд'Ь:  кром'Ь  то-  чалъ  драться,  п  зачинщикъ  платилъ  пеню.  Если 

придетъ   жаловаться   челов1^къ  съ  ясными    при- 

пхъ  увервилъ:  а  во  се  господние  память  веревыая  иередъ  ^  '^          -^у^^^у.   и,  и                ,      ,       4,             . 

«а.ми...    Память   веревщпковъ   вывервелп    въ   Архаигель-  знаками   побоевъ,    НО   ЯВЯТСЯ    СВИДЪТбЛИ,  которые 

ской  деревни  полдругинадцаты  веревки  Горннхъ  земель  п  покажутъ,  ЧТО  онъ  самъ  былъ  зачинщикомъ  драки, 

Юрмолскыхъ  земель  вспхъ».— Подобный  обычай  былъ  въ  ^^  ^^.^^^  ничего  не  получаегъ  СЪ  противника  И  самъ 

употребленш  у  миогнхъ   народовъ.    Израильтяне,    Греки,  „латптъ:  ПОбои  ВМЕНЯЮТСЯ  ему  ВЪ  платежъ.  Сви- 

Германцы,  Сиандинавы  м'вряли  зе.млп  также  вервями.  1нс.  ,                             .                    *            V          а 

Иавин.  17,5.  14;  Негой.  I,  60,  51гшп11о11п-^У1кша82п?е,  Д'Ьтель  ДОЛЖенъ  быть  челоВ'Ькь  свободный;  если  не 

1,  125.  Какъ  у  насъ  имя  оруд1я    лгГ.ры  вервь  перешло  будетъ  СВОбоДНагО,  ТО  ПО  нужД'Ь    МОЖНО   СОСЛатьСЯ 

«I  къ  отм'Ьрсипой  земл'Ь.  такъ  точно  впдимъ  и  у  Евреевъ;  ^а   боярсьаго    Т1'уна:     ВЪ   ыало.МЪ   ИСК-Ь    ПО  Нужд1; 

1^ъкнигЬ    ксуса    Панина    чнтаемъ    (17,   14):    «Противу  можно  СОСЛатьСЯ  на  закупня;  ВПрочемъ  ПСТецъ  МОП- 

р-Ьша  же  сьшове  1осифовы  111сусу,   глаголюще:  почто  на-  л,                            .        7    • 

•сл-Ьдствовадъ  еси  насъ  жроб1емъ  единымъ  и  ужемъ  еди-  ВЗЯТЬ  и  холопа  ВЪ  свпдътели;  НО  въ  такомъ  случаъ, 

лымъ».  То  же  самое    впдимъ  и  у  Римлянъ:   у  нихъ  для  еслн  отв1'.тчпкъ,  посл  Ь  испытан1яжел'Ьзомъ,  оирав- 

изм'Ьрен1я  земель  употреблялся  гаестъ  или  жердь— регИса  дается,   ТО    истецъ  ПЛатнтъ  ему  за  ТО,  ЧТО  ПОКЛе- 

(рег8с11е);  регНса  же  означаетъ  и  отмеренную    землю.-  ^^^^^  ^^,^  ^^     ,^^^1^,.^^  ^^^^^^^  ^^^^  ^^  найдется  СБИ- 

1>  и  р  а   также  слово    славянское:   въ  хорутанскомъ    вира  .^        '     к-                   г'й^     -1'           г' 

зиачитъ  вольная  оц-Ьцка,  вольный   переходъ:    з  а  в  и  р  и-  Д'ьТель,  а  ООВИНенхе  ОУДетъ  ВЪ  уОшСТВъ,  ТО  ООви- 

т  ц— обязать  задаткомъ:  впровати— обвинить.  ненный   долженъ   былъ  подвергнуться  испытанию 
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же.тЬзомъ;  это  испытан1*е  употреблялось  при  обви- 
иен1ивъворовств'Ь,  еслиполичиаго  не  было,  и  если 
ц'Ьна  украденной  вещи  была  не  зюн'Ье  нолгрнииы 
золота;  если  же  меньше, — то  употреблялось  исны- 
тан1е  водою;  если  же  д-Ьна  похищениаго  былазхен'Ье 
двухъ  гривенъ  серебра,  то  обвиненный  присягалъ 
въ  своей  невинности.  Обычай  испытан1я  жел1>зоз1ь 
и  водою  у  сосЬдннхъ  Руси  народовъ  существовалъ 
СЪ  незапамятныхъ  временъ,  всл'Ьдств]е  чего  мы  и 
р-Ьшились  отнести  этотъ  обычай  къ  описываемому 
времени.  Какъ  у  насъ,  такъ  и  у  сосЬднихъ  наро- 
довъ жел^Ьзо  предписывалось  только  въ  тяжкихъ 
обвинен1яхъ  ')•  Въ  Богем1и  подсудимый  обязанъ 
былъ  простоять  изв-Ьстное  время  на  раскаленномъ 
жел^Ьз^Ь,  либо  держать  на  немъ  два  пальца  до  тЪть 
поръ,  пока  совершитъ  предписанную  присягу.  У 
Сербовъ  обвиненный  долженъ  былъ  опустить  руку 
въ  раскаленный  котелъ,  либо,  выхвативъ  жел-Ьзо 
изъ  огня  при  дверяхъ  храма,  отнести  его  къ  алтарю. 
Подвергш1йся  испытан1Ю  водою  долженъ  былъ  сд-Ь- 
лать  н-Ьсколько  шаговъ  въ  глубину  р'Ьки;  если  онъ 
при  этомъ  роб'Ьлъ  и  м'Ьшался,  то  проигрывалъ  д-Ьло. 
Зд'кь  начало  пытки  *).  Когда  обокраденный  объ- 
явитъ  немедленно  о  своей  пропаж-Ь  во  всеуслы- 
шанье на  торгу,  то  по  отыскан1и  своей  вещи  им-Ьдъ 
право  взять  ее,  у  кого  нашелъ  безъ  всякихъ  судеб- 
ныхъ  формъ,  и  тотъ,  у  кого  найдена  вещь,  обя- 
занъ заплатить  хозяину  за  обиду,  а  князю  про- 
дажу. Если  же  обокраденный  не  повЬститъ  о  своей 
пропаж-Ь  на  торгу  и  увидитъ  ее  у  кого-нибудь 
другого,  то  не  можетъ  сказать  ему:  „это  мое",  но 
обязанъ  вести  его  на  сводъ,  чтобы  тотъ  указалъ, 
гд^  взялъ  вещь.  Сводъ  въ  однохмъ  город 'Ь  продол- 
жался до  конца,  если  же  переходилъ  черту  города, 
то  останавливался  на  третьемъ  отв'Ьтчик'Ь,  который 
долженъ  былъ  платить  истцу  деньгами,  а  самъ 
бралъ  вещь  и  отыскивалъ  снова  похитителя;  при 
отыскиван1и  раба  сводъ  шелъ  во  всякомъ  случа-Ь 
только  до  третьяго  ответчика,  который  отдавалъ 
истцу  своего  раба  вм-Ьсто  украденнаго,  а  самъ 
отыскивалъ  настоящаго  вора.  Свода  изъ  своего  го- 
рода въ  чужую  землю  не  было;  ноотвЬтчикъмогъ 
только  представить  свид1>телей  или  мытника  (сбор- 
щика торговыхъ  податей),  при  которыхъ  купилъ 
искъ,  посл^  чего  истецъ  бралъ  свою  вещь,  не  по- 
лучая никакого  вознагражден1я  за  то,  что  вм-Ьст-Ь 
съ  нею  пропало,  а  отв^тчикъ  терялъ  деньги.  То  же 
самое  происходило,  когда  отв-Ьтчикъ  хотя  •  и  могъ 
посредствомъ  двухъ  свободныхъ  свид1>телей  или 
мытника  доказать,  что  онъ  д-Ьйствительно  купилъ 
вещь  или  раба,  но  не  знаетъ  у  кого  именно;  по 
отыскаи1и  же  своего  продавца,  онъ  могъ  взять  съ 
него  свои  деньги,  ипосл'Ьдн1й  обязанъ  былъ  удо- 

•)  См.  переводъ  статьи  Палацкаго — Сравнен1е  зако- 
новъ  царя  Стефана  Душана,  въ  Чтешяхъ  Москов.  Истор. 
Общ.  1846,  №  2. 

')  Рядъ  земскаго  Яешскаго  права  говорить  ясно:  Сгейо 
^иос^  зи8  гес1р1епй1  саткЗепз  Геггит  р1и8  М1;  1п81;И;и1ит 
ргор1ег  1еггогет  еЬ  роепат  диат  ргор1;ег  аИдиат  1:етр1а- 
Шпеш  Ве1,  и!;  а  ^аНЬпз  (сптппЬиз)  ео  ре^^е^п^^  !"ас111и8 


влетворить  перваго  истца  за  то,  что  у  него  про- 
пало  вм'Ьст'Ь  съ  краденымъ.  Если  хозяинъзам1>т11тъ 
покражу,  а  воръ  уже  уб-Ьжалъ,  то  съсвид^Ьтелями 
и  съ  чужими  людьми  онъ  гонится  по  сл1>дамъ  вора; 
если  сл-Ьдъ  приведетъ  къ  селу  или  шатру  (товару)^ 
и  жители  села  или  владетели  шатра  не  отведуть 
отъ  себя  сл'Ьду,  не  пойдутъ  на  сл-Ьдъ  или  станутъ 
отбиваться,  то  должны  платить  и  ц-Ьну  украден- 
ной вещи,  и  продажу  князю;  если  же  сл-Ьдъ  исчез- 
нетъ  на  большой  дорог'Ь,  гд^  н^Ьтъ  ни  людей,  пи 
жилищъ  ихъ,  то  никто  не  платитъ.  Въ  ра^иыхъ 
спискахъ  Правды  встр'Ьчаемъ  уставы  о  процентахъ 
(р'Ьз^),  существовавш1'е  до  Владим1ра  Мономаха  л 
при  немъ  изданные,  о  поклаж'Ь  (дач-Ь  имуществг^ 
на  сохранен1е);  о  долговыхъ  взыскап1яхъ:  если  заи- 
модавецъ  станетъ  требовать  съ  должника  своихъ 
денегъ,  а  тотъ  запрется,  что  не  бралъ,  то  заимо- 
давецъ  выводитъ  свид-Ьтелей,  которые,  если  при- 
сягнутъ,  что  искъ  его  правый,  то  должникъ  пла- 
титъ взятыя  деньги,  и,  кром'Ь  того,  за  обиду;  въ  нЬ- 
которьиъ  же  спискахъ  говорится:  „если  кто  чега 
взыщетъ  на  другомъ,  и  посл'Ьдн1й  начнетъ  запи- 
раться, то  идти  ему  на  изводъ  предъ  12  мужей". 
Если  купецъ,  взявши  въ  долгъ  деньги,  потерпить 
убытокъ  отъ  кораблекрушен1я,  рати  или  огня,  то 
заимодавцы  не  им'Ьютъ  права  требовать  съ  него 
денегъ  вдругъ:  онъ  выплачиваетъ  имъ  понемногу; 
если  же  должникъ  пропьется  или  пробьется  (ве- 
роятно, если  истеряетъ  имущество  на  виры  ила 
платежи  за  побои),  или  своимъ  нерад'Ьн1емъ  по- 
губитъ  чужое  имущество,  то  отъ  заимодавцевъ  за- 
виситъ  — ждать  уплаты  или  продать  должника. 
Если  посл'Ьдн1й  будстъ  долженъ  многимъ,  то  заимо- 
давцы могутъ  вести  его  на  торгъ  и  продать;  вы- 
рученными деньгами  прежде  всего  удовлетворяются 
иностранные  купцы,  гости,  остальное  д-Ьлятъ  своз 
заимодавцы;  если  же  на  должник-Ь  будутъ  княж1д 
деньги,  то  князь  удовлетворяется  прежде  всЬхъ. 
О  насл'Ьдств'Ь  въ  Русской  Правде  встр1^чаемъ 
сл^дующ1Я  статьи:  если  умретъ  простой  челов-Ькъ, 
смердъ,  и  сыновей  у  него  не  будетъ,  то  имущество 
его  переходитъ  къ  князю;  если  останутся  у  него 
дочери,  то  давать  часть  на  нихъ,  какую — не  ска- 
зано,— впрочемъ  она  завис^Ьла  отъ  князя;  если  же 
дочери  будутъ  замужемъ,  то  не  давать  имъ  части. 
Если  умретъ  бояринъ  или  дружинникъ,  то  им1>н1в 
нейдетъ  къ  князю;  но  если  не  будетъ  сыновей,  то 
дочери  возьмутъ.  Посл^Ь  призван1я  князей, въ  горо- 
дахъ  родоначальника  замЬнилъ  князь  —  Рюрико- 
вичъ,  имЬн1е  безд^Ьтнаго  смердг^переходило  вь 
распоряжен1е  князя,  дочь  наслЬдовала  по  ста- 
рому обычаю,  ибо  ея  назначен1е  было  оставить  свой 
родъ  для  чужого;  незамужняя  женщина  не  могла 
быть  самостоятельной  влад-йлицею,  самостоятель- 
нымъ  членомъ  общества,  какъ  прежде  не  могла  быть 
самостоятельнымъ  членомъ  рода.  Что  им^н1е  могло 
идти  только  къ  сыновьямъ,  а  не  въ  боковыя  лиити, 
это  было  необходимо  въ  описываемое  время:  родичъ, 
выд'Ьлпвш1йся  изъ  рода,  прерывалъ  съ  посл^Ьднимъ- 
всякую  связь, — ни  онъ  не  нм^лъ  права  вступаться 
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ВТ,  обшую  родовую  собств(знность,  1ш  остальные  ро- 
дичи также  не  им'Ьли  права  вступиться  въ  его  иму- 
щество. Такое  р1]зкое  выд1>лен1е  было  необходи- 
мымъ  сл1;дств1емъ  твердости  родовой  связи:  кто  па- 
рушалъ  эту  связь,  тотъ  парушалъ  ее  совершенно, 
становился  совершенно  чужимъ,  ничего  средняго 
быть  не  могло.  Такимъ  образомъ,  означенное  положе- 
Н1е  Рус  кой  Правды  о  насл'Ьдств'Ь  служить  призна- 
комъ  только -что  начавшагося  перехода  отъ  родоваго 
быта,  когда  еще  не  выработались  отношен1я  по  одной 
кровной  связи,  безъ  всякаго  отношен1я  къ  един- 
ству рода  и  къ  общему  влад'Ьн1Ю  родовою  соб- 
ственностью: можно  выразиться  такь,  что  это  по- 
ложен1С  Русской  Правды  знахменуетъ  переходъ  отъ 
родовыхъ  отношен1й  къ  родственнымъ.  Такъ  какъ 
выд15лы  нзъ  родовъ  по  означен нымъ  выше  причи- 
намъ  должны  были  происходить  въ  описываемый 
пер10дъ  преимущественно  въ  городахъ,  то  мы  и 
почли  приличныз1ъ  упомянуть  зд-Ьсь  о  положен1"и 
Русской  Правды  относительно  насл-Ьдства,  тЬмъ 
бол'Ье  что  положен1е  ея  о  насл'Ьдств'Ь  посл'Ь  дру- 
жинника безспорно  носитъ  признаки  глубокой  древ- 
ности. Мы  зам'Ьтили,  что  имущество  простого  че- 
лов^Ька,  смерда,  шло  къ  князю,  потому  что  князь, 
Рюриковичъ,  зам-Ънилъ  для  смерда  прежняго  кня- 
зя— родоначальника:  но  вовсе  не  таково  было  от- 
ношен1е  дружинника  къ  князю.  Дружиннпкъбылъ 
вольный  слуга  князя:  первоначальную  дружину 
составляли  пришельцы  Варяги,  которые  могли  оста- 
ваться въ  служб'Ь  князя,  сколько  хот-Ьли;  они  по- 
лучали содержан1е  отъ  князя  за  свою  службу;  они 
не  входили  вм^Ьст-Ь  со  смердами  въ  составъ  общества: 
они  составляли  особое  отъ  общества  т-Ьло,  которое  об- 
щество содержало  для  собственной  защиты;  отсюда 
казна  общественная  или  княжеская  не  могла  брать 
имущества  умершаго  дружинника,  которое  пред- 
ставляло не  иное  что  какъ  жалованье,  полученное 
дружинникомъ  за  службу  князю  и  земл'Ь.  Вольный 
дружинникъ,  вступая  въ  службу  князю,  никакъ  не 
могъ  согласиться,  чтобы  добытое  пмъ  имущество 
на  служб-Ь  по  его  смерти  отнималось  у  его  дочерей 
и  переходило  къ  обществу,  къ  которому  онъ  могъ 
им-бть  только  врезшнное  отношет'е;  при  этомъ  очень 
часто  могло  случаться,  что  имущество  это  было 
имъ  накоплено  въ  другихъ  странахъ,  на  служб-Ь 
другому  князю,  другой  земл-Ь.  Мы  назвали  этотъ 
обычай,  относительно  боярскаго  насл1}дства,  древ- 
нимъ,  отнесли  его  къ  описываемому  пер1оду  именно 
потому,  что  онъ  предполагаетъ  особность  друлшн- 
ника,  какъ  пришлеца,  могущаго  быть  только  вре- 
меннымъ  слугон>  Аняжескнмъ:  это  же  отнон1ен1е 
особенно  было  сильно  въ  начал Ь  нашей  истор1и. 
Изъ  остальпыхъ  положен1й  о  наел Ь дет вЬ  въ  Рус- 
ской Правд'Ь  чнтаемъ  о  правЬ  отца  при  смерти  д1>- 
лить  домъ  свой  д'Ьтямъ;  если  же  умретъ  безъ  за- 
в'Ьщан1я  (безъ  ряда),  то  им-Ьихе  идетъ  всЬмъ  дЬ- 
тямъ,  которыя  обязаны  дать  часть  по  д'^ш'Ь  умер- 
шаго; дворъ  0ТЦ0ВСК1Й  всегда  идетъ  меньшому  сы- 
ну. Сестра  при  братьяхъ  не  получала  насл'Ьдствз, 
по  посл1^дн1*е  обязывались  выдать  ее  замужъ.  Же- 


на, если  остается  жить  съ  д-Ьтьми,  им-Ьетъ  право 
на  часть  насл1^дства;  но  когда  мужъ  на.шачилъ 
или  далъ  ей  особый  у  часто  къ  изъ  своего  имуще- 
ства, то  она  уже  не  насл'Ьдуетъ  взх'Ьст'Ь  съ  д-^тьми. 
Мать  можетъ  разделить  свое  имущество  между 
вс'Ьми  сыновьями,  или  же  отдать  его  кому-нибудь 
одному,  даже  одной  дочери;  но  если  она  умретъ, 
не  распорядившись,  то  насл'Ьдство  посл1>  нея  по- 
лучаетъ  тотъ,  у  кого  она  жила  въ  дом'Ь,  кто  ее 
кормплъ  и  у  кого  она  умерла.  Изъ  д-Ьтей  отъ  двухъ 
разныхъ  отцовъ  т'Ь  и  друг1я  получаютъ  только 
наел  Ьдство  посл'Ь  своего  отца;  а  если  они  отъ  раз- 
ныхъ матерей, — то  насл'Ьдство  поел!;  своей  матери. 
Если  мать  малол'Ьтнихъ  сиротъ  пойдетъ  замужъ, 
то  они  съ  насл'Ьдствомъ  своимъ  поступаютъ  въ 
опеку  къ  ближайшему  родственнику:  отчимъ  также 
могъ  быть  опекуномъ.  Опекунъ  бралъ  пм1>н1е  ма- 
лол'Ьтнихъ передъ  добрыми  л  ю  д  ь  м  и  и  впо- 
сл'Ьдств1и  обязанъ  былъ  возвратить  его  въ  цЬло- 
сти,  вм-Ьст-Ь  съ  прпплодомъ,  отъ  скота  и  челяди, 
им-Ья  право  удержать  у  себя  только  проценты  или 
торговую  прибыль,  въ  награду  за  свои  попечен1Я. 
Если  жена,  даыии  слово  сидЬть  по  смерти  мужа 
съ  д'Ьтьми,  растеряетъ  имущество  посл'Ьднихъ  и 
пойдетъ  замужъ,  то  должна  выплатить  д'Ьтя.мъ  все 
ею  потерянное.  Л1ена  нм-Ьеть  право  оставаться  по 
смерти  мужа  въ  его  дом1;  съ  дЬтьмп,  и  посл'Ьдн1я 
не  см'Ьютъ  этому  противиться.  О  незаконныхъ  д^- 
тяхъ  Бстр'Ьчаемъ  сл-Ьдующее  положен1"е:  „если  6у- 
дутъ  у  мужа  д'Ьти  отъ  рабы,  то  они  не  п.м'Ьютъ 
доли  въ  насл'Ьдств'Ь,  но  получаютъ  свободу  вм'Ьст'Ь 
съ  матерью".  Очень  важно  было  бы  знать  время 
появлен1Я  этого  устава.  В'Ьроятно  духовенство  съ 
самаго  начала  старалось  полагать  разлн11е  между 
законными  и  незаконными  д'Ьтьми;  но  сомнительно, 
соблюдалось  ли  строго  это  различ1е  во  времена 
Ярослава.  Любопытно,  что  уставъ  обращаетъвни- 
маи1е  на  д-Ьтей  отъ  рабы,  признаетъ  ихъ,  хотя  не- 
совершенно; хотя  лишаетъ  ихъ  насл'Ьдства,  однако 
даетъ  имъ  свободу  вм'Ьст'Ь  съ  матерью.  Полное  при- 
знан1с  незаконности  ихъ  не  допустило  бы  уставъ 
обратить  на  нихъ  вниман1е. 

На  комъ  лежала  обя:,анность  приводить  судеб- 
ный прнговоръ  въ  исполнен1е,  то -есть  подвергать 
впиовнаго  наказан1Ю,  собирать  пени,  получать  су- 
дебныя  пошлины,  взыскивать  частное  вознаграж- 
ден1е,  и  как1я  средства  можно  было  употреблять 
въ  случа'Ь  сопротиБлен1я  со  стороны  о^ужденнаго, — 
на  все  это  н'Ьтъ  достаточиыхъ  указан1й  въ  Рус- 
ской Правд'Ь.  По  изъ  другихъ  источнпковъ  мы 
узнаемъ  о  важномъ  значен1и  при  суд'Ь  т1уна  кпя- 
жескаго,  отъ  котораго  завпсЬло  рЬшить  д'Ьло — 
право  пли  неправо,  наложить  справедливую  или 
несправедливую  пеню,  откуда  заключаемъ,  что  Т1унъ 
былъ  приставникомъ  княжескимъ  при  суд'Ь,  обя- 
запнымъ  смотр-Ьть  за  исполнен1емъ  устава.  Кром-Ь 
того,  присудопроизводств'Ь  упоминаются  еще  слуги 
княжеск1е  съ  разными  назван1ями — ябедника,  вир- 
ника, метельника,  мечника  (кажется  одно  и  то  же), 
д'Ьтскаго,  отрока  (кажется  одно  и  то  же);  пстр1Ь- 
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чаез1ъп  писца;  въ  пользу  этихълицъ  установлены  рямъ,  которые  не  двигаются  отъ  избытка  мате- 
были  особыя  судпыя  пошлины;  кромЬ  того,  во  время  реальной  силы.  Святославъ  собственно  не  богатырь, 
сл'Ьдств1я  д-Ьла  они  получали  содержаи1е  на  счетъ  онъ  вождь  дружины,  которая  похожа  на  него;онъ 
жителей  того  м-Ьста,  гд-Ь  производилось  сл1^дств1е.  любитъ  оруж1е,  онъ  отказывается  отъ  поединка 
Иаконецъ  въ  Правд-Ь  встр-Ьчаемъ  статьи,  которыми  съ  Цимиск1смъ;  онъ  первый  между  дружинникаш!, 
оиред^Ьляется  пеня  за  то,  если  подвергнуть  мук-Ь,  бьется  въ  чел-Ь  ихъ,  но  не  отд^Ьляется  отъ  нихъ, 
т-Ьлесному  истязан11о  огнпщанина,  Т1уна,  мечника  не  существуетъ  безъ  нихъ,  живетъ  и  умираетъ  съ 
илппростаго  человека  смерда,  безъ  кпяжескаго  ними.  Святославу  вторитъ  Вышата:  „Живъ  ли 
приказан1я:  сл1здовательно,  эти  люди  могли  под-  буду — съ  дружиною;  погибну  ли — вм-Ьст^Ь  сънею". 
вергаться  т'Ьлеспому  истязап1ю  по  приказу  княже-  Вообще,  въ  предан1яхъ,  занесенныхъ  въл^Ьтопись, 
с  кому.  Какъ  поступалъ  князь  съ  людьми,  входив-  безъ  труда  можемъ  зам'Ьтить  эту  борьбу  Востока 
пшми  въ  столкновен1есъ  его  властью, — видно  изъ  съ  Западомъ,  Аз1и  съ  Европою:  борьба  происхо- 
поведеп1Я  Ярослава  съ  дядею  его,  новгородскимъ  дптъ  за  Дономъ,  часто  за  Дн-Ьпромъ,  подл-Ь  самаго 
посадникомъ  Констаптнпомъ  Добрыничемъ,  К1ева;  но  везд'Ь  видимъ  характеристическ1я  черты 
Разсмотр'Ьвъ  содержан1е  Русской  Правды,  во  борющихся  сторонъ:  со  стороны  Аз1и  выходитъ  гро- 
сколько,  при  настоящей,  очень  неудовлетворитель-  мадный  Печен'Ьгъ,  со  стороны  Руси  -^  Янъ  Усмо- 
ной  обработк-Ь  этого  памятника,  можно  имъвосполь-  швецъ,  челов^Ькъ  по  наружности  очень  обыкновен- 
зоваться,  мы  обратимся  теперь  къ  нравамъ  эпохи,  ный,  незначительностью  своего  вида  возбуждаетъ 
какъ  они  представляются  намъ  Правдою  и  л-Ьто-  насм-Ьшки  великана,  но  побЬждаетъ  его.  Редедя, 
пнсью.  Кровавая  месть,  частая  возвюжность  уб1й-  князь  Касожсшй,  вызываетъ  Мстислава  на  поедн- 
ства  въ  ссор-Ь,  на  пнрахъ,  поступки  Игоря  съ  Дре-  нокъ:  Мстиславъ  чувствуетъ  уже,  что  противникъ 
в  ляпами  и  Древлянъ  съ  нимъ,  мщенхе  Ольги,  умно-  одол'Ьваетъ  его,  и  однако  Руссшй  князь  поб'Ьждаетъ 
жен1е  разбоевъ  при  Владим1р'Ь,  поступки  Добрыни  Аз1ятца,  поб'Ьждаетъ  духовною  силою,  в^^рою.  Но, 
въ  Полоцк Ь  съ  семьею  Рогволода,  потомъ  съ  Яро-  какъ  бы  то  ни  было,  мы  видимъ  повсюду  проявле- 
полкомъ,  поведен1е  Святополка:  вотъ  нравы  язы-  Н1Я  ыатер1альной  силы:  ей  первое  мЬсто,  ей  почетъ 
ческаго  общества.  Скорость  къ  обид-Ь  и  скорость  отъкнязя  до  простолюдина;  чрезъ  нее  простолюдинъ 
къ  мести,  преобладан1е  физических ъ  стремлен1й,  можетъ  сд-^латься  великимъ  мужемъ,  какъ  сд-Ь- 
мало  сдержнваемыхъ  релпг1озными  и  нравствен-  лался  Янъ  Усмошвецъ;  она  в'Ьрное  средство  для 
ныли  законами;  сила  физическая  на  первомъ  пла-  пр1обр^Ьтен1я  славы  и  добычи.  При  господств^^  ма- 
пЪ, — ей  весь  почетъ,  всЬ  выгоды;  богатырь,  ко-  тер1альной  силы,  при  необузданности  страстей, 
т эраго  сила  доведена  въ  народномъ  воображенш  при  стремлен1н  юнаго  общества  къ  расширен1ю, 
до  чудовищныхъ  разм'Ьровъ, — вотъ  герой  эпохи.  Въ  при  жизни  въ  постоянной  борьбЬ,  въ  постоянномъ 
битвахъ  личная,  матер1альная  сила  преобладаетъ;  употреблеши  матерхальной  силы — нравы  не  могли 
отсюда  видимъ  частыя  единоборства,  въ  которыхъ  быть  мягки;  когда  силою  можно  взять  все,  когда 
оруж1я  не  употребляется:  борются  обыкновенно,  право  силы  есть  высшее  право,  то  конечно  силь- 
схватывая  другъ  друга,  желая  раздавить  или  уда-  ный  не  будетъ  сдерживаться  предъ  слабымъ:  „Съ 
рить  о  землю;  оруж1е — это  уже  челов-Ьческое,  дружиною  пр1обр'Ьту  серебро  и  золото",  гово- 
искусственное,  заменяющее  животную  силу;  при  ритъ  Владим1ръ,  и  т'Ьмъ  указываетъ  на  глав- 
влад'Ьши  оруж1емъ  требуется  ловкость,  искусство,  ное,  в'Ьрн'Ьйшее  средство  къ  пр1обр'Ьтенш  се- 
Съ  выд^Ьлкою  оруж1я  въ  древности  соединяли  всегда  ребра  и  золота;  они  ирхобр-Ьталнсь  оруж1емъ, 
понят1е  о  мудрости,  хитрости;  въ  сЬверныхъ  пре-  пр1обр'Ьтались  сильнымъ  на  счетъ  слабаго.  Князья 
дан1яхъ  оруж1е  куютъ  обыкновенно  карлы — вол-  идутъ  на  Грековъ,  чтобы  взять  золото,  драгоц-Ьн- 
шебники:  эти  существа  лишены  матер1альпой  силы,  ности;  если  съ  дружиною  можно  было  прхобр-Ьсть  бо- 
и,  несмотря  на  то,  оруж1е,  произведен1е  ихъ  искус-  гатство,  то  богатство  необходимо  было  для  содер- 
ства,  ихъ  духовной  д-Ьятельности,  д-Ьлаетъ  героевъ  жан1Я  дружины;  хорошимъ  княземъ  считался  тотъ, 
непоб-Ьдимыми.  Но  должно  замЬтпть,  что  одну  жи-  который  ничего  не  щадилъ  для  дружины;  дружина 
вотную  силу  и  единоборство  любятъ  у^потреблять  Игоря  требуетъ,  чтобъ  князь  шелъ  съ  нею 
преимущественно  восточные  варвары:  такъ  Пече-  въ  дань;  Игорь  и  дружина  его  прямо  объявляютъ, 
н-Ьги  вызываютъ  на  единоборство  Русскаго;  такъ  что  цЬль  ихъ  похода — золото,  что  если  Греки  да- 
Редедя,  князь  Касожск1й,  вызываетъ  Мстислава;  дутъ  имъ  его,  то-имъ  больше  ничего  не  нужно; 
аз1атск1я  понят1я  высказываются  въ  томъ,  что  дружина  Владим1ра  жалуется,  что  князь  кормитъ 
вожди  въ  поединкахъ  рискуютъ  счаст1емъ,  свобо-  ее  съ  деревянныхъ  ложекъ.  Славные  подвиги  нуж- 
дою семейства  и  подданныхъ.  Высшую  богатыр-  ны  были  для  богатства,  богатство  нужно  было  для 
скую  природу,  высш1я  стремлен1Я  выставляетъ  совершен1я  славныхъ  подвиговъ:  об^Ь  страсти  пи- 
Европа,  Русь — въ  лиц-Ь  Святослава.  Предание  не  го-  тали  одна  другую.  Но  при  этомъ  мы  видимъ  одна- 
воритъ  о  его  страшной  физической  сил'Ь,  оно  го-  ко,  что  въ  образц^Ь  тогдашняго  героя  чистое  ко- 
воритъ  о  кр^Ьпости  духа,  которая  заставляла  т-Ьло  рыстолюб1е,  страсть  къ  богатству  для  богатства 
переносить  всякаго  рода  лишен1я;  это  герой  д-Ья-  было  осуждено:  такъ  Святославъ  не  обращаетъ  внп- 
тельности,  движен1я:  онъ  ходитъ  легко,  какъ  барсъ;  ман1я  на  богатые  подарки  Императора  и  любуется 
онъ  противоположенъ  Тьмъ  сказочнымъ  богаты-  однимъ  оруж1емъ;  простота,  презр'Ьн1е  къ  росконш 
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1выставлены  въ  Святослав'Ь  какъ  достоинство;  до-  своею  женою  Анною  о  церковном ьустав1Ь;  княгинл 

б])Ый  князь  не  можетъ  быть  скуны.чъ,  онъ  не  ща-  ии'Ьютъ  свои  волости,  содержать  свою  дружин), 

дитъ  ничего  для  дружины:    таковъ  Владим1ръ  и  спорить  съ  мужьями,  кто  наберетъ  храбрЬйшнхъ 

сынъ  его  Мстиславъ.    Несмотря  на  уваженхе   къ  дружннниковъ.  Рогволод ь  Полодк1й  отдаетъ  дочери 

сил^Ь,  она  но  считалась  единственно  позволеинымъ  на  р'Ьшен1е,   за  кого  она  хочетъ   выдтп  замужъ; 

средствомъ  къ  торжеству;  хитрость  цЬнилась  так-  Нредслава  переписывается  съ  Ярославомъ  о  по- 

же  высоко,  считалась  мудростью;  перехитрить,  п  е-  ступкахъ  Святополковыхъ. — Въ  такомъ  состоянии 

р  склюкать,  было  тоже  подвигъ.  Легко  понять,  застало  нравы  новорождепнаго  русскаго  общества 

что  вс'Ь  природный  стремлен! я  сильпаго  не  знали  христ1анство,  о  вл1япш  котораго  будетъ  р^чь  въ 

границъ  при  возможности  удвлетворить  имъ,  тако-  своемъ  м1Ьст'Ь. 

во  жеиолю51е  язычника  Владпм1ра.  Богатыри  посл-Ь  Теперь  обратимся  къ  обычаямъ  Мы  не  знаемъ, 
подвиговъ  силы  не  знали  другихъ  наслажден1й,  кро-  как1е  обряды  совершались  при  рож|ен1и  ребенка: 
и-Ь  матер1альныхъ:  „Руси  есть  весел1еиитц",  гово-  знаемъ  изъ  л-Ьтописи  и  изъ  Правды,  что  къ  д-Ьтя.мъ 
ритъ  Владим1ръ;  въ  предан1и  съ  восторгомъ  гово-  приставлялись  корзшльцы,  или  воспитатели,  упоми- 
в;ггся  о  количеств'^  блюдъ  на  пирахъ  этого  князя,  иаются  также  кормилицы,  трудно  р-Ьшить,  въ  ка- 
Мы  вид'Ьли,  какъ  законъ  слабо  содерживалъ  про-  комъ  значеп1п  принимались  посл'Ьдп1я,  въ  одномъ 
яплен1е  матер1альной  силы,  позволяя  частную  месть  ли  нашсхмъ  т'кномъ  значеи1И  женщинъ,  кормящихъ 
или  выкупъ  деньгами.  Представляла  ли  славянская  грудью  ребенка,  или  въ  обширномъ  значен1и  ня- 
языческая  религ1я  какое-нибудь  противоборство  некъ,  точно  такъ,  какъ  воспитатели,  п^Ьстуны  муж- 
ймъ? — кажется, никакого. Одно  только  нравственное  чины  назывались  кормильцами.  Князья  женились 
противоборство  могла  представить  власть  родитель-  рано:  Владюпръ,  будучи  очень  молодъ,  сватался  на 
екая;  любопытенъ  разсказъ  старика,  отца  Усмошве-  Рогн-Ьд-Ь,  но  уже  прежде  былъ  жеиатъ  на  матери 
цова:  „однажды,  говорить  онъ,  я  бранилъ  своего  Вышеслава.  Изъ  подробностей  брачныхъ  обычаевъ 
младшаго  сына,  итотъ  въсердцахъ  разорвалъ  во-  мы  знаемъ  только  четыре:  сватовство  —  женизъ 
ловью  кожу".  Вотъв'Ьрная  картина  быта!  Богатырь  обращался  къ  отцу  нев1>сты  съ  предложен1*емъ; 
прииужденъ  выслушать  укоры  стараго  отца;  ма-  нев-Ьста  въ  день  свадьбы  од'Ьвалась  въ  лучшее 
тер1альная  сила  кипитъ,  просится  вон  ь,  но  сдержи-  платье,  княжна  во  всю  утварь  царскую;  упоминается 
вается,  и  оказывается  только  въ  безсмысленномъ  объ  обыча-Ь  разуван1Я  мужа  молодою  женою,  — 
гп'Ьв'Ь  на  невинную  вещь.  Игорь  покорствуеть  Оле-  обыча'Ь,  который  находюгъ  одинаково  у  плс- 
гу,  ходить  по  немъ,  какъ  сынъ;  Святославъ  сер-  менъ  славянскихъ  и  литовскихъ;  након'цъ  знаемъ, 
Д.1ТСЯ  на  мать  за  совЬты  принять  христ1анство,  но  что  за  жену  платилось  в^Ьно. — Мертвыхъ  погре- 
отговаривается  дружиною;  Владим1ръ  повинуется  бали  на  горахъ,  насыпали  курганы  надъ  могилами, 
дяд-Ь  Добрын'Ь,  посыластъ  сказать  Блуду,  что  бу-  совершали  тризны.  Визаит1йск1й  исторпкъ  так1> 
деть  иы'Ьть  его  вм'Ьсто  отца,  — ббльшаго  выраже-  описываетъ  погребеп1е  воиповъ  Святославовыхъ  ^). 
П|'я  для  чести  и  власти  не  было. — Преобладаи1е  ма-  „Ночью,  при  появлен1и  полной  луны,  непр1ятели 
тер1альной  силы,  разум'Ьется,  не  могло  условливать  (Руссы)  вышли  изъ  города  на  поле  сражен1я,  со- 
у1!ажен1я  къ  слабейшему  полу  вообще;  но,  при  от-  брали  т^ла  своихъ  убитыхъ  и  сожгли  ихъ  памно- 
сутствш  опред1Ьлеи1й,  л^енщина  могла,  пользуясь  гихъ  кострахъ,  расположенныхъ  у  ст'Ьны;  въ  то 
иногда  своимь  преимущсствомъ  духовнымъ,  а  ино-  же  время  они  умертвили,  по  своему  обычаю,  ино- 
гда даже  и  силою  матер1альною,  играть  важную  жество  пл'Ьниыхъ  ыужчинъ  п  женщинъ,  утопили 
роль;  мудр-Ьйшею  изъ  людей  въ  описываемый  пе-  въ  Дуна'Ь  грудныхъмладенцевъи  п'Ьтуховъ."  Араб- 
р1одъ  является  женщина — Ольга,  которая  править  ск1е  писатели  говорить,  что  Славяне  и  Руссы  жгли 
Русью  во  время  малол-Ьтства  Святослава,  да  и  по-  своихъ  мертвецовъсъ  разными  пожитками,  живот - 

сл-Ь  совершеннол'Ьт1я.  Женщины  провожають  му- 

жей  своихъ  на  битвы;  П^Ьсни,  СОДержанхе  КОТОрыхь  Го.юва  на  п.1ечахъ   не  дер:кптся, 

относится  ко  времепамъ  Владим1ра,  упомпнаютъ  о  Она  больно  Марина  похваляется: 

^    „ ..  тх  I  :,  *Гой  есп  вы,  княгпнп,  болрыпп! 

женщинахъ  чарод-Ьпкахъ.  По  свид'Ьтельству  т^хъ  ро  стольномъ  во  город-Ь  во  1x108* 

же  п'кенъ,  женщииы  участвовали  вм-Ьст'Ь  съ  муж-  А  и  н-Ьтъ  меня  хитр-Ья,  мудр-Ья, 

чинами  въ  пирахъ  княжескихъ,  похваляясь  своею  А  и  я  де  обериула  десять  молодцовъ, 

хитростью,  мудростью;    стыдливости    мало  въ  Сильныхъ  могу  чпхъ  богатырей,  гн-Ьдымп^  туршн> 

ихъ  бесЬдахъ,  выходки  матер1альной  силы  и  тутъ  Илп,  стр.  148:  °^^'** 

ла  первомъ  план'Ь  М. — Владим1ръ  советуется  со         '    „  ^  л.      т*-   л. 

*^  /  '■>       1-  л  Въ  стольномъ  было  городъ  во  К1еВ'Б, 

--  у  д^^(.^^оз^^^  Осударь,  князя  Владшпра, 

*)  Дрсвшя  Росс.  стихотворен1я  К.  Данилова,  стр.  67:  Было  пировапье,  ночестпой  пиръ, 

У  великаго  князя  вечеринка  была,  ^^'^^  столованье,  почестной  столъ, 

А  сид^лп  на  пиру  чес^шл  вдовы...  ;^««^^  ^^5''  I  ^^°«'^  Владпм1ра 

Промежду  собою  разговоры  говорятъ,  ^^  ^"«^^^  °  ^^^Р^'  °  кпяженецкпхъ  женъ. 

Все  были  р^чн  прохладный. —  ')  Ьео  01ас.  I,  IX.  Т-Ьло  Владпм1ра  снустпли  на  землю 

Не  отколь  взялась  тутъ  Марина  Игнатьевна,  на  канатахъ,    проломавши   по.1ъ:    такой   обычай    вгд'.пп. 

Водилась  съ  дитятамп  княженецкими,  въ    древней    Скандинавии.    См.    \Уе1пЬйЫ'8  А1Пи'Г<Ь.м  Ьез 

Она  больно  Марина  уппвалася,  ЬеЬеп,  476. 
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ными  п  женами. — Жилища  носили  разиыя  назва- 
Н1я;  упо-минаются  терема:  такъ  въ  К1ев'Ь  былъ 
каменный  теремъ  К11яжеск1й  со  дворомъ;  онъ  со- 
стоялъ  пзъ  разпыхъпокоев!.,  между  которыми  была 
гридиица,  комната,  куда  собиралась  дружина  для 
пировъ  и,  вероятно,  для  сов'Ьта.  Подъ  именсмъ 
терема  в  ь  обшнрномъ  смысл'1;  разум'Ьли,  какъ  видно, 
то,  что  мы  теперь  называсмъ  дворцомъ,  большое, 
видное  по  своей  красот'Ь  здац1е.  Общее  назван1'е 
для  дома  было  хоромы,  состоявш1я  изъ  теплаго 
жилья — избъ  и  холодныхъ,  л-Ьтнихъ  покоевъ — 
кл'Ьтей.  Загородные,  л'Ьтц1е  дворы,  какъ  напри- 
м-^ръ  Верестовск1й  Святого  Владим{ра,  состояли, 
разумеется,  изъ  однихъ  холодныхъ  покоевъ,  или 
кл'Ьтей.  Кл'Ьти  соединялись  другъ  съ  другомъ  сЬ- 
нями,  переходами  или  помостами,  какъ  видно  изъ 
описан1я  кончины  Святого  Владим1раО;  въ  хоро- 
махъ  напереди  прид-Ьлывались  сЬни  пли  крыльца 
на  столбахъ,  что  видно  изъ  описан1я  мученической 
кончины  двухъ  Варяговъ^).  Около  хоромъ  были 
дворы,  огороженные  заборомъ^).  Кром'Ь  клетей, 
упоминаются  о  д  р  и  и  ы — спальни  (отъ  одръ — 
ложе),  вежи  (чердаки,  вышки),  голубятни  (го- 
лубинки''); изъ  службъ  упоминаются  бачи  и  ме- 
души  (гд'Ь  берегли  медъ).  Изъутварей  встр'Ьчаемъ 
назван1я — о  д  р  ъ  (кровать),  с  т  о  л  ъ  въ  значе- 
н1и  княжескаго  сЬдалища,  что  теперь  престолъ; 
обыкновенно  лавки въп'Ьсняхъ  называются  бесЬ- 
д а м и;  въ  л-Ьтописи  упоминается  Пасынча  бе- 
с  'Ь  д  а.  Упоминаются  ковры,  которыми,  в-Ьроятно, 
покрывали  бол^е  столы  и  лавки,  чЬмъ  полы.  Изъ 
назван1я  платья  встр^чаемъ  порты  въ  обшнр- 
номъ и  т'Ьсномъ  значенш;  изъ  верхняго  платья 
упоминаются  корзны  и  луды  (епанчи);  къ 
одеждамъ  отнесли  мы  перегибы  и  суету ги,  въ  ко- 
торыхъ  величались  древлянск1е  послы;  упоминаются 
убрус  ы — платки.  Обувь  употреблялась  та  же,  что 
и  теперь — сапоги  и  лапти.  Матер1аломъ  для  одежды 
служили  ткани,  паволоки  греческ1я,  льняныя  и 
шерстяныя  самодельный,  м'Ьха.  По  описанш  Льва 
Дхакона,  Святославъ,  при  свидан1и  съ  Ци1шск1емъ, 
какъ  видно,  былъ  въ  одной  рубашкЬ;  въ  одномъ 
ух'Ь  вд-Ьта  была  золотая  серьга  съ  двумя  жемчу- 
жинами и  рубиномъ;  о  корзн-Ь,  плащ-Ь  или  кафтане, 
который  над-Ьвался  въ  одинъ  рукавъ,  а  на  дру- 
гое плечо  только  накидывался,  говоритъ  арабск1й 
писатель  Ибнъ-Фоцланъ;  такъ  носить  верхнюю 
одежду  любитъ  до  сихъ  нашъ  народъ.  По  свид-Ь- 
тельству  Арабовъ,  русск1я  женщины  носили  на 
груди  маленьшя  коробочки  изъ  разныхъ  дорогихъ 


и  недорогихъ  металловъ,  смотря  по  достатку  мужа; 
на  коробочк'Ь  было  кольцо,  къ  кольцу  привязы- 
вался большой  ножъ;  на  ше1з  женщины  носили  зо- 
лотыя  и  серебряный  ц-Ьпи,  также  ожерелья  изъ 
зеленаго  бисера.  Носить  усы  и  бороду  было  въ 
обыча-Ь:  Русская  Правда  упомннает'1,  о  ихъ  по- 
вреждсн1и;  о  Святомъ  ВорисЬ  говорится,  что  у  него, 
какъ  у  юноши,  усъ  и  борода  были  малые. — Изъ 
конской  сбруи  уподганаются  въ  л'Ьтоппси  сЬдла  и 
узды.  Для  -бзды  употреблялись  возы  въ  смысл'Ь 
нын'Ьшнихъ  повозокъ,  и  кола  въ  смысл'Ь  ныи-Ьш- 
нихъ  дрогъ  илидровенъ.  Назван1е  „сани"  употреб- 
лялось одинаково  для  зимней  и  летней  повозки"). 
Въ  пищу  употребляли  хл'Ьбъ,  мясо  дикихъ  живот- 
пыхъ,  домашняго  скота,  между  прочимъ  конское^ 
рыбу,  ОВОШ.Н,  сыры,  кисели  изъ  гапеницы,  отру- 
бей, овса,  кисельный  растворъ  назывался  ц  -Ь  ж  ыа 
(отъ  цедить®);  кисель  -бли  съ  сытою.  У  князей 
были  повара;  мясо  варили  въ  котлахъ,  пекли  на 
угольяхъ;  посуда  была:  кади,  лукна  (лукошки), 
ведра,  котлы ''),  корчаги,  бочки,  ложки  (деревян- 
ныя  и  серебряный),  ножи;  упоминаются  колодцы. 
Пили  вино,  медъ,  квасъ.  Изъ  увеселен1Й  упоми- 
наются охота,  рыбная  ловля  и  пиры.  Если  при- 
нимать свидетельство  Русской  Правды  для  описы- 
ваемаго  времени,  то  охота  была  псовая,  ястреби- 
ная и  соколиная;  животиыя  эти  дорого  ценились. 
Любили  бани,  преимущественно,  какъ  видно,  на 
съвер^;  южные  жители  смеялись  надъ  пристра- 
ст1емъ  с^верныхъ  къ  банямъ  ^). 

Занят1е  жителей  составляли:  землед'Ьл1е  ^);  жи- 
тели городовъ  возделывали  нивы  и  земли  свои.  На 
скотоводство  указываютъ  слова  Древлянъ:  „Если 
повадится  волкъ  къ  овцамъ,  то  выноситъ  стадо"; 
Константинъ  Вагрянородный  говоритъ,  что  Руссы 
покупаютъ  рогатый  скотъ,  лошадей  и  овецъ  у 
Печенеговъ,  потому  что  эти  животныя  не  раз- 
водятся въ  Росс1и.  Слова  эти  можно  понимать 
такъ,  что  количество  рогатаго  скота  и  овецъ,  пи- 
таемыхъ  племенами,  было  недостаточно  для  потре- 
блен1Я  собственно  Руссовъ,  которые  должны  была 
покупать  скотъ  у  Печенеговъ.  Въ  Русской  Правд!; 


•)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт,  I,  54:  «Ночью  же  межю 
(дв-Ьма)  кл-Ьтми  проимавше  помостъ,  и  ужи  св-Ьсиша  на 
землю». 

*)  Тамъ  же,  стр.  35:  «Опъ  же  стояшо  на  с^нехъ  съ 
сыномъ  своимъ...  и  кликпуша  и  посЬкоша  сЬни  подъ 
ниши  2». 

*)  Тамъ  же:  «И  розъяша  дворъ  около  его». 

*)  Тамъ  же,  стр.  25:  «Голуби  же  и  Воробьеве  поле- 
т^ша  въ  гн'Ьзда  своя,  ови  въ  голубпики,  Воробьеве  же 
подъ  стр'Ьхи;  и  такс  възгарахуся  голубници,  ово  кл'Ьтп, 
ово  веж/Ь,  ово  лп  одрины>. 


*)  Въ  разсказ-Ь  о  кончин-Ь  Св.  Владим1ра  говорится, 
что  т-Ьло  его  повезли  на  саняхъ  въ  К1евъ — 15  тля. 

*)  А  ц-Ьжь  не  составляла  особаго  кушанья,  какъ 
думаютъ  н-Ькоторые. 

^)  По.чн.  Собр.  Русск.  Л^т.  I,  55:  «И  приведоша  я 
къ  кладязю,  ид-Ь  же  ц-Ьжь,  и  почерпоша  ведромъ  и  льяша 
въ  латки». — Въ  другихъ  спискахъ  правильн'Ье:  «и  льяша 
въ  котлы»,  ибо  въ  латкахъ  нельзя  варить  киселя. 

*)  И  прпде  въ  Словени,  ид-Ьже  нын-Ь  Новгородъ;  и 
впд-Ь  ту  люди  сущая,  како  есть  обычай  имъ,  и  како  ся 
мыютъ,  хвощются,  и  удивися  имъ...  и  речс:  «Дивно  ви- 
д-Ьхъ  Словеньскую  землю,  идучи  ми  с^мо  вид'Ьхъ  баня 
древееы,  и  персжьгуть  е  рамяно,  совлокуться  и  будутъ 
нази,  и  обл'Ьются  квасомъ  усшянымъ,  и  возьмутъ  на  ся 
прутье  младое,  бьются  сами  и  того  ся  добьютъ,  егда 
вл-Ьзутъ  ли  лсиви,  обл-Ьются  водою  студеною,  такс  ожи- 
вутъ;  и  то  творитъ  по  вся  дпи  не  мучпыи  никимъ  же, 
но  сами  ся  ыучать,  и  то  творять  не  мовенье  себ-Ь,  а 
мученье». 

^)  Поли.  Собр.  Р.  Л^т.  I,  25:  «Д'Ьлаютъ  нивы  свои 
и  земли  своя». 


2^:5                                                           ТОМЪ  ПЕРВЫЙ. — ГЛАВА  ВОСЬМАЯ.  24:6» 

упоминаются:  копи,  волы,  бараны,  козы,  свиньи;  стантиаополя  *);  число  церквей  крайне  преувели- 
мясо  посл-Ьанихб  животныхъ,  какъ  видно,  особенно  чепо  или  цыфра  пскажсна^;  нообщаго  впечатлЬ- 
любили  *).  Птицеводство:  въ  Русской  же  Правд-Ь  Н1Я  и  отзыповъ  нельзя  отвергнуть, 
упоминаются  ц'Ьнныя  птицы — голуби,  куры,  утки,  К1свъ  быль  обязанъ  своииъ  благосостоян1емъ 
гуси,  журавли,  лебеди.  Упоминаются  овощи, —  тому,  что  служилъ  складкою  товароьъ  между  южною 
сл^^довательно  можно  заключатьобъогороднпчеств!^.  и  северною  Европою;  обратимся  же  теперь  къ  тор- 
Рыболовство,  зв'Ьроловство,  пчеловодство  подразум-Ь-  говлЬ,  путемъ  которой  были  русск1я  области  въ 
ваются.  Изъ  ремеслъвстр'Ьчаемъуказан1*е  на  плот-  описываемое  время.  Мы  вид-Ьди  запят1я  пле.ме;1ъ: 
ничество,  которымъ  занимались  особенно  Новго-  была-ли  въ  числ'1>  ихъ  торговля;  существовала  ли 
родцы  и  вообще  жители  с^Ьверныхъ  областей,  ру-  м-Ьна  произведен1й  между  племенами  до  появлен1я 
6ивш1*е  лодки  въ  л-Ьсах  ь  своихъ  и  привозивш1е  ихъ  среди  нихъ  Варяговъ-Руси?  Г1овсем1Ьстная  почти 
на  продажу  въ  Шевъ;  о  рублен1и  городовъ,  мо-  одинаковость  11роизведен1й  ьъ  стран'Ь,  обитаемой 
щеп1'и  мостовъ  упоминаетъ  и  л'Ьтоппсь,  и  Правда;  славянскими  племенами,  сильно  препятствовала 
о  кожевничеств^  упоминаетъ  л'Ьтоппсьвъра:^сказ'Ь  м'Ьн'Ь:  что  могли  вым^^нивать  другъ  у  друга  Поляне 
о  Ян-Ь  Усмошвец-Ь;  безъ  сомн'Ьн1Я,  разпыя  грубый  и  Северяне,  Древляне  и  Дреговичи,  Кривичи  и 
ткани  для  обыкновенной  одежды  выд^Ьлывались  Радимичи?  Образъ  жизни  ихъ  былъодпнаковъ;  оди- 
такжд  дома,  равно  какъ  необходимая  посуда,  дере-  наюя  занят1я,  одинак1я  потребности,  одцнак1я 
вянная  и  глиняная,  наприм1фъ о  Д'Ьлан1'и горшковъ  средства  къ  ихъ  удовлетворен1ю:  у  Древлянъ  быль 
въ  Новгород1^  есть  прямое  указан1*е  ^).  Касательно  хл^Ьбъ,  медъ,  воскъ,  звЬрпныя  кожи;  то  же  было 
искусствъ  въ  дохрист1анское  время  упоминается  у  Полянъ  и  другпхъ  племенъ.  По  съ  призван1емъ 
только  объ  одномъ  каменномъ  зданш,  терем^Ь  кня-  варяжскпхъ  князей,  съпоявлен1емъ  ихъ  дружины, 
жескомъвъК1ев'Ь,  построенномъбезъ  сомн1>н1я  гре-  д-Ьла  начали  перем-Ьняться;  среди  землед'Ьльческаго 
ческими  мастерами,  потому  что  и  посл'Ь  каменьщики  народонаселен1я,  добывавшаго  все  нужное  безъ  раз- 
и  зодч1е  выписывались  изъ  Визант1и;  неизв-Ьстно,  д'Ьлен1я  занят1й,  сосредоточенныхъ  въ  семь'Ь,  яви- 
дома  или  на  чужбине  д-блались  истуканы  Влади-  лась  воинская  дружина,  образовались,  сл-Ьдова- 
м1ровы.  Собственно  же  говоря,  искусство  начинается  тельно,  два  различныхъ  слоя  народонаселен!я,  съ 
на  Руси  в-м-Ьст-Ь  съ  христ1анствомъ:  Владим1'ръ  по-  различными  занятиями, — и  является  м'Ьна.Констан- 
слалъ  въ  Грец1ю  за  мастерами,  которые  построили  тинъ  Багрянородный  говоритъ,  чтославяцск^япле- 
въ  989  году  Десятинную  церковь  въ  К1ев'Ь.  По  мена,  подчиненныя  Руссамъ,  зимою  рубятъ  въ  л-Ь- 
изв-Ьст^ю  л^Ьтописей,  изъ  Грец1и  пришли  камено-  сахъ  свои  лодки — однодеревки,  отд-Ьлываютъ  ихъ, 
сЬчцы  и  зиждители  палатъкаменныхъ^).Ярославъ  и  весною,  какъ  ледъ  растаетъ,  спускаютъ  въ  ближ- 
построилъ  каменную  кр-Ьпость  въ  К1ев'Ь  и  соборную  н1я  озера,  и  потомъ  дал-Ье  по  Дн'Ьпру  въ  К1г'въ; 
церковь  Святой  Соф1и  (митрополш),  которую  укра-  зд-Ьсь  вытаскиваютъ  ихъ  на  берегъ  и  продаютъ 
силъ  золотомъ,  серебромъ  и  сосудами;  сынъ  его,  Руссамъ,  которые  покупают ь  только  одн-Ь  лодки 
Владим1ръ,въНовгород'Ьпостроилъ  также  кр-Ьпость  и  весла,  уключины  же  и  друг1я  снасти  д-Ьлаютъ 
и  соборъ  Святой  Соф1и;  при  Ярослав-Ь  же  въ  К1ев1^  сами  изъ  старыхъ  судовъ.  Вотъ  начало  внутрен- 
построены  монастыри  Святаго  Георг1Я  и  Святой  ней  торговли!  Но  любопытно,  какъ  и  зд-Ьсь  еще 
Ирины  ^).  Дитмаръ  говоритъ,  что  въ  сто  время  въ  разд'Ьлен1е  занят1й  было  неполно.  Руссы  покупали 
К1ев'Ь  было  400  церквей  и  8  торговъ  ^)\  Адамъ  только  остовы  лодокъ  у  Славянъ,  снасти  же  х^- 
Бременск1Й  называетъ  К1евъ  соперникомъ  Кон-  лалн  сами.  Несмотря  на  то,  это  явлеп1е  очень 
^          ,т.        .    ч  важно  для  историка:  сЬверныя  славянск1я  племена, 

«)Полп.Собр.Русск.Л'Ьт.1, стр.36:  «Но сеему(Владим1ру)  ^т,„  о„яАГРнптир  пуготниктт  ужр  ппомыштяютъ    пу- 

б*  не  любо  обр-Ьзацье  удовъ,  п  нелдепье  мясъ  свипыхъ>  1^^  знаменитые  ПЛОТНИКИ,  уже  промьип.1ЯЮТЪ,_  р) 

2)  Соф.  Врем.  I,  88:  «Иде  Пидъбляпинъ  рано  на  р'Ьку,  оятъ  ЛОДКИ,  сплавляютъ  ихъ,   доходятъ  ДО  К1ева; 

хотя  гориеци  вести  въ  городъ».  Дн'Ьпръ  связываетъ  сЬверъ  и  югъ  русскихъ  вла- 

*)  Никон.  I,  130.                                 г,    -г,      .  Д'Ьн1й;  сЬверныя  племена  двигаются,  воспитываютъ 

*)  Любопытно  изв1.ст!е  о  ностроеши  церкви  Св.  Георпя:  ^,^           преднр1имчивости;  они  еперва  ТОЛЬКО 

сБлажепный  и  приснопамятны  всея  Русскыя  земля  князь  'ч         1-   '^  к-                    ■>  ^           г 

Ярославъ,    нареченный  во  свят-Ьмь    крещепьи  Георьгий,  ПОМОгаютъ  ВНЪшнеиторговл'Ь,  приготовляютъ  ЛОДКИ 

сынъ  Владцм'Ьрь  крестивгааго  землю  Русскую,    братъ  же  ДЛЯ   ТОрговцевъ;    НО    ЭТО    иригОТОВЛеН1е  СКОро  ПО- 

святаго   мученика    Бориса   и  Гл1>ба:    се   всхот*    создати  влечетъ  ИХЪ  самихъ  КЪ  ТОргОВЛ^Ьбол-Ье  Д-Ьятельной 

церковь  въ  свое  имя  Святаго  Георьгия,  да  еже  всхот-Ь  и  вп'^тнрй 

створи;  и  яко  начата  здати  ю,  и  не  б'Ь  много  д-Ьдатель  *                                                           .      . 

у  пея;  и  се  вид'Ьвъ  князь  призва  тиуна:  почто  не  много  Если  внутренняя  ТОргОВЛЯ  ЯВПЛасьСЪПрибьтемъ 

уцеркве  стражущнхъ?  Тиунъ  же  рече:  понеже  д-Ьло  вла-  Варяговъ.  Руси,  ТО  И  внЬшняя  должна  была  явиться 

стелское,  боятся   людье  трудъ  подъимшс  найма  лпшснп  вм^Ьст-Ь  СЪ  НИМИ  же.   Жилища  славянскпхъ  пле- 

г1Т^  и  ^'плГ?^^п;г^*.пГ'  ""''  'Т'  "'  ''''  '°'^'  менъ-Новгородцевъ,Крпвичей,С1зверянъ,  Полянъ- 

створю,  и  повсл'в   куны    возпти  на  телъгахъ  въ  коморы  г  а",       ?    1              ?          1'        ) 

влатыхъ  вратъ,  и  возв-Ьстпша  на  торгу  людемъ  да  воз-  находились  на  пути  ИЗЪ  Ьалтшскагоморя  ВЪ  Черное, 

муть  каждо  по  ногат'Ь  на  день.  И  бысть  множество  д'!^- 

лающихъ».  См.  Шевлянпнъ,  кн.   П1,  стр.  66.  Печатный  •)  Н181:.  Есскз.  ИЬ.  Ц,  с.  13. 

Прологъ,  26  ноября.  '')  Никон.  I,  124.  «П  погор'Ь  градъ  и  церквей  много, 

^)  СЬгоп.  р.  420:  «1п  тас:11а.11ас  с1у11а^с...  р]118  ^иат  яко  до  седми  сотъ».  Зд^^сь  также  явное  преувеличете.— 

Чпайг1п^еп1а  ЪаЬеп1иг  есс1е81ас  е!  гасгса1и8  VIII;  у  Аппа-  И  въ  Москве  говорятъ  сорокъ  сороковъ  церквей,  и  точна 

11в1а  Захо,  апп.  1018  означено  только  300  церквей».  считаютъ  церкви  сороками,  но  сороковъ  вовсе  не  сорокъ. 
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изъ  Варя  г  ъ  въ  Греки:  зд-Ьсь  п  основалось 
главное  русское  влад'Ьп1е,  концами  котораго  и 
вм1>ст'Ь  главными  пунктами,  соединяющими  с1'.веръ 
и  югъ,  были  Новгородъ  и  К1евъ;  русское  влад'Ьп1е 
тогда  только  получило  полноту,  когда  Новгород- 
ск1е  князья  овлад'Ьли  и  К1евомъ;  К1евъ  и  Новгородъ 
не  могли  долгое  время  существовать  отд1зЛьно;  при- 
рода неразрывно  соединила  эти  два  города,  и  во 
все  продолжеш'е  нашей  древней  пстор1и  они  нахо- 
дились въ  неразрывномъ  союз-Ь;  разстоян1е  между 
ними  было  путемъ;  огромность  этого  разстоян1я 
уменьшалась  при  удобстве  сообщен1я,  потому  что 
этотъ  путь  былъ  водный.  Новгородъ  и  К1евъ — дв-Ь 
главный  стоянки  на  оконечностяхъ  этого  пути; 
историческая  жизнь  народовъ  всегда  загарается 
тамъ,  на  т1^хъ  концахъ  пхъ  областей,  гд-Ь  они 
сталкиваются  съ  другими  народами  историческими: 
для  славянскнхъ  племенъ  м'Ьстомъ  столкновен1я  съ 
историческими  народами  были  концы  великаго  вод- 
наго  пути  па  с^вер-Ь  и  юг^Ь — Новгородъ  и  К1евъ; 
посредниками  этого  столкновен1я  были  Варяги- 
Русь:  они-то  были  первыми  посредниками  между 
сЬверомъ  и  югомъ  Европы  и  въ  торговомъ  отно- 
шен1п:  другимъ  побочнымъ  путемъ  была  Западная 
Двина  — и  зд-Ьсь  другое,  мен^Ье  важное  русское 
владЪн1е — Полоцкое  княжество.  Но  какой  жа  ха- 
рактеръ  носила  первоначально  эта  торговля?  Раз- 
ум1^ется,  мы  не  мо:'Кемъ  перенести  на  нее  понят1я 
настоящаго  времени  о  торговл-Ь.  Торговля  въ  т-Ь 
времена  была  т-Ьсно  связана  съ  пиратствомъ:  Ва- 
рягъ  являлся  на  изв^^стный  берегъ  подъ  впдомъ 
торговли,  и  д'^^йствптельно  иачиналъ  торговать  съ 
жителями;  но  при  первомъ  удобномъ  случае  изъ 
купца  онъ  становился  пиратомъ  и  грабилъ  т-Ьхъ, 
съ  которыми  прежде  велъ  м-Ьну.  На  этотъ  двой- 
ственный характеръ  древнихъ  русскихъ  купцовъ 
лучше  всего  указываютъ  договоры  Грековъ  съ  на- 
шими первыми  князьями:  въ  нихъ  визант1пское  пра- 
вительство постоянно  выговариваетъ  для  себям'Ьры 
протпБъ  буйства  Руссовъ.  Но  каковъ  бы  ни  былъ 
характеръ  посл'Ьднихъ,  они  торговали  съ  Грещего, 
привозили  туда  товары  сЬвера  и  брали  въ  обм'Ьнъ 
товары  юга. 

Ч'^мъ  же  торговали  Руссы  въ  Константинопол'Ь? 
Главнымъ  предметомъ  торговли,  съ  ихъ  стороны, 
^ыли  невольники;  ихъ — скованныхъ — вели  они  во 
время  труднаго  перехода  черезъ  пороги;  о  неволь- 
никахъ  находт1ъ  особыя  статьи  въ  договорахъ  *)• 
Кром-Ь  рабовъ,  русскими  товарами  въ  Константи- 
нопо.1'Ь  считались  воскъ  и  м'Ьха  ^);т^Ь  же  товары — 
рабы,  воскъ,  медъ  и  м-Ьха,  шли  изъ  Руси  въ  Бол- 
гарш,  привозились  въ  Переяславецъ  Дунапск1й;  на 
нихъ    Русь   Бым'Ьнива.да,  въ  Константинопол'Ь  и 


'')  О  торговл-Ь  Русскпхъ  рабами  въ  Констаптииопол-Ь 
титаемъ  въ  чудесахъ  Св.  Николая:  «И  вземъ  лптру  злата, 
70  п  два  златпикъ,  п  всЬдъ  на  конь  дсЬха  до  торгу,  ндФже 
Русьст1п  купци  ириходяще  челядь  продаютъ».  См.  Москви- 
тятннъ  1845  г.,  Л»  12,  статью  —  Н'Ькпторые  памятники 
славянской  письменности. 

*)  Ихъ  требуетъ  император ъ  отъ  Ольги. 


Переяславц'Ь,  гречесюя  паволоки,  вино,  плоды,  зо- 
лото (какъ  товаръ),  серебро  и  лошадей,  приво- 
димыхъ  изъ  Венгр1и.  Теперь  сл'Ьдуетъ  вопросъ: 
какъ  добывали  Руссы  свои  сЬверные  товары?  Ко- 
нечно, они  могли  вым'Ьнивать  ихъ  у  туземцевъ  на 
как1я- нибудь  произведеп1я  греческой  промышлен- 
ности, малоц-^ннын  для  Грека,  драгоц1;нныя  для 
Радимича;  но  главнымъ  источникомъ  пр1обр'Ьтен1я 
были  дани  и  потомъ  охота,  которою  дружина  кня- 
жеская могла  заниматься  зимою  во  время  пребы- 
ван1я  своего  у  племенъ.  Мы  знаемъ,  что  дань  ту- 
земныхъ  племенъ  изначала  состояла  въ  шкурахъ 
пушныхъ  зв-^рей;  въ  ноябр^Ь  князья  съ  дружиною 
выходили  на  полюдье,  или  отправлялись  къ  под- 
чиненнымъ  племенамъ,  разум-Ьется,  за  данью:  мы 
это  знаемъ  изъ  исторш  Игоря;  въ  э^гихъ  походахъ 
добывали  и  князь,  и  дружина.  Возвратясь  въ  апр-Ьл-Ь 
въ  Шевъ,  князь  и  дружина  привозили  съ  собою 
множество  м1§ховъ,  которые  надлежало  сбыть  съ 
рукъ, — и  вотъ,  немедленно  посл-Ь  пр1'Ьзда  въ  К1евъ, 
часть  дружины  отправлялась  вълодкахъ  по  Днепру 
п  морю  въ  Константинополь  и  въ  Болгар1ю.  Воскъ 
и  згедъ  могли  получать  т'Ьмъ  же  путемъ:  мы  знаемъ, 
что  Древляне  обязывались  давать  Ольг-Ь  медъ.  Ра- 
бовъ могла  получать  Русь  съ  севера:  скандинав- 
ск1е  пираты,  олустошавш1е  берега  почти  всей  Ев- 
ропы, могли  доставлять  большое  количество  не- 
вольниковъ  въ  Новгородъ,  м-Ьнять  ихъ  Руссамъна 
товары  греческ1е  и  восточные,  а  безспорнои  сами, 
въ  вид-Ь  гостей,  спускались  по  восточному  водному 
пути  въ  Константинополь.  Рабовъ  собственнымъ 
Руссамъ  для  торговли  могли  доставлять  войны  ихъ 
съ  разными  народами  и  племенами  славянскими  въ 
томъ  случа-Ь,  когда  они  должны  были  примучивать 
посл'Ьдн1я:  такъ  Ольга  отдала  Дровлянъ  въ  рабство 
мужамъ  своимъ:  но  мы  знаемъ,  что  таьче  случаи 
бывали  р-Ьдко.  Разум']§ется,  что,  за  раздачею  дру- 
жин-Ь,  у  князя  оставалось  еще  много  м'Ьховъ,  меду, 
воску,  и  что  значительнМшую  часть  товаровъ,  ко- 
торыми торговали  Руссы,  составляло  имущество 
княжеское. 

Не  въодинъ  Константинополь  пли  Переяславецъ 
отправлялись  Руссы  съ  означенными  товарами:  они 
-бздили  съ  ними  также  на  востокъ,  въ  города  ко- 
зарскге.  Руссы  входили  и.зъ  Азовскаго  моря  въ 
устье  Дона,  поднимались  вверхъ  по  этой  р^^к-Ь  до 
пограничной  козарской  кр-Ьпостп  Серкель,  или  Б'Ь- 
лой  В-Ьжи  ^),  перетаскивали  зд-Ьсь  суда  на  сушу, 
и,  пройдя  съ  ними  небольшой  волокъ  до  Волги,  спу- 
скались по  этой  р-Ьк^  къ  Итилю,  столиц-Ь  козар- 
ской, находившейся  около  нын-Ьшней  Астрахани. 
Главнымъ  товаромъ,  который  Руссы  привозили  въ 
Итиль,  были  также  м-Ьха.  Потребность  въ  м'Ьхахъ 
усиливалась  на  востоке  съ  распространен1емъ  бо- 
гатства и  роскоши  въ  блестящее  царствоБан1е  Га- 
руна-аль-Решида.  Шубы  стали  почетною  одеждою 
и  покупались  дорого;  до  насъ  дошло  изв'Ьст1е,  что 
Зобейда,  жена  Гаруна,  первая  ввела  въ  моду  шу- 


')  Мухам.  Нумизматика  Савельева,  стр.  ХХШ. 
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бы,  подбитыя  русскими  горностаями  и  С0б0ЛЯ31И. 
К|ЮА1'Ь  м-Ьховъ,  Руссы  привозили  на  Волгу  также 
и  рабовъ.  Въ  обм-Ьнъ  за  означенные  товары,  Руссы 
могли  брать  у  Арабовъ  дорог1е  камни,  бисеръ,  осо- 
бенно зеленаго  цв'Ьта  (нитки  его  составляли  люби- 
мое ожерелье  русскихъ  женщинъ,  которыхъ  мужья 
разорялись,  платя  нер^Ьдко  по  диргему  —  отъ  15 
до  20  коп^Ьекъ  серебромъ — закалсдую  бисеринку), 
золотыяи  серебрппыя  изд'Ьл1я,ц'Ьпочки,  ожерелья, 
запястья,  кольца,  булавки,  рукоятки,  пуговки,  бля- 
хи для  укран1еп1Я  одежды  и  конской  сбруи,  быть- 
можетъ  также  шелковыя,  шерстяныя  и  бумажный 
ткани,  овощи,  пряности  и  впно.  Но,  какъ  видно, 
Руссы  сильно  желали  вым-Ьпивать  на  свои  товары 
арабск1я  монеты,  диргемы,  который  везд^!  и  во  вся - 
комъ  значен1и  им'Ьли  большую  ц-Ьиность.  Посред- 
ствомъ  этого  пути,  арабск1я  монеты  раснространя- 
дись  по  разнымъ  м-Ьстамъ  тогдашннхъ  русскихъ 
областей:  какъ  р'Ьдк1я,  всегда  ц'Ьнныя  вещи,  какъ 
украшен1я,  переходили  он-Ь  изъ  рода  въ  родъ,  изъ 
рукъ  въ  руки,  закапывались  въ  землю  вм'Ьст'Ь  съ 
мертвецами,  зарывались  въ  вид-Ь  кладовъ,  и  та- 
кимъ  образомъ  дошли  до  насъ  ^).  Но  не  однимъпу- 
темъ  м1>ны  могло  дойти  въ  Росс1ю  большое  коли- 
чество монетъ  ^);  значительное  количество  нхъ 
должно  было  достаться  Руссамъво  время  счастли- 


*)  РгаеЬп.  Торо^гарЫзсЬе  11еЬег81с111  йег  Аиз^гаЬип- 
^еп  уоп  аНет  агаЫасЬет  беМе  1п  Кивзкпй,  въ  русскомъ 
оеревод'Ь  у  Савельеиа  Мухам.  Нумизматика. 

^)  Авторъ  Мухам.  Нумизматики  говорптъ:  «Завс^Ьисчи- 
слежные  товары  (привоаимые  Руссами  и  Булгарами)  Арабы, 
11ерс1янв  п  Харезмцы  пл\1тили  имъ  наличными  монетами 
царствующей  династ]и,  или  пропзведеи1ями  своего  края . 
Монеты  были  исключительно  сереб|>ягшя  величиною  отъ  на- 
шего двухъ-злотаго  до  пяти-алтыннаго.  Привозпмыхъ  то- 
варовъ  Аз1и  недоставало  на  обм-Ьвъ  за  м'Ьстныя  произве- 
ден1я,  и  денежный  балансъ  оставался  на  сторов'Ь  Волги.  > 
Можно  сомневаться  еще  въ  томъ,  чтобы  товаровъ  Аз1и  не- 
доставало на  обм1;нъ  за  произв(.'ден1я,  привозимый  Русскими 
и  1)улгарнми:  въ  обм-йнъ  за  м-Ьха,  невольниковъ,  янта]  ь 
и  цыиовкн,  представлялся  ц1;лый  рядъ  аз1ятскпхъ  това- 
ровъ, им'Ьвшихъ  всегда  и  везд'Ь  высокую  ц-Ьпу  (см.  нере- 
числеше  ихъ  въ  тексте):  самъ  авторъ  приводптъ  при  этомъ 
изв'Ьст1е,  что  за  каждую  бисерину  зеленаго  бисера  Рус- 
сов платили  по  диргему,  и  разорялись  такимъ  образомъ 
въ  угоду  жееъ  своихъ.  Дал-Ье,  носл'Ь  исчислен1я  аз1ятскихь 
товаровъ,  авторъ  говоритъ:  «Все  это,  какъ  видимъ,  нреиму- 
щественно  предметы  роскоши,  тогда  мало  изв'ктной  на 
скверо-восток-Ь  Европы,  и  поэтому  нисколько  не  удивп- 
тельво,  что  потреблен1е  ихъ  еъ  Росс]и  и  11рибалт1йскомъ 
кра-Ь  далеко  уступало  ц-Ьпности  м-Ьхобъ,  потребяыхъ  для 
Аз)и. » — Но  прежде  самъ  авторъ  сказалъ,  что  и  ы1'.ха  ва 
восток-Ь  составляли  такжепредметъ  роскоши, что  шубы  были 
ипчетнымъ  од-Ьяя^емъ  владЬтельныхъ  и  зватныхъ  лицъ;  не 
думаемъ,  чтобъ  аз1'ятск1я  драгоц'Ьнпостп  были  мало  известны 
на  с'Ьворо-восток'Ь  Европы:  самъ  авторъ  приводптъ  изв-Ь- 
ст1е>  что  Руссы  разорялись  на  зеленый  бисеръ;  другое 
изв'Ьст1е  говорптъ,  что  на  мертвец-Ь  русскомъ  была  парчевая 
одежда;  если  въ  кладахъ  вм-ЬсгЬ  съ  арабскими  монетами 
находятъ  и  вышеисчнслеппыя  вещи,  то  ясно,  что  он-Ь  были 
столько  же  нзп'кстпы.  Зам'Ьтпмъ  также,  что  Руссы  отно- 
сительно м'Ьхопой  торговли  не  пользовались  монопол^ею, 
но  им'Ьлп  снлгпыхъ  сопсрппиовъ  въ  Булгарахъ  и  Бурта- 
сахъ:  самъ  авторъ  говоритъ,  что  дор(>лсе  всего  ц'Ьпплись  м-Ьха 
черныхъ  или  чернобурыхъ  лпсицъ,  которыя  называли  Бур- 
тасскими,  по  имени  народа  Буртасовъ;  сл-Ьд.  чрезъ  руки 
Руссовъ  шли  ие  самые  дорог1е  м-кха. 


ваго  похода  Святослава  на  Козаръ,  Буртасовъ  и 
Болгаръ  Волжскихъ,  и  вообще  на  востокъ,  когда, 
разорены  были  тамошн1яторговыя  м-Ьста;  арабсшя 
монеты  могли  быть  завозимы  въ  русск1я  области 
также  Болгарами.  Мы  зам'Ьтили  уже,  что  значи- 
тельн'Ьйшая  часть  товаровъ  должна  была  принад- 
лежать князю,  сл1)довательно  значительнейшая 
часть  вым'Ьненнаго  на  эти  товары  должна  былаьоз- 
вратиться  въ  казну  княжескую:  отсюда  монеты  мог- 
ли переходить  къ  дружин-Ь;  дружинники  были  лю- 
ди вольные,  хотФ.ли — служили  князю,  нехот'Ьли — 
шли  домой,  если  родомъ  были  изъ  Скандинав1и,  и 
уносили  сь  собою  служебную  плату;  они  же  были 
и  купцами.  Мы  знаемъ  также,  что  кня.зья  наши  ча- 
сто нанимали  Варяговъ  для  одного  какого-нибудь 
похода;  разум'Ьется,  наемники  брали  плату  свою 
преимущественно  серебромъ,  и  такимъ  образомъ 
дпргемы  изъ  казны  княжеской  переходили  къ  наем- 
нымъ  Варягамъ:  отсюда,  кроме  торговли,  объ- 
ясняется, почему  на  скандинавскомъ  берегу  и  на 
прилежащихъ  къ  нему  островахъ  находятъ  такъ 
много  кладовъ  съ  восточными  монетами.  Одною 
торговлею  объяснить  этого  нельзя,  ибо  какъ  пред- 
положпть,  чтобы  количество  и  данность  товаровъ 
скандинавскихъ  такъ  перевышали  количеств  ^  и 
ц-Ьиность  товаровъ  русскихъ,  греческихъ  п  восточ- 
ныхъ,  шедшихъ  чрезъ  Росс1ю,  что  лпшекъ  долженъ 
былъ  оплачиваться  деньгами?  Зам'Ьтпмъ  также,  что, 
кром'Ь  зарыт1я  монетъ  въ  могилы,  клады  въ  поня- 
т1и  народа  обыкновенно  соединяются  съ  предста- 
влен1емъоразбойникахъ,  зарывшихъ  въ  землю  на- 
грабленное; что  разбои  въ  описываемый  пср10дъ 
были  сильны, — на  это  нм'Ьемъ  ясное  свид-Ьтельства 
въ  л^тописяхъ  и  предан1'яхъ:  такимъ  образомъ,  мо- 
жетъ  объясниться  происхождеи1е  большпхъ  кла- 
довъ, какъ  напрпм'Ьръ  близъ  Великих.ъ  Лукъ  най- 
денъ  кладъ  въ  семь  слпшкомъ  тысячъ  ц'Ьлковыхъ. 
Предполагая  разбойничество  какъ  одно  изъ  средствъ 
накоплен1я  большихъ  кладовъ,  мы  не  отвергаемъ 
возмолсности  накоплен1я  значительныхъ  капиталовъ 
и  посредствомъ  торговли;  но  зд'Ьсь  Зам'Ьтпмъ,  что 
нпкакъ  нельзя  утверждать,  будто  клады,  въ  кото- 
рыхъ находятся  куфическ1я  монеты,  наприм-Ьръ 
X  в-Ька,  непрем'Ьнно  были  зарыты  въ  этомъ  в-Ьк-Ь; 
монеты  Х- го  в-Ька  могли  зайти  на  Русь  въ  этомъ 
в-Ьк-Ь,  но  могли  оставаться  зд'Ьсь  въ  обращен1и  и 
въ  сохрансн1п  п  въ  посл'Ьдующ!е  в^^ка,  переходить 
изъ  рода  въ  родъ,  накоисцъ  скопляться  разными 
средствами  въ  одн-Ьхъ  рукахъ  и  зарываться  въ 
землю  чрезъ  много  в1^ковъ  спустя  носл'Ь  ихъ  пер- 
ваго  появлен1я:  такимъ  образомъ,  отъ  большихъ 
кладовъ  съ  куфическими  монетами  Х-го  в-Ька  нп- 
какъ еще  нельзя  заключать  о  большихъ  торговыхъ 
капиталахъ  въ  этомъ  вЬк'Ь  на  Руси. 

Кром'Ь  Руссовъ,  посредниками  торговли  между 
Европою  и  Аз1ею  въ  описываемое  время  были  Бол- 
гары Волжск1е.  Въ  рукахъ  этихъ  Болгаръ  была 
торговля  съ  сос'Ьдними  пародами  сЬверо-востока  и 
сЬверо-запада;  чтобы  не  допускать  арабскихъ  куп- 
довъ   къ  Н(  посредственнымъ   сношен1Ямъ  съ   по- 
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^л-Ьдними,  они  представляли  ихъ  Арабамъ  людо- 
1}дами  ^).  Болгарск1е  купцы  'Ьздплп  В1>  страну  Веси 
на  лодьяхъ,  всерхъ  по  Волг-Ь  п  Шексп-Ь,  для 
закупки  м^Ьховъ;  любопытны  подробности,  нахо- 
димыя  у  арабскихъ  писателей  о  м-Ьчовой  торговл'Ь 
Болгаръ  СЪ  Весыо:  Болгары  пр115зжали  въ  опре- 
д'1]ленное  м'Ьсто,  оставляли  тамъ  товары,  пом'Ьтивъ 
ихъ  какими-нибудь  знаками,  и  удалялись.  Если 
()олгарск1е  купцы,  по  возвращен1и,  находили  м'Ьну 
выгодною,  то  брали  съ  собой  туземные  товары  и 
оставляли  свои,  въ  противномъ  случа^Ь  они  ухо- 
дили опять  на  время,  и  это  значило,  что  они  тре- 
бовали прибавки;  туземцы  подбавляли  того  или 
другого  товара  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  не  удовлетво- 
рятъ  Болгаръ.  У  Лрабовъ  такая  торговля  слыла 
н'Ьмою.  Разсказъ  Арабовъ  зам'Ьчателенъ  для  насъ 
потому  еще,  что  объясняетъ  разсказъ  новгород- 
скаго  купца,  Гуряти  Роговича,  занесенный  въ  лето- 
пись ^).  Такъ  и  поздн-Ье  торговали  Болгары  съ 
Югрою  ^).  Но  кром1^  Веси,  по  изв'Ьст1Ю  арабскихъ 
писателей,  болгарсюе  купцы  доходили  до  К1ева 
черезъ  Мордовскую  Землю.  Это  пзв'Ьст1е  подтвер- 
ждается изв'Ьст1ями  нашихъ  летописей  о  приход'Ь 
^элгарскихъ  пропов'Ьдниковъ  магометанства  въ 
К1евъ,  подтверждается  и  важнымъ  изв'Ьст1емъ, 
сохранившимся  у  Татив1,ева,  о  договор-Ь;  заключен- 
номъ  при  Владим1р'Ь  съ  Болгарами:  это  изв'Ьст1е 
драгоценно  для  насъ  потому,  что  въ  немъ  нахо- 
дится первое  положительное  упоминовение  о  куп- 
цахъ,  какъ  отд'Ьлыюмъ  разряд-Ь  людей,  и  городахъ— 
какъ  торговыхъ  средоточ1яхъ.  11рим1фъ  Визант1н 
и  стечен1е  иностранныхъ  купцовъ  въ  К1'евъ  дали 
понять  выгоду  торговли  для  казны  княжеской,  въ 
которую  собирались  торговыя  пошлины,  и  вотъ 
К1евск1й  князь  обязываетъ  Болгаръ  не  покупать 
товаровъ  въ  селахъ  у  т1уновъ  и  другихъ  лицъ,  но 
покупать  ихъ  въ  городахъ.  Зд'Ьсь  ясно  видимъ 
два  рода  торговли:  первоначальную,  по  которой 
ВСЯК1Й  сбывалъ  всякому  излишекъ  своей  собствен- 
ности, и  торговлю  въ  настояп^емъ  смысл-Ь,  которая, 
всл^^дств1е  правительственныхъ  распоряжен1й,  на- 
чинаетъ  выт-Ьснять  первоначальную  ^).  Русская 
Правда  знаетъ  купцовъ  такъ  же,  какъ  отд-Ьльный 
разрядъ  людей. — Кром-Ь  Грековъ,  Арабовъ,  Болгаръ 
Волжскихъ  и  Дунайскихъ,  Руссюе  производили 
мЬну  съ  ближайшими  соседями  своими,  степными 


*)  Мухам.  Нумизмат    XVII. 

•)  См.  Т.  1,  кд.  I,  прим-Ьчан.  1-е,  главаИ,  на  стр.  31. 

')  Мухам.  Нумизм.  СХХХ  и  сл'Ьд  Авторъ  аам-Ьчаегь, 
что  Весь  Белозерская  была  такъ  образовача,  что  не  им-Ьла 
нужды  вести  н-Ьмую  торговлю.  Но  мы  не  им-Ьемъ  основан1я 
предполагать,  .что  она  была  образованн-Ье  нын^Ьшнихъ  Зы- 
рянъ,  которые  сохрапяютъ  тотъ  же  обычай  (см  тамъ  же); 
но  незнашю  языковъ  другъ  друга,  необходимо  должна  была 
ввестись  п'Ьмая  торговля. 

*}  На  торговую  связь  съ  Болгарами  указывав тъ  л-Ъто- 
писное  изв'Ьст1е  подъ  1024  годомъ  (Полн.  Собр.  Русск. 
Л*т.  I,  64):  «Б^  мятежь  великъ  и  голодъ  по  всей  топ 
стран-Ь  (Суздальской),  идоша  по  Волз-Ь  вси  людье  въ 
Болгары,  и  привезоша  жито,  и  тако  ожиша».  Зд-Ьсь  ука- 
8ан1е  и  на  путь  по  Волг-Ь;  впрочемъ  здЬсь  о  купцахъ  го- 
«орит!,  нельзя,  ибо  прямо  ска:?ано:  вси  людье. 


народами,  Псчен'Ьгами,  которые  доставляли  рога- 
тый скотъ,  лошадей,  овецъ.  Изъ  словъ  Святослава 
видно,  что  въ  Переяславц'Ь  Дунайскомъ  русск1е 
купцы  могли  производить  м-Ьну  съ  купцами  чеш- 
скими и  венгерскими.  Н-Ьтъ  сомн'Ьн1*я,  что  торговля 
изъ  Новгорода  съ  сЬверо-восточиыми  финскими 
племенами  существовала  уже  въ  описываемое  время, 
и  что  изъ  Новгорода  же  купцы  съ  м'Ьхами,  вос- 
точными и  греческими  товарами  начали  являться 
и  въ  городахъ  балт1йскихъ  Славянъ. — Съ  вопро- 
сомъ  о  торговл-Ь  т-Ьсно  связаиъ  вопросъ  о  день- 
гахъ, — одинъ  изъ  самыхъ  спорныхъ  вопросовъ  въ 
нашихъ  древностяхъ:  по  недостатку  точныхъ  из- 
в1^ст1й,  мы  отлагаемъ  его  рЬшен1е  до  сл'Ьдуюш.аго 
пер1ода. 

Обозр'Ьвъ  матер1альныя  силы  новорожденнаго 
рускаго  общества,  обратимся  теперь  къ  новому, 
духовному  началу,  явившемуся  въ  конц-Ь  описы- 
ваемаго  пер10да,  началу,  богатому  нравственнымъ 
и  гражданскимъвл1ян1емъ.  Какъ  слаба  было  прежде 
въ  языческомъ  обществ"!)  вл1ян1е  волхвовъ,  такъ 
могущественно  явилось  теперь  вл1ЯИ1е  христ1ан- 
скаго  духовенства.  Немедленно  посл"!)  принят1я  по- 
вой в1)ры,  мы  видимъ  уже  епископовъ  сов1>тника- 
ми  князя,  истолкователями  воли  Б)ж1ей;  но  хри- 
ст1*анство  принято  отъ  Визант1и;  Русская  Земля 
составляетъ  одну  изъ  епарх1й,  подв^Ьдомственныхъ 
Константинопольскому  патр1арху;  для  русскаго  ду- 
ховенства единственнымъ  образцомъ  всякаго  строя 
служитъ  устройство  виза1гг1йское:  отсюда  понятно 
и  гражданское  вл1ян1е  Имперш  на  юное  русское 
общество. — Мы  вид-Ьли,  какъ  было  принято  хри- 
ст1анство  и  какъ  распространялось;  вид-Ьли,  что 
оно  принялось  скоро  въ  Шев-Ь,  на  юг-Ь,  гд-Ь  было 
уже  и  прежде  знакомо,  но  медленно,  съ  большими 
препятств1ями  распространялось  оно  на  с^вер-Ь  и 
востоке:  первые  епископы  Ростова  —  Оедоръ  и 
Иларшнъ  —  принуждены  были  б'Ьжатьотъ  ярости 
язычниковъ  *):  въ  конц-Ъ  описываемаго  пер1ода 
язычество  нисколько  не  уступало  и  ревности 
третьяго  епископа  ростовскаго,  Святаго  Леонтхя, 
который,  видя  невозможность  д'Ьйствовать  на  взрос- 
лое покол^Ьн1е,  окр'Ьншее  въ  язычеств-Ь,  обратил- 
ся къ  д-Ьтямъ,  сталъ  привлекать  ихъ  къ  себ-Ь 
ласкою  и  учить  в1)р^Ь.  Мы  видимъ  язычество  го- 
сподствующпмъ  и  у  племенъ  средней  Руси,  на  Ок-Ь 
до  самыхъ  ея  низовьевъ.  Оставаясь  глухими  къ 
ув'Ьщан1ямъ  христ1анскихъ  пропов'Ьдниковъ,  жи- 
тели сЬверат'Ьмъ  легче  слушали  старыхъ  волхвовъ 
своихъ:  такъ  читаемъ  въ  л^^тописи,  что  въ  1024 
году  встали  волхвы  въ  Суздальской  Земл-Ь  воврезш 
голода,  и  начали  убивать  старыхъ  женщинъ,  го- 
воря, что  он^  скрываютъ  у  себя  въ  т'Ьл^Ь  съ-Ьст- 
ные  припасы.  Былъ  мятежъ  большой  по  всей  той 
стран'Ь,  такъ  что  самъ  велик1й  князь  Ярославъ 
принужденъ  былъ  туда  отправиться:  онъ  перело- 
вилъ  волхвовъ,  однихъ  разослалъ  по  разнымъ  м1Ь- 


*)  Истор1я  Русск.  Церкви  епископа  Рижскаго  Фил;фета, 
пер10дъ  1-й,  стр.  30, 
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€тамъ,  другихъ  казнилъ,  говоря:  „Богъ  за  гр-Ьхи  первый  Русск1й  мнтрополитъ  Илар1онъ,  которые» 
наказывастъ  з^.'.млю  голодомъ,  моромъ,  засухою  или  ум-Ьдъ  понять  превосходство  новаго  порядка  веще^ 
какою  нибудь  другою  казнью,  а  челов'Ькъ  не  знаетъ  предъ  старымъ  и  ум'Ьлъ  показать  другимъ  это  пре- 
ничего"  *).  И  на  юг-Ь  языческ1е  обычаи,  предан1'я,  восходстпо.  Какъ  молодое  покол'Ьн1е  оц-Ьнпло  новое 
пов^фья.еще  очень  сильны  между  хрпст1анамн;  сокровище,  пр1обр1>тенное  имъ  съ  христ1анствомъ, 
такъ  аитаемъ  въ  л-Ьтопыси  подъ  1044  годомъ:  и  какъ  было  благодарно  людямъ,  которые  снособ- 
„Въ  этотъ  годъ  умеръ  Брячеславъ,  князь  По-  ствовали  ему  къ  пр1обр'Ьтен1ю  этого  сокровища.— 
лоцк1й,  и  Всеславъ,  сынъ  его,  сЬлъ  на  стол'Ь;  видно  изъ  отзыва  л'Ьтоппсца  о  деятельности  Вла- 
этого  Всеслава  мать  родила  отъ  волхвованья,  по-  дим1ра  и  Ярослава:  „Подобно  тому,  какъ  если  бы 
тому  что  когда  она  родила  его,  то  была  у  него  кто-нибудь  распахалъ  землю,  а  другой  посЬялъ,  а 
язва  на  голов-Ь,  и  волхвы  сказали  ей:  навяжи  ты  иные  стали  бы  пожинать  и  -Ьсть  пищу  обильную: 
на  эту  язву  волшебную  повязку,  которую  пусть  такъ  и  князь  Владим1ръ  распахалъ  и  умягчилъ 
носитъ  онъ  до  смерти  своей;  Всеславъ  точно  но-  сердца  людей,  просветивши  пхъ  крешен1емъ:  сынь 
ситъ  ее  до  сихъ  поръ;  поэтому  онъ  такъ  и  кро-  его — Ярославъ — насЬялъихъ  книжными  словами,  а 
вожадеиъ"  ^).  мы  теперь  пожинаемъ,  принимая  книжное  учеи1е. 
Самымъ  лучн1Ш1ъ  средствомъ  къ  торжеству  но-  Велика  бываетъ  польза  отъ  учен1я  книжнаго;  изъ 
БОЙ  в-^ры  надъ  старою  признано  было  —  д-Ьйство-  кнпгъ  учимся  путямъ  покаян1я,  въ  словахъ  книж- 
вать  на  новое,  молодое  покол1>н1е:  такъ  при  Вла-  ныхъ  обр1>таемъ  мудрость  ивоздержан1с:  это  р-Ьки, 
дим1р^Ь  и  при  Ярослав-Ь  отбирали  д1>тей  у  лучшихъ  напояющ1я  вселенную,  это  исходища  мудрости;  въ 
гражданъ,  учили  ихъ  грамоте  и  догматамъ  новой  книгахъ  непсчетная  глубина,  ими  ут'Ьшаемся  въ 
в-Ьры;  мы  внд1'>ли;  что  такъ  д1)йствовалъ  и  Святый  печали,  он-Ь  узда  воздержан1я"  ^). 
Леонт1й  на  сЬиср-Ь;  возможность  выучиться  грамо-  Д']^йств1я  книжнаго  учен1я,ближайшаго  знаком- 
т^  существовала  и  въ  другихъ  городахъ,  что  видно  ства  съ  новою  в-Ьрою,  не  замедлили  обнаружиться  вт. 
изъ  жит1яСвятаго  Оеодос1я^).  Эта  м^ра  скоро  при-  ц-Ьломъ  ряд-Ь  христ1анскихъ  подвпжникопъ.  Для 
несла  свои  плоды:  скоро  обозначилась  д-Ьятельность  упрочен1я  христ1анства  мало  было  взять  д'Ьтей  изъ 
иолодого,  грамотпаго  покол-Ьихн,  получившаго  изъ  домовъ  полуязыческихъ  родителей;  нужно  было, 
книгъ  ясн1^йшее  понят1е  о  новой  в-Ьр-Ь.  Предста-  чтобы  некоторые  изъ  новаго  покол'Ьн1я  отторглись 
вителями  этого  молодого,  грамотнаго  поколён1я  въ  совершенно  отъ  общества,  сильно  пропитанпаго 
въ  семь-Ь  княжеской  были  сыновья  Святаго  Влади-  язычествомъ;  для  упрочеи1я  христ1анства  нужно 
м1ра  —  Борисъ,  Гл1>бъ,  Ярославъ.  Хрпст1анство  было,  чтобъ  оно  распространилось  не  словомъ 
прежде  всего  должно  было  под1^йствовать  на  самыя  только,  но  самымъ  д-Ьломъ;  нужно  было,  чтобы  въ 
ыагк1я  н-Ьживтя  отношен1я,отношен1я  родственный;  н-Ькоторыхъ  избранныхъ  обнаружилось  д1зйсты"е 
это  всего  ясн-Ье  можно  вид^Ьть  на  Борис1]  и  Гл15б1з.  новаго  учен1Я,  и  опи  пошли  бы  на  проповедь  не 
Пзъ  д-Ьтей  Владим1ровыхъ  они  больше  всЬхъ  были  съ  огнемъ  и  мечемъ,  какъ  Добрыня  пли  П\тята, 
похожи  на  отца  своего  мягкостью  природы:  по  этому  но  съ  велич1емъ  подвига  христ1анскаго.  При  господ- 
одному  уже  не  удивительно,  что  у  Владим1ра  было  ств'Ь  матер1альной  силы,  предъ  которою  все  пре- 
къ  нимъ  бол-Ьс  сочувств1я,  что  онъ  особенно  любилъ  клонялось,  нужепъ  былъ  рядъ  подвижнпковъ.  ко- 
Вориса;  и  вотъ  :зта  мягкая  природа  двухъбратьевъ  торые  показали  бы  подвиги,  превышавш1е  подвиги 
легко  в)спринимаетъ  вл1ян1е  1рпст1анства,  они  богатырей,  которые  показали  бы  господство  духа 
являются  образцами  братской  любви.  „Не  хочу  надъ  плот1ю,  показали  бы  чудеса  мужества  дру- 
:однять  руки  на  старшаго брата",  говоритъ  Борисъ.  гаго  рода,  борьбу  бол-Ье  изумительную,  и  пр!- 
н  падаетъ  жертвою  у1:ажен1я  своего  къ  родствен-  обрЬли  бы  своими  подвигами  благогов'Ьн1е  къ  себ-Ь 
нымъ  отношеш'ямъ,  освященнымъ  религ1ею.  Отсюда  и  къ  тому  учеи1ю.  которое  даетъ  силы  къ  подоб- 
понятно  значеп1е  Бориса  и  Гл-Ьба  въ  нашей  исто-  нымъ  подвигамъ.  Монашество,  поп'Ькоторымъизв'Ь- 
р1и:  они  были  первомучениками  въ  этой  нравствен-  ст1ямъ.  явилось  на  Руси  очень  рано:  такъ  есть  пре- 
ной  борьб1>  новаго  христ1анскаго  общества  со  ста-  дан1е,  что  еще  первый  К1'^вск1ймитрополитъМпхаилъ 
рымъязыческпмъ.Братъихъ — Ярославъ — является  построилъ  въ  К1ев'Ь  монастырь  на  гор'Ь  протпвъ 
представителемъ  новаго  покол'Ьн1явъ  другихъ  отно-  холма  Перунова;  есть  также  иностранное  изв15СТ1*е, 
шен1пхъ:  он  ь  са.>1ъ  любитъ  читать  книги,  собираетъ  что  К1евск1П  мптрополитъ  встр-Ьчаль  Святополка 
ихъ,  распространяетъ  грамотность  въЗемл'Ь,  являет-  и  Болеслава  Храбраго  въ  монастырь  Святой  Софш^); 
ся  просв'Ьщеннымъ  христ1аниномъ  въ  борьб'Ь  своей  при  ЯрославЬ  построены  монастыри  Георг1евск1й 
съ  язычествомъ,  что  видно  изъ  приведеннаго  отзыва  и  Ирининск1й.  Но  эти  монастыри  не  были  так1е, 
его  о  волхвахъ.  Иосл1>  сыновей  Владим1ровыхъ  пред-  как1е  надобны  были  тогда  для  упрочен1я  христ1ан- 
ставителемъ  новаго  грамотнаго  покол'Ьшя  является  ства, — ихъ  монахи  не  были  настоящими  подвижпи- 
ками.    „Много  монастырей,  говоритъ  л'Ьтописецъ, 


^  *)  Поле.  Собр.  Рус.  Л*т.  I,  64.  поставлено  отъ  царей  и  бояръ  на  богатом  ь  ижди- 

2)  Тамъ  же,  стр.  67. -О  полшебныхъ   повязкахъ  или  вен1и,  НО  не  таковы  ЭТИ  монастыри,  какъ  т^Ь,  ко- 

в  а  у  3  а  X  ъ  см.  статью  проф.  Буслаева,  въ  Архиве  историко-  

юридич.  св-Ьд  ,  изд.  Н.  Калачевымъ,  стр.  2,  отд'Ьлеи.  1\*.  *)  Поли.  Собр.  Гус.  Л-Ьт.  I,  66. 

^)  «Къ  спмъ  же  п  датися    веля  на  учее1е  божествен-  ')  См.  о  начале  монашества  въ  Р<сс1П,  въ  прпбавлеп:п 

Еыхъ  книгъ  единому  отъ  учптель>,  къ  Творен1ямъ  Св.  Отцевъ,  годъ  ^*Ш,  кп.  4. 
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торые  поставлены  слезами,  постомъ,  молитвою,  ваго  —  христ1анскаго,  иросв-Ьщеннаго  книжнымъ 
бд-Ьшемь"  *).  Когда  по^ое  покол'Ьн1е  короче  по-  учен1емъ,  всего  лучше  показываютъ  намъ  отноше- 
зпакомилось  съ  новою  в^^рою,  тогда  между  н-Ько-  и1яСвятаго  0еодос1я  къ  матери.  Посл'Ьдняя,узнавъ 
торыми  11зъ  него  обнаружилось  то  же  самое  стре-  о  поб'Ьг'Ь  сына,  догнала  его,  прибила  и  держала 
млеше,  какое  было  сильно  и  между  язычниками  некоторое  время  въ  оковахъ,  чтобы  не  вздумалъ 
русскими, — стремлен1е  посЬтпть  Грец1Ю  для  выгод-  уйти  онять.  Оеодос1й  остался,  и  по-прежнелу 
ной  службы  въ  полкахъ  Импер1и,  для  торговли,  ходилъ  въ  церковь;  но  въ  церкви  обедню  служили 
для  грабежа,  а  теперь  руссктс  христ1ане  стали  хо-  не  такъ  часто,  какъ  бы  ему  хот-Ьлось,  по  недо- 
дить  не  для  матер1альныхъ  выгодъ,  но  для  того,  статку  просвиръ:  9еодос1й  сталъ  печь  просвиры, 
чтобы  получить  ут1]ержден1е  въ  в'Ьр'Ь.Такъ  явился  Мать  оскорбилась  такимъ  занят1емъ  сына,  бранила, 
на  Аеон1Ь  одинъ  изъ  русскихъ  христ1анъ,  житель  била  его  и  заставила  уйти  въ  другой  городъ:  зд^Ьсь 
города  Любеча,  по  имени  Антппа,  и  постригся  въ  опъпр1ютился  у  священника,  и  по-прежнему  пекъ 
одномъ  изъ  тамошипхъ  монастырей  подъ  именемъ  просвиры.  Мать  нашла  его  и  тутъ,  и  взяла  назадъдо- 
Антошя:  недалеко  отъ  монастыря  Есфигмена,подл^Ь  мой:  но  друг1есъ  большпмъ  уважен1емъ  смотр^^лина 
морского  берега,  показываютъ  пещеру  перваго  рус-  дивноеповеденхемолодогочелов^жал'ородскойпосад- 
скаго  инока  ^).  Гречесшй  игуменъ  понялъ  всю  никъдалъ  ему  средство  удовлетворять  своей  благо- 
пользу,  какую  подвиги  Аптон1Я  могли  принести  на  честивой  склонности,  позволилъ  ему  жить  у  своей 
Руси,  и  отпустилъ  его  назадъ  на  родину.  Антон1й  церкви.  Оеодосш  было  мало  безпрепятственной 
прпшелъ  въ  К1евъ,обошелъ  вс^к  тамошн1е  монастыри,  молитвы:  мало  рубища,  къ  которомъ  онъ  постоянно 
и  ни  въ  одномъ  изъ  нихъ  не  нашелъ  такой  жизни,  ходилъ,  отдавая  лучшее  платье  нишдмъ:  онъ  над'Ьлъ 
къ  какой  ирпвыкъ  на  Абон-Ь;  онъ  былъ  одинокъ  вериги.  Мать  увидала  по-случаю  кровь  на  б^ль^Ь 
среди  шевскнхъ  монаховъ — и  решился  жить  одинъ.  сына,  нашла,  что  это  отъ  веригъ  и  сорвала  ихъ 
На  берегу  Дн-Ьира,  на  высокой  гор'Ь,  покрытой  л-Ь-  съ  ярост1ю  съ  плечъ  Оеодосхя,  который  уже  посл*]^ 
сомъ,  Антоши  нашелъ  пещеру,  выкопанную  Илар10-  не  могъ  надавать  ихъ.  Наконецъ  борьба  между 
номъ,  первымъ  митрополитомъ  изъ  русскихъ,  когда  стремлен1емъ  къ  христианскому  подвижничеству  и 
еще  онъ  былъ  священникомъ  въ  блпжнемъ  княже-  уважен1емъ  къ  родительской  власти  кончилась; 
скомъ  сел-Ь  Берестов^Ь;  Илар1онъ  уединялся  въ  пе-  пораженный  евангельскими  словами:  „Иже  любитъ 
щеру  временно,  Антон1й  навсегда  поселился  въней;  отца  или  матерь  паче  Мене,  н-Ьсть  Мене  достоинъ", 
но  онъ  недолго  пробылъ  одинъ.  Прославлеше  по-  Оеодос1й  р'Ьшился,  во  что  бы  то  ни  стало,  поки- 
двиговъ  Антон1я  и  собран1е  къ  нему  другихъ  по-  путь  материнск1й  домъ,  и  ушелъ  въ  Кхевъ,  чтобы 
движниковъ  не  относится  къ  описываемому  времени;  вступить  въ  одинъ  изъ  тамошнпхъ  монастырей. 
но  къ  нему  относится  юность  другого  знаменита-  Но  как1е  это  были  монастыри,  видн.)  изъ  того,  что 
го  подвижника,  преемника  Антонхева;  подробности  ни  въ  одинъ  изъ  нихъ  не  приняли  Оеодос1я,  явив- 
жизни  этого  новаго  русскаго  челов'Ька  драгоц1^нны  шагося  въ  вид-Ь  б-Ьдиаго  скитальца;  не  так1е  мо- 
для  пополнен1я  картины  тогдашняго  быта  ново-  настыри  нужны  были  беодосш  и  новорожденной 
рожденной  Руси.  Этотъ  подвижникъ,  прославивш1й-  Руси;  6еодос1й  нашелъ  наконецъ  уб^Ьжище  по  свое- 
ся  посл'Ь  подъ  именемъ  9еодос1я,  былъ  также  ро-  му  желанш:  онъ  нашелъ  пещеру  Антон1я.  „Сынъ! 
домъ  изъ  Приднепровья,  изъ  города  Василева;  но  говорилъ  ему  Антон1й:  трудно  будетъ  теб-Ь  жить 
родители  его  скоро  перешли  въ  Курскъ,  гд-Ь  и  со  мною  въ  этой  т'Ьсной  пещере:  ты  еще  ыолодъ". 
протекла  его  юность.  Мальчикъ  нашелъ  себ'Ь  зд-Ьсь  Но  подъ  видомъ  юноши  передъ  нимъ  стоялъ  мужъ, 
человека,  у  котораго  могъ  выучиться  грамот-Ь,  сталъ  окр-Ьплый  въ  борьб'Ь,  претерп'Ьвш1й  столько  т^сно- 
чптать  книги,  переселился  мыслями  въ  другой  М1ръ,  ты  въ  простор'Ь,  столько  лишен1й  въ  довольств-Ь, 
и  нашелъ  въ  себ'Ь  довольно  силы,  чтобы  неме-  что  никакая  т'Ьснота  и  никак1Я  лишен1я  не  были 
дленно  начать  приложен1е  читаннаго  къ  д^лу:  онъ  для  него  бол'Ье  страшными.  А  н  т  о  н  1  й  принялъ 
не  пропускалъ  службы  церковной,  дома  работалъ  Оеодос1я;  подвиги  обоихъ  мы  еще  увидпмъ  въ  сл-Ь- 
вм^ст^  съ  рабами.  Но  въ  дом-Ь  у  богатой  матери  дующемъ  пер1од'Ь. 

ему  было  скучно,  т'Ьсно;  его  томила  жажда   по-  Показавъ,  какъ   юная  Русская  Церковь  приго- 

движничества,  желан;е  вид-Ьть  т-Ь  м-Ьста,  гд-Ь  онъ  товлялась   д-Ьйствовать  въ  лиц^    представителей 

жилъ  постоянно  мыслпо, — м^ста,  гд'Ь  происходило  новаго  покол-Ьтя,  уже  воспитаннаго  въ  христ1ан- 

то,  о  чемъ  онъ  читалъ  въ  книгахъ,  о  чемъ  слышалъ  ств-Ь,  мы  обратимся   теперь  ко  внешнему  образу 

въ  церкви.  Разъ,  тайкомъ  отъ  матери,  присталъ  Церкви,  ея  управленш  и  средствамъ.  Еш,е  во  вре- 

онъ  къ  паломникамъ  и  ушелъ  съ  ними  изъ  города,  мена   Олега  Греки    полагали   въ   Россш    особую 

Мать   9еодос1я  была  похожа  на   т-Ьхъ  русскихъ  епархш,  шестидесятую,  въ  числ'Ь  подв-Ьдомствен- 

матерей,  который,  по  словамъ  л-Ьтописца,  плакали  ныхъ  Константинопольскому  патр1арху;  съ  прп- 

по  сыновьяхъ  своихъ  какъ  по  мертвыхъ,  когда  Вла-  нят1я  христ1анства  Святымъ  Владим1ромъ  въ  чел* 

дим1ръ  вел^лъ  отдавать  ихъ  въ  ученье;  борьбу  церковнаго  управлен1я  стоялъ  мптрополитъ;  пер- 

двухъ  покол'Ьи1й — стараго — полуязыческаго  и  но-  вые    митрополиты    были   избраны  и  поставлены 

^)  Поли.  Собр.  Рус.  Л4т.  I,  69.  патршрхомъ    Константинопольскимъ,    посл^дн1й 

■    ')  См.  о  начал*   монашества  въ   Россш  въ   приведен-  Иларюнъ,— соборомъ  русскихъ  епископовъ.  Кром* 

юыъ  выше  м4ст4.  митрополита,  упоминаются  епископы;  какъ  видно, 
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епископы  были  г.ъ  Иовгород-Ь,  Ростов-Ь,  ЧерниговЬ, 
1;'1;лгород1],  Владим1р'Ь  Волыискомъ,  в'Ьроятно  бы- 
ли и  въ  другихъ  городахъ.  Ближайш1с  къ  К1сву 
епископы  собирались  въ  этотъ  городъ:  нужно  бы- 
ло ихъ  присутств1с  около  новообращенной  власти, 
деятельность  которой  они  должны  были  теперь 
направлять  согласно  съ  новыми  потребностями 
общества.  Мы  вид-^ли  сильное  вл1я1пе  епископовь 
относительно  земскаго  устава  при  Владим1р'Ь;  ми- 
трополитъ  Илар!онъ  прямо  говорить  о  частыхъ 
сов1;тахъ  Владим1ра  съ  епископами;  говорптъ,  что 
князь  съ  великимъ  смирен1емъ  сов-Ьтовался  съ 
ними,  какъ  установить  законъ  среди  людей,  не- 
давно познавн1ихъ  Господа.  При  такомъ  значен1и 
духовенства,  когда  епис?сопы  являлись  необходи- 
мыми сов'Ьтпиками  князя  во  всемъ,  касающемся 
народа  въ  стран'Ь,при  такомъ  ихъвл1"ян1и — трудно 
предположить,  чтобы  кругъ  д'Ьятельности  ихъ  оста- 
вался неопред'Ьленнымъ,  и  чтобъ  это  опред'1>лен1е 
но  посл'Ьдовало  по  образцу  визант1'йскому:  вотъ 
почему  такъ  трудно  отвергнуть  уставы  о  церков- 
ныхъ  судахъ,  приписываемые  Святому  Владим1'ру 
и  сыну  его  Ярославу  0.  Эти  уставы  естественно 
должны  быть  составлены  по  образцу  церковныхъ 
уставовъ  греко-римскихъ;  по  такъ  какъ  состоян1е 
обоихъ  обществъ — греко-римскаго  и  русскаго — въ 
описываемое  время  было  различно,  то  и  въ  цер- 
ковныхъ уставахъ  русскихъ  мы  должны  необхо- 
димо встр'Ьтить  различ1е  отъ  церковныхъ  уставовъ 
греко-римскихъ:  въ  обществ-Ь  греко-римскомъ  от- 
нон1еп1я  семейныя  издавна  подчинялись  граждан - 
скнмъ  закоиамъ,  тогда  какъ  въ  русскомъ  пово- 
рожденномъ  обществе  семейство  оставалось  еще 
пеприкосновеннымъ;  но  Церковь,  по  главной  за- 
даче своей  д-Ьйствовать  на  нравственность,  должна 
была  прежде  всего  обратить  ^ниман1е  на  отнопге- 
П1Я  семейныя,  которыя  по  этому  самому  и  подчи- 
нялись церковному  суду.  Такъ  наприм'Ьръ,  нару- 
шен1е  святости  власти  родительской  въ  римскомъ 
прав-Ь  предоставлено  м1рскому  суду,  а  въ  устав-Ь  Свя- 
таго  Владим1ра  —  церковному,  равно  тяжбы  между 
сыновьями  умершаго  о  насл-ЬдствЬ  и  тяжбы  между 
мужемъ  и  женою  объ  им'Ьн1и.  Справедливо  зам-Ь- 
чаютъ  также,  что  статьи  объ  опек-Ьи  насл11дств1>, 
находящ1яся  въ  Русской  Правд'Ь,  большею  част1Ю 
заимствованы  пзъ  греко-римскаго  законодатель- 
ства, персшедшаго  въ  наше  м1рское  законодатель- 
ство посредствомъ  духовенства.  11оврежден1е  церк- 
вей и  могилъ  въ  томъ  впд'Ь,  какъ  оно  опред-Ь- 
лено  уставомъ  Святаго  Владим1ра,  мы  не  найдемъ 
въ  греческихъ  законахъ,  ни  въ  гражданскпхъ,  нп 
въ  церковныхъ,  потому  что  такого  рода  преступле- 
н1я    были    только  м-Ьстныя — русск1я  ^).    Всл'Ьд- 


ств1е  также  юности  общества,  Церковъ  на  Руси 
взяла  подъ  свое  покровительство  и  судъ  надъ 
людьми,  которыхъ  значен1'е  было  тЬсно  связано  сь 
религ1ею,  наприм'Ьръ:  просвирню,  паломиирса,  про- 
щенника  (челов'Ька,  исц'Ьлениаго  чудомъ);  людей, 
которые  содержались  при  церквахъ  и  монастыряхъ 
для  подан1я  помощи  страждущимъ;  при1нлецовъ, 
которые,  в'Ьроятно,  поль:^овались  гостепр1имствомъ 
при  церквахъ  и  монастыряхъ:  людей,  отпущен - 
ныхъ  на  волю  господами  ради  спасен1я  души;  увЬч- 
ныхъ,  сл'Ьныхъ,  хромыхъ,  которые  также  пре- 
имущественно жили  при  церквахъ. 

Справедливо  зам'Ьчаюгъ,  что  какъ  вообще  утвер- 
жден1е  христ1анства  на  Руси  посл'Ьдовало  только 
постепенно,  то  и  утвержден1е  суда  церковнаго  по 
д'][;ламъ  семсйнымъ  могло  соверн1иться  также  въте- 
чен1и  изв'Ьстнаго  времени;  но  начало  утверждения 
того  и  другого  мы  должны  необходимо  отнести  къ 
описываемому  пер1оду.  Легко  понять,  какое  вл1ян1е 
должна  была  оказать  Церковь,  подчинивъ  своему 
суду  отношен1я  семейныя,  оскорблен1я  чистоты 
нравственной  и  преступлен1Я,  совершавпияся  по 
языческимъ  предан1яз1ъ  ^).  Духовенство  со  своимъ 
судомъ  вооружилось  противъ  вс'Ьхъ  прсжнихъ  язы- 
ческихъ  обычаевъ,  противъ  похищен1я  д'Ьвпцъ, 
противъ  многоженства,  противъ  браковъ  въ  близ- 
кихъ  стененяхъ  родства.  Церковь  взяла  женщину 
подъ  свое  покровительство,  и  блюла  особенно  за  ея 
нравственностью,  возвысила  ея  значен1е,  поднявши 
мать  въ  уровень  съ  отцомъ,  что  ясно  видно  изъ 
отиошеп1й  женщины  по  имуществу  ^).  Духовенство 
блюло,  чтобы  родители  не  женили  сыновей,  не  от- 
давали дочерей  замужъ  насильно:  пресл'Ьдовало  пре- 
ступлен1я,  которыя  унижаютъчелов^Ька,  приравни- 
ваютъ  его  къ  зв'Ьрю  ^).  Л'Ьтописецъ  жалуется,  что 
у  языческихъ  Славянъ  позво.тялось  срамослов1е  въ 
семейномъ  кругу:  духовенство  начинаетъ  пресл1;до- 
вать  срамослов1е.  Семья,  до  сихъ  поръ  замкнутая 
и  независимая,  подчиняется  надзору  чужой  власти, 
христ1анство  отнимаетъ  у  отцовъ  семействъ  жре- 
ческ1й  характеръ,  который  они  пм'Ьли  во  времена 
языческ1я;подл'Ь  отцовъ  природныхъ  являются  отцы 
духовные;  что  прежде  под.1ежало  суду  семейному, 
теперь  подлежитъ  суду  церковному.  Но  понятно, 
что  древнее  языческое  общество  не  вдругъ  усту- 
пило новой  власти  свои  права,  что  оно  боролось 
съ  нею — и  боро.тось  долго;  долго,  какъ  увпди>гь, 
христ1ане  только  по  имени  не  хотЬлп  допускать 
новую  власть  вм'Ьшиваться  въ  свои  семейныя  д'Ьла; 
долго  требован1я  хрпст1анства  им'Ьли  силу  только 
въ   верхнихъ  слояхъ  общества  п  съ  трудомъ  про- 


*)  См.  статьи)  проф.  Неволииа  О  церковномъ  суд^Ь  въ 
Росс1и.  Лхурналъ  Министерства  Народеаго  Просв^ще1Пя 
1847  года. 

^)  «Крестъ    посЬкутъ    или  на  стФ.пахъ    р-Ьж-ють»;  ва- 
р1антъ:    «или  на  ст1?нахъ    трески   емлютъ,  и  со  креста» 
06ъясвен1е  въ  иеревод'Ь    Герберштейиа:    Е1.  ^и^  аЛ  1поап- 

Истор1я  Росо1н,  Т.  I,  кн.  I. 


(апйиш  с1е1та^11иЬи8  8апс1огига  ап^  81:а^па  Сгис18  ^шс^иат 
а\и18ег1п1:. 

^)  Тайные  роды  уб1Пствъ  посредствомъ  волшебства,  зс- 
лейнпчества. 

*)  Отеоп1еп1я  матсрн  къ  д-Ьтямъ  всего  лучше  указаны 
въ  отношен1яхъ  матери  Св.  Оеодос1я  къ  сыпу;  по  смерти 
мужа  опа  паслЬдовала  всю  его  власть  падъ   сыпомъ. 

5)  Такъ  напр.,  если  онъ  кусается. 

О 
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никали  впизъ,  въ  массу,  гд-Ь  язычество  жило  еще 
на  д-Ьл-Ь,  въ  своихъ  обычаяхъ.  Мы  вид'Ьли,  что 
всл15дств1е  родоваго  быта  у  восточиыхъ  Славянъ 
не  могло  развиться  обществсппое  богослулсен1е,  пе 
могло  образоваться  жреческое  сослов1е;  не  им'Ья 
ничего  противопоставить  христ1анству,  язычество 
легко  должно  было  уступить  ему  общественное 
м1>сто;  но,  будучи  религ1ею  рода,  семьи,  дома,  оно 
надолго  осталось  зд-Ьсь.  Язычникъ  руссшй,  не  им'Ья 
нж  храма,  ни  жрецовъ,  бсзъ  сопротивлешя  допу- 
стилъ  строиться  повымъ  для  него  храмамъ,  оста- 
ваясь въ  то  же  время  съ  прежнимъ  храмомъ  — 
домомъ.  съ  прежнимъ  жрецомъ — отцомъ  семейства, 
оъ  прежними  законными  о  б  "Ь  д  а  м  и,  съ  преж- 
ними жертвами  у  колодца,  върощ"!..  Борьба,  вражда 
древняго  языческаго  общества  противъ  вл1ян1я  но- 
вой религ1и  и  ея  служителей  выразилась  въ  суе- 
в'Ьрныхъ  прпм'Ьтахъ,  теперь  безсмысленныхъ,  но 
им-Ьвшихъ  смыслъ  въ  первые  в-Ька  христ1анства  па 
Руси:  такъ  пояБлен1е  служителя  новой  религш  за- 
коренелый язычникъ  считалъ  для  себя  враждеб- 
нымъ,  злов'Ьщпмъ,  потому  что  это  появлен1е  слу- 
жило знакомъ  къ  прекращен1ю  нравственныхъ  без- 
порядковъ,  къ  подчинешю  его  грубаго  произвола 
нравственно-религ103ному  закону.  Б'Ьжалъ  закоре- 
нелый язычникъ, увидавъ  издали  служителя  церкви, 
врага  его  прежняго  языческаго  быта,  врага  его 
прежнихъ  боговъ,  врага  его  домашнихъ  духовъ-по- 
кровжтелей.  Не  им'Ья  силы  д-Ьйствовать  положи- 
тельно противъ  новой  религш,  язычество  д'Ьйство- 
вало  отрицательно,  удалешемъ  отъ  ея  служителей; 
это  удален1'е,  разум'Ьется,  поддерживалось  стари- 
ками, ревнивыми  къ  своей  власти,  отъ  которой  они 
должны  были  отказаться  въ  пользу  старцевъ  Церкви, 
пресвитероЕъ  и  епископовъ. 

Касательно  содержан1я  церкви  въ  летописи  на- 
ходимъ  изв'Ьст1е,  что  Святый  Владимхръ  далъ  въ 
пользу  Богородичной  церкви  въ  Кхев-Ь  отъ  им-Ьнхя 
своего  и  отъ  доходовъ  десятую  часть,  отъ  чего  и 
церковь  получила  назван1е  Десятинной  0;  о  Яро- 
слав'Ь  говорится,  что  онъ  строи лъ  церкви  и  опре- 
Д'Ьлялъ  къ  нимъ  священниковъ,  которымъ  давалъ 
содержан1е  отъ  казны  своей:  это  уже  можетъ  по- 
казывать, что  принои1ен1я  прихожанъ  не  могли  быть 
достаточны  для  содержан1я  церквей, — въ  то  время 
стадо  было  малое,  по  словамъ  Илар1она.  Изъ 
жит1я  Святаго  Оеодос1я  узнаемъ,  что  въ  курской 
церкви  служба  не  могла  часто  совершаться  по  не- 
достатку просвиръ:  изъ  того  же  источника  узнаемъ, 
что  градоначальникъ,  или  посадникъ  въ  КурскЬ 
им^лъ  свою  церковь.  Пособ1емъ  для  церковнагосо- 
держан1я  могли  служить  пени,  взимаемый  за  пре- 
ступлен1я  по  церковному  суду,  какъ  это  означено 


1)  Поли.  Собр.  Рус.  ЛЬт.  I,  53.  Въ  церковномъ  устав^Ь: 
«Создахъ  церковь  Св.  Богородица  десятинную  и  дахъ  ей 
десятину  по  всей  земл*  РусьстМ:  изъ  княженхя  въ  Со- 
борную церковь  отъ  всего  княжа  суда  десятую  в-Ькшю,  а 
и  съ  торгу  десятую  нед-Ьлю,  а  н  съ  домовъ  ня  псякп  лФ.то 
отъ  всякаго  стада  и  отъ  всякого  жита». 


ВЪ  устав^Ь  Ярослава.  Отъ  средствъ,  находившихся 
въ  распоряжсп1и  церквей  и  монастырей,  зависЬло 
призр1;н1е,  которое  находили  около  ннхъ  б'Ьдные, 
ув'Ьчпые  и  странники;  о  частной  благотворитель- 
ности, которая  условливалась  хрцст1анствомъ,  на- 
ходимъ  ясныя  указан1я  въ  предан1яхъ  о  д^Ьлахъ 
Владим1ровыхъ. 

Мы  вид'Ьли  т-Ьсную  связь  грамотности  съ  хри- 
ст1анствомъ,  слышали  отзывъ  инока-л1>тописца  о 
польз'Ь  книжнаго  учен1Я,  сл'Ьдили  за  д'Ьятельностью 
нового,  грамотнаго  покол'Ьн1Я  хрпст1анъ;  теперь 
посмотримъ,  не  обнаружилась  ли  эта  дЬятельность 
въслов^Ь,  и  не  дошло  ли  до  насъ  какихъ-нибудь 
литературныхъ  памятниковъ  изъ  разсматриваемаго 
пср1ода.  Дошли  до  насъ  отъ  этого  времени  сочи- 
нен1Я  перваго  К1евскаго  митрополита  изъ  рус- 
скихъ — Илар10на;  его  сочинен1я  заключаются  въ 
Слов^Ь  о  закон'Ь,  даниомъ  чрезъ  Моисея,  и  благо- 
дати и  истин-Ь,  явившихся  чрезъ  1исуса  Христа, 
съ присовокуплен1емъ похвалы  „кагану  нашему  Вла- 
дим1ру"  и  изложен1я  В'Ьры.  Кром'Ьтого,въсборник'Ь 
Х1У  или  ХУ  в-Ька  открыто  слово  Святаго  Илар1она, 
вштрополита  К1евскаго  ^).  Для  насъ  особенно  важны 
два  первыхъ  сочинен1я,  какъ  непосредственно  от- 
Н0СЯЩ1ЯСЯ  къ  нашему  предмету.  Естественно  ожи- 
дать, что  первымъ  словомъ  церковнаго  пастыря 
посл'Ь  введен1я  христ1анства  будетъ  прославленхе 
новаго  порядка  вещей,  указан1е  т-Ьхъ  благъ,  ко- 
торый народъ  пр1обр'Ьлъ  посредствомъ  новой  в^Ьры. 
И  точно,  въ  слов-Ь  Илар10на  мы  находимъ  указан1е* 
на  это  превосходство  новой  В'Ьры  предъ  старою: 
,,Уже  не  зовемся  бол-Ье  идолослужителями,  нохри- 
ст1анами,  говоритъ  онъ;  мы  бол-Ье  уже  не  б  е  з  н  а- 
дежники,  но  уповаемъ  въ  жизнь  в-Ьчную;  не 
строимъ  бол^Ье  капищъ,  но  зиждемъ  церкви  Хри- 
стовы; не  закалаемъ^б-Ьсамъ  другъ  друга,  но  Хри- 
стосъ  закалается  за  насъ  и  дробится  въ  жертву 
Богу  и  Отцу."  Но  эта  противоположность  христ1ан- 
ства  съ  прежнимъ  русскимъ  язычествомъ  не  со- 
ставляетъ  главнаго  содержашя  слова,  въ  которомъ 
преимущественно  показывается  противоположность 
и  превосходство  христ1анства  предъ  1удействомъ, 
благодати  Христовой  предъ  закономъ  Моисеевымъ, 
какъ  истины  предъ  т'Ьнью,  сыновства  предъ  раб- 
ствомъ,  общаго,  всечелов-Ьческаго  предъ  частнымъ, 
народнымъ.  Такое  содержаше  Илар10нова  сочине- 
Н1я  объясняется  т1шъ,  что  онъ,  по  собственнымъ 
словамъ  его,  писалъ  не  къ  нев'Ьдущпмъ  людямъ, 
но  къ  насытившимся  сладости  книжныя;  обращаясь 
же  къ  новому  покол-Ьнхю  грамотныхъ  христ1анъ, 
Илар1опъ  не  им-Ьлъ  нужды  выставлять  много  пре- 
восходство христ1анскоп  религ1и  предъ  старымъ 
русскимъ  язычествомъ:  это  превосходство  было  для 
нихъ  ясно;  Илар10ну  надобно  было  приступить  къ 
другому,  боя^е  важному  вопросу — объ  отношен!  т 
Новаго  Зав-Ьта  къ  Ветхому,   о  шн'Ь  пришеств!! 


2)  П|ибавлен1я  къ  Тйорсн'ямъ   Св.   Отцевъ,  годъ  2-й, 
"гспига  2. 
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Христова  на  землю;  первый  вопросъ,  предложен- 
ный Владим1ромъ  греческому  пропов-Ьднпку,  былъ: 
„Для  чего  Богъ  сошелъ  на  землю  и  принялт^ 
страсть?"  Этотъ  же  вопросъ  нужно  было  прежде 
всего  уяснить  и  новому  покол'Ьп1Ю.  Основываясь  на 
принеденныхъ  словахъ:  „Некънев1^дущи)1ъ  бо  пи- 
П1етъ,  ио  преизлнха  насыщшемся  сладости  ^:ниж- 
ныя",  мы  даже  позволимъ  себ-Ь  догадку,  что  слово 
Илар10на  о  закон-Ь  и  благодати  есть  послаи1е  ми- 
трополита къ  самому  великому  князю  Ярославу, 
потому  что  о  посл1;днемъ  всего  прили'пгЬе  можно 
:было  сказать,  что  опъ  насытился  сладости  кннж- 
ныя,  если  сравнимъ  отзывы  л-Ьтописей  объ  этомь 
княз1>:  „И  6'Ь  Ярославъ  любя  церковные  уставы,  и 
пресвитеры  любяше  повелику,  и  книги  прочитая". 
Или:  „Ярославъ  же  сей  лшбшне  книги з-Ьл о".  Объ- 
яснивши превосходство  христ1анской  в^Ьры  надъ 
гудейскою  и  языческою,  Иларшнъ  естественно  пере- 
ходить къ  прославлен1Ю  того  князя,  которому  су- 
ждено было  быть  апостол омъ  на  Руси:  такимъ  об- 
разомъ  оба  сочинеп1я — Слово  о  закон'Ь  и  благодати 
■и  Похвала  Владим1ру — составляютъ  одно  ц^Ьлое. 

Но,  кром-Ь  приведеннаго  памятника,  мы  должны 
обратить  вниман1е  на  изустно  §охранивш1Яся  про- 
и:1веден1я  народной  фантазш,  которыхъ  начало, 
первый  древн'Ьйш1й  складъ  относится  къ  описы- 
ваемому времени;  тако1ы  наши  древнхя  народныя 
п-Ьсни  и  сказки,  въ  которыхъ  упоминается  о  Вла- 
дим1р'Ь,  о  подвигахъ  его  богатырей.  Главное  содер- 
жан1е  этихъ  п'Ьсенъ  и  сказокъ  составляютъ  по- 
двиги богатырей,  заш,ищавшихъ  Русскую  Землю 
-отъ  враговъ  вн-Ьшнихъ  и  внутреинихъ:  первыми 
являются  степные  кочевники,  приходящ1е  съ  востока 
на  Русскою  Землю,  на  стольный  городъВладим1ра, 
вторыми  —  разбойники.  По  характеру  своему,  эти 
п-Ьсни  и  сказки  разд-^ляются  на  так1я,  въ  которыхъ 
преобладаетъ  древн1йязыческ1й  элементъ,и  на  так1'я, 
въ  которыхъ  уже  видны  сл'Ьды  хрисп'анскаго  вл1я- 
н1я.  Характеръ  перваго  изъ  означенныхъ  Отд-Ь- 
ловъ  соотв'Ьтствуетъ  вполн-Ь  характеру  эпохи,  какъ 
онъ  изображенъ  нами  въсвоемъм'Ьст'Ь.  Герой  п^^сни 
или  сказки — богатырь,  обладающ1й  страшною  ма- 
тер1альною  силою:  вотъ  онъ  является  ко  Двору 
княжескому;  всЬ  глядятъ  па  молодца,  дивуются, 
ему  наливаютъ  чару  зелена-внна  въ  полтора  ведра, 
онъ  принимаетъ  чару  единой  рукой,  выппваетъ  ее 
единымъ  духомъ;  броситъ  онъ  горсть  песку  по  вы- 
•<юкому  терему — полтерема  сшнбетъ;  закричптъ  бо- 
гатырь зычнымъ  голосомъ — съ  теремовъ  верхи  по- 
валятся, съ  горницъ  охлопья  попадаютъ,  въ  погре- 
бахъ  питья  всколеблются.  Вотъ  подвиги  любимаго 
народпаго  богатыря  Ильи  Муромца  О-  Илья  идетъ 
въ  послахъ  отъ  князя  Владнм1ра  къ  хану  кочевой 
орды,  и  заводитъ  съ  нимъ  ссору;  ханъвелитъ  свя- 
зать ему  руки  б-Ьлыя,  плюетъ  ему  въ  ясныя  очи: 

И  тутъ  Иль^  за  б-Ьду  стало, 
За  великую  досаду  показа  лося, 


Что  плюетъ  Калинъ  (ханъ)  въ  ясны  очи; 
Вскочилъ  въ  полдрева  стоячаго, 
Изорвалъ  чембуры  на  могучихъ  плечахъ, 
Не  допустятъ  Илью  до  добра  коня, 
И  до  его-то  до  палицы  тяжк1я, 
До  м^Ьдны  латы  въ  три  тысячи. 
Схватилъ  Илья  Татарина  за  поги, 
Который  "Ьздилъ  въ  К1евъ  градъ, 
И  зачалъ  Татарипомъ  помахивати: 
Куда  ни  махнетъ, — тутъ  и  улицы  лежатъ. 
Куда  отвернетъ  — съ  переулками, 
А  самъ  Татарину  приговариваетъ: 
«А  и  кр-Ьпокъ  Татарпиъ,  не  ломится, 
А  жиловатъ,  собака,  не  изорвется ...» 

Но  не  одна  чудовищная,  матер1альная  сила  дЬй- 
ствуетъ  въ  богатыряхъ:  въ  нихъ  д-Ьйствуетъ  также 
сила  чарод-Ьйская.  Мы  вид-Ьди  занесенное  въ  л-Ьтопись 
предан1е  о  томъ,  что  Полоцк1Й  князь  Всеславъ  Бря- 
числавичъ  родился  отъ  волшебства  (волхвоваиья); 
п'Ьсня  разсказываетъ  въ  подробности  это  предан1е^), 
какъ  родился  богатырь  Волхъ  Всеславьевпчъ  оть 
лютаго  зм-Ья.  Когда  минуло  Волху  десять  годовъ, 
сталъ  учиться  онъ  премудростямъ:  первый 
мудрости  учился — обертываться  яснымъ  соколомъ: 
другой  мудрости  учился  —  обертываться  сЬрымъ 
волкомъ;  третьей  мудрости  учился  онъ  —  оберты- 
ваться гн1>дымъ  туромъ-золотые  рога.  На  двЬнад- 
цатомъ  году  начинаетъ  онъ  набирать  дружину:  жи- 
во и  согласно  съ  л-Ьтописью  представляетъ  намъ 
п-Ьсня  дружинный  бытъ:  сталъ  себ-Ь  Волхъ  приби- 
рать дружину,  прибиралъ  три  года,  и  пабралъ  себ'Ь 
дружины  семь  тысячъ;  самъ  онъ,  Волхъ,  въ  пят- 
надцать л-Ьтъ,  и  вся  его  дружина  по  пятнадцатм 
л'Ьтъ...  Волхъ  поилъ,  кормилъ  дружину  храбрую, 
обувалъ,  од^валъ  добрыхъ  молодцевъ. — Особенно 
отличаются  мудростью,  хитростью,  то-есть  чаро- 
д'Ьйствомъ,  в^довствомъ,  жешцины,  знаменнтыя 
в1>дьмы  К1евск1я:  такова  Марина  Игнатьева  ^),.  ко- 
торая водится  съ  зм'Ьемъ  Горынчищемъ.  Осердясь 
на  богатыря  Добрыню,  Марина  иривораживаетъ  его 
къ  себ'Ь. 

Брала  она  сл-Ьды  горяч1е  молодецше, 
Набирала  Марина  беремя  дровъ, 
А  бремя  дровъ  б-Ьлодубовыхъ, 
Клала  дровца  въ  печку  муравленную 
Со  т-Ьми  сл-Ьды  горячими, 
Разжигаетъ  дрова  палящатымъ  огнемъ, 
И  сама  она  дровамъ  прпговарпваетъ: 
«Сколь  жарко  дрова  разгораются 
Со  т-Ьми  сл'Ьды  молодецкими, 
Разгоралось  бы  сердце  молодецкое» 

Чары  д1;йствуютъ  на  Добрыню:  онъ  влюбляется 
въ  в^^дьму,  нрогоняетъ  отъ  нея  соперника  своего, 
Зм'Ья  Горынчпща,  за  что  Марина  обертываетъ  его 
гн-Ьдымъ  туромъ. — Такова  Авдотья  Лиховпдьевна, 
которая  искала  мудрости  надъ  мужемъ  своимъ, 
Потокомъ  Михайлою  Ивановичемь:  она  взяла  съ 
него  слово,  что  если  она  умретъ  прежде  него,  то 
ему  зарыться  съ  нею  въ  могилу  живому;  и  вотъче- 


*)  Лревн.  Рос   стпхотв.,  стр.  249. 


^)  Тамъ  же,  стр.  45. 
*)  Тамъ  же,  стр.  62. 
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резь  полтора  года  Лиховидьевиа  умираетъ,  и  По- 
токъ,  в'Ьрпый  своему  слову, 

Съ  конемъ  и  збруею  ратною 

Опустился  въ  тое  жъ  могплу  глубокз'Ю, 

Н  заворочали  потолокомъ  дубовыимъ 

И  засыпали  песками  желтыми, 

А  надъ  могилою  поставили  деревянный  ьрестъ. 

Только  м-Ьсто  оставили  веревк'Ь  одной, 

Которая  была  привязана  къ  колоколу  со5(1ряому. 

II  стоялъ  онъ,  Потокъ  Мпхайло  Ивановичъ, 

Въ  могил^Ь  съ  добрымъ  конемъ 

Съ  полудни  до  полуночи. 

и  для  страху,  добывъ  огня, 

Зажигалъ  св-Ьчи  воску  яраго. 

И  какъ  пришла  пора  полуночная. 

Собирались  къ  нему  всЬ  гады  зм-Ьппыв, 

А  потомъ  прншелъ  большой  змМ: 

Онъ  жжетъ  и  палитъ  плаыемъ  огяеннымъ; 

А  Потокъ  Михаиле  Ивановичъ 

На  то-то  не  робокъ  былъ, 

Вынималъ  саблю  острую, 

Убиваетъ  зм-Ья  лютаго 

И  ссЬкаетъ  ему  голову, 

Н  тою  головою  зм'Ьиною 

Учалъ  т-Ьло  Авдотьино  мазатп. 

Вт-Ьпоры  она  еретяица 

Изъ  мертвыхъ  пробуждалася. 

Такъ  отразился  матер1алы1ый,  язычесюй  бытъ 
юной  Руси  на  произведен1яхъ  народной  фантаз1и; 
теперь  посмотримь,  какъ  отразилось  на  нихъ  вл1я- 
н1е  христ1анства.  Это  вл1ЯН1е  зам-Ьтно  отразилось 
въ  п-Ьсн-Ь  объ  Алеш^Ь  Попович'Ь;  противникомъ  Але- 
ши является  Тугаринъ  Зм'Ьевичъ,  богатырь  съ  чу- 
довищною матер1альною  силою  и  чарод-Ьй:  отече- 
ство Зм-Ьевичъ,  способность  палить  огнемъ  и  склон- 
ность къ  сладостраст1*ю  указываютъ  на  его  нечи- 
стое пропсхожден1е.  Алеша  Поповичъ  не  отличается 
чудовищною  матерхальною  силою,  но  ловко  вла- 
д1'>етъ  оруж1ез1Ъ.  За  столомъ  княжескимъ  Тугаринъ 
Зм'Ьевичъ  -Ьстъ  и  пьетъ  по-богатырски:  по  ц-^лоп 
ковриге  за  щеку  мечетъ,  глотаетъ  ц-Ьликомъ  по 
лебедю,  по  ц-Ьлой  чаш-Ь  охлестываетъ,  которая  ча- 
ша въ  полтретья  ведра,  и  безстыдно  ведетъ  себя 
съ  женщинами;  все  это  не  нравится  Алеш'Ь,  онъ 
сравниваетъ  Тугарина  съ  прожорливымъ  живот - 
нымъ;  зд-Ьсь  уже  природа  челов-Ьческая  вооружается 
противъ  животненной.  Приготовляясь  къ  битв-Ь  съ 
Тугариномъ,  Алеша  не  спитъ  всю  ночь,  молится  со 
слезами,  чтобы  Богъ  послалъ  ему  въ  помощь  тучу 
грозную  съ  дождемъ  и  градомъ.  Алешины  молитвы 
доходны  ко  Христу:  Богъ  посылаетъ  тучу  съ  дож- 
демъ и  градомъ,  крылья  у  Тугарина  обмокли,  и  онъ 
свалился  на  землю,  принужденъ  бороться  обыкно- 
веннымъ  способомъ.  Алеша  поб'Ьждаетъ  его,  но  по- 
б'ЬждаетъегО  не  матер1альною  силою,  а  хитростью; 
сошедшись  съ  Тугариномъ,  Алеша  говоритъ  ему: 
„Ты  хочешь  'драться  со  мною  одинъ-па-одинъ,  а 
между  т-Ьмъ  ведешь  за  собою  силу  несм'Ьтную";  Ту- 
гаринъ оглянулся  назадъ;  этимъ  мгновен1емъ  вос- 
пользовался Алеша,  подскочилъ  и  отрубилъ  ему  го- 
лову. Любопытно  вид1]ть,  какъ,  подъ  вл1ян1емъ  хри- 
ст1ансгва,  перед'Ьлывалисьпредап1я  о  любимомъна- 
родномъ  богатыр'Ь  Иль-Ь  Муромп.'Ь;  мы  встр1>тил:1 


уже  разъ  Илью  въ  борьб-Ь  съ  кочевою  ордою,  когда 
онъ,  вм-Ьсто  оруж1я,  челов'Ькомъ  билъ  людей;  но 
вотъ  слышится  о  немъ  же  другое  предан1е,  составив- 
Н1еесн  подъ  новымъ  вл1ЯН1емъ:  тридцать  Л'Ьтъ  сидитъ 
Илья  сиднемъ,  не  влад-Ьотъ  ни  руками,  ни  ногами, 
и  получаетъ  богатырскую  силу  чудомъ,  какъ  даръ 
Бож1й,  за  христ1анск1йподвигъ,  за  желан1е  утолить 
жажду  двухъ  странннковъ  0;  дальн-Ьйш^е  подвиги 
его  отм'Ьчеиы  также  смирен1емъ,  благодуш1смъ.  Про- 
тивъ языческаго  поклонен1я  матер1альной  силЬ 
хрпст1анство  выставило  поклоиен1е  сил'Ь  духовной, 
небесной,  предъ  которою  матер1альная,  земная  си- 
ла ничто,  противъ  которой  не  устоитъ  никакой  бо- 
гатырь. Мы  вид-Ёли,  какъ  это  понят1е  отразилось 
въ  предан1И  объ  Алеш-Ь  Попович-Ь  и  Иль'Ь  Муромц1>; 
но  всего  р1ззче  высказалось  оно  въ  предан1и  о 
томъ,  какъ  богатыри,  поб'Ьдивъ  несм'Ьтную  басур- 
манскую силу,  обезум'Ьли  отъ  гордости  и  вызвали 
на  бой  силу  небесную,  которая  росла  все  бол-Ье  и 
бол'Ье  подъ  ударами  богатырей,  и  наконецъ  заста- 
вила ихъ  окаменеть  отъ  ужаса  ^).  Такъ,  подъ  вл1я- 
Н1емъ  христ1анства,  начало  упраздняться  поклоне- 
Н1е  матер1'альной  сютЬ. 

Мы  уже  им'Ьли  случай  упоминать  о  томъ,  какъ 
въ  древнихъ  богатырскихъ  п-Ьсняхъ  нашихъ,  сквозь 
позн'1>йш1е  слои  проглядываетъ  слой  древн1й,  отра- 
жающ1'й  въ  себ-Ь  бытъ  первоначальнаго  пер10да  на- 
шей истор1и;  мы  видимъ  какъ  въ  нихъ  отразился 
особенно  бытъ  дружины;  справедливо  зам'Ьчаютъ  ^), 
что  старинные  богатыри  русск1е  принадлежатъ  раз- 
нымъ  сослов1ямъ,  сходятся  ко  Двору  княжескому 
съ  разиыхъ  концовъ  Руси:  таковъ  постоянно  харак- 
теръ  дружины,  который  долго  держался  у  насъ  въ 
чистоте.  Укажемъ  еще  на  н'Ькоторыя  черты,  напо- 
минающ1Я  время:  изв'Ьстенъ  древп1й  обычай  давать 
кораблямъ  видъ  разныхъ  зв-брей,  драконовъ,  и  т.  п.; 
и  вотъ  въ  п'Ьсн'Ь  о  Соловь4  Будим1рович'Ь  такъ, 
между  прочшмъ,  описанъ  его  корабль: 

Ноеъ,  корма  по  туриному, 
Бока  взведены  по-зв-Ьриному. 

Эта  же  п-Ьсня  напоминаетъ  о  греческой  торговл^Ь; 
о  судахъ,  приходившихъ  въ  Кхевъ  съ  греческими 
товарами: 

Говорплъ  Соловей  таково  слово: 
«Гой  еси  вы,  гости  корабельш;ики, 
И  вс'Ь  ц'Ьловальиики  любимые! 
Какъ  буду  я  въ  город'Ь  въ  К1ев'Ь, 
У  ласкова  князя  Владим1ра, 
Ч-Ьмъ  мн'Ь-то  будетъ  князя  дарить, 
Ч-Ьмъ  св-Ьта  жаловати?» 
Отв-Ьчаютъ  гости  корабельщики 
И  ВС'Ь  ц-бловальники  любимые: 
«Ты  славной,  богатой  гость, 
Молодой  Соловей,  сынъ  Будилпровычъ! 
Есть,  сударь,  у  васъ  золота  казна, 
Сорокъ  сороковъ  черпыхъ  соболей, 


*)  См.   это    предаи1е  въ    Пстор1и  Русской  Словесности 
проф.  Шевырева,  вып.  I,  стр.  193.. 
2)  Тамъ  же,  стр.  199. 
')  Тамъ  же,  стр.  216. 
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Вторые  сорокъ  бурнастыхъ  *)  лисицъ; 
Есть,  сударь,  дорога  камка. 
Что  не  дорога  камочка — узоръ  хитеръ: 
Хитрости  были  Царя-града, 
А  и  мудрости  Херусалима, 
Замыслы  Соловья    Будим1ровича; 
На  злат-Ь,  серебрФ.  не  иоги'Ьваться». 
-    Приб-Ьжали  корабли  подъ  славный  К1'свъ  градъ, 
Л  кори  метали  въ  Дн^иръ  р^ку, 
Сходни  бросали  на  крутъ  бережокъ  ') .  . . 

]^1ы  знаемъ  изъ  л1^тописи,  что  Новгородцы  слави- 
лись 11лотн11чествоз1ъ:п'кня  говорить,  что  описла- 
Бились  ум'Ьпьемь  строгать  стр1^лы: 

. .  .  т-Ьмъ  стр-Ьламъ  ц-Ьны  не  было: 
Колоты  они  были  изъ  трость-дерева, 
Строганы  т-Ь  стр'Ьлы  въ  Нов^^город-Ь  ^). 

.Л'1>тописецъ  зпастъ  о  дуиайскомь  городкЬ  К11'вц'Ь, 
который  осповапъ  будто  бы  нашимъ  же  К1емь  По- 
ляискимь:  п'Ьспя  зиаеть  также  К1евсцъ: 

Чурила  живетъ  пе  въ  Шев-Ь, 

А  живетъ  опъ  поиил?е  малаго  К1евца  *). 

Шы  знаемъ,  что  дружинники  переходили  отъ  одно- 
го владельца  къ  другому,  служили  то  въ  одной, 
то  въ  другой  стране;  таковы  и  богатыри  п'Ьсни. 
таковъ  знаменитый  Дунай  Ивановнчь,  который  го- 
ворить о  себ'Ь: 

Служилъ  я,  Дунай,  въ  семи  ордахъ, 
Въ  семи  ордахъ,  семи  королямъ  ^). 

Въ  Галицкой  Руси  теперь  еще  поется  обь  этихъ 
д])ужинникахъ,  о  нашихъ  старинныхъ  Руссахъ,  ко- 
торые сбирались  идти  на  тих1й  Дунай,  служить  да- 
рю Болгарскому,  или  въ  Константинополь  къ  Им- 
ператору: 

„Въ  чистомъ  пол1Ь  шатеръ  стоить:  въшатр'Ьси- 
длтъ  добры  молодцы;  сидять  они,  думу  думаютъ: 
какъ  пойдемъ  мы  къ  кузнецу  доброму,  покуемъсе- 
■б'Ь  м'Ьдные  челна,  м'Ьдные  челна,  золотыя  весла; 
какъ  пустимся  мы  на  тихгй  Дунай,  вдоль  Дуная 
подъ  Царьгородъ.  Ой,чуемътамъдобраго  пана,  что 
платить  щедро  за  службу  молодецкую:  даетъ,  что 
годъ,  по  сту  червопныхъ:  по  сту  червонныхъ  да 
по  вороному  коню;  по  вороному  коню  да  по  са- 
<)ельк^;  по  сабельк-Ь  дано  кафтанчику;  по  кафтан- 
чику да  по  н1апочк1;;  по  шапочк"!}  да  по  красной 
.Д1.ВИЦ1;  ')". 


Мы  впд'Ьли  вл1ян1е  христ1анства  на  древнгя  на- 
ши богатырск1я  предан1я,  —  вид-бли,  какъ  подъ 
этимъ  вл1'п1пемъ  перед'Ьлывался  характерь  богаты- 
рей, характеръ  ихъ  поступковъ.  Но  есть  еще  ц-Ь- 
лый  рядь  произведен1й  народной  фанта:л'и,  кото- 
рый отзываются  также  глубокою  древностью  и  ко- 
торый свопмъ  существован1'емъ  обязаны  уже  почти 
исключительно  новой  религ1и:  мы  говорнмъ  о  ду- 
ховныхъ  нашихъ  п'Ьсияхъ,  или  стихахъ,  которые 
обы?:новенпо  поются  сл1шымн  нищими.  Мы  видели 
въ  предан1и  о  прпнят1и  Владпм1ромъ  христ1анства, 
что  князя  всего  бол'Ье  поразплъ  разсказъ  грече- 
скаго  пропов1;дника  о  началЬ  и  кон ц!;  м1ра:  мы  ви- 
дели также,  что  эти  вопросы  занимали  сильно  язы- 
ческ1е  народы  сЬвера: — и  вотъ  народная  фаитаз1*я 
овлад'Ьваеть  этими  вопросами  и  р-Ьнтеть  ихъ  по- 
своему,  подъ  непосредстьеннымь  однако  вл1ин1емъ 
христ1анства.  Тар:ъ  произошли  Бажн'Ьйш1е  стихи 
о  Голубиной  книг-Ь  и  о  Страшномъ  судФ.. 
Въ  первой  п'Ьсн'Ь  говорится:  какъ  изъ  грозной  ту- 
чи вышла  исполинская  книга:  какъ  изъ  мн;)Г0чи- 
сленнаго  собора  всякаго  рода  людей  никто  немогъ 
разогнуть  ея;  какъ  могъ  это  сд^Ьлать  одинъ  царь 
Давидъ,  совопросникомь  котораго  о  тайнахъ  тно- 
рен1я  является  нашъ  Владим1ръ.  Зд^Ьсь  можно  ви- 
д1;ть  связь  п^Ьсни  съ  предан1емь  о  томъ,  какъ  Вла- 


*)  Не  Буртасскихъ  ли? 

')  Древн.  Рос.  стихотвор.,  стр.  3,  4. 

*|  Тамъ  же,  стр.  24. 

♦)  Тамъ  же,  стр.  159. 

*)  Тамъ  же,  стр.  96. 

^)  См.  у  Мац'Ьевскаго  въ  Ро18ка. — Я  въ  своемъ  воль- 
вомъ  перевод^Ь  соединилъ  дв-Ь  п-Ьснп,  гходеыя  другъ  съ 
другомъ  въ  глапеыхъ  чертахъ;  вотъ  оиЬ: 

1. 


1571у  то1ойс1  гапо  8се^со^VС^, 
0]  1821у  1821у  гайи  гайу1у, 
КаЛн  га(1у1у  не  ^ейпако^и, 
N6  ]е(111ако]и,  а  1го]а11о]и: 
0^  сЬойшог  ту  йо  ко\\'а1с2ука, 


Во  ко\\'а1с2ука  до  2о1о1п1ка, 
Роки^тог  зоЫ  ппсИап!  С2§\\'па, 
М1(]1ап1  С20\\'па,  2о1о11  т^енЬ, 
0)  ]»и81;1те2  па  ^усЬу]  ВипаЗ 
ВоИ\у  Випа]ега  р1(1  СагсЬого(1, 
Оз  схието  {аш  (1оЬго]ю  рапа 
бгего  р1а1;у1;  йоЬге  2а  2а81и/епкп 
0]  йа^е  па  пк  ро  81о  С2ег\\опусЬ, 
Ро  81о  С2ег;\'опус11  ро  копуко^уу, 
Ро  копукотуу,  1а]  ро  82аЬе1с1, 
Та]  ро  82аЬе1с1,  ро  рап  зпкоп, 
Ро  рап  8икоп,  1а]  ро  згаросг!, 
Та]  ро  82арос21,  1а]  ро  рапос2С1, 

2. 

0]  \у  С2уй11т  року  р1у8ко  йогоЬу 
51а]а1  пате1,  ЫИ  820^Vко^V^: 
А  ^  1ус11  пате1ас11  ^V8е  Ь^ота(1о^VВ 
Кайопки  га61а1  коЬу  \\'1-айу1у: 
0]  пе  8рга\у1а1то  па  гопу  ^гиЬу, 
Ка  20пу  82иЬу  па  йосгку  2к»1о 
А1е  8рга'\у1а]то  т1(11ап1  сгодупа, 
М1(11ап1  С20дупа,  зпЬпп]!  \уе8К1, 
Та  ри8ка]то  па  кга^а  Бипа]а, 
С2и1еп102  шу  1ат  йоЬгоЬо  рапа, 
РоЬгоЬо  рапа,;  а  рапа  Ре1га 
$2С20  р1а1у1  ЛоЬге  2а  газк/.епки, 
0]  (1а]е  па  пк  ро  81и  с2епуопус1|, 
Ро  копуко\уу,  ро  дуогопоти, 
Ро  /ираподуу,  ро  к11а1]е\\'п, 
Ро  ]а8П1  81п1с1,  ро  ргаьпу  (11\ус1. 

Въ  прибавлеи1яхъ  къ  11зв'Ьст1Ямъ  Академ!п  Наукъ  па- 
печатаиа  былина  про  Василису  Данилову,  въ  которой 
можно  найти  памекъ  на  поведен1е  Владим1ра  до  крещев1я, 
какъ  о  оемъ  свид-Ьтельствуетъ  летопись;  потомъ  можно 
ианти  сл1.ды  смутеаго  иредан1я  объ  усобпцахъ  между 
К1свомъ  и  Черппговымъ;  любопытно,  что  Киевская  рать 
называется  силою  Русскою. 
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^ищъ  спрашивалъ  у  греческаго  пропов'Ьдпикя  о 
содержашн  Ветхаго  и  Новаго  Зав-Ьта  ')• 


Разсмотр'Ьвъ  событ1я  начальнаго  пер1ода  и  впу- 
треннее  состоян1е  общества  въ  это  время,  поста- 
раемся вникнуть  въ  главныя,  характеристичесюл 
черты  эпохи  Прежде  всего  представляются  намъ  пле- 
мена, разбросанныя  на  огромныхъ  пространствахъ 
иживущ1я  подъ  формами  родоваго  быта.  На  сЬве- 
р-Ь  племена  эти,  по  всЬмъ  в-Ьроятностямъ  всл-Ьд- 
ств1е  столкновен1Я  СЪ  другими  историческими  наро- 
дами, сознаютъ  необходимость  выйти  изъ  родор.аго 
быта,  для  чего  призываютъ  власть  извн-Ь,  призы- 
ваютъ  князя  изъ  чужого  рода.  Соединенныя  по- 
средствомъ  новаго  начала  силы  д^Ьйствуютъ;  князь 
с^верныхъ  племенъ  пользуется  силами  поел'Ьднихъ 
и  подчиняетъ  себ-Ь  остальныя  племена  на  всемъ 
огромномъ  пространств!}  великой  восточной  рав- 
нины. Племена  эти,  всл^Ьдств1е  означеннаго  подчи- 
нен1я,  со€редоточен1я,  постепенно  переходятъ  изъ 
родоваго  быта  въ  областной;  въ  городахъ,  вслЬд- 
ств1е  д^Ьятельности  правительственнаго  начала, 
всл4дств1е  переселен1й  и  новаго  разд^Ьлен1я  жи- 
телей, родовой  бытъ  ослаб'Ьваетъ.  Между  т^мъ 
является  новое  могущественное  начало — Церковь: 
князья  сЬверныхъ  племенъ  движутся  на  югъ,  по 
великому  водному  пути  изъ  Балт1йскаго  моря  въ 
Черное,  утверждаютъ  свое  пребыванхе  въ  К^ев^Ь, 
откуда  начинаются  частыя  сношешя  съВизантхею; 
всл4дств1е  этихъ  сношен1й  является  на  Руси  хри- 
ст1анство,  торжествуетъ  надъ  язычествомъ  въ  Ккв^, 
и  отсюда  мало-по-малу  распространяется  во  вс1Ь 
стороны.  Вл1ян1е  Церкви,  духовенства  на  обще- 
ственный строй  оказывается  немедленно,  особенно 
при  необходимомъ  столкновен1и  съ  семейнымъ  на- 
чаломъ;  ясно  начинаютъ  обнаруживаться  д4йств1я 
новой  религш  въ  конц^^  пер10да,  когда  выступаетъ 
новое  покол'Ьн1е  грамотныхъ  христ1анъ. — Главныя 
услов1я,  которыя  опред'Ьляли  при  этомъ  дальн^йш1й 
ходъ  Ру<^ской  Истор1и,  были:  вопервыхъ,  природа 
страны,  вовторыхъ — бытъ  племенъ,  вошедшихъ  въ 
составъ  новаго  общества,  втретьихъ — состоянхе  со- 
с-Ьднихъ  народовъ  и  государствъ.  Равнинность 
страны,  а  главное — величина  и  обил1е  р^Ькъ  усло- 
Били  быстрое  очерташе  огромной  государственной 
области,  первоначальныя  основы  которой  положены 
по  великому  водному  путл  изъ  северной  Европы 
въ  южную,  изъ  Балт1йскаго  моря  въ  Черное;  путь 
шелъ,  по  выраженш  летописца,  отъ  Варяговъ  къ 
Грекамъ;  этимъ  условились  два  явлен1Я,  им^випя 
р-Ьшительное  вл1ян1е  на  жизнь  русскаго  общества: 
отъ  Варяговъ  пришло  правительственное  начало, 
отъ  Грековъ — христ1анство. — Бытъ  племенъ  родо- 
вой условилъ  явлен1я,  побудивш1я  къ  призван1ю 
князей;  онъ  условилъ  и  отношен1я  между  призван- 


*)  Подробности  о  духовныхъ  стихахъ  см.  въ  Истор1и 
Русской  Словесности  ироф.  Шевырева,  вып.  I,  стр.  235 
и  сл-Ьд. 


иымъ  началомъ  и  призвавшими  его;  князь  могт» 
явиться  не  иначе,  какъ  въ  значенш  родоначальни- 
ка: по  отсутств1Ю  насл^Ьдствеиности  родоваго  стар- 
шинства въ  одной  лин1и,  старшины  родовъ  не  могли 
выдвинуться  на  первый  планъ  съ  ограничиваю- 
щимъ  княжескую  власть  значен1емъ,  и  дружина 
необходимо  получаетъ  характеръ  только  служеб- 
ный *).  Природа  страны  и  бытъ  племенъ  условили 
и  особенную  форму  распространеп1Я  Русской  госу- 
дарственной области,  именно — колонизащю,  которую' 
мы  зам-Ьчаемъ  съ  самаго  начала;  при  этомъ  зам'Ь- 
чаемъ  также,  что  движен1е  отправляется  преиму- 
щественно съ  сЬвера  на  югъ;  зам^чаемъ  больний 
приливъ  жизненныхъ  началъ  на  с^Ьвер1з:  три  раза 
вступаегъ  с^веръ  въ  борьбу  съ  югомъ,  и  три  раза 
остается  поб^Ьдителемъ;  но  с^Ьверъ  не  только  даетъ 
поб-Ьду  князьямъ  своимъ  надъ  князьями  юга,  онъ 
посылаетъ  часть  своего  народонаселен1я  на  постоян- 
ную защиту  юга  отъ  степныхъ  варваровъ. — 
Третьимъ  главнымъ  услов1емъ,  опред'Ьлившимъ  из- 
начала ходъ  Русской  Исторш,  назвали  мы  отно- 
шен1я  къ  еос^днимъ  государствамъ  и  народамъ. 
Русское  Государство  образовалось  на  д-Ьвственной 
почв-Ь,  на  которой  истор1Я,  цивилизащя  другого 
народа  не  оставила  никакихъ  сл-Ьдонъ;  никакихт> 
предан1й,  никакихъ  учрежден1й  не  досталось  въ 
насл-Ьдство  юному  русскому  обществу,  которое  дол- 
жно  было  начать  свою  историческую  жизнь  съ 

^)  Много  говорятъ  о  завоевании  и  незавоевап1п;  вола- 
гая)тъ  главное  отлич1е  Истор1И  Русской  отъ  истор1и  запад- 
ннхъ  европейскихъ  государствъ  въ  томъ,  что  тамъ  было 
завоеванм  одного  племени  другимъ,  а  у  насъ  его  не  было. 
Этотъ  взглядъ,  по  нашему  мн'Ьн11о,  одностсроненъ:  про- 
ведя параллель  между  западными  европейскими  государ- 
ствами и  нашимъ  Русскимъ,  преимущественно  обращают-^ 
вниман1е  на  Франц1ю,  Англш,  упуская  изъ  виду  Герман1ю, 
Скандннавсия  государства  и  ближайш1я  къ  намъ  госу- 
дарства Славянск1я;  зд-Ьсь  одно  племя  не  было  завоевано 
другимъ,  и  между  т'Ьмъ  истор1я  этихъ  государствъ  столько 
же  различна  отъ  истор]'и  нашего,  сколько  различна  отъ 
нея  истор1я  Франщи  и  Англш.  Ясно,  сл-Ьдовательно,  что 
въ  одномъ  отсутств1И  завоеваи1я  нельзя  искать  объяснений 
павному  различ1ю;  прежде  всего  должно  искать  его  въ 
первоначальныхъ  отношен1яхъ  призваннаго  начала  къ  при- 
звавшимъ,  —  отношеп1яхъ,  условленныхъ  первоначальнымъ 
бытомъ  племенъ:  дойди  эти  племена  въ  родовомъ  быт-Ьдо 
кланскаго  устройства,  им-Ьй  насл'Ьдственное  старшинство, 
стань  эти  наследственные  старшины  родовъ  съ  земскимъ 
значен1емъ  около  кяязя, — исторхя  приняла  бы  совершенно 
другой  видъ,  хотя  бы  также  не  было  завоеван1я.  Дружина 
им-Ьда  у  насъ  другой  характеръ,  ч^мъ  на  Занад-Ь;  но  этотъ 
характеръ  могъ  бы  измениться,  еслибъ  у  насъ  на  Руси 
произошли  так1я  же  явлешя,как1яим'Ьли  м-Ьсто  въ  Польше 
поел*  Болеслава  Храбраго,  если  бы  руссше  дружинники 
прювр-бли  скоро  значен1е  богатыхъ  земельныхъ  влад^ль- 
цевъ  и  областныхъ  правителей:  а  это  значен1е  они  могли 
пр^обр^сть  и  безъ  завоеван1я,  всл'Ьдств1е  одного  служеб- 
наго  своего  характера,  всл-Ьдствхе  пожалован1й  княжескихъ. 
Итакъ,  р-Ьзкое  различ1в  нашей  истор1и  отъ  исторш  за- 
падныхъ  государствъ, — различ1е  ощутительное  въ  самомъ 
начале, — не  можетъ  объясняться  только  отсутств1емъ  за- 
вовван1я,  но  многими  различными  причинами,  действую- 
щими и  въ  начале,  и  во  все  продолжен1е  истор1и:  на  все 
эти  причины  историкъ  долженъ  обращать  одинаков  вви- 
ман1е,  если  не  хочетъ  заслужить  упрека  за  односторон- 
ность. 
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одними  собственными  средствами.  Но  при  такихъ 
обстоятельствах'!,  важно  было  то,  что  поворожден- 
иое  общество,  паходясьна краю  восточной  Европы, 
всл'Ьдств1е  отдаленности,  уединеи1Я  своего,  изб'Ьгло 
чуждыхъ  сильныхъ  вл1яи1й  со  стороны  иародовъ, 
иоставленныхъ  въ  бол'Ье  благопр1Ятныя  обстоятель- 
ства относительно  гражданственности.  Западный 
славянск1Я  государства  основались  также  на  д-Ьв- 
ствеииой  иочв-Ь,  но  они  немедленно  должны  были 
подчиниться  вл1ян1Ю  чужого  племени,  германскаго, 
которое  д'Ьйствовало  съ  помощью  римскихъначалъ, 
ускоенныхъ  имъ  на  почв'Ь  Импер1'и.  Это  могуществен- 
ное вл1ЯН1е  чуждой  народности,  противъ  котораго 
славянская  народность  не  могла  выставить  спль- 
наго  сопротивлен1я,  нанесло  при  самомъ  пачал-Ь 
р-Ьшитсльный  ударь  самостоятельности  западныхъ 
Славя нъ  во  вс1;хъ  отношеп1яхъ,  при  самомъ  на- 
чал 1>  условр1ЛО  ихъ  будущую  судьбу.  Но  вл1ян1е 
германскаго  племени  прекратилось  Польшею,  не 
могло  достигнуть  Росс1п  всл-Ьдствхе  самой  ея  отда- 
ленности, уединеп1я;  свободная  отъвл1ян1я  чуждыхъ 
племенъ,  Русь  могла  сохранить  свою  славянскую  на- 
родность: она  приняла  христ1анство  отъ  Визант1п, 
которая  всл'Ьдств1е  этого  обнаружила  сильное  вл1Я- 
п1е  на  жизнь  юлатго  русскаго  общества;  но  это  вл1я- 
1пе  не  было  нисколько  вредно  для  славянской  народ- 
ности посл'Ьдняго,  потому  что  Восточная  Импер1Я, 
по  самой  слабости  своей,  не  могла  насильственно 
вт'Ьснять  русскую  жизнь  въ  формы  своего  быта, 
навязывать  русскимъ  свой  языкъ,  высылать  къ 
нимъ  свое  духовенство,  свои  колон1и;  визант1й- 
ская  образованность  действовала  не  чрезъ  свой 
собственный  органъ,  но  чрезъ  органъ  русской  на- 
родности, чрезъ  руссшй  языкъ,  и  такимъ  образомъ, 
вм'Ьсто  утушен1я,  сод-Ьйствовала  только  къ  утвер- 
жден1ю  славянской  народности  на  Руси;  Грец1я 
обнаруживала  свое  вл1яп1е  на  Русь  не  во  столько, 
во  сколько  сама  хот^Ьла  обнаруживать  его,  но  во 
столько  и  въ  такихъ  формахъ,  въ  какихъ  сами 
Русскхе  хот'Ьли  принимать  ея  вл1ян1е;ни  светская, 
ни  духовная  власть  Восточной  Импер1и  не  могли 
им'Ьть  р^Ьшительнаго  вл1ян1я  на  явлен1я  древней 
русской  жизни,  не  могли  выставить  начала,  равно- 
сильнаго  господствовавшимъ  въ  ней  началамъ,  ко- 
торыя  потому  и  развивались  свободно  и  независимо; 
визант1йск1я  государственныя  понят1Я,  проводимы  я 
на  Руси  чрезъ  духовенство,  могли  только  тогда 
способствовать  окончательному  сокрушен1Ю  н'Ько- 
торыхъ  фор.мъ  жизни,  когда  эти  формы  были  уже 
растительно  поколеблены  всл'Ьдств1е  внутрепнихъ 
иричинъ.  Безопасная  отъ  насильственнаго  вл1ян1я 
имнер1й  Римско-Рреческой  и  Римско-Германской, 
древняя  Русь  была  безопасна  отъ  насильственнаго 
ВЛ1ЯН1Я  и  другихъ  сос'Ьднихъ  иародовъ:  Польша  п 
во  времена  могущества  своего  постоянно  сдсрл;и- 
валась  западомъ,  принуждена  была  постоянио 
смотр-Ьть  въ  ту  сторону,  притомъ  же  силы  двухъ 
юныхъ  государствъ  были  одинаковы;  Польше  не 
удалось  утвердить  своего  вт1яп1п  на  востокЬ  и  при 


Болеслав'Ь  Храбромъ,  т-Ьмъ  мен-Ье  она  могла  им'Ьть 
средствъ  къ  тому  посл-Ь  его  смерти.  Дпк1е  Литовцы  и 
Ятвяги  могли  только  безпокоить  русск1я  границы 
своими  наб-Ьгами.  Въ  Швещи,  всл4дств1епоявлены 
тамъ  христ1анства,  началось  разложен1е  древнихъ 
язычесршхъ  формъ  жи.лпг,  сопровождаемое  внутрен- 
ними волпен1ЯМи,  уничтожившими  для  народа  и 
князей  его  возможность  д-Ьйствовать  наступательно 
па  сос'Ьдн1я  страны.  Съ  востока,  отъ  степей  Аз1п, 
н'Ьтъ  также  сильныхъ  папоровъ,  могущнхъ  вырвать 
съ  корнемъ  основы  новорожденнаго  общества,  какъ 
н'Ькогда  наплывъ  гуннск1й  уничтожилъ  въ  этихъ 
странахъ  влад'Ьн1е  Готовъ.  Такъ  съ  самаго  начала 
уже  оказывалось,  что  изъ  всЬхъ  славянскихъ  госу- 
дарствъ одному  Русскому  сунгдепо  было  самостоя- 
тельное существован1е  въ  Европ'Ь. 

Взаключен1е  мы  долнхны  обратиться  къ  вопросу, 
который  такъ  долго  господствовалъ  въ  наншй  исто- 
рической литератур15,  именно  къ  вопросу  о  норман- 
скамъ  ВЛ1ЯН1И.  Участ1е  скандинавскихъ  племенъ, 
или  Варяговъ,  въначальномъпер1од'Ь  нашей  истр111 
несомн'Ьнно,  ясно  съ  перваго  взгляда.  Первоначаль- 
ною областью  Русскаго  государства  былъ  путь  отъ 
Варяговъ  въ  Грещю;  и  безспорно,  что  этотъ  путь 
открытъ  Варягами  задолго  до  половины  IX  в'Ька: 
безспорно  также,  что  явлен1е,  знаменующее  въ  исто- 
р1и  с^^веро-восточной  Европы  половину  IX  в'Ька, 
соединен1е  сЬверныхъ  племенъ  славянскихъ  и  фин- 
скихъ  подъ  одну  власть,  произошло  всл'Ьдств1е 
СТ0ЛКН0В0Н1Я  этихъ  племенъ  съ  племенемъ  сканди- 
навскимъ,всл'Ьдств1е  владычества  Варяговъ  въэтихъ 
странахъ.  Первые  призванные  князья  были  изъ  рода 
варяжскаго,  первая  дружина  состояла  преимуще- 
ственно изъ  ихъ  соплеменнпковъ;  путемъ  варяж- 
скимъ  движутся  северные  князья  на  югъ;  въ  борьб'Ь 
съ  югомъ,  съ  Греками,  восточными  степными  вар- 
варами, Польшею,  Русск1е  князья  постоянно  поль- 
зуются варяжскою П0М0Щ1Ю;  Варяги — первые  купцы, 
первые  посредники  между  сЬверною  и  южною  Евро- 
пою и  Аз1ею,  между  славянскими  племенами  и 
Греками,  они  же  главнымъ  образомъ  посреднпчаютъ 
и  при  введенш  христ1анства  въ  Русь.  Но  при 
эт(мъ  должно  строго  отличать  вл1ян1е  народа  отъ 
вл1ян1Я  народности:  вл1ЯН1е  скандннавскаго  пле- 
мени на  древнюю  нашу  ксторш  было  сильно,  ощу- 
тительно; вл1ян1е  скандинавской  народности  на 
славянскую  было  очень  незначительио.  При  столкно- 
вен1и  двухъ  иародовъ,  при  опред'Ьленш  степени 
ихъ  ВЛ1ЯН1Я  одного  на  другой,  должно  обратить 
прежде  всего  вниман1е  на  сл'Ьдующ1я  обстоятель- 
ства: одннъ  народъ  господствуетъ  ли  надъ  другимъ, 
одинъ  народъ  стоитъ  ли  выше  другого  на  ступе- 
няхъ  общественной  жизни,  наконецъ  формы  быта 
одного  народа,  его  религия,  нравы,  обычаи  р1^зко  ли 
отличаются  отъ  формъ  быта  другого,  религш,  нра- 
вовъ,  обычаевъ? 

Мы  видимъ,  что  у  насъ  Варяги  не  составляютъ 
господствующаго  народопаселен1я  относительно Сла- 
вянъ,  не  являются  какъ  завоеватели  послЬднпхъ. 
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сл'^Д!>нательио  не  могутънадатьСлав^чI1амыIас^Iль-  ное  вл1яи1е  скандииавскаго  элемента  въ  Русской 

ст1?епно  своихъ  формъ  быта,  сд'Ьлать  ихъ  господ-  Правд'!;,  видятъ  однако  вы10Сл1;дисйсобра1пеобы- 

ствующими,  распоряжаться  как'ыюлповластнысхо-  чаевъ  преимущественно  славянскихъ  ичаст1Ютоль- 

:;яева  въ  Земл1>.  Мы  виднмъ,  что  при  Владнм1р'1игь  ко  германских!»  О- Ио,  для  яснаго  пониман1Я  со- 

сов-Ьтахъ  о  стро"!;  зезккомъ  подл^Ь  бояръ  являются  быт1йперваго  пер10да  нашей  истор1и,  мало  еще  опре- 

старцы,  сл'Ьдовательно  если  мы  даже  предположим'!»,  дЬлить,  что  степень  вл1Я111я  народности  пришлаго 

что  сначала,  тотчасъ  посл-Ь  11ризван1я,  дружина  элемента  на  народность  туземнаго  была  незначиг 

преимущественно  состояла  изъВаряговъ,  то  еявл1я-  тельна:  нужно  тотчасъ  же  обратить  вопросъ  и  сл'Ь- 

п.'е  не  могло  быть  исключительно,  потому  что  пере-  днть,  какому  вл1яп1ю  съ  самаго  начала  сталъ  по д- 

В'Ьшивалось    вл1ян1емъ    старцевъ,   представителей  вергаться  пришлый  элементъ  отъ  туземнаго,  отъ 

славянскаго  народонаселен1я;  что  было  въ  столь-  новой  среды,  въ  которой  оиъ  нашелся;  надобно  сл'Ь- 

номъ  город1;  княжсскомъ,  то  самое  должно  было  дить  за  обоими  элементами  въ  ихъ  взаимод'Ьйств1и, 

бьггь  и  въ  другихъ  городахъ,  гд1;  м1>сто  князя  зани-  а  не  брать  каждый  порознь,   заставляя  ихъ  д^ж- 

мали  мужи  княж1и.  Варяги,  составлявш1е  первона-  ствовать  отъ  начала  до  конца  въ  полной  особно- 

чально  дружину  князя,  жили  около  посл15дняго,  сти,  съихъпервоначальнымъчистымъхарактеромъ, 

такъ-сказать,    стояли  подвижнымъ  лагеремъ   въ  какой  они  им'Ьли  до  своего  соедипеи1я.  Если  Рю- 

стран-Ь,  а  не  вр-Ьзывались  сплошными  колон1ями  въ  рикъ  былъ  Скандинавъ,  морской  король,  то  сл^;- 

туземное  народонаселен1е;  мног1е  изъ  нихъ  нахо-  дуетъ  ли  отсюда,  что  внуки  и  правнуки  его,  князья 

дились  только  во   временной  служб-Ь  у  Русскихъ  многихъ  племенъ,  влад1;льцы  обширной   страны, 

кпнзей,  уходили  отъ  нихъ  на  службу  къ  импера-  должны  также  носить  характеръ  морскихъ  коро- 

тору  Греческому  пли  возвращались  назадъ  домой;  лей?  Рйзв^>  новая  среда,  въ  которой  они   стали 

наконецъ,  по  самому  характеру  дружинниковъ,  они  вращаться,  нисколько  не  могла  сод'Ьйствовать  къ 

не  могли  переходить  въ  Русь  съ  женами;  тЬ  изъ  изм1>пен1Ю   ихъ   характера?   Говорятъ,  что  наши 

нихъ,  которые  оставались  зд1зсь  навсегда,   жени-  князья,  отъ  Рюрика  до  Ярослава  включительно, 

лись  на  Славянкахъ,  д-Ьти  ихъ  были  уже  полу-  были  истые  Норманны;  но  въ  чемъ  же  состоитъ  ихъ 

Варягами  только,  внуки — совершенно  Славянами,  норманство? — Въ  томъ,  что  они  обиаруживаютъ  за- 

Варяги  не  стояли  выше  Славянъ  на  ступеняхъ  воевательный  духъ?  Но  такимъ  духомъ  обыкновен- 
общественной  жизни,  сл1цовательно  не  могли  быть  но  отличаются  князья  новорожденныхъ  обществъ: 
среди  посл-Ьднихъ  господствующимъ  народомъ  въ  одновременно  съ  Русскимъ  обраг^^гся  другое  сла- 
духовномъ,  нравственномъ  смысл'Ь;  наконецъ,  что  вянское  государство — Польское;  первые  Пясты  не 
всего  важн-Ье,  въ  древнемъ  языческомъ  быт-Ь  скан-  Норманны;  несмотря  на  то,  они  обиаруживаютъ  свою 
дипаво-германскихъ  племенъ  мы  зам'Ьчаемъ  близкое  д-Ьятельность  т'Ьмъ.же,  ч^Ьмъ  и  первые  Рюрикови- 
сходство  съдревнимъ  языческиз1ъ  бытомъ  Славянъ;  чи, — распространен1емъпервоначальнойобласти по- 
ст племени  не  усп'1)Ли  еще  выработать  тогда  р1>з-  средствомъ  завоеван1я.  Первые  Рюриковичи  об- 
кихъотм'Ьнъвъ своихъ народностяхъ, — ивотъ  горсть  наруживаютъ  свое  норманскоепроисхожден1е,  быть 
Варяговъ,  поселившись  среди  славянскнхъ  племенъ,  молсетъ,  т-Ьмъ,  что  совершаютъ  походы  преимуще- 
не  паходитъ  никакихъ  препятств1й  слиться  съ  ственно  водою,  на  лодьяхъ?  Но  причина  этого  явле- 
большинствомъ.  н1я    заключается  не  въ  норманскомъ  происхож- 

Такъ  должно  было  быть,  такъ  и  было.  Въ  чемъ  ден1и  князей,  а  въ  природ'Ь  страны,  малонаселен- 
ыожно  зам1>тить  сильное  вл1ян1е  скандинавской  на-  ной,  покрытой  непроходимыми  л'Ьсами,  болотами,  въ 
родности  на  славянскую? — Въ  язык-Ь?  По  посл-Ьд-  которой,  сл'Ьдовательно,  самый  удобный  путь  былъ 
нимъ  выводамъ,  добытымъ  филолог1ею,  оказывает-  водный;  дружины,  распространявш1Я  русск1я  вла- 
ся,  что  въ  русскомъ  язык!;  находится  не  бол'Ье  д'Ьн1я  за  Уральскимъ  хребтомъ  въ  ХУП  в-Ьк-Ь,  не 
десятка  словъ  происхожден1Я  сомнительнаго  или  были  Норманны,  но,  по  природ'Ь  страны,  д'Ьйствова- 
д^^йствигельно  германскаго  *).  Посл-Ь  того  какъ  ли  такъ-же,  какъпосл'Ьдн1е,  совершали  свои  походы 
древн'Ьйш1П  памятникъ  нашего  законодательства,  воднымъ  путемъ.  Обычай  нашихъ  князей  ходить  па 
такъ-называемая Русская  Правда, — сличенабыласъ  полюдье  не  есть  норманск1й,  онъ  необходимъ  во 
законодательными  памятниками  другихъ  славян-  всЬхъ  новорожденныхъ  обществахъ:  такъ,  мы  ви- 
скихъ  народовъ,  не  можетъ  быть  р1;чи  не  только  о  димъ  его  и  въ  Польше;.  Военное  д'Ьлен1е  на  десят- 
томъ,  что  Русская  Правда  есть  скандинавск1й  за-  ки,  сотни  и  т.  д.  есть  общее  у  народовъ  различна- 
конъ,  но  даже  о  сильномъ  вл1ян1и  въ  ней  сканди-  го  происхожден1я.  Дружинная  жизнь  не  есть  ис- 
наискаго  элемента.  Даже  тЬ  изсл-Ьдователи  юри-  ключительная  принадлежность  германскаго  племе- 
сты,  которые  предполагаютъ  н1;сколько  значитель-  ни:  Болеславъ  Польск1й  живетъсъ  своею  дружином 
точно  такъ-же,  какъ  Владим1ръ  съ  своею. 

*)  См.  Срезневскаго  —  Мысли    объ  истор1и   русскаго  Сд1)лавши  всЬхъ  первыхъ  князей  нашихъ  мор- 
языка.  Слова,  которыя  до  сихъ   поръ  считались  сканди-  скивд  королями,  назвавши  ИХЪ  ИСТЫМИ  Норманна- 
ьавскими,  оказываются    чисто   славянскими,   таковы:  без- 
кенъ,  вервь,  вира,  верста,   Господь,  гость,    гридь,  дума, 

иаязъ,    луда,    лютъ,    мечъ,     мыто,    навь,    нети,    обель,  ^^  Михайлова— Истор1я  образован1я  и  развитая  системы 

ошпщавинъ,  смердъ,  теремъ,   якорь.  русскаго  граждапскаго  судоароизводстьа,  стр.  22. 
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ми,  опрсд!; ливши  такимъ  образомъ  пхъ  общ1й  ха- 
рактеръ,  точку  зр1;н1я  па  нихъ,  изс.гЬдователи  не- 
обходимо должны  были  оставить  въ  сторон^Ь  ихъ 
главное  значен1е  относительно  той  страны,  отно- 
сительно т-Ьхъ  племенъ,  среди  которыхъ  они  при- 
званы, были  действовать,  должны  были  оставить 
въ  сторон'Ь  различие  характеровъ  каждаго  изъ 
нихъ.  и  какое  вл1ян1е  это  разлн'ие  производило  на 
судьбу  страны.  Обративъ  преимущественно  внима- 
Н1'е  на  элементъ  приныый,  на  Варяговъ,  изъ  ха- 
рактера ихъ  отношен1й  къ  князю  и  Земл1;  исклю- 
чительно старались  опред'Ьлить  главный  характеръ 
пашей  истор1и,  позабывъ,  что  характеръ  дружины 
условился  отношен1ями  призвапныхъ  князей  къ 
призвавшему  народонаселенш,  и  что  эти  отно- 
1нен1Я  условились  бытомъ  посл-Ьдияго.  Утверждая, 
что  у  насъ  им-Ьдо  м'Ьсто  прпзван1е,  а  не  завоева- 
ние, не  зам'Ьтили  противор'Ьч1я,  когда  Варягамъ 
дали  характеръ  завоевательный,  заставивъ  вс^ 
явлен1я  отражать  на  себ-Ь  исключительно  ихъ  на- 
родность, заставивъ  д'Ьйствовать  одно  пришлое  на- 
чало, поразивъ  совершен нымъ  бездЬйствхемъ  ту- 
яемное.  Таковы  вредныя  сл'Ьдств1Я  того  одпосто- 
ронняго  взгляда,  по  которому  Варяги  были  исклю- 
чительными д^^йствователями  въ  начальномъ  пе- 
р1од'1>  нашей  пстор1и  ^). 


Но  если  вл1ян1е  норманской  народности  было 
незначительно;  если,  по  прнзнан1ю  самыхъ  силь- 
ныхъ  защитниковъ  норманства,  вл1ян1е  Варяговъ 


*)  Такъ  какъ  подобный  взглядъ  преимущественно  выра- 
я;еиъ  въ  изсл'кдоваи1яхъ  г.  Погодина,  то  мы  не  ыожемъ 
зд1'.сь  не  обратить  на  пихъ  вниман1я.  Въ  иосл'Ьслов1И  къ 
третьему  тому  своихъ  Изсл!дован1й  г.  Погодинъ  говоритъ 
сл'Ьдующее:  «Варяги,  въ  продолзкен1и  пер10да  разсмотр'Ьн- 
наго  нами  (862 — 1054)  были  почти  совершенно  отд-Ьль- 
иымъ  племенемъ  отъ  Славянъ,  они  жили  вм'Ьст'Ь,  но  не 
сплавлялись,  не  составляли  одного  народа;  это  были  дв'Ь 
р'1>ки,  которыя  пали  одна  въ  другую,  но  еще  не  слили 
водъ  свшхъ.  Варяги  пм'Ьютъ  свою  особую  истор1Ю,  или, 
лучше  сказать,  одни  составляютъ  ее.  Такъ  я  и  разсматри- 
валъ  ихъ.  Вл1ян1е  Варяговъ  на  Славянъ  было  бол-Ье  на- 
ружное: они  образовали  государство.  Укалгу  для  поясни- 
тельнаго  сравнеп1я  на  нын'Ьшиихъ  Н-Ьмцевъ  и  Латышей 
съ  Чудью  въ  Остзейскихъ  губерн1яхъ.  Славяне  платили 
дань,  работали, — и  только,  а  въ  прочемъ  жили  попреж- 
нему.  Вл1ян1е  Славяпъ  на  Варяговъ  было  бол^е  внутреннее, 
к(1торое  обнаружилось  вноли'Ь  уже  въ  сл^Ьдующемъ  пер10Д'Ь. 
Тогда  оба  эти  племени  соединились  въ  одпнъ  народъ,  т. -е. 
Варяги  сд'Ьлались  Славянами,  принявъ  пхъ  языкъ,  хотя 
и  оставались  ихъ  правнтельствомъ.  Тогда  получатъ  они 
одну  общую  истор1ю».  ^ 

Варяги  им-Ьтотъ  свою  особую  истор1ю  или,  лучше  ска- 
зать, одни  составляютъ  ее.  Славяне  платили  дань,  работали 
только,  а  въ  прочемъ  жили  по-прежнему:  вотъ  освовиая 
мысль  г.  Погодина!  Начальная  Русская  Пстор1Я  есть 
истор1я  Варяговъ,  по  его  мн'Ьи1ю;  посмотримъ,  вЬрепъ  ли 
этотъ  взглядъ.  Начальная  Русская  Пстор1я  открывается 
Т'Ьмъ,что  н'Ьсколько  племенъ  славянскихъ  ифинскчхъ  уеди- 
няются и  при;зываютъ  князя  изъ  Варяговъ;  князь  приходитъ 
съ  дружиною,  составленною  изъ  его  соплеменниковъ.  Кто 
соединился,  кто  положилъ  основы  государству,  кто  прнзвалъ 
правительственное  начало?  Славяне  и  Финны,  или  Ва- 
ряги? Чья  же  истор1я  начинается  зд'Ьсь?  Самъ  г.  Пого- 
динъ утверждаетъ,  что  Варяги  явились  у  насъ  съ  харак- 
теромъ  не  завоевательнымъ,  а  служебнымъ;  кому  же  они 
пришли  служить?  Князю  племенъ  славяпекихъ  и  фпн- 
скихъ?  Они  пришли  служить  истор1п  этихъ  племенъ, 
участвовать  только  въ  ней,  а  не  составлять  ея  псключи- 
тельно.  Квязь  цлгмонъ   сЬверныхъ— славяескихъ   и  фин- 


скихъ  -  движется  на  югъ,  подчиняетъ  себ4,  сосредоточи- 
иаетъ  тамъ  живупця  племена;  чьими  же  силами  совер- 
шаетъ  онъ  это?  Силами  однпхъ  Варяговъ?  НЬтъ,  силами 
вс1;хъ  сЬверпыхъ  племенъ;  князь  идетъ  па  Визант1ю — съ 
одними  Варягами?  Н'Ьтъ,  со  вскми  славянскими  племе- 
нами. Въ  борьбахъ  сЬверныхъ  князей  съ  южными,  при 
Владим1р'Ь  и  Ярослав-Ь,  сЬверныя  племена  даютъ  тор- 
жество своимъ  князьямъ  падъ  южными;  Варяги  участвуютъ 
въ  этой  борьб!;  какъ  наемники  только,  такъ,  какъ  съ  дру- 
гой стороны  участвуютъ  въ  ней  Печенеги.  Во  всЬхъ  важ- 
вФ.йшнхъ  случаяхъ, — нужно  ли  перем-Ьнить  в-Ьру,  нужно 
ли  изм-Ьпить  закопъ, — туземное  иародонаселен1е  через-ь 
своихъ  старцевъ  д-Ьйствуетъ  нарави'Ь  съ  дружиною;  зна- 
читъ  ли  это,  что  Славяне  только  работали  и  платили 
дань?  Однимъ  словомъ,  и  въ  событ1яхъ  вн'Ьшнихъ — въ  по- 
ходахъ,  завоеваи1яхъ,  и  въ  жизни  внутренней  Славяне 
составляютъ  свою  истор1ю.  Варяги  являются  въ  пей  только 
участниками,  служебниками.  Славяне  только  работали  н 
платили  дань,  а  въ  прочемъ  жили  по-прежнему,  говоритъ 
г.  Погодинъ.  Какъ!— бытъ  славянскнхъ  племенъ  не  игм1;- 
нился  писколько  носл*  призван1я  князя  въ  продолжеши 
двухъ  сотъ  л-Ьтъ?  Зач1;ыъ  ж-е  они  призывали  князя,  кыкъ 
не  зат^мъ,  чтобы  выйти  изъ  прежняго  быта  въ  новый? 
Вся  перем^^на  ограничилась  т'Ьмъ,  но  словамъ  г.  Погодина, 
что  прежде  одни  Славяне  платили  дань  Варягамъ,  а  дру- 
г1е  Козарамъ,  теперь  же  вс4  начали  платить  дань  однимъ 
Варягамъ.  Дал-Ье  г.  Погодинъ  говоритъ,  что  слитое  Варя- 
говъ съ  Славянами  произошло  уже  въ  сл-Ьдующемъ  пе- 
р]ОД'Ь.  Но  вопросъ  состоптъ  въ  ТОМЪ,  кому  было  сливать- 
ся, много  ли  было  этихъ  Варяговъ,  которые  величаются 
племенемъ  и  противополагаются  племени  славянскому?  Ва- 
ряги находились  въ  дружин1)  княжеской;  но  самъ  г.  По- 
годинъ (П1,  стр.  401)  гов'фитъ,  что  первоначальная  дру- 
жина, первые  бояре,  внуки  Варяговъ,  пришедшихъ  съ 
Рюрикомъ,  положили  головы  свои  въ  войнахъ  Святослава; 
Владим1ръ  привелъ  съ  сЬвера  толпу  наемныхъ  Варяговъ, 
изъ  которыхъ  выбралъ  только  н-Ьсколько  мужей,  давнш 
имъ  держать  пограничные  остролгки  (такъ  обыкновенно  упо- 
требляли, и  Варяговъ,  для  пограничной  стражи),  осталь- 
ныхъ  выпроводилъ  въ  Грещю;  но  при  княз^Ь  должна  была 
находиться  дружина,  которая  противополагалась  наемнымъ 
Варягамъ;  изъ  кого  же  набрана  была  эта  новая  дружина, 
эти  знаменитые  богатыри  Владим1ровы?  Что  эта  новая 
дружина  состояла  преимущественно  изъ  туземцевъ,  ука- 
зываютъ  имена  богатырей,  какъ  они  занесены  въ  л-Ьто- 
пись,  какъ  сохранились  въ  п'Ьсняхъ  и  сказкахъ;  при 
Ярослав1>  впдимъ  двухъ  гларпыхъ  воеводъ  — Выигату,  ичя 
славянское,  Ивана  Творимирпча,  у  эгого  даже  и  отечество 
славянское. 

Отправившись  отъ  нев-Ьриой  мысли  объ  исключитель- 
ной д'Ьятельности  Варяговъ  во  все  продолже1пе  первыхъ 
двухъ  в-Ьковъ  нашей  Пстор1и,  г.  Погодинъ  естественно 
старается  объяснить  всЬ  явлеи1я  изъ  норманскаго  быта. 
Посылаетъ  Рюрикъ  мужей  своихъ  рубить  города,  чтобъ 
удобн-Ье  держать  въ  иодчинеи1п  окружныя  племена— это 
иорманск1й  обычай,  какъ  будто  всЬ  народы  не  поступали 
одинаково  при  подобныхъ  обстоятельствахъ,  Русск1е  въ 
Сибирн,  Испанцы — въ  Америк-Ь  и  проч.!  Сажаетъ  князь 
вм-Ьсто  себя  мужей  по  городамъ  -  это  ярлы  скаединавсше, 
посаженные  творить  судъ  и  собирать  дань:  какъ  будто 
славянск1е  князья  не  могли  точно  такъ  же  распорядиться! 
Рюрику  насл-Ьдуотъ  сынъ  или  родственникъ— скандннав- 
ск1й  обычай;  въ  Скандинав! и  благородство  уважалось  очень 
много:  какъ  будто  въ  другихъ  странахъ  оно  не  уважалось, 
и  какъ  будто  призвавшимъ  племенамъ  не  необходима  была 
наследственность  въ  одномъ  род-Ь  Рюрика  для  изб'Ьжан1Я 
ирежнпхъ  усобицъ!  При  желан1и  вид-Ьтк  везд-Ь  только 
однпхъ  Варяговъ,  г.  Погодину    естественно   не   нравится 
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было  бол-Ьс  наружное;  если  такое  наружное  вл1я-  выя,  какъ  и  дружины  скандинавск1я:  то  ясно,  что 
н1е  1М0ГЛИ  одинаково  оказать  и  дружины  Славянъ  вопросъ  о  нац1опальности  Варяговъ  Руси  теряетъ 
Поморскпхъ,  столько  же  храбрыя  и  предпр1пмчи-    свою  важность  въ  нашей  исторш. 


частое  упомпновепге  л-Ьтописца  объ  участ1и  славяцскихъ 
племенъ  въ  иоходахъ  кеяжескихъ,  п  потому  онъ,  всл-Ьдь 
за  Полевымъ,  не  хочетъ  приписать  словъ  л-Ьтописца  въ 
строгомъ  смысл-Ь^по  сирапшвастся:  что  тутъ  въизв'Ьст1и  л'Ь- 
тописца  певЬроятиаго,  иеес;тсствеппаго  для  всякаго,  ктобу- 
детъ  смотреть  ирямо,  безпрпстрастьо,  на  ходъ  событШ,  безъ 
уиорства  видеть  везд-Ь  только  одиихъ  Варяговъ?  На  ка- 
комъ  осиова111и  можпо  осл'Ьлиться  не  принимать  этихъ 
нзв'Ьст1Г1  л'Ьтописца  въ  строгомъ  смысл-Ь?  Г.  Погодинъ 
говоритъ,  что  нигд-Ь  бол'Ье  въ  древней  л'Ьтониси  н'Ьтъ 
ел-Ьдовъ  заключать,  чтобы  туземцы,  т. -е.  з  е  м  л  е  д  4  л  ь- 
ц  ы,  употреблялись  па  войну;  по  мы  въ  текст'Ь  показали 
противное  па  основании  л'Ьтописныхъ  свпд'Ьтельствъ.  Про- 
пустивъ  безъ  випмап1я  м-Ьсто  русской  л^Ьтописи,  гдЬ  го- 
ворится о  томъ,  что  войско  Ярослава  состояло  и  изъ  смер- 
довъ,  г.  Погодинъ  пе  захот-Ьдъ  умолчать  о  тождествен- 
номъ  изв'Ьст1и  скандппавскаго  источника,  Эймупдовой  Саги, 
гд-Ь  говорится,  что  къ  Ярославу  собралась  ближняя  рать 


изъ  вольпыхъ  поселянъ.  Какъ  лее  быть?  Г.  Погодинъ  не 
усумнился  утвердить,  что  если  у  пасъ  были  вольные  по- 
селяне, то,  разумеется,  Варяги- Русь,  которые  поселились 
у  пасъ  и  заняли  пустонорожпюю  землю.  Но  откуда  взято, 
что  Варяги  селились  у  насъ  въ  качеств'Ь  землед'Ьльцевъ, 
и  какъ  предположить,  чтобы  пе  было  свободнаго  сель- 
скаго  народонаселения  у  Славянъ?  Посл'Ь  этого  нужно  пред- 
положить, что  все  пародонаселен1е  страны  Ильменскихъ- 
Славянъ  сосредоточивалось  въ  одномъ  Новгород*?  Важное 
затру днен1е  для  г.  Погодина  представляло  также  то  обстоя- 
тельство, что  Варяги-Скандинавы  кланяются  славянскимъ 
божествамъ,  и  вотъ,  чтобы  быть  посл-Ьдовательнымъ,  онъ 
д-Ьлаетъ  Перуна,  Волоса  и  друг1я  славянск1я  божества— 
скандинавскими.  Благодаря  той  же  посл-Ьдовательности,. 
Русская  Правда  является  скандипавскимъ  закопомъ,  вс^^ 
нравы  и  обычаи  русскхе  объясняются  нравами  и  обычаями 
скандинавскими. 
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Томъ    второй. 


Глава    I. 

о  княжеекихъ  отношенхяхъ  вообще. 

8ав1щан1е    Ярослава   1-го. — Неразд'Ьльность    рода. — Зпачете    старшаго    въ   род1;,    плп  велпкаго    кпязя.— Права  на 
старшинство.— Потеря  этихъ  правъ.— Отчппа. — Отпошеше  волости  младгааго  князя  къ  старшему. 


По  смерти  Ярос.1ава  1-го  осталось  пять  сыно-  следующее:  „Вотъ  я  отхожу  отъ  этого  св1;та,  д^ти 

вей,  да  внукъ  отъ  старшаго  сына  его  Владим1*ра;  мои!  Любите  другъ  друга,  потому  что  вы  братья 

въ  Полоцк-Ь  княлчили  потомки  старшаго  сына  Вла-  родные,  отъ  одного  отца  п  отъ  одной  матери.  Если 

дпзйра  Святого,  Изяслава;  вс^^  эти  князья   полу-  будете  жить  въ  любви  между  собою,  тоБогъбудетъ 

чаютъизв1>стныя  волости, размножаются, отношеига  съ  вами,  Онъ  покоритъ  вамь  всЬхъ  враговъ,  и  бу- 

ихъ  другъ  къ  другу  являются  на  первомъ  м-Ьст-Ь  въ  дете  жить  въ  мир-Ь;  если  же  станете  ненавид'Ьть 

разсказ'Ь  л-Ьтоппсца.  Какого  же  рода  были  эти  от-  друга  друга,  ссориться,  то  и  сами  погибнете,  и  по- 

ношен1я?  губите  землю  отцовъ  и  Д'Ьдовъ  вашихъ,  которую 

Въ  западной  латино-германской  Европ'Ь  господ-  они  прхобр'Ь.ти  трудомъ  своимъ  великимъ.  Такъжи- 

ствовали  въ  это  время  феодальныя  отношен1я;  пра-  вите  же  мирно,  слушаясь  другъ  друга;  свой  столь — 

ва  и  обязанности  феодальиыхъ  влад'Ьльцевъ  отно-  К1евъ — поручаю  вм-Ьсто  себя  старшему  сыну  моему 

сительно  главнаго  влад'Ьльца  въ  стран-Ь  намъ  из-  и  брату  вашему  Изяславу;  слушайтесь  его,  какь 

в^Ьстны;  въ  другихъ  славянскихъ  странахъ  между  меня  слунгались:  пусть  онъ  будетъ  вамъ  вм'Ьсто 

старшимъ  княземъ  и  меньшими  госцодствуютъ  т^  меня". — Раздавши  остальныя  волости  другимъ  сы- 

же  самыя  отношения,  как1я  и  у  насъ  на  Руси;  по  ни  у  новьямъ,  онъ  наказалъ  имъ  пе  выступать  изъ  пре- 

насъ,  ни  въ  другихъ  славянскихъ  земляхъ  не  осталось  д'Ьловъ  этихъ  волостей,  не  выгонять  изъ  нпхъ  другъ 

памятника,  въ  которомъ  бы  изложены  были  всЬ  друга,  и,  обратясь  къ  старшему  сыну,  Пзяславу, 

права  и  обязанности  князей  между  собою  и  къ  глав-  прибавилъ:  „Если  кто  захочетъ  обид'Ьть  брата,  то 

ному  князю;  намъ  остается  одно  средство  узнать  ты  помогай  обиженному". 

что-нибудь  о  междукняжескихъотношешяхъ:  искать        Вотъ  всЬ  наставлеи1я,  всЬ  права  и  обязанности! 

въ  л-Ьтописяхъ — н-бть-ли  тахмъ  какихъ-нибудь  ука-  Киязья  должны  любить  другъ  друга,  слушаться 

зан1й  на  эти  права  и  обязанности  князей;  послу-  другъ  друга,  слушаться  старшаго  брата,  какъ  отца; 

шать,  не  скажутъ  ли  намъ  чего-нибудь  сами  князья  ни  слова  о  правахъ  младшихъ  братьевъ,  объ  ихъ 

о  т-Ьхъ  правахъ,  которыми  они  руководились  въ  обязанностяхъ,  какъ  подчпненныхъ  влад'Ьльцевъ, 

своихъ  отношен1яхъ.  относительно  старшаго,  какъ  государя  всей  страны; 

)Обш,имъ  родоначальникомъ  почти  всЬхъ  княже-  выставляются  па  видъодн'Ь  связи  родственныя,одн'Ь 

скихъ  племенъ  (лин1й)  былъ  Ярославъ  I,  которому  обязанности  родственный;  о  государственной  связи, 

прйписываютъ  первый  письменный  уставъ  граж-  государственной  подчиненности  н1>тъ  помину.  Лю- 

данск1й,  такъ  называемую  Русскую  Правду;  посмо-  бите  другъ  друга  и  не  ссортьесь,  говорнтъ  Ярославъ 

тримъ,  не  далъ  ли  онъ  какого-нибудь  устава  и  д'Ь-  сыновьямъ,  потому  что  вы  д-Ьти  одного  отца  и  одной 

тямъ  своимъ,  какъ  вести  себя  относительно  другъ  матери;  но  когда  князья  не  будутъ  больше  д-^тьми 

друга?  Къ  счастш,  л'Ьтописецъ  исполияетъ  паше  одного  отца  и  одной  матери,  когда  они  будутъ  двою- 

желан1е:  у  него  находимъ  предсмертный  слова,  за-  родные,    троюродные,     четвероюродные   и    т.    д. 

в'Ьщан1е  Ярослава  своимъ  сыновьямъ.  По  словамъ  братья,  то  по  какимъ  побужден1ямъ  будутъ  они 

л+.тописца,  Ярославъ  передъ  смерт1ю  сказалъ  имъ  любить  другъ  друга  и  не  ссориться?  Когда  связ:. 
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кровная,  родственная  осла61>етъ,  исчезнетъ,  то  тЬмъ 
зам'Ьнится  она?  Зам'Ьны  и-Ьт-ь,  но  за  то  родовая 
связь  кр1>пка:  не  забудемъ,  что  Ярославнчи  вла- 
д  |'.ютъ  среди  т1^хъ  племенъ.  которыя  такъ  долго  жили 
псдъ  формами  родоваго  быта,  такъ  недавно  стали 
оснобождаться  отъ  этихъ  формъ.  Пройдетъ  в'Ькъ, 
полтора  в15ка,  князвя  размножатся,  племена  (ли- 
нш)  ихъ  разойдутся,  и,  несмотря  на  то,  всЬ  они 
будутъ  называть  сеГ>я  братьями,  безъ  различ1я  сте- 
пеней родства;  въ  л'Ьтописныхъ  нзв'!^ст1яхъ  о  кня- 
жескихъ  отношен1яхъ  мы  не  встр-Ьтимъ  назван1н: 
двоюродный  или  троюродныйбратъ, — русский  языкъ 
до  сихъ  поръ  не  выработалъ  особыхъ  назван1й  для 
этихъ  степеней  родства,  какъ  выработали  языки 
другихъ  народовъ.  Князья  не  теряютъ  понят1я  о 
сдинств'Ь,  нераздельности  своего  рода;  это  един- 
ство, неразд'Ьльность  выражались  т-Ьмъ,  что  вс15 
князья  им^Ьлй  одного  старшаго  князя,  которымъ 
былъ  всегда  старнлй  членъ  въ  Ц'Ьломъ  род'Ь;  сл-Ь- 
довательно,  каждый  членъ  рода,  въ  свою  очередь, 
могъ  получить  старшинство,  не  остававшееся  исклю- 
чительно ни  въ  одной  ЛИН1И.  Такимъ  образомъ,  родъ 
князей  Русскихъ,  несмотря  на  все  свое  разв-Ьтвле- 
Н1е,  продолжалъ  представлять  одну  семью — отца 
съ  детьми,  внуками  и  т.  д.  Теперь  изъ  словъ  л-Ь- 
топпсца,  изъ  словъ  самихъ  князей,  какъ  они  у  него 
записаны,  нельзя  ли  получить  св'Ьден1Я  объ  отно- 
шен1яхъ  князей  къ  ихъ  общему  старшему,  этому 
названному  отцу?  Старнпй  князь,  какъ  отецъ,  им^лъ 
обязанность  блюсти  выгоды  ц'Ьлаго  рода,  думать  и 
гадать  о  Русской Земл-Ь, о  своей  чести  и  о  чести  всЬхъ 
родичей^),  им-Ьлъ  право  судить  и  наказывать  млад- 
шихъ  ^),  раздавалъ  волости,  выдавалъ  сиротъ  до- 
черей княжескихъ  замужъ  ^).  Младшхе  князья  обя- 
заны были  оказывать  старшему  глубокое  уважен1е 
и  покорность,  им^ть  его  себ'Ь  отцомъ  въ  правду  ^) 
и  ходить  въ  его  послушаньп,  являться  къ  нему  по 
первому  зову  ^),  выступать  въ  походъ,  когда  ве- 
литъ  ^).  Для  обозначен1я  отношен1й  младшихъ  кня- 


*)  Такъ  Ростиславичи  въ  1195  году  говорили  Всево- 
лоду III:  «А  ты,  брате,  въ  Володиыери  племени  стар-Ьй 
еси  насъ,  а  думай,  гадай  о  Русской  земл-Ь  и  о  своей  чести 
и  о  нашей».  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  145. 

^)  «А  ты  мене  старМ,  а  ты  мя  съ  нпмъ  и  суди». 
Тамъ  же,  стр.  41 — Мстиславъ  Владим1ровичъ  поточи  По- 
лотьскш  Князи...  зане  не  бяхуть  его  воли  и  не  слуша- 
хуть  его,  коли  1>  зовяшеть  на  Русскую  землю  въ  помощь. 
Тамъ  же,  стр.  12  и  15.  — Святополку,  какъ  старшему  въ 
род-к,  поручено  было  отъ  родичей  наказать  Давида  Иго- 
ревича. Тамъ  же  I,  112. 

•^)  Поля.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  20:  «Всеволодъ  (Ольго- 
вичъ)  отда  дв'Ь  Всеволодковн'Ь,  Володимери  внуц^,  едину 
за  Володимира  за  Давидовнчъ,  а  другу  за  Лрославича,  за 
Дюрдя». 

*)  Тамъ  же,  стр.  83:  <Оже  мя  въ  правду  зовете  съ 
любов1ю,  то  я  всяко  иду  К1еву  на  свою  волю,  яко  вы 
им'Ьти  мя  отцемъ  соб^  въ  правду  и  въ  моемъ  вы  послу- 
шаоьп  ходити». 

^)  Тамъ  же,  стр.  8:  «И  наказавъ  его  (Ярослава  Свя- 
тополчича)  Володимеръ  о  семъ,  веля  ему  къ  соб-Ь  прихо- 
дити,  когда  тя  позову». 

®)  Тамъ  же,  стр.  94:  «Посла  Ростиславъ  къ  братьи 
своей  и  къ  сыномъ  своимъ,  веля  пмъ  всичъ  съвкупитися 
V  себ1}  со  всиуи  иол  км  сволми». 


зей  къ  старшему  употреблялись  сл'Ьдуюш,1я  выра- 
жен1я:  младш1й  'Ьвдилъ  подл'Ь  стремени  старшаго^), 
им^Ьлъ  его  господиномъ,  былъ  въ  его  волЬ  *)  смо- 
тр-Ьлъ  на  него  '). 

Но  ВС'!;  эти  опред'Ьлен1я  правъ  и  обязан11остей 
точно  такого  же  рода,  какъ  п  тЬ,  как1я  мы  вид1>ли 
въ  зав'Ьщан1и  Ярослава:  младш1Й  долженъ  былъ 
хт^ть  старшаго  отцомъ  въ  правду,  слушаться  его 
какъ  отца;  старнпй  обязанъ  былъ  любить  младшаго 
какъ  сына,  им1ггь  весь  родъ  какъ  душу  свою  ^°); 
всЬ  права  и  обязанности  условтивались  родствен - 
нымъ  чувствомъ,  родственною  любов1ю  съ  об-Ьихъ 
сторонъ,  родственною  любов1ю  между  четвероюрод- 
ными наприм^Ьръ.  Но  какъ  скоро  это  услов1е  исчез- 
ло, то  вм-Ьст^  рушилась  всякая  связь,  всякая 
подчиненность,  потому  что  нпкакоп)  другого  отно- 
шен1я,  кром^Ь  родового,  не  было;  младш1е  слушались 
старшаго  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  имъ  казалось,  что 
онъ  поступаетъ  съ  ними  какъ  отецъ:  если  же  за- 
мечали противное,  то  вооружилась:  „Тыпамъбратъ 
старнпй,  говорили  они  тогда: — но  если  ты  насъ 
обижаешь,  не  даешь  волостей,  то  мы  сами  будемъ 
искать  ихъ"  ^^);  пли  говорили:  „Онъ  всЬхъ  насъ 
старше,  но  съ  нами  не  ум-Ьетъ  жить"  '^).  Однажды 
старш1й  князь,  раздраженный  непослушан1емъ 
младшихъ,  приказалъ  имъ  вы-Ьхать  изъ  волостей, 
отъ  него  полученныхъ;  тЪ  послали  сказать  ему: 
„Ты  насъ  гонишь  нзъ  Русской  Земли  безъ  нашей 
вины...  Мы  до  сихъ  поръ  чтили  тебя  какъ  отца  по 
любви:  но  если  ты  прислалъ  къ  намъ  съ  такими 
р-Ьчами,  не  какъ  къ  князьязхъ,  но  какъ  къ  под- 
ручникамъ  и  простымъ  людямъ,  то  Д'Ьлай,  чтоза- 
мыслилъ,  аБогъ  за  всЬми"  ^^), — и  приб-Ьгаютъ  къ 
суду  Божш,  т.~е.  къ  войн-Ь,  къ  открытому  сопро- 
тивлен1Ю.  Въ  этихъ  словахъ  выразилось  ясно  со- 
знан1е  т-Ьхъ  отношен1й,  какихъ  наши  древн1е  князья 
хот'Ьли  между  собою  и  своимъ  старшимъ,  потому 
что  зд'Ьсь  они  противополагаютъ  эти  отношен1я 
другимъ,  какихъ  они  не  хотятъ:  обращайся  съ 
нами,  какъ  отецъ  съ  д-^тьми,  а  не  какъ  верхов- 
ный влад^Ьтель  съ  влад-Ьтелями  подчиненными  себ'Ь, 
съ  подручниками; — зд^Ьсь  прямо  и  ясно  родовыя 
отношен1я    противополагаются   государственнымъ. 


^)  Тамъ  же,  стр.  73:  «Нын'Ь,  отче,  кланяютися,  прими 
мя  яко  сына  своего  Мстислава  такоже  и  меве,  ать  ездить 
Мстиславъ  подл^  твой  стремень  по  одппой  сторон^Ь  тоб-Ь, 
а  язъ  по  другой  стороп-Ь  подл-Ь  твой  стремень  -Ьждю,  вспми 
своими  полкы».  См.  тамъ  же,  стр.  82,39.  Съ  этимъвы- 
ражен1емъ:  п>здить  псд.иь  стременч.  должно  сравнить 
древн-Ьйшее:  ходить  по  комъ^  которое  также  означало 
сыновное  отногаев1е  младшаго  къ  старшему;  такъ  объ  Нгор"!;: 
«Игореви  же  взростшу,  и  хожаше  по  Ольз-Ь  и  слушаше 
его>. 

^)  Тамъ  же,  стр.  75:  «Велми  радъ,  господине  отце,  им'Ью 
тя  отцемъ  господиномъ,  якоже  и  братъ  мой  им'Ьлъ  тя  и 
въ  твоей  воли  былъ».  Тамъ  же,  стр.  88,  202. 

^)  Тамъ  же,  стр.  79:  «Онижевси  (рязан(К1е  князья) 
зряху  на  Ростислава,  им-Ьяхуть  и  отцемъ  соб'Ь».  Тамъ  же, 
стр.  149. 

<")  Тамъ  же,  стр.  39. 

*')  Тамъ  же,  стр.  18,  19. 

*'^)  Тамъ  же,  стр.  39. 

^•'')  Тамъ  ж(%  стр.  109. 
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Так'ь  высказывали  сами  князья  со;шан1е  своихъ 
взаимиыхъ  отношен1й;  теперыюсыотримъ:  какъ  вы- 
ражалось по11ят1е  о  княжсскихъ  отношеш'яхъ  вь 
остальномъ  народоиаселен1и;  какъ  выражалъ  его 
л-Ьтоииседъ,  представитель  своихъ  грамотныхъ  со- 
временниковъ.  Однажды  младшШ  князь  не  послу- 
шался старшаго,  завелъ  съ  нимъ  вражду:  л'Ьтопи- 
сецъ,  осуждая  ыладшаго,  говоритъ,  что  онъ  не 
исполнилъ  своихъ  обязанностей;  но  какъ  же  пони- 
маетъонъ  эти  обязанности:  „Дурно  поступилъэтотъ 
князь,  говоритъ  онъ,  поднявши  вражду  противъ 
дяди  своего  и  потомъ  противъ  тестя  своего"  *). 
Въ  глазахъ  л11Т0писца  князь  дурно  поступилъ,  по- 
тому что  нарушилъ  родственныя  обязанности  отно- 
сительно дяди  и  тестя, — и  только. 

Въ  случаяхъ,  когда  выгоды  младшихъ  не  затро- 
гпнались,  то  они  обходились  очень  почтительно  съ 
старшимъ;  если  старш1й  спрашивалъ  совета  у  млад - 
шаго,  то  посл'Ьдн1й  считалъ  это  для  себя  большою 
честью,  и  говорилъ:  „Братъ!  ты  меня  старше;  какъ 
р'Ьшишь,  такъ  пусть  и  будетъ,  я  готовъ  исполнять 
твою  волю;  если  же  ты  д-Ьлаешь  мн-Ь  честь,  сира 
шиваешь  моего  мн'Ьн1Я,  то  я  бы  такъ  думалъ"  ^), 
и  проч.  Но  другое  д'Ьло,  когда  затрогивались  выгоды 
младшихъ  князей;  еслибъ  старшхй  вздумалъ  сказать: 
вы  назвали  меня  отцомъ,  и  я,  какъ  отецъ,  им'Ью 
право  наказывать  васъ, — то,  разум'Ьется,  младш1й 
отв'Ьчалъ  бы  ему:  разв-Ь  хорошей  отецъ  наказы- 
ваетъ  безъ  вины  д-Ьтей  своихъ?  объяви  вину,  и 
тогда  накажи.  Такъ,  узнавши  объ  ослЬпленхи  Ва- 
силька, Мономахъ  и  Святославичи  послали  сказать 
Святополку,  своему  старшему:  „ЗачЬмъ  ты  осл!)- 
пилъ  своего  брата?  еслибъ  онъ  даже  былъ  виноватъ, 
то  и  тогда  ты  долженъ  былъ  обличить  его  передъ 
нами  и,  доказавъ  вину,  наказать  его"  ^).  Старш1й 
раздавалъ  волости  младшимъ;  когда  онъ  былъд'Ьй- 
ствительно  отецъ,  то  распоряжался  этою  раздачею 
по  произволу,  распоряжался  при  жизни,  зав'Ьш,а- 
валъ,  чтобъ  и  по  смерти  его  было  такъ,  а  не  иначе; 
но  когда  старш1й  былъ  только  отецъ  названный,  то 
онъ  не  могъ  распоряжаться  по  произволу,  потому 
что  при  мал'Ьйшей  обид'Ь  младш1й  считалъ  себя  въ 
прав-Ь  вооруженною  рукою  доставить  себЬ  должное. 
Вообще  старш1й  не  предпринпмалъ  ничего  безъ  со- 
в'Ьта  съ  младшими,  по  крайней  м-Ьр-Ь  съ  ближай- 
шими къ  себ'Ь  по  старшинству;  этимъ  объясняются 
множественныя  формы  въ  л-Ьтописи:  посадили^  вы- 
гнали и  проч.,  которыми  означаются распоряжен1я 
ц-Ьлаго  рода;  обыкновенно  старш1й  киязь,  по  за- 
нят1и  главнаго  стола,  дгьлалъ  рядь  съ  младптею 
братьею  касательно  распред^Ьлен1я  волостей  ^). 
Князья  собирались  также  думать  вм-Ьст-Ь  о  земскихъ 

*)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  стр.  9. 

^)  Тамъ  же,  стр.  38. 

3)  Тамъ  же,  I,  111. 

*)  Тамъ  же,  II,  74,  122.  « Вячеславъ  же  посла  по  Свя- 
тослава по  Всеволодича,  река  ему:  «Ты  еси  Ростиславу 
сьшъ  любимый,  такоже  и  мн-Ь,  а  по-Ьдн  с4мо  ко  мнЬ, 
перебуди  же  у  мене  Шев*,  докол*  же  прпдетъ  Ростиславъ, 
а  тогда  рядъ  вси  учпппжъ».  Пли:  «Цде  Святославъ  къ 
Любчу  и  прнзва  къ  себ'Ь  братью  свою",  рады  ему  д'Ьющю». 


уставахъ  *),  опред'Ьляли  изв'Ьстныя  правила,  съ 
которыми  должны  были  сообразоваться  въ  своемъ 
поведен1и  ^).  Посл-Ь,  когда  права  разныхъ  князей 
на  старшинство  запутались,  то  иногда  князья  усло- 
вливались: если  кто-нибудь  нзъ  нпхъ  нолучитъ 
старшинство,  то  долженъ  отдать  другому  какую- 
нибудь  волость  ''). 

Единство  книжескаго  рода  поддерживалось  т'Ьмъ, 
что  каждый  членъ  этого  рода,  въ  свою  очередь, 
надеялся  достигнуть  старншнства  и  соединеннаго 
съ  старшинствомъ  влад'Ьнхя  главны  мъ  столомъ  К1ев- 
скимъ.  Основаи1емъ  старншнства  было  старшинство 
физическое,  нричемъ  дядя  им-Ьлъ  преимуп],ество 
предъ  племяннипами,  старнпй  братъ  предъ  млад- 
шими, тесть  передъ  зятемъ,  мужъ  старшей  сестры 
передъ  младшими  н]урьями,  старш1й  шуринъ  предъ 
младнппш  зятьями  ^);  и  хотя  во  время  господства 
родовыхъ  отношен1й  между  князьями  встр-Ьчаемъ 
борьбу  племянниковъ  отъ  старшаго  брата  съ  млад- 
шими дядьми,  однако  племянники  при  этомъ  никогда 
не  см^Ьли  выставлять  своихъ  родовыхъ  правъ,  ц 
притязац1я  ихъ,  основывавш1Яся  на  случайныхъ 
обстоятельствахъ,  должны  были,  исключая  только 
одного  случая,  уступать  праваиъ  дядей  самыхъ 
младшихъ.  Но  мы  видимъ  иногда,  что  н-Ькоторые 
князья  и  Ц'Ьлыя  племена  (лин1и)  княжесия  исклю- 
чаются изъ  родового  старшинства,  и  это  исключен1е 
признается   правильнымъ.    Какимъ  же    образомъ 


5)  Русская  Правда:  «По  Ярослав*  же  паки  совкупив- 
шеся  сынове  его:  Изяславъ,  Святославъ,  Всеволодъ  и  муя;я 
ихъ  Коснячко,  Перее-Ьгъ,  Никифоръ  и  отложиша  уб1ев1е 
за  голову,  но  кунами  ся  выкупати;  а  иыо  все  якоже  Яро- 
славъ  судилъ,  такого  л;е  и  сыново  его  уставиша. — Воло- 
ди.меръ  Всеволодовичъ,  по  Святополц'Ь,  созва  дружину 
свою  на  Бер'Ьстов'Ьмъ:  Ратибора,  Кхевьскаго  тысячьского, 
Прокоп1ю,  Б-Ёлогородскаго  тысячьского,  Святослава,  Пе- 
реяславьского  тысячьского,  Нажира,  Мирослава,  Иванка 
Чюдиновича,  Олгова  мужа,  и  уставили  до  третьяго 
р-Ьза»,  и  проч. 

*')  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  110.  Молвя  ше  же  Ро- 
манови  Святославъ:  «брате!  я  не  ищу  подъ  тобою  ничего 
же,  но  рядъ  нашъ  такъ  есть:  оже  ся  Князь  извинитъ,  то 
въ  волость,  а  мужъ  у  голову  >. 

^)  Тамъ  же,  стр.  110:  Святославъ  же  нача  слати  къ 
Ярославу  съ  жалобою,  река  ему:  «га  ч-Ьмъ  еси  цаловалъ 
крестъ,  а  помяни  первый  рядъ;  реклъ  бо  еси,  оже  я  сяду 
въ  К1ев'Ь,  то  я  тебе  над'Ьлю,  паки  ли  ты  сядиши  въ 
Шев'Ь,    те  мене  над^Ьлп». 

^)  Тамъ  же,  стр.  125:  «Рюрикъ  же  размысливъ,  съ 
мужи  своими  угадавъ,  б-Ь  бо  Святославъ  стар'Ьй  л-Ьты, 
и  урядився  съ  ыимъ  съступися  ему  стар-Ьйшинства  и 
Шева». — Тамъ  же,  стр.  50:  «А  се  ми  есть  яко  отецъ  стрый 
свой»,  тамъ  же,  стр.  61,  77.  -Касательно  преимущестнл 
старшаго  брата,  слова  Св.  Бориса:  «Тось  ми  буди  въ  отца 
мЬсто>,-и  слова  Ярослава  1-го  сыновьямъ.  Касатольио 
старшинства  тестя  предъ  зятемъ  см.  выше  слова  л'Ьто- 
писца  о  вин-Ь  Ярослава  Свнт(1Полковпча  передъ  тестемъ 
своимъ  Мстиславомъ;  Мстис.твъ  Мстиславичъ  Удалой  до- 
водился племянпикомъ  Ярославу  Всеволодовичу,  и  между 
тЬмъ  назыгаетъ  его  свопмъ  сыномъ,  какъ  зятя;  Новгор. 
III,  33.  -О  прав-Ь  старшаго  зятя  предъ  меньшими  турья>л1 
Изяславъ  Мстиславичъ  говоритъ:  «Всеволода  есмь  им^лъ 
въ  правду  брата  старишаго,  занеже  ми  братъ  и  зять  ста- 
Р'Ьй  мепя  яко  отецъ»;  тамъ  же,  стр.  23.  — Король  Веи- 
герск1й,  женатый  на  младшей  сестре  Пзяслава  Мстислп- 
вича,  не  иначе  зоветъ  послЬдняго,  какъ  отцомъ;  тамъ  же, 
стр.  66. 
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могло  произойти  подобное  яг.лолпе?  Для  р1ш1С111я    умеръ  четвертый  сынъ  Ярослава,  Вячеславъ,  кпя- 


живш1й  въ  Смоленск'^,  то  эта  волость  не  перешла 
въ  насл-Ьдство  къ  его  сыновьямъ,  но  отдана  была 
братьями  пятому  Ярославичу,  Игорю,  княжившему 
прежде  на  Волыпп:  ясный  знакъ  отсутств1я  на- 
сл1^дствеиности  волостей  и  движен1я  князей  изъ 
одной  волости  въ  другую,  по  старшинству,  л-Ьст- 
вичнымъ  восхожден1емъ;  потомъ,  когда  Святослава 
Ярославичъ,  по  изгпаи1и  брата,  получилъ  старшин- 
ство вм^Ьст'Ь  СЪ  главнымъ  столомъ  К1евскимъ,  то 


этого  вопроса  должно  посмотр'Ьть,1;акимъ  образомъ 
князь  достигалъ  старшинства,  приближался  кънему? 
Первоначально  родъ  состоялъ  изъ  отца,  сыновей, 
внукопъ  и  т.  д.;  когда  отедъ  умнралъ,  его  м'Ьсто 
для  рода  заступалъ  старнийбратъ,  онъ  становился 
отдомъ  для  младшихъ  братьевъ,  сл'Ьдовательно  его 
собственные  сыновья  необходимо  становились  бра- 
тьями дядьямъ  свопмъ,  переходили  во  второй,  выснпй 
рядъ,  изъ  впуковъ  въ  сыновья,  потому  что  надъ 
ними  не  было  бол'Ье  д^Ьда,  старшина  рода  былъ  для  сл1[5дующ1й  по  немъ  братъ,  Всеволодъ,  княживнпй 
нихъ  прямо  отецъ:  и  точно,  дядья  называютъ  ихъ  прежде  въ  Переяславл'Ь,  переходитъ  на  м-Ьсто  Свято- 
братьями.  Но  друг1е  пхъ  двоюродные  братья  оста-  слава  въ  Черниговъ.  ИзвЬстная  волость  могла  сда- 
вались по-прелшему  внуками,  малол-Ьтними  (внукъ-  латьсянасл'Ьдственнымъ  достоянхемъ  какой-нибудь 
унукъ,  юнукъ,  малол'Ьтн1й  по  преимуществу),  по-  одной  княжеской  лип1И  только  въ  томъ  случа'Ь, 
тому  что  надъ  нпми  по-прежнему  стояли  дв'Ь  сте-  когда  князь,  по  вышеизложеннымъ  п'ричинамъ,  те- 
пени:  старш1й  дядя  считался  отцомъ  ихъ  отцамъ,  рялъ  возможность  двигаться  къ  старшинству  л-Ьст- 
сл-Ьдовательно  для  нихъ  самихъ  им-Ьлъ  значеи1с  вичнымъ  восхожден1емъ:  тогда,  получивъ  отъ  ро- 
д-Ьда.  Умиралъ  этотъ  старш1й,  второй  братъ  засту-  дичей  какую-нибудь  волость,  онъ  и  потомство  его 
палъ  его  м-Ьсто,  становился  отцомъ  для  осталь-  принуждены  были  навсегда  ею  ограначиться,  по- 
иыхъ  младшихъ  братьсвъ,  и  его  собственныя  д-Ьти  тому  что  псреходъ  изъ  одной  волости  въ  другую 
переходили  изъ  внуковъ  въ  сыновья,  изъ  малол'Ьт-  условливался  возможностью  движеи1я  къ  старшин- 
нихъ  въ  совершеннол^Ьтн1'е,  и,  такимъ  образомъ,  ству,  не  суп1,ествовавшеюдляизгоевъ.  Такъобразо- 
мало-по-малу,  вс^Ь  молодые  князья  чрезъ  старшин-  вались  особыя  волости:  Полоцкая,  Галицкая,  Ря- 
ство  своихъ  отцовъ  достигали  совсршеннол'Ьт1Я  и  запекая,  посл^Ь  Туровская;  лин1Я  второго  Яросла- 
приближались  сами  къ  старшинству.  Но  случись  вича,  Святослава,  изв^Ьстная  больше  подъ  племеп- 
при  этомъ,  что  князь  умиралъ,  не  будучи  старши-  пымъ  назван1емъ  Ольговичей,  также,  всл^^дств^е 
ною  рода,  отцомъ  для  своихъ  братьевъ,  то  д15ти  его  нзв-Ьстпыхъ  обстоятельствъ,  подверглась-было  тяж- 
оставались  навсегда  на  степени  внуковъ,  несовер-  кон  для  князей  участи  изгойства,  и  по  этому  самому 
шепнол'Ьтнпхъ:  для  нихъ  прекращался  путь  къ 
дальн-Ьйшему  движен1ю;  отсюда  теперь  понятно,  по- 
чему сынъ  не  могъ  достигнуть  старшинства,  если 
отецъ  его  никогда  не  былъ  старшиною  рода;  такъ 
понимали  князья  порядокъ  восхожден1Я  своего  къ 


Черниговская  волость  приннмала-было  халактеръ 
особнаго,  выд^Ьленнаго  княжества;  но  Ольговичамъ 
удалось  наконецъ  принудить  Мономаховичей  при- 
знать свои  права  на  старшинство,  и  необходимымъ 
сл'Ьдств1емъ  этого  признаупя  было  возстаповлен1е 
старшинству;  они  говорили:  „Какъ  прад-Ьды  наши    родовой  общности  придн'Ьпровскихъ  волостей  для 


л1:ствнцею  восходили  на  великое  княжен1е  К1ев- 
ское,  такъ  и  памъ  должно  достигать  его  л-Ьствич- 
1!ымъ  восхожден1Смъ"  ^).  Но  когда  въ  этой  л-Ьст- 
пиц-Ь  вынималась  одна  ступень,  то  дальн^^йшее 
Босхожден1е  становилось  невозможнымъ;  так1е  ис- 
ключенные изъ  старшинства  князья  считались  въ 
числ-Ь  изгоевъ  ^). 

Каждый  членъ  рода  княжескаго,  при  изв'Ьст- 
ныхъ  услов1яхъ,  могъ  достигать  старшинства,  по- 
лучать старш1й  столъ  К1"евск1й,  который  такимъ 
образомъ  находился  въ  общемъ  родовомъ  влад'Ь111и; 
но  друг1Я  волости  оставались  ли  постоянно  въ  на- 
сл-Ьдственномъ  влад1шш  изв1>стныхъ  племенъ  кня- 


об-Ьихъ  лин1н:  Ольговичъ  с^.лъ  въ  К1ев'Ь,  а  Моно- 
маховичъ  на  его  м'Ьсто.въ  Чернигов'Ь. 

Несмотря  на  то,  однако  мы  встр^Ьчаемъ  въ  л^Ьто- 
писи  слово — отчина:  князья,  не  исключенные  изъ 
старшинства,  употребляютъэто  слово  для  означенхя 
отд'Ьльныхъ  волостей;  въ  какомъ  же  смысл-Ь  они 
употребляютъ  его?  Въ  настоящемъ  ли  его  смысле, 
какъ  насл'Ьдственнаго  влад^Ьп1Я,  или  въ  другомъ 
какомъ-либо?  Въ  1097  году  князья,  внуки  Яро- 
славовы,  собрались  вм'Ьст'Ь  и  р-Ьшили,  чтобъ  каждый 
изъ  нихъ  держалъ  свою  отчину:  Святополкъ  волость 
отца  своего  Изяслава — К1свъ,  Владим1ръ  Мономахъ 
отцовскую  волость  Нереяславль,  Святославичи  — 


жескихъ,  пли,  соотв'Ьтствуя  разлнчнымъ  степеиямъ    Черниговъ;  по  мы  никакъ  непоймемъ  этого  распо- 


старшинства,  переходили  къ  князьямъ  различныхъ 
племенъ,  при  ихъ  движен1и  къ  старшинству  л-Ьст- 
вичпымъ  восхожден1емъ?  Для  р-Ьшенхя  этого  во- 
проса посмотримъ,  какъ  поступали  князья  впа- 
чал-Ь,  когда  различныя  случайныя  обстоятельства 
не  нарушали  еще  чистоты  ихъ  отношен1й.  Когда 


^)  Никон.  II,  205.  ' 

^)  Изгои  трои:  поповъ  сыпъ  грамоты  не  ум-Ьотъ,  хо- 
лопъ  взъ  холопьства  выкупиться,  куЬецъ  одолжаетъ,  а 
се  четвертое  изгойство  и  себе  лрплол{имъ,  аще  князь  оси - 
рот4егь. 


ряжешя,  если  станемъ  принимать  слово  отчгта 
въ  смысл-Ь  насл'Ьдственнаго  влад^5п1я  для  одной 
ЛИИ1П,  потому  что  К1евъ  былъ  столько  же  отчиною 
Святополка,  сколько  и  отчиною  вс1;хъ  остальныхъ 
князей:  и  Всеволодъ  и  Святославъ  княжили  въ  немъ; 
но  если  зд-Ьсь  К1евъ  называется  отчиною  Свято- 
полка не  въ  смысл-Ь  насл-Ьдствеипагс  влад'Ьн1я 
нсключительно  для  него  и  для  потомства  его,  то 
не  им'Ьемъ  никакого  права  и  Нереяславль  п  Чер- 
ниговъ считать  отчинами  Мономаха  и  Святослави- 
чей въ  другомъ  смысл-Ь.  Еще  прим^^ръ  на  востол- 
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ной  сторои11  Ди-^пра:  въ  1151  году  Ольговичи —  Теперь  остается  вопросъ:  въ  какомь  отношен!]! 

дядя  Святославъ  Ольговичъ  и  племяпнпкъ  Свято-  находились  волости  младшпхъ  князей  къ  старшему? 

славъ  Вссволодовйчъ — говорят7Л1зяславуДавыдо-  Мы  вид-кли,  что  отношен1яметкду  старшимъи  млад- 

Бичу:  „У  насъ  двЬ  отчины,  одна  моего  отца  Олега,  шпми  были  родовыя,  шадшгс  князья  хот'Ьли  быть 

а  другая  твоего  отца  Давыда;  ты,  братъ,  Давыдо-  названными  сыновьями  п  нисколько  не  подручни- 

вичъ,  а  я — Ольговичъ:  такъ  ты,  братъ,  возьми  отца  ками  старшаго,  а  такое  воззр'Ьн1е  должно  было 

своего  Давыдово,  а  что  Ольгово,  то  намъ  дай,  мы  опред'Ьлять  и  отнон1ен1я  пхъ  къ  посл-Ьдиему  по 

т'Ьмъ  и  под'Ьлимся", — всл'Ьдств1*е  чего  Давыдовичъ  волостямъ:  не  допуская  подручничества,  они  никакъ 

остался  въЧернигов'Ь,аОльговичамъотдалъС^Ьвер-  не  могли  допустить  дани,  кар:ъ  самаго  явственнаго 

скую  область.  Но  для  Святослава  Всеволодовича  знака  его,  не  моглп  допустить  никакого  государ- 

Черниговъ  былъ  точно  также  отчиною,  какъ  и  для  ственнаго    подчинсн1Я  своихъ   областей  старшему 

Давыдовйча,  потому  что  отецъ  его  Всеволодъ  Оль-  въ  род1>  князю;  посл'Ьдн1й  поэтому  не  могъ  им11ть 

говичъ  княжилъвъ  Чернигов-Ь,  и  когда  Давыдовичъ  значен1Я  главы  государства,  верховнаго  владыки 

получилъ  К1евъ,  то  Черниговъ,  отчину  свою,  усту-  страны,  князя  Всея  Руси,  который  выд'Ьлялъ  участки 

пилъ  Святославу  Ольговичу.  Итакъ,  что  же  такое  земли  подчиненнымъ  влад1;льцамъ  во  временное  или 

разумелось  подъ  отчиною?  Отчиною  для  князя  была  насл-Ьдственное  управлен1е.  Волости  находятся  въ 

та  волость,  которою  влад1;лъ  отецъ  его  и  влад'Ьть  совершенной  независимости  одна  отъ  другой  иотъ 

которою  онъ  им'Ьетъ право,  если  на  родовой  л'Ьст-  К1ева,  являются  отд'Ьльнымп  землямп  и,  въ  то  же 

виц'Ь  занимаетъ  ту  же  степень,   какую  запималъ  время,  составляютъ  одно  неразд-^льное  ц'Ьлое  всл11д- 

отецъ  его,  влад'Ья  означенною  волостью,  потому  что  ств1'е  родовыхъ  княжескихъ  отношен1й,  всл'Ьдств1е 

влад1ш1е  волостями  условливалось  степенью  на  ро-  того,  что  князья  считаютъ  всю  землю  своею  отчиною, 

довой  л^Ьствиц'Ь,  родовыми  счетаж.  норазд'Ьльнымъ  влад'Ьн1емъ  цЬлаго  рода  своего  *)• 


Глава  1Г 

Событ1Я  при  жизни  сыновей  Ярослава   1-го. 

(1054—1093.) 

Липга  Гюрпкова  рода,  Пзяславпчи  и  Лрославичп. — Распоряже1пя  посл'Ьдппхъ  на  счетъ  свопхъ  волостей. — Двпл:^п!я 
Ростислава  Влад11М1ровпча  и  гибель  его. — Движешя  Всеслава  Полоцкаго  п  пл^пъ  его. — Нашеств1е  Половцевъ.-  Ио- 
ран1ен1е  Ярославичен. — Возстан1е  К1ев.1янъ  и  бегство  в.  князя  Изяслава  пзъ  К1ева. — Возвращение  его  и  вторичное 
изгиаше. — Вторичное  возвращеп1е  Изяслава  и  смерть  его  въ  битв-Ь  протпвъ  обд'Ьленпып>  племянниковъ. — Характер!, 
первыхъ  усобпцъ. — Кпяжете  Всеволода  Лрославича  въ  Шев-Ь. — Новыя  движе1пя  обд1;ленпыхъ  князей. — Усобпды  на 
Волыни. — Борьба  съ  Всеславомъ  Полоцкимъ. — Смерть  в.  князя  Всеволода  Ярославовпча.  — Печальное  состояние  Русп. — 
Борьба  съ  Иоловцамп,  Торками,  финскими  и  литовскими  племенами,  Бо.тгарами,  Поляками. — Дружина  Яросдавпчей. 


По  смерти  Ярослава  1-го  ^)  княжен1е  ц-Ьлымъ  лоцкое  княжество,  волость  д-Ьда  его  по  матерп 

родомъ  надолго  утвердилось  въ  Руси:  въ  это  время  Рогволода.  Изяславъ  ргеръ  прп  жпзнп  отца,  не  бу- 

области,  занятыя  первыми  Варяго-Русскими  князья-  дучц  старшпмъ  въ  род^Ь,  пли  в.  княземъ,  сл'Ьдова- 

ми,  разд^Ьлялись  между  двумя  лшпями,  или  племе-  тельно  потомство  его  не  могло  двигаться  къ  стар- 

нами  Рюрпкова  рода:  первую  лин11о  составляло  по-  шпнству,  ы'Ьнять  волость  и  потому  должно  было 

томство  Изяслава,  старшаго  сына  Св.  Владпм1ра.  ограничиться  одною  Полоцкою  волостью,  которая 

Мы  вид-Ьди,  что  этому  Изяславу  отецъ  отда.чъ  По-  утверждена  за  ппмъ  при  Ярослав-Ь  ^).  Вторую  ли- 

п  л  т,.«га,«                                                      •  Н1Ю  составляло  потомство  Ярослава  Владим1ровича, 

*)  Отпосительно  дани   вотъ  единственное  упомпновеню  у           »                  '">      1 

въ  л'Ьтониси  (Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  1, 1;]2):  «Яронолкъ  которов  И  начало  влад-Ьть  всЁзга  остальными  рус- 
посла  Мстпславича  Изяслава  къ  братьи  Новугороду,  и  СКИМИ  областями.  По  СМертиЯрослава  Осталось  ПЯТЬ 
даша  дани  ПсчерьскыЬ  и  отъ  Смоленска  даръ».- Отъ  Нов-  сыновей:  старш1й  изъ  НИ1Ъ,  Пзяславъ,  сталъ  къ 
города,  паходившагося  въ  особенныхъ  отногаен1яхъ  къ  вел.  „рочимъ  братьпмъ  ВЪ  отца  лтсто-  младш1е  братья 
князю,  посл15днт  получаетъ  дань,  по  отъ  Смоленска  только  /  .  р  р  р  ТТ  •  • 
даръ.— На  особеппость  волостей,  какъ  отд-Ьльныхъ  земель,  '^Ь1лп:  Ьвятославъ,  Всеволодъ,  ьячеславъ,  Игорь:  у 
ясно  указываетъ  следующее  лзв'Ьст1е  (Поли.  Собр.  Русск.  нихъ  былъ  еще  ПЛСМЯННИКЪ  Ростиславъ,  сынъ  стар- 
Л'Ьт.  И,  140):  «Онъ  же  (Святославъ  Всеволодовпчъ)  пмяся  шаго  Ярославича,  Владшг1ра:  ЭТОТЪ  Ростиславъ, 
ему  послати  Гл*ба  сына  -п  не  посла,  зане  бятеть  ему  также, Вс1ЬдстВ1е  преждевременной  смерти  ОТЦа,  не 
тяжа  съ  Рюрикомъ  и  съ  Давпдомъ  н  смоленскою  землею». —  »  1  '"  1:  г  "<  ' 
Но  ВС*  эти  волости,  всЬ  племена,  въ  впхъ  обитавш1я,  ^^^^ъ  над-Ьяться  получить  старшииство;  онъсамъп 
сперва  пм1;ли  непосредственное  отношение  къ  К^еву,  пла-  ПОТОМСТВО  его  ДОЛЖНЫ  были  ограничиться  ОДНОЮ  ка- 
тили туда  дань,  составляли  съ  нпмъ  одно  ц-Ьлое:  что  же  кокьинбудь  ВОЛОСТЬЮ,    которую  дастъ  ПМЪ  судьба 

ослабило   эту   государственную    связь,    какъ    не  родовыя     ^ 

отношения  князей.  ')  Но  вс'Ьмъ   в11роятностямъ    отвага    Брячпслава  всего 

^)  О  разнор'Ьч1яхъ  въ  иоказан1И  дня  кончппы  Яросла-  бол-Ье  сод-Ьнствовала  тому,  что  Ярославъ  согласился  ост^,- 

ловой  см.  у  Арцыбашера  Нов.  о  России,  I,  о2,  ппим-^Ьч.  120.  впть  Полоцкое  княжество  въ  его  влад1-п1и. 
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пли  старш1е  родич».  Ярославичи  распорядились 
такъ  своизш  родовыми  волостями;  четверо  стар- 
1иихъ  помЬстнлись  въ  области  Дн'Ьпровской;  трое 
па  юг'Ь, — Изяславъ  въ  К1ев'Ь,  Святославъ  въ  Чер- 
иигов'Ь,  Всеволодъ  въ  ИереяславлЬ;  четвертый,  Вя- 
чеславъ,  поставилъ  свой  столъ  въ  Смоленск1>;  пя- 
тый, Игорь, — во  Владим1р'1>-Волынскоиъ  ^).  Что  ка- 


*)  М1^сто  л'Ьтописи  о  распорядк1>  между  сыновьями 
Ярослава  1-го  оуждается  въ  объяснен1и:  «Преставися  ве- 
ликый  князь  Русьскый  Ярославъ.  II  еще  бо  живу  сущю 
еыу,  наряди  сыны  своя,  рекъ  имъ:  се  азъ  отхожю  св-Ьта 
сего,  сыново  мои;  пм'Ьнте  въ  соб-Ь  любовь,  понеже  вы  есте 
братья  единого  отца  и  матере,  да  аще  будете  въ  любви 
можю  собою,  Богъ  будетъ  въ  васъ,  и  покорить  вы  про- 
тивные подъ  вы,  и  будете  мирно  живуще;  аще  ли  будете 
иенапидно  живуще  въ  распряхъ  которающеся,  то  погыбнете 
сами  п  погубите  землю  отецъ  своихъ  и.д-Ьдъ  свопхъ,  иже 
нал'Ьзоша  трудомъ  своимъ  великымъ,  но  пребывайте  мирно 
иослушающе  братъ  брата.  Се  же  поручаю  въ  соб-Ь  м^^сто 
етолъ  стар-Ьйгаему  сыну  моему  и  брату  вашему  Изяславу 
К1евъ,  сего  послушайте  якоже  послушаете  мене,  да  то  вы 
будеть  въ  мене  м'Ь'^то;  а  Святославу  даю  Черниговъ,  а 
Всеволоду  Переяславль  (а  Игорю  Володимерь),  а  Вячеславу 
Смоленскъ.-  И  тако  разд-Ьли  имъ  грады,  запов'Ьдавъ  имъ 
ые  преступатн  пред-Ьла  братня,  ни  сгонити;  рекъ  Изяславу : 
аще  кто  хощеть  обнди  брата  своего,  то  ты  помогай  его 
же  обидять,  и  тако  уряди  сына  своя  пребыватп  въ  любви. 
Самому  же  болну  сущю  и  пришедшю  Вышегороду,  разбо- 
дЬся  велми,  Изяславу  тогда  сущю  Новгород'Ь,  а  Свято- 
славу Володимери,  Всеволоду  же  тогда  сущю  у  отця,  б-Ь 
бо  любимъ  отцемъ  паче  всее  братьи,  его  же  имяше  присно 
у  собе.  Ярославу  же  присп-Ь  конецъ  житья,  и  предасть 
душу  свою». — Зд-Ьсь  прежде  всего  представляется  вопросъ: 
Лрославъ  д'Ьлаетъ  зав'Ьщан1е,  чувствуя  близость  смерти, 
прямо  говоритъ:  я  умираю;  Д'Ьлаетъ  зав'Ьщан1е  передъ  всЬми 
сыновьями,  и  между  т-Ьмъ  этихъ  сыновей,  кром'Ь  Всево- 
лода, н'Ьтъ  при  его  кончин^Ь  и  погре6ен1И?  Это  сомн'Ьн]е 
изъ  самаго  разсказа  л-Ьтописца  можетъ  разр'Ьшиться  та- 
кимъ  образомъ,  что  хотя  Ярославъ  и  чувствовалъ  приб.ш- 
жен1е  кончины,  однако  находился  еще  не  въ  отчаянномъ 
положеи1и,  былъ  довольно  кр'Ьпокъ  для  того,  чтобъ  отпра- 
виться въ  Вышгородъ,  и  зд-Ьсь  уже  «разбол-Ься  велми». 
Следовательно  сыновья  его  могли  отправиться  въ  свои 
ирежн1я  волости,  даже  хотя  бы  для  того,  чтобъ  распо- 
рядиться тамъ  относительно  пере-бзда  въ  новыя  волости, 
достававш)яся  имъ  по  посл^Ьднему  отцовскому  распред'Ь- 
лешю.  Другое  затруднеп1е:  въ  н'Ькоторыхъ  спискахъ  про- 
пущено, что  Игорь  получилъ  отъ  отца  Владим1ръ  Волын- 
СК1Й.  Разум-Ьется,  есть  основаи1е  смотр-бть  на  это  просто 
какъ  на  пропускъ,  т-Ьмъ  бол-Ье  что  Игорь  въ  годъ  кон- 
чины отца  своего  ые  могъ  быть  малол'Ьтенъ:  онъ  родился, 
по  Татищеву  (II,  106),  въ  1036  году,  сл-Ьд.  въ  1054  им-Ьдъ 
17  л'Ьтъ;  еслибъ  даже  кто  не  захот-Ьлъ  в^Ьрить  свид-Ьтель- 
ству  Татищева,  то  известно,  что  Игорь,  умерш1й  черезъ 
6  л-Ьтъ,  въ  ДОСО  году,  былъ  уже  жепатъ  и  оставилъ 
двоихъ  сыновей,  сл-Ьдов.  шесть  л-Ьтъ  тому  назадъ  не  могъ 
быть  малол-Ьтенъ.  Въ  дошедшихъ  до  насъ  спискахъ  годъ 
рождеи1я  Игоря  не  означенъ;  въ  1036  году  пом-Ьщеио  рожде- 
П1е  Вячеслава, которое  у  Татищ.  пом-Ьщено  подъ  1034годомъ. 
Рождеи1е  Всеволода  подъ  1029,  у  Татищева  подъ  1030. 
Третье  затруднен1е:  Игорь  получилъ  Владнх1ръ,  но  при 
описан1и  кончины  Ярославовой  говорится,  что  во  Владп- 
мтр-Ь  былъ  Святославъ,  а  не  Игорь.  Дёло  объясняется 
т-Ьмъ,  что  Ярославъ  задолго  до  смерти  своей  уже  роздалъ 
сиповьямъ  волости;  мы  знаемъ,  что  старга1й  сыпъ  его  Вла- 
дим1ръ  княжилъ  въ  Новгород^-., — им-Ьемъ  полное  право  ду- 
мать, что  и  друг1е  сыновья  получили  также  волости,  но 
1;е  т-Ь,  который  были  назначены  предъ  кончиною,  или  ко- 
торый они  сами  взяли  но  кончин'Ь,  если  не  придержи- 
ваться буквально  л-Ьтописнаго  и8В'Ьст1я;  ясно,  что  прежнею 
ьолостью  Святослава  былъ  Владим1ръ,  а  не  Черниговъ, 
точно  такъ  какъ  прежнею    волостью   Изяслава   былъ  Тг- 


сается  до  отдаленнЬйшихъотъ  Дн-Ьира  областей  на 
на  сЬвер'Ь  и  восток-Ь,  то  видимъ,  что  окончательно 
Новгородъ  сталъ  въ  зависимости  отъ  К1ева;  вся 

ровъ,  что  прямо  видно  изъ  свид'Ьтельства  н'Ькоторыхъ 
списковъ;  но  потомъ  по  смерти  старшаго  Ярославича,  Вла- 
дим1ра,  Изяславъ,  какъ  насл'Ьдникъ  старшинства,  полу- 
чилъ Новгородъ.— О  распорядк'Ь  между  сыновьями  Яро- 
слава  см.  изсл'1>дован1е  въ  Я1ис11еп  гиг  ^гипйЬ  Кеппишз» 
(1ег  Уог/^е11:  Ки881ап(18  3.  11:5;  также  въмоей  книг-Ь:  Истор» 
отн.  между  рус.  кн.  Рюр.  дома,  стр.  68  и  сл-Ьд.  Г.  По- 
годинъ  (въ  1У  т.  своихъ  Изсл-Ьдов.)  старается  изъ  каждой 
волости  княжеской  сд11лать  насл^Ьдственное  влад'Ьн1е,  отчину 
для  одной  какой-нибудь  лин1и  Ярославова  потомства;  при 
такомъ  распред'Ьлен1и  отчинъ  ему  необходимо  долженъ  былъ 
представиться  вопросъ:  гд'Ь  же  была  отчина  самой  старшей 
ЛИН1И,  лиши  Изаслава'РГ.Погодинъполагаетъ,  что  эта  отчина 
была  Туровъ;  основан1емъ  нослужили  ему  слова  т1>хъ  спи- 
сковъ л'Ьтописи,  въ  которыхъ  говорится^,  что  во  время 
смерти  Ярослава  старш1й  сынъ  его  Изяславъ  княжилъ  въ 
Туров-Ь:  «Изяславу  въ  Туров^  князящу>;  но  за  то  въ  дру- 
гихъ  спискахъ  находится  изв'Ьст1е,  что  Изяславъ  княжилъ 
въ  это  время  въ  Новгород'Ь.  Г.  Погодинъ  отвергаетъ  по- 
сл'Ьднее  чтен1е,  обвиняя  Г.  Бередникова,  зач-Ьмъ  онъ  внесь 
въ  текстъ  изв'Ьст!е  л-Ьтописей  новЬйшихъ,  а  изв'Ьст1я  а 
Туров-Ь,  находящ1Яся  въ  спискахъ  Ипатьевскомъ  и  Хл'Ьб- 
никовскомъ,  пом'Ьстил'ь  въ  вар1аытахъ.  Карамзинъ  также 
читалъ:  «въ  Новгород'Ь».  Но  если  чтеше  «въ  Новгород'Ь> 
есть  чтев1е  поздн'Ьйшихъ  списковъ,  а  чте111е  «въТуров'Ь» 
древн'Ьйшихъ,  то  это  одно  обстоятельство  еще  нисколько 
не  можетъ  р'Ьшить  д'Ьла  въ  пользу  посл'Ьдняго:  поздн-Ьй- 
Ш1е  списки  могли  быть  списаны  съ  древн'Ьйшихъ  и  в-Ьри-Ьй 
шихъ.  Надобно,  сл-Ьдовательно,  по  историческимъ  даннымъ 
опред'Ьлить,  какое  чтен1е  будетъ  в'Ьрн'Ье.  Изяславъ  был'ь 
старш1й  сынъ  Ярослава;  но  мы  видимъ  изначала,  что 
старшее  сыновья  великихъ  князей  обыкновенно  сидятъ  въ 
Новгород'Ь,  Такъ  Владим1ръ  Св.  посадилъ  въ  Новгород'^ 
старшаго  сына  своего  Вышеслава,  и  когда  тотъ  умеръ,  то 
перевелъ  на  его  м'Ьсто  Ярослава.  Зд'Ьсь  сначала  встр-Ь- 
чается  затруднен1е;  почему  же  по  смерти  Вышеслава  Вла- 
дим1ръ  перевелъ  въ  Новгородъ  не  сл'Ьдующаго  за  нимъ  по 
старшинству  Святополка,  который  княжилъ  въ  Туров-Ь? 
Это  затруднен1'е  отстраняется  свид'Ьтельствомъ  Дитмара, 
что  Святополкъ  находился  во  вражд-Ь  съ  свопмъ  отцомъ, 
и  даже  въ  заключен1и.  Ярославъ  посылаетъ  въ  Новгородъ 
старшаго  сына  своего,  Владим1ра,  и  когда  тотъ  умеръ,  его 
М'Ьсто  долженъ  былъ  занять  старш1й  по  пемъ  Изяславъ^ 
и  вотъ  мы  въ  самомъ  д'Ьл-Ь  чптаемъ  въ  л'Ьтопиояхъ,  что 
Изяславъ  находился  въ  Новгород'Ь  во  время  предсмертной 
бол-Ьзни  отца  своего.  Мы  вид-Ьли,  какъ  объясняется  изв'Ь- 
ст1е  списковъ,  что  Изяславъ  княжилъ  въ  Туров-Ь:  онъ 
д-Ьйствительно  долженъ  былъ  княжить  зд^^сь,  но  прежде 
смерти  брата  своего  Владим1ра.  Что  Туровъ  не  могъ  быть 
отчиною  Изяслава  и  дЬтей  его  въ  томъ  смысле,  въ  ка- 
комъ  хочетъ  этого  г.  Погодинъ,  доказывается  т-Ьмъ,  что,  во 
время  княжешя  Изяслава  въШев-Ь,  старш1й  сынъ  его  Свя- 
тополкъ сидитъ  въ  Новгород'Ь,  а  не  въ  Туров'Ь;  второй 
сынъ  Ярополкъ  сидитъ  въ  Вышгород-Ь,  а  не  въ  Туров'Ь; 
Святополкъ  остается  въ  Новгород'Ь  и  во  время  княжендя 
Всеволода,  а  младшему  брату  его,  Ярополку,  посл'Ьдн1й  даетъ 
Владим1ръ-ВолыБСк1й  и  въ  придачу  Туровъ — ясное  дока- 
зательство, что  этотъ  городъ  не  былъ  насл'Ьдственнымъ 
достоян1емъ  Изяславова  потомства,  а  зависЬлъ  отъ  в.  князя. 
Понятно,  что  г.  Погодину  не  нравится  это  изв-Ьстхе  о 
распоряженш  Всеволода  и  онъ  хочетъ  перем'Ьнить  сыыслъ 
Л'Ьтописи;  «Ярополкъ  (говоритъ  онъ)  вФрио  влад-Ьлъ  Ту- 
ровомъ,  а  Всеволодъ  посадилъ  его  въ  Володимер*,  при- 
давъ  къ  Турову».  Но  мы  не  можемъ  предоставить  автору 
права  изм'Ьпять  смыслъ  л'Ьтописей  въ  угоду  любимой 
мысли.  Передъ  смертью  Всеволода,  Святополкъ  переходитъ 
изъ  Новгорода  на  югъ,  поближе  къ  .Шеву,  въ  Туровъ,  н 
тамъ,  какъ  ближгйш1й  насл'Ьдникъ  старшинства,  дожи- 
дается дяднвой  смерти;  точно  такъ  же  сд-Ьдадъ  повл^  Моно- 
маховъ  съшъ  Мстиславъ,  перейдя  передъ  отцовскою  смертью 
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область  на  востор:ъ  отъ  ДнБпра,  включительно  до 
Мурома  съ  одной  стороны  и  Тмуторакани — съ  дру- 
гой, стала  въ  зависимости  отъ  князей  Чернигон- 
скихъ;  Ростовъ,  Суздаль,  В^.лоозеро  и  Поволжье  отъ 
князей  Переяславскигь  ^).  Мы  сказали  „окончатель- 
но "потому,  что  Б'Ьлоозеро,  напр. , принадлежало  одно 
время  Святославу  ^);  Ростовъ  таклсе  не  вдругъ  до- 
стался Всеволоду  Переяславскому:  Ярославичи  от- 
дали его  сперва  племяннику  своему,  Ростиславу 
Владим1ровичу. — Такъ  влад'Ьло  русскими  областя- 
ми Ярославово  потомство.  Но  еще  былъ  живъ  одинъ 
йзъ  сыновей  Св.  Владдппра,  Судиславъ,  22  года  то- 
МИВШ1ЙСЯ  въ  темнид'Ь  ^),  куда  былъ  посаженъ  бра- 
томъ  Ярославомъ.  Племянники  въ  1058  годуосво- 


изъ  Новгорода  поближе  къ  К1еву,  въ  Б'Ьлгородъ.  Г.  По- 
годинъ  приводить  въ  свою  пользу  слова  Давида  Игоре- 
вича Святополку:  «Аще  ти  отхидетъ  (Басил ько)  въ  свою 
волость,  да  узрищь  — аще  ти  не  заилетъ  градъ  твоихъ  Ту- 
рова  и  Пипьска».  Но  города— Туровъ  и  Пипскъ  были  пе- 
обходимо  Святополковы,  потому  что  они  составляли  '^асть 
К^евскаго  княжества,  которымъ  тогда  влад'Ьлъ  Святополкъ; 
доказательствомъ  тому  служатъ  слова  Всеволода  Ольговича 
Вячеславу  Владил1ровичу,  который  влад'ЬлъТуровомъ:  «Сн- 
диши  въ  К1евской  области,  а  мн-Ь  достоеть».  Г.  Погодипъ 
говорить:  «Валшое  затруднеи1е  представляется  при  раз- 
смотр'Ьнш  этого  дФлен^я  (между  сыновьями  Ярослава):  что 
же  должно  было  быть  отчиною  старшему  Ярославову  сыну 
Нзяславу?  на  что  иы^ли  право  его  д^Ьти  по  смерти  отца, 
когда  К1евск1Й  столъ  долженъ  былъ  достаться  ихъ  дяд^^, 
Черниговскому  князю  Святославу? >  Не  понимаемъ,  для 
чего  авторъ  затрудняетъ  себя  вопросами,  прямые  ответы 
па  которые  даетъ  намъ  л'Ьтописецъ;  по  смерти  Изяслава 
въ  Шев-Ь  началъ  княжпть  братъ  его  Всеволодъ;  что  же 
досталось  сыновьямъ  Изяславовымъ?  На  это  летопись  прямо 
отв-Ьчаетъ,  что  одинъ  Изяславовъ  сынъ  княжилъ  въ  Новго- 
род-Ь,  а  другой  во  Владим1р'Ь-Волынскомъ.  Надобно  зам-Ь- 
м'Ьтнть,  что,  по  Никон.  СП.  и  Татищеву,  Изяславъ  также 
былъ  па  погребении  отца  вм-Ьст-Ь  съ  Всеволодомъ. — Въ 
Воскрес.  списк'Ь  (1,  190)  за  изв^Ьст^емъ  о  смерти  Яро- 
слава тотчасъ  же  помещено  сл'Ьдуюп1ее:  «И  по  семъ  раз- 
д-Ьлиша  Смо.1енскъ  на  три  части».  Это  трудное  для  объясне- 
н1я  изв'Ьст1е  ыожетъ  показывать  только  одно,  что  изв'Ь- 
стный  распорядокъ  между  Ярославичами  послЬдовалъ  не 
вдругъ. 

^)  Карамз.  II,  при.'М'Ьч.  50. 

2)  Ноли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.,  I,  75.  Зд-Ьсь,  при  опп- 
саши  д1'.йств1й  волхвовъ  сказано,  •1то  встали  два  волхва 
отъ  Ярославля,  пришли  на  Б-^лоозеро,  сюда  же  явился  отъ 
Святослава  за  данью  Янъ,  сынъ  Вышатинъ,  и  разузналъ, 
что  эти  два  волхва  суть  смерды  князя  его  Святослава. 
Событ1е  поставлено  въ  летописи  подъ  1070  годомъ;  но 
нельзя  непрем'Ьнно  относить  его  къ  этому  году,  потому  что 
со6ыт1е  очень  легко  могло  быть  разсказано  только  по  связи 
его  съ  другимъ,  именно— съ  явлен1емъ  волхва  въ  К1св'1;, 
время  котораго  л-Ьтописецъ  отнесъ  къ  1070  году,  хотя  и 
то  не  очепь  определенно:  <1вь  си  времена»,  тово\ттъою  , 
вм^Ьсто  бол-Ье  опред1;леицаго:  «въ  се  же  л'Ьто>.  Если  пред- 
положить, что  Янъ  оставался  постоянно  въ  К1ев1.,  нм1>я 
тамъ  большое  зиачен1е  какъ  сын-ь  тькяцкаго,  и  самъ  ты- 
сяцк]'й  (такимъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  мы  видпмъ  его  въ 
1089  году),  то  онъ  могъ  ходить  отъ  имени  Святослава 
только  тогда,  когда  этотъ  князь  спд15лъ  въ  К^ев^Ь  послЬ 
изгнан1я  Изяслава;  легко  подумать,  что  Святославъ,  сЬвши 
ьъ  К1е1)'Ь  и  отдавши  Всеволоду  Черниговскую  волость  со 
всЬми  принадлежпостями,  взялъ  собЬ  взам-Ьнъ  Белозер- 
скую п  Ростовскую  область. 

^)  Въ  спискахъ  то  24  года,  то  28 — и  все  неправильно,  по- 
тому что  былъ  заключенъ  бъ103(3  году.  Судиславъ  умсръ 
ьъ  К^ев-Ь,  и  погребенъ  при  церкви  Св.  Теория,  см.  Арцыб. 
I,  прпчЬч.  132. 
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бодили  забытаго,  какъ  видно,  безд1>тнаго  и  потому 
не  опаснаго  старика,  взявн1и  однако  съ  него  клят- 
ву не  затЬвать  ничего  для  ннхъ  предосудительна- 
го.  Судисланъ  воспользова.тся  свободою  для  того 
только,  чтобь  постричься  въ  монахи,  посл-Ь  чего 
скоро  и  умеръ,  въ  1063  году. 

Ярославъ,  зав'Ьщакая  сыновьямъ  братскук»  лю- 
бовь, до.гженъ  былъ  хороню  помнить  поступки  бра- 
та своего  Святополка,  и  какъ  будто  приписывалъ 
вражду  мсл^ду  Владимировичами  тому,  что  они  бы- 
ли отъ  разныхъ  матерей;  посл'Ьднее  обстоятельство 
заставило  Владпм1ра  предпочитать  младнтхъ  сыно- 
вей, а  это  пр('дпочтен1е  и  повело  къ  ненависти  и 
братоуб1йству.  Ярославичи  были  вс1>  оть  одной  ма- 
тери: Ярославъ  не  далъ  предпочтен! я  любимцу  свое- 
му, третьему  сыну  Всеволоду,  ув-Ьщавалъ  его  дожи- 
даться своей  очереди,  когда  Богъ  дастъ  ему  полу- 
чить старнпй  столъ  пос.гЬ  братьевъ,  правдою,  а  не 
наснл1емъ  ^), — и,  точно,  у  братьевъ  долго  не  было 
повода  къ  ссор-Ь.  Въ  10") О  году  умеръ  Вячеславъ: 
братья  перевели  на  его  м1>сто  въ  Смо.1(:нскъ  Игоря 
изъ  Владнм1ра.  а  во  Владим1ръ  перевели  изъ  Ро- 
стова племянника  Ростислава  Владим1ровича  ^).  Въ 
1053  году  умеръ  въ  Смоленск!;  Игорь  Ярославичъ; 
какъ  распорядились  братья  его  столомъ  —  неиз- 
в^стщ  изв-Ьстно  только  то,  что  не  былъ  доволенъ 
ихъ  распоряжен1ямиплемянникъихъ  изгой^  Рости- 
славъ  Владнм1ровичъ.  Безъ  надежды  получить  ко- 
гда-.тибо  старшинство,  Ростиславъ,  быть  можетъ,  тя- 
готился всегдашнею  зависимостью  отъ  дядей:  онъ 
былъ  добръ  на  рати,  говоритъ  л!;тописецъ:  его  ма- 
нила Тмуторакань,  то  застепное  приволье,  гдЬ  тол- 
пи.1ись  остатки  разноплеменныхъ  народовъ,  изъ  ко- 
торыхъ  храброму  вождю  всегда  можно  было  набрать 
себ'Ь  храбрую  дружину:  гд'Ь  княжилъ  знаменитый 
Мстиславъ,  откуда  съ  воинственными  толпами  при- 
кавказскихъ  народовъ  приходп.тъ  онъ  на  Русь  и 
заставилъ  старшаго  брата  под'Ьлиться  половиною 
отцовс1:аго  насл-Ьдства.  Заманчига  была  такая 
судьба  дли  храбраго  Ростислава,  изгоя,  который 
только  оруж1емъ  могъ  достать  себ'Ь  хорошую  во- 
лость, и  ннгд'Ь,кром'1;  Тмуторакани,  не  могъ  онъ  до- 
быть нужныхъ  для  того  средствъ.  Ио  смерти  Вяче- 
слава, Ярославичи  перевели  Игоря  въСмоленскъ,  а 
на  его  м'Ьсто  во  Владнм1ръ-Волынск1й  перевели  пле- 
мянника Ростислава;  но  теперь  Игорь  умеръ  въ 
Смоленск!;:  Ростислав ь  могъ  надЬяться,  что  дядья 
переведутъ  его  туда;  но  это  не  поел  Ьдовало;  Рости- 
славъ могъ  оскорбиться.  Какъ  бы  то  ни  было,  въ 
1064  году  онъ  уб-Ьжалъ  въ  Тмуторакань,  и  не 


*)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  I,  92. 

^)  Объ  этомъ  сказано  только  въ  Татин;евскомъ  свод-Ь 
(II,  117);  по  мы  пм'Ьемъ  право  принять  пзв'Ьст1е,  осно- 
вываясь: во  1)  на  ТОМЪ,  что  хотя  въ  н'Ькоторыхъ  спискап. 
л'Ьтописи  и  говорится,  что  Гостпславъ  уб'Ьжалъ  въ  Тму- 
торакань пзъ  Новгорода,  за  то  въ  другихъ  не  означено 
вовсе  м-Ьста,  откуда  убЬжалъ.  2)  По  смерти  Ростислава, 
д-Ьтп  его  живутъ  во  Владпм1р'Ь-Волынскомъ, — л-Ьтописедъ 
указываетъ  вамъ  нхъ  зд'Ьсь,  зд'Ьсь  они  стараются  утвер- 
диться; вражду ютъ  съ  тЬми  князьялп,  которые  также 
зд'Ьсь  ищутъ  себ'Ь  волостей. 

10 
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одииъ:  съ  нимъ  б'Ькалп  двое  родовитыхъ,  изв-Ьст- 
иыхъ  людей  —  Пор'Ьй  и  Вышата,  сыпь  Остромм- 
рп,  посадника  новгородскаго:  Изяславъ,  оставляя 
Новгородъ,  посади лъ  зд-Ьсь  вмЬсто  себя  этого  Остро- 
мпра  ^).  Пор'Ьп  и  Бытата  были  самыя  извЬстныя 
лица;  но,  какъ  видно,  около  Ростислава  собралось 
немалое  число  искателей'счаст1яили  недовольныхъ; 
онъ  им'Ьлъ  возможность,  пришедши  въ  Тмутора- 
кань,  изгнать  оттуда  двоюроднаго  брата  своего, 
Гл-Ьба  Святославича,  и  сЬсть  на  его  м-Ьсто.  Отецъ 
Гл'Ьба,  Святославъ,  пощелъ  на  Ростислава;  тоть  не 
хотЬлъ  поднять  рукъ  на  дядю  и  вышелъ  изъ  горо- 
да, куда  Святославъ  ввелъ  опять  сына  своего;  но, 
какъ  скоро  дядя  ушелъ  домой,  Ростиславъ  вторич- 
но выгналъ  ГлЬба,  и  на  этотъ  разъ  утвердился  въ 
Тмуторакани.  Онъ  сталъ  ходить  на  сос'Ьдн1е  наро- 
ды, Касоговъ  и  другихъ,  и  брать  съ  нихъ  дань. 
Греки  испугались  такого  сосЬда  и  подослали  къ 
нему  корсунскаго  начальника  (котопана).  Рости- 
славъ прииялъ  котопана  безъ  всякаго  подозр'Ьн1Я 
и  честилъ  его,  какъ  мужа  знатнаго  и  посла.  Одна- 
жды Ростиславъ  пировалъ  съ  дружиною;  котопанъ 
былъ  тутъ,  и,  взявши  чашу,  сказалъ  Ростиславу: 
„Князь!  хочу  пить  за  твое  здоровье;"  тотъ  отв-Ь- 
чалъ:  „Пей".  Котопанъ  выпилъ  половину,  другую 
подалъ  князю,  но  прежде  дотронулся  до  края  ча- 
ши и  выпустилъ  въ  нее  ядъ,  скрытый  подъ  ног- 
темъ:  по  его  разсчету,  князь  долженъ  былъ  умереть 
отъ  этого  яда  въ  осьмой  день.  Посл'Ь  пира  кото- 
панъ отправился  назадъ  въ  Корсунь  и  объявилъ, 
что  въ  такой-то  день  Ростиславъ  умретъ,  что  и  слу- 
чилось; лтЬтописецъ  прибавляетъ,  что  этого  кото- 
пана корсунцы  побили  камнями  ^).  Ростиславъ,  по 
свид-Ьтельству  того  же  л-Ьтописца,  былъ  добръ  на 
рати,  высокъ  росто1Мъ,  красивъ  лицомъ  и  милостивъ 
къ  убогимъ  ^).  М'Ьсто  его  въ  Тмуторакани  занялъ 
опять  Гл-Ьбъ  Святославичъ. 

Греки  и  Русск1е  князя  избавились  отъ  храбраго 
изгоя;  но  когда  нечего  было  бояться  съ  юго-востока, 
встала  рать  съ  сЬверо-запада:  тамъ  поднялся  также 
потомокъ  изгоя,  Всеславъ,  князь  Полоцк1й,  не  ми- 
лостивый на  кровопролптье,  о  которомъ  шла  молва, 
что  рожденъ  былъ  отъ  волхвованья.  Еще  при  жизни 
Ростислава,  быть  можетъ,  пользуясь  тЬмъ,  что 
вниман1е  дядей  было  обращено  на  югъ,  Всеславъ 
началъ  враждебный  д'Ьйств1я:  въ  1065  году  оса- 
ждалъ  безусп-Ьшно  11сковъ;въ  1066  году,  по  при- 
м'Ьру  отца,  подступилъ  подъ  Новгородъ,  полонилъ 


^)  Никон.  I,  144;  Воскр.  I,  190.  См.  также  припись 
къ  Остромирову  Евангел110.  Что  заставило  Иор-Ья  и  Вы- 
шату  СЬлгать  вм'{^ст'Ь  съ  Рсстпславомъ:  страсть  ли  къ  подви- 
галъ,  1111Икл1очеЕ1ямъ,  личная  ли  привязанность  къ  моло- 
дому квяаю,  или  накопецъ  как1я-нибудъ  также  неудоволь- 
ст]з1я? — ложетъ  быть  все  это  вм'Ьст'Ь. 

2)  У  Татищева  приведена  причина:  опи  боялись  мще- 
В1Я  Русскихъ. 

2)  Ростиславъ  умеръ  3  февраля  1065,  года  и  похоро- 
ненъ  въ  Тмутораканской  церкви  Св.  Богородицы.  Поли. 
Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  1065.  Ростиславъ,  по  Татищеву, 
{)ылъ  жеиатъ  Еа  дочери  Венгерскаго  короля:  по  смерти 
мужа  она  хот-Ьла  -Ьхать  къ  отцу  въ  Венгр11о;  Изяславъ  ее 
отпустплъ,  но  сыновей  удержалъ  на  Руси. 


жителей,  снялъ  и  колокола  у  Св.  Соф1и:  ,.Вслика 
была  б'Ьда  вътотъчасъ!"  прибавляетъ  л Ьтописецъ, 
„и  паникадила  снялъ!"  '*)  Ярославичи — Изяславъ, 
Святославъ  и  Вссволодъ — собрали  войско  и  пошли 
на  Всеслава,  въ  страшные  холода.  Они  пришли  къ 
Минску,  жители  котораго  затворились  въ  кр1>иостп: 
братья  взяли  Минскъ,  мужчинъ  изрубили,  женъ  и 
д-Ьтей  отдали  на  щитъ  (въ  пл'Ьнъ)  ратникамъ,  и 
пошли  къ  р'Ьк'Ь  Н'Ьмиз'Ь  ^),  гд-Ь  встр1;тйли  Всеслаи  •, 
въ  начал'Ь  марта  '^);  несмотря  на  сильный  си-Ьп., 
произошла  злая  сЬча,  въ  которой  много  пало  на- 
роду; паконецъ  Ярославичи  одол'Ьли — и  Всеслагъ 
б'Ьжалъ.  Л'Ьтомъ,  въ  1ЮЛ'Ь  м-Ьсяц^Ь,  Изяславъ,  Свято  - 
славъ  ж  Всеволодъ  послали  звать  Всеслава  къ  себ!; 
на  переговоры,  поц^Ьловавши  крестъ,  что  не  сд-Ь- 
лаютъ  ему  зла;  Всеславъ  пов-Ьрилъ,  пере/Ьхалъ 
Дн-Ьпръ,  вошелъ  въ  шатеръ  Изяслава  —  и  былъ 
схваченъ:  Изяславъ  привелъ  его  въ  К1евъ  и  поса- 
дилъ  въ  заключен1е  вм'Ьст'^Ь  съ  двумя  сыновьями  ^). 
Казалось,  что  Ярославпчи,  избавившись  от\ 
Ростислава  и  Всеслава,  надолго  останутся  тепе]>ь 
спокойны;  но  вышло  иначе.  На  неб'Ь  явилась  кро- 
вавая зв-бзда,  предвещавшая  кровопролит1е;  солнц<' 
стояло  какъ  м'Ьсяцъ;  изъ  р'Ьки  С-Ьтомли  выволокли 
рыбаки  страшнаго  урода:  не  къ  добру  все  это,  гово- 
рилъ  народъ,  и  вотъ  пришли  иноплеменники.  Въ 
степяхъ  къ  востоку  отъ  Дн-бпра  произошло  въ  это 
время  обычное  явлен1е, — господство  одной  кочевой 
орды  см^Ьнилось  господствомъ  другой:  Узы,  Кумаиы, 
или  Половцы  ^),  народъ  татарскаго  происхожден!:! 
и  языка  ^),  заняли  м-Ьсто  Печен'Ьговъ,  поразивши 
посл'Ьднихъ.  Въ  первый  годъ  по  смерти  Ярослава 
Половцы  съ  ханомъ  своимъ  Волушемъ  показались 

*)  Поли.  Собр.  1:*усск.  л.  III,  2.— Карамз.  II,  прим.  118. 

®)  Эта  м'^стиость  спорная.  Обыкновенно  полагали  (Ка- 
рамз., Арцыб.),  что  Н'Ьмизою  называется  зд-Ьсь  ИФманъ; 
но  въ  Мпнск-Ь  есть  рЬка  Немпза,  которая  могла  брать 
иотокъ  свой  гд-Ь-нибудь  дальше;  между  Оршею  и  Друцкомъ, 
по  древнему  географическому  отрывку,  поставленъ  1"ород'1, 
Немиза.  Очень  в-Ьроятно,  что  Ярославичи,  взявши  Мпнск1, 
направляли  путь  къ  сЬверо- востоку,  въ  свои  Смоленск!.  1 
волости,  гд-Ь  хот-бли  провести  весну,  время  пеудоГшое  длл 
войны  всл'Ьдств1е  разлит1я  р-Ькъ  и  таяи1я  сн'Ьга,  осьбенно 
въ  т^Ьхъ  м-Ьстахъ,  но  были  настигнуты  Всеславомъ.  Дру- 
гой споръ  касательио  м-Ьста  Рит,  т^Ь  былъ  схваченъ 
Всеславъ;  л'Ьтописецъ  говорить,  что  это  было  у  Смоленски, 
основываясь  па  чемъ  н'Ькоторые  пзсл1здователи  никакъ  пл 
хотятъ  признать  зд'Ьсь  Оршу,  по  ея  отдаленности  отъ  Смо- 
ленска; по  к]евск1й  л'Ьтоии{;ецъ  им'Ь.1ъ  полвое  право  ска- 
зать, что  Орша  находилась  у  Смоленска,  ибо  онъ  не  зналъ 
ближапшаго  къ  ней  п  бол'Ье  изв-Ьстнаго  города;  впрочемъ 
указывается  еще  подобная  местность — Оршанск1Г1  Янъ,  не- 
далеко отъ  Кра'наго,  сл-Ьд.  ближе  къ  Смоленску,  ч-Ьмъ 
Орша  (Карамз.  IX,  прим-Ьч.  225). — Д-Ьло  въ  томъ,  что  въ 
л-Ьтониси  указывается  р-Ька:  па  Рши, 

^)  По  Татищеву,  Ярославичи  3  ма!та  пришли  къ  Не- 
миз-Ь,  и  битва  была  10  марта;  въ  дошедшихъ  до  насъ 
спискахъ  битва  была  3  марта. 

')  По  Татищеву,  Ярославичи,  посл11  битвы  при  Нс- 
миз'Ь,  разорили  Полоцкую  волость;  Всеславъ  прислалъ  про- 
сить мира;  Ярославпчи  зазвали  его  для  переговоровъ  п 
захватили,   по  совету  Святослава. 

®)  Половцы— русск1й  переводъ  Татарскаго  Кипчакъ. 

^)  Слова  изъ  Половецкаго  языка  объясняются  татар- 
скими. См.  статью  кн.  Оболенскаго,  въ  Москгитян.  1850, 
мартъ,  кп.  I. 
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иъ  пред^[>лахъ  Переяславскаго  княжества;  по  па 
первый  разъ  заключили  ыиръ  со  Всеволодомъ  и 
уп1ли  пазадъ  В'ь  степи.  Ярослапичи,  безопасные 
пока  съ  этой  стороны  и  незанятые  еще  усобицами, 
хот'Ьли  нанести  окончательное  пора;кен1е  погранич- 
ными варварамъ,  посивн]имъ  пазва1пе  Торковъ;  до 
смерти  Ярослава  1-го  л'Ьтониседъ  не  упоминалъ  о 
пепр1язие.'1ныхъ  столкно]{е!11яхъ  нашихв  князей  съ 
ними;  разъ  только  мы  вид Ьли  наемную  конницу  пхъ 
въ  поход'Ь  Владим1ра  наВолгаръ.  Но  вь  1059  юду 
Всеиолодъ  улсе  ходилъ  на  Торковьи  поб'1;днлъ  пхъ  ^): 
потомъ  въ  1060  юду  трое  Ярославнчей,  вм'Ьст-Ь 
съ  Всеславомъ  Полоцкимъ,  собрали,  по  выра5кен1ю 
л'Ьтописца,  войско  безчис ленное  и  пошли  на  коняхъ 
и  въ  лодьяхъ  на  Торковъ.  Торки,  услыхавнш  объ 
этомъ,  испугались  и  ушли  въ  степь;  князья  погна- 
лись за  б'Ьглецами,  многихъ  побили,  другихъ  плЬ- 
пили,  привели  на  Русь  и  посадили  по  городамъ; 
остальные  погибли  въ  степяхъ  отъ  сильной  стужи, 
голода  и  мора  ^).  Но  степи  скоро  выслали  мстите- 
лей за  Торковъ.  Въ  сл'Ьдующ1й  же  годъ  пришли 
Половцы  воевать  на  Русскую  Землю;  Всеволодъ  вы- 
шелъ  къ  нимъ  па-встр-Ьчу,  Половцы  поб'Ьдили  его, 
повоевали  землю  и  ушли.  То  было  первое  зло  отъ 
поганыхъ  и  безбожныхъ  враговъ,  говоритъ  л1)Т0пи- 
сецъ.  Въ  1068  году  опять  множество  Половцевъ 
пришло  на  Русскую  Землю:  въ  этотъ  разъ  всЬ  три 
Ярославича  вьппли  къ  нимъ  на-встр^чу,  на  р'Ьку 
Альту,  потреп'Ьли  пора5кеи1е  и  побежали:  Изяславъ 
.н  Всеволодъ — въ  Кхевъ,  Святославъ  —  въ  Чер- 
пиговъ.  Гиевляне,  возвратившись  въ  свой  городъ, 
собрали  (15-го  сентября)  в'Ьче  на  торгу  и  послали 
сказать  князю:  „Половцы  разсЬялись  по  земл']^:  дай 
намъ,  князь,  оруж1е  п  коней,  хотимъ  еп1.е  биться 
съ  ними".  Изяславъ  не  послушался;  тогда  иародъ 
Есталъ  противъ  тысяцкаго  Коснячка:  воевода  город- 
скихъ  и  сельскихъ  полковъ,  онъ  не  ум'Ьлъ  дать  имъ 
поб-Ьды;  теперь  не  приннмаетъ  ихъ  стороны,  не 
хочетъ  идти  съ  ншш  на  битву,  отговариваетъ  князя 
дать  имъ  оруж1е  и  коней  ^).  Толпа  отправилась  съ 
в'Ьча  на  гору,  прпппа  на  дворъ  Коснячковъ,  по  не 
нашла  тысяцкаго  дома;  отсюда  пош.ди  ко  двору 
Брячиславову  ^),  остановились  здкь  подумать,  ска- 


^)  Поли.  С(и'р.  Гусек.  Л-Ьт.  I,  70.  «Иде  Всеволодъ  на 
Торкы»;  въ  н'^-которыхъ  сипсьахъ  ирибаилено:  «зпд]'11  къ 
Вопию».  Что  касается  Воина,  то,  но  зам-Ьчашю  гг.  На- 
деждииа  и  Ново.шна  (см.  иисл'Г.д.  Погод.  IV,  стр.  20о), 
иодобиоимеиыыхъ  ы-Ьсгь  много  въ  Полтавской  губерпхи. 
Если  это  не  Войнпцы,  означенныя  Арцыбашеиылъ,  то  всего 
в'Ьрояти'Ье  пык'Ьшияя  Воинская  Г1.еоля,  большое  селсп!е 
3» лото110111('):аго  у'Ьзда,  близъ  сл1яи1я  Суды  съ  ДпЬпромъ. 
/^)  11;1вЬст1е  о  ио1'елеи1и  пл-Ьиимхъ  Торковъ  по  городамъ 
находится  только  у  Татищева;  ио  мы  внесли  его  въ  текстъ, 
какъ  достовЬр[1ое,  потому  что  иначе  откуда  же  бы  взялись 
Торки,  о  которыхъ  такъ  часто  будетъ  рЬчь  виослЬдсткхи? 

^)  Я  рЬпшлся  внести  въ  текстъ  это  мЬсто,  которое 
находится  только  у  Татищева,  потому  что  оио  совершенно 
в'крыо  обстоятельствам!:  на  тысяцкаго  всего  прежде  на- 
родъ  долзкеиъ  бнлъ  обратить  свой  ронотъ,  какъ  на  пред- 
водителя городоьыхъ  нолковъ. 

*)  Арцыбашсвъ  (I,  пр.  147)  думаетъ,  что  эт  'Тъ  дворъ 
прии;1дле;калъ  Иолоцкпмъ  князьямъ,  и  былъ  тотъ  самый, 
гдЬ  жила  прежде  Роги1;да.  Но  почему  а;е  въ  послЬднемъ 


зали:  „Пойдемъ,  высадимъ  свопхъ  *)  изъ  тюрьмы", 
и  П01ИЛИ,  разд'Ьлившись  надвое, — половина  отправи- 
лась р:ъ  тюрьм'Ь,  а  другая  по  мосту  ко  двору  кня- 
жескому. Изяславъ  сид1>лъ  на  С'Ьняхъ  съ  дружиною, 
когда  толпа  народа  подошла  и  начала  споръ  съ 
князсмъ:  иародъ  стоялъ  внизу,  а  Изяславъ  ])аз- 
говаривалъ  съ  нимъ  изъ  окна.  Какъ  видно,  слыша- 
лись уже  голоса,  что  надобно  искать  себ'Ь  другоп» 
князя,  который  бы  повелъ  иародъ  биться  съ  Полос- 
цамИ;  потому  что  одинъ  изъ  бояръ  —  Туки,  братъ 
Чудиновъ,  сказалъ  Изяславу:  ..Видишь,  князь,  лкм т 
взвыли;  поп1Ли-ка,  чтобъ  покр'Ьпче  стерегли  Все- 
слава".  Въ  это  время  другая  половина  народа,  отво- 
ривши тюрьму,  пришла  таклсе  ко  двору  княжескому: 
тогда  дружина  начала  говорить:  „Худо,  князь!  пошли 
къ  Всеславу,  что.^ъ  подозвали  его  обмаиомъ  къ 
окошку  и  закололи".  Изяславъ  на  это  не  согла- 
сился,— и  чего  боялась  дружина,  то  исполнилось: 
иародъ  съкрикомъ  двинулся  кь  Всеславсргойтюрьм'Ь. 
Изяславъ,  увид'Ьвъ  это,  поб'Ьжалъ  съ  братомъ  Все- 
володомъ съ  своего  двора;  а  народъ,  выведши 
Всеслава  изъ  тюрьмы,  поставилъ  его  среди  двор:: 
княжсскаго,  т.  е.  провозгласилъ  кня:^.емъ,  прпчемъ 
им'1>н1е  Изяслава  все  пограбили,  взяли  безчислел- 
ное  °)  множество  золота  и  серебра;  Изяславъ  б'Ьжалъ 
въ  Полыну. 

Между  т'Ьмъ  Половцы  опустошали  Русь,  дошли  и 
до  Чернигова;  Святославъ  собралъ  несколько  всй- 
ска  и  выступилъ  на  нихъ  къ  Сновску  ^);  Половцевъ 
было  очень  много;  но  Святославъ  не  ороб*>лъ,  вы- 
строилъ  полки  и  сказалъ:  ., Пойдемте  въ  битву!  намъ 
некуда  больше  д'Ьться".  Черниговды  удар.1ли, — и 
Святославъ  одол']Ьлъ,  хотя  у  него  »'ы.10  го.1ько  три 
тысячи,  а  у  Половцевъ  12,000;  одни  изъ  нихъ  бы- 
ли побиты,  друг1е  потонули  въ  рЬк'Ь  Снов'Ь;  а  князя 
пхъ  Русск1е  взяли  руками. 

Уже  семь  м'Ьсяцевъ  спд1злъ  Всеславъ  въ  Кгев'л, 
когда,  весною  1069  года,  явился  Изяславъ  вм1^ст]; 
Болсславг»мъ,  коро.темъПольскимъ.въ  русскихъ  пре- 
д'Ьлахъ.  Всеславъ  пошелъ  къ  нимъ  па-встр-Ёчу;  но 
изъ  Б'Ьлгор  »да  ночью,  тайкомъ  отъ  К1евлянъ,  б'Ь- 
жалъ въ  Полоцкъ,  в'Ьроятно  боясь  стать  между 
двухъ  огней,  потому  что  остальные  Ярославичи  Н15 
могли  ему  благопр1ятствовать  въ  борьбЬ  съ  Изясла- 
вомъ.  Такъ  этому  чарод'Ью  удалось  только  дотро- 
нуться копьемъ  до  золотаго  стола  К1евскаго,и,„обср- 


случаЬ  онъ  пе  называется  Рогн'Ьдинымъ,  Цзяславовымъ,  а 
именно:  Брячиславовымъ? 

^)  Оьтхъ,  т.  е.  юевлянъ,  посаженныхъ  въ  тюрьму 
Пзяславомъ.  Пзъ  л-Ьтописи  видно  ясно,  что  сначала  хо- 
ткли  отмерить  и  действительно  отворпли  только  одну 
общую  тюрьму,  гд-Ь  содержались  и[остые  граждане;  потомъ 
уже,  посл*Ь  спора  съ  Пзяславомъ,  рЬшилп,  что  съ  посл-Ьд- 
пимъ  д'15лать  нечего,  нуясно  себ'Ь  добыть  другаго  князя, 
всл'Ьдств1е  чего  и  ''(ылъ  освобожденъ  Всеславъ.  Сл-Ьд.  ье 
нужно  вм1")СтЬ  съ  .Арцыбао1евымъ  предполагать,  что  т^ыпу- 
щенные  прежде  изъ  тюрьмы  были  сообщники  Всеслава. 

*)  Не  забудемъ,  что  это  выражеи1е:  безчисленное  \:1 
должны  принимать  относительно. 

^)  Р-Ька  Сновъ  внадаетъ  въ  Десну  съ  правой  стороны, 
въ  ЧернпгоЕскомъ  уЬздЬ;  гд-Ь  находился  на  ней  городъ 
Сновскъ  — не  извктьо. 
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иувшпсь  волколъ,  поб'Ьжалъ  онъ  ночью  пзъ  Б1'»л- 
города,  закутанный  въ  синюю  мглу"  *).  Клевллне, 
оставшись  безъ  князя,  возвратились  въ  свой  городъ, 
собрали  в'Ьче  и  послали  сказать  Святославу  и  Все- 
володу ^)  Ярославичамъ:  „Мы  дурно  сд'Ьлали,  что 
прогнали  своего  князя,  а  вотъ  онь  теперь  ведсть 
на  нась  Польскую  Землю;  ступайте  въ  городъ  отца 
вашего!  если  же  не  хотите,  то  намъ  нечего  больнш 
д-Ьлать:  зажжемъ  городъ  и  уйдемъ  въ  Греческую 
Землю".  Святославъ  отв'Ьчалъ  пмъ:  „Мы  пон1лемъ 
къ  брату:  если  пойдетъ  съ  Ляхами  губить  васъ,  то 
мы  пойдемъ  противъ  него  ратью,  не  дадимъ  изгу- 
бить отцовскаго  города;  если  же  хочетъ  придти  съ 
миромъ,  то  пусть  приходитъ  съ  малою  дружиною" . 
К1евляие  утЬшились;  а  Святославъ  и  Всеволодъ  по- 
слали сказать  Изяславу:  „Всеславъ  б'Ьжалъ:  такъ 
не  води  Ляховъ  къ  К1еву,  противника  у  тебя  н-Ьтъ; 
если  же  не  перестанешь  сердиться  и  захочешь  по- 
губить городъ,  то  знай,  что  намъ  жаль  отцовскаго 
стола".  Выслушавши  р-Ьчи  братьевъ,  Изяславъ  по- 
велъ  съ  собою  только  Болеслава  да  небольшой  от- 
рядъ  Поляковъ,  а  впередъ  послалъ  въ  К1евъ  сына 
своего  Мстислава.  Мстпславъ,  вошедши  въ  город] , 
вел-Ьлъ  избить  т-Ьхъ,  которые  освободили  Всеслава, 
всего  семьдесятъ  челов-Ькъ,  другихъ  осл'Ьпить;  н-Ь- 
которые  при  втомъ  погибли  невинно.  Когда  самъ Изя- 
славъ приблизился  къ  городу,  то  К1евляне  встре- 
тили его  съ  поклономъ,  и  опять  сЬлъ  онъ  на  своемъ 
стол'Ь  (2  мая).  Поляки  Болеслава  И-го  подверглись 
такой  же  участи,  какъ  и  предки  ихъ,  приходивн11е 
въ  Русь  съ  Болеславомъ  1-мъ:  ихъ  распустили  на 
покормъ  по  волостямъ,  гд-Ь  жители  начали  тайно 
убивать  ихъ,  всл-ЬдстЕхе  чего  Болеславъ  возвратился 


въ  своюЗемлю^).  Съ  изв1Ьст'1емъовозврага;сн1и  Изя- 
слава,  л'Ьтониседъ,  повидимому,  связываетъ  извЬ- 
ст1е  о  тоагь,  что  этотъ  князь  перевелъ  торгъ  съ  По- 
дола на  гору  ''). 

Казнивнп!  т'1;хъ  К10влянъ,  которые  вывели  пзъ 
тюрьмы  Всеслава,  Изяслаиь  не  медлилъ  вооружиться 
противъ  посл'Ьдняго:  выгналъ  его  изъ  Полоцка,  по- 
садилъ  тамъ  сына  своего  Мстислава;  а  когда  тоть 
умеръ,  то  послалъ  на  его  мЬсто  другого  сына,  Свя- 
тополка.  Всеславъ,  сказано  въ  л'Ьтописи,  б11жалъ, 
но  не  прибавлено,  куда;  впрочемъ,  это  объясняется 
изъ  сл'Ьдуюш,аго  изв'1зст1я,  что  Всеславъ  въ  1069 
году  явился  передъ  Повгородомъ,  съ  толпами  фин- 
скаго  племени  Води,  или  Вожанъ  ^),  среди  которыхъ,. 
сл^Ьдовательно,  паншль  онъ  уб'Ьл{иш,е  и  помош;ь  ^). 
Въ  это  время  въ  Новгород'^  княжилъ  Гл'Ьбъ,  сынъ 
Святослава  Черниговскаго,  котораго  мы  вид-^ли  въ. 
Тмуторакани.  Новгородцы  поставили  противъ  Во- 
жанъ полкъ,  и  Богъ  пособилъ  Новгородцамъ;  они 
задали  Вожанамъ  страп1ную  с'1^чу:посл'Ьднихъпал(> 
множество,  а  самого  князя  Всеслава  Новгородцы 
отпустили  ради  Бога  ^).  И  посл-Ь  этого  поражеп1Я. 


*)  См.  Слово   о  Полку  Игореву. 

*)  Л-ктоппсецъ  молчитъ  о  судьб'1  Всеволода  посл-Ь 
б-Ьгства  его  изъ  К1ева  вгЬст^  съ  Изяславомъ:  видно,  что 
онъ  не  пошелъ  съ  нимъ  въ  Польшу.  Не  могутъ  ли  допол- 
нить намъ  это  изв-Ьстхе  слова  Мономаха  въ  зав'Ьщац1и: 
«Первое  Ростову  идохъ,  сквоз-Ь  Вятич'Ь,  посла  мя  отсцъ, 
а  самъ  иде  Курьску,  и  пакы  второе  къ  Смолиньску  со 
Ставкомъ  Скордятичемъ,  той  пакы  и  отъиде  къ  Берест1Ю 
со  Изяславомъ,  а  мене  посла  Смолиньску;  то  и  Смо- 
линьска  идохъ  Володимерю.  Тое  же  зимы  то  и  посласта 
Берест1ю  брата  на  головв-Ь,  иде  бяху  пожгли,  то  и  ту 
блюдъ  городъ  тихъ.  Та  идохъ  Переяславли  отцю,  а  по  ве- 
лиц'Ь  дни  изъ  Переяславля  же  Володиысрю,  на  Сутеиску 
мира  творить  съ  Ляхы.  Оттуда  пакы  на  л-Ьто  Володимерю 
опять».  Можно  думать,  что  Всеволодъ,  по  изгнан1и  Изя- 
слава,  искалъ  уб-Ьжища  въ  волостяхъ  Святославовыхъ, 
именно  въ  Курск-Ь,  опасаясь  жить  въ  Переяславл'Ь,  а  сына 
послалъ  на  сЬверъ  въ  Ростовъ,  потомъ  Мовомакъ  отпра- 
вился въ  Смоленскъ  со  Ставкомъ  Скордятичемъ,  который 
изъ  Смоленска  отправился  къ  Бресту  съ  Изяславомъ;  зд^сь 
намекъ  на  удален1е  Изяслава  въ  Польшу  черезъ  Брестъ, 
ибо  мы  не  знаемъ  никакого  другаго  похода  Изяслава  къ 
этому  городу.  Потомъ,  когда  Половцы,  посл-Ь  поражешя 
при  Сновск^,  очистили  Русь,  Всеволодъ  возвратился  въ 
Лереяславль;  что  же  касается  до  мира  съ  Поляками  на 
Сутеиску,  то  можно  думать,  что  Святославъ  и  Всеволодъ 
посылали  Мономаха  договариваться  съ  Болеславомъ  и  Изя- 
славомъ на  счетъ  К1ева.  Что  касается  до  Сутейска,  то,  по 
Ходаковскому,  есть  и  теперь  село  Сутиски,  па  л-Ьвомъ  бе- 
регу Восточнаго  Буга,  Подольской  губерн1И,  въ  Впнниц- 
комъ  пов-Ьт-Ь,  и  деревня  Сутескъ,  въ  Красноставскомъ 
пов^Ьт'Ь. 


^)  О  разсказахъ  польскихъ  л'15тописцевъ  о  Болеславо- 
вомъ  поход-Ь  и  пребываши  въ  Шев^Ь,  см.  КоереП,  ОевсЬ» 
Ро1еп8,  I,  193. 

*)  «Изяславъ  же  възгна  торгъ  на  гору».  На  основа П1'и 
союза  же  соединяютъ  эти  изв'Ьст1я  съ  предыдущпмъ,  и 
видятъ  въ  этомъ  м-йру  князя  противъ  булущихъ  волие- 
н1й  парод ныхъ;  но  Татищевъ  (И,  124)  прямо  говоритъ, 
что  Изяславъ  не  хот-Ьлъ,  чтобъ  торгъ  и  народное  сборище 
были  на  низу,  въ  отдалении  отъ  его  дома. 

^)  Жителей  Вотской  пятины. 

^)  Замечательно,  что  Всеславъ  нашелъ  уб'Ьжпп1,е  и  по- 
мощь среди  финскаго  племени,  ближайшаго  къ  Новгороду 
и  издавна  находившагося  съ  нимъ  въ  соединен1и. 

'■)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  П1,  2.  «Новгородцы  л^в^ 
поставиша  пълкъ  противъ  ихъ»  (т. -е.  Вожапъ);  въ  руко- 
писи вырванъ  уголъ  и  потому  недостаетъ  словъ:  «придв 
Всеславъ  съ  Вожаны,  у  Зв'Ьрпньцч,  на  Къземли».  Въ  дру- 
гихъ л'Ьтоппсяхъ  на  Гзепи;  Гзепью  назыв.  м-Ьсто  въ  са- 
момъ  Новгород-Ь.  Карамз.  II,  пр.  125;  Арцыб.  I,  пр.  156, 
Что  такое  зв-Ьринецъ?  в'Ьроятно  м^сто,  гд-Ь  продавали  лш- 
выхъ  зв-Ьрей. — Зд-Ьсь  представляется  еще  вопросъ:  какимъ 
образомъ  Новгородъ  перешелъ  къ  Гл1^бу  Святославичу?  Ка- 
рамзинъ  (П,  прим.  118),  на  основан1и  л-Ьтоппси  XV  в. 
(въ  Сиподал.  библ.,  №  349),  гд'Ь  сказано:  «въ  Новгород-Ь 
Изяславъ  посади  сына  своего  Мстислава  и  поб1;диша  и  па 
Черех'Ь,  и  б'Ьл^а  къ  Кыеву,  и  по  взят1и  града  преста 
рать»,  догадывается,  что  Мстиславъ,  будучи  поб^ждепъ 
Всеславомъ,  ушелъ  въ  К1евъ;  и,  точно,  мы  видимъ  его  на 
юг-Ь:  онъ  разд'Ьляетъ  изгнание  отца,  его  Изяславъ  посы- 
лаетъ  прежде  себя  для  наказан1я  Шевлянъ,  выпустившихъ 
Всеслава.  По  всЬмъ  в'Ьроятсостямъ,  посл11  того  какъ  за- 
хватили Всеслава  на  Рши,  Изяславъ  взялъ  себ-Ь  его  во- 
лость Полоцкъ,  ГД'Ь  и  посадилъ  своего  сына,  а  Новгородъ 
уступилъ  Святославу,  который  послалъ  туда  Гл-Ьба. — 
Всеслава  отпустили  ради  Бога;  п^жоторые  и-зсл-Ьдователи 
сомн-Ьваются  въ  такомъ  великодуппи  Новгородцевъ;  но  изъ 
новгородской  истор1и  мы  знаемъ,  что  грал^'даие  никогда 
не  позволяли  себЬ  жестокостей  съ  враждебными  князьями; 
Всеславъ  былъ  богатырь,  внушалъ  къ  себ'Ь  всеобщее  ува- 
жен]"е,  о  немъ  ходили  дивныя  предац1я,  прптомъ  былъ 
несчастливъ,  дядья  поступили  съ  ппмъ  в-Ьроломпо,  и  те- 
перь не  давали  ему  покоя;  въ  первый  разъ  случилось 
Новгородцамъ  вид-Ьть  въ  своихъ  рукахъ  пл-Ьниаго  князя- 
богатыря;  н-Ьтъ  ничего  удпвптельнаго,  что  они  увлеклись 
непосредственнымъ  чувствомъ,  и  отпустили  Всеслава  ради 
Бога,  взявши,  ра:пм'Ьется,  съ  пего  клятву,  что. небудетъ 
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Бесславь  не  отказался  отъ  борьбы;  къ  храброму  Польшу;  какъ  вндпо,  на  этоть  разъ  опъ  вышелъ 
князю  отовсюду  стекались  богатыри;  опъ  усп'Ьлъ  изъ  К1ева  не  торопясь,  успЬлъвлятьсъ  собою  много 
набрать  дружину,  выгналъ  Святополка  изъ  Полон,-  ю1Ътя:  онъ  говорилъ:  „Съзолотоз1ъ  найду  войско", 
ка,  и  хоти  былъ  поб']^ждепъ  другимъ  Изяславнчемъ  позабывши  слова  д1)да  Владшп'ра,  чтосъдружпною 
у  Голотичьска  *),  однако,  ь'акъ  видно,  успЬлъудер-  добываютъ  золото,  а  не  съ  золотозгь  дружину.  Изя- 
жаться  на  отцовскомъ  столЬ.  Излславъ  завелъ  съ  славъ  роздалъ  польсккзть  вельможамъ  богатый  по- 
нимь  переговоры  —  о  чемъ,  не  изв'1зстно;  изв'Ьстно  дарки;  они  подарки  взяли,  но  помощи  не  дали  ни- 
толькото,чтоэтиперсговорыпослужилиноводомък()  ь'акой  ^),  и  даже  выслали  его  изъ  своей  страны. 
вторично.муизгнаи1юИзяслава  теперь  уже  родными  Чтобъ  объяснить  себ'Ь  это  явлен1е,  мы  должны  бро- 
^ратьями.  Это  вторичное  изгнан1е  необходимо  шм'Ьетъ  сить  взглядъ  на  состоян1е  занадныхъ  славянскихъ 
связь  съ  первымъ:  Изяславъ  возвратился  въ  К1евъ  государствъ  въ  это  время.  Мы  внд1)ли,  что  вмЬша- 
подъ  услов!ими,  которыя  предписали  ему  братья;  тельство  Болеслава  Храбраго  въ  д'ЬлаБогем1и  кон- 
въ  городе  не  могли  любить  Изяслава,  и  въ  то  же  чилось  такъже  неудачно  для  него,  какъивмЬша- 
время  не  могли  не  питать  расиол()Лсен1я  къ  Свято-  тельство  въ  споры  мелсду  Русскими  князьями. Поляки 
€лаву,  который  сдержалъ  гн^^въ  брата  и  съ  горстью  были  изгнаны  цзъБогем1и,  родные  братья  князья — 
друзкины  ум'Ьлъ  поразить  толпы  Половиевъ,  очи-  Промиръ  и  Олдрихъ — стали  княжить  въ  стран'Ь,  но 
€тить  отъ  нихъ  Русь.  Сынъ  Изяслава  Мстиславъ  не  долго  княжили  мирно.  Олдрихъ,  по  словамъ  ста- 
казнилъ  К1евлянъ,  освободившихъ  Всеслава,  ви-  рой  чешской  п'1;сни,  былъ  „воинъ  славный,  въ  ко- 
нов:1ЫХъ и вм-Ьст-Ь  съ  невинными;  но  т'Ьмъ  д-^ло  еш,е  тораго  Богъ  вложилъ  мечъ  и  крепость,  въ  буйную 
не  кончилось;  гонен1я  продолжались,  и  гонимые  на-  голову  далъ  разузгь  св1)глый".  Въ  1012  году  онъ 
ходили  уб'Ькище  въ  Чернигов!;  у  Святослава.  Такъ  выгналъ  Яромира:  за  что — не  зиаетъ  ни  п'Ьсня,  ни 
Св.  Антон1й,  основатель  Печсрскаго  монастыря,  под-  л'Ьтопись.  Императору  Конраду  П-му  не  нравилось 
вергнувш1йся  гн1;ву  великаго  князя,  какъ  пр1ятель  однако  единовласт1с  у  Чеховъ:  не  разъ  вызывалъ 
Всеслава,  былъ  ночью  взять  и  укрытъ  въ  Черни-  онъ  Олдрихакъсеб'Ь,  и  когда  тотъ  наконецъ  явился 
гов'Ь  Святославомъ.  Если  бы  далее  Святославъ  д'Ь-  къ  нему,  то  былъ  заточенъ  въ  Регенсбургъ.  Яромиръ 
лалъ  это  единственно  изъ  любви  и  увалсен1Я  къ  началъ  опять  княжить  въ  Богем1и  сообща  съ  племяи- 
святому  мужу,  то  Изяславъ,  съ  своей  стороны,  не  никомъБрячнславомъ.сыномъОлдриховымъ,  амежду 
могъ  не  оскорбиться  пр1язнш  брата  къ  челов^Ьку,  Тамъ  императоръ  предложилъсвоезгу  пленнику  воз- 
въкоторомъ  онъ  вид^Ь.дъ  врага  своего.  Эти  обстоя-  вратиться  народинуикнялентьтамъвм'Ьст'Ьсъстар- 
тельства  доллсны  были  возбуждать  въ  Святославе  шимъ  братомъ;  Олдрихъ  присягнулъ,  что  уступить 
властолюбивые  замыслы,  питать  надежду  на  ихъ  брату  половину  земли;  но  какъ  скоро  возвратился 
усп'Ьхъ,  а  въ  Изяслав-Ь  возбуждать  вралсду  къ  бра-  домой,  то  вел^лъ  ослепить  Яромлра. — По  смерти 
ту:  и  вотъ  мелсду  Ярославичами  началась  вражда,  Олдриха,  еднновластителемъ  зем.ш  сталъ  сынъ  его, 
они  не  ходятъ  уже  вмЬст'Ь  въ  походы,  какъ  ходили  Брячиславъ  1-й.  Мы  впд'Ьликакьэтотъд'Ьятельныа 
прежде;  Изяславъ  одинъ  воюетъ  съ  Всеславомъ,  князь  воспользовался  невзгодою  Польши  по  смерти 
одинъ  встунаетъ  съ  нимъ  въ  переговоры;  по  самой  Болеслава  Храбраго  и  расншрилъ  свои  влад'Ьн1я  на 
природ!;  отношеи1й  между  князьями,  посл'Ьднхй  по-  счетъ  Пястовъ,  за  что  и  слыветъ  возстаиивителемъ 
ступокъ  Изяслава  долженъ  былъ  возбудить  негодо-  чешской  славы.  По  смерти  Брячислава  1-го,  въ  Бо- 
ван1е  иподозр'Ьнхе  въбратьяхъ;  Святославъ  началъ  гемш  мы  встрЬчаемъ  так1я  же  явлен1я,  как1я  ви- 
говорить  Всеволоду:  „Изяславъ  сносится  съ  Все-  димъ  и  у  насъ  на  Ру-'п  съ  того  жесамаго  времени, 
славомъ  на  наше  лихо;  если  не  предуиредимъ  его,  именно  съ  1054  года,  со  смерти  Ярослава  1-го: 
то  прогонитъ  онъ  насъ", — и  усн^^лъ  возбудить  Все-  мы  видим ь,  что  и  въ  Богемш  начинаетъ  влад'Ьть 
волода  противъ  Изяслава.  Л'Ьтописецъ  обвиняетъ  дЬлый  родъ  княл{еск1и  съ  персходомъ  главнаго 
во  всемъ  Святослава,  говор]ггъ,  что  оиъ  хот1]лъ  стола  къ  старшему  въ  д'Ьломъ  род'Ь.  По  смерти 
больше  власти,  обманулъ  Всеволода.  Какъ  бы  то  ни  Брячислава  1-го,  великимъ  княземъ,  т.-с.  старшимъ 
бь1Ло,  младш1е  братья  вооружились  противъ  стар-  въ  род'Ь  (Вих  рппс1ра11з)  становится  старш1й 
шаго;  Изяславъ  въ  другой  разъ  принужденъ  былъ  сынъ  его,  СпитигнЬвъ  11-й;  остальные  Брячи- 
выйти  изъ  К1ева,  гд-Ь  сЬлъ  Святославъ,  отдавши  славпчп  были:  Вратиславъ,  Конрадъ,  Яромиръ  п 
Всеволоду  Черниговскому  волость;  что  въ  К1ев'1)  всЬ  Оттонъ.  Какъ  у  насъ  Ярославичи,  такъ  и  въ  Богем1'и 
были  за  Святослава, — доказываетъ  удален1е  Изя-  Брячиславичи,  не  долго  жили  въ  согла1:1и;  второй 

-слава  безъ  борьбы;  л-Ьтоппседь  говорить,  что  Свя-  ■ 

ТОСЛавъ  и  Всеволодъ  сЬли  сперва  на  стол!)  въ  СелЬ  ^)  Иолп.  Собр.    Русск.  Л-Ьт.  I,  78:    Изяславъ  же  пде 

БерестовЬ,  и  потомъ  ул^е,  когда  Изяславъ  вы!>халъ  »'ь  "^^хы  со  имЬиьемъ  лногымъ,  глаголя:  «Я ко  симъ  па- 

изъ  К1ева,  Святославъ  пеоеиюлъ  въ  этотъ  городъ  "^^'^^  ^'"'-  ^''^"^  ??'  ^-?^"'^  •^"''"*  У  ''^'''  "^^^^^^"^^  ему 

Ш^  ^  "^  иуть  отъ  себе. — Что  Ляхи  взяли  не  вое,  докаа1аваютъ  дары, 

яславъ  съ  сыновьями    отправился    опять    въ  иодцесепные  11ияславо.чъ    императору;    что    взяли  одиако, 

доказываетъ  письмо  иаиы  къ  королю  Польскому.— Мы  вп- 

Сол-Ье  нападать  на  Новгородъ.  Пстсрикъ  ие  доллгепъ  отри-  д-Ьли,  что,  при  первомъ  пзгиан1п  Изяслава,  пародъ  разгра- 

цать  возмолсиости  такого  непосредствеипаго  чувства,  кото-  билъ  княжескую  казну:  какими  же  средствами   Пзяславъ 

рое  очень  часто  встр-Ьчается .  мсгъ  въ  такое  короткое  время   посл-Ь    своего    возвран1,ен1Я 

)  Гологическъ    упоминается  въ  древнемъ  географиче-  ир1обр'Ь1'ть   опять  значительное   богатство?  Должно  бить, 

скомъ  отрывк-Ь  въ  числ*  городовъ  л.отовскнхъ.  о^ъ  усо^лъ  возвратить  все  иограб.юнное. 
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Брячиславпчъ  —  Братиславъ,  долл^снъ  былъ  сна-  дружина  лучше,— съ  нею  можно  доискаться  и  больше 
чала  искать  уб'Ьжища  въ  Веигр111  отъ  пресл'Ьдо-  этого".  ЛЬтопись  прибавляетъ,  что  богатство  Свя- 
1:ап1Й  старшаго  брата;  однако  посл'Ь,  помирившись  тослава,  подобно  богатству  Езекш,  царя  1удейскаго, 
сь  посл^^днпмъ,  возвратился  на  родину  и  въ  1061  разсыпалось  розно  по  смерти  влад-бльца.  Изъэтихъ 
году  насл'Ьдовалъ  въ  старшпнств'Ь  Спитигн-Ьву.  сювъ  л-Ьтописца  можно  вид-Ьть,  что  современники 
Ио  смерти  Братислава  П-го,  по  изв'Ьстному  обы-  и  ближайш1е  потомки  съ  неудовольств1емъ  смотр'Ьлд 
чаю,  мимо  сыновей  его,  насл']Ьдовалъ  старшинство  на  поведен1е  старшихъ  Ярославичей,  которые  не 
братъ  его  Конрадъ  1-й,  но  княжилъ  только  восемь  сл^Ьдовали  при.чЬру  д'Ьда  и  копили  богатства,  по- 
«■Ьсяцсвъ:  это  былъ  посл'1>дн1Н  изъ  Брячиславичей,  лагая  на  нихъ  всю  надежду,  тогда  какъ  добрый 
и  по  смерти  его,  въ  1092  году,  выступаетъ  второе  князь,  по  господствовавшему  тогда  мн'Ьн1ю,  недол- 
покол'Ьн1е,  внуки  Врячпслава  1-го.  Въ  ПольнгЬ  женъ  былъ  ничего  скрывать  для  себя,  по  все  раз- 
Казимиру  Бозстдиовителю  (Ке81;аига1;ог)  наслЬ-  давать  дружин-Ь,  при  помоп],и  которой  онъ  никогда 
довалъ  въ  1058  году  сынъ  его,  Болеславъ  П-й  не  могъ  имЬть  недостатка  въ  богатств-Ь. 
Гы-Ьлый.  За  два  года  передъ  т'Ьмъ  умеръ  импера-  Если  Изяславъ  обратился  за  помощью  къ  импе- 
горъ  Генрихъ  111-й;  смуты,  посл'Ьдовавш1я  во  время  ратору  Генриху  1У-му,  врагу  Болеслава  См-благо, 
иалол-Ьтства  сына  п  преемника  его,  Генриха  1У-го,  то  Святославъ,  по  единству  выгодъ,  долженъбылъ 
потомъ  борьба  этого  государя  съ  н'Ьмедкими  князья-  спЬшить  заключен1емъ  союза  съ  польскимъ  кия- 
ми п  съ  папою  надолго  освободили  Польшу  отъ  земъ:  и,  точно,  мы  видимъ,  что  зюлодые  князья — 
вл1ян1Я  изгаер1и,  и  Болеславъ  См-У^лый,  пользуясь  Олегъ  Стятославичъ  и  Владим1ръ  Бсеволодовичъ, 
этою  свободою,  им'Ьлъ  возможность  съ  честью  и  ходили  на  помощь  къ  Полякамъ  и  воевали  Чеховъ, 
выгодою  для  Польши  установить  свои  отношеп1Я  союзниковъ  императорскихъ  ^).  Изяславъ,  не  полу- 
1гь  сосЬднпмъ  страпамъ.  Мы  вид-^ли,  что  съ  его  чивъ  усп-Ьха  при  Двор'Ь  Генриха,  обратился  къ 
помощью  Пзяславъ  получилъ  опять  Ктевъ;  съ  по-  другому  владыкЬ  Запада,  папЬ  Григор1ю  \^11-му, 
иопцю  же  Болеслава  усп-Ьлъ  овлад-Ьть  престоломъ  и  отправилъ  въ  Римъ  сына  своего  съ  просьбою 
я  Вепгерсшй  король  Бела,  сыновья  котораго  удер-  возвратить  ему  столъ  власт1ю  Св.  Петра:  какъ  въ 
жались  въ  Бенгр1и,  также  благодаря  польскому  Майнц'Ь  Изяславъ  об-Ьщалъ  признать  зависимость 
оруж1ю.  Съ  Чехаш  Болеславъ  велъ  почти  постояв-  свою  отъ  императора,  такъ  въ  Рим'Ь  сынъ  его  об-Ь- 
ную  войну:  въ  то  время  какъ  нашъ  Изяславъ  вто-  щалъ  подчиняться  Апостольскому  престолу.  Сл-Ьд- 
рично  явился  къ  польскому  Двору  (1075  г.),  Бо-  ств1емъ  этихъ  переговоровъ  было  то,  что  Григор1й 
леславъ  воевалъ  съ  Вратиславомъ  Чешскимъ,  ко-  писалъ  къ  Болеславу  съ  ув'Ьщан1емъ  отдать  со- 
горый  находился  въ  т1>сномъ  союз^^  съ  императо-  кровища,  взятыяуИзяслава  ^).  Быть  можетъ,  папа 
ромъ  Генрихомъ  1У-мъ;  очень  в'Ьроятно,  что  эти  уговаривалъ  также  польскаго  князя  подать  помощь 
обстоятельства  не  позволили  Болеславу  подать  по-  Изяславупротивъ  братьевъ,  которую  тотънаконедъ 
мощь  Русскому  князю,  который,  будучи  принуж-  и  д'Ьйствитольно  подалъ.  Для  объяснен1я  этого  по- 
денъ  оставить  Польшу,  принялъсов'Ьтъд'Ьда,марк-  ступка  мы  не  нуждаемся,  впрочемъ,  въ  предположен 
графа  Саксонскаго,  и  по^хадъ  въ  Майнцъ  просить  Н1и  о  папскихъ  ув'Ьщан1яхъ:  естьизв'Ьст1е,  котороа 
заступлен1я  у  врага  Болеслава,  императора  Генриха  одно  объясняетъ  его  совершенно  удовлетворительно. 
1У-Г0  О-  Такимъ  образомъ,  княжеск1я  междоусоб1я  По  этому  изв'Ьст1ю  ^),  Чешск1й  князь  Братиславъ, 
на  Руси  доставляли  случай  Немецкому  императору  узнавъ  о  союз'Ь  Болеслава  съ  младшими  Ярослави- 
распространить  свое  вл1ян1е  и  на  эту  страну;  но,  чами,  о  движен1и  Олега  и  Владим1ра  къ  чешскизгь 
гопервыхъ,  благодаря  отдаленности  Руси,  это  вл1'я-  границамъ,  прислалъ  къ  Болеславу  просить  мира, 
111е  никогда  не  могло  быть  очень  сильно;  вовто-  и  получилъ  его  за  1,000  гривенъ  серебра.  Боле- 
рыхъ,  обстоятельства,  въ  которыхъ  находился  те-  славъ  послалъ  сказать  объ  этомъ  Олегу  и  Влади- 
1щъ  императоръ,  были  такого  рода,  что  помогли  М1ру;  но  т-Ь  вел-^ли  отв-Ьчать  ему,  что  не  могутъ 
даже  и  Полыи1Ь  высвободиться  изъ-подъ  его  вл1ян1я.  безъ  стыда  отцамъ  своимъ  и  земл-Ь  возвратиться 
ПриняБЪ  отъ  Изяслава  богатые  дары,  Генрихъ  1У-й  назадъ,  ничего  не  сд^Ьлавши,  пошли  впередъ  взять 
послалъ  къ  Святославу  съ  требуван1емъ  возвра-  свою  честь,  и  ходили  въ  Земл-Ь  Чешской  четыре 
тить  Каевъ  старшему  брату  и  съ  угрозою  войны,  м'Ьсяца,  т. -е.  опустошали  ее:  Братиславъ  Чешск1й 
въ  случа-Ь  сопротивлен1Я.  Разум-Ьется,  что  Д'Ьло  послалъ  и  къ  нимъ  съ  предложен1емъ  о  мир-Ь;  Рус- 
должно  было  и  ограничиться  одною  угрозою.  Л'Ьто-  сше  князья,  взявши  свою  честь  и  1,000  гривенъ 
писецъ  говоритъ,  что  когда  н^йМецк1е  послы  пришли  серебра,  помирились.  Н'Ьтъ  сомн'1>н1я,  что  этоть 
къ  Святославу,  то  онъ,  желая  похвастать  передъ  поступокъ  разсердилъ  Болеслава,  который  потому 
ними,  показалъ  имъ  свою  казну,  и  будто  бы  послы,  и  р-Ьшился  помочь  въ  другой  разъИзяславу.  Между 
увидавъ  множество  золота,  серебра  и  дорогихъ  тка-  т-Ьмъ  умеръ  Святославъ  въ  1076  году.  Всеволодъ. 
пей,  повторили  старыя  слова  Владим1ра  Святаго:  сЬлъ  на  его  м^Ьсто  въ  К1еЕ^Ь  зимою,  анал-Ьтодол- 
„Это  ничего  не значитъ,  потому  что  лежитъ  мертво;  женъ  былъ  выступить  противъ  Изяслава,  который 

;^ шелъ  съ  польскими  полками;  на  Волыни  встр'Ьти- 

^)  ЬатЬеги  8с11а1'паЪиг^еп818  С11гоп1соп  р.  380,  апп.  

1075.— Мы  не  доллгиы    также    упустить   изъ  виду  тати-  -)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  1(13." 

щевскаго  извЬстхя,    ^то  за  Болеславо.чъ    была  дочь  Сбя-  -'')  Шз^ог.  Ки881ае  Мопит.  I,  Л«  1,  2. 

тослава.  *)  Татищ.  II,  140, 
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лись  братья  и  заключали  мпръ:  Всеволодъ  усту-  Олегъ  выведенъ  изъ  Владим1ра,  Гл^Ьбъ  погпбъ  да- 
пилъ  Изяславу  старшинство  и  К1евъ.  асамъостал-  леко  на  сЬиср!},  въ  странахъ  Чуди  Заволоцкой. 
ся  по-прежнему  въ  Черпигов'Ь.  Помощь  Поляковъ  Олегъ  ушелъ  сначала-было  въ  Черниговъ,  къ  дя- 
пе  могла  быть  безкорыстна,  и  потому  очень  в^ро-  д-Ь  Всеволоду,,  отъ  котораго  могъ  ждать  больше 
ятны  изв'Ьст1я,  по  которымъ  Изяславъ  поплатился  милости,  ч^мъ  отъ  Изяслава:  но  и  Всеполодъ  или 
за  нее  Червепскими  городами.  не  хот'Ьлъ,или  не  могъ  над-Ьдить  Святославича  во- 
*Миръ  между  Ярославичами  непринесъмираРус-  лостью,  и  тотъ  отправился  къ  братьямъ  въ  Тму- 
ской  Земл-Ь:  было  много  племянниковъ,  которые  торакань,  изв'Ьстное  убежище  для  всЬхъ  пзгпан- 
хот-Ьли  добыть  себ^!  волостей;  Вссславъ  Полоцк1й  никовъ,  для  всЬхъ  недовольпыхъ.  Выгнавши  пле- 
не хот'Ьлъ  сид1>ть  спокойно  на  своемъ  стол"!,  на-  мяниикоЕЪ,Ярославичираспорядилисьволостям!1Въ 
чалъ  грозить  Новгороду,  какъ  видно,  пользуясь  смер-  пользу  своихъ  д-Ьтей:  Святополка  Изяславпча  поса- 
Т1Ю  Святослава  и  предполагаемою  усобицею  между  днли  въ  Новгород-Ь,  брата  его  Ярополка — въ  Вьпн- 
Изяславомъ  и  Всенолодомъ.  Сынъ  послЬдняго, Вла-  городе,  Владим1ра  Всеволодовича  Мономаха  —  въ 
дим1ръ,  ходилъ  зимою  1076  года  къ  Новгороду  на  Смоленск1>.  Но  изгнанные  князья  не  могли  жить 
]1031ош,ь  его  князю  Гл-Ьбу,  безъ  сомн'Ьн1я  протипъ  праздно  въ  Тмуторакани:  въ  1078  году  Олегъ  и  Бо- 
Всеслава  *).  ЛЬтомъ,  посл1>  примирен1Я  и  ряда  съ  рисъ  привели  Половдевъ  на  Русскую  Землю  и  пошли 
Изяславомъ,  Всеволодъ  вм^ст-Ь  съ  сыномъ  Влади-  на  Всеволода:  Всеволодъ  ^)вышелъп[>от11В1.пи1Ъ  на 
м1ромъ  ходилъ  подъ  Нолоцкъ,  а  па  зиму  новый  по-  р'Ьку  Сожицу  (Оржицу),  и  Половцы  поб'1;дили  Русь, 
ходъ:  ходилъ  Мономахъ  съ  двоюроднымъ  братомъ  которая  потеряла  много  знатныхъ  людей:  убитъ 
своимъ,Святополкоз1ъИзяславичемъ,  подъ  Нолоцкъ,  былъ  Иванъ  Жирословичъ,  Туки,  Чуднновъбратъ, 
и  обожгли  эготъ  городъ;  тогдажеМономахъсъПо-  Ш^Ы  и  многхе  друг1е.  Олегъ  и  Борисъ  вошли  вь 
ловцами  опустошилъ  Всеславову  волость  до  Одрь-  Черниговъ,  думая,  что  одол-Ьди:  Русской  Зсмл'Ь 
ска  ^);  зд'кь  въ  первый  разъ  встр'Ьчаемъизв'Ьст1е  они  тутъ  много  зла  над-Ьдали,  говоритъ  л'Ьто- 
0  наемномъ  войск-Ь  изъ  Половцевъ  для  междоусоб-  писецъ.  Всеволодъ  пришелъ  къ  брату  Изяславу  въ 
пой  войны.  К1евъ  и  разсказалъ  ему  свою  б-Ьду;  Изяславъ  от- 
На  сЬверо-запад^  должно  было  постоянно  сто-  в1^чалъ  ему:  „Братъ!  не  тужи,  вспомни,  что  со 
рожить  чарод-Ья  Всеслава;  а  съ  юго-востока  нача-  мною  самимъ  случилось!  вопервыхъ,  разв^  не 
ли  грозить  новыя  войны,  и  не  отъ  однихъ  степ-  выгнали  меня  и  им-бивя  моего  не  разграбили?  по- 
ныхъ  варваровъ,  но  отъ  обд'Ьленныхъ  князей,  ко-  томъ,  въ  чемъ  я  провинился,  а  былъ  же  выгнапъ 
торые  приводили  посл'Ьднихъ.  Мы  вид-Ьди,  что,  кро-  вами,  братьями  своими?  Не  скитался  ли  я  по  чужимъ 
м-Ь  Владим1раНовгородскаго,  умерли  еш,е  двое  млад-  зем.дямъ  ограбленный,  а  зла  за  собою  не  зналъ  ни- 
шпхъ  Ярославичей,  Вячеславъ  и  Игорь,  оставя  какого.  И  теперь,  братъ,  не  станемъ  тужить:  бу- 
сыновей,  которымъ,  по  обычаю,  отчинъ  не  дали  и  детъ  ли  намъ  часть  въ  Русской  Земл'Ь, — то  обоимъ; 
другими  волостями  не  над'Ьлили;  изгои  подросли  лишимся  ли  ея, — то  оба  же  вм-Ьст^:  я  сложу  свою 
и  стали  сами  искать  себ-Ь  волостей.  Въ  то  время,  голову  за  тебя" .  Такими  словами  онъ  утЬшилъ 
какъ  Святославъ  умеръ,  а  Всеволодъ  выступилъ  Всеволода,  и  вел-Ьдъ  собирать  войско  отъ  мала  до 
противъ  Изяслава,  Борисъ,  сынъ  Вячеслава  Смолен-  велика;  другого  не  осталось  больше  ничего  д1)лать, 
скаго,  воспользовался  удалентемъ  дяди  и  сЬлъ  въ  потому  что  Святославичи  /конечно  не  оставили  бы 
Чернигове;  но  могъ  держаться  тамъ  только  8  дней  въ  поко"!;  Изяслава,  главнаго  врага  своего.  Изя- 
п  уб-Ьжалъ  въ  Тмуторакань,  гд^Ь  княжилъ  одинъ  славъ  выступилъ  въ  походъ  съ  сыномъ  своимъЯро- 
изъ  Святославичей,  Романъ.  Посл-Ь  Святослава  оста-  полкомъ,  Всеволодъ — съ  сыномъ  Владим1р;1мъ.  По- 
лось  пять  сыновей:  Гл-Ьбъ,  Олегъ,  Давидъ,  Романъ,  с.1'Ьдн1й  находился  въ  Смоленске,  когда  узналъ  о 
Ярославъ.  При  жизни  отца  Гл^ь  сид'Ьлъ  въ  Новго-  вторжен1и  изгнанныхъ  князей;  посп-Ьшилъ  на  по- 
род'Ь,  Олегъ — во  Владим1р'Ь-Волынскомъ,  Романъ —  мош,ь  къ  отцу  и  орулч1емъ  проложплъ  себ1>  путь 
въ  Тмуторакани;  о  Давид-Ь  не-изв-Ьстно;  Ярэславъ  сквозь  половецк1е  полки  къ  Переяславлю,  гд!;  ыа- 
былъ  очень  молодъ^).  Романъ Тмуторакаиск1й при-  шс.лъ  Всдволода,  пришедшаго  съ  битвы  наСожиц-Ь. 
нялъ  Бориса  Вячеславича;  нозагнимъдолженъбылъ  Ярославичи  съ  сыновьями  пошли  къ  Чернигову, 
дать  уб'Ьжип1,е  и  роднымъ  братьямъ,  потому  что  жители  котораго  затворились  отъ  ннхъ,  хотя  Оле- 
Изяславъ  не  хот^Ьлъ  дать  волостей  д^^.тямъ  Свято-  га  и  Бориса  не  было  въ  город1>;  есть  пзв'Ьст1Я,  что 
славовымъ.  Рл1^бъ  былъ  изгнанъ  изъ  Новгорода^),  они  ездили  въ  Тмуторакань  собирать  новое  вой- 
ско  ^).  Черниговъ  им-Ьдъ  двойныя  ст-Ьны;  князья 

^)  Иолгг.  Собр.   Русск.  Л'Ьт.  I,  106.   Мономахъ  гово-  приступили   къ  вн'Ьшней  оград'Ь  (городу);  Моно- 

ратъ  о  себ'Ь:  «И  Святополкъ  умре,  и  язъ  паки   Смолинь- 

ску,  а  и  Смолииьска  той  же  зиыЬ  та  къ  Новугороду,  па  пись  во  П-мъ  том*  продолж.    Древ.   Впвлш.  «И  погадп 

весну  Гл'Ьбоии  въ  помощь».  Святослав...   своего  Гл-кба.  П  выгиаша...  н  б1'.л:а  за   Гт- 

-)  Ходаковск1Ё  П1чурзчиваетъ  это  м^^сто  къ  р^к*  Одрову,  локъ,  п  у...  и  Чудь».   Пропуски    эти  дополпяются   тож- 

впадаютей  въ  Ди-Ьпръ  съ  правой  стороны,  въ  Копысскомъ  дествепною  съ  вапечатаиеою    въ  Впвл.  л-Ьтоиисью,    кахо- 

У'Ьзд'Ь  Могплевской  губери1п.  дящеюся  въ  Румяпц.    музе-Ь    подъ  №  ССХЫХ:    «II  посла 

^)  По  вс^'.мъ  в-Ьроятностямъ,  Давидъ   княжилъ  въ  Ее-  Святославъ  сына   своего  Гл-Ьба,  и  выгеаша   илъ  города  и 

реяславл'Ь:  такъ  сл'Ьдовало  но  счету.  б'Ьжа  за  Волокъ  п  убпша  и  Чудь».  См.  Арцыб.  I,  пр.  181. 

*)  Изгнанный  Гл'Ьбъ  убвтъ  былъ  далеко  на  с^вер*  въ  ^)  Карамз.  П,  135. 

странахъ  Чуди  Заволоцкой.  Объ  изгиан1и  Гл-Ьба  см.  л15то-  ^)  Татпщ.  И,  133. 
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ыахъ  отбилъ  Босточиыя  ворота  ^),  п  вп^шп!!!  го- 
родъ  былъ  сожженъ,  послЬ  чего  жители  убЬжали 
во  внутренн1й.  Но  Лрославичи  пе  им-Ьли  времени 
приступить  къ  посл'Ьдпему,  потому  что  пришла 
в1>сть  о  приблпжен1и  Олега  и  Бориса;  получивши  ее, 
Изяславъ  и  Вс^володъ  рано  утромъ  отоиьча  отъ 
Чернигова  и  отправились  на-встр'Ьчу  къ  племяп- 
пикамъ,  которые  сон1^товались,  что  имь  д-блать. 
Олегъ  говорилъ  Борису;  ,.Нельзя  намъ  стать  про- 
тивъ  четырехъ  князей;  пошлемъ  лучше  къ  дядьямъ 
СЪ  просьбою  о  мир-Ь";  Борисъ  отв-Ьчалъ:  „Ты  стой — 
смотри  только,  я  одинь  пойду  на  нпхъна  всЬхъ". 
Пошли  и  встр-Ьтились  съ  Ярославичами  у  села  на 
Н'Ьжатин'Ь  Нив-Ь  ^);  полки  сошлись,  и  была  сЬча 
злая:  вопсрвыхъ  убили  Бориса,  сына  Вячеславова; 
Изяславъ  стоялъ  съ  п-Ьшими  полками,  какъ  вдругъ 
на-Ьхалъ  одииъ  изъ  непр1ятельскихъ  воиновъ  и 
ударилъ  его  въ  плечо  копьемъ:  рапа  была  смер- 
тельная. Несмотря  на  уб1ен1е  двухъ  князей  съ  об-Ь- 
ихъ  сторонъ,  битва  продолжалась;  наконецъ  Олегъ 
поб^жалъ  и  едва  могъ  уйти  въ  Тмуторакань  (3-го 
октября  1078  года).  Т^ло  Изяслава  взяли,  при- 
пезлп  въ  лодк-Ь  и  поставили  противъ  Городца,  ку- 
да на-встр^Ьчу  вышелъ  ::ссь  городъ  К1евъ;  потомъ 
положили  т-Ьло  на  сани  и  повезли;  священники  и 
монахи  провожали  его  съ  п'Ьн1емъ;  но  нельзя  бы- 
ло слышать  п'Ьн1я  заплачемъи  воплемъ  великимъ, 
потому  что  плакалъ  по  немъ  весь  городъ  Шевъ; 
Ярополкъ  шелъ  за  т1Ьломъ  и  причиталь  съ  дру- 
лашою:  „Батюшка,  батюшка!  не  безъ  печали  ты  по- 
жилъ  на  этомъ  св-Ьт-Ь;  много  напасти  принялъ  отъ 
людей  и  отъ  своей  братьи;  и  вотъ  теперь  погибъ 
не  отъ  брата,  а  за  брата  сложилъ  голову'".  При- 
несли и  положили  т'Ьло  въ  церкви  Богородицы,  въ 
гроб-Ь  мраморномъ  ^).  По  словамъ  летописца,  Изя- 
славъ былъ  красивъ  лицомъ,  высокъ  и  полоиъ, 
нравомъ  незлобпвъ,  кривду  нелавид'Ьлъ,  правду  лю- 
би лъ;  лести  въ  немъ  не  было,  прямой  былъ  чело- 
ь-Ькъ  и  не  мстительный.  Сколько  зла  сд-блали  ему 
К1евляне! — самого  выгнали,  домъ  разграбили,  а  онъ 
не  заплатилъ  имъ  зломъ  за  зло;  если  же  кто  ска- 

*)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  88.  «Володимеръ  же 
приступп  ко  вратамъ  восточыьшъ,  отъ  етреженгй  отя 
врата».  Р-Ьчка  Стрижень  течетъ  въ  самомъ  Чернигов'Ь. 
Арцыб.  I,  прпм.  185. 

2)  Ипатьев.  (Поли.  Собр.  Русск.  Л4т.  П,  13);  въ 
Лавр,  (тамъ  жо,  I,  132):  «Тое  же  зпмы  придоша  Ольго- 
вичи  съ  Половди,  и  ввяша  Городокъ  и  Н'Ьжатинъ,  и  села 
пожгоша,  и  Баручь  пожгоша».— Подъ  Н'Ьжатинымъ  указы- 
ваютъ  зд-Ьсь  Еыи^Ьши1й  Н-Ьжинъ;  но  ва  это  справедливо 
возражаютъ,  что  по  л-Ьтописи  м^^сто  д'Ьйств1я  должно  на- 
ходиться подл*  К1ева,  и  Городецъ  тотъ  самый,  который 
находится  противт.  этого  города.  Не  зпаемъ,  почему  ду- 
маютъ,  что  этого  Н'Ьжатина  не  доллсно  см-Ьшивать  съ  Н4- 
жатнной  Нивой:  изъ  разсказа  подъ  1073  годомъ  вовсе  не 
сл-Ьдуетъ,  чтобъ  Н'Ьжатина  Нива  непрем'Ьнно  должна  быть 
нодл-Ь  Чернигова:  Ярославичп  пошли  противъ  племянни- 
ковъ  отъ  Чернигова,  могли  встр-Ьтиться  съ  ними  въ  Пе- 
реяславской волости;  что  же  касается  до  назван1я,  то 
И-Ьжатинъ  очень  могъ  называться  Н'Ьжатина  Нива,  какъ 
Углечь  вазывался  Углече  Поле.  Максимовичъ  указываетъ 
Н'Ьжатинъ  въ  хуторе  Н'Ьготин'Ь,  близъ  села  Гн-Ьдина 
{Москвит.,  1854  г.,  Л»  1). 

^}  Ярослава  погребли  точно  также,  въ  рак4  мраморной. 


жетъ:  онъ  казнилъ  Всеславовыхъ освободителей,— 
то  в'Ьдь  не  онъ  это  сд-Ьлалъ,  а  сынъ  его.  Потомъ 
братья  прогнали  его,  и  ходилъ,  блуждалъ  онъ  по 
чужой  Земл'Ь;  а  когда  сЬлъ  насвоемъ  стол-Ь,  иВсе- 
володъ  приб'Ьжалъ  къ  нему  поб'Ьжденный,  то  Изя- 
славъ не  сказалъ  ему:  „А  вы  что  мн-Ь  сд'Ьлали?'* 
не  заплатилъ  зломъ  за  зло,  а  ут-Ьшилъ,  сказалъ: 
„Ты,  братъ,  показалъ  ко  мн1&  любовь,  ввелъ  меня 
на  столъ  мой  и  назвалъ  старнипгь, — такъ  и  я  те- 
перь не  помяну  первой  злобы;  ты  мнЬ  братъ,  а  я 
теб-Ь,  и  положу  голову  свою  за  тебя",  что  и  слу- 
чилось; не  сказалъ  ему:  „Сколько  вы  вш'Ь  зла  сд'Ь- 
лали,  а  вотъ  теперь  прин1ла  и  твоя  очередь!"  не  ска- 
залъ: „Ступай,  куда  хочешь", но  взялъ  на  себя  брат- 
нюю печаль  и  показалъ  любовь  великую. — Смерть 
за  брата,  прекрасный  прим'Ьръ  для  враждующихъ 
брат1й,  заставилъ  л-Ьтописца  и,  можетъ  быть,  всЬхь 
современниковъ,  умилиться  надъ  участью  Изясла- 
ва при  господстве  непосредственныхъчувствъ.  Од- 
нако и  л^)ТОписецъ  сп-Ьшить  опровергнуть  возра- 
жен1е  на  счстъ  казни  виновниковъ  Всеславова  осво- 
божден1Я,  и  складываетъ  всю  вину  на  сына  Изя- 
славова,  Мстислава:  значитъ,  это  возражен1е  суш;е- 
ствовало  въ  его  время;  монахъ  К1евопечерскаго  мо- 
настыря долженъ  былъ  знать  и  о  посл4дуюш;ихъ 
гонен1Яхъ,  напр.  на  Св.  Антон1я;  Всеволоду  Изя- 
славъ простилъ,  потому  что  и  прежде,  какъ  видно, 
этотъ  Ярославичъ  былъ  мало  впноватъ,  да  и  посл'Ь 
загладилъ  свою  вину;  наконецъ  собственная  без- 
опасность принуждала  Изяслава  вооружиться  про- 
тивъ племянниковъ;  но  д-Ьтямъ  Святославовымъ, 
конечно  невиннымъ  въ  д'Ьл'Ь  отца,  Изяславъ  пе 
могъ  простить  и  отиялъ  у  нихъ  волости,  себ'Ь  и 
Русской  Земл'Ь  на  б1>ду. 

Какъ  бы  ни  было,  первый  старнпй,  или  велик1н 
князь  посл-Ь  Ярослава  палъ  въ  усобице.  ВсЬ  усо- 
бицы, который  мы  впдимъ  при  старшинств'Ь  Изя- 
слава, происходили  оттого,  что  осиротЬлые  пле- 
мянники не  получали  волостей.  При  отсутствш 
отчикнаго  права  относительно  от д-Ьльныхъ  волостей, 
дядья  смотр'Ьли  на  оспрот'Ьлыхъ  племянниковъ  какъ 
на  изгоевъ,  обязанныхъ,  по  своему  сиротскому  по- 
ложен1ю,  жить  изъ  милости  старшихъ,  быть  до- 
вольными всЬмъ,  что  дадутъ  имъ  посл'Ьдн1е,  и  по- 
тому или  не  давали  имъ  вовсе  волостей,  или  да- 
вали так1Я,  какими  т1>  не  могли  быть  довольны.  Но 
если  дядья  считали 'ДЛЯ  себя  выгоднымъ  отсутств1е 
отчиннаго  права,  то  не  могли  находить  для  себя 
это  выгоднымъ  осирот'Ьлые  племянники,  которые, 
лишась  преждевременною  смертью  отдовъ  надежды 
на  старшинство  въ  род-Ь,  хот^ёли,  по  крайней  мър-Ь, 
достать  то,  •чъмъ  влад1^лп  отцы,  или  хотя  другую, 
но  бол-Ье  или  мен-Ье  значительную  волость,  чтобъ 
не  быть  лишенными  Русской  Земли.  Такнмъ  обра- 
зомъ,  мы  видимъ,  что  первыя  усобицы  на  Руси  про- 
изошли отъ  отсутств1я  отчинннаго  права  въ  от- 
дЬльныхъ  волостяхъ,  отъ  стремлегия  осирот-Ьлыхъ 
кйлзей-изгоевъ  установить  это  право -и  отъ  стре- 
млен1я  старшихъ  не  допустить  до  его  установлен1я. 
Енязьямъ-изго^мъ  легко  было  доискиваться  воло- 
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стей;  Русь  г|)аи11чила  съ  степью,  а  г>ъ  степи  скита-  за  обмапъ,  р:акъ  говорптъ  одно  очень  в1;роятноо 

лись  разпоплсзизппыя  вярьарскли  орды,  среди  ко-  и:яг1;ст1е  ^;.  Вирочезгь,  изъ  посл'Ьдунидихъ   изв'Ьст1й 

торыгь  легко  было  набрать  войско  об'Ь ищи  1елп>  до-  л-Ьтописп  впдпо.  что  впиовпикашг  уб1йства  Романова 

Т»ычи;  вотъ  почему  застенный  Тз}утора1:апь  служить  были  собственно  не  Половцы,  а  Козары,  знакъ,  что 

постояпиымъ   уб'1]жищемь   для   изгоевъ,    которые  Романово  ополчсн1'е  было  сбродное  пзъ  разныхъна- 

ьозврапщотся  оттуда   съ  дружиламп  отыскивать  родовъ,  и  что  Козары,  посл'Ь  разрушсн1'я  своего 

полостей.  царства,  существовали  еще  какъ  особый  народ7>  ц 

Мы  вид'Ьли  д-Ьятельность  изгоя  Ростислава,  сына  играли  н-Ькоторую  рольнастепныхъ  берегахъ  Чер- 
Владим!рова;  у  него  остались  сыновья  въ  томъл:е  наго  и  Азовскагозюрей '').  Убивъ  Романа,  Козары  и 
положен1и,сл1;довательносьт'Ьми  жестремлен1ямп;  Половцы,  разузгЬется,  не  могли  л;ить  въ  мир'Ь  съ 
мы  вид'];ли  судьбу  изгоя — Бориса  Вячеславича;  у  братозхъ  его  Олегомъ,  п  потому,  какъ  сказано  въ 
него,  какъ  видно,  не  было  ни  братьевъ,  ни  сыно-  л'Ьтописи,  они  заточили  его  за  море,  въ  Царьградъ, 
вей;  но  были  сыновья  у  Игоря  Лрославича — тоже  откуда  его  отправили  па  островъ  Родосъ;  н-Ьтъ 
изгои;  къ  числу  ихъ  Пзяславъ  захот'Ьлъ  присоеди-  соми'Ьи1я,  что  Козары  и  Половцы  могли  сд'Ьлать  это 
пить  еще  и  д'Ьтей  Святославовыхъ,  тогда  какъ  по-  не  иначе  какъ  съ  соглас1Я  Императора,  для  кото- 
сл^1>дн1Я  им-^ли  основан1е  не  считать  себя  изгоями:  раго  в'Ьроятно  русск1е  изгои  были  также  опасныш! 
ихъ  отецъ  былъ  старшимъ,  умеръ  на  главнозгь  столтЬ.  сосЬдями  ^):  это  ясно  видно  изъ  судьбы  Ростиславо- 
Если  Изяславъ  могъ  считать  это  старшинство  не-  вой:  очень  вероятно,  что  заточен1е  Олега  произошло 
:^аконнымъ  и  мстить  дЬтямъ  своего  гонителя  от-  и  не  безъ  в^Ьдома  Всеволода,  который  воспользо- 
пятхемъ  у  иихъ  волостей,  то  Всоволодъ  не  им'Ьлъ  вался  имъ  и  послалъ  въ  Тмуторакань  своего  по- 
па  это  никакого  права:  Изяславъ  былъ  пзгнанъ  саднпка  Ратибора. 

не  однимъ  Святосланомъ,  но  Снятославомъ  и  Все-  По  Тмуторакань  не  долго  оставалась  безъ  из- 

володомъ  В1М'!]ст'Ь;  Вссволодъ  призиавалъ  пзгнан1е  госвъ;  черезъ  годъ  б'Ьжали  туда  изъ  Владим1ро- 

Изяслава  спрансдливымъ,  призиавалъ  стари1внство  Волыискихъ  волостей  сынъ  Игоря  Ярославича,  Да- 

Святослава  до  самой  смерти  посл'Ьдпяго, — на  какомъ  видъ,  и  сынъ  изв-Ьстнаго  уже  намь  Ростислава  Вла- 

же    основап1и  онъ  могъ  считать  сыновей    Свято-  дим1ровича — Володарь:онивыгиалиРотибораис'{>ли 

славовыхъ  изгоями,  лишить  пхъ  волостей?  Несмотря  въТмуторакани:  по  сид'Ьли  недолго:  чрезъгодъвоз- 

на  то,  Всеволодъ,  враждуя  съ  Святославичами  за  вратился  туда  изъ  изгнашяОлегъ,  схватить  ^^авида 

недавнее  изгнан1е  и  пользуясь  правомъ  поб-Ьды,  не  и  Володаря,  сЬлъ  опять  въТмуторакани,  перебилъ 

думалъ  приглашать  ихъ  въ  Русь,  и  тЬмъ  готовилъ  Козаръ,  которые  были  сов-Ьтниками  на  уб1ен1е  Ро- 

для  себя  и  для  потомковъ  своихъ  новую  усобицу  ^).  мапа  и  на  его  собственное  пзгнагпе,  а  Давид»  и 

Всеволодъ,  сЬвъ  въ  К1'ев'Ь,  на  стол-Ь  отца  своего  Володаря  отпустилъ.  Лишенньть  ;.  51;жища  въ  Тму- 
и  брата,  взялъ  себъ  всЬ  волости  русск1Я,  посадилъ  торакани,  эти  князья  должны  были  драть  о  дру- 
сына  своего  Владим1равъ  Чернигове,  а  племянника  гихъ  средствахъ,  К1къ  бы  добыть  себ-Ь  волостей. 
Ярополка  Изясла1;ича  во  Владим1р'Ь-Волынскомъ,  Въ  1084  году  Ростиславичи  ^),  по  словамъ  л-Ьто- 
придавъ  къ  нему  Туровъ.  Но  обделенные  князья  писца,  выбЬжали  отъ  Ярополка,  сл-Ьдовательно 
не  могли  долго  оставить  его  въ  поко11.  Въ  1079  ясно,  что  они  жили  у  пего  во  Владим1р'Ь  безъ  во- 
году  явился  Романъ  Святославичъ  съ  Половцами  у  лостей:  выбЬжали — не  сказано  куда,  потомъ  воз- 
Воина  ^);  Всеволодъ  вышелъ  иа-встрЬчу,  сталъ  у  вратились  съ  войскомъ  и  выгнали  Ярополка  изъ 
Переяславля  и  усп-Ьдъ  заключить  миръ  съ  Полов-  Владпм1ра  ^).  Съ  к-Ьмъ  возвратились  Ростиславичи, 
цами,  разум^^ется,  давши  имъ  в'1^рное  вм'Ьсто  не-  откуда  взяли  дружину,  какъ  могли  безземельные 
в^рнаго,  об'Ьщанпаго  Розганомъ.  Половцы  не  только  князья  выгнать  Ярополка  изъ  его  волости? — на  всЬ 

не  сд'Ьлали  для  Романа  того,  за  ч1>мь  пришли,  но    

даже   убили  его  на  возвратномъ  пути,  всл1;дств1е  з)  Татпщ.  II,  136. 

ссоры,  которую  завелъ  Г'оманъ  съ  ихъ  князьями  *)  Хожден1е  пгумена  Даи1ила. 

^)  51и{11еп  -  Еверса,  стр.  2о8. 

■  ^)  Сколько?    РостпславпчеГ!   было    трое:    Рюрикъ,  Во- 

^)  Если  Всеволодъ  прпзпавалъ  изгпа1пе  Пзяслава  спра-  лодарь  п  Васплько;  ьъ  п1'.которыхъ  сппскахъ  сказано  только 

ведливымъ,  призиавъ  старшинство  Святослава  закоииымъ,'  двое  — предполагается  Рюрпкъ  и  Басилько,  если  Володарь 

то  какимъ  же  обрапомъ  потомки   Всеволода  могли  считать  еще  не  возвратился    изъ  Тмуторакаья;    но  въ  Н'Ькоторыхъ 

это   старшииство    иезакоиным!,?    Въ  такомъ   случаЬ    оии  сказано  просто  «Ростиславичи»  (Кевигсб.)  и  ирибавленъ  Да- 

обниняли  бы  своего  предка,    какъ   участиика    въ  беззако-  видъ:  «выб1;госта  Ростиславича  два  отъ  Ярослава»  и  *вы- 

В1и?  Разв'Ь    ым    пс    видимъ    впосл'Ьдств)и,    что    Всеволо-  бЬгоста  Ростиславичи  Давпдъ  и  Ярополкъ»;  см-Ьна  легка, 

допичи,  домогаясь  отнять  у  Святославичей  право  па  стар-  по  мы  предиочитаемъ    чтеихе    Ростисливача   два   какъ 

шииство,  пи  слова  по  говорятъ  о  беззакоыпомъ    старпшп-  труднФ.йптсе. 

сть1>  Святослава,  а  ьыставляютъ  только    какое-то  завкта-  '^)  <-11рпходп  Ярополкъ  ко  Всеволоду  на  Великъ  день. 

И1е  Ярослава  1-го,  по  которому  кпязья   восточвыхъ  обла-  Въ  се  же  время  вкбьгоста  Ростиславича  2  отъ  Ярополка, 

стей  ПС  должны  были  вступаться  въ  западныя.  Ясно,  что  и  пришедше  прогнаста  Ярополка». — Ни  откуда  не  сл-Ьдуехъ, 

у  Всеволодовичей  не  было  пикакого  праса  исключать  Свя-  чтобъ  Ростиславичи  овлад-Ьди  Владим1ромъ  въ  отсутств1е 

тослаьичей  изъ  старпшпстьа;  что  они,  поль;^унсь  правомъ  Ярополка,  иначе  какъ  могло  быть  сказано,  что  притедшп 

сильиаго,  выставляли  только  страниые   предлоги.  оьп  прогнали  этого  князя;  можно    только  допустить,  что 

^)  Подобноимеиныхъ    мЬстъ  въ  пын'Ьпшей    Полтавской  оьи  убежали  въ  его  отсутств1е;   но  у  Татищева  читаемъ, 

губернии  много.  См.    Арцыб.    I,  прим.    100;  Карамз.  II,  что  Ярсполкъ  на  Великъ    день  приходилъ   уже  въ  К1евъ 

145;  Погод.  ИзслЬд.  VI,  стр.  21;:'>,  :галоваться  на  изгиан1е. 
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эти  вопросы  не  даетъ  отв1;та  л1^топ11Сь:  по  и  ея  благодарность  стараго  Всеволода  къ  отцу  его  Изя- 
кратк1Я  11зв'кт1я  могутъ  показать  памъ,  какъ  л«^гко  славу  и  исжелан1е  ссориться  съ  сыновьями  по- 
было тогда  добыть  дружину;  ясно  также,  что  Го-  сл-Ьдняго,  изъ  которыхъ  старипй  должень  былъ 
стиславпчи  не  могли  выгнать  Ярополка,  непр1об-  получить  старшинство  по  смерти  Всеволодовой. 
р-Ьтя  себ-Ь  ыногочислоиныхъ  и  сильныхъ  прпвер-  Ярополкъ  однако  недолго  пользовался  возвращен- 
женцевъ  во  Владим^р-Ь.  Всеволодъ  послалъ  протпвъ  ною  волостью:  посид'Ьвъ  несколько  дней  во  Влади- 
Ростиславичен  сына  своего,  Мономаха,  который  про-  М1р'Ь,  онъ  по^халъ  въ  Звенигородъ  О»  одинъ  изъ 
гнальихъ  изъ  Владим1ра  и  посадилъ  зд-Ьсь  опять  городовъ  Галицкпхъ.  Когда  князь  дорогою  лежалъ 
Ярополка.  Въ  л-Ьтопнсп  объ  этомъ  сказано  такъ,  на  возу,  то  кагсой-то  Перадецъ,  какъ  видно  нахо- 
какъбудго  бы  все  сд-Ьлалосьвдругъ;  но  изъ  собствен-  дивш1йся  въ  дружин^^  и  'Ьхавний  подл-Ь  на  лошади, 
ныхъ  словъ  Мопомаха  видно,  что  борьба  съ  Ростпсла-  ударилъ  его  саблею;  Ярополкъ  приподнялся,  вынулъ 
вичамн  кончалась  нескоро,  потому  что  онъ  ходилъ  изъ  себя  саблю  и  громко  закричалъ:  „Охъ,  этотъ 
къ  Пзяславичамъ  за  Мпкулинъ,  въ  нын-Ьшнюю  Гали-  врагъ  меня  покопчилъ!"  Перадецъ  б-Ьжалъ  въ  Пере- 
ц1ю,  и  потомъ  два  раза  ходилъ  къ  Ярополку  на  мышль  къ  Рюрику  Ростиславичу,  а  Ярополкъ 
Броды,  весною  и  зимою  ^).  Счастлив-Ье  Ростисла-  умеръ  отъ  раны;  отроки  взяли  его  т'Ьло  и  по- 
вичей  былъ  Давидъ  Пгоревичъ:  онъ  ушелъ  съ  своею  везли  сперва  во  Владим1ръ,  а  потомъ  въ  К1евъ,  гд-Ь 
дружиною  въ  дн'Ьпровск1я  устья,  захватилъ  зд-Ьсь  и  погребли  его  въ  церкви  Св.  Петра,  которую  онъ 
греческихъ  купцовъ,  отнялъ  у  нихъ  всЬ  товары;  началъ  строить.  Въ  К1ев'Ь  сильно  плакали  на  по- 
по  отъ  греческой  торговли  зависало  богатство  и  хоронахъ  Ярополка;  л^Ьтописецъ  также  жал-Ьетъ 
значен1е  К1ева,  сл'Ьдовательно  богатство  казны  объ  этомъ  княз-Ь,  говоритъ,  что  онъ  много  принялъ 
великокняжеской,  и  вотъ  Всеволодъ  принужденъ  б'Ьдъ,  безъ  вины  былъ  изгнанъ  братьями,  обиженъ, 
былъ  прекратить  грабежи  Давида  об'Ьщан1емъ  дать  разграбленъ  и  наконецъ  принялъ  горькую  смерть; 
волость,  и  точно  назначилъ  ему  Дорогобужъ  ^)  на  былъ  онъ,  по  словамъ  летописца,  тихъ,  кротокъ» 
Волыни.  Но  этимъ  распоряжен1емъ  Всеволодъ  не  смиреиъ,  братолюбивъ,  давалъ  каждый  годъ  деся- 
прскратилъ,  а  еш,е  бо.д^Ье  усн.ди.дъ  княжесшя  распри:  тину  въ  Богородичную  шевскую  церковь  отъ  всего 
Ярополкъ  Изяславичъ,  князь  Волынск1Й,  въ  отдач'Ь  своего  им'Ьн1я,  и  просилъ  у  Бога  такой  же  смерти, 
Дорогобужа  Давиду  вид'Ьлъ  обиду  себ-Ь,  нам1Ьрен1е  какая  постигла  Бориса  и  Гл-Ьба;  Богъ  услышалъ 
Всеволода  уменьшить  его  волость,  и  потому  началъ  его  молитву,  заключаетъ  л-Ьтописецъ.  О  причинЬ 
злобиться  на  Всеволода  ^),  собирать  войско,  по  уб1йства  л'Ьтописецъ  говоритъ  глухо:  Перадецъ,  по 
11аущен1Ю  злыхъ  совЬтипковъ,  прибавляеТъ  л'Ьто-  его  словамъ,  убилъ  Ярополка,  будучи  наученъ  отъ 
писецъ  ^).  Узнавъ  объ  этомъ,  Всеволодъ  послалъ  дьявола  и  отъ  злыхъ  людей.  Вспомнимъ  сказанное 
противъ  него  сына  своего  Владим1ра,  и  Ярополкъ,  нами  прежде,  что  Ростиславичи  могли  овлад'Ьть 
еставая  мать  въ  Луцк^  ^),  б'Ьжалъ  въ  Польшу.  Владим1ромъ  только  съ  помош,ью  приверженцевъ 
Луцкъ  сдался  Мономаху,  который  захвати.дъ  зд^Ьсь  своихъ,  сл'Ьд.  людей  непр1язненныхъ  Ярополку; 
мать,  жену  Ярополкову,  дружину  его  и  все  им1^нье,  люди,  желавш1е  прежде  его  изгнан1я,  теперь  не 
а  въ  Владим1р'Ь  посадилъ  Давида  Игоревича.  В1>ро-  могли  охотно  видеть  его  возстановлен1е.  По  убхйца 
ятно  въ  это  время  Червенск1е  города,  область  по-  6^ж2^лъ  къ  Ростиславичу  въ  Перемышль:  это 
сл-Ьдующаго  Га.дицкаго  княжества,  были  утверл^де-  одно  обстоятельство  могло  заставить  современ- 
ны за  Ростиславича^ш,  потому  что  посл'Ь  мы  впдимъ  никовъ  сильно  заподозрить  Ростиславичей,  если 
старшаго  изъ нйхъ,  Рюрика,  княземъвъПеремышл1»;  они  и  не  были  совершенно  уб'Ьждены  въ  д-Ьйстви- 
очень  в-Ьроятно  также,  что  эта  область  была  отнята  тельномъ  участш  посл'Ьднихъ  въ  д-Ьл-Ь  Перадца; 
Ростиславпчами  у  Поляковъ,  союзниковъ  Ярополко-  посл'Ь  Давидъ  Игоревичъ  прямо  говорилъ,  что  Яро- 
выхъ  ^),  не  безъ  соглас1я  Всеволода.  По  въ  сл-Ьду-  полкъ  былъ  убитъ  Ростиславпчами.  Съ  перваго 
гщемъ  году  Яропо.дкъ  пришелъ  изъ  Польши,  заклю-  раза  кажется,  что  Ростиславичи  или  одинъ  изъ 
чилъ  миръ  съ  Мономахомъ  и  сЬ.яъ  опять  во  Влади-  нихъ,  Рюрикъ,  не  имЬли  достаточнаго  основан1Я 
М1р1>;  в-Ьроятно  такому  обороту  д'Ьлъ  много  сод^Ьй-  рЬшиться  на  подобное  д'Ьло;  скорЬе  казалось  бы 
('твовала  прежняя  дружба  Мономахова  къ  Ярополку,  можно  было  заподозрить  Давида  Игоревича  и  по 

характеру  пос.д'Ьдняго,  да  и  потому,  что  онъ  больше 

1)  Поле.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  88  п  103.— «И  пакы  по  всЬхъ  терялъ  СЪ  возстановлен1емъ  Ярополка  на 

Изяславичи  за  Микулинъ  п  не  достигохомъ  ихъ>>^^Но  что  ВлатиМ1рскомъ  СТОЛ-Ь.  Но  объ  участш  Давида  н1^тъ 
же  это  за  Изяславичи.''    Свйтополкъ  былъ   въ  Новгородъ?  '      /„  .    •■  '^        тт 

Мы  думаемъ,    что  должно  читать  «Ростиславичи»  вксто  НИ  мал1^ишаго  нам(зка  ВЪ  л^тониси;  самъ  Давидъ 

Изяславичи.  Есть  м-Ьстечко  Микулпнцы,    Подольской   гу-  ПОСЛ^,  гоВОря  Святополку    объ  уб1ен1и  брата  его, 

берн1и  Винпицкаго  пов-Ьта,  и  еще  городъ  ниже  Тарнополя  не  могъ   выдумать   объ  участш  Ростиславичей  и 

и  выше  Струсова.  .      .   т        ол1  объявить  объ  ЭТОМЪ  Святополку  за  новость;  если- 

^)  На  р-Ьк-Ь  Горын-Б,  близъ  Ровна.  Арцыб.  I,  ир.  201.  .  ^  тт  ;*  ^^ 

3)  Татищ.  II,  137.  ^Ь1  соврезхенники  подозръвали  Давида,  то  лътопи- 

*)  Прибавление,  нужное  для  в-Ьрности  характеру,  кото-  сецъ  самъ,  и  Святополкъ  Изяславичъ,  и  К1евлянс 

р!^й  посл-Ь  приданъ  Ярополку.  на  в1>Ч'Ь,    И  КНЯЗЬЯ   на    СЪ^^ЗД-Ь    не    преминули  6ы 

^)  Уездный  городъ  Волынской  губерн1И,  на  р^^к-Ь  Стыр-Ь.  — 

®)  По  изв'Ьст1ямъ  польскпхъ    л-Ьтоппсцевг,  Червенск1е  ^)  Зд-Ьсь  можетъ  быть  р-Ьчь  только  объ  одпомъ  какомъ- 

города,  взятые  Болеславомъ  И,  были  возвращены    Росш-  нибудь  изъ  четырехъ  Звеаигородовъ  Галицкпхъ.  См.  Изсл-Ьд. 

славичами.  Арцыб.  I,  пр.  218.  Погод.  IV,  пр.  152. 
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у110мя!1уть  объ  этомъ  ПО  случаю  злодейства  Дапи- 
дог.а  падъ  Василькомъ.  Если  л  М'описецъ  пе  указы- 
ваетъ  прямо  на  Ростиславичей,  то  это  доказы- 
ваетъ,  что  у  современпиковъ  не  было  достаточ- 
ныхъ  уликъ  против7э  пихъ;  но  не  без'ь  нам1]рс1ия  л  1\- 
тописецъ  иыставляетъ  бЬгство  Нерадца  къ  Рюрпьу 
въ  Перемьппль.  Что  касается  до  побужден!»,  то 
мы  не  311а!зл1ъ  подробностей:  зпаезгь  только  то,  что 
Ростислаиичи  лшли  у  Ярололка,  пр1обр'Ьл11  сред- 
ства выпить  его  изъ  Владимира,  но  потомъ  сами 
были  выгнаны  въ  его  пользу;  зд1)Сь  очень  легко 
могло  быть  пололсею  начало  смертельной  вражды; 
Ростиславичи  могли  думать,  что  никогда  не  будутъ 
безопасны  въ  своей  волости,  пока  врагъ  пхъ  будетъ 
сид'Ьть  вь  Владии1р'Ь:  Обрати.мъ  вяиман1е  еще  на 
одно  обстоятельство:  посид15вши  мало  времени  во 
Владим1р'|1.  Яронолкъ  отлравился  къ  Звенигороду; 
мы  не  знаемъ  зач'Ьмъ  преднринялъ  он1)  это  путе- 
шествие; мы  не  знаемъ  еще,  кому  принадлеяхалъ 
въ  это  время  Звенигородъ;  очень  в-Ьроятно,  что 
Ростиславлчамъ;  очень  в'^роя-гно,  что  выражен1е 
л1]тописи,а  „иде  Звенигороду"  означаетъ  походъ 
В0ИНСК1Й.  Наконецъ,  что  касается  до  характе- 
ра Рюрика  Ростиславича,  то  мы  знаемъ  о  немъ 
голько  то,  что  онъ  выгналъ  Ярополка  изъ  Влади- 
»пра  и  потомъ  принялъ  къ  себ1>  его  уб1нцу:  эти 
ра  поступка  нисколько  не  ручаются  намъ  за  его 
нравственность  ^).  V. 

Въ  томъ  же  10^5  году  Всеволодъ  самъ  пред- 
принималъ  походъ  къ  Перемышлю  на  Ростислави- 
чей, и  походъ  этотъ  не  могъ  быть  безъ  связи  съ 
предшествовавнпгми  событ1Ямн.  Но  съ  Ростислави- 
чами,  какъ  видно  изъ  посл'Ьдующихъ  событ1й,  труд- 
но было  воевать:  походъ  кончился  пнч'Ьмъ,  потому 
что  Ростиславичи  остались  по-прежнему  въ  своей 
волости  ^).  Такъ  кончились  пока  смуты  на  Волыни; 
но,  кром'Ь  этихъ  смутъ  и  борьбы  на  восток'Ь  съ 
Святославичами,  шла  еще  борьба  со  Всеславомъ 
Полоцкимъ.  Попрннят1ц  Всеволодомъ  старшинства, 
Всеславъ  обжегъ  Смоленскъ,  т.-е.  пожегъ  посады 
около  кр'Ьпости  пли  города;  Мономахъ  изъ  Черни- 
гова погнался  за  нимъ  на  сп1>хъ  о  двухъ  коняхъ 
(т.-е.  дружина  взяла  съ  собою  по  парЬ  коней  для 
перем^Ьны);  но  чародЬя  Всеслава  трудно  было  на- 
стигнуть: Мономахъ  не  засталъ  его  подъ  Смолен- 
скомъ  и  пошелъ  по  его  сл'Ьдамъ  въ  Полоцкую  во- 
лость, повоевалъ  и  полсегъ  Землю  ^).  Потомъ,  въ 


^)  Мы  расиростраеплись  объ  этомъ  событ1н  потому, 
что  существуетъ  дЪая  статья  о  смерти  Ярополка  Изясла- 
вича,  авторъ  которой  старался  оаравдать  соверп1"иио  Рости- 
славичей, сло}кивъ  вину  иа  Давида  (Соврем,  т.  XV],  отд.  И). 
Уважеп1е,  питаемое  нами  къ  учеиымъ  трудамъ  автора 
статьи,  заставило  пасъ  подробп'Ье  коснуться  ея  предмета. 

^)  Что  слова  л-Ьтоппсца:  «Ходи  Всеволодъ  къ  Исре- 
мьтгалю»  озпачаютъ  воппск1й  походъ,  пе  подлежитъ  ппка- 
кому  сомв'Ьп1ю:  иначе  для  чего  ходплъ  Всеволодъ?  Вели- 
к1й  князь  не  могъ  ходить  просто  для  СБИдаи1я  къ  млад- 
шему. У  Татищева  в.  князь  преднринялъ  походъ  ва  Ро- 
стиславичей по  жалобамъ  Святополка  Цзяславича  и  Да- 
вида Игоревича,  догаелъ  до  Звенигорода,  иослалъ  за  Ро- 
стиглавичами,  и  помирился  съ  ними.  (И,  140). 

^)  Полв.  Собр.    Гусек.  .1Ц>т.  1,  130:    «Пожегъ  землю 


другой  разъ  пон1елъ  Мономахъ  съ  Черниговцами  и 
Половцами  къ  Минску,  нечаянно  напалъ  на  городъ, 
и  не  Оитавилъ  у  него  ни  че лядина,  ни  скотины,  по 
его  собственному  выражен1ю. 

Въ  1093  году  умеръ  посл'Ьдн1й  изъ  Ярослави- 
чей,   Всеволодъ,  64  лЬтъ.  Л1)Тоиисецъ  говорить, 
что  этотъ  князь  былъ  измлада  боголюбивъ,  любилъ 
правду,  былъ  милостивъ  къ  нищимъ,  чтилъ  еписко- 
пов ь  и  священниковъ,  но  особенно  люби.лъ  мона- 
ховъ,  давалъ  имъ  все  потребное;  былъ  такж*:  воз- 
держенъ  и  за  то  лю1имъ  отцомъ  своимъ.  Л1>топи- 
сецъ  прибавляетъ,  что  въ  К1ев1>  Всеволоду  было 
гораздо  больше   хлопотъ,  чЪмъ  въ  Переяславд^: 
хлоноталъ  онъ  все  съ  племянниками,  которые  про- 
сили волостей:  одинъ  просилъ  той,  другой — этой; 
онъ  все  ихъ  мирилъ  и  раздавалъ  волости.  Къ  этимъ 
заботамъ  присоединились  бол-Ьзни,  старость;  и  сталь 
онъ  любить  молодыхъ,  советоваться  съ  ними,  а  мо- 
лодые старались  отдатягь  его  отъ  прежней,  ста- 
рой дружины;  до  людей  перестала  доходить  княжая 
правда,  Т1уны  начали  грабить,  брать  несправед- 
ливо пени  при  суд'Ь;  а  Всеволод  ь  ничего  этого  не 
зналъ  въ  свопхъ  бол'Ьзняхъ. — Памъ  н'Ьтъ  нужды 
разуметь  зд'Ьсь  подъ  молодыми  именно  молодыхь 
л-Ьтами:  трудно  предположить,  что  Всеволодъ,  на 
старости  л-Ьтъ,  покинулъ  своихъ  ровесниковъ  н 
окружилъ  себя  юношами;  если  обратлмъ  вниман1е 
на  посл'Ьдующ1я  явлен1я,  то  можемъ  легче  объяс- 
н;1ть    смыслъ  словъ   л'Ьтописца;    подъ  молодыми 
людьми  разум-Ьются  у  него  люди   новые;    новая 
дружина,  приведенная  изъ  Переяславля  и  Черни- 
гова, противополагается  дружин1>  первой;  князья, 
перемещаясь  изъ  одной    волости    въ    другую,  съ 
младшаго  стола  на  старш1й,  приводили  съ  собон> 
свою  дружину,    которую,    разумеется,    предпочи- 
тали дружин-Ь,  найденной  въ  новомъ  княжеств*, 
оставшейся  поел*  прежняго  кня.я;  отсюда  проис- 
текала   невыгода,   вопсрвыхъ,    для    нарпда,   по- 
тому   что   пришельцы  не  соблюдали  чуждой  для 
нихъ  области  и  старались  наживаться  на-счеть 
гражданъ;  вовторыхъ,  для  старыхъ  бзяръ,  кото- 
рых ь  прпше.тьцы  отстраняли  отъ  валсныхъ  дол- 
жностей, отъ  княжескаго  расположен1я,  запзжали 
ихъ,  по  местническому  позднейшему  выражепш 
Каково  было  грабительство  т1уновъ   княжескихъ 
при  Всеволоде,  свид^тельсгвують  слова  лучшнхъ 
К1евлянъ,  что  земля  ихъ  оскудела  отъ  рати  и  оть 
продажь. — Такъ  сошло  съ  поприща  первое  поко- 
л1>н1е  Ярославичей:  при  первомъ  уже  изъ  нихъ  на- 
чались усобицы  вследств1е  изгнан1я  осироте.тыхъ 
племянниковъ;  при  первомъ  уже  изъ  нихъ   былъ 
нарушенъ  порядокъ  преемства,  и  это  нарушен1е 
увеличило  число  изгоевъ  и,  следовательно,  усилило 
усобицы,  л;ертвою  которыхъ  пало  три  князя.  Пе- 
реходы князей  изъ  волости  въ  воло:ть, — вслед- 


и  повоевалъ  до  Лукомляи  до  Логожьска,  та  на  Дрьютьскъ 
Боюя^ч  Лукомль — м'Ьстечко  Могилевскои  губернии,  Сеннин- 
скаго  уЬзда;  Друцкъ — М'Ьстечко  Ыогнлевскаго  у^зда;  Ло- 
гойскъ — Минской  губер:ии,  вг  Борисовскомъ  уЬзд!»,  на. 
р.  Гойн-Ь,  впадающей  въ  Березину. 
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стн1'е  родовыхъ  счстовъ,  показали  уже  народу  всю  мирь  ходилъ  съ  Новгородца>га  па  Чудьиовтад'Ьлъ 
невыгоду  такого  порядка  вещей,  особенно  въ  кня-  тазгь  городомъ  Осекъ  Декиинвъ,  т. -е.  Солнечная 
жеп1е  Всеволода,  когда  новые  дружинники  разорили  Рука;  въ  1060  году  самъ  Изяславъ  ходилъ  на  Со- 
Киевскую  Землю;  земля  разорялась  также  ратью,  соловъ  и  заставилъ  ихъ  платить  дань;  но  скоро  они 
наб'Ьгистепныхъ  варваровъ  не  прекращались,  и  въ  выгнали  русскихъ  сборщнковъ  дани,  пожли  городъ 
чел^Ь  Половцевъ  народъ  впдЬлъ  Русскихъ  князей,  Юрьевъ  иокольныя  селен1Ядо  самаго  Пскова:Пско- 
приходивн1нхъ  искать  волостей  въ  Русской  Земл!!,  вичи  и  Новгородцы  вышли  кънтгь  па-встречу,  с])а- 
которую  безнаказанно  пустоншли  ихъ  союзникц.  зились  и  потеряли  1,000  человЬкъ,  а  Сосоловъпа- 
Началпсь  т'Ь  времена,  когда  по  землЬ  с11ялись  и  ло  безчислеппое  множество.  На  с-Ьверо-восток-Ь  бы- 
росли  усобицы,  и  въ  княжпхъ  крамолахъ  со-  ло  враждебное  столк1[овен1е  съ  Болгарами,  которые 
кращался  в'Ькъ  людской,  когда  въ  Русской  ЗемлЬ  въ  1088  году  взяли  Муромъ  ^). 
р1здко  сльпнались  крики  землед'Ьльцевъ,  но  часто  На  запад'Ь  Ростиславпчи  боролись  съ  Поляками; 
каркали  вороны,  д1зля  себ'Ь  трупы,  часто  говорили  особенно  въ  этой  борьб-Ь  сталъ  знаменитъ  трет1й. 
свою  р'Ьчь  галки,  сбираясь  летать  на  добычу  *).  братъ — Василько.  Мы  вид'Ьли,  что  Болеславъ  П-й 
Изъ  вн^пппихъ  отношен1й  на  первомъ  план-Ь,  какъ  См'Ьлый,  пользуясь  смутами  въ  импер1и,  ум-Ьлъ  воз- 
прежде,  такъ  и  теперь,  была  борьба  съ  степными  становпть  прежнее  зпачен1е  Польши,  которое  поте- 
варварами,  изъ  которыхъ  главное  м'Ьсто  занимали  ряла  она  по  смерти  Болеслава  1-го  Храбраго;  но, 
Половцы.  Мы  упоминали  о  вопнахъ  съ  ними  по  по-  будучи  счастливъ  въ  борьб'Ь  съ  вн1>шпими  врагами, 
воду  княжескихъ  усобицъ;  но,  кром'Ь  того,  они  ча-  Болеславъ  См-^лый  не  .могъ  осилить  впутрсннпхъ: 
сто  наб-Ьгали  и  безо  всякаго  повода  ^).  Въ  удач-  принят1е  королевскаго  титула,  стремлен1е  усилить 
пыхъ  битвахъ  съ  этими  варварами  за  Русскую  Зе-  свою  власть  на  счетъ  пановъ,  строг1е  поступки  съ 
млю  началъ  славиться  и  ирхобр-Ьтать  народную  лю-  ними,  умерщвлеи1е  Краковскаго  епископа  Стани- 
бовь  сынъ  Всеволода,  знаменитый  Мономахъ:  12  слава, — возбудили  пепависть  пановъ  и  духовенства, 
удачныхъ  битвъ  выдержалъ  онъ  съ  Половцами  въ  сл'Ьдствхемъ  чего  было  изгпан1е  Болеслава  См-Ьлаго 
одно  княжен1е  отца  своего;  если  Половцы  помогали  и  возведете  на  престолъ  брата  его,  слабаго  Вла- 
Гусскимъ  князьяз1ъ  въ  ихъ  усобицахъ,  за  то  и  Мо-  дислава- Германа.  Владис  !авъ  вв'Ьрился  во  всемъ 
помахъ  иногда  ходилъ  па  варваропъ,  ведя  съ  собою  Палатину  Сецеху,  который  корыстолюб1емъ  и  на- 
варваровъ  же  изъ  другихъ  племенъ  ^).  Мы  вид'Ьли,  сильственным:!  поступками  возбудилъ  всеобщее  не- 
что Ярославичи,  свободные  еще  отъ  усобицъ,  на-  годован1е.  Недовольные  встали  подъ  предводитсль- 
песли  сильное  поражен1еТоркамъ,  заставили  часть  ствомъ  поб:)чнаго  сына  Владислава,  Збигиева;  въ 
ихъ  поселиться  въ  пред-Ьлахъ  Руси  и  признать  эту  усобицу  вм'Ьшались  Чехи,  а  съ  другой  стороны 
свою  зависимость  отъ  нея;  по  въ  1080  году  Торки,  Владиславъ  долженъ  былъ  вести  упорную  борьбу 
посе.тенные  около  Переяславля  и  потому  назван-  съ  Поморскими  славянами.  Легко  понять,  что  при 
пые  въ  л'Ьтописи  переяславскими,  вздумали  воз-  такихъ  об1;т;)ятельствахъ  Польша  не  только  не  могла 
вратить  себ'Ь  независшюсть  и  заратились;  Всево-  обнаружить  своего  вл1яп1я  на  д'Ьла  Руси,  но  даже 
лодъ  послалъ  на  нихъ  сына  своего  Мономаха,  и  не  могла  съ  усп'Ьхомъ  бороться  противъ  Василька 
тотъ  поб^дилъ  Торковъ.  На  сЬвер'Ь  шла  борьба  съ  Ростиславича,  который  съ  Половцами  пустошилъ 
финскими  и  литовскими  племенами.  Къ  первымъ  ея  области. 

годамъ  кпяжен1я  Изяслава  относится  победа  его        Мы  разсмотр-^^ли  виутренн1Я  и  ви'Ьшн1я  отноше- 

надъ  Голядазш";  сл-Ьдовательпо  народоиаселен1ены-  н1я  на  Руси  при  первохмъ  покол'Ьнш  Ярославичей, 

нЬшняго  Можайскаго  и  Гжатскаго  у^здовъ  не  бы-  вид'Ьли  д-Ьятельность   князей;   взаключен1е  обра- 

ло  еще  подчинено  до  этого  времени,    и  неудиви-  тимъ  вниман1е  на  другихъ  д'Ьятелей,  на  мужей  изъ 

тсльно:    оно   оставалось  въ   сторон-Ь    отъ   глав-  дружины  княжеской,  имена  которыхъ  кое-гд-Ь  по- 

ныхъ  путей,  по  которымъ  распространялись  рус-  падаются  въ  л'Ьтописи.    Прежде  всего  вш  встр-Ь- 

СК1Я  влад'Ькхя  ^).  Въ  1055  году  посадЕШКъ  Остро-  чаемъ  имя  Остромира,    посадника  новгородскаго;  . 

'     гт;  7г         тт  р         4,    •  "  ^'ынъ  его,  Вышата,  уб-Ьжадъ  съ  Ро^тиславомъ  Вла- 

*)  Слово    о  Полку   Цгореву.  — Въ    изп-Ьстш    о  молодой  '' 

дру:кин4  Гсеволода  и  т^унахъ  въ   разиыхъ   сипскахъ   иа-  — 

ходлтся  разыыя  чтеиш,  въ  однихъ:  «Начаша  т1упи  гра-  лядей?  Изъ  соображеи1я  л-Ьтоаисныхъ  и?в'Ьст1й  можно  по- 
битп»;  въ  другпхъ:  «начата  т1н  уя1и»  молодые,  о  кото-  лагать,  что  велнюй  князь  все  это  время  находился  самъ 
рыхъ  говорилось  нередъ  этимъ.  П.  С.  Р.  Л.  I,  93.  иа  сквер-Ь,  въ  Смоленск'Ь,  Псков'Ь  и  сос1'.днихъ  м^стахъ. 
2)  Такъ  въ  1071  году  они  воевали  у  Ростовца  у  и  Нея-  ^)  Въ  дошедшихъ  до  васъ  сиискахъ  говорится  кратко 
типа  (м'Ьстополо№еи1е  этихъ  городовъ  сиорное:  одни  пола-  о  взят1и  Мурома  Болгарами,  безъ  объясиеи1я  причинъ  и 
гаютъ  на  западной,  друг1е  на  восточной  сторон1^  Днепра,  слФ>дств1й;  но  Татищевъ,  основываясь  на  Нишегородскомъ 
т. -е.  одни  въ  Киевской,  друг1е  въ  Черниговской  волости,  и  Макарьевскомъ  сиискахъ,  говоритъ,  что  по  Ок-Ь  и  Волг'Ь 
см.  Пзсл'Ьд.  Погод.  1У,  стр.  148).  Подъ  1092  годомъ  чи-  въ  это  время  были  сильные  разбои,  вредивш1е  болгарской 
таемъ:  «рать  велика  бяше  отъ  Половецъ  и  отъ  всюду:  торговл-Ь;  Болгары  прислали  къ  князю  Олегу  и  брату  его 
взяша  3  грады,  П-Ьсоченъ,  Переволоку,  Прплукъ  н  многа  Ярославу  Святославичамъ,  которымъ,  по  Татищеву,  при- 
села воеваша,  по  об'Ьма  страпама»; — всЬ  три  м-Ьста  въ  надлежали  въ  это  время  Тмуторакань,  Рязань  и  Муромъ, 
Переяславгкой  волости,  въ  нын-Ьшдей  Полтавской  губер-  просить  на  разбойниковъ,  по,  не  получа  управы,  пошли 
н1и,  на  р-Ьк-Ь  Уда-Ь.  на  Муромъ  и  взяли  его.--11зв'Ьст1е  это  очень  любопытно 
^)  Полп.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  103.  п  очень  в'Ьроятно-  шЬтъ  основан1я  отвергать,  чтобъ  въ 
*)  Зд'Ьсь  можетъ  быть  только  вопрссъ:  какпмъ  обра-  это  время  не  было  ушкуйничества ^  которое  мы  впдимъ 
«С21ъ  самъ  Изяславъ  предпринпмалъ    походъ  противъ  Го-  въ  такой  силЪ  послЬ. 
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дим1ровичемъ  къ Тмуторакапь;  о  нсмъ больше  н-бть  лЬтописи  имена  двухъ  братьевъ  Чудина  и  1укы; 

изв'Ьст1й.  Но  вм'Ьст^  съ  Вышатою  спутнир:ом1>  Ро-  имена  указываютъ  на  финское  происхожде'Л1е;  Чу- 

стислана  названъ  также  какой-то  Пор'Ьй:  Пор'Ьй  динъ  посл11  перваго  возврап;ен1я  Исяславова  дер- 

былъубитънаСожнц'ЬпротнвъПоловдевъ,  въ1078  ;калъ  Вышгородъ  (1072  г.):    Тукы  является  дМ- 

году;  если  это  тотъ  самый  Пор:Ьй,  то  значить,  что,  ствующимъ  во  время  перваго  изгна[11я  Изяславова: 

по  с"мертиРостислава,оиъперешелъвъ  дружину  Все-  онъ  сов'Ьтовалъ  Изяславу  стеречь  кр'Ьпче  Всесла- 

волода.    Мы  внд'Ьли,  что  въ  1067  году  въ  Кл'ев!;  ва:  изъ  этого  видно,  какъ  будто  онъ  принадтежалъ 

при  Изяслав'Ь  былътысяцкимъКоснячкО;  в-Ьроятно  въ  дружин-Ь  К1евскаго  князя:  нопотомъ,  посл-Ьето- 

б'Ьжавшп!  вм'Ьст-Ь  съ  Изяславомъ;  этотъ  же  Кос-  рого  возвращеи1я  Изяславова,  мы  впдимъ  его  въ 

нячко  былъ  съ  Изяславомъ  при  установлен1и  Прав-  дружин-Ь  Всеволода;  онъвыходитъвм'Ьст'Ьсъэтю1ъ 

ды;  со  стороны  Святослава,  изъ  Чернигова  былъ  княземъ  противъ  Половцевъ  и  погибаетъ  въ  бптв'6 

при  этомъ  д'Ьл^Ь  Перен'Ьгъ,  со  стороны  Всеволода  при  Сожиц-Ь,  значитъ — онъперешелъ  изъ  дружины 

изъ  Переяславля  Никифоръ;  если  Коснячко  былъ  Изяслава  въ  дружину  Всеволода;  впрочемъ,  могло 

тысяг^кимъ  В1)  К^ев^Ь,  то  можемъ  заключить,  что  быть,  что  онъ  явился  д-Ьйствующимъ  лидомъ  въ 

Перен'Ьгъ  им1>лъ  въ  то  время  такую  же  должность  означенномък1*евскомъсобыт1и,  принадлежа  къдру- 

въ  Чернигов'!},  Никифоръ  въ  Переяславл'Ь;    если  жин'Ь  Всеволода,  который  приб-Ьжаль  въ  К1евъ  съ 

такъ,  то  любопытно,  что  для  установлен1я  Правды  поля  битвы  вм'Ьст'Ь  съ  Изяславомъ:  въ  такомъ  слу- 

собираются  тысяцкие,  им-Ьвиис  близкое  отнон1ен1е  ча^Ь  любопытно,  что  одпнъбратъслужилъ  Изяславу, 

къ  городскому   пародонаселен1Ю.    Не    знаемъ  кто  а  другой — Всеволоду.  Въбрггв'Ь  при  Сожиц-Ь  былъ 

былъ  тысяцкимъ  въ  К1ев'Ь  посл-Ь  перваго  возвра-  убитъ  еще  Иванъ  Жирославичъ,  также  мужъ  изъ 

щен1Я  Изяслава,  при  Святослав!'.,  и  посл'Ь  второго  дружины  Всеволода.  При  посл'Ьднемъ,  во  время  кня- 

возвращен1я  Изяслава;  но  при  Всеволод'Ь(1089  г.)  жен1Я  его  въ  К1ев'Ь,  видимъ  Ратибора,  которагоонъ 

эту  до.ялшость  занималъ  Янъ,  сьпгь  Вышаты,  зна-  назначилъпосаднпкомъвъТмуторакань.Къчьейдру- 

менитаго   тысядкаго  во  времена  Ярослав  1;  какъ  жип'Ь  принадлежалъБернъ,  упоминаемый  при  пере- 

ппдно,  этотъ  ЛчС  самый  Янъ  ходилъ  при  Святослав-Ь  несен1и  мощей  Св.  Бориса  и  Гл'Ьба, — трудно  р-Ьшить: 

за  данью  на  сЬвс^^ъ.    Потомъ  мы  встрЬчаемъ  въ  вероятно  къ  дружин-Ь  Святослава  Черниговскаго. 


Глава  III. 

Событ1я  при  внукахъ  Ярослава  1-го. 

(1093—1125.) 

Преягтя  причины  усобиц'ь.— Характеръ  Владплира  Мопомаха.  — Онъ  уступаетъ  старшипстг.о  Свлтополку  Изяславичу. — 
Характеръ  посл15дняго.  — Иашеств1е  Половценъ.— Олегъ  Святославичъ  въ  Чериигов'Ь. — Борьба  съ  пимъ  Святополка 
и  Влад1Ш1ра.— Неудача  Олега  па  с/Ьвер^?.  — Посла11]е  Моиомаха  къ  Олегу.— Съ-Ьздъ  княгзсй  въ  Любеч-Ь  и  прекращеп!» 
Гюрьбы  на  восток'Ь.— Новая  усобица  на  запад-Ь  всл'Ьдств1е  осл'Ьилен1я  Василька  Ростиславпча. — Прекращен1я  ея  на 
витичевскомъ  съ'Ьзд'Ь.— Рас11оря',кеи1я  па  счетъ  Новгорода  Велпкаго. — Судьба  Ярослава  Ярополковпча,  племянника 
в.  князя. — Событ1я  въ  Полоцкомъ  княисеств-Ь. — Войны  съ  Половцами. — Борьба  съ  другими  сосЬднимп  варвара\г0.— 
Связь  съ  Вепгр1ею.— Смерть  в.  князя  Святополка. — Шевляие  избираютъ  Мономаха  въ  князья  себ''?.  —  Война  съ  Мпн- 
скимъ  князеиъ  Гл-Ьбомъ  и  съ  Волыпскимъ  Ярославомъ.  — Отио1пен1е  къ  Грекамъ  и  Половцамъ.— Смерть  Мономаха. — 

Др^лглиа  при  внукахъ    Ярослава  1-го. 


Не  прон1ло  полв-Ька  по  смерти  Ярослава  Стара-        Владизпръ  Мономахъ  *)  съ  братомъ  Ростиславомъ 

го,  какъ  уже  первое  покол'Ьн1е  въ  потолств-Ь  его  были  въ  КлевЬ  во  время  смерти  и  погребен1я  отца 

смЬнилось  вторымъ,  сыновья — внуками.  Мы  вид-бли  своего;  л-Ьтописедъ  говоритъ,  что  Мономахъ  началъ 

начало  усобидъ  припервомъпокол'Ьн1и, впд'Ьлиихъ  размьинлять:  „Если  сяду  на  стол15  отца  своего,  то 

причиш  въ  с1ремлен1иосирот1)лыхъ  князей  добыть  будетъ  у  меня  война  съ  Святополкомъ,  потому  что 

себ^Ь  чйть  въ  Русской  ЗемлЬ,  которой  не  давали  

пмъ  дядья:  усобицы  усиливались,   когда  Пзяславъ  1)  Владпм1ръ  самъ  говоритъ  въ  начал*  аоучен1я  свое- 

былъ  изгнаиъ  братьями,   когда,   возвратившись  по  го  д-Ьтямъ:  ч^Азъ  худый  д-Ьдомъ  своимъ  Ярославомъ,  бла- 

смерти  Святослава,  онъ  отнялъ  нреж1пя  вологгп  у  гос.ювеннымъ,  славны.мъ,  иар11ченъ  въ  крещен1и  ВасплШ, 

сыновей  плст-^лнягл    клтппмр  /гппжиы  Г)тт11иттгь'тгт.  1'усьскымъ  пменемъ   Володчшръ,    отцемъ    възлюбленнымъ 

сыновей  поолъдняю,  которые  должны  Оылиискагь  п^а^ерью  своею  Мьцомаxъ^^.  Пзъ  этихъ  словъ  вид  а  о,  что 

уО'Ьжища  въ  отдаленномъ  ^муторакапп,  и,  еслнвЬ-  «Мономахъ»  не  былъ    прозвашемъ,  но  именемъ,    даннымъ 

рпть  п1>которымъ  изв'Ьст1Ямъ,  въ  Муром Ь.  Со  всту-  нрп  рождешп.    точно   такимъ  же,    какими   были  Влади- 

ПЛСн1емъ  на  поприще  ВНуковъ  Ярос'лавовыхъ,  при-  ^^Р'ь  п  Вцсил1и;  Ярославъ  хот-Ьлъ  назвать  первенца  внука 

чины  усобипъ  огтярттттгт,  пл.-ки1я   и  ПОТОМУ  1гпт1:к-  <''^'ь  любпмаг.^  сыпа  Владп.м1ромъ-Ъасил1емъ  въ  честь  отца 

чины  усооицъ  оставались  прелнш,  и  потому  долж  ^р^^^^.  ^^^^^  ^  ^^^^  Мовомахомъ-въ  честь  д-Ьда  по  ма- 

по  Оыло  ожидать  Т'Вхъ  же  самыхъ  явление,  какими  ^ери,  императора  Греческаго;  естественно,   что  Всеволодъ 

ознаменовано  и  прав.'1ен1е  сыновей  Ярославоныхъ.  гордился  происхождев^емъ  снда  сноого  отъ  царя. 
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этотъ  столъ  былъ  прежде  отца  его",  и,  размыслнвъ,  былъ  образцомъ-добрыхъ  кпязей:  съ  раппеймоло- 
послалъ  за  Святополкоыь  въ  Туровъ,  самъ  пошелъ  дости  рука  его  простиралась  ко  всЬмъ,  по  свид^Ь- 
въ  Черпиговъ,  а  братъ  его  Ростиславъ — въ  Перея-  тельству  современпиковъ  '),  никогда  не  пряталъ 
славль.  Если  Мономахъ  сдииствепиымъ  препят-  онъ  сокровищъ,  никогда  не  считалъ  денегъ,  но  раз- 
ств1смъ  къ  заннт11о  К1евскаго  стола  считалъ  стар-  давалъ  ихъ  об-Ьими  руками,  а  между  т-Ьмъ  казна 
шинство,  права  Святополка  Изяславича,  то  ясно,  его  была  всегда  полна,  потому  что  при  щедрости 
что  опъ  не  видалъ  никакихъ  другихъ  препятств1й,  опъ  былъ  озбразцомъ  добраго  хозяина,  не  смотр^Ьлъ 
именно  не  предполагалъ  препятств1я  со  стороны  на  служителей,  самъ  держалъ  весь  иарядъ  въ  до- 
гражданъ  клевскихъ,  былъ  ув-Ьрепъ  въ  ихъ  же-  м-Ь.  Больше  всЬхъ  современныхъ  князей  Мономахъ 
ла111и  им'Ьть  его  своимъ  княземъ  ^).  Н^Ьтъ  сомн^Ь-  напоминал!)  прад'Ьда  своего,  ласковаго  князя  Вла- 
Н1Я,  что  уже  и  тогда  Мономахъ  усп'Ьлъ  пр1обр'Ьсть  дим1ра:  „Если  по'Ьдете  куда  по  своимъ  землямъ  (на- 
народную  любовь,  которою  онъ  такь  славенъ  въ  казываетъ  Мономахъ  д-Ьтямъ),  не  давайте  отрокамъ 
нашей  древней  истор1и.  Мономахъ  вовсе  непринад-  обижать  народъ  ни  въ  селахъ,  ни  на  пол^Ь,  чтобъ 
лежитъ  къ  т-Ьмъ  историческимъ  д-Ьятелямъ,  кото-  васъ  потомъ  не  кляли.  Куда  пойдете,  гд-Ь  станете, 
рые  смотрятъ  впередъ,  разрушаютъ  старое,  удо-  напойте,  накормите  б'Ьдняка;  больше  всего  чтите 
влетворяютъ  новымъ  потребностязгь  обш,ества:  это  гостя,  откуда  бы  къ  вамъ  ни  пришелъ,  добрый  или 
^ыло  лицо  съ  характеромъ  чисто  охранительнымъ.  простой  челов^Ькъ,  или  посолъ;  не  можете  одарить 
Жономахъ  не  возвьппался  надъ  понят1Ями  своего  его,  угостите  хорошенько,  напойте,  накормите: 
в-Ька,  не  шелъ  наперекоръ  имъ,  не  хот-Ьлъ  изм'Ь-  гость  по  всЪмъ  землямъ  прославляетъ  челов^^ка  ли- 
нить  существуюп],1й  порядокъ  вещей;  но  личными  бо  добрымъ,  либо  злымъ".  Что  д^^тямъ  наказывалъ, 
доблестями,  строгимъ  исполнеп1емъ  обязанностей  то  и  самъ  д'Ьлалъ:  позвавши  гостей,  самъ  служилъ 
прикрывалъ  недостатки  существующаго  порядка,  имъ,  и  когда  они  "Ьли  и  пили  досыта,  онъ  только 
д-Ьлалъ  его  не  только  сноснымъ  для  народа,  но  да-  смотр'Ьлъ  на  нихъ.  Ерож'Ь  усобицъ  княжескихъ,  Зе- 
же  способнымъ  удовлетворять  его  общественнымъ  мля  терп'Ьла  отъ  безпрестанныхъ  нападен1й  Полов- 
потребностямъ.  Общество,  взволнованное  княже-  цевъ:  Мономахъ  съ  ранней  молодости  стоялъ  на-сто- 
скими  усобицами,  столько  потерп-Ьвшее  отъ  нихъ,  рож-Ь  Русской  Земли,  бился  за  нее  съ  погаными, 
требовало  прежде  всего  отъ  князя,  чтобъ  онъ  свя-  ирхобр-Ьдъ  имя  добраго  страдальца  (труженика)  за 
то  псполнялъ  свои  родственныя  обязанности,  не  Русскую  Землю  по  преимуществу.  Въ  тотъ  в-Ькъ  на- 
которов  'лся  (не  спорилъ)  съ  братьеюу  мирилъ  родной  юности  богатырск1е  подвиги  Мономаха,  ег-о 
враждебныхъ  родичей,  вносилъ  умными  сов^Ьтами  изумительная  д-Ьятельность  не  могли  не  возбудить 
нарядъ  въ  сез1ью:  и  вотъ  Мономахъ  во  время  злой  сильнаго  сочувств1я,  особенно  когда  эти  подвиги  со- 
вражды  между  братьями  ум-Ьлъ  заслужить  назван1е  вершались  на  пользу  Земли.  Большую  часть  жизни 
братолюбца.  Для  людей  благочестивыхъ  Мономахъ  провелъ  онъ  вн-Ь  дома,  большую  часть  ночей  про- 
былъ  образцомъ  благочест1я:  по  свид^Ьтельству  со-  спалъ  на  сырой  земл-Ь;  однихъ  дальнихъ  путеше- 
временниковъ,  всЬ  дивились,  какъ  онъ  исполнялъ  ств1й  совершилъ  онъ  83;  дома  и  въ  дороге,  на  вой- 
обязанностп,  требуемыя  Церковью  ^).  Для  сдержа-  н-Ь  и  на  охот'Ь  д-Ьлалъ  все  самъ,  не  давалъ  себ-^Ь  по- 
Н1Я  главнаго  зла,  усобицъ,  нужно  было,  чтобъ  кою  ни  ночью,  ни  днемъ,  ни  въ  холодъ,  ни  въ  жаръ; 
князья  соблюдали  клятву,  данную  другъ  другу:  Мо-  до  св-Ьта  поднимался  онъ  съ  постели,  ходилъ  къ 
момахъ  ни  подъ  какпмъ  предлогоз1ъ  не  соглашался  об-Ьди^Ь,  потомъ  думалъ съ  1щжжтид^справливалъ 
переступать  крестнаго  ц'Ьловаи1Я.  Народъ  испыталъ  (судилъ)  людей,  ^здилъ  на  охоту,  или  такъ,  куда- 
уже  при  другихъ  князьяхъ  б-ЬдстЕхе  отъ  того,  что  нибудь;  въ  полдень  ложился  спать,  и  потомъ  снова 
людямъ  не  доходила  княжая  правда,  т1уны  и  отро-  начиналъ  ту  же  д-Ьятельность.  Дитя  своего  в-Ька, 
ки  грабили  безъ  в^Ьдома  князя:  Мономахъ  не  давалъ  Мономахъ  сколько  любилъ  пробовать  свою  богатыр- 
сильнымъ  обинсать  пн  худого  смерда,  нп  убогой  вдо-  скую  силу  на  Половцахъ,  столько  же  любилъ  про- 
вицы,  самъ  опраелывалъ  (давалъ  правду,  судъ)  бовать  ее  и  на  дикихъ  зв^Ьряхъ,  былъ  страстный 
людей.  При  грубости  тогдашнихъ  нравовъ,  люди  охотникъ:  дикихъ  коней  въпущахъвязалъживыхъ 
сильные  не  любили  сдерживать  своего  гн^Ьва,  при-  своими  руками;  туръ  не  разъ  металъ  его  на  рога, 
чемъ  подвергнувш1йся  ему  платилъ  жизнью:  Моно-  олень  бодалъ,  лось  топтала  ногами,  вепрь  на  боку 
иахъ  наказывалъ  д'Ьтямъ-своимъ,  чтобъ  они  не  уби-  мечъ  оторвалъ,  медвЬдь  кусалъ,  волкъ  сваливалъ 
вали  ни  праваго,  ни  виноватаго,  не  губили  душъ  вм15СТ']Ь  съ  лошадью:  „Не  б'Ьгалъ  я  для  сохра11ен1я 
христ1анскихъ.  Друг1е  князья  позволяли  себ-Ь  не-  живота  своего,  не  щадилъ  головы  своей",  говорилъ 
воздержан1е: — Мономахъ  отличался  ц'Ьломудр1емь.  онъ  самъ:  „ДЬти!  не  бойтесь  ни  рати,  ни  зв-Ьря, 
Обществу  сильно  не  нравилось  въ  княз-Ь  корысто-  д'Ьлайте  мужеское  д'Ьло;  ничто  не  можетъ  вамъ 
любхе;  съ  неудовольствхезхъ  вид-^ли,  что  внуки  и  вредить,  если  Вогъ  не  повелнтъ;  а  отъ  Бога  будстъ 
лравнуки  Св.  Владим1ра  отступаютъ  отъ  правилъ  смерть,  такъ  ни  отецъ,  ни  мать,  ни  братья  не  от- 
этого  князя,  копятъ  богатство,  сбирая  его  съ  тяго-  нимутъ;  Бож1е  блюденье  лучше  челов-Ьческаго!"  Но 
ст1ю  для  народа;  Мономахъ  и  въ  этомъ  отношенш  съ  этою  отвагою,    удалью,    ненасытною   жаждою 

,4  V  Ф  V  л,  деятельности,  въ  Мономах-Ь    соединялся  здравый 

*)  У  Татищева  читаемъ,  что  Кхевляне  просили  Моно-  ^  '  ^ 

«аха  остаться  у  нихъ  княлшть.  

^  Русск.  Досто1:ам.1,стр.63:«Ивидятъвсн  ичудяться».  ^)  Русск.  Достопамят.,  стр.  69. 
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смыслъ,  см'Ьглпвость,ум'Ьньес:,1отр'Ьтьнасл'Ьдств1е  Землю;  услыхавши,  что  Всеволодъ  умеръ,  они  от- 
д'Ьла,  извлекать  пользу;  изъ  всего  можно  зам'Ьтить,  ш)авили  пословъ  къ  Святополку  съ  иредложен1емь 
что  онъ  быль  сыпь  добраго  Всеволода  и  вм'Ьст'Ь'  мгра,  т.-е.  съ  предложеш'емъ  купить  у  нихъ  миръ: 
сыпь  царевны  Греческой.  Изъ  родичей  Мопомаха '  Моиомахъ  говоритъ  д-Ьтямъ,  что  опъ въ свою  жнзыь 
были  и  дручче  не  мен'Ье  храбрые  ?:нязья,  не  мен-Ье  заключилъ  съ  Половцами  девятнадцать  мировъ,  при- 
д'Ьятсльные,какънапр.чарод'1>йВсеславъПолоцк1й,  чемъ  передавалъ  имъ  много  своего  скота  и  платья. 
Романъ  и  Олегъ  Святославичи;  но  храбрость,  Д'Ья-  Святополкъ,  по  словамъ  л^Ьтопнсца,  посов-Ьтовался 
тельиость  Ыономаха  всегда  совпадала  съ  пользою  при  этомъ  случае  не  съ  большою  дружиною  отца  и 
для  Русской  Земли;  народъ  привыкъкъ  этому  явле-  дяди  своего,  т.-е.  не  съ  боярами  к1евски>п1,  но  съ 
н1ю,  привыкъ  в-Ьрить  въ  доблести,  благоразум1е,  т-Ьми,  которые  пришли  съ  пимъ,  т.-е.  съ  дружиною, 
благонам'Ьренность  Мономаха,  привыкъ  считать  се-  которую  онъ  приветь  изъ  Турова  или,  вЬроятн'Ье, 
бя  спокойньшъ  за  его  п1;итомъ,  и  потому  питалъкъ  изъ  Новгорода: — мы  видимъ  зд^сь,  сл'Ьдовательно, 
нему  сильную  привязанность,  которую  перенесъ  и  опять  ясную  жалобу  на  загьзс^астарыхъ  бояръпри- 
на  все  его  потомство.  Наконецъ,посл'Ь  личныхъдо-  шлою  дружиною  новаго  князя, — явлен1е  необходи- 
блестей,не  безъ  вл1ян1я  на  уважен1е  къ  Мономаху  мое  при  отсутств1'и  отчинности,  насл'Ьдственностн 
было  и  то,  что  онъ  происходилъ  по  матери  отъцар-  волостей.  По  сов'1>ту  своей  дружины,  Святополкъ 
ской  крови;  особенно,  какъ  видно,  это  было  валаю  вел'Ьлъ  посадить  половецкихъ  пословъ  въ  тюрьму; 
для  митрополитовъ  грековъ  ')  и  вообще  для  духо-  или  жал1;1ли  скота  и  платья  иа  покупку  мира,  или 
венства.  стыдились  начать  новое  княже1|1е  этою  покупкою. 
К1евляне  должны  были  желать, чтобъМономахъ за-  Половцы,  услыхавши  о  заключен1и  пословъ  своихъ, 
яялъ  отцовское  м1>сто;  они  могли  желать  этого  т'Ьмъ  стали  воевать,  пршпло  нхъ  много,  и  обступили  тор- 
бол-Ье,  что  Моиомахъ  былъ  имъ  хорошо  изв'Ьстенъ,  ческ1й  городъ  О,  т.-е.  городъ,  заселенный  Торками. 
м  изв'Ьстенъ  съ  самой  лучшей  стороны,  тогда  какъ  Святополкъ  испугался,  гахот'Ьлъ  мира,  отпустилъ 
СвятополкъИзяславичъ  жилъ  постоянно  на  отдален-  половецкихъ  пословъ;  но  уже  теперь  сами  Половцы 
номъ  с15вер'Ь,  и  только  недавно,  по  смерти  брата  не  хог'Ьли  зшра  и  продолжали  воевать.  Тогда  Свя- 
Лрополка,  перешелъ  изъ  Новгорода  въТуровъ,  безъ  тополкъ  началъ  собирать  войско;  умные  люди  го- 
<^омн'Ьн1я  для  того,  чтобъ  быть  поближе  къ  Кхеву,  ворили  ему:  „Не  выходи  къ  нимъ,  мало  у  тебя  вой- 
на случай  скорой  сйшрти  Всеволода.  Но  мы  вид'Ьли  ска'".  Онъ  отв-Ьча-дъ:  „У  меня  800  своихъ отроковъ, 
причины,  который  заставляли  Мономаха  отказаться  могутъ  противъ  нихъ  стать";  несмыс.денные  пол- 
оть старшаго  стола:  онъ  опасался,  что  Святополкъ  стрекали  его:  „Ступай,  князь!"  а  с>п>1шленые  го- 
ие  откажется  отъ  своихъ  правъ  и  будетъ  допеки-  вори.ш:„  Хотя  бы  ты  прпстроилъ  и  восемь  тысячъ, 
ваться  ихъ  оруж1емъ;  Моиомахъ  долженъ  былъ  хо-  такъ  и  то  было  бы  только  впору;  наша  Земля 
рошо  знать,  къ  чему  ведутъ  подобный  нарушен1Я  оскудела  отъ  рати  и  отъ  продажъ:  пошли-ка  лучше 
правъ;  долженъ  былъ  также  опасаться,  что  если  къ  брату  своему  Владпм1ру,  чтобы  помогъ  теб-Ь" 
Святополкъ  будетъ  грозить  ему  съ  запада,  тосъвос-  Святополкъ  послушался  и  послалъ  къ  Владим1ру; 
тока  Святославичи  также  не  оставятъ  его  въ  поко'Ь.  тотъ  собралъ  войско  свое,  послалъ  и  къ  брату  Ро- 
Кхевляие  пе  могли  не  уважать  осиован1е,  на  кото-  стиславу  въ  Переяславль,  веля  ему  помогать  Свя- 
ромъ  Владим1ръ  отрекся  отъ  ихъ  стола,  не  могли  тополку,  а  самъ  пошслъ  въ  К1евъ.  Зд'Ьсь,  въ  Ми- 
не сочувствовать  уважен1ю  къ  старн1ииству  и  при-  хайловскомъ  монастыре,  свидЬлся  онъ  съ  Святс- 
тозгь  не  имЬли  права  отвергать Святополка,  потому  полкомъ,  и  начались  у  иихъ  другъ  съ  другомъ  рае- 
что  еш.е  ие  знали  его  характера;  и  когда  онъ  явился  при  да  которы.  Смышленые  мужи  говорили  имъ: 
изъ  Турова  въ  К1евъ,  по  приглашенш  Мономаха,  то  „Что  вы  тутъ  спорите,  а  поганые  губятъ  Русскую 
граждаие  вышли  къ  нему  съ  поклопомъ  и  приняли  Землю;  посл'Ь  уладитесь,  а  теперь  ступайте  противъ 

его  съ  радост1ю.  Но  радость  ихъ  не  могла  быть  про-   

должительна:  характеръсына  Изяславова  претста-  Иляслава  въ  К1ев*,    иосадплъ    сыиа   своего  Владпм1ра  вт 

влялъ  разительную  противоположность  съхаракте-  '^<^Р""г^«*;  "^^«^^  ^"ь  ДРУ^о^ъ  иитЪ  юворптъ,  что  Мо- 

^        -Р,        •■        ^   ^,                       .               ^  по.чахъ,    српмирившпсь    съ    лрополкомъ,    возвратился  пъ 

ромъ  сына  Всеволода:   Святополкъ  былъ  жестокъ,  Черппгопъ.  Но  салъ  Моиомахъ  въ  поучеи1н  д-Ьтямъ  гово- 

корыстолюбивъ  и  властолюбивъ  безъ   ума   и   твер-  ритъ:   «П  па  весну  посади  ми  отецъ'въ  Переяславлн  пе- 

ДОСТИ;  сыновья  его  были  похожи  на  отца.  К1евляне  Р^ДЪ  братычо;  тогда  какъ  Иоъ   прежнихъ  словъ  того  же 

немедленно  испытали  неспособность  своего  ноьаго  "'^^^''"^  '"^"''   ^^'  '"''  '"■^*''''  ^"^  "^^'Рнпгов*,   ибо  ю- 

2  4    1-к                                   тг                    ,.  дилъ  въ  походъ  съ  жителями    этого  города,    что  слъдова- 

князя    ).  Въ  это  время  пошли  Половцы  на  Русскую  сельцо  подтвсрждаетъ  слова  летописи.  Ноьакимъже  обра- 

■ зомъ  могло  случиться,  что  Исеволодъ  далъ  ему  Переяславль 

*)  Русск.  Достопамят.  стр.  03:  Митрополитъ  Нокифоръ  посл-Ь  Черппгова,  когда  Черипговъ   былъ   старше    Перея- 

говоритъ  о  ]\1о11омах1;:    «Его  же  Богъ  и;далеча  проразуа'Ь  славля,  и  что  з.чачптъ  «передъ  братьею»,  когда  у  Владп- 

и  пред  повел 'Ь,    его  же    изъ    утроба   освяти  иомазавъ  отъ  М1ра  былъ  только  одииъ  братъ  Ростнславъ?  Разв-Ь  прппп- 

дарской  п  киялхеской  крови  см-Ьсивъ».  мать  зд-Ьсь  времепиое  11осал:е111е  для  воГшы  съ  Половцами, 

^)  Мы    вид1,лп,    что    когда    Святополкъ    прпшелъ    въ  по  тогда  что  буде'тъ  значить;  <аередъ   брат1ею!>   впереди 

Шевъ,  то  Влад11М1ръ   отправился    въ  Черппговъ,  а  братъ  братьевъ  въ  передовой    рати?    или,  можетъ    быть,    здЬсь 

эго  Ростиславъ    въ  Переяславль;    изъ    этого    уже    одного  ошпбка:  вместо:  «передъ  брат1е1о»  должно  читать:  передъ 

изв'Ьст1я  нм^емъ  право    заключить,  что  эти    столы  были  рат1ю^'?? 

прежде  за  ними  при  Всевололк,    по  кром-Ь    того  л'Ьтопи-  ^)  Теперь    селеп1е   То^^чица,    на  берегу   Торчи,    вгад. 

С1цъ   пряло    говоритъ,    что  Всеволодъ,    заступпвъ    мЬсто  сл'Ьва  въ  Гось. 
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погапыхъ  либо  съ  мпромъ,  либо  съ  войной»".  Вла-  вутъ  нвтЬрп.  Когда  Половцы  съ  нобЬдою  возвратп- 
дпм1ръ  хот1^лъ  лира,  а  Святоиолкъ  хотЬлъ  рати;  лись  къ  Торческу,  то  жители,  изнемогши  отъ  го- 
наконедъ  уладились,  иод^^лопали  крестъ  и  110И1ЛИ  лода,  сдались  имъ.  Половпы,  взявипт  городъ,  запа- 
втроемъ — Свптополкъ,  13ладим1ръ  и  Ростиславъ,  лили  его,  а  жителей,  разд'Ьливит,  повели  въ  велси 
къ  Треполю  *).  Когда  они  пришли  къ  р'1;к:Ь  Стуг-  къ  ссрд  болумъ  и  сродпикамъ  свопмъ,  по  выраже- 
на, то,  прежде  ч'Ьмъ  переходитъ  ее,  созвали  дру-  н1ю  л  Ьтописца.  Печальные,  изнуренные  голодомъ  п 
жину  на  совЬтъ,  и  начали  думать.  Владим1ръ гово-  жаждою,  съ  осупунн1ими  лицами, почерн'Ьвшимът'Ь- 
рилъ:  „Врагъ  грозенъ;  остановимся  зд'Ьсь  и  будемъ  ломъ,  наг1е,  босые,  исколотые  терноннпкомъ,  шли 
съ  нпмъ  мириться".  Късов'Ьту  этому  пристали  смы-  русск1е  плЬнники  въ  степи,  со  срезами  разсказы- 
шленые  мужи,  Янъ и  друг1е; но Кл^вляне говорили:  вая  другъ  другу,  откуда  кто  родомъ — изъ  какого 
„Хотпмъ биться,  пойдемъ  на  ту  сторону  р'Ьки". Они  города  или  изъ  какой  веси, 
осилили — иратьперешлар'Ьку.котораитогда сильно  Святоиолкъ,  видя,  что  нельзя  ничего  взять  сп- 
наводнилась.  Святоиолкъ,  Владим1ръ  и  Ростиславъ,  лою,  помирился  съ  Половцами,  разум-Ьется,  запла- 
исполчивши  дружину,  пошли:  на  правой  стороне  тивши  имъ,  сколько  хот-Ьли,  и  женился  на  дочери 
шелъ  Святополкъ,  на  .тЬвой  Владим1ръ,  посредин'Ь  хана  ихъ  Тугоркана.  Но  въ  томъ  же- 1094  году  По- 
Ростиславъ:  минули  Трсполь,  прон1лп  п  валъ,  и  ловцы  явились  опять,  и  на  этотъ  разъ  ими  предво- 
вотъ  показалась  Половцы  съ  стр-Ьльцами  впереди,  дптельствовалъ  Олегъ  Святославовичъ  изъ  Тмуто- 
Наши  стали  между  двумя  валами,  поставили  стяги  ракани:  жестокое  поражен1е,  потерп-Ьниое  двою- 
(знамена)  и  пустили  стр-Ьльдовъ  своихъ  впередъ  родными  братьями  въ  прошломъ  году  отъ  Полов- 
изъ  валовъ;  а  Половцы  подошли  къ  валу,  поставили  певъ,  дало  Олегу  надел^ду  получить  не  то.1ько  часть 
также  стяги  свои,  налегли  прежде  всего  на  Свято-  въ  Русской  Земл'Ь,  но  и  всЬ  отцовск1я  волости,  на 
полка — и  сломили  отрядъ  его.  Святополкъ  стоялъ  который  онъсъ  братьями  им-Ьлъ  полное  право:  внуки 
крепко:  но  когда  побежали  люди,  то  поб^жа-ть  и  Ярослава  находились  теперь  другъ  къ  другу  по  роду 
онъ.  Потомъ  Половцы  наступили  на  Владпм1ра:  бы-  и,сл'Ьдовательно,по  волостямъ  точно  въ  такомъ  же 
ла  у  нихъ  брань  лютая;  наконецъ  поб'Ьжалъ  и  Вла-  отношенш,  въ  какомъ  находились  прежде  сыновья, 
дим1ръ  съ  Ростиславомъ;  приб^жанъ  къ  р-Ьк-Ь  Стуг-  а  считать  себя  изгоемъ  Олегъ  не  хот-Ьлъ.  Онъ  при- 
н-Ь,  стали  переправляться  въ  бродъ,  и,  при  этой  ше.1ъ  къ  Чернигову,  гд'Ь  осадплъ  Мономаха  въ 
переправ1>,  Ростиславъ  утону лъ  передъ  глазами  бра-  острог-Ь;  окрестности  города,  монастыри  были  выж- 
та,  который  хот1>лъ-было  подхватить  его^  ко  едва  жены;  восемь  дней  билась  съ  Половцами  дружина 
самъ  пе  утонулъ;  потерявши  брата  и  почти  всю  дру-  Мономахова, — инепустилаихъ  въ  острогъ:наконецъ 
жину,  печальный  Владимтръ  пришелъ  въ  Черни-  Мономахъ  пожа.тЬ.ть  христ1анс кой  крови,  горяп1,11лЪ 
говъ,  а  Святополкъ  сперва  вб'Ьжа.ть  въ  Треполь,  за-  селъ,  монастырей,  сказалъ:  „Не  хвалиться  пога- 
творился,  пробылъ  тутъ  до  вечера,  п  ночью  при-  нымъ", — иотдалъОлегу  Чернпговъ,сто.1ъ  отцаего, 
шелъ  въ  К1евъ.  Половцы,  видя,  что  одол-Ьди,  пусти-  а  самъ  пошелъ  на  столъ  своего  отца,  въ  Перея- 
лпсь  воевать  по  всей  земл-Ь,  а  друг1е  возвратились  славль.  Такъ  описываетъ  самъ  31ономахъ  свои  по- 
къ  торческому  городу.  Торки  противились,  боро-  бужден1я;  намъ  трудно  р'Ьшпть,  на  сколько  присое- 
лись  кр'Ьпко  изъ  города,  убили  много  Половцевъ:  динялся  къ  низ1ъ  еще  разсчетъ  на  невозможность 
но  т^  не  переставали  па.тегать,  отнимали  воду,  и  долгаго  сопротив.1ен1Я  съ  маленькою  дружиною,  еъ 
начали  изнемогать  люди  въ  город!)  отъ  голода  и  которой,  по  вьйзд'Ь  его  изъ  Чернигова,  не  было  и 
жажды:  тогда  Торки  послали  сказать  Сгятополку:  ста  челов'Ькъ,  считая  емЬст-Ь  съ  женазш  и  д^Ьтьми; 
„Если  не  пришлешь  хл-Ьба,  то  сдадимся":  Свято-  мы  вид'Ьли,  что  большую  часть  дружины  потерялъ 
полкъ  послалъ;  но  обозу  нельзя  было  прокрасться  онъ  въ  битв-Ь  прп  Стугн']&,  гд'Ь  пали  всЬ  его  бояре; 
въ  городъ  отъ  По.ювцевъ  Девять  недель  стояли  попавшихся  въ  пл1^нъ  онъ  посл-Ь  выкупнлъ  ^),  но 
они  подъ  Торческомъ,  наконецъ  разд'Ълились:  одни  ихъ  было,  какъ  видно,  очень  мало.  Съ  этою-то  не- 
остались продолжать  осаду,  адруг1е  пошли  къ  К1еву;  большою  дружииою  -Ьхадъ  Монозшхъ  изъ  Чернигова 
Святополкъ  вышелъ  противъ  иихъ  на  р^^ку  Же-  въ  Переяславль  черезъ  полки  половецкхе:  варвары 
лань  ^);  полки  сошлись,  и  опять  Русск1е  побЬжали;  облизывались  на  нихъ  какъ  волки,  говорптъ  самъ 
зд-Ьсь  Ш!Г1;бло  ихъ  еще  больше,  ч'Ьмъ  у  Треполя;  Моно.махъ,  но  напасть  не  см-бли.  Олегъ  с'Ьлъ  въ 
Святополкъ  пришелъ  въ  Кхевъ  самъ-третей  только;  Черннгов'Ь,  а  Половцы  пустошплп  окрестную  стра- 
а  Половцы  возвратились  къ  Торческу.  Лукавые  сы-  ну;  князь  не  противился,  онъ  самъ  вел'Ьлъ  имъ  вое- 
ны  Измайловы,  говоритъ  л-Ьтописещь,  жгли  села  и  вать,  ибо  другпз1ъ  неч1>.мъ  ему  было  заплатить  со- 
гумна,  и  много  церквей  запалили  огнемъ;  жителей  юзнпкамъ,  доставпвшпмъ  ез1у  отцовскую  волость, 
били,  оставшихся  въ  живыхъ  мучили,  уводили  въ  „Это  уже  въ  трет1п  ризъ,  говоритъ  л'Ьтописсцъ,  на- 
пл'Ьнъ;  города  и  села  опуст'Ьли;  на  по.тяхъ,  гд'Ь  велъ  онъ  поганыхъ  на  Русскую  Землю:  прости  Госпо- 
прежде  паслись  стада  коней,  овецъ  и  воловъ,  те-  ди  ему  этотъ  гр'Ьхъ,потоз1у  что  много  хрпст1анъбы.1о 
перь  все  стало  пусто,  нивы  поросли — на  нихъ  жи-  погублено,  а  друг1е  взяты  въ  пл^пъ  и  расточецы 

*)  Триполье,  М'Ьстечко  прп  устьи  р-Ьки  Стугны,  Шов.  ^)  Поли.  Собр.  Русск.  ЛЬт.  I,  103Г«31нръ  створихомъ 

у-Ьзда.  '  съ  Тугорканомъ  и  со  пи-Ьми    пнязи  Полов'Ьчьскыми,  и  у 

^)  Между    Б-Ьлгородкой   и  Шевомъ,    на  р-Ьчк'!?,  назы-  Гл15бовц  чади  пояхомъ  дружииу  свою  всю». — Любопытно, 

ваемой  нын-Ь  Боршагевкоп,  есть  селсш'е  Жиляпе.  что  зд^сь  Гл-Ьбъ  пля  Половецкое. 
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по  разпымъ  землялъ".Иа  Руси  Олегу  этого  пе  про- 
стили, и  сколько  любили  Моиозтха,  какъ  добра  го 
страдальца  за  Русскую  Землю,  защпщаишаго  се  отъ 
погапыхъ,  столько  же  полюбили  Олега,  олустошав- 
шаго  ее  съ  Половцами;  вид^>ли  гибельпыя  сл'1>дств1Я 
воГшъ  Олегопыхъ;  забыли  обиду,  ему  нанесенную; 
забыли,  что  опъ  прииуждепъ  быль  самъ  добывать 
себ'Ь  отцовское  м'кто,  на  которое  не  пускали  его 
двоюродные  братья  ^). 

Незавидно  было  житье  Моиомаха  въ  Переясла- 
вл-Ь:  „Три  лЬта  и  три  зимы,  говорить  онъ,  про- 
жил'ь  я  въ  Переяславл'Ь  съ  дружиною,  и  много  бЬдъ 
натерп'Ьлись  мы  отъ  рати  и отъ голода".  Половцы 
пе  переставали  нападать  па  Переяславскую  волость, 
и  безъ  того  уже  разоренную;  Мономаху  удалось 
разь  побить  ихъ  и  взять  пл-Ьнииконъ  ^).  Въ  1095 
году  при1пли  къ  нему  два  половецкихъ  хана — Ит- 
ларь  и  Китанъ — на  миръ,  т.-е.  торговаться,  много 
ли  ПереяславскШ  князь  дастъ  за  этотъ  миръ.  Ит- 
ларь  съ  лучшими  людьми  вошелъ  въ  городъ,  а  Ки- 
танъ сталъ  съ  войскомъ  между  валами,  и  Влади- 
М1ръ  отдалъ  ему  сына  своего  Святоила;^авъ  залож- 
ники за  безопасность  Итларя,  который  стоялъ  въ 
дом'Ь  боярина  Ратибора.  Въ  это  время  пришелъ  къ 
Владим1ру  изъ  К1ева  отъ  Святополка  боярпнъ  Сла- 
вата  за  какимъ-то  д'Ьломъ;  Славата  подучилъ  ^) 
Ратибора  п  его  родню  '')  пойти  къ  Мономаху  и 
уб'Ьдить  его  согласиться  на  уб1нство  Итларя.  Вла- 
дйМ1ръ  отв^Ьчалъ  имъ:  „Какъ  могу  я  это  сд'Ьлать, 
давши  имъ  клятву?"  Т-Ь  сказали  ему  па  это:  „Князь, 
не  будетъ  па  теб'Ь  грЬха;  Половцы  всегда  даютъ 
теб'Ь  клятву,  и  все  губятъ  Русскую  Землю, — льютъ 
кровь  христ1аискую".  Владим1ръ  послушался,  и 
ночью  послалъ  отрядъ  друнашы  иТорковъ  къ  ва- 
ламъ:  они  выкрали  сперва  Святослава,  а  потомъ 
перебили  Кита  на  и  всю  дружину  его.  Это  было  въ 
субботу  вечеромъ;  Игларь  ночевалъ  на  двор^Ь  Рати- 
боровомъ  и  не  зналъ,  что  сд-Ьлалось  съ  Китаномъ. 
Па  другой  день  въ  воскресенье,  рано  утромъ,  Ра- 
тиборъ  приготовплъ  воорулсенныхъотроковъ  иве- 
л'Ьлъ  имъ  вытопить  избу,  а  Владим1ръ  прпслалъ 
отрока  своего  сказать  Итларю  и  дружинЬ  его: 
„Обувшись  и  позавтракавши  въ  теплой  изб'!^  у  Ра- 
тибора, пргЬзжайте  къ  мн'Ь".  Птларь  отвЬчалъ: 
„Хорошо!"  Половцы  вошли  въпзбу — и  были  тамъ 
заперты;  а  между  т'Ьмъ  Ратиборовцы  взлЬли  на 
крышу,  проломали  ее,  п  Ольбегъ  Ратиборовичъ,  на- 


*)  Въ  слов-Ь  о  Полку  Игореву  Олегъ  пазвапъ  Горисла- 
вичемъ:  ио  свизп  сл'Ьдующихъ  виражей!!!  должпо  думать, 
что  оиъ  въ  народпомъ  ми'Ьи^и  былъ  славеиъ  не  свопмъ, 
но  чужимъ  горемъ;  такъ  смотрптъ  на  вего  п  Л'Ьтоппсецъ. 

2)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  I,  104:  «И  пдохомъ  иа 
вой  пхъ  за  Римопъ,  и  Богъ  иы  поможо». — Есть  селеп1в 
Р.1мъ,  заачащеесл  иа  грапицЬ  уЬздовъ  Гоменскаго,  Лох- 
внцкаго  и  Прмлуцкаго. 

^)  Л  выесъ  сюда  пав'Ьст1е  сппсковъ  Татсщевскпхъ  (И, 
153),  бсоъ  котораго  въ  лЬтоппсп  пе  будетъ  связи  между 
приходомъ  Славаты  и  сов'Ьтомъ  РатпборовичеП. 

*)  Я  ириипмаю  здЬсь  чтеи1в  «чадъ»въ  смысл-Ь  родни, 
а  не  дружииы,  ибо  увидимъ  посл'Ь,  что  гла1Я1Ы51Ъ  д-Ьиство- 
вателемъ  будетъ  сынъ  Ратибора;  притомъ — что  за  дру- 
жина  Ратиборова? 

Истор1я  Росс1й,  т.  И    кп    Т. 


тянувъ  лукъ,  ударилъ  Птларя  стр-блою  прямо  въ 
сердце;  перестр'Ьля.ли  и  всю  дружину  его.  Тогда 
Святополкъ  и  Влалим1ръ  послали  въ  Чернпговъ  къ 
Олегу  звать  его  съ  собою  вм'Ьст'Ь  на  Половцевъ; 
Олегъ  обещался  идти  съ  ними  п  пошелъ,  по  не 
вм-Ьст-Ь:  ясно  было,  что  опъ  не  довЬрялъ  имъ  "); 
быть  можетъ,  поступокъ  съ  Итларемъ  былъ  одною 
изъ  прпчинъ  этого  недов'1;р1я.  Свято  юлкъ  и  Вла- 
дим1ръ  П0Н1ЛИ  къ  Половцамъ  на  вежи,  взяли  ихъ, 
попл'Ьнили  скотъ,  лошадей,  верблюдовъ,  рабовъ,  и 
привели  ихъ  въ  свою  Землю  ^).  НедовЬрхе  Олега 
сильно  разсерднло  двоюродныхъ  братьевъ;  посл'Ь 
похода  они  послали  сказать  ему:  „Ты  пе  шелъ  съ 
нами  на  поганыхъ,  которые  сгубили  Русскую  Зе- 
млю; а  вотъ  теперь  у  тебя  сынъ  Птларсвъ;  у^ей 
его,  либо  отдай  намъ, — опъ  врагъ  Русской  ЗемлЬ". 
Олегъ  не  послугпался,  и  встала  между  ними  пена- 
впсть.  В'Ьроятно  въ  связи  съ  этими  собьшямп  было 
движен1е  на  сЬпер'Ь  брата  Олегова,  Далида,  о  ко- 
торомъ  до  спхъ  поръ  дошеднпе  до  пасъ  списки  л'Ь- 
тописи  ничего  не  говорили;  только  въ  свод^Ь  л-Ьто- 
писей  Татип];ева  читаемъ,  что  остальные  Святосла- 
вичи прц  Всеволод'^  имЬли  волость  въ  Муроме  — 
пзв1зст1с  очень  в'Ьроятное;  по  смерти  же  Всеволода, 
какъ  видно,  Мономахъ  принужденъ  былъ  отречься 
не  отъ  одного  Чернигова  въ  пользу  О.тега,  по  дол- 
женъ  былъ  уступить  также  и  Смоленскъ  Давиду. 
Въ  конц-Ь  1095  года,  когда  загорЬлась  снова  вра- 
жда между  Олегомъ  и  братьями  его,  Святополкомъ  и 
Владим1ромъ,  посл'Ьдн1е  отправились  къ  Смоленску, 
вывели  оттуда  Давида,  дали  ему  Новгородъ  О»  от- 
куда сынъ  Мономаха,  Метис лавъ,  посаженный  д-Ь- 
домъ  Всеволодомъ  еп1,е  по  удален1и  Святопо 'ка, 
былъ  переведенъ  въ  Ростовъ:  В'Ьроятно  они  не  хо- 
тЬли,  чтобъ  волости  Святославичей  соприкасались 
другъ  съ  другомъ,  прпчгмъ  братья  могли  легко  дЬй- 
ствовать  соединенными  силами;  въ  Смо.1енской  во- 
лости, которая  должна  была  разд'Ьлять  волости 
Святославичей,  Святополкъ  и  Владим1'ръ  должны 
были  посадить  кого-нибудь  изъ  свопхъ,  и  вотъ  есть 
изв-Ьстхе,  что  Владим1ръ  посадилъ  зд'Ьсь  сына  своего 
Изяслава  ^).  Но  Давпдъ,  можетъ  быть  по  соглз- 
шен1Ю  съ  братомъ,  не  долго  жплъ  въ  Новгород'Ь 
и  отправился  опять  въ  Смоленскъ,  впрочемъ,  какъ 
видно,  сътЬмъ,  чтобы  оставить  и  Повгородъ  за  со- 
бою же,  потому  что  когда  Новгородцы,  въ  его  от- 
сутств1е,  послали  въ  Ростовъ  за  Мстиславом ьВла- 
дим1ровичемъ  и  посадили  его  у  себя,  то  Давидь 
немедленно  выступилъ  опять  изъ  Смоленска  къ 
Новгороду;  но  на  этотъ  разъ  Новгородцы  послали 
сказать  ему:  „Не  ходи  къ  намъ", — и  онъ  принуж- 
ден ь  былъ  возвратиться  съ  дороги  опять  въ  Смо- 
ленскъ. Изгнанный  пмъ  отсюда  Пзяс.лавъ  бросился 

^)  У  Татищева  ирямо  такъ  сказано.  И,  155. 

*)  Поли.  Собр.  Гусек.  ЛЬт.  1,104:  «II  кожи  пхъ  взя- 
хомъ,  шедше  за  Го.»т а ^о.мг>.  —  Теиерешиео  М'Ьстечко  Голтва 
находится  при  ваадс1|1п  въ  Пселъ  (Полгав,  губ.  Кобеляц- 
каго  уЬзда)  р-Ьчкп  Большой  Голтовы,  которая  прпнпмаетъ 
въ  себя  нЬсколько  другпхъ  Голтвъ. 

7)  Поли.  Собр.  Русск.  Л4т.  Ш,  3. 

»)  Татищ.  И,  \^^'0. 
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на  волостп  Святославичей,  сперва  на  Курскъ,  а  по-  не  послушался  его,  над'Ьясь  на  множество  войска; 
томъ  на  Муромъ,  гдЬ  схватплъ  посадника  Олегова,  Олегъ  же,  прибавляетъ  л^Ьтописецъ,  над-Ьялся  на 
и  утвердился  съ  соглас1я  гражданъ.  Въ  сл1^дую-  свою  правду,  потому  что  былъ  онъ  теперь  правъ. 
щемъ  1 096  году  Святополкъ  и  Владнм1'ръ  послали  Это  зам'Ьчан1е  л-Ьтописца  очень  любопытно.  Олегъ 
сказать  Олегу:  „Пр1'Ьзжай  въ  К1евъ,  урядимся  о  лпншлся  Чернигова  и  Мурома  всл'Ьдств1е  войны, 
Русской  Земл'Ь,  предъ  епископами,  игуменами,  му-  которую  начали  противъ  него  двоюродные  братья, 
жами  отдовъ  нанииъ  и  людьми  городскими,  чтобъ  сл1^д.,  по  понят1ямъ  современниковъ,  самая  война 
посл-Ь  намъ  можно  было  сообща  оборонять  Русскую  была  несправедлива:  въ  противномъ  случа-Ь  л'Ьто- 
Землю  отъ  поганыхъ".  Олегъ  вел-Ьдъ  отв-Ьчать:  писецъ  не  онравилъ  бы  Олега,  потому  что  тогда 
„Не  пойду  на  судъ  къ  епископамъ,  игуменамъ  да  отнят1е  волости  было  бы  только  достойнымъ  нака- 
смердамъ".  Если  прежде  онъ  боялся  идти  въ  походъ  зан1емъ  за  его  неправду.  Передъ  ст-Ьнами  Мурома 
вм-Ьст-Ь  съ  братьями,  то  могъ  ли  онъ  р-Ьшиться  -Ьхать  произошла  битва  мел;ду  Олегомъ  и  Изяславомъ;  въ 
въ  К1евъ,  гд-Ь  зналъ,  что  духовенство,  дружина  и  лютой  сЬчи  Изяславъ  былъ  убитъ,  войско  его  раз- 
граждане  дурно  расположены  къ  нему;  могъ  ли  онъ  б-Ьжалось — кто  въ  л^Ьсъ,  кто  въ  городъ.  Олегъ  во- 
отдать  свое  д-бло  на  ихъ  р1>шен1е?  Притомъ  князь,  шелъ  въ  Муромъ,  былъ  принятъ  гражданами,  пере- 
который  прнвыкъ  полагаться  во  всемъ  на  одинъ  хваталъРостовцевъ,  ВЬлозерцевъ,  Суздальцевъ,  по- 
свой  мечъ,  имъ  доставать  себ-Ь  управу,  считалъ  ковалъ  ихъ,  и  устремился  на  Суздаль;  Суздальцы 
унизительнымъ  идти  на  судъ  предъ  духовенство  и  сдались;  Олегъ  усмирилъ  городъ:  однихъ  жителей 
простыхъ  людей.  Какъ  бы  то  ни  было,  гордый  от-  взялъ  въ  пл'Ьнъ,  другпхъ  разсЬялъ  по  разнымъ 
в4тъ  Олега  возбудилъ  къ  нему  еш;е  сильн-Ьйшее  м-Ьстамъ,  им'Ьнье  у  нихъотнялъ.Изъ  Суздаля  пошелъ 
нерасположен1е  въ  Шев^Ь;  л^^тописецъ  сильно  уко-  къ  Ростову:  и  Ростовцы  сдались:  такимъ  образомъ, 
ряетъ  Черпиговскаго  князя  за  смыслъ  буйный,  онъ  захватилъ  всю  Землю  Муромскую  и  Ростовскую, 
за  слова  величавыя,  укоряетъ  и  злыхъ  сов-Ьтни-  посажалъ  посадниковъ  по  городамъ,  и  началъ  брать 
ковъ  Олега.  Святополкъ  и  Владимгръ  послали  по-  дани.  Въ  это  время  пришелъ  къ  нему  посолъ  отъ 
сл'Ь  этого  объявить  ему  войну.  „Ты  нейдешь  съ  на-  Мстислава  Владим1ровича  изъ  Новгорода:  „Ступай 
ми  на  поганыхъ,  вел^-ди  они  сказать  ему;  нейдешь  изъ  Суздаля  въ  Муромъ,  вел-Ьдъ  сказать  ему  Мсти- 
къ  намъ  на  сов'Ьтъ, — значитъ,  мыс.дишь  на  насъ  не-  славъ;  въ  чужой  волости  не  сиди;  а  я  съ  дружиною 
доброе  и  погапымъ  помогать  хочешь;  пусть  же  Богъ  пошлемъ  къ  отцу  моему,  и  помирю  тебя  съ  нимъ;  хотя 
разсудитъ  насъ!"  Князья  выступили  противъ  Олега  ты  и  брата  моего  убилъ — что  же  д'Ьлать! — въ  бит- 
къ  Чернигову;  Святославичъ  выб'Ьжалъ  предъ  нтш  вахъ  и  цари  и  бояре  по гпбаютъ".  Олегъ  не  захот-Ьлъ 
и  заперся  въ  Стародуб1^,  в^Ьроятно  для  того,  чтобы  мириться;  онъ  думалъ  взять  и  Новгородъ,  и  послалъ 
быть  ближе  къ  братнимъ  волостязгь  и  получить  брата  своего  Ярослава  въ  сторожахъ,  на  р-Ьку 
оттуда  скор-Ье  помоп1,ь.  Святополкъ  и  Владим1ръ  Медв-Ьдицу,  а  самъ  сталъ наполи  у  Ростова. Мсти- 
осадпли  Стародубъ  и  стояли  подъ  нимъ  33  дня;  славъ,  посов-Ьтовавшись  съ  Новгородцами,  послалъ 
приступы  были  си.1ьные,  но  изъ  города  кр1>пко  отъ  себя  въ  сторожахъ  Добрыню  Рагуйловича,  ко- 
отбивались;  наконецъ  осажденные  изнемогли:  Олегъ  торый  прежде  всего  перехватилъ  Олеговыхъ  данни- 
вышелъ  изъ  города,  запросилъ  мира  и  получилъ  ковъ  (сборш;иковъ  дани).  Когда  Ярославъ  узналъ, 
его  отъ  братьевъ,  которые  сказали  ему:  „Ступай  что  данники  перехвачены,  то  въ  ту  же  ночь  бро- 
къ  брату  своему  Давиду,  и  пр11Ьзжайте  оба  вм^ст-Ь  сился  б'Ьжать  къ  Олегу  съ  изв^Ьст1емъ,  что  Мсти- 
въ  Шевъ,  къ  столу  отцовъ  и  д-Ьдовъ  нашихъ, — то  славъ  идетъ.  Олегъ  отступилъкъ  Ростову, — Мстп- 
старш1й  городъ  во  всей  Земл'Ь,  въ  немъ  сл-Ьдуетъ  славъ  за  нимъ;  Олегъ  двинулся  къ  Суздалю, — Мсти- 
собираться  намъ  и  улаживаться".  Олегъ  об-Ьщался  славъ  пошелъ  за  нклгъ  и  туда:  Олегъ  зажегъ  Суздаль 
пр1'Ьхать,  ц-Ьловалъ  крестъ  и  отправился  изъ  Ста-  и  поб'Ьжалъ  къ  Мурому;  Мстиславъ  пришелъ  въ 
родубавъСмоленскъ;ноСмо.дьняненезахот'Ьлипри-  Суздаль,  и,  остановившись  зд-Ьсь,  послалъ  опять 
нять  его,  и  онъ  принужденъ  былъ -Ьхать  въ  Рязань,  съ  миромъ  къ  Олегу,  вел^Ьлъ  сказать  ему:  „Я  мо- 
Видя,  что  Святославичи  пе  думаютъ  пр1'Ьзжать  ложе  тебя;  пересылайся  съ  отцомъ  моимъ,  да  вы- 
въ  К1евъ  на  уряжеп^е,  Святополкъ  съ  Владим1ромъ  пусти  дружину,  а  я  во  всемъ  тебя  послушаю".  При- 
пошли-было  къ  Смоленску  на  Давида,  но  помири-  чина  такой  скромности  со  стороны  Мстислава  заклю- 
чись съ  нпмъ;  а  между  т-Ьмъ  Олегъ  съ  Давидовыми  чалась  въ  томъ,  что  онъ  былъ  крестный  сынъ  Олегу, 
полкаш  пошелъ  изъ  Рязани  \ъ  Мурому  на  Изя-  Посл'Ьдн1й  вид'Ьлъ,  что  ему  трудно  одол-Ьть  Мсти- 
слава, сына  Мономахова.  Изяславъ,  узнавши,  что  слава  силою,  и  потому  решился  д-Ьйствовать  хи- 
Олегъ  идетъ  на  пего,  послалъ  за  Суздальцамн,  Ро-  тростш:  послалъ  къ  Мстиславу  съмирнымъ  отв-Ь- 
стовцам:н,Б^лозерцамцисобралъ  много  войска.  Олегъ  томъ,  и  когда  тотъ,  понадеявшись  иа  миръ,  распу- 
послалъ  сказать  ему:  „Ступай  въ  волость  отца  свое-  стилъ  дружину  по  селамъ,  Олегъ  неожиданно  явился 
го,  въ  Ростовъ,  а  это  волость  моего  отца,  хочу  зд-^Ьсь  на  Клязьме;  Мстиславъ  об^далъ  въ  то  время,  когда 

сЬсть   и  урядиться  съ  твоимъ  отцомъ;  онъ  выгналъ    

меня  изъ  отцовскаго  города,  а  ты  пеуже.ш  и  зд-Ьсь  условной  отчппности,  какъ  хотятъ  п^которые  изсл-Ьдова- 

не  хочешь  дать  мн^  моего  же  хл1^баГ'  О  Изяславъ  ''''^-  ^''''\  ^^^^^•'^'^  ^'^^У  двоюродными  братьями  то 

''же  самое  мъсто,  какое  отецъ  его  зан0ыа.1ъ  между  лросла- 

вичаыи;  сл'Ьд.  онъ  имЬлъ   право  влад-Ьть    и  всЬми  воло- 

*)  Эти  слппа  вопго  не  доказтлкаютъ  сушествован1я  без-  ст.чми  посл-Ьдеяго. 
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ему  дали  знать  о  11риближен1и  Олега,  который  ду-  въ  гроб1^  и  без7,  памяти;  друг1е  разд'Ьлятъ  по  себ-Ь 
малъ,  что  плсмянии1.-ъ,  застигнутый  врасплохъ,  со6])анное  нами.  Посмотри,  братъ,  на  отцовъ  нашихъ: 
поб^жнтъ;  однако  Мстиславъ  не  поб-Ьжаль:  къ  нему  много  ли  взяли  съ  собою,  кром'Ь  того,  чтосд-^лали 
въ  два  дня  собралась  дружина — Нонгородды,  Ро-  для  своей  души?  Теб-Ь  бы  сл-Ьдовало,  братъ,  прежде 
стовцы  иВ^Ьлозеры;  онъ  выстроилъеепередъ  горо-  всего  прислать  ко  мн-Ь  съ  такими  словами.  Когда 
домъ,  и  когда  явился  Олегъ,  то  ни  тотъ,  ни  другой  убили  дитя  мое  и  твое  *)  предъ  тобою,  когда  ты 
ие  хот-Ьли  начать  нападен1е  и  стояли  другъ  передъ  увидалъ  кровь  его  и  т1Ьло  увянувшее,  какъ  цв-Ь- 
другомъ  четыре  дня;  а  между  т-Ьмъ  Мономахъ  при-  токъ  только-что  раснустивш1йся,  какъ  агнца  за- 
слалъ  на  помощь  къ  Мстиславу  другого  сына  своего  коленнаго,  подумать  бы  теб-Ь,  стоя  надъ  нцмъ:  „Увы. 
Вячеслава  съ  Половцалга.  На  пятый  день  Олегъ  что  я  сдЬлалъ!  для  неправды  св-Ьта  сего  суетнаго 
выстроилъ  дружину  и  двинулся  къ  городу;  Мсти-  взялъ  гр'Ьхъ  на  душу,  отцу  и  матери  причпнилъ 
славъ  пошелъ  къ  нему  на-встр^Ьчу  и,  отдавъ  стягъ  слезы!  сказать  бы  тебЬ  было  тогда  по  Давидовскн: 
(знамя)  Мономаховъ  Иоловчину  Куную,  отдалъ  ему  Азъ  знаю  гр-Ьхъ  мой,  предо  мной  есть  выну!  Богу 
также  п'1>ш1й  полкъ  и  поставилъ  его  на  правомъ  бы  тебЬ  тогда  покаяться,  а  ко  мн'Ь  написать  грамоту 
крыл^^.  Сошлись  биться:  полкъ  Олеговъ  противъ  ут-Ьшную,  да  сноху  прислать,  потому  что  онанивъ 
л олкаМстиславова,  полкъ Ярославовъпротивъ полка  чемъ  не  виновата,  ни  въ  добрЬ,  ни  въ  зл^Ь:  обнялъ 
Вячеславова.  Мстиславъ  съ  Новгородцами  перешелъ  бы  я  ее  и  оплакалъ  мужа  ея  и  свадьбу  пхъ  вм-Ьсто 
пожаръ,  схватился  съ  врагами  на  р'Ьк'Ь  Колакч-Ь  п'Ьсенъ  брачныхъ;  не  видалъ  я  ихъ  первой  радости, 
и  началъ  одол-Ьвать,  а  между  т^мъ  Кунуй  съ  п-Ь-  ни  в-Ьичанья,  за  гр'Ьхъ  мой;  ради  Бога,  пусти  ее  ко 
тими  зашелъ  въ  тылъ  Олегу  и  поднялъ  стягъ  мн'Ь  скор'Ье, — пусь  сидптъ  у  меня,  какъ  горлица  па 
Владим1ровъ:  ужасъ  напалъ  тогда  на  Олега  и  на  сухомъ  дерев^Ь,  жалуючись,  а  меня  Богъ  ут'Ьшитъ. 
все  войско  его,  которое  бросилось  бежать.  Олегъ  Такимъ  ужь  видно  путемъ  пошли  д'Ьти  отцовъ  на- 
приб'Ьнсалъ  въ  Муромъ,  затворилъ  зд-Ьсь  брата  Яро-  шихъ:  судъ  ему  отъ  Бога  пришелъ.  Если  бы  ты 
€лава,  а  самъ  пошелъ  въ  Рязань.  Мстиславъ  по  тогда  сдЬлалъ  по  своей  вол'Ь,  Муромъ  взялъ  бы,  а 
его  сл-Ьдамъ  пришелъ  къ  Мурому,  заключилъ  миръ  Ростова  не  занималъ,  и  послалъ  ко  мн1;,  то  мы 
съ  лштелями,  взялъ  своихъ  людей,  Ростовцевъ  и  уладились  бы;  но  разсуди  самъ:  мн'Ь  ли  было  пер- 
Суздальцевъ,  захваченныхъ  прежде  Олегомъ,  и  по-  вому  къ  теб-Ь  посылать,  или  теб^  ко  мн'Ь;  а  что  ты 
шелъ  на  посл'Ьдняго  къ  Рязани;  Олегъ  выб-Ьжалъ  говорилъ  сыну  моему:  „Шл  и  къ  отцу", — такъя  десять 
и  отсюда,  а  Мстиславъ  договорился  и  съ  Рязан-  разъ  посылалъ.  Удивительно  ли,  что  мужъ  умерь 
дами,  которые  выдали  ему  также  плЬнниковъ.  Изъ  на  рати,  умирали  такъ  и  прежде  наши  прад'Ьды: 
Рязани  послалъ  онъ  въ  трет1п  разъ  къ  Олегу  съ  не  искать  было  ему  чужого,  и  меня  въ  стыдъивъ 
мирными  предложешяйш:  „Не  б^гай,  но  шли  къ  печаль  не  вводить  0;  это  получили  его  отроки,  для 
братьи  съ  просьбою  о  мир'Ь, — нелишатътебя  Рус-  своей  корысти,  а  ему  на  гибель.  Захочеп1ь  но- 
ской Земли;  а  я  пошлю  къ  отцу  своему  просить  за  каяться  предъ  Богомъ  и  со  мною  помириться,  то  на- 
тебя".  0.1егъ  об'Ьщалъ  послушаться  его;  Мстиславъ  пиши  грамоту  съ  правдою  и  пришли  сънею  посла 
возвратился  къ  Суздалю,  оттуда  въ  Новгородъ,  и  или  попа:  такъ  и  волость  возьмешь  добромъ  и  наше 
точно  послалъ  къ  Мономаху  просить  за  своего  кре-  сердце  обратишь  къ  себ'Ь,  и  лучше  будемъ  жить, 
стнаго  отца.  ч'Ьмъ  прежде;  я  теб1^  ни  врагъ,  ни  местнпкъ.  Не 
Мономахъ,  получивъ  письмо  отъ  сына,  написалъ  хотЬлъ  я  впд'Ьть  твоей  крови  у  Стародуба;  но  не 
къ  Олегу:  „Пишу  къ  теб1>  потому,  что  принудилъ  дай  мн1Ь  Богъ  впд'Ьть  крови  и  отъ  твоей  руки,  н 
меня  къ  тому  сынътвой  крестный, — прислалъ  ко  ни  отъ  котораго  брата,  по  своему  попущеи1ю:  если 
МН'Ь  мужа  своего  и  грамоту,  пишетъ:  уладимся  и  я  лгу,  то  Богъ  меня  в'Ьдаетъ  и  крестъ  честной, 
помиримся,  а  братцу  моему  судъ  пришелъ;  не  будемъ  Если  тотъ  мойгр'Ьхъ,  что  ходилъ  на  тебя  къ  Чер- 
за  него  местииками,  но  положимся  во  всемъ  на  нпгову  за  дружбу  твою  съ  погаными,  то  каюсь. 
Бога:  они  станутъ  па  судь  передъ -Богомъ,  а  мы  Теперь  подл'Ь  тебя  сидптъ  сьпъ  твой  крестный  съ 
Русской  Земли  не погубимъ.  Увидавъ  такое  смиреи1е  малымъ  братомъ  своимь,  1цятъ  хлЬбъ  д'Ьдовск1Й '), 
сына  своего,  я  умилился  и  устрашился  Бога,  по-  а  ты  сидишь  въ  своей  волости:  такъ  рядись,  если 
думалъ:  сынъ  мой  въ  юности  своей  и  въ  безум1и  хочешь,  а  если  хочешь  ихъ  убить,  они  въ  твоей 
такъ  смиряется,  на  Бога  все  возлагаетъ;  а  я  что  вол'Ь;  а  я  не  хочу  лиха,  добра  хочу  братьи  и  Рус- 
д'Ьлаю? — гр'Ьшный  л  челов-Ькъ,  гр'Ьн1Н'Ье  всЬхъ  лю-  ской  Земл^^.  Что  ты  хочешь  теперь  взять  насильемъ, 
дей!  Послушался  л  сына  своего,  написалъ  къ  теб'Ь  то  мы,  смиловавшись,  давали  теб'Ь  и  у  Стародуба, 
грамоту:   примешь  ^ди  ее  добромъ  или  съ  пору-  отчину  твою  ^);  Богъ  свид'Ьт.ль,  что  мы  рядились 

гаиьемь — увилсу  по  твоей  грамот-Ь.  Я  первый  на- 

ииса.иъ  къ  теб1>,  ол;идая  отъ  тебя  смиренья  и  по-  ')  -^"'^^  илемяннпку  также  счпталоя  отдомъ;  см.  выше: 

тро  Р  ^(  п  первую   главу. 

каянья.  ЮСПОДЬ  нашъ  не  челоВ'Ькъ,   а   Богъ  всей  2)  Этими  словами  Мономахъ   прямо  говоритъ,  что  Пзя- 

вселенной,  что  хочетъ — все  творитъ  въ  мгновенье  (мавъ  запялъ    волостп    Святославичей   безъ   его  ведома  и 

ока;  а  претерп1>лъ  л^е  хуленье,  и  плеванье,  и  уда-  ^^оглас^я. 

ренье,   и  на  смерть  отдался,  влад'Ья  животомъ  и         Ц  Ста-^о^"ть,  в.  кн.  Всево.1одъ  посадилъ  ихъ  тамъ. 

„„,,^^. ,  ^  V  о  ,  )  «А  его  же  то  я  хощешп  насильемъ,   тако  опдтяла 

смертью;  а  мы  что  люди  гр'Ьшные.?— НЫН-Ь  живы,   а  у  Стародуба  и  хМилкусяючп    по   тебЬ    отчину    твою..- 

завтра  мертвы;  нын1звъ  славЬивъ  чести,  а  завтра  ;иьсь  вся  запутанность  произошла  отъ  слитнаго  написа- 


* 
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съ  братоыъ  твоимъ,  да  онъ  не  можетъ  рядиться  ною  причиною  усобицъ,  возт1К1пи1ъ  при  первомъ 

безъ  тебя;  мы  по  сд-Ьдали  ничего  дурного,  но  ска-  покол-ЬптЯрославичсй  ч  продолжавшихся  при  вто- 

зали  еми:  посылай  къ  брату,  пока  не  уладимся;  ромъ;  на  любецкомъ  съ'Ьзд-Ь  князья  отстранили  эту 

если  же  кто  изъ  васъ  не  хочетъ  добра  и  мира  хри-  главную  причину,  стараясь  ввести  каждаго  родича 

ст1апамъ,  но  пусть  дун1а  его  на  томъ  свЪт'Ь  не  уви-  во  влад'Ьн1е  тЬми  волостями,  которыя  при  первомъ 

дитъ  мира  отъ  Бога.  Я  къ  тебЬ  пии1у    не  по  ну-  покол'Ьн1и  принадлежали  отцу  его.  И  точно,  борьба 

жд-Ь, — н'Ьтъ  мнЬ  никакой  б'Ьды; пишу теб-Ь  для  Бога,  на  восток-Ь  съ  Святославичами  за  волость  Черни- 

потомучто  мн'Ь  своя  душа  дороже  дЬлаго  св-Ьта".  говскую   прекратилась   любецкимъ   съ-Ьздомъ;  пе 

Изъ  этого  письма  видно,  что  Мономахъ  первый  кончилась  борьба  на  запад-Ь,  на  Волыни:  тамъ  си- 
писалъ  къ  Олегу.  Крайность,  до  которой  былъ  до-  д-Ьли  вм-Ьст'Ь  изгои — Ростнславичи  и  Давидъ  Игоре- 
веденъ  посл'Ьдн1й  оруж!емъ  Мстислава,  и  смыслъ  вичъ.  Младш1й  изъ  Ростиславичей,  Василько,  князь 
письма  Мопомахова  должны  были  наконецъ  пока-  Теребовльск1й,  отличался  необыкновенно  предпршм- 
зать  Слогу  необходимость  искренно  сблизиться  съ  чивымъ  духомъ;  онъ  уже  былъ  изв'Ьстенъ  своими 
двоюродными  братьями,  и  вотъ  въ  1097  г.  князья  войнами  съ  Польшею,  на  опустошенхе  которой  во- 
Святополкъ,  Владим1ръ,  Давидъ  Игорсвичъ,  Ва-  дплъ  Половцевъ;  теперь  онъ  зат'Ьвалъ  новые  похо- 
силько  Ростиславичъ,  Давидъ  Святославичъ  и  братъ  ды;  на  его  зовъ  шли  къ  нему  толпы  Беренд'Ьевъ, 
его  Олегъ  съ-Ьхались  па  устроенье  мгра  въ  го-  Печен'Ьговъ,  Торковъ;онъ  хот'Ьлъ  идти  съ  ними  на 
род-Ь  Любсч'Ь,  сл-Ьд.  въ  Черниговской  волости,  по  Польшу,  повоевать  и  отмстить  ей  за  Русскую  Зе- 
ту  сторону  Днепра;  быть  можетъ,  это  была  новая  млю,  за  походъ  обопхъ  Болеславовъ;  потомъ  хот'Ьлъ 
уступка  подозрительности  Олеговой.  Князья  гово-  идти  на  Болгаръ  Дуиайскихъ  и  заставить  ихъ  пе- 
рнлп;  „Зач1>мъ  губимъ  Русскую  Землю,  поднимая  реселпться  на  Русь;  наконецъ  хот'Ьлъ  идти  наПо- 
сами  на  себя  вражду?  а  Половцы  Землю  гашу  не-  ловцевъ,  и  либо  найти  себ-Ь  славу,  либо  голову  свою 
сутъ  розпо,  и  рады,  что  между  нами  ндутъ  усоби-  сложить  за  Русскую  Землю.  Понятно,  что  сосЬд- 
цы;  теперь  жесъ  этпхъ  поръ  станемъ  ж  .ть  въ  одно  ство  такого  князя  не  могло  нравиться  Давиду,  осо- 
сердце  и  блюсти  Русскую  Землю".  Кром-Ь  Василь-  бенно  если  посл'1>дн1й  не  зналъ  наетоящихъ  нам'Ь- 
ка  Ростпславича,  сид-Ьди  все  двоюродные  братья,  ренп!  Василька,  слышалъ  только  о  его  военныхъ 
внуки  Ярославовы;  урядиться  имъ  было  легко:  приготовлен1Яхъ,  слышалъ  о  приближенш  варвар- 
стойло  только  разд-Ьлить  между  собою  волости  точ-  скихъ  полковъ,  и  могъ  думать,  что  воинственный 
но  такъ-же,  какъ  он'Ь  были  разд1}лены  между  ихъ  Василько  прежде  всего  устремитъ  ихъ  на  его  во- 
отцамп,  которыхъ  м'Ьста  они  теперь  занималп;  вся  лости:  изв-Ьстна  была  вралъда  Ростиславичей  къ 
вражда  пошла  оттого,  что  Святославичамъ  не  да-  прежнему  Волынскому  князю,  Ярополку;  изв-Ьстно 
ли  т-Ьхъ  волостей,  какими  они  пм'Ьли  полное  пра-  было  подозр'Ьн1е,  которое  лежало  на  нихъ  въ  смерти 
во  влад'Ьть  по  своему  положен1ю  въ  род-Ь,  какъ  посл'Ьдняго.  Нашлись  люди,  которые  возможность 
сыновья  втораго  Ярославича.  И  вотъ  князья  обь-  перем'Ьнили  въ  д-Ьйствительность;  страннымъ могло 
явили,  что  пусть  каждое  племя  (лин1я)  держитъ  казаться,  что  двое  доблестн^йшихъ  князей,  Моно- 
отчину свою:  Святополкъ — К1евъ  вмктЬ  съ  тою  махъ  и  Василько,  не  воспользуются  своею  доблестью, 
волостью,  которая  изначала  и  до  сихъ  поръ  прпнад-  своею  славою  для  возвышен1я,  усилен1я  себя  насчетъ 
лежала  его  племени,  съ  Туровымъ;  Владим1ръ  по-  князей  мсн-Ье  достойныхъ,  и  вотъ  трое  мужей  изъ 
лучилъ  всЬ  волости  Всеволодовы,  т.-е.  Переяславль,  дружины  Давидовой — Турякъ,  Лазарь  и  Василь — 
Смоленскъ,  Ростовскую  область,  Новгородъ  также  началиговорптьсвоему  князю,  что  Мономахъ  сгово- 
остался  за  сыпомъ  его  Мстиславомъ;  Святослави-  рился  съ  Васплькомъ  на  него  и  на  Святополка;  что 
чи — Олегъ,  Давидъ  и  Ярославъ  —  Черниговскую  Мономахъ  хочетъ  с1^сть  въ  К1ев'Ь,  а  Василько  на  Во- 
волость;  теперь  остались  изгои — Давидъ  Игорсвичъ  лыни.  Давидъ  испугался:  д-йло  шло  о  потер^Ь  воло- 
п  Ростиславичи;  относительно  ихъ  положено  было  сти,объпзгнан1и,  которое  онъ  уже  испыталъ;  в^Ьро- 
держаться  распорял:ен1й  великаго  князя  Всеволо-  ятпость  была  въсловахъ  мужей  его;  притомъ  же 
да:  за  Давидомъ  оставить  Владим!ръ-Волынск1Й,  за  мы  не  знаемъ,  как1я  еще  доказательства  приводили 
Володаремъ  Ростиславичемъ — Перемышль,  за  Ва-  они,  не  знаемъ,  въ  какой  степени  поведен1е  Мо- 
силькомъ — Теребовль.  Уладившись,  князья  ц'Ьло-  номаха  и  Василька  въ  самом!  Любеч-Ь  могло  по- 
вали крестъ:  „Если  теперь  кто-нибудь  изъ  насъ  дать  поводъ  къ  толкамъ:  в>^то  время,  когда 
поднизштся  на  другого,  говорили  они,  то  мы  всЬ  князья  мирились  и  рядились,  дружинники  ихъ  на- 
встанемъ  на  зачи11Ш,пка,  и  крестъ  честной  будетъ  блюдалм  и  толковали,  и  Богъ  вЬсть  до  чего  могли 
на  него  же".  ВсЬ  повторяли:  ,Дгрестъ  честной  на  дотолковаться.  Какъ  бы  то  ни  было,  л'Ьтописецъ 
него  и  вся  Земля  Русская".  Посл'Ь  этого  князья  и,  какъ  видно,  вообще  современники  складывали 
поц'Ьловались  и  разъ'Ьхались  по  домамъ.  главную  вину  на  мужей  Давидовыхъ,  а  его  обви- 

Мы  вид'Ьлп,  что  отсутствие  отчннности,  непо-  няли  только  за  то,  что,  поддавшись  страху,  по- 
средственной иасл-Ьдственности  волостей  было  глав-  сп'Ьшилъ  пов'Ьрить  ллшвы.мъ   словамъ.  Онъ  пр1- 

'Ьхалъ  изъ  Лшбеча  въ  К1евъ  вм-ЬстЬ  съ  Святопол- 

н1я  дБухъ  словъ  в1^  (мы)  даяла  (дагалп) -двойственное  ^^  разсказалъ  ему  за  в1Ьрнор,  ЧТО  слышалъ 

чпсло,  т.-е.  мы  съ  Святоиол1;омъ  давали  теб-Ь  и  у  Старо-  '         ^„                     тс  "       ^       ^                         а 

дуба  еще  Рязань  и  Муроыъ,  что  теперь  ты  хочешь  взять  па-  ОТЪ  мужеи  СВОПХЪ:   „Кто  убилъ  брата  ТВОегО  Лро- 

спл]емъ.  Милкуснюча  есть  япио  пекажопное  милующисп.  ПОЛКа?  говорилъ  ОНЪ  ему,  а  теперь  МЫСЛИТЪ  И  на 
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тебя  н  на  меня,  сговорился  съ  Владшпромъ,  про-  ко-что  Дакид'ь  вышелъ,  карсь  Василька  заперли, 

мышляй  о  своей  голове!"  Сиятополкъ  смутился,  не  заковали  въ  дкойиыя  оковы  и  приставили  сторо- 

зиалъ — в1>рить   или  н'Ьтъ;  онъ  отв'1;чалъ  Давиду:  -тсей  на  ночь.  На  другой  день  утрозгъ  Святополесъ 

„Если  правду  говорин1ь,  то  Богь теб!)  будетъ  сви-  созвалъ  бояръ  и  Гиевлянъ,  и  расказаль  пмъ  все, 

д-Ьтель;  если  же  изъ  зависти, — то  Богътеб'Ь  судья",  что  слышалъ  отъ  Давида,  чтовотъ  Василько  брата 

11отоз1ъ  жалость  взяла  Святополка  по  братЬ,  дай  его  убилъ,  а  теперь  сговорился  съ  Владпм1ромъ, 

о  себ!;  сталъ  думать:  „Иу  какъ  это  правда?  "Да-  хотятъсго  убить,  а  города  его  побрать  себ'Ь.  Бояре 

видъ  постарался  ув-Ьрить  его,  что  правда,  и  стали  и  простые  люди  отвечали:  „ТебЬ,  князь,  надобно 

вм^ст-Ь  думать  о  ВасилыЬ,  тогда  какъ  Василько  беречь  свою  голову;. если  Давидъ  сказалъ  правду, 

съ  Владим1ромъ  неим'Ьли  ни  о  чсмъ  понят1я.  Давидъ  то  Василька  должна  пак'азать;  если  ;ке  сказалъ  не- 

началъ  говорить  Святополку:   „Если  не  схватпмъ  правду,    то    пусть    отпЬчаетъ    передъ    Богомъ". 

Василька,  то  ни  теб'Ь  не  княжить  въ  К1ев1>,  ни  Узмалиобь  этомъ  игумены,  и  начали  просить  Свято- 

мн-Ь  во  Владим1р'1;".  Святополкъ  согласился.  Въ  это  полка  за  Василька;    Святополкъ   отв-Ьчалъ  имъ: 

время  пргЬхалъ  Василько  въ  К1евъ  и  пошслъ  по-  „В'Ьдь  это  все  Давидъ";  а  Давидъ,  видя,  что  за 

молиться  въ  Михайловсшй  монастырь,  гдЬ  и  по-  Василька  просятъ  п  Святополкъ  колеблется,  на- 

ужиналъ,  а  вечеромъ  возвратился  въ  свой  обозъ  чалъ  подучать  на  осл-Ьпленье.  „Если  ты  этого  не 

На  другой  день  утромъ  прислалъ  къ  нему  Свято-  сд-Ёлаешь",  говорнлъоиъ  Святополку, — отпустишь 

полкъ  съ  просьбою,  чтобъ  не  ходилъ  отъ  его  имя-  его,  то  ни  теб-Ь  не  княлшть,  ни  мнЬ".  Святополкъ, 

нинъ  0;  Василько  вел'Ьлъ  отв'Ьчать,  что  не  мо'жетъ  по  свид-Ьтельству    л-Ьтопнсда,    хот'Ьлъ  отпустить 

дожидаться,  боится  не  было  бы  рати  дома.  Давидъ  Василька,    но    Дапидъ    никакъ    не    хот'Ьлъ,    по- 

прислалъ  къ  нему  съ  т-Ьмъ  же  приглашен1емъ:  „Не  тозгу  что  сильно  опасался  Теребовльскаго  князя, 

ходи,  пе  ослушайся  старшаго  брата!"  Но  Василько  Кончилось  т-Ьмъ  однако,  что  Святопол^гъ  выдалъ 

и  тутъ  не  согласился.  Тогда  Давидъ  сказалъ  Свя-  Давиду    Василька.    Въ    ночь  перевезли   его  изъ 

тополку:  „Видишь,  не  хочетъ  тебя  знать,  находясь  К1ева  въ  Б'Ьлгородъ  на  тел-Ьг'Ь,  въ  оковахъ,  сса- 

въ  твоей  волости;  что  же  будетъ,  когда  придетъ  дили  съ  тел-Ьги,  ввели  въ  маленькую  избу  и  по- 

въ  свою  Землю.^ — увртдишь,  что  займетъ  города  твои  садили;  огляд'Ьвшнсь,  Василько  упидалъ,  что  ов- 

Туровъ,  Пинскъ  и  друг1е;  тогда  помянешь  меня;  чарь  Святонолковъ,  родомъ  Торчинъ,  именез1ъ  Бе- 

созови  Шевлянъ,  схвати  его  и  отдай  мн'Ь".  Свято-  ренди,  точить  ножъ;  князь  догадался,  что  хотятъ 

полкъ   послушался    и  посла  ль  сказать  Васильку:  осл-Ьпить  его,  и  „возопилъ  Богу  съ  плачемъ  ве- 

„Если  не  хочешь  остаться  до  шшнинъ,  то  зайди  ликимъ  и  стономъ".  И  вотъ  вошли  посланные  отъ 

хотя  ньшьче,  повидаемся  и  поспдш1ъ    вм-Ьст-Ь  съ  Свптополка  и  Давида,  Сновидъ  Изечевичъ,  конюхъ 

Давид омъ".  Василько  об'Ьш.ался  придти,  и  уже  с^Ь ль  Святонолковъ,  да  Дш1нтр1й,  конюхъ  Давидовъ,  п 

на  лошадь  и  по'Ьхалъ,  какъ  встр-Ьтился  ему  одинъ  начали  разстилать  коверъ;  потомъ  схватили  Ва- 

изъ  слугъ  его  и  сказалъ:  „Не  'Ьзди,  князь;  хотятъ  силька  и  хот-Ьли  повалить;  но  тотъ  боролся  съ  ними 

тебя  схватить".  Василько  не  пов-Ьрилъ,  думалъ —  кр-Ьпко,  такъ,  что  вдвоемъ  не  мог.ди  съ  нимъ  сла- 

^Какъ,  меня  схватятъ?  а  крестъ-то  мн1Ь  ц'Ьловалп,  дить,  и  позвали  друтихъ, — т1мъ  удалось  повалить 

об-Ьщались,  что  если  кто  на  кого  первый  подии-  его  и  связать.  Тогда  сняли  доску  съ  печи  и  поло- 

мется,    то    всЬ  будутъ  на  зачинп];ика  д  крестъ  жили  ее  на  грудь,  а  по  концамъ  ея  сЬли  Сновидъ 

честной";   подумавъ  такимъ  образомъ,   онъ  пере-  и  Димитр1*й,  и  все  не  могли  удержаться;  подошло 

крестился,  сказалъ:  „Воля  Господня  да  будетъ!"  двое  другихъ,  взяли  еш.е  доску  съ  печи  и  сЬлн: 

и  продолл{алъ  путь.  Съ  малою  дружиною  ир1'Ьхалъ  кости  затрещали  въ  груди  у  Васи.дька;  тогда  по- 

€нъ  на  КИЯЖ1Й  дворъ;  Святополкъ  вышелъ  къ  нему  дошелъ  Торчинъ  съ  ножемъ,  хот'Ьлъ  ударить  въ 

на  встр'Ьчу,  ввелъ  въ  избу;  приншлъ  Давпдъ,  и  глазъ,  и  не  попалъ,  перер'Ьзалъ  .1ицо;  наконецъ 

с'Ьли.   Святополкъ  сталъ  опять  унраншвать   Ва-  выр-Ьзалъ  оба  глаза  одинъ  за  другим-ь,  и  Василько 

силька:  „Останься  на  праздникъ".  Василько  отв'Ь-  обезнамят'Ьлъ.  Его  подняли  вм-Ьст-Ь  съ  ковромъ,  по- 

чалъ:  „Никакъ  не  могу,  братъ;  я  ул;е  и  обозъ  от-  ложили  на  тел-Ьгу,  какъ  мертваго,  и  повезли  во 

правилъ  впередъ".  А  Давидъ  во  все  время  сид'Ьлъ  Владпм1ръ;  пере-Ьхавши  Вздвиженск1й  ыостъ,  Сно- 

какъ  н-Ьмой.  Потсмъ  Святополкъ  началъ  упраши-  видъ  съ  товарпп;ами  остановились,  сняли  съ  Ва- 

вать  Василька  хотя  позавтракать  у  него;  позав-  силька  кровавую  сорочку  н  отда.чи  попадь'Ь  вы- 

тракать  Василько  согласился,  и  Святополкъ  вы-  мыть,  а  сами  сЬлп  об^Ьдать;  попадья,  вымывши  со- 

шолъ,  сказавши:  „Посидите  вы  зд'Ьсь,  а  я  пойду  рас-  рочку,  над'Ьла^ееопять  на  Василька,  и  стала  пла- 

!иоряжусь";  Василько  сталъ  разговаривать  съ  Да-  каться  надъ  нимъ,  какъ  надъ  мептвымъ.  Василько 

лидомъ;  но  у  того  не  было  ни  языка,  ни  ^тией:  очнулся  и  спросилъ:  „Гд-Ь  я^'' — попадья  отвЬчала: 

такъ  испугался!  и,  посидЬвши  немного,  спросилъ  „Въ  город'ЬВздвиженск'Ь"  ^).  Тогда  онъ  спросилъ 

^лугъ:   „Гд-Ь  братъ  Святополкъ?"   ему  отв-Ьчали:  воды,  и,  напившись,  опамятовался  совершенно;  по- 

„Стоитъ  на  сЬняхъ".  Тогда  онъ  сказалъ  Васильку:  щупалъ  сорочку  и  сказалъ:  „Зач'Ьмъ  сняли  ее  съ 

„Я  пойду  за  нимъ;  а  ты,  братъ,  посиди".  Но  толь-  меня;  пусть  бы  я  въ  той  кровавой  сорочк'Ь  смерть 

— ^  

*)  Это  было  5  ноября,  а  пмяпнны  были  8-го;  Свято-  ^)  Быть  можетъ,  нын-Ьшеяя  деревня  Здвижка,  па  р%к* 

полка  звали  Михаиломъ.  Здвпжи,  Радонысльскаго  уЬзда,  К1евской  Г}бере1и. 
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принялъ  н  сталъ  персдъ  Богомъ".  Между  т^шъ 
Сновидъ  СЪ  товарищами  пооб-Ьдали,  и  повезли  Ва- 
силька скоро  во  Владим1ръ,  куда  пр1'Ьхали  на 
шестой  день.  11р1'Ьхалъ  съ  нимъ  туда  и  Давидъ, 
какъ  будто  поймалъ  какую  добычу,  по  Быражен1ю 
л1^топпсца;  къ  Васильку  приставили  стеречь  30 
челов'Ькъ  СЪ  двумя  отроками  княжескими. 

Мономахъ,  узнавъ,  что  Василька  схватили  и 
осл'Ьпили,  ужаснулся,  заплакалъ  и  сказалъ:  „Та- 
кого зла  никогда  не  бывало  въ  Русской  ЗемлЬ  ни 
при  Д'1;дахъ,  ни  при  отцахъ  нашихъ"  О^и  тотчасъ 
иослалъ  сказать  Давиду  и  Олегу  Святославичамъ: 
„Приходите  къ  Городцу,  исправимъ зло,  какое  слу- 
чилось теперь  въ  Русской  Земл'Ь  и  вънанеп  братьи: 
бросили  между  пасъ  иожъ;  если  это  оставимъ  такъ, 
то  большее  зло  встапетъ,  начнетъ  убивать  братъ 
брата — и  погибнетъ  Земля  Русская;  враги  паши  По- 
ловцы придутъ  и  возьмутъ  ее".  Давидъ  и  Олегъ 
также  сильно  огорчились,  плакали,  и,  собравши  не- 
медленно войско,  пришли  къ  Владгвпру.  Тогда  отъ 
вс^Ьхъ  тропхъ  послали  они  сказать  Святополку:  „За- 
ч1шъ  это  ты  сд'Ьлалъ  такое  зло  въ  Русской  Земл1з, 
бросилъножъ  между  нами;  зач^^мъ  осл'Ьпплъ  брата 
своего?  Если  бы  онъ  былъ  въ  чез1ъ  виноватъ,  то  ты 
обличилъ  бы  его  передъ  нами,  и  тогда  по  вин^  ца- 
казалъ  его;  а  теперь  скажи,  въ  чемъ  онъ  вино- 
ватъ, что  ты  ему  это  сд-Ьлалъ?"  Святополкъ  отв']^;- 
чалъ:  „Мн^^  сказалъ  Давидъ  Игоревичъ,  что  Ва- 
силько  брата  моего  убилъ  Ярополка,хот'Ьлъименя 
убить,  волость  мою  занять,  сговорился  съ  Влади- 
м1ромъ,  чтобъ  сЬсть  Владим1ру  въ  К1ев^Ь,  а  Ва- 
сильку на  Волыни;  мн'1^  поневол^Ь  было  свою  голову 
беречь,  да  и  не  я  осл^Ьпилъ  его,  а  Давидъ:  онъ  по- 
везъ  его  къ  себ^Ь,  даиосл^Ьпилъна  дорог-Ь", Послы 
Мономаха  и  Святославичей  возражали:  „Нечего  теб-Ь 
оправдываться  тМъ,  что  Давидъ  его  осл'Ьпилъ:  не 
въ  Давпдов11  город'Ь  его  взяли  и  осл'Ьпили,  а  въ 
твоемъ",  и,поговоривъ  такпмъ  образомъ,  ушли.  На 
другой  день  князья  хот'Ьли  уже  переходить  Дн'Ьпръ 
и  идти  на  Святополка,  и  тотъ  уже  думалъ  б1>жать 
изъ  К1ева;  но  К1евляне  не  пустили  его,  а  послалп 
къ  Владим1ру  мачиху  его,  жену  покойнаго  в.  князя 
Всеволода,  да  митрополита  Николая;  т^  отъ  имени 
гражданъ  стали  умолять  князей  не  воевать  съ 
Святополкомъ:  „Если  станете  воевать  другъ  съ 
другомъ,  говорили  оип,  то  поганые  обрадуются, 
возьмутъ  Землю  Русскую,  которую  пр1обр'Ьли  д'Ьды 
и  отцы  ваши;  они  съ  великимъ  трудомъ  и  хра- 
бростью поборали  по  Русской  ЗсхМЛ'Ь,  да  и  друг1я 
земли  пр1искиБали,  а  вы  хотите  погубить  и  свою 
Землю".  Владим1ръ  расплакался,  и  сказалъ:  „Въ 
самомъ  д'Ьл'Ь,  отцы  и  д'Ьды  наши  соблюли  Землю 
Русскую,  а  мы  хотйяъ  погубить  ее",  и  склонился 
на  просьбу.  Княгиня  и  мцтрополитъ  возвратились 


назадъ  и  объявили  въ  К1ев'Ь,  что  миръ  будетъ  ^): 
и  точно,  князья  начали  пересылаться  и  уладились; 
Владим1ръ  и  Святославичи  сказали  Святополку: 
„Такъ  какъ  это  все  Давидъ  над'Ьлалъ,  то  ступав 
ты,  Святополкъ,  на  Давида,  либо  схвати  его,  либо 
выгони".  Святополкъ  взялся  исполнить  ихъ  волю. 
Между  т'Ьмъ  Василька  все  держали  подъ  стражею 
во  Владим1р'Ь;  тамъ  же  находился  въ  это  время  и 
л'Ьтописецъ,  именемъ  Васил1й,  оставивппй  намъиз- 
в'Ьст1я  объ  этихъ  событ1Яхъ.  „Въ  одну  ночь,  гово- 
ритъ  онъ,  прислалъ  за  мною  князь  Давидъ;  я  при- 
шелъ  и  засталъ  около  него  дружину;  князь  вел-Ьдъ 
мн-Ь  с^^сть,  и  началъ  говорить:  „Этой  ночью,  про- 
молвилъ  Василько  сторозкамъ  своимъ:  „Слышу,  что 
идетъ  Владим1ръ  и  Святополкъ  па  Давида;  если  бы 
меня  Давидъ  послушалъ,  то  я  бы  послалъ  боярина 
своего  къ  Владим1'ру,  и  тотъ  бы  возвратился", — 
такъ  сходи-ка  ты,  Васил1й,  къ  теск-Ь  своему  Ва- 
сильку, и  скажи  ему,  что  если  онъ  пошлетъ  своега 
мужа  и  Владим1ръ  воротится,  то  я  дамъ  ему  го- 
родъ  какой  ему  любъ:  либо  Всеволожь,  либо  Ше- 
поль,  либо  Перемышль"  ^).  Я  пошелъ  къ  Васильку 
и  разсказалъ  ему  вс^  р^Ьчи  Давидовы;  онъ  отв-Ь- 
чалъ  мн^Ь:  „Я  этого  не  говорилъ,  но  над-Ьюся  на 
Бога,  пошлю,  чтобъ  не  проливали  ради  меня  кро- 
ви; одно  мн-Ь  удивительно:  даетъ  мн1^  свой  городъ, 
а  мой  городъ — Теребовль — вотъмоя  волость!"  По- 
томъ  сказалъ  мн-Ь:  „Иди  къ  Давиду  и  скажи  ему, 
чтобъ  прислалъ  ко  мн'Ь  Кульм'Ья,  я  его  хочу  по- 
слать ко  Владим1ру".  Но,  какъ  видно,  Давидъ  по- 
бзялся  поручить  переговоры  челов'Ьку,  котораго 
Еыбралъ  Васр1Лько,  и  послалъ  того  же  Васил1я  ска- 
зать ему,  что  Кульм-Ья  н'Ьтъ.  Въ  это  свидан1е  Ва- 
силько Быслалъ  слугу,  и  началъ  говорить  Васи- 
л1ю:  „Слышу,  что  Давидъ  хочетъ  отдать  меняЛя- 
хамъ;  видно,  мало  еш,е  насытился  моей  крови,  хо- 
четъ больше,  потому  что  я  Ляхамъ  много  зла  на- 
дЬлалъ^  и  хот-Ьлъ  еще  больше  над-Ьлать,  отомстить 
имъ  за  Русскую  Землю.  Если  онъ  выдастъ  меня 
Ляхамъ,  то  смерти  не  боюсь;  но  вотъ  что  скажу 
теб-Ь:  вправду  Вогъ  навелъ  на  меня  эту  б-Ьду  за 
мое  высокоумье, — пришла  ко  шгЬ  ъ'Ытъ,  что  ндутъ 
ко  МН'Ь  Беренд'Ьи,  ПеченЬги  и  Торки;  вотъ  я  и  на- 
чалъ думать,  какъ  придутъ  они  ко  мн'Ь,  то  скажу 
братьямъ,  Володарю  и  Давиду:  дайте  мн^Ь  дружину 
мою  младп1ую,  а  сами  пейте  и  веселитесь;  думалъ 


*}  Т.-е.  Родичи  пе  осл1^пляли  еп^е  другъ  друга;  по- 
гибали киязья  въ  бою;  было  подозр'Ьв^е,  что  Ярополкъ  И:^я- 
славичъ  погибъ  отъ  Ростиславичей, — бо  подозр-Ья^е  только; 
прптомъ  зд-Ьсь  была  также  явная  вражда,  смута;  Всеславъ 
былъ  схваченъ  в15роломио,  но  ве  осл^Ьиленъ;  но  никогда 
еве  не  было  такого  воп1101цаго  в-Ьроломства  и  насил1я. 


')  Можетъ  возвиквуть  вопросъ:  зач-Ьмъ  К1евляпе  удер- 
жали Святоиолка  отъ  бЬгства,  имъ  должно  было  быть 
пр1ятно  избавиться  отъ  такого  квязя?  Но  они  хорошо 
помнили  сл'Ьдств1Я  изгнан1я  отца  Святоволкова;  хорошо 
знали,  что  Святополкъ  будетъ  стараться  вс^Ьми  сил.шп 
добыть  себ^Ь  опять  свой  столъ,  сл'кдств1емъ  чего  будутъ 
усобицы,  за  которыя  поплатятся-  города  и  села,  ч  осо- 
бенно ихъ  городъ;  усобица  княл^еская  была  страшн-Ье  всего, 
потому  что  ею  пользовались  Половцы. 

2)  Всеволожь  быть  можетъ  нын-Ьганее  селен)е  Во- 
ложки, въ  11-тп  верстахъ  отъ  Коьеля,  города  Волып- 
ской  губерн1и.  Шеполь — есть  селев1е  Шепель  въ  Луцкомъ 
у-Ъяд-Ь,  Волывской  губернш,  въ  18"верстахъ  отъ  уЬздвага 
города,  на  р-Ьк-Ь  Став-Ь,  В1адаюш,ей  въ  Стырь.  Перемиль— 
есть  Перемиль  въ  Дубенскомъ  сов-Ьт-Ь,  къ  сЬверо-вооток/ 
отъ  Берестечка,  на  Стыр*. 
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я  пойти  зимою  на  Польскую  Землю,  а  л'Ьтомъ  взять  послалъ  за  Василемъ  и  Лазаремъ,  и  выдалъ  ихъ; 

ее  и  отомстить  за  Русскую  Землю;  потомъ  хот-^лъ  Ростиславичи  заключили  мпръ,  и,  па  другое  утро, 

перенять  Болгаръ  Дунайскихъ  и  посадить  ихъ  у  вел'Ьли  пов'Ьснть  и  разстр-Ьлять  выдапныхъ,  посл-Ь 

себя,  а  потомъ  хот-Ьлъ  проситься  у  Святополка  и  чего  отошли  отъ  города.    Л'Ьтописецъ  зам-Ьчаетъ 

у  Владим1ра  на  Половцевъ,  либо  славу  себ'Ь  пай-  при  этомъ:  „Это  уже  во  второй  разъ  отмстилъВа- 

ти,  либо  голову  свою  сложить  за  Русскую  Землю;  силько,  чего  не  сл'Ьдовало  д-Ьлать:  пусть  бы  Богъ 

а  другого  помышлен1я  въ  сердц-Ь  моемъ  не  было  былъ  мстителемъ". 

ни  па  Святополка,  ни  на  Давида;  клянусь  Вогомъ  Осенью  1097  г.  об1'Я1ался  Святополкъ  братьямъ 

и  Его  пришеств1емъ,  что  не  мыслилъ  зла  братьи  идти  на  Давида  и  прогнать  его,  и  только  чрезъ 

ни  въ  чемъ;  но  за  мое  высокоумье  низложилъ  меня  годъ  (1099)  отправился  въ  Брестъ  на  границу  для 

Богъ  и  смирилъ".  сов'Ьщан1я  съ  Поляками:  им'Ьемъ  право  принять 

Весною,  передъ  Св-Ьтлымъ  днемъ,  Давидъ  высту-  изв'Ьст1е  ^),  что  прежде  онъ  боялся  напасть  на 
пилъ  въ  походъ,  чтобъ  взять  Василькову  волость;  Давида,  и  р-Ьшился  на  это  тогда  только,  когда 
но  у  Бужска  ')» на  границ-Ь,  былъ  встр-Ьчанъ  Воло-  увидалъ,  что  Владим1рск1й  князь  поб'Ьжденъ  Ро- 
даремъ,  братомъ  Васильковымъ;  Давидъ  не  посм'Ьлъ  стиславичами;  но  и  тутъ  прежде  хот-Ьлъ  заключить 
стать  противъ  него  и  заперся  въ  Бужск-Ь;  Воло-  союзъ  съ  Поляками;  заключилъ  договоръ  и  съ  Ро- 
дарь  осадилъ  его  зд-Ьсь  и  послалъ  сказать  ему:  стиславичами,  поц'Ьловалъ  къиимъкрестъ  на  мпръ 
„Зач'Ьмъ  сд'Ьлалъ  зло  и  не  каешься,  опомнись,  и  любовь.  Давпдъ,  узнавъ  о  прибыт1и  Святопол- 
сколько  зла  ты  над1>лалъ!"  Давидъначалъ  склады-  ка  въ  Брестъ,  отправился  и  самъ  къ  Польскому 
вать  вину  на  Святополка:  „Да  разв-Ь  я  это  сд-Ь-  князю  Владиславу-Герману  за  помоп^ью;  такпмъ 
лалъ,  разв1;  въ  моемъ  город-Ь?  я  и  самъ  боялся,  обра.зомъ  Поляки  сд-блались  посредниками  въ  борь- 
чтобъ  и  меня  не  схватили,  и  не  сд-блали  со  мною  6^.  Они  об'^&щалпсь  помогать  и  Давиду,  взявши  сь 
того  же;  я  поневол'Ь  должснъ  былъ  пристать,  по-  него  за  это  об'Ьш.ап1е  50  гривенъ  золота,  причемъ 
тому  что  былъ  въ  его  рукахъ".  Володарь  отв-Ь-  Владиславъ  сказалъ  ему:  „Ступай  съ  нами  въ 
чалъ:  „Про  то  в'1)Даетъ  Богъ,  кто  изъ  васъ  вино-  Брестъ,  зоветъ  меня  Святополкъ  на  сеймъ:  тамъ  и 
вать;  а  теперь  отпусти  мп'Ь  брата,  и  я  помирюсь  помпрпмъ  тебя  съ  пимъ".  Давидъ  послушался  и 
съ  тобою".  Давпдъ  обрадовался,  выдалъ  Василька  пошелъ  съ  нимъ;  но  союзъ  съ  Святополкомъ  пока - 
Володарю,  помирились  и  разошлись.  Но  миръ  не  зался  Владиславу  выгодт11Ье:  Шевск1й  князь  далъ 
былъ  продолжителенъ:  Давидъ,  по  п^которымъиз-  также  ему  богатые  дары,  договорился  выдать  дочь 
в'Ьст1ямъ  ^),  не  хот-Ьлъ  возвратить  Ростиславичамъ  свою  за  его  сына;  поэтому  Владиславъ  объявилъ 
городовъ,  захвачсниыхъ  въ  ихъ  волости  тотчасъ  Давиду,  что  онъ  никакъ  не  могъ  склонить  Свято - 
по  осл'Ьплен1и  Василька,  всл'Ьдств1е  чего  тою  же  полка  къ  миру,  и  сов-Ьтовалъ  ему  идти  въ  свою 
весною  они  пришли  на  Давида  къ  Всеволожу,  а  волость,  об'Ьп^аясь  впрочемъ  прислать  къ  нему  на 
Давпдъ  заперся  въ  Владим1р'Ь;  Всеволожъ  былъ  помощь  войско,  если  онъ  подвергнется  нападеп1ю 
взятъ  копьемъ  (приступомъ)  и  зажженъ,  и  когда  отъ  двоюродныхъ  братьевъ.  Давидъ  сЬлъ  во  Вла- 
жители  поб-Ьжали  отъ  огня,  то  Василько  вел'Ьлъ  дим1р'Ь,  а  Святополкъ,  уладившись  съ  Поляками, 
ихъ  вс^Ьхъ  перебить;  такъ  оиъ  отмстилъ  свою  обиду  пришелъ  сперва  въ  Пинскъ,  откуда  послалъ  соби- 
на  людяхъ  неповиппыхъ,  зам-Ьчаетъ  Л'Ьтописецъ.  рать  войско,  потомъ  въ  Дорогобужъ,  гд-Ь  дождал - 
Потомъ  Ростиславичи  двинулись  ко  Владим1ру,  оса-  ся  полковъ  своихъ,  съ  ними  вмЬст'Ь  двинулся  на 
дили  зд'Ьсь  Давида,  и  послали  сказать  гражда-  Давида  ко  Владим1ру,  и  стоялъ  подъ  городомъ 
намъ:  „Мы  пришли  не  на  городъ  вашъ  и  не  на  семь  педЬль;  Давидъ  все  не  сдавался,  ожидая  по- 
васъ,  а  на  враговъ  своихъ — Туряка,  Лазаря  иВа-  мош,и  отъ  Поляковъ;  пакопецъ,  видя,  что  ждать 
силя,  ^которые  наустили  Давида;  послушавшись  нечего,  сталъ  проситься  у  Святополка,  чтобъ  тотъ 
ихъ,  онъ  сд1;лалъ  такое  зло;  выдайте  ихъ,  а  если  выпустилъ  его  изъ  города.  Святополкъ  согласился, 
хотите  за  нихъ  биться,  то  мы  готовы".  Граждане  и  они  поц1>лоь'али  другъ  другу  крестъ,  посл-Ь  чего 
собрали  в'Ьче  и  сказали  Давиду:  „Выдай  этихъ  лю-  Давидъ  вы-Ьхалъ  въ  Червень,  а  Святополкъ  въ-Ьхадъ 
дей,  не  бьемся  за  нихъ,  а  за  тебя  станемъ  биться;  во  Владим1ръ.  Изъ  этого  разсказа  видно,  что  Да- 
если  же  не  хочешь,  то  отворимъ  городск1я  ворота,  видъ  при  договор-Ь  уступилъ  Владим1ръ  Свято- 
и  тогда  промышляй  о  себЬ".  Давидъ  отв'Ьчалъ:  полку,  а  самъ  удовольствовался  Червеиемъ  *).  Вы- 
„П-Ьтъ  ихъ  зд-Ьсь":  онъ  послалъ  ихъ  въ  Луцкъ;  гнавши  Давида  изъ  Владим1ра,  Святополкъ  начать 
Влади>п*рцы  послали  за  ними  туда;  Турякъ  б'Ьжалъ  думать  на  Володаря  и  па  Василька;  говорплъ:  „Они 
въ  К1евъ,  а  Лазарь  и  Васкль  возвратились  въТу-  сидятъ  въ  волости  отца  моего  и  брата'', и  пошелъ 
р1йскъ  ^).  Владим1рцы,  узпавпт,  что  они  въ  Ту-  на  нихъ.  Ходъ  этой  войны  очень  хорошо  обнару- 
р1пск'Ь,  закричали  Дави/.у:  „Выдай  ихъ  Ростисла-  живаетъ  передъ  нами  характеръ  Святополка:  сиа- 
вичамъ,  а  не  то  сейчасъ  же  сдадимся".  Давидъ  чала  онъ  долго  боялся  напасть  па  Давида;  по- 
пюлъ,  когда  тотъ  потерп-Ьлъ  неудачу  въ  войн-Ь  съ 

*)  Теперь  Бцскъ,  местечко  въ  Золочовскомъ  округ*  Ростпславичами,  НО  прежде  обезопасплъ  себя  со 
Галпц1п,  па  правой  стороЕ'Ь  Западпаго  Буга. 

')  Татпщ.  II,  185.  

■)  М11стечко  Волынской  губерп1п,  Ковельскаго  уЬзда,  ^)  Татпщ.  II,  187. 

на  р-Ьк'Ь  Турь-Ь.  5)  У  Татищева  прямо  такъ  чптаемъ.  И,  188. 
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стороны  Поляковъ;  доставши  наконедъ  Владидпръ,  въ  Польш-Ь;  общая  опасность  соедипила  его  теперь 
вспомнилъ,  что  все  Волынскос  княжество  при-  съ  Ростиславичами,  и  потому,  оставивши  жену 
надлежало  п.  К1евскому,  при  отц1')  его  Изяслав'Ь,  свою  у  Володаря,  онъ  отправился  нанимать  Полов- 
и  что  посл-Ь  зд'Ьсь  сид1'>лъ  Оратъ  е1"0  Ярополкъ,  а  девъ;  па  дорог-Ь  встр'Ьтился  съ  знаменитымъ  ха- 
на любедкомъ  съ'Ьзд'Ь  положено  вс^Ьмъ  влад'Ьть  номъ  ихъ  Вонякомъ,  и  вм'Ьст-Ь  съ  нимъ  пошелъ 
отчинамп:  и  вотъ  Снятополкъ  идетъ  на  Гостисла-  на  Вснгровъ.  Въ  полночь,  когда  все  войско  спало, 
г.пчей,  забывши  неданп1й  договоръсъ  ними  п  клят-  Бонякъ  всталъ,  отъ-Ьхалъ  отъ  стана,  и  началъ 
ву.  Но  Ростиславнчей  трудно  было  вытЬснить  изъ  выть  по-волчьи,  и  вотъ  откликнулся  ему  одинъ 
ихъ  волости:  они  выступили  противъ  Святополка,  волкъ,  за  нимъ  много  другихъ;  Бонякъ  пр1^Ьхалъ 
взявши  съ  собою  крестъ,  который  онъ  цЪловалъ  и  сказал ъ  Давиду:  „Завтра  будетъ  намъ  поб-Ьда 
къ  нимъ,  и  встр1>тили  его  па  границахъ  своихъ  надъ  Венграми".  Утромъ  на  другой  день  Бонякъ 
влад1ипй  на  Рожни  пол'Ь  ^);  передъ  началомъ  бит-  выстроилъ  свое  войско:  у  пего  было  300  чело- 
вы  Василько  поднялъ  крестъ  и  закричалъ  Свято.-  в-Ькъ,  да  у  Давида  100;  онъ  разд'Ьлилъ  всЬхъ  на 
полку:  „Вотъ  что  ты  ц'Ьловалъ;  сперва  ты  отнялъ  три  полка,  и  пустилъ  впередъ  Алтунопу  на  Венг- 
у  меня  глаза,  а  теперь  хочешь  взять  и  душу;  такъ  ровъ  съ  отрядомъ  изъ  50  челов1^къ,  Давида  по- 
иусть  будетъ  между  нами  этотъ  крестъ",  и  посл-Ь  ставилъ  подъ  стягзмъ,  а  свой  полк'ъ  разд'Ьлилъ 
ходила  молва,  что  мног1е  благочестивые  люди  ви-  на  дв-Ь  половины,  по  50  челов'Ькъ  въ  каждой. 
д'Ьли,  какъ  иадъ  Васплькозп.  возвышатся  крестъ.  Венгры  ])жполож\т1Съ заступами ^-^лЕзастава- 
Битва  была  сильная,  много  пало  съ  об'Ьпхъ  сто-  ми,  т. -е.  отрядами,  стоявшими  одинъ  за  другимъ; 
ронъ,  и  Святополкъ,  увидавши  наконецъ,  что  брань  отрядъ  Алтунопы  пригналъ  къ  первому  заступу, 
люта,  поб'Ьжалъ  во  Владим1ръ;  а  Володарь  и  Ва-  пустплъ  стр'Ьлы  и  поб'Ьжалъ;  Венгры  погнались  за 
силько,  поб-Ьдивши,  остановились  и  сказали:  „До-  нимъ,  и  когда  б-Ьжали  мимо  Боняка,  тотъ  ударилъ 
вольно  съ  насъ,  если  стоимъ  на  своей  меж-Ь",  и  имъ  въ  тылъ;  Алтунопа  въ  это  время  также  вер- 
не  пошли  дальше  ^).  Святополкъ,  между  т-Ьмъ  при-  нулся;  такимъ  образомъ  Венгры  очутились  между 
б-Ьжалъ  во  Владим1ръ  съ  двумя  сыновьями — Мсти-  двумя  непр1ятельскими  отрядами  и  не  могли  воз- 
славомъ  и  Ярославомъ,  съ  двумя  племянниками,  вратиться  къ  своиа1ъ;  Бонякъ  сбилъ  ихъ  въ  мячъ, 
сыновьями  Ярополка,  и  Святославомъ,  или  Свято-  точно  такъ,  какъ  соколъ.сбиваетъ  галокъ,  по  вы- 
шею,  сыномъ  Давида  Святославича;  онъ  посадилъ  раженш  л'Ьтописца.  Венгры  поб-Ьжали,  много  ихъ 
во  Владимхр^^  сына  своего  Мстислава,  другого  сы-  потонуло  въ  р'Ькахъ  Вагр'Ь  и  Сан-Ь,  потому  что 
па,  Ярослава,  послалъ  въ  Венгр1ю  уговаривать  ко-  б-Ьжали  горою  подл-Ь  Сана  и  спихивали  другъ 
роля  идти  на  Ростиславичей,  а  самъ  по'Ьхалъ  въ  друга  въ  р'Ьку;  Половцы  гнались  за  ними  и  сЬклы 
Кхевъ.  Ярославу  удалось  склонить  Венгровъ  къ  ихъ  два  дня,  убили  епископа  и  многихъ  бояръ  ^). 
пападенш  на  волость  Володаря;  король  Коломанъ  Ярославъ,  сынъ  Святополка,  уб-Ьжалъ  въ  Польшу, 
пришелъ  съ  двумя  епископами,  и  сталъ  около  Пе-  а  Давилъ,  пользуясь  поб'Ьдою,  занялъ  города  Су- 
ремышля,  по  р'Ьк'Ь  Вагру,  а  Володарь  заперся  въ  тбйскъ,  Червенъ  '*),  пришелъ  внезапно  на  Влади- 
город-Ь.  Въ  это  время  возвратился  Давидъ  изъ  м1ръ,  и  занялъ  посады;  но  Мстиславъ  Святопол- 
Польши,  куда  б1Ьжалъ  изъ  Червена  передъ  нача-  чичъ  заперся  въ  кр-Ьпости  засадою,  или  заставою 
ломъ  непр1ятельскихъ  д^^йств1й  Святополка  съ  Ро-  (гарнизономъ),  состоявшею  изъ  Берестья11ъ,Пенянъ, 
стиславичами;  какъ  видно,  онъ  ненашелъ  помощи  Выгошевцевъ  0;  Давидъ  осадплъ  кр-Ьпость  и  часто 
_  приступалъ  къ   ней;  однажды,  когда  осажденные 

1)  Арцыбаш.  указываетъ  иаРожеямполь,  местечко  Во-  псрестр'Ьливались     СЪ     ОСаждающИМИ,    и     леТ'Ьли 

лывской  губеря1и.  Владим)^^^^^^  стр^лы   какъ  ДОЖДЬ,   князь    Мстиславъ    хот^Ьлъ 

'')  у  Татии1ева  (11,  189)  читаются  любопытный  слова         ^  ,»,       ,  ^ 

Ростиславичей,    сказанный    Святополку    иередъ  началомъ  также  ВЫСтръ ЛИТЬ,  ПО  ВЪ  ЭТО  время  стръла,  проидя 

битвы:  сД-Ьдъ  нашъ  Владим1ръ  былъ  стар^йтШ  братъ  ВЪ  сквалшну  ст'Ьннаго  досчатаго  забрала,  {^дарила 

отцу  твоему,  а  отецъ  пашъ  стар-ЬйшШ  теб-Ь,  и  по  смерти 

д-Ьда  нашего  Владишра   отецъ   твой  съ  братьею— Свято-  ®)  Число  венгерскаго   войска   въ  пашихъ   л'Ьтоцпсяхъ 

славомъ  и  Всеволодомъ — дали  отцу  нашему  Владим1ръ  со  до  крайности    преувеличено   до  100,000,   а  число  погиб- 

всею  Червенскою  Землею,  а  себ*  взяли  друпе  уд'Ьлы,  бо-  шихъ  до  40,000.  В'Ьроятн'Ье  пзв'Ьст1я  В-Ьдьскаго  и  Стрый- 

л-Ье  нежели  отцу  нашему  дали,  и  утвердили  ротою,  какъ  ковскаго,  полагающихъ  8,000  всего  войска.    II  то  будетъ 

мы  иы'Ьемъ  отца  твоего  грамоты.  По  смерти  отца  нашего  много,  если  возьмемъ  въ  соображеи1е  малочисленность  Рус- 

мы  хотя  малы  осталися,    но  отецъ    твой    и    Святославъ,  скихъ  и  Половцевъ;  впрочзмъ  усп1}хъ  носл'Ьднихъ  объяснит- 

номня  свою  къ  отцу  нашему    роту,  Владим1ра  у  насъ  не  ся,  если  нрочтемъ  пзв^ст1е  Татищева  (II,  192),  что  Володарь, 

отнимали;  но  какъ  отецъ  твой  умеръ,  то  братъ  твой  Яро-  узиавши  о  прибыт1и  Давида  п  Ьоняка,  сд'Ьлалъ,  съ  своей 

полкъ,    престуня    отцово    клятвенное    об-Ьщап^е,  и  стрыя  стороны,    вылазку    изъ    Перемышля  и   ударилъ  на  станъ 

своего  Всеволода  ув'Ьщан1е,  насъ  Владим1ра  лишилъ,  и  мы  королевсшй:  это  окончательно  разстроило  Венгровъ. 
уже  довольны  были  т-Ьмъ,  что  намъ  тогда  дали,  и  братъ  *)  Сутейскъ — нодобныя  иазваи1я  м-Ьсть   встрЬчаются 

твой  клятвою  утвердилъ.  Мы  бол-Ье  того  отъ  тебя  нетре-  теперь,  но  вдалеке  отъ  описываемой  сцепы  д'Ьйотв1я;  Уер- 

буемъ,  и  когда   ты  своимъ    не  доволенъ,   и  хочешь  насъ  венъ — нолагаютъ  нын-Ьшнее  м-Ьстечко  Червопоюродъ,  въ 

отцовскаго  влад^Ьшя  лишить,  то  оставляемъ  насудъБожШ,  Чортовскомъ  округе,  при  р^к'Ь  Дзурошъ,  впадаюшей  въ 

кому  Онъ  хочетъ,  тому  и  дастъ,  а  мы  теб-Ь  не  дадимъ  ни  Дн-Ьстръ. 

села,  но  просимъ  пока,  помня  клятвенное  об-Ьщате  отца  свое-  ^)  Выгошевцы,  жители  города  Выгошева.  Указываютъ 

го  и  свою  насъ'Ьзд'Ь  данную  роту,  оставить  насъ  въ  ноко4,  теперь  иодобпо  звучати,1я  м'Ьстности;  изъ  пихъ  можно  при- 

а  мы  какъ  тебя  нич^Ьмъ  не  оскорбили,  а  всегда  тебя  по-  пять  къ  соображен1ю  только  дерепии  Выжовку  и  м-Ьстечко 

9итаемъ  яко  стар^йгааго,  то  всегда  об'Ьщ.аемъ  сохранить».  Выжву  въ  Ковйльскомъ  у'Ьзд'!^  Волынг.кой  губерн1и. 
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ему  подъ  пазуху,  отчего  онъ  вь  ту  же  ночь  и  ножъ  между  нами,  чего  прежде  не  бывало  въ  Рус- 

умеръ.  Три  дня  таили  его  смерть,  въ  четвертый  ской  Земл'Ь;  мы  тебя  не  заключимъ,  ни  сд'Ьлаемъ 

объявили  на  в-Ьч-Ь;  пародъ  сназалъ:   „Вотъ  киязя  теб-Ь  никакого    другаго    зла,    ступай  садись    въ 

убили;  если  теперь  сдадимся,  то  Святополкъ  погу-  Бужск'Ьи  въ  Остроге),  Святополкъ  дастъ  теб-Ь  еще 

битъ  вс'Ьхъ  насъ";  и  послали  сказать  ему:  „Сынъ  Дубно  и  Чарторыйскъ  ^),  Владим1"ръ  дв-Ьсти  гри- 

твой  убитъ,  а  мы  изнемогаемъ  отъ  голода;  если  не  венъ,  Давидъ  и  Олегъ  также  двести  гривенъ". 

придешь,  то  народъ  хочетъ  передаться".  Свято-  Иосл-Ь    этого    р^Ьшеп^я,    князья  послали  сказать 

полкъ  послалъ  къ  нимъ  воеводу  своего  Путяту;  Володарю  Ростпславичу:  „Возьми  брата  своего  Ва- 

когда  тотъ  пршиелъ  съ  войскомъ  въ  Луцкъ,  гд'Ь  снлька  късебЬ  и  пусть будетъ  вамъ  одна  волость — 

стоялъ  Святоша  Давидовичъ,  то  засталъ  у  него  Перемышль;  если  же  не  хочешь,  то  отпусти  Ва- 

посланцовъ  Давида  Игоревича.  Святоша  поклялся  силька  къ  намъ,  мы  его  будемъ  кормить;  а  холо- 

посл-Ьдиему,   что  дастъ  знать,  когда  пойдстъ  на  повъ  наишхъ  и  смердовъ  выдайте".   Но  Ростисла- 

него  Святополкъ;  но  теперь,  испугавип1сь  Путяты,  вичи  не  послушались  и  кал^дый  изъ  ннхъ  остался 

схватилъ  пословъ  Давидовыхъ  и  саиъ  пошелъ  на  при  своемъ.    Князья  хот'Ьли-было    идти  на  нихъ 

пего  съ  к1евскимъ  воеводою.  Въ  полдень  пришли  и  сплою  принудить  согласиться  на  общее  р'Ьшен1е; 

€вятоп1а  и  Путята  ко  Владим1ру,  напали  на  он-  но  Мономахъ  отрекся  идти  съ  ними,  не  захот-Ьлъ 

наго   Давида,   начали  рубить  его  дружину   *),  а  нарушить  клятвы,  данной  прел:де  Ростиславичамъ 

Владим1рцы    сд'Ьлали  вылазку    изъ   крЬпости  съ  на  любецкомъ  съ'Ьзд'Ь  ''). 

другой  стороны;  Давидъ  побЬкалъ  съ  племянни-  Зд'Ьсь  должно  дополнить  опущенную  л'Ьтописцемъ 

комъ  своимь  Мстпславомъ,  а  Святонш  и   Путята  связь  событ1й:  мы  вид'Ьли,  что  Давидъ  остался  по- 

взяли  городъ,  посадили  въ  немъ  посадника  Свято-  б-Ьдителемь  падь  Святополкомъ,  удержалъ  за  собою 

полкова  Василя  и  ра;ю1нлись — Святоша  въ  Луцкъ,  Владим1ръ;    Святополкъ,    не    им-Ья    возможности 

а  Путята — въ  К1евъ.  Между  тЬмъ  Давидъ  поб'Ь-  одол'Ьть  его,  долженъ  быль  обратиться  къ  осталь- 

зкалъ  къ  Половцамъ,  опять  встр1>тился  на  дороге  нымъ  двоюродны.мъ   братьямь,    поручившимъ  ему 

съ  Бонякомъ,  и  вм'Ьст'Ь  съ  нимъ  пришелъ   оса-  наказать  Давида,  который  съ  своей  стороны,  В'Ь- 

ждать  Святошу  въ  Луцк'Ь;  Святоша  заключилъ  съ  роятно   прежде,  при    неблагопр1ятныхъ  для  себя 

ними  вшръ,  и  ушелъ  къ  отцу  въ  Черннговъ,  а  Да-  обстоятельствахъ,  присылалъ  также  къ  нимъ  съ 

видъ  взялъ  себ'Ь  Луцкъ,  оттуда  пошелъ  ко  Вла-  просьбою  о  защнт-Ь  отъ  Святополка.  ВьВитичев'Ь, 

днлпру,  выгналъизъ  него  Святополкова  посадника  10-го  августа,  какъ  сказано  вь  лЬтописи,  братья 

Василя,  и  сЬлъ  опять  на  прежнемъ  стол'Ь  своемъ,  заключили  миръ  между  собою,  т.-е.    какъ  видно, 

отпустивши  племянни[;а  Мстислава  на  море  пере-  посредствомъ    мулгей    своихъ    рЬшили    собраться 

Ь':1мать  купцовъ.  всЬмъ  въ  томъ  же  м-Ьст-Ь,  и  д^^йствительно  собра- 

Подъ  1100  годомъ  сообщаетъ  л'Ьтописецъ  это  лись  30-го  августа  ^).  Рьъ  Давиду  было  послано 

пзв^Ьст1е  обь  отправлен1и  Мстислава  на  море,  и  приглашец1е  явиться:  онъ  не  см-Ьдъ  ослушаться, 

тотчасъ  же  говоритъ  о  новомъ  съ'Ьзд'Ь  всЬхъ  кия-  потому  что  не  могъ  над'Ьяться  восторжествовать 

зей  въ  Ув'Ьтичахъ,  или  ВитичевЬ  ^):  собрались —  падь  соединенными  силами  вс'Ьхъ    князей,  какъ 

Святополкъ,   Владим1ръ,   Олегъ  и  Давидъ  Свито-  прежде  восторжествовалъ  надъ  Святополко.мъ;при- 

«лавичи;  пршиелъ  къ  нимъ  и  Давидъ  Игоревичъ,  томъ  же,  по  н'Ькоторымъ  изв'Ьст1ямъ,  князья  по- 

и  сказалъ;  „Зач'Ьмъ  меня  призвали?  вотъ  я!  кому  сылали  къ  нему  съ  любов1ю,  обещаясь  утвердить 

на  меня  жалоба"?  Владим1ръ  отв-Ьчалъ  ему:  „Ты  за  нимъ  Владим1ръ  ^),  и,  точно,  надъ  нимъ  произ- 

самъ  присылалъ  къ  намъ:  хочу,  говорилъ,  братья,  несли  мягк1п  приговорь:  схватить  князя,  добро- 

придти  къ  вамъ  и  пожаловаться  па  свою  обиду;  ;Г17;        ;     77  л,.^.     •                      г 

^  "^                                                                         "     лл  з^  н-Бтт.    никакого   оспованш    читать:    цъ  Бужскомъ 

теперь  ты  принЮЛЪ  и  сидишь  съ   братьею    на  од-  ос/«рог№  вместо  въ  Сужск-Ь,  въ  острог-Ь;  Бужскъ  встр-Ь- 

НОМЪКОвр'Ь, — что  жь  не  жалуешься?  на  кого  теб'Ь  чали  мы  прежде  безъ  прибавлен1я-острогъ,  прнтомъ  же 

изъ  насъ  жалоба"?  Давидъ  не  отвЬчалъ  на  это  Острогъ  паходптся   подл-Ь  городовъ,  данеыхъ  Даввду,— 

ничего.    Тогда   ВС*  братья  встали,  с1Ьли  на  коней  ^^^'^^  ^^^"^  °  ЧерторыПска;  Дубно    городъ  Волынской 

-        ^               ^  ^                   '  губериш,  Черторыпскъ— мъстечко  той  же  губернш,  Луц- 

II  разъъхались:  калсдый  сталь  особо  съ  своею  дру-  каго  уЬз^а,  на  р-Ьк-ь  Стыр-ь. 

ГиИНОЮ,   а   Давидъ    СИД'Ьлъ  ОДИНЪ:    никто  не  дону-  *)  Поли.  Собр.  Русск.  ЛЬт.  I,  100:  Устр'Ьтоша  бо  1^я 

стиль    его   къ   себ'Ь,    особо    думали    о  немь.  Поду-  слы  отъ  братьи  моея  на  Волз-Ь,  гож.рптъ  Мономахъ,  р-Ьша: 

ыавшп,  послали  къ  нему  мужей   своихъ  —  Свято-  ^"^^^«""«^  къ  намъ,  да  выженемъ    Гостпславпчп  и  во- 

,^               г>           •        А                      тл       X  лость  пхъ  отъпмем!;  аже  ли  не  поидеши  съ  намп,  то  мы 

полкъ   Путяту,   ВладиМфЪ   Орогаста   и    Ратибара,  собе  будемъ,  а  ты  собе*.  П  р1^хъ:  «аще  вы  ся  игнЬваете, 

Давидъ  И  Олегъ — Торчина;  посланцы  сказали  Да-  не  могу  вы  итн,  пи  креста  перестунптп». 

виду  отъ   имени   всЬхъ  князей:  „Не  хотимъ  теб-Ь  ^)  Тамъ  же,  стр.  110:    «Нъ  л-Ьто  (3008.  Випде  Мсти- 

дать  стола  Владим]рскаго,  потому  что  ты  бросиль  Ч'"''  '?  ^%'''^!1  ^^  Г^''  ^*''"^'  '''''  ^"^  ^^-  '^'^Т'^ 

'                        ''                    ^  мБСяци  (читай  л-нтъ)  братья  створпша  мпръ  межи  собою, 

'  Святополкъ,  Володимеръ,  Давпдъ,  Олегъ    въ   Ув-Ьтичпхъ, 

^)  Причиною  такой  оплошности  Давидовой  у  Татищева  м'Ьсяца  августа  въ  10  (14)  день.  Того  же  м-Ьеяца  въ  30, 

полагается  надежда  его  па  слово  Святоши.    Удпвительпо,  томъ  же  м-Ьст*,  братья  вся  си1,шася...  и  приде  къ  нпмъ 

каиъ  вс1Ь  эти  князья  безирестанно  нарушали  свои  клятвы  Игоревпчъ  Давидъ».  ИЬтъ  сл-Ьд.  никакого    0СЕ0ван1я  ду- 

41  все  еп;е  над^Ьялись   на  нихъ.  мать,  что  киязья  собрались  10  августа  и  до  30  дожида- 

^)  Полагаютъ  это  м-Ьсто  на  р-Ьк-Ь  В-ЬтЬ.    Журн.  Мин.  дпсь  Давида. 

Внут.  Д-Ьлъ,  1849,  №  6.  ^)  Никон.  П,  32:  «п  начапа  посылатп  по  Давида  Пго- 
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вольно  явившагося  на  братское  сок'!;ш,а111е,  было  сынъ  Святослава — Гл-Ьбъ,  но  посл'Ьдн1й,  въ  свою 
бы  в-Ьроломствомъ,  которое  навсегда  могло  у  ничто-  очередь,  долженъбылъ  оставить  Новгородъ  всл-Ьд- 
жить  возможность  подобныхъ  съ-бздов!/,  отпустить  ств1е  вторичнаго  торжества  Изяслава,  который  по- 
его  безъ  волости  значило  продолжать  войну:  Давидъ  слалъ  туда  сына  своего  Святополка;  Святополкъ, 
доказалъ,  что  онъ  умЬлъ  изворачиваться  при  са-  въ  конц-Ь  княжен1Я  Всеволода,  покиыулъ  Новю- 
мыхъ  трудныхъ  обстоятельствахъ,  и  потому  р-Ь-  родъ  для  Турова,  чтобъ  быть  ближе  къ  К1еву,  и 
шили  дать  ему  достаточную  волость,  наказавши  Вссволодъпослалъвъ  Новгородъ  внука  своего  Мсти- 
только  отнят10Мъ  Владим1рскаго  стола,  который  слава.  Потомъ  Святополкъ  и  Мономахъ  выводятъ 
былъ  отданъ  Святополку,  какъ  отчина,  на  основа-  Мстислава  и  посылаютъ  на  его  м-Ьсто  Давида  Свя- 
Н1И  любецкаго  р'Ьшен1я,  причемъ  Святополкъ  далъ  тославича;  Давидъ  также  оставилъ  Новгородъ,  п 
еще  Давиду  Дорогобужъ,  гд-Ь  тотъ  и  умеръ.  Такъ  на  его  м-Ьсто  ир1'Ьхалъ  туда  опять  Мстиславъ.  Та- 
кончилась  посредствомъ  двухъ  княжескихъ  съ-Ьз-  кимъ  образозгъ,  въ  продолженш  47  л^Ьтъ,  отъ  1054 
довъ  борьба,  начавшаяся  при  первоыъ  преемник'Ь  до  1101  г.,  въ  Новгород-Ь  шесть  разъ  см^Ьнялись 
Ярослава  и  продолжавшаяся  почти  поль-Ька;  изгои  князья:  двое  изъ  нихъ  ушли  сами,  остальные  вы- 
и  потомки  изгоевъ  нигд-Ь  не  могли  утвердиться  на  водились  всл-ЬдстЕхе  см-Ьны  великихъ  князей  или 
ц-Ьлыхъ  отчинахъ;  изъ  нихъ  только  одни  Ростисла-  ряду  ихъ  съ  другими.  Теперь,  въ  1102  году,  князья 
БИЧИ  усп']Ьли  укр'Ьпить  за  собою  отд'Ьльную  волость  опять  требуютъ  у  Новгородцевъ,  чтобъ  они  отпу- 
и  впосл-Ьдствш  дать  ей  важное  историческое  зна-  стили  отъ  себя  Мстислава  Владим1ровича  и  пр:1- 
чен1е;  но  потомство  Вячеслава  Ярославпча  сошло  няли  на  его  м-Ьсто  сына  Святополкова;  Новгородцы 
со  сцены  при  первомъ  покол-Ьнш;  потомство  Игоря —  решительно  отказываются;  при  этомъ  вероятно  они 
при  второмъ:  посл-Ь  оно  является  въ  вид-Ь  князь-  знали,  что,  не  исполняя  волю  Святополкову,  они 
ковъ  незначительныхъ  волостей  безъ  самостоятель-  т-Ьмъ  самымъ  исполняютъ  волю  Монозтахову,  въ 
ной  д^Ьятельностп;  полноправпызш  родичами  яви-  противномъ  случае  они  не  могли  противъ  воли  по - 
лись  только  потомки  трехъ  старшпхъ  Ярослави-  сл-Ьдиято  удержать  у  себя  его  сына,  не  могли  но- 
чей, посл-Ь  тщетной  попытки  включить  въ  число  ссориться  съ  двумя  сильнейшими  князьями  Руси  и 
изгоевъ  потомство  втораго  изъ  нихъ,  Святослава;  сидеть  въ  это  время  безъ  князя.  Въ  Шев-Ь,  на  кня- 
его  д-Ьти,  после  долгой  борьбы,  получили  отцовское  жомъ  двор'Ь,  въ  присутствш  Святополка,  произо- 
значен1е,  отцовскую  волость  Но  легко  было  усмо-  шло  любопытное  явлен1е:  Мстиславъ  Владим1ровичъ 
треть  неравенство  въ  распределенш  волостей  между  пришелъ  туда  въ  сопровожден1и  новгородскихъ  по- 
тремя  лин1ями,  преимущество  которое  получилъ  сланцовъ;посланцыМономахаобъявилиСвятополку: 
сынъ  Всеволода  и  вследств1е  личныхъ  достоинствъ,  „Вотъ  Владимхръ  прислалъ  сына  своего,  а  вотъ 
и  вследств1е  благопр1Ятныхъ  обстоятельствъ:  Моно-  спдятъ  Новгородцы,  пусть  они  возьмутъ  сына  твоего 
махъ  держалъ  въ  своей  семье  Переяславскую,  Смо-  и  едутъ  въ  Новгородъ,  а  Мстиславъ  пусть  идетъ  во 
ленькую,  Ростовскую  и  Новгородскую  волости;  Владим1ръ".Тогда  Новгородцы  сказали  Святополку: 
Святополкъ  только  после  витичевскаго  съезда  по-  „Мы,  князь,  присланы  сюда,  и  вотъ  что  намъ  ве~ 
лучилъ  Владим1ръ-Волынск1й;  но  Великий  Новго-  лено  сказать:  не  хотимъ  Святополка,  ни  сына  его, 
родъ,  который  былъ  всегда  такъ  тесно  связанъ  съ  если  у  твоего  сына  две  головы,  то  пошли  его;  этого 
К1евомъ, — Новгородъ  чринадлежалъ  не  ему;  всехъ  (т. -е.  Мстислава)  далъ  намъ  Всеволодъ,  мы  его 
меньше  была  волость  Святославичей:  они  ничего  вскормили  себе  въ  князья,  а  ты  ушелъ  отънасъ". 
не  получили  въ  прибавокъ  къ  первоначальной  от-  Святополкъ  много  спорилъ  съ  ними;  но  они  поста- 
цовской  волости,  притомъ  же  ихъ  было  три  брата,  вили  на  своемъ,  взяли  Мстислава  и  повели  его  на- 
Святополку,  какъ  видно,  очень  не  нравилось,  что  задъ  въ  Новгородъ.  Указан1е  на  распоряжен1е  Все- 
Новгородъ  не  находится  въ  его  семье,  но  отнять  волода  вероятно  имело  тотъ  смыслъ  въ  устахъ  Нов- 
его  у  Мономаха  безъ  вознагражден1Я  было  нельзя;  городцевъ,  что  сами  князья  на  любецкомъ  съезде 
вотъ  почезгу  онъ  решился  пожертвовать  Волынью  решили  сообразоваться  съ  последними  распоря- 
для  пр1обретен1я  Новгорода,  и  уговорился  съ  Мо-  жен1ями  его:  слова,  что  они  вскормили  себе  Мсти- 
номахомъ,  что  сынъ  последняго  Мстиславъ  перей-  слава,  показываютъ  желан1е  иметь  постояннаго 
детъ  во  Владим1ръ-Волынск1й,  а  на  его  месте  въ  князя,  у  нихъ  выросшаго,  до  чего  именно  не  до- 
Новгороде  сядетъ  Ярославъ,  сынъ  Святополковъ,  пускали  ихъ  родовые  счеты  и  усобицы  князей;  на- 
княживш1й  до  сихъ  поръ  во  Владим1ре.  Но  тутъ  конецъ  выражен1е:  „А  ты  ушелъ  отъ  насъ" — по- 
Новгородцы  въ  первый  разъ  воспротивились  воле  казываетъ  неудовольств1е  Новгородцевъ  на  Свято- 
князей:  зависимость  Новгорода  отъ  К1ева  была  темъ  полка  за  предпочтен1е  Турова  ихъ  городу,  и  ука- 
невыгодна  для  жителей  перваго,  что  все  перемены  зан1е,  что,  оставивъ  добровольно  Новгородъ,  онъ 
и  усобицы,  происходивш1я  на  Руси,  должны  были  темъ  самымъ  лишился  на  него  всякаго  права.  *л 
отражаться  и  въ  ихъ  стенахъ;  мы  видели,  что  из-  После  витичевскаго  съезда  прекратились  старыя 
гнан1е  Изяслава  изъ  К1ева  необходимо  повлекло  усобицы  вследств1е  изгойства;  но  нем^-дленно  же 
перемену  и  въ  Новгороде:  здесь  является  князезгъ  начались  новыя,  потому  что  и  второй  поколен1е 

Ярославичей  имело  уже  своихъ"  изгоевъ:  у  Свято- 

ревича,  любов1ю  вадяще  его  къ  себ*,  и  об*щавающе  ему  полка  былъ  племянникъ  —  Ярославъ,  сынъ  брата 

стольный  городъ  Володимеръ».  его  Ярополка.  Въ  1101  году  онъ  затворился  въ 
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Брест-Ь  огь  дяди  Святополка — ясный  знакъ,  что  выбЬжали  изъ  своего  города  и  пршлли  .ть  К1евь, 
дядя  не  хот'Ьлъ  давать  ему  волостей,  и  Ярославъ  а  Половцы  сожгли  пустой  Юрьевъ — явлешезам'Ьча- 
насильпо  хот'Ьлъ  удержать  за  собою  хотя  Брестъ.  тельное,  показывающее  тогдашнее  состояние  Украй- 
Святополкъ  пошелъ  на  пего,  заставилъ  сдаться  и  ны,  или  Южной  Руси.  Святополкъ  вел-Ьдъ  стровть 
въ  оковахъ  привелъ  въ  К1евъ.  Митрополитъ  и  игу-  новыйгородънаВитпчевскомъ  холму,  въ  56  верстах^ 
мены  умолили  Святополка  оставить  племянника  отъК1ева,приДн'Ьпр1),назвалъ  его  Святополчемъ  ■ 
ходить  на  свобод'Ь,  взявши  съ  него  клятву  при  гроб-Ь  вел'Ьлъ  сЬсть  въ  немъ  Юрьевцамъ  съ  своимъ  еписко- 
Бориса  и  Гл-Ьба,  вероятно  въ  томъ,  что  онъ  не  помъ;  нашлись  и  друг1е  охотники  селиться  зд-Ьсь 
будетъ  больше  посягать  на  дядины  волости  и  ста-  изъразныхъ  близкихъ  къ  степи  м^^стъ,  которыхъ 
нетъ  жить  спокойно  въ  К1ев1>.  Но  въ  сл'Ьдующемъ  также  гналъ  страхъ  половецк1й.  Въ  сл'Ьдующемъ 
году  Ярославъ  ушелъ  отъ  дяди;  за  нимъ  погнался  1096  году,  пользуясь  отсутств1емъ  Святополка  и 
двоюродный  братъ  его,  Ярославъ  Святополчичъ,  Мономаха,  воевавшихъ  на  с-Ьвер-Ь  съ  Святослави- 
обманомъ  схватилъ  его  за  Брестомъ,  на  польскихъ  чами,  Половцы  уже  не  ограничились  опустошен1емъ 
границахъ  *),  и  въ  оковахъ  привелъ  къ  отцу:  па  пограничныхъгородковъ,но  xанъиxъБонякъ,пр^об• 
этотъ  разъ  Ярополковича  уже  не  выпускали  на  р-Ьтшхй  черную  знаменитость  вънашихъл'Ьтописяхъ, 
свободу,  и  онъ  умеръ  въ  заточен1и  въ  томъ  же  явился  подъ  К1евомъ,  опустошилъ  окрестности, 
году  ^).  сжегъ  княжеск1й  загородный  домъ  на  БерестовЬ; 

Знаменитый  чарод-Ьй,  Всеславъ  Полоцк1й,  на  ста-  а  на  восточной  сторон'Ь  Дн'Ьпра  другой  ханъ — Ку- 
рости  уже  не  безпокоилъ  Ярославичей  и  далъ  имъ  ря — пустошилъ  окрестности  Переяславля^).Усп'Ь1ъ 
возможность  управиться  съ  своими  д^^лами:  онъ  Боняка  и  Кури  прельстилъ  и  тестя  Святополко1г1 
умеръ  въ  1101  г.  Съ  его  смерт1ю  кончилась  сила  Тугоркана:  онъ  также  прпшелъ  къ  Переяславлю  и 
Полоцкаго  княжества:  между  сыновьями  его  (ихъ  осадилъ  его;  но  въ  это  время  князья  уже  возврати- 
было  челов-Ькъ  семь),  тотчасъ  же,  какъ  видно,  на-  лись  изъ  похода:  они  выступили  противъ  Полов- 
чались  несоглас1я,  въ  который  вмешались  Яросла-  цевъ  къ  Переяславлю  и  поразили  ихъ,  причемь 
вичи;  такъ,въ  1104  году  встр^Ьчаемъизв'Ьст1е,  что  Тугорканъ  съ  сыномъ  и  другими  князьями  былъ 
Святополкъ  посылалънаМинскъ,  на  Гл-Ьба,  воеводу  убитъ;  Святополкъ  вел'Ьлъ  поднять  т'Ьло  Тугорка- 
своего  Путяту,  Владимхръ — сына  своего  Ярополка,  ново  и  погребсти  въ  сел-Ь  БерестовЬ.  Но  въ  то  вре- 
а  Олегъ  самъ  ходилъ  вм-Ьст-Ь  съ  Давидомъ  Всесла-  мя,  какъ  Русск1е  князья  были  заняты  на  восточной 
вичемъ — знакъ,  что  походъ  былъ  предпринять  въ  сторон-Ь  Дн'Ьпра,  шолчдывый  хищныкъ  Бонякъ 
пользу  посл-Ьдняго,  котораго  и  прежде  видимъ  въ  явился  опять  нечаянно  передъ  К1евомъ;  Половцы 
связи  съ  Ярославичами;  походъ  впрочемъ  кончился  едва  не  въ-Ьхали  въ  самый  городъ,  сожгли  ближ- 
нич'Ьмъ.  Н1Я  деревни,  монастыри,  въ  том  ь  числ-Ь  и  монастырь 

Таковы  были  междукняжеск1Я  отношсн1Я  при  ПечерскШ:  „Пришли,  говорить  л'Ьтоппсецъ-очевн- 
первомъ  старшемъ  кияз-Ь  изъ  второго  покол-Ьтя  децъ,  къ  намъ  въ  монастырь,  а  мы  всЬ  спали  по 
Ярославичей.  Теперь  гзглинемъ  на  отноп1ен1Явн'Ьш-  кельямъ  посл-Ь  заутрени;  вдругъ  подняли  крикъ 
шя.  Мы  вид'Ьли,  какъ  народъ  на  Руси  боялся  кня-  около  монастыря,  и  поставили  два  стяга  передъ  во- 
жескихъ  усобицъ  бол^Ье  всего  потому,  что  ими  мо-  ротами;  мы  бросились  б']Ьжать  задомъ  '*)  монасты- 
гутъ  воспользоваться  поганые.  Половцы;  вид-бли,  ря,  друг1е  взобрались  на  полати:  а  безбожный  д-Ь- 
что  и  для  самихъ  князей  этотъ  страхъ  служилъ  ти  Измайловы  высЬкли  ворота  и  пошли  по  кельямъ, 
также  главнымъ  побуждсн1емъ  къ  миру.  Южная  выламывая  двери,  вынося  изъ  кел1й  все,  что  ни  по- 
Русь,  какъ  Европейская  Украина,  должна  была,  издалось;  потомъ  выжгли  Богородиччую  церковь, 
подобно  греческимъ  припонт1йскимъ  колон1ямъ  древ-  вошли  въ  притворъ  у  Оеодос1ева  гроба,  взяли  пко- 
ности,  стоять  всегда  на-сторож-Ь  вооруженною.  Мы  ны;  зажгли  двери,  ругаясь  Богу  и  закону  нап1е- 
вид-бли,  какъ  несчастно  началось  княжен1е  Свято-  му".  Тогда  же  зажгли  дворъ  красный,  что  поста- 
полка,  который  первый  подалъ  примЬръбрачныхъ  вплъ  к.  князь  Всеволодъ  на  холму  Выдубецкомъ. 
союзовъ  съ  ханами  половецкими.  ПослЬ  уб1ен1я  Посл1Ь  вятнчевскаго  съ-Ьзда,  покончивншго  усо- 
Итларя  и  удачнаго  похода  Русскихъ  князей  въ  степи,  бпцы,  князья  получили  возможность  д'Ьйствовать 
Половцы,  въ  томъ  же  1095  г.,  явились  при  р^ЬкЬ  наступательно  противъ  Половцевъ:  въ  1101  году 
Роси,  границ'Ь  собственной  Русп  съ  степью,  и  оса-  Святополкъ,  Мономахъ  и  трое  Святославичей  собра- 
дили  Юрьевъ,  одинъ  изъ  городовъ,  основанпыхъ  лись  на  р-Ьк-Ь  Золотч!;,  на  правомъ  берегу  Дн-Ь- 
зд-Ьсь  Ярославомъ  Первымъ  и  названный  по  его  пра,  чтобъ  идти  па  Половцевъ:  но  т-Ь  прислали  по- 
имени;  варвары  ц^Ьлое  л-Ьто  стояли  подъ  городомъ  словъ  ото  всЬхъ  хановъ  ссопхъ  ко  всей  брат1п, 
и  едва  его  не  взяли:  Святополкъ  омырилъ  ихъ,  просить  мира;  Русск1е  князья  сказали  имъ:  „Если 
сказано,  въ  л'Ьтоппси,  т.  е.  заплатилъ  имъ  за  миръ;  хотите  мира,  то  сойдемся  у  Сакова"  '^);  Половцы 
несмотря  на  то,  они  все  остава.тась  въ  пред'Ьлахъ  явились  въ  назначенное  м-Ьсто  и  заключили  миръ, 

Р)сн,  не  уходили  за  Рось  въ  степи.  Юрьевцы,  впдя    

«»то  и  наскучпвъ  жить  въ  безпрестанномъ  Страх-Ь,  ^)  *П  Устье  пожже :>■>.— Вероятно  устье  Трубежа. 

— *)  Задомт,  а  не  за  домъ,    какъ   папечатапо  въ  Поля. 

*)  «И  ятъ  п  па  Нур-Ь»; — р-Ька,  впадающая  въ  Бугъ  въ  Собр.  I,  99. 

Гродпепской  губери1п.  ^)  На  л-Ьвомъ  берегу    Днепра,    неда.1еко    отъ    Перея- 

^)  Братъ  его— ВячеславъЯрополчпчъ — умеръ  въ  1108  г.  славля,  быть  можетъ  пын-Ьшнее  село  Сальковъ. 
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причомъ  взяты  были  съ  обкиъ  сторопъ  заложни-  т1и  Половцы  послали  впереди  въ  сторожахъ  Алту- 

ки.  Но,  заключивши  мпръ,  Русск1е  князья  не  пере-  нопу,  который  славился  у  нихъ  ыужествомъ;  Рус- 

ставалп  думать  о  поход!;  на  варваровъ;  мысль  о  ск1е  выслали  также  передовой  отрядъ  проведать 

поход'Ь  на  погапыхъ  л'Ьтониссцъ  назыпаетъ  обыкно-  непр1ятеля:  онъ  встр^Ьтился  съ  отрядомъ  Алтунопы 

венно  ыысл11о  доброю,  В11ушен1емъ  Бож1имъ.  Въ  и  истребилъ  его  до  одного  челов-Ька;  потомъ  со- 

1103  году  Владшпръ  сталъ  уговаривать  Свято-  шлись  главные  полки,  и  Русск1епоб'Ьдили,  перебили 

полка  идти  весною  на  ноганыхъ  ^);  Святополкъ  ска-  20  хановъ,  одного  —  Велдюза — взяли  живьемъ  и 

залъ  объ  этомъ  дружни'Ь,  дружина  отв^^чала:  „Не  привели  къСвятополку;  Белдюзъ  началъ  давать  за 

время  теперь  опимать  поселянъ  отъ  поля",посл'Ь  себя   окупъ  —  золото  и  серебро,  коней  и  скотъ; 

чего  Святополкъ  послалъ сказать  Владим1ру:  „На-  Святополкъ    послалъ   его   ко  Владим1ру,   и  тотъ 

до'1но  памъ  гд1;-ннбудь  собраться  и  подумать  съ  спросилъ   пленника:   „Сколько  разъ  вы  клялись 

дружиною";  согласились  съ-Ьхаться  въ  Долобск-Ь  не  воевать,  и  потомъ  все  воевали  Русскую  Землю? 

(при  озер'Ь  того  же  имени),  выше  К1ева,  на  л1^вой  ЗачЬмъ  же  ты  не  училъ  сыновей  своихъ  и  роди- 

сторон!}  Дн-Ьира;  съ-Ьхались  и  с^ли  въ  одномъ  та-  чей   соблюдать   клятву,    а  все  проливалъ  кровь 

гр'Ь — Святополкъ  съ  своею  друлсиною,  а  Владим1ръ  христ1анскую?  такъ  будь  же  кровь  твоя  на  голов^Ь 

съ  своею;  долго  сид'Ьли  молча,  наконецъ  Владим1ръ  твоей", — и вел^^лъ убить  его;  Велдюза  разс^^кли  на 

началъ:  „Братъ!  ты  старш1п,  начни  же  говорить,  части.  Потомъ  собрались  всЬ  братья,  и  Владим1ръ 

какъ  бы  намъ  промыслить  о  Русской  Земл'Ь?"  Свя-  сказалъ:  „Сей  день,  его  же  сотвори  Господь,  воз- 

тополкъ  отв'Ьчалъ:   „Лучше  ты,  братецъ,  говори  радуемся  и  возвеселимся  въ  онь:  Господь  избавилъ 

первый!"  Владпм1ръ  сказалъ  на  это:    „Какъ  мп-Ь  насъ  отъ  враговъ,  покорилъ  ихъ  намъ;  сокрушилъ 

говорить?  противъ  меня  будетъ  и  твоя  и  вюя  дру-  главызм11евы,идалъихъбрашнолюдямърусскимъ". 

жпна,  скажутъ:  хочетъ  погубить  поселянъ  и  па-  Взяли  тогда  наши  много  скота,  овецъ,  лошадей, 

шни:  но  дивлюсь  я  одному,  какъ  вы  поселянъ  жа-  всрблюдовъ,  вежи  со  всякою  рухлядью  и  рабами, 

л1'>ете  и  лошадей  ихъ,  а  того  не  подумаете,  что  захватили  Печен-Ьгонъ  и  Торковъ,   находившихся 

станетъ  поселянинъ  весною  пахать  на  лошади,  и  подъ  властью  Половцевъ,  и  пришли  въ  Русь  съ  по- 

пр1'1>детъ  половчинъ,  ударитъ  его  самого  стрЬлою,  лономъ  великимъ,  славою  и  поб-Ьдою.  Святополкъ 

возьметъ  и  лошадь,  и  жену,  и  д-Ьтей,  да  и  гумно  думалъ,  что  надолго  избавились  отъ  Половцевъ  и 

зажжетЪ; — обь  этомъ  вы  не  подумаете!"  Дружина  велЬлъ  возобновить   городъ   Юрьевъ,  сожженный 

отв-Ьчала:  „Въ  самомъ  д-Ьл-Ь  такъ";  Святополкъ  ими  передъ  т-Ьмъ. 

прибавилъ:  „Я  готовъ",  и  всталъ;  а  Владийпръ  Но  живъ  былъ  страшный  Бонякъ:  черезъ  годъ 
сказалъ  ему:  „Великое,  братъ,  добро  сд^Ьлаешь  онъ  подалъ  о  себ-Ь  в-Ьсть,  пришелъ  къ  Зарубу, 
ты  Русской  Земл-Ь!"  Они  послали  также  и  къ  находившемуся  на  западной  сторон-Ь  Дн'Ьпра,  про- 
Святославича.мъ  звать  ихъ  въ  походъ.  „Пойдемъ  тивъ  Трубежскаго  устья,  поб'Ьдилъ  Торковъ  и 
на  Половцевъ,  либо  живы  будемъ,  либо  мертвы";  Веренд'Ьевъ.  Въсл^дуюш,емъ  1106  году  Святополкъ 
Давидъ  послун1ался  пхъ,  но  Олегъ  вел'Ьлъ  ска-  долженъ  былъ  выслать  троихъ  воеводъ  своихъ 
зать,  что  не  здоровъ.  Кром-^Ь  этихъ  старыхъ  кня-  противъ  Половцевъ,  опустошавшихъ  окрестности 
зей,  пошли  еи],е  четверо  молодыхъ:  Давидъ  Всесла-  Зар-Ьчьска;  воеводы  отняли  у  нихъ  полонъ.  Въ 
вичъ  Полоцк1Й,  Мстпславъ,  племянникъ  Давида  1107  году  Бонякъ  захватилъ  консше  табуны  у 
Игоревича  Волынскаго  (изгой),  Вячеславъ  Яропол-  Переяславля;  потомъ  пришелъ  со  многими  другими 
чп'1ъ,  племянникъ  Святополка  (также  изгой)  и  ханами  и  сталъ  около  Лубекъ  ^),  на  р-Ьк-Ь  Сул^^. 
-Ярополкъ  Владим1ровичъ,  сынъ  Мономаха.  Князья  Святополкъ,  Владим]'ръ,  Олегъ,  съ  четырьмя  дру- 
пошли  съ  п'Ьхотою  и  конницею:  п'Ьш1е  -Ьхали  въ  гими  князьями,  ударили  на  нихъ  внезапно  съ  кри- 
лодкахъ  по  Дн-Ьпру,  конница  шла  берегомъ.  Про-  комъ;  Половцы  испугались  отъ  страха,  не  могли  и 
ведши  пороги,  у  Хортпцкаго  острова  п'Ьш1е  выса-  стяга  поставить,  и  поб-Ьжали:  кто  усп-^лъ  схватить 
дились  на  берегъ,  конные  сЬли  на  лошадей  и  шли  лошадь — на  ло1нади,  а  кто  п1>шкомъ;  наши  гнали 
степью  четыре  дня.  Половты,  услыхавъ,  что  идетъ  ихъ  до  р^Ьки  Хороля  и  взяли  станъ  непр1ятель- 
Русь,  собрались  во  множестве  и  начали  думать;  ск1й;  Святополкъ  пришелъ  въ  Печерсшй  монастырь 
одпнъ  изъ  хановъ,  Урусоба,  сказалъ:  „Пошлемъ  къ  заутрени  на  Успеньевъ  день  и  съ  радост1ю 
просить  мира  у  Руси;  они  станутъ  съ  нами  биться  здоровался  съ  брат1ею  посл-Ь  поб-Ьды.  Несмотря 
кр'Ьпко,  потому  что  мы  много  зла  над1;лали  ихъ  однако  на  эти  усп-Ьхи,  Мономахъ  и  Святославичи — 
Земл'Ь".  Молодые  отв-Ьчали  ему:  „Если  ты  боишься  Олегъ  и  Давидъ — вътомъже  году  им-Ьли  съ-Ьздъсъ 
Руси,  то  мы  не  боимся;  избивши  этихъ,  пойдемъ  въ  двумя  ханами,  и  взяли  у  нихъ  дочерей  замужъ  за 
ихъ  Землю,  Бозьмемъ  ихъ  города,  и  кто  тогда  зап];и-  сыновей  своихъ.  Походъ  троихъ  князей  —  Свято- 
титъ  пхъ  отъ  насъ?"  А  Русск1е  князья  и  ъ\:^^  рат-  полка,  Владим1ра  и  Давида — въ  1110  году  кон- 
ники въ  это  время  молились  Богу,  давали  об^ты,  чился  нич'Ьмъ:  они  возвратились  отъ  города 
кто  кутью  поставить,  кто  милостыню  раздать  ни-  Воина  ^),  по  причин-Ь  стужи  и  конскаго  падежа  ^); 
щимъ,  кто  въ  монастырь  послать  нужное  для  бра-  но  въ  сл1^дующемъ  году,  думою  и  похоптнгемъ 

*)  Подробности   одного  и  того  же  событ1я    разска;}аиы  ^)  У-бздный  городъ  Полтавской  губернш. 

въ  Лавр.  списк'Ь  подъ  1103  годоыъ,  а  въ  Ипатск.  отне-  ^)  Таыъ  же.  II,  206. 

сены  къ  1111.  *)  Воскрес.  I,  254. 
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Мономаха,  князья  вздумали  нав-Ьстить  Половцевъ 
на  Дону,  куда  еще  прежде,  въ  1109  году,  Мопо- 
махъ  посылалъ  воеводу  своего  Дмитра  Иворопича, 
который    и    захватилъ    тазтъ    полове11,к1я    вежи. 
Пошли  —  Святополкъ,  Владилпръ    и    Давидъ    съ 
сыновьями,  пошли  они  во  второе  воскресенье  Ве- 
лпкаго   поста,  въ   пятницу   дошли  до  Сулы,  въ 
субботу  были  на  Хорол-Ь,  гд-Ь  бросили  сани;  въ 
Крестопоклонное  воскресенье  пошли  отъ  Хороля 
и  достигли  Псела,  откуда  пошли  и  стали  на  р^к-Ь 
Толт^,    гд'Ь    дол:дались    остальпыхъ    воиновъ    и 
пошли  къ  Ворскл'Ь;    зд'Ьсь    въ   середу  д-Ьдовали 
крестъ  со   многими   слезами,  и  двинулись  дал1^е, 
перешли  много   р'Ькъ,  и  во  вторникъ  на  шестой 
нед'Ьл'Ь  достигли  Дона.  Отсюда,  над'Ьвши  брони  и 
выстроивши  полки,  пошли  къ  половецкому  городу 
Шаруканю,    причемъ  Владим1ръ  вел'Ьлъ  священ- 
никамъ  своимъ  "Ьхать  передъ  полками  и  п'Ьть  мо- 
литвы;  жители     Шаруканя   вышли     на-встр'Ьчу 
киязьямъ,    поднесли   имъ    рыбу  и  вино;  Русск1е 
переночевали  тутъ,  и  на  другой  день,  въ  среду, 
пошли  къ  другому  городу,  Сугрову,  и  зажгли  его; 
въ   четвсртъ  пошли  съ  Дона,  а  въ  пятницу — 24 
марта,  собрались  Половцы,  изрядили  полки  свои  и 
двинулись  противъ  Русскихъ.  Князья  наши  воз- 
ложили всю  надежду  на  Бога,  говоритъ  л-Ьтопи- 
сецъ,  и  сказали   другъ    другу:  „Помереть   намъ 
зд'Ьсь;  станемъ  кр-Ьико!"  перец-бловались,  и,  воз- 
ведши  глаза  на  небо,  призывали  Бога  Вышняго. 
И  Богъ  помогъ  Русскимъ  кпязьямъ:  посл-Ь  жесто- 
кой битвы  Половцы  были  поб'Ьждены,  и  пало  ихъ 
много.    Весело    на  другой  день  праздновали  Рус- 
ск1е  Лазарево  воскресенье  и  Благов'ЬБ^ен1е,  а  въ 
воскресенье   пошли   дальше.   Въ  страстной  ионе- 
д^Ьльникъ  собралось  опять  множество  Половцевъ, 
и  обступили   полки   русск1б   на    рЬк^Ь    Салниц-Ь. 
Когда  полки  русск1е  столкнулись  съ  полками  по- 
ловецкими, то  раздался  точно  громъ,  брань  была 
лютая,  и  много  падало   съ  об-Ьихъ  сторонъ;  на- 
конецъ  выступили  Владим1ръ  и  Давидъ  съ  своими 
полками;  увидавши   ихъ,  Половцы  бросились  б1>- 
жать,  и   падали  предъ  полкомъ  Владим1ровымъ, 
невидимо  поражаемые  ангеломъ:  мног1е  люди  ви- 
дели, какъ  головы  ихъ  лет'Ьли,  ссЬкаемыя  неви- 
димою рукою.    Святополкъ,   Владим1ръ  и  Давидъ 
прославили  Бога,  давшаго  имъ  такую  побЬду  на 
поганыхъ.  Русск1е  взяли   полона   много  —  скота, 
лошадей,   овецъ;   и.  колодниковъ   много   побрали 
руками.  Поб-Ьдители  спрашивали  пл1^11ныхъ:  „Какъ 
это   васъ  была   такая  сила,  и  вы  не  могли  бо- 
роться съ  нами,  а  тотчасъ  поб-Ьжали?"  Т-Ь  отв-Ь- 
чали;   „Какъ  намъ  съ  ва^га  биться?  друг1е  ^Ьздятъ 
надъ  вами  въ  броняхъ  св'Ьтлыхъ  и  страншыхъ,  и 
помогаютъ  валъ^'.  Это  ангелы,  прнбавляетъ  л'Ьто- 
писецъ,    0Т4    Бога  посланные  помогать  христта- 
намъ;  ангелъ  вложилъ  въ  сердце  Владнм1ру  Мо- 
номаху возбудить  братьевъ  своихъ  па  иноплемен- 
никовъ.  Такъ,  съ  Вож1ею  помощ1ю,  прпш.ти  Русск1'е 
князья  домой,  къ  своийгь  людямъ  со  славою  вели- 
кою, и  разнеслась  слава  ихъ  по  всЬмъ.  странамъ 


дальнимъ,  дошла  до  Грековъ,  Венгровъ,  Ляховъ,  Че- 
ховъ,  дошла  даже  до  Рима. 

Мы  привели  изв'Ьст1*е  л-Ьтоппсца  о  донскомъ  по- 
ход1>  князей  на  Половцевъ  со  всЬми  подробностя- 
ми, чтобъ  показать,  какое  великое  значе1пе  им-Ьл-ь 
этотъ  походъ  для  современниковъ.  Времена  Свято- 
слава Стараго  вышли  изъ  памяти,  а  послЬ  никто 
изъ  князей  не  ходилъ  такъ  далеко  на  востокъ,  и 
на  кого  же? — на  т'Ьхъ  страшиыхъ  враговъ,  кото- 
рыхъ  К1евъ  и  Переяславль  не  разъ  вид-бли  подъ 
своими  ст-Ьнами,  отъ  которыхъ  б'Ьгали  ц-Ьтые  го- 
рода. Половцы  поб'Ьждены  не  въ  волостяхъ  рус- 
скихъ, не  на  границахъ,  по  въ  глубин'Ь  степей 
своихъ;  отсюда  понятно  религ1озпое  одушевлен  16, 
съ  какимъ  разсказано  событ1евъл'Ьтописи:  только 
ангелъ  могъ  внушить  Моиомаху  мысль  о  такомъ 
важномъ  предпр1ят1'и;  ангелъ  помогъ  Русскимъ 
князьямъ  поб'Ьдить  многочисленный  полчища  вра- 
говъ. Слава  похода  разнеслась  по  .альнимъ  стра- 
намъ:  понятно,  какъ  она  разнеслась  на  Руси,  д 
какую  славу  заслужи.дъ  главный  герой  предпр1я- 
т1я,  тотъ  князь,  которому  ангелъ  вложилъ  мысль 
возбудить  братьевъ  къ  этому  походу;  Мономахъ 
явился  подъ  особен нымъ  покровительствомъ  неба: 
предъ  его  полкомъ,  сказано,  падали  Половцы,  не- 
видимо поражаемые  ангеломъ.  И  надолго  остался 
Мономахъ  въ  памяти  народной,  какъ  главный  и 
единственный  герой  донского  похода:  долго  ходило 
предан1е  о  томъ,  какъ  пплъ  онъ  Донъ  золотымъ 
шеломомъ,  какъ  загналъ  окаяниыхъ  агарянъ  за 
Жел-Ьзныя  Ворота  О- 

Такъ  славно  воспользовались  князья,  т.  е.  пре- 
имущественно Мономахъ,  прекращен1емъ  усобидъ. 
Мы  вид'Ьлп,  что  для  Руси  борьба  съ  Половцами  и 
отношен! я  княжеск1я  составляли  главный  иптересъ: 
но  изъ  отдаленныхъ  концовъ,  съ  с^^вера,  запада  и 
востока  доходилъ  слухъ  о  борьбе  Русскихъ  людг'й 
съ  другими  варварами,  окружавшими  ихъ  со  всЬхъ 
сторонъ.  Новгородцы  съ  княземъ  свопмъ  Мстисла- 
вомъ  ходили  на  Чудь,  къ  западу  отъ  Чудского  озе- 
ра ^);  Полоцк1е  и  Волынск1е  князья  боролись  съ 
Ятвягами  и  Латышами:  иногда  поражали  пхъ,  ино- 
гда терп'Ьли  поражен1е^);наконецъпа  состок'Ь  млад- 
нпй  Святославичъ — Ярославъ — бился  несчастно 
съ  Мордвою  ^);  какъ  видно,  онъ  княжилъ  въ  Муроз]]}. 

1)  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II.  155. 

')  Полн.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  III,  3:  Подъ  1105  годомъ: 
«Пдошавъ  Ладогу  на  воПиу*. — сХодоМстиславъ  на  Очелу>. 
Эта  Очела  есть  Отела,  чудское  племя,  упоминаемое  въ 
1229  году  въ  договор-Ь  между  Дорптскпиъ  еипскоиомъ 
Гермапомъ  п  Н'Ьмецкимъ  Ордепомъ;  см.  Шегреиа — СсЬег 
(11е  аНез^еп  \УоЬп8112в  йог  1етеп,  стр.  312.  Подъ  1112: 
«Поб-Ьди  Мстиславт,  на  Бору,  Чудь>. 

^)  Татпщ.  II,  199:  Борпсъ  Всеславпчъ  Полоцк1П  хо- 
дилъ па  Ятвягъ,  и,  иоОклн  пхъ,  возвратясь,  поставплъ  градъ 
Борисовъ  въ  свое  имя,  и  людьми  иаселилъ.  Въ  1106  году 
(Полн.  Собр.  Русск.  Л^т.  I,  120):  сПоб-Ьдпша  Зпм^гола 
Всеславичъ,  всю  брат1ю,  и  дру;кпны  убиша  9  тысящъ». 
Подъ  1112  (II,  3):  ^< Ярославъ  ходи  на  Ятвязп,  сынъ  Свя- 
той олчь,  и  ооо-Ьди  яэ. 

*)  Полн.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  1, 119;.годъ  1110:  «Би^я 
Ярославъ  съ  Мордвою,  и  поб1-женъ  бысть  Ярос.лавъ>.  Въ. 
Новгор.:  «Поб-Ьдиша  Ярослава  Мордва  МуромЬ». 
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При  Спятополк'Ь  начинается  связь  нашей  исто-  16  апр-Ьдя,  не  долго  переживши  Давида  Игореви- 

р1и  съ  истор1ею  Венгр1и.  Мы  вид-Ьли,  какое  значе-  ча,  умершаго  въ  ма'Ь  1112  года.    По  СвятополкЬ 

и1е  для  западныхъ  славянскпхъ  народовъ  им'Ьло  плакали  бояре  и  дружина  его  вся,  говорить  лЬ- 

пторжен1с  Вепгровъ  и  утворжде1пс  ихъ  въ  Панно-  тописецъ,  но  о  платЬ  народномъ  не  упоминаетъ 

п1и  па  развалпнахъМоравскаго  государства.  Любо-  ни  слова;  княгяня  его  раздала  много  богатства  по 

пытно  читать  у  императора  Льва  Мудрагоописан1е,  монастырямъ,  попамъ,  нищнмъ,  такъ  что  всЬ  ди- 

какимъ  образомъ  Венгры  вели  войну,  потому  что  вились:  никогда  не  бывало  такой  милостыни.  Свя- 

зд'Ьсьнаходпзтъмы  обьяспеп1енашихъл1'.тописныхъ  тополкъ  былъ  благочестивъ:  когда  шелъ  на  войну 

лзв'1>ст1й  о  Вснграхъ,  равно  какъ  и  о  Половцахъ:  или  куда-нибудь,  то  заходилъ  прежде  въ  Печер- 

„Венгры.  говорить  Левъ,  съ  младенчества  привы-  ск1й  монастырь  поклониться  гробу  Св.  0еодос1я  и 

каютъ  къ  верховой  'Ьзд'Ь  и  не  любятъ   ходить  п'Ь-  взять  молитву  у  игумена;  несмотря  на  то,  л1>топи- 

шкомъ:  на  плечахъ  носятъ  они  длинныя  копья,  въ  сецъ  не  прибавилъ  ни  слова  въ  похвалу  его,  хотя 

рукахъ  луки,  и  очень  искусны  въ  употрсблен1и  этого  любитъ  сказать  что-нибудь  доброе  о  каждомъ  умер- 

оруж1я.    Привыкши  стреляться  съ  непр1ятелемъ,  шемъкняз'Ь.  ВъЛСит1Яхъ  Святыхъ  Печерскихъ  на- 

они  не  любятъ  рукоиашнаго  боя;  больше  нравится  ходимъ  дополнительныя  изв'Ьст1я,  который  объяе- 

пмъ  сражаться  издали.  Въ  битв1>  разд1^ляютъ  они  няютъ  намъ  причину  молчав! мл1>тописца:  однажды 

свое  войско  на  малые  отряды,  которые  становятъ  вздорожала  соль  въ  К1ев'Ь;  иноки  Печерскаго  мо- 

въ  небольшомъ  разстоянш  другъ  отъ  друга".  Мы  настыря  помогали  народу  въ  такой  нуждЬ;  Свято- 

вид-^ли,  что  именно  такъ,  заст!,пами,  располо-  полкъ,  узнавъ  объ  этомъ,  пограбилъ  соль  у  мона- 

жили  они  свое  войско  въ  битв1>  съ  Давид')мъ  Иго-  ховъ,  чтобъ  продавать  ее  самому  дорогою  ц1>ною. 

ревйчемъ  и  Бонякомъ  Половецкпмъ.  Въ  конц-Ь  X  Игуменъ  1оаннъ  обличалъ  ревностно  его  корысто- 

в'кка  прекращаетъ  эта  кочевая  орда  свои  опусто-  люб1е  и  жестокость:  князь  заточилъ  обличителя, 

шптельные  наб-Ьги  на  сос1^дей  ина  инаетъ  привы-  но  потомъ  возвратилъ,  изъ  опасеп1я вооружить про- 

кать  къ  осЬдлости,  гражданственности,    которая  тивъ  себя  Мономаха.  Сынъ  Святопока  Мстиславъ 

проникла  къ  Венграмъ  вм^ст-Ь  съ  христ1анствомъ:  былъ  похожъ  на  отца:  однажды  разнеслась  вЬсть, 

въ  994  году  князь  Гейза  вм^^ст-Ь  съсыномъ  своимъ  что  двое  монаховъ  нашли  кладъ  въпеп],ер^Ь;  Мсти- 

принялъ  крещсн1е;  этотъ  сынъ  его,  Св.  Стефанъ,  славъ  мучилъ  безъ  пощады  этихъ  монаховъ,  вы- 

хот-Ьлъ  дать  новой  религ1и  окончательное  торже-  пытывая  у  нихъ,  гд-Ь  кладъ.  Этотъ  Мстиславъ  былъ 

ствр,  для  чего  пов-ктилъ,  чтобъ  всяк1й  Венгсрецъ  рожденъ  отъ  наложницы  *),  которая,  по  н-Ькото- 

немедленно  крестился;  но  сл'Ьдств1емъ  такого  при-  рымъ  изв'Ьст1ямъ  ^),  имЬла  сильное  вл1ян1е  на  без- 

каза  было  сильное  возстан1е  язычниковъ,  которое  характернаго  Святополка.  При  немъ,  говорить  ав- 

кончилось  только  посл-Ь  поражен1Я,  претерп'Ьннаго  торъ  Жит1й,  много  было  наспл1я  оть  князя  людямъ; 

ими  въ  кровопролитной  битв1)  противъ войска  кия-  домы  вельможь  безъ  вины  искорениль,  им-Ьше  у 

жескаго.  По  смерти  безд-Ьтнаго  Стефана,  перваго  

короля  Венгрш,  начинаются  усобицы  между  разны-         «)  Полн.    Собр.   Русск.   Л-Ьт.   I,    115. -По   Пикон, 

ми  князьями  изъ  Арпадовой  династ1и:  этими  усоби-  (П,  35)  и  Татищеву  (II,  191),  и  второй  сыпъ,  Ярославъ 

цами  ПОЛЬЗУЮТСЯ  императоры  Н'Ьмецк1е,  чтобъ  СД*-  ^^^'^  также  отъ  этой  наложницы;    быть  можетъ,    умевь- 

лать  Венгерскихъ  королей  своими  вассалами;  поль-  Г'^^^ГГГГйр'о'где^Г'  "^^  ""  """■ 
зуются    вельможи,   чтобъ  усилить  свою  власть  на  з)  Татищ.  II,  211:  Сей  велики    кеязь  былъ  ростом, 

счетъ  королевской;  наконецъ  пользуется  язычество,  высокъ,  сухъ,  волосы  черноваты  и  ирямы,  борода  долгая, 

чтобъ  ВОЗСтать  еще  нЬсколько  разь  противъ  хри-  зрЬыхе  острое,  читатель  былъ  кпигъ,  и  вельми  памятенъ, 

ст1анства.  Только  въ  конц1^  XI  в'Ька,  при  короляхь  1^  Т'''  ^'  ""*''  ^"'""'^  ''''''  "'''""'^  '''''  написанное; 

^  „      ,,  у!  о1У1ьи,,  ^^^^^п^^^и^^^1^>.^  бОЛ^ЗНОЙ  Жб    раДИ    МаЛО   4ЛЪ,  И  ВВСЬМа   р-ЬдКО  И  ТО  ПО  НуЖД'Ь 

Бладислав-Ь   1ВЯТ0МЬ  и   Коломан-В,   Венгргя   начи-  для  другихъ    упивался;    къ  войн*    ие  былъ  охотникъ,  в 

наетъ  отдыхать  отъ  внутреннихъ  смутъ  и  вм'Ьст'Ь  хотя  на  кого   скоро  осердился,  но  скоро  и  запамятовалъ: 

усиливаться  насчетъ  сосЬдей,  вм-Ьшиваться въ  ихь  "ритомъ  вельми  сребролюбивъ  былъ  и  скупъ,  для  кото- 

д'Ьла:  воть  почему  мы  вид1^ли  Коломана  въ  союзок  111\Т^!Т':.Т^±Т.^^^^^^ 

^  ^  ^  что  ыпопе  христ1ане  торгу  и  ремеслъ   лишились.  Налож- 

оь  иятополкомъ  противъ  Давида  и  Ростиславичеи.  ницу  свою   поялъ  въ  жену,  и  тако  ее  люГшлъ,   что  безъ 
Союзъ  Коломана  съ  Святополкомъ  былъ  даже  СКр^Ь-  слезъ  на  малое  время    разлучиться   не  могъ,  и,  много  ее 
пленъ  бракомъ  одного  изъ  королевичей  венгерскихъ  слушая,  отъ  князей  терп-Ьдъ  ионошеп1е,  а  часто  и  вредъ 
на  Предслав^Ь,  дочери  князя  К1евскаго.  СамьКоло-  ^ъ  ^^«^^«^'Ьи^емъ;  и  ежели  бы  Владим.ръ  его  не  охранялъ. 
^  ^           '  '^      1                    _       "'*^'  ^^  "  тобъ  давьо  Кюва  Святославичами  лишенъ  былъ». — У  Та- 
мань,   незадолго  передъ  смертш,  женился   на  до-  тищ.  (II,  157)  къ  княжен1ю  Святополкову   относится  по- 
чери  Мономаховой,   ЕвфиМ1И;  но  черезь  ГОДЪ  МОЛО-  ходъ  на  Корсунцевь:    «Корсуяне,    нанавъ    на  русск1в  ко- 
дая  королева  была  обвинена  въ  нев-Ьриости  и  ото-  Р^^^'^ь  разбили  и  многое  богатство  пограбили,  о  чемъ  Свя- 
слана  къ  отцу  въ  Русь,  гд*  родила  сына  Бориса,  '"'"''''^У  ^  Влади:«1ръ  посылали  къ  царю  Алекс1)ю  просить 
у'           ^     '     ^^    1^^1^    ^^^  ^^^^  1*х^у|     «,  и  къ  Корсунянамъ,  ПО  се  получили  достойпаго  награждешя, 
такъ  долго  безпокоившаго  Венгрш  своими  нритя-  для  котораго  Владим1ръ  съ  Давидомъ  Нгорепичсмъ  н  Яро- 
зан1ями.  Коломанъ   умерь   въ   начаЛ'Ь    1114  года,  славомъ  Лронолчичемъ,  им-Ьющимъ    войска  Святополковы, 
оетавивъ  престолъ  сыну  своему  Стефану  П-му.  «"ь  тому  же,  взявъ  Торковъ  и  Козаровъ,  пошелъ  въ  Кор- 
Вь  начал*  1113  года  ВИД^Ьли  въ  Шев^Ь  СОЛНеч-  Т^^  и,  сошедшись  съ  войсками  Коре  у  неким  и,  у  града  ихъ 
д    .         ^          ^         '^  .              ,  Кафы,  побьдилъ,  по  которымъКорсупяне,  заплатя всЬ  убытки 
нов  затм-Ёше;  небесное  знамен1е  предв'Ьщало  смерть  Владим1ру,   ыиръ  испросил  и  х>.-Зд'Ьсь  Тати  щ.  ссылается 
Святополкову,  по  словамъ  Л'Ьтописца:  князь  умерь  на  Степенныя,  Стрыйковскаго  и  рукопись  Волынскаго. 
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миогихъ  отнялъ;  великое  было  тогди  нестрое1пе  и  тверждаютъ  то  изв'Ьст1е,  что  Святополкъ  изъ  ко- 

грабежъ  беззаконный  ')•  рыстолюб1Я  далъ  больная  льготы  жидамъ,  которы- 

Таково  было  княжен1е  Святополка  для  К]*евлянъ.  ми  они  пользовались  въ  ущорбъ  народу,  и  т'Ьмъ 

Легко  понять,    что   племя    Изяславово    потеряло  возбудили  протпвъ  себя  всеобщее  негодован{е.  По- 

«коячательно  народную  любовь  на  Руси;  д1]тиСвя-  сл-Ь  грабежа,  К1евляне  послали  опять  къВладим1ру 

тослава  никогда  не  пользовались  ею:  мы  вид'Ьли,  ка-  съ  такими  словами:  „Приходи,  князь,  въ  Гиевъ:  если 

кую  славу  им-Ьлъ  Олегъ  Гориславичъ  въ  народ-Ь;  въ  же  не  придешь,  то  знай,  что  много  зла  сд  Ьлается; 

посл'Ьднее  время  онъ  не  могъ  поправить  ея,  не  уча-  ограбятъ  ул:е  не  одинъ  Путятппъ  дворъ  пли  сот- 

ствуя  въ  самыхъ  зиаменитыхъ  походахъ  другихъ  скихъ  и  лшдовъ,  но  попдутъ  на  княгиню  Святопол- 

князей.  Старш1й  братъ  его,  Давидъ  ^),  былъ  лицо  кову,  на  бояръ,  на  монастыри,  и  тогда  ты,  князь, 

незначительное;   если  онъ  сд1Ьлалъ  мен-Ье  зла  Рус-  дашь  Богу  отв^^тъ,  если  монастыри  разграбятъ". 

ской  Земл-^Ь,  ч'Ьмъ  братъ  его,  то,  какъ  видно,  по-  Владим1ръ,  услыхавши  объ  этомъ,  пошелъ  въ  К1евъ; 

гому,  что  былъ  мсн^^е  его  д'Ьятеленъ;  но  если-бы  да-  на-встр-Ьчу  къ  нему  вышелъ  митрополптъ  съ  епи- 

же  Давидъ  и  пм'Ьлъ  большое  значен1*е,  то  оноисче-  скопами  и  со  всЬми  К1евлянами,  припялъ  его  съ 

зало  предъ  значен1емъ  Монозтха,  который  во  все  честью  великою;  всЬ  люди  были  рады, — и  мятежъ 

княженте  Святополка  стоялъ  на  первомъ  плап'Ь;  отъ  утихъ. 

него  одного  только  народъ  привыкъ  ждать  всякаго  Такъ,  посл-Ь  перваго  же  старшаго  князя  во  вто- 

добра.  Мы  вид'Ьли,  что  въ  л-Ьтописи  онъ  является  ромъ  покол1ш1и  нарушенъ  уже  былъ  порядокъ  пер- 

любимцемъ  неба,  д'Ьйствуюш.имъ  по  его  внушен1ю,  и  венства  всл'Ьдств1е  личиыхъ  достоинствъ  сына  Все- 

главнымъ  зачинателемъ  добрыхъ  предпр1ЯТ1Й;  онъ  володова;  племя  Святославово  потеряло  старшпн- 

былъ  старшимъ  на  д-Ьл-Ь;  любопытно,  что  л-Ьтопи-  ство,  должно  было  ограничиться  одною  Чернигов- 

сецъ,  при  исчислен1и  князей,  постоянно  дастъ  ему  скою  волостью,  которая  такимъ  образомъ  превра- 

второе  м-Ьсто  послЪ  Святополка,  впереди  Святосла-  ш;алась  въ  отд'Ьльную  отъ  остальныхъ  русскихъ 

вичей:  могли  лио шпосл-Ьтогопад-Ьяться  получить  влад'Ьн1й   отчину,  подобно  Полоцкой  отчин!;  Изя- 

старшинство  по  смерти  Святополковой?  При  тогда-  славичей.  На  первый  разъ  усобицы  не  было:  Свято - 

пшихъ  неопред1Ьленныхъ  отнопюн1Яхъ,  когда  кня-  славпчамъ  нельзя  было  спорить  съ  Мономахомъ;  но 

:1:илъ  ц1>лый  родъ,  странно  было  бы  ожидать,  чтобъ  они  затаили  обиду  свою  только  на  время. 

Святополково  м'Ьсто  занято  было  к'Ьмъ-нибудь  дру-  Въ  непосредственной  связи  съ  приведенными  об- 

гимъ,  кром'Ь  Мономаха.  Мы  видели,  какъ  поступи-  стоятельствами  избран1яМономахова  находится  из- 

лп  Новгородцы,  когда  князья  хот^Ьли  вывести  изъ  в'Ьст1е,  что  Владим1ръ,  титчасъ  по  вступлен1И  па 

ихъ  города  любпмаго  ими  Мстислава;  такъ  же  посту-  старш1й  столъ,  собралъ  мужей  своихъ,  Олегъ  Свя- 

паютъ  К1евляне  по  смерти  Святополка,  желая  ви-  тославпчъ  прнслалъ  также  своего  мужа, — и  пор'Ь- 

д'Ьть  его  преемникомъ  Мономаха.  Они  собрали  в-Ьче,  шпли  ограничить  росты  '');  очень  в'Ьроятно,  что 

р-Ьшили,  что  быть  княземъ  Владимиру,  и  послали  къ  жиды,  съ  позволен1я  Святополкова,  пользовались 

нему  объявить  объ  этомъ  ^):  „Ступай,  князь,  на  неум-бренными  ростами,  за  что  и  всталъ  на  пихъ 

€толъ  отцовск'й  и  д'Ьдовск1й",  говорили  ему  послы,  народъ  ^). 

Мономахъ,  узнавъ  о  смерти  Святополка,  много  пла-  Святославичи  не  предъявляли  своихъ  правъ,  съ 

калъ,  и  не  пошелъ  въ  К1евъ:  если  по  смерти  Все-  ними  не  было  войны;  несмотря  на  то,  и  княжен1е 

волода  онъ  не  пошелъ  туда,  уважая  старшинство  Мономаха  не  обошлось  безъ  усобицъ.  Мы  видЬли 

Святополка,  то  ясно,  что  и  теперь  онъ  поступалъ  еще  при  Святополк-Ь  походъ  князей  на  Гл'Ьба  Все- 

по  т1>мъ  же  побужден1Ямъ,   уважая  старшинство  славпча  Минскаго;  этотъ  князь,  какъ  видно,  на- 

Святославичей.  Но  у  К!евлянъ  были  свои  разсчеты:  сл-Ьдова.ть  духъ  отца  своего  и  д-Ьда  и  вражду  ихъ 

они  разграбили  дворъ  Путяты  тысяцкаго  за  то,  съ  Ярославпчами:  онъ  не  побоялся  подняться  на 

какъ  говоритъ  одно  изв-Ьст^е  ^),  что  Путята  дер-  спльпаго  Мономаха,  опустошилъ  часть  Земли  Дре- 

л:алъ  сторону  Святославичей;  потомъ  разграбили  говичей,   принадлежавшую   К1евскому  княжеству, 

дворы  сотскихъ  и  жидовъ.  Эти  слова  летописи  под-  сжегъ  Слуцкъ  '),  и  когда  Владим1ръ  посылалъ  къ 

^ нему  съ  требован1емъ,  чтобъ  унялся  отъ  насплхй, 

*)  Патер.  Печер.  листъ  141,  144,  145.  ТО  ОНЪ  не  думалъ  раскаяваться  п  покоряться,  но 

»)  Ср.  оосл-Ь  слово  Ольговичей  Давидовичу  оволостяхъ.  отв'Ьчалъ  укоризнами.  Тогда  Владим1ръ,  въ  1116 

»)  Поли.  Собр.  Нусск.  Л*т.  П,  4:  съв*тъ  створпша  над^ясь  на  Бога  И  на  правду,  по  выражен1-ю 

Кшне,  послагаа  къ  Владиы1ру,  глаголюще:  «пойди,  княже,  ,^'                                ,,            1^     '^:'             1 

на  столъ  отепь  и  д-Ьдииъ^^.-Татищ.  И,  211:  «По  смерти  Л-Ётописца,  ПОШелъ  КЪ  Минску  СЪ  СЫНОВЬЯМИ  своими, 

€го  (Святополка),  К1евляпе,  сошедшись  въ  церкви  Св.  Соф1н,  Давидомъ  Святославичемъ  И  сыновьями  Олеговыми. 

учинили  сов1>тъ  о  избраши  на  великое  кпяжен1е,  на  ко-    

торое  бсзъ  всякаго  спора  всЬ  согласно  избрали  Владимира  *)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  111. 

Всеволодича  > . — При  этомъ  прибавляетъвъпрнм'ЬчаЕ1и  (359):  •)  Татнщ.  213.  Зд-Ьсь  чптаемъ,  что  Владптръ  созвалъ 

«С1в  И8бран1е  государя  погр'Ьшно  внесено:  ибо  по  многимъ  князей,  и  на  общемъ   сов^т-Ь   положили  >*[гиать  жидовъ 

обстоя  тел  ьствамъ  видимъ,  что  силы  К1евлянъ  въ  томъ  не  изо  всей  Русской  Земли.  Этому  изв'Ьст1ю    уротпвор-Ьчитъ 

было,  и  брали  супце  насл-Ьдпикн  по  закону  или  по  сов-!-  изв'Ьст1е  летописи  подъ  1124  годомъ  (Поли.  Собр.  Русск. 

тамъ,  или  силою». —Вотъ  лучшее  доказательство  добросо-  Л*т.  II,  10)  о  ножар-Ь,    во  время    котораго  погор11.;п  въ 

в^Ьстпости  Татищева;  ему  не  правился  фактъ  избран1я,  и  Шев-Ь  и  жиды. — Впрочемъ,  прежнее  м-Ьсто  жительства  жи- 

однако  онъ  оотавилъ  его  въ  тексте.  довъ  могло  долго  удерживать  ихъ  имя. 

*)  Татищ.  и,  212.  ')  Теперь  уЬздный  городъ  Минской  губернш. 
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Сынъ  Мопомаха,  Вячеславъ,  К11яжпвш1й  въ  Смо-  стить  Васильку  его  опустошптельныхъ  11ападен1й  и 

ленск15,  взялъ  Оршу  и  Копысъ;  Давпдъ  съ  другимъ  завоеван!!!;  Ярославъ,  подобно  отцу,  не  могъ  за- 

сыномъ  Мономаховымъ,  Ярополкомъ,  княжившю1ъ  быть,  что  волость  Ростиславичей  составляла  н^Ь- 

въПереяславл'Ь,паотдовскоыъм^ст'Ь;Взялп  Друцкъ  когда  часть  Волынской  волости:  интересы  сл-Ьд. 

приступом!.,  а  самъ  Владпип'ръ  пошелъ  къ  Минску  были  одипашеиу  Польскаго  и  у  Волынскаго  князя; 

и  осадплъ  въ  немъ  Гл'Ьба.  Мопомахъ  р-Ьшился  взять  но,кром'Ь  того,ихъ соединяла  еще  родственная  связь. 

Минскъ,  сколько  бы  пи  стоять  подъ  пимъ,  и  для  Мы  вид-бли,  что  еще  па  брестскомъ  съ-^зд-Ь  между 

того  вел'Ьлъ  у  стана  строить  прочное  жилье  (избу);  ВладиславомъТерманомъиСвятополкомъбылополо- 

Гл'Ьбъ,  увпдапъ  приготовлеп1е  къ  долгой  осад'Ь,ис-  жепо  заключить  брачный  союзъ:  дочьСвятополкову, 

пугался  и  началъ  слать  пословъсъпросьбадш;  Вла-  Сбыславу,  выдать  за  сына  Владиславова,  Болеслапа 

дим1ръ,  не  желая,  чтобъ  христ1апская  кровь  про-  Кривоустаго;  но  бракъ  былъ  отложенъ  по  мало- 

ливалась  Велпкпмъ  постомъ,  далъ  ему  миръ.  Гл'Ьбъ  л^тству  жениха  и  нев'Ьсты.  Въ  1102  году  умерь 

вышелъ  изъ  города  съ  д-Ьтьми  и  дружиною,  покло-  Владпславъ-Германъ,  еще  при  жизни  своей  разд'Ь- 

нилсяВладим1руиоб'Ьщался  во  всемъ  его  слушаться;  ливши  волости  между  двумя  сыновьями  —  закои- 

тотъ,  давшп  ему  наставлен1е,  какъ  впердъ  вести  нымъ    Болеславамъ   и   нсзаконнымъ,  Збигн-Ьвомъ. 

себя,  возвратилъ  ему  Минскъ  и  пошелъ  назадъ  въ  Когда  вельможи  спрантпали  у  него,  кому  же  изъ 

Шевъ;  ко  сынъ  его,Ярополкъ  Прея:славск1п,  не  ду-  двоихъ  сыновой  опъ  дастъ  старшинство,  то  Вла- 

малъ  возвращать  свой  пл^нъ,  жителей  Друцка:тя-  диславъ  отв^Ьчалъ:  „Мое  д^Ьло  разд1>лпть  волости, 

готясь  бол'Ье  другихъ   князей  малонаселенностью  потому  что  я  старъ  и  слабъ;  но  возвысить  од  нога 

своей  степной  волости,  такъ  часто  опустошаемой  сына  передъ  другимъ  или  дать  имъ  правду  и  му- 

Половцами,онъ  вывелъихъ  въ  Переяславское  кня-  дрость  можетъ  только  одинъ  Богъ.  Мое  желаи1е — 

жество  и  срубилъ  для  ппхь  тамъ  городъ  Желни  *).  чтобъ  вы  повиновались  тому  изъ  нихъ,  который 

Мипск1й  князь,  какъ  видно,  не  долго  исполнялъ  на-  окажется  справедлпв-Ье  дургого  и  доблестп-Ье  при 

казъ  Владим1ровъ;  въ  1120  году  у  Гл^ба  отняли  защит!;  родной  Земли". Эти  слова, прнводимыя  поль- 

Мипскъ  и  самого  привели  въ  К1евъ,  гд-Ь  оиъ  въ  скимъ  л-Ьтоппсдемъ,  очень  зам-Ьчатсльны:  они  по- 

томъ  лее  году  п  умеръ  ^).  казываютъ  всю  неопред^Ьленность  въ  понят1яхъ  о 

Другая  усобица  происходила  на  Волыни.  Мы  ви-  порядк^Ь  насл-Ьдства,  какая  господствовала  тогда, 

д^ли,  что  Владим1ръ  жилъ  дружно  съ  Святопол-  въ  славянскихъ  государствахъ.   Лучшнмъ   между 

комъ;  посл'Ьдн1й  хот1'.лъ  еще  бол1^е  скр^Ьплть  эту  братьями  оказался  Болеславъ,  который  новее  не 

дружбу,  которая  могла  быть  очень  выгодна  для  былъ  похожъ  на  отца,  отличался  мужествомъ,  д-Ья- 

сына  его  Ярослава,  и  женилъ  посл-Ьдняго  на  внукЬ  тельностью.  Болеславъ  остался  в1;реиъ  отцовскому 

Мономаховой,  дочери  Мстислава  Новгородскаго.  Но  договору  съ  Святополкомъ,  женился  на  дочери  по- 

самый  этотъ  бракъ  если  не  былъ  единственною,  то,  сл1здняго  —  Сбыслав!^  ^),  и,  нсл'Ьдств1е  этого  род- 

по  крайней  м1>р1з,  одною  изъ  главныхъ  причинъ  ствениаго  союза,  Ярославъ  Волынск1п  постоянно  по- 

вражды  между  Ярославомъ  и  Мономахомъ.  Подъ  могалъ  Болеславу  въ  усобиц!;  его  съ  братомъ  Збн- 

1118  годомъ  встр'Ьчаемъ  пзв'1>ст1е,  что  Мономахъ  гн!;вомъ^);  н'Ьтъ  ничего  страинаго,  ел  1;довательцо, 

ходилъ  войною  на  Ярослава  къ  Владим1ру-Волын-  что  князья  Польск1й  и  Волынсклй  р1;шплись  д!;й- 

скому,  в-м-Ьст'!;  съ  Давидомъ  Святославичемъ,  Воло-  ствовать  вм'Ьст'Ь  противъ  Ростиславичей.  Но  могъ 

даремъ  и  Василькомъ  Ростиславичами.  Поел  Ь  двух-  ли  Мономахъ  спокойно  смотр^Ьть  па  это,  т!;мъ  бэ- 

м'Ьсячной  осады  Ярославъ  покорился,  ударилъ  че-  л'Ье  что  оиъ  находился  съ  Ростиславичами  въ  род- 

ломъ  передъ  дядею;  тотъ  далъ  ему  наставлен1е,  ве-  ственной  связи:  сынъ  его,  Романъ,  былъ  женатъ  на 

л-Ьлъ  приходить  къ  себ!;  по  первому  зову,  и  пошелъ  дочери  Володаря;  ясно,  что  онъ  долженъ  былъ  всту- 

назадъ  съ  миромъ  въ  Кхевъ.  Въ  н-Ькоторыхъ  спи-  питься  за  посл-Ьдняго  и  за  брата  его;  сначала,  го- 

скахъ  л-Ьтописи  прибавлено,  что  причиною  похода  воритъ  то  же  изв1Ьст1е,  онъ  посылалъ  уговаривать 

Мономахова  на  Ярослава  было  дурное  обращен1е  по-  Ярослава,  потомъ  звалъ  его  на  судъ  предъ  князей  ^), 

сл1^дняго  съ  женою  своею  ^), — изв1}ст1е  очень  в-Ьро-  наконецъ,  когда  Ярославъ  не  послушался,  пошелъ 

ятное,  если  у  Ярослава  были  наслЬдственныя  отъ  

отца  наклонности.  Но  есть  еще  другое  изв^^стхе,        *)  По  свид-Ьтельству  анооимпаго  автора  У1ше  8.  Оиошз 

также  очень  в-Ьроятное,  что  Ярославъ  былъ  под-  (ЬшЫ^,  Зспр1.  гег.  ВатЬег^.  р.  649-50),  перздъ  бра- 

учаемъ  Поляками  ко  вражд'Ь  съ  Мономахомъ  и  осо-  «омъ  этпмъ  была  война  у  Святополка  съ  Болеславомъ;  если 

бенно  Ростиславичами.  Мы  видели  прежде  вражду  '""  "''^^™  "'^5^°''  ''^  Т'^''''^  ^"^  ^^^я"*  ^'^''^"  "'''" 

V^.^дVXV^.^  '^         1 1/  яVАV.  с^^аяVд^  житьд15Л0    племяпника  Святополкора,   Ярослава   Лропол- 

ПОСЛЪДНИХЪ  съ  Поляками,    которые  не  могли  про-  чича,  которое  велось  на  польскихъ  грапицахъ,  и  тутъ  могла 

возникнуть  неор1язпепиыя  столкновеи1я. 

*)  Полтавской    губерн1и,  въ  Золотоношскомъ  у^зд-Ь  на  ^)  Збигн'Ьвъ,  изгнанный  Болеславомъ  съ  помощш  Яро- 

р.  Сул-Ь,   недалеко   отъ  устья  ея    въ  Дн'Ьпръ,    находится  слава,    нашелъ   однако    уб'Ьжпще  при  ДворЬ    Святополка 

старинное  м'Ьстечко  Жовнинъ,  или  Жолнинъ.  К1евскаго  и  былъ-примиренъ  п:чъ  съ  братохъ.  Поли.  Собр. 

')  По  Татищеву  (П,  222),  Гл^Ьбъ  началъ  опять  воевать  Русск.  Л-Ьт.  I,  120;  подъ    годомъ  1106:  «въ  тоже   л'Ьто 

Новгородскую  и  Смоленскую   волости;   Владим1ръ  поелалъ  приб-Ьже  Избыгп^^въкъСвятополку». 
на  него  сына  своего  Мстислава,  который  и  отнялъ  у  него  ^)  Татищ.  II,  219.  Что  это  изв'Ьст1е   Татищева  спра- 

Минскъ.  ведливо,  доказательствомъ  служатъ  слова  Мономаховы  въ 

^)  Никон.  II,  53:  «бяше  бо  негодуя  внуку  его  Яроела-  лФтописи:  «веля  ему  къ  соб-Ьириходити, когда  тя  позову »,^ — 

ведъ  Мстнславдю  дщерь».  ясно,  что  прежде  Ярославъ  не  приходилъ  на  зовъ. 
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на  него  войною,  исходъ  которой  мы  изложили  по  ц-Ьди:  Василько  Ростиславичъ  отдалъ  всю  свою  и 
дошедшимъ  до  насъ  л-Ьтописямь.  Въ  нихъ  встр'Ь-  братнюю  казну,  чтобъ  освободить  изъ  пл'ЬнаВоло- 
ч  аемъ  еще  одно  важное  изв1зст1е,  что  передъпоходомъ  даря;  но  что  было  всего  важн1:е.  Ростиславпчиобя- 
на  Ярослава  Моиомахъ  нерезвалъ  нзъ  Новгорода  зались  д'Ьйствовать  заодно  съ  Поляками  противъ 
гтаршаго  сына  своего,  Мстислава,  и  посадилъ  его  вс1^хъ  враговънхъ:  иначе  мы  не  можемъ  объяснить 
ПV)ДЛ'Ь  себя,  въБ'Ьлгород'Ь:  это  могло  заставить  Яро-  присутств1я  обоихъ  братьевъ  въпольскомъвоЁск1], 
слава  думать,  что  Мономахъхочетъ  по  смерти  своей  во  время  похода  его  на  Русь  въ  1123  году.  11ь 
передать  старшинство  сыну  своему,  тогда  какъМо-  этотъ  годъ  Ярославъ  нришелъ  подъ  Владим1ръ  съ 
помахъ  могъ  это  сд'Ьлать  именно  всл'Ьдств1'енепр1яз-  Венграми,  Поляками,  Чехами,  обонмл  Ростислави- 
неннаго  поведеп1я  Ярослава.  Принужденная  по-  чами — Володаремъ  и  Василькомъ;  былоу  негомно- 
корностьпосл^дняго  не  была  продолжительна:  скоро  лсество  войска,  говорить  л'Ьтописецъ.  Во  Владн- 
онъ  прогналъ  свою  жену,  за  что  Моиомахъ  высту-  м1р1>  сид'Ьлъ  тогда  сынъМономаховъ,  Андрей:  самъ 
пилъ  вторично  противъ  него;  разум-Ьется,  Ярославъ  Моиомахъ  собиралъ  войска  въ  К1евской  волости, 
могъ  р^зшпться  на  явный  разрывъ  только  собрав-  отправивъ  напередъ  себя  ко  Владпм1ру  старшаго 
ши  значительный  силы  и  въ  надел{д1>  на  помощь  сына,  Мстислава,  съ  небольшимъ  отрядомъ;  но  и 
польскую  и  венгерскую,  потому  что  и  съ  королемъ  тотъ  не  успЬлъ  придти,  какъ  осада  была  снята. 
Вснгерскимъ  онъ  былъ  также  въ  родств11;  но  соб-  Въ  воскресенье,  рано  утромъ,  под ъ-Ьхалъ  Ярославъ 
ственные  бояре  отступили  отъ  Волынскаго  князя,  саз1ъ-третей  къ  городскнмъ  ст1л1амъ  иначалъкри- 
и  онъ  принужденъ  былъ  б'Ьжать  сперва  въ  Вен-  чать  Андрею  и  гражданамъ:  „Это  мой  городъ;еслн 
гр110,  потомъ  въ  Польшу.  Моиомахъ  посадилъ  во  не  отворитесь,  не  выйдете  съ  поклономъ,  то  уви- 
Владим1'р'Ь  сперва  сына  своего,  Романа,  а  потомъ,  по  дите, — завтра  приступлю  къ  городу  и  возьму  его" 
смерти  его, — другого  сына,  Андрея.  Что  эти  событ1я  Но  въ  то  время,  когда  онъ  еще  -Ьздилъ  подъ  горо- 
были  въ  связи  съ  польскою  войною,  доказатель-  домъ,  изъ  посл'Ьдняго  вьпнли  тихонько  два  По- 
ствомъслужитъпоходъ  новагоВладим1рскаго князя,  ляка,  безъ  сомн'Ьн1я  иаходивш1еся  въ  службЬ  у  Ан- 
Андрея,  съ  Половцами  въ  Польшу,  въ  1120  году,  дрея  "),  что  тогдабыло  д'Ьло  обыкновенное,  и  спря- 
Въ  сл-Ьдующемъ  году  Ярославъ  съ  Поляками  под-  тались  при  дорог-Ь;  когда  Ярославъ  возвращался 
ступилъ-было  къ  Червеню;  Моиомахъ  принялъм'Ь-  отъ  города  мимо  пхъ,  то  они  вдругъ  выскочили  на 
ры  для  безопасности  пограничныхъ  городовъ:  въ  дорогу  и  ударили  его  копьемъ;  чуть-чуть  живого 
Червени  сид'Ьлъ  знаменитый  мужъ  его  0ома  Рати-  усп'Ьли  примчать  его  въстанъ,  ивъночьонъумеръ. 
боровичъ,  который  и  заставилъ  Ярослава  возвра-  Король  Венгерск1йСтефанъ11-йр1>шился-былопро- 
тнться  ни  съ  ч1шъ.  Для  Поляковъ,  какъ  видно,  должать  осаду  города,  но  вожди  отд'Ьльныхъотря- 
самымъ  опаснымъ  врагомъ  былъ  Володарь  Рости-  довъ  его  войска  воспротивились  :зтому,  объявили, 
славичъ,  который  не  только  воднлъ  на  Польшу  что  не  хотятъ  безъ  ц1зли  проливать  кровь  своихъ 
Половцевъ,  но  былъ  въ  союз'Ь  съ  другими  опасными  воиновъ,  всл'Ьдстрле  чего  всЬ  союзники  Ярославовы 
ея  врагами — Поморянами  и  Пруссаками.  Не  будучи  разошлись  по  домамъ,  отправивъ  пословъ  ко  Вла- 
въ  состояи1и  одол1>ть  его  силою.  Поляки  р-Ьшилпсь  дим1ру  съ  просьбою  о  мир^  и  съ  дарами.  Л'Ьтопи- 
схватить  его  хитростью.  Въ  то  время  при  Двор'Ь  сецъ  распространяется  объ  этомъ  событ1и:  „Такъ 
Болеслава  находился  знаменитый  своими  похожде-  умеръ  Ярославъ", говоритъ  онъ,  „одинокъ  при  такой 
Н1ЯМИ  Петръ  Властъ,  родомъ,  какъ  гсворятъ,  изъ  сил-Ь;  погибъ  за  великую  гордость,  потому  что  не 
Дан1и.  Въ  сов-Ьт-Ь,  который  дсржалъ  Болеславъ  по  им'Ьлъ  надежды  на  Бога,  а  надЬялся  на  множество 
случаю  вторжен1я  Володаря,  Властъ  объявилъ  себя  войска;  смотри  теперь,  что  взяла  гордость?  Разум^Ьй- 
противъ  открытой  войны  съ  этпмъ  княземъ,  ука-  те,  дружина  и  братья,  по  комъ  Вогъ:  по  гордомъ  или 
зывалъ  на  связь  его  съ  Половцами,  Поморянами,  по  смиренномъ?  Владим1ръ,  собирая  войско  въ  К1ев'Ь, 
Пруссаками,  которые  всЬ  въ  одно  время  могли  на-  плакался  передъБогомъ  о  насильи  и  гордости  Яро- 
пасть  на  Польшу,  и  совЬтовалъ  схватить  Ростнсла-  славовой;  и  была  великая  помощь  Божчяблагов'Ьр- 
вича  хитростью,  причемъ  предложилъ  свои  услуги,  ному  князю  Владим1ру  за  честное  его  жит1е  и  за  смн- 
Болеславъ  принялъ  предложен1е,  и  Властъ  отпра-  рен1е;  а  тотъ.  молодой,  гордился  противъ  дЬдасвоего, 
вился  къ  Володарю  въ  сопровожден1и  тридцати  че-  и  потомъ  опять  противъ  тестя  своего,  Мстислава". 
лов'Ькъ,  выставилъ  себя  изгнанникомъ,  заклятымъ  Эти  слова  замЬчательны,  вопервыхъ,  потому,  что  въ 
врагомъ  Польскаго  кня;]я,  и  успЬлъ  пр1обр'Ьсть  нихъ  высказывается  современный  взглядъ на  между- 
полную доверенность  Роотнславича.  Однажды  она  княжеск1я  отцошен1я:  Ярославъ,  въ  глазахъ  л-Ьто- 
они  вьгЬхали  на  охоту;  князь,  погнавитсь  за  зв'1;-  писца,  внноватът'Ьмъ,  что,  будучи  молодъ.  гордился 
ремъ,  удалился  отъ  города,  дружина  его  разсЬя-  передъ  дядею  и  тестемъ, — чисто  родовыя  отношен1я, 

лась  по  л'Ьсу,  подл'Ь  него  остался  только  Властъ 

сь  своими:  они  воспользовались  благопр1ЛТНОЮ  ми-  .^  л^  вид1^ли,  что  п  прежде  ташк   дЬла  обыкновенно 

нутою,  бросились  на  Володаря,  схватили  и  умчали  къ  иоручалпсь  пностранцамъ,  Варягамъ,  Торкамъ;  всао.мпимъ 

НОЛЬСКИМЪ  границамъ  ^).  Болеславъ  достигъ  своей  уб1сн1е  Ярополка  Святославича,  Св.  Гл-Ьба,  осл*плеп1е  Ла- 

сильна.  Въ  Пиатьев.    сниок'Ь   не  сказано,    откуда    выш.ш 

')  Иолн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  9:  < Володаря  яша  Ля-  два  Ляха;  въ  Воскрес.  (I,  163)  сказано,  что  тъ  города; 

хове  лестью,  Василъкова  брата». КоереИ — 0е8с]псЫ:е  Ро1сп8,  въ  Нпкон.,  I,  55,  что  граждане,    вышедшп    пзъ  города, 

I,  206.  — Л\ур.  Мин.  Пар.  Проев.  1836,  Х°  10.  убвлп  Лрослапа. 

иотор1я  Росс1и,  т,  П.  кн.  1.  12 
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за  11скл10че111емъ  всякихъ  другихъ.  Вовторыхъ,  очень 
;тм'Ьчательны  слова  объ  отношен1п  Ярослава  къ 
Мстиславу;  Ярославь  выставляется  молодымъ  предъ 
Мстиславомъ,  порицается  за  гордость  предъ  ипмъ; 
не  заключають  ли  эти  слова  намека  на  столкнове- 
н1е  правъ  тестя  п  зятя  на  старишнство?  не  за- 
ключалась ли  гордость  Ярослава  преимуп^ественно 
въ  томъ,  что  онъ,  будучи  молодь  и  зять  Мстиславу, 
вздумалъ  выставлять  права  свои  предъ  ниыъ,  какъ 
сынъ  старшаго  изъ  внуковъ  Ярославовыхъ?  Намъ 
кажется  это  очень  вЬроятнымъ.  Какъ  бы  то  ни 
было,  однако  и  самая  старшая  лин1я  въ  Яросла- 
вовомъ  потомстве}  потеряла  право  на  старшинство 
смертью  Ярослава;  если  и  посл15дн1Й,  по  мн'Ьн1ю  л-Ь- 
топнсца,  былъ  молодъ  предъ  Мстиславомъ,  то  могли 
ли  соперничать  съ  нимъ  младш1е  братья  Яросла- 
вовы,  Изяславъ  и  Брячиславъ:  оба  они  умерли  въ 
1127  году  0;  потомство  Святополково  вм'Ьст'Ь  съ 
Волынью  лишилось  и  Турова,  который  также  ото- 
шелъ  къ  роду  Мономахову;  за  Святополковичами 
остался  зд-Ьсь,  какъ  увидимъ  посл-Ь,  одинъ  Клецкъ. 
Наконецъ,  зам-Ьтимъ,  что  Мономаху  и  племени  его 
везд1;  благопр1Ятствовало  народное  расположен1е; 
Ярославъ  не  могъ  противиться  Мономаху  во  Влади- 
м1р'Ь;  бояре  отступили  отъ  него,  и  когда  онъ  при- 
шелъ  съ  огромиымъ  войскомъ  подъ  Владпм1ръ,  то 
граждане  не  думали  отступать  отъ  сына  Монома- 


хова 


Такъ  кончились  при  Владим1р'Ь  междукняжеск1я 
отношен1я  и  соединенныя  съ  ними  отношен1я  ноль- 
СК1Я.  Касательно  другихъ  европейскихъ  гусударствъ 
при  Мономах -Ь  останавливаютъ  насъ  л-Ьтописныя 
изв'Ьст1Я  объ  отношен1яхъ  греческихъ.  Дочь  Моно- 
маха, Мар1Я, была  въ  замужеств^Ь  за  Леономъ,сыномъ 
императора  Греческаго  Д1огена;  изв-Ьстны  обыч- 
ные въ  Впзант1и  перевороты,  которые  возвели  на 
престолъ  домъ  Комненовъ  въ  ущербъ  дома  Дхоге- 
нова.  Леонъ,  безъ  сомн1Ьн1я,  не  безъ  сов-Ьта  и  помош;и 
тестя  своего,  Русскаго  князя,  вздумалъ  въ  1116 
году  вооружиться  на  АлексЬя  Комнена  и  добыть 
себ-Ь  какую-нибудь  область.  Несколько  дунайскихъ 
городовъ  уже  сдались  ему;  но  АлексЬй  подослалъ 
къ  нему  двухъ  арабовъ,  которые  коварнымъ  обра- 
зомъ  умертвили  его  въ  Доростол'Ь.  Владим1ръ  хо- 
т-Ьлъ,  по  крайней  м'Ьр^Ь,  удержать  для  внука  своего, 
Васил1я,  пр1обрЬтен1я  Леоновы,  и  послалъ  воеводу 
Ивана  Войтишича,  который  посажалъ  посадниковъ 
по  городамъ  дунайскимъ;  но  Доростолъ  захваченъ 
былъ  уже  Греказш:  для  его  взят1Я  ходилъ  сынъ 
Монозгаховъ,  Вячеславъ,  съ  воеводою  Оомою  Ратибо- 
ровичемъ  на  Дунай,  но  принужденъ  былъ  возвра- 
титься безъ  Бсякаго  успеха  ).  По  другимъ  изв-Ь- 
ст1ямъ,  русское  войско  им'Ьло  усп'Ьхъ  во  браши, 
опустошило  ее,  и  Алексей  Комненъ,  чтобы  избавиться 
отъ  этой  войны,  прислалъ  съ  мирными  предложе- 
Н1ЯМИ  къ  Мономаху  Неофита, митрополита  Ефесскаго, 
ц  другихъ  знатныхъ  людей,  которые  поднесли  Кхев- 


скому  князю  богатые  дары — Крестъ  изъ  Лгивотво- 
рящаго  древа,  в-Ьнецъ  царск1й,  чашу  сердоликовую, 
припадлелсавшую  императору  Августу,  золотыя 
Ц'Ьпи  и  проч.,  прпчемъ  Неофитъ  возложилъ  этотъ 
вЬпсцъ  на  Владим1ра  и  назвалъ  его  царемъ  ^).  Мы 
вид'Ьли,  что  царственное  происхожден1е  Мономаха 
по  матери  давало  ему  большое  значен1е,  особенно  въ 
глазахъ  духовенства;  въ  памятникахъ  письменности 
ХП-го  в'Ька  его  называютъ  царемъ  '^):  какую  связь 
им'Ьло  это  назвагпе  съ  вышенриведеннымъ  изв^Ь- 
ст1емъ — было  ли  его  причиною  или  сл'Ьдств1емъ — 
р-Ьшить  трудно;  зам'Ьтнмъ  одно,  что  изв'Ьст1е  это  не 
заключаетъ  въ  себ'Ь  ничего  нев-Ьроятнаго;  очень 
вероятно  также,  что  въ  К1ев^^  воспользовались  этимъ 
случаемъ,  чтобъ  дать  любимому  князю  и  д'Ьтямъ  его 
еще  бол^Ье  правъ  на  то  значеше,  которое  они  пр1об' 
р'Ьли  въ  ущербъ  старшимъ  лин1ямъ.  Какъ  бы  то  ни 
было,  мы  не  Бидимъ  посл-Ь  возобновлен1я  военныхъ 
д'Ьйств1й  съ  Греками,  и  подъ  1122  годомъ  встр-Ь- 
чаемъ  изв-Ьсие  о  иовомъбрачномъ  союз-Ь  внуки  Мо- 
номаховой, дочери  Мстислава,  съ  однимъ  изъ  князей 
династш  Комненовъ  ^). 

Мы  въ  прав-Ь  ожидать,  что  Половцамъ  и  другимъ 
степнымъ  ордамъ  стало  не  легче,  когда  Мономахъ 
сЬлъ  на  старшемъ  стол'Ь  Русскомъ.  Узнавши  о  смерти 
Святополка,  Половцы  явились-было  на  восточныхъ 
границахъ  ^),  но  Мономахъ,  соединившись  съ  Оле- 
гомъ,  сыновьями  свошш  и  племянниками,  пошелъ 
на  нихъ  и  принудилъ  къ  б'Ьгству.  Въ  1116  году 
видимъ  опять  наступательное  движен1е  Русскихъ: 


*)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  130,   131, 
'^)  Тамъ  же,  II,  8. 


*)  Воскрес.  I,  258. 

*)  Какъ  наир.  Дап1илъ  Заточпикъ  пазываетъ  Юр1я 
Долгорукаго  сыномъ  велпкаго  царя  Владпм1ра. 

*)  Поле.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  9:  «Ведена  Мьотиславна 
въ  Грекы  за  царь>.  Царемъ  былъ  тогда  1оаннъ  Комнееъ, 
сл-Ьд.  напрасно  обвиняетъ  Карамзикъ  Татищева  за  поста- 
влен1в  зд'Ьсь  императора  1оанна:  если  кто  ошибся,  такъ 
Л'Ьтописецъ,  а  не  Татищевъ. — Что  же  касается  зд-Ьсь  зятя 
Мономахова  исыяа  Дхогенова,  то  его  дол:кно  отделять  отъ 
самозванца,  о  которомъ  говоритъ  Анна  Комнена:  по  ея  сло- 
вамъ  обманщикъ  былъ  сосланъ  въ  Херсоиъ,  освобождепъ 
оттуда  Половцами,  привелъ  посл'Ьдвихъ  во  Орашю,  былъ 
взятъ  въ  пл'Ьнъ  и  осл'Ьпленъ  въ  1096  году.  Это  событте 
знаетъ  и  наша  л-Ьтопись:  подъ  1095  годомъ  читиемъ  (Поли. 
Собр. Русск. Л'Ьт.  I,  97):  «Идоши  Половцп  на  Грьки  съ  Девге- 
новичемъ  (Д1огеяовичемъ),  воевали  по  Гречьст-Ьй  земл-Ь;  и 
я  царь  Девгевича,  и  повел-Ь  и  сл'Ьпптп>. — Относительно 
присылки  даровъ  Мопоыаху  см.  разсказъ  Густинской  л-Ь- 
тописи  (Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  290),  гд-Ь  прямо 
сказано,  что  прислалъ  ихъ  Мопомаху  царь  АлексЬйКомнинъ; 
въ  другихъ  же  л'Ьтописяхъ,  также  поздн15йшаго  соста- 
влен1я,  ошибкою  вм'Ьсто  АлексЬя  Комнипа  поставленъ  Кон- 
стантияъ  Мономахъ,  давно  уже  у мерш1й;  точно  такъ  какъ 
крестнымъ  отцомъ  Св.  Ольги  вм'Ьсто  Константина  Багря- 
нороднаго  поставленъ  Цимисх1й.  Ошибку  доказываетъ  зд^сь 
то,  что  ВС"!  л-Ьтониси  согласно  ном-Ьщаютъ  присылку  да- 
ровъ посл-Ь  0рак1йской  войны,  во  время  старости  Монома- 
ховой,  а  не  младенчества  его,  сл-Ьд.  н'Ьтъ  возможности  на 
этой  ошибк'Ь  строить  как1я-либо  повыя  предположен1я.  О 
вонросЬ,  считать-ли  жену  .1еопа  Д1огеновича  дочерью  или 
сестрою  Мономаха  см.  статью  Васильевсваго — «Русско-вп-- 
зант1йск1е  отрывки»  въЖур.  Мин. -Нар.  Прос>%.  1875,  де- 
кабрь. 

^)  сПридоша  къ  Выру>  (Поли.  Собр.  Руссу.  Л-Ьт.  II, 
4).  Старые  Виры,  на  границе  Курской  и  Харьковской  гу- 
берши. 
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Мономахъ  послалъ  сына  своего  Ярополка,  а  Давидъ  Разсмотр'!1вши  д-Ьятельность  второго  покол1Ьн1я 
сына  своего,  Всеволода,  на  Донъ,  и  князья  эти  взяли  Ярославичей,  взглянемъ  и  на  д-Ьятельность  дру- 
у  Половцевъ  три  города.  Рядъ  удачпыхъ  походовъ  жинниковъ  княжескнхъ.  Мы  вид-^^ли,  что  съ  при- 
Русскихъ  князей,  какъ  видно,  ослабилъ  силы  По-  ходомъ  Святополка  изъ  Турова  въ  К1евъ  въ  посл^д- 
ловцевъ  и  далъ  нодчиненнымъ  Торкамъ  и  Печен-Ь-  немъ  город'Ь  явились  дв'Ь  дружины:  старая,  быв- 
гамъ  надежду  освободиться  отъ  ихъ  зависимост'и;  шал  при  Изяслав-Ь  и  Всеволод'Ь,  и  новая,  приведен- 
опи  встали  нротиьъ  Половцевъ,  и  страшная  р-Ьзня  пая  Святоиолкоз1ъ.  Мы  зам'Ьтили,  что  л-Ьтопнседъ 
происходила  на  берегахъ  Дона:  варвары  сЬклись  явно  отдаетъ  предпочтен1е  старой  предъ  новою: 
два  дня  и  дв-Ь  ночи,  посл'Ь  чего  Торки  и  Печен-Ьги  члены  первой  являются  у  него  людьми  разумными, 
были  поб'Ьждены,  приб-Ьжали  въ  Русь  и  были  посе-  опытными,  члены  второй — называются  несмыслен- 
лены  на  грапицахъ.  Но  ди1жен1я  въ  степяхъ  не  ными.Любонытнозам'Ьтитьтакжсприэтомъ,  чточле- 
прекращались:  въ  сл^Ьдующемъ  году  пришли  въ  Русь  пы  старой  дружины,  люди  разумные,  держатся  по- 
Б'Ьлов1>жцы,  так,же  жители  донскихъ  береговъ;  такъ  сто  ян  но  Мономаха  и  его  думы.  Изъ  нихъ  на  нервомъ 
русск]'я  границы  населялись  варварскими  народами  м-Ьст-Ь  у  летописца  является  Янъ  Вышатичъ,  ко- 
разныхъ  назван1й,  которые  будутъ  играть  важную  тораго  деятельность  вид-бли  мы  при  первомъ  ноко- 
роль  въ  нашемъ  дальн'Ьйшемъ  разсказ-Ь;  но  сначала,  л'Ьн1'и;  въ  посл'Ьдн1й  разъ  является  Янъ  подъ  1106 
какъ  видно,  эти  гости  были  очень  безпокойны,  не  годомъ,  когда  онъ,  вм'ЬстЬ  съ  братомъ  свооъ  Пу- 
ум-бли  отвыкнуть  отъ  своихъ  степныхъ  привычекъ  тятою  и  Иваномъ  Захарьичемъ,прогналъ  Половцевъ 
и  уживаться  въ  ладу  съ  осЬдлымъ  народонаселе-  и  отнялъ  у  нихъ  полонъ.  Всл'Ьдъ  за  этпмъ  встр'Ь- 
Н1емъ:  въ  1120  г.  Мономахъ  принужденъ  былъ  вы-  чаемъ  изв'Ьст1е  о  смерти  Яна,  старца  добраго,  жив- 
гнать  Беренд'Ьевъ  изъ  Руси,  а  Торки  и  Печенеги  шаго  л^тъ  90:  „Жилъ  онъ  по  закону  Бож1ю,  юво- 
б^§жалн  сами.  Ярополкъ  посл'Ь  того  ходилъ  на  По-  ритъ  л^Ьтописецъ,  не  хуже  первыхъ  праведниковъ, 
ловцевъ  за  Допъ,  но  не  нашелъ  ихъ  тамъ:  недаромъ  отъ  него  и  я  слышалъ  много  разсказовъ,  которые 
предан1е  говоритъ,  что  Мономахъ  загналъ  ихъ  на  и  внесъ  въ  л-Ьтопись".  Трудно  р-Ьшить,  разум'Ьлъ 
Кавказъ.  —  Новгородцы  и  Псковичи  продолжали  ли  зд-Ьсь  л'Ьтописецъ  нашего  Вышатпча,  или  дру- 
воевать  съ  Чудью  на  западъ  отъ  Чудскаго  озера:  въ  того  какого-нибудь  Яна:  кажется,  въ  первомъ  слу- 
1116  г.  Мстпславъ  взялъ  городъ  Оденпе,  или  Мед-  чаЬ  онъ  прибавилъ  бы  что-нибудь  и  оегограждан- 
в'Ьжью  Голову,  погостовъ  побралъ  безчпсленное  мно-  скихъ  подвигахъ.  Гораздо  чаще  упожнается  имя 
жество  и  возвратился  домой  съ  больишмъ  полоноыъ;  брата  Янова,  Путяты,  который  былъ  тысяцкимъ  при 
сынъ  его,  Вссволодъ,  въ  1122  году  ходилъ  на  фин-  Святополк^Ь  въ  КхевЬ-Мы  вид'Ьли,  что  прп  Всеволод'Ь 
ское  племя  Язхь  и  поб'Ьдилъ  его;  но  дорога  была  былъ  к1евскимъ  тысяцкимъ  Янъ;  какимъ  образомъ 
трудна  по  дороговизн-Ь  хл'Ьба  О-  На  сЬверо-востокЬ  эта  должность  перешла  къ  младшему  брату  отъ  стар- 
борьба  съ  иноплеменниками  шла  также  удачно:  шаго  при  жизни  посл^дняго — мы  незнаемъ;  любо- 
прежде  мы  встречали  изв'Ьст1я  о  поражен1яхъ,  ко-  пытно  одно,  что  это  званхе  сохраняется  въ  семь'Ь 
торыя  претерп-Ьвали  муромск1Я  волости  отъ  Болгаръ  Вышаты,  тысяцкаго  Ярославова.  Деятельность  Пу- 
и  Мордвы;  но  теперь  подъ  1120  годомъ  читаемъ,  тяты  мы  внд'Ьли  въ  войн^Ь  Святополка  съ  Давпдомъ 
что  сынъ  Мономаховъ,  Юр1й,  посаженный  отцомъ  въ  Волынскимъ,  на  вптичевскомъ  съ'Ьзд'Ь,  въ  походЬ  на 
Ростовской  области,  ходилъ  по  Волг-Ь  на  Болгаръ,  Половцевъ  въ  1106  году;  наконецъ,  по  смерти  Свя- 
поб'Ьдилъ  ихъ  полки,  взялъ  большой  полонъ,  и  при-  тополка,видимъ,  что  народъ  грабитъ  домъ  Путяты 
шелъ  назадъ  съ  честью  и  славою.  за  приверженность  его  къ  Святославичамъ;  можно 
Такъ  во  вс'Ьхъконцахърусскпхъ  волостей  оправ-  думать,  что  не  сто.1Ько  личная  привязанность  къ 
дались  надежды  народа  на  благословенное  княже-  этому  роду  могла  руководить  поведен1емъ  Путяты, 
Н1е  Мономаха.  ПослЬ  двЬнадцатпл'Ьтняго  правлеи1я  сколько  привязанность  къ  обычному  порядку  стар- 
въ  К1евЬ,  въ  1125  году  умеръ  Мономахъ,  просвЬ-  шннства,  нарушен1е  котораго  неминуемо  влекло  за 
тпвш1й  Русскую  Землю,  какъ  солнце,  по  выраженш  собою  смуту  п  усобицы.  КромЬ  братьевъ  Вышати- 
л'Ьтопнсца;  слава  его  прошла  по  всЬмъ  странамъ,  чей — Яна  и  Путяты,  изъ  мул;сй  Святополковыхъ, 
особенно  же  былъ  онъ  страшенъ  но1  анымъ;  былъ  онъ  бояръ  кхевскихъ,  упоминаются:  Васпль,  Славата, 
братолшбецъ  и  нпщелюбецъ  п  добрый  страдалецъ  Иванко  Захарьнчъ,  Козарннъ.  Посл1Ь  Всеволода 
(труженикъ)  за  Русскую  Землю.  Духовенство  плана-  мужъ  его  Ратиборъ,  котсраго  мы  внд-Ь.ш  посадии- 
ло  по  немъ,  какъ  по  святомъ  и  добромъ  князЬ,  комъ  въ  Тмутораканн,  не  остался  въ  К1ев1;,  но  пе- 
потому  что  много  почиталъ  онъ  монашеск1й  и  сгя-  решелъ  къ  Мономаху,  у  котораго  въ  Переяславл!^ 
щоиническ1н  чинъ;  давалъ  Ш1ъ  все  потребное,  цорк-  пользовался  больишмъ  значенхемъ,  чт5  видно  изъ 

ВЦ  стронлъ  и  украшалъ;  когда  входилъ  въ  церковь 

и  слышалъ  п'Ьн1е,  то  не  могъ  удерживаться  отъ 

,     XV  111.1  и     2д^.^.лVI1^и1^V/^     кл  о  ЧвЛО   ВЫСОКО,    бОООДа  Ш И рОМЯ,     рОСТОМЪ    Нб    БСЛЛИ     ВбЛПКЪ, 

СЛезъ,  потому -ТО  ЬОГЪ  п  ИСПОЛНЯЛЪ  ВСЬ  его  прошенш,  кр-Ьпк1й  т-Ьломъ  п  снлеяъ  велми,  въ  воипств-Ь  велми  храбръ, 

И  жилъ  онь  въ  благополуЧ1п;  весь  народъ  нлакалъ  и  хптръ  на  устроеп1е  войскъ,  мпогихъ  враговъ  свонхъ  по- 

ПО  немъ,  какъ  ПЛачутъдЬти  по  ОТЦ-Ь  или  по  матери^).  б-Ьдилъ  и  аокорилъ,  самъ  же  единою  токмо  у  Трииоля  по- 

б-Ьжденъ  былъ,  о  чемъ  иикогда  иомиоать  не  могъ,  част1ю 

>^,    *)  Иолн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  Ш,  5.  отъ  жалости  по  утопшемъ  тогда  брат-Ь  Ростислав'^,  кото- 

')  Портретъ  Моиомаха  у  Татищева  (II,  229):  <Лицвмъ  раго  вельми  любилъ,  част!ю  отъ  стыда,  что  непорядкомъ 

45ылъ  красенъ,  очи  велики,  волосы  рыжеваты  и  кудрявы,  Свягонолковымъ  къ  тому  приввдепъ». 
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разска;^а  объ  уб!йств'Ь  половецкпхъ  хаповъ; потомъ  съ-Ьзяк  Изъ  черниговскихъ  бояръ  Святославичей 

мы  впдимь  его  на  витическомъ  съ-йзд-Ь;  наконецъ,  встрЬчаемъ  имена:  Торчина — при  разсказ-Ь о  вити- 

когда  Мономахъ  занялъ  старш1й  столъ,  Ратиборъ  чевскоиъ  съ'Ьзд'Ь,  и  Иванка  Чудиновича,  бывшаго 

сд'Ьлался  тысицкш1ъ  въ  К1е1гЬ,  на  мЬсто  Путяты;  при  перезИ^н-Ь  устава  о  ростахъ;  если  этотъИванко — 

въ  этомъ  зван1и  онъ  участнуетъ  въ  перем'Ьн'Ь  уста-  сынъ  Чудина,  боярина  Изяславова,  то  любопытно, 

ва  о  ростахъ  вм'Ьст'Ь  съ  11роко1исмъ  б-Ьлогородскимъ  что  сынъ  очутился  въ  дружии'Ь  Святославичей.  Изъ 

тысяцкн.мъ,  Станиславомъ  (Тукиевичемъ) — перея-  волынскихъ  бояръ  встр-Ьчаемъ  имена  Туряка,  Ла- 

славскимъ,  и  еще  двумя  мужами — Нажиромъ  и  М!-  заря  и  Василя,  выставлеиныхъ  главными  виновни- 

рославомъ;  зд-Ьсь  въ  другой  разъ  зам'Ьчаемъ,   что  ками  осл'Ьилен1Я  Василька.  Что  касается  до  про- 

перем'1'.  а  въ  земскомъ  устав-Ь  делается  въ  сов'Ьт'Ь  исхожден1я  членовъ  княжеской  дружины,  то  имена 

тысяцкихъ  разныхъ  городовъ.   Встр']Ьчаемъ  имена  Торчина,  боярина  Святославичей  Черниговскихъ,  и 

двоихъ  сыновей  Ратиборовыхъ — Ольбега  и  Оомы;  Козарина,  боярина  Святополкова,  ясно  на  него  ука- 

кром-Ь  нихъ,  еще  имена  двоихъ  воеводъ  Мономахо-  зываютъ;  имена  прислуги  княжеской  —  Торчина, 

выхъ — Дмитра  Иноровича  и  Ивана  Войтишича,  пер-  овчаря  Святополкова,  Бяндука,  отро.а  Мономахо^ 

ваго  въ  поход-Ь  на  Половцевъ  за  Донъ,  второго — на  ва,  Кульм'Ья,  Улана  и  Колчка.  отроковъ  Давида 

Грековъ  къ  Дунаю;  наконецъ  Орогоста,  д'Ьйство-  Волынскаго,  могутъ  указывать  также  на  варвар- 

вавшаго  вм'Ьст'Ь   съ  Ратиборомъ  на  витичевскомъ  ское  ироисхождеи1е. 


Глава  1Т. 


Событ1Я  при  правнукахъ  Ярослава  1-го;  борьба  дядей  съ 
племянниками  въ  род'Ь  Мономаха  и  борьба  Святославичей 
еъ  Мономаховичами  —  до  смерти  Юрхя  Владимхровича  Долго^^ 

рукаго. 

(1125—1157.) 

Сыновья  Мономаха.  —  Мстиславъ  в.  кпязь. — Усобица  между  Святославичами  Черниговскими.  —  Княжество  Му- 
ромское.—  Присоедвнеше  Полоцка  къ  волостямъ  Мономаховичей. —  Война  съ  Половцами,  Чудью  и  Литвою. — Смерть 
в.  князя  Мстислава  Владим1ровича. — Братъ  его  Ярополкъ — великимъ  княземъ. — Начало  борьбы  дядей  съ  племян- 
никами въ  племени  Мономаховомъ.  — Святославичи  Черниговсше  вм-Ьшсваются  въ  эту  борьбу. — Событ1я  въ  Новгороде 
15елпкомъ. — Смерть  Ярополка  Владим]ровича. — Всеволодъ  Ольговичъ  ЧерпиговскШ  пзгопяетъ  Вячеслава  Владим1ровича 
изъ  К1ева  и  утверждается  зд'Ьсь. — Отношешя  его  къ  роднымъ  и  двоюродпымъ  брать}П1ъ.— Ростиславичи  Галпцк1з. — 
Война  в.  князя  Всеволода  сь  Владим1ркомъ  ВолодаревичемъГалицкпмъ.  — Князья  Городенск1е,  Полоцюе,  Муромсше. — 
Событ1я  въ  Новгород-Ь  Великомъ.— Вм'Ьшательство  Русскихъ  князей  въ  д-Ьла  польсшя.— Морской  разбой  Швед овъ. — 
Борьба  Русскихъ  съ  Финнами  и  Половцами.— Предсмертный  расиоряжетя  в.  князя  Всеволода  Ольговича.  — Смерть 
его.— Изгнаше  изъ  Шева  Пгоря  Ольговича. — Изяславъ  Мстиславичъ  Мопомашичъ  кяялштъ  въ  Шев-Ь. — Пл^Ьнъ  Игоря 
Ольговича. — Раздоръ  между  Святославичами  Черниговскими.— Союзъ  Нзяслава  Мстяславича  съ  Давидовичами  Черни- 
говскими; союзъ  Святослава  Ольговича  съ  10р1емъ  Владпм1ровпчемъ  Мономашичемъ,  княземъ  Ростовскимъ,  противъ 
Изяслава  Мстиславича.— Первое  упоминовете  о  Москв^^. — Отступлеше  Давидовичей  Черниговскихъ  отъ  Нзяслава 
Мстиславича. — Шевляпе  убиваютъ  Игоря  Ольговича. —Миръ  Изяслава  Мстиславича  съ  Святославичами  Чернигов- 
скими.— Сынъ  Юр1я  Ростозскаго,  Ростиславъ,  переходитъ  къ  Пзяславу  Мстислаьпчу.— Изяславъ  въ  Новгород-Ь  Вели- 
комъ;  походъ  его  на  волости  дяди  Юр1Я.  — Изгнаше  Ростислава  Юрьевича  изъ  Шева.  Движете  отца  его,  Юр1я,  на 
югъ. — Поб'Ьда  Юр1я  надъ  племяипикомъ  Изяславомъ  и  заняле  Шева. — За  Изяслава  вступаются  Венгры  и  Поляки; 
Галищай  князь  Владим1рко  за  Юр1я. — Подвиги  сына  10р1ева,  Андрэя.  — Онъ  хлопочотъ  о  мар1Ь  между  отцомъ  своимъ 
п  Изяславомъ  Мстиславичемъ.  -  Непродолжительность  мира.  —  Изяславъ  изгоняетъ  Юр1я  изъ  Шева,  но  долженъ  усту- 
пить старшинство  другому  дяд-Ь,  Вячеславу.— Войпа  Изяслава  съ  Владимхркомъ  Галицкимъ. — 10р1й  изгоняетъ  Вя- 
чеслава и  Изяслава  изъ  Шева. —Изяславъ  съ  Венграми  опять  изгоняетъ  Юр1я  и.!Ъ  Шева  и.  опять  отдаетъ  старшин- 
ство Вячеславу,  подъ  именемъ  котораго  кпяжитъ  въ  Шев-Ь.— Иродолжепте  борьбы  Изяслава  съ  10р1емъ. — Битва  на 
р'Ьк'Ь  Рут-Ь  и  поражеше  Юр1я,  который  принулсденъ  оставить  югъ.  — Два  другихъ  неудачныхъ  похода  его  на  югъ. — 
Война  Изяслава  Мстиславича  въ  союзЬсъВенгерскимъ  короле^1ъ  противъ  Владим1рка  Галицкаго. — Клятвопреступлен1е 
и  смерть  Владим1рка. — Войпа  Изяслава  съ  сыпомъ  Владпмтрковымъ,  Ярослазомъ. — Смерть  Изяслава;  его  характеръ. — 
Вячеславъ  вызываетъ  къ  себ'Ь  въ  Шсвъ  брата  Изяслава,  Ростислава,  изъ  Смоленска. — Смерть  Вячеслава. — Рости- 
славъ уступаетъ  Шевъ  Изяславу  Давидовичу  Черниговско?,ту. — Юр1й  Ростовсгпй  заставляетъ  Давидовича  выехать  изъ 
К1ева  и  самъ  окончательно  утверждается  зд'Ьсь, — Усобпцы  между  Святослави']ами  въ  Черниговской  волости  и  Мо- 
номаховичами па  Волыни,— Союзъ  кнлзей  противъ  Юр1я. — Смерть  его,  — События  полоцк1я,  .  муромсюя,  рязансюя, 
новгородск1я. — Борьба  съ  Половцами  и  финскими  племенами.  —Дружина. 


По  смерти  Мономаха  на  К1евскоиъ  стол'Ь  сЬлъ  род-Ь;   еще  мен1^е  могъ  спорить  съ  Мстиславомъ 

старш1й  сынъ  его  Мстиславъ;  соперниковъ  ему  быть  Брячпславъ    Святополковпчъ,    княживш1й    непз- 

ие  могло:  Олегъ  и  Давидъ  Святославичи  умзрлиеще  в-Ьстно  въ  какомъ  городк-Ь  въ  Пйнскихъ  волостяхъ. 

при  жизни  Мономаха;  въ  Чернигове  сид'Ьлъмладш1й  Но   и  бол-Ье  сильные   соперники   не  могли  быть 

братъ  ихъЯрославъ:ноэтотъ  незначительный  князь  страшны  Мстиславу  при  народномъ  расположен!!! 

не  могъ  удержать  старшинства  и  въ  собственномъ  къ  роду  Мономахову,  т-Ьмъ  бол'Ье  что  Мстиславъ. 
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походилъ  во  всемъ  на  зпаменитаго  отца  своего.  Не-  ^1исл'Ь7000  и  стали  за  [гЬкою  Выремъ  *),  у  Рагн- 

даромъ  л'Ьтоиисецъ,  начиная  разсказъ  о  княженш  мировой  Дубравы;  но  послы  ихъ,  отправленные  къ 

Мстислава,  гопорилъ,  что  этотъ  князь  еще  въ  мо-  Всеволоду,  были  перехвачены  на  р'Ьк'Ь  Локн1>  ^)  и 

лодости  поб'Ьдилъ  дядю  своего  Олега  ^):  такимъ  приведены  къ  Ярополку,  потому   что   посл'Ьдн1й 

образомъ,  въ  личныхъ  достоинствахъ  Мономахова  усп1>лъ  захватить  все  течен1е  р-Ьки  Сейма,  поса- 

сына  старались  находить  оправдание  тому,  что  онъ  дилъ  по   всЬмъ  городамъ   свопхъ  посадниковъ,  а 

отстраиялъ  старшее  племя  Святославово  ^).  въ  Курске — племянника   Изяслава    Мстиславпча 

Кром'Ь  Мстислава,  посл-Ь  Мономаха  оставалось  Половцы,  не  получая  вЬсти  изъ  Чернигова,  испу- 
«Е^е  четверо  сыновей:  Ярополкъ,Вячеславъ,Георг1й,  галисьи  поб^&жали  назадъ;  это  изв'Ьст1е  очень  за- 
Андрей;  Ярополкъ  еще  при  отцЬ  получилъ  столъ  м^Ьчательно:  оно  показываетъ,  какъ  варвары  стали 
11ереяславск1й  ^)  и  остался  на  немъ  при  брат-Ь;  робки  посл1>  задонскихъ  походовъ  Мономаха,  сы- 
Ярополкъ  былъ  на  своемъм'Ьст'Ь,  потому  что  отли-  новей  ивоеводъего.Посл'Ь  б'ЬгстваПоловцевъ,Мсти- 
чался  храбростью,  необходимою  для  Переяславскаго  славъ  еще  больню  начал ъ  стеснять  Всеволода:  „Что, 
князя,  обязаннаго  постоянно  биться  съ  степными  взялъ?"  говорил ъ  онъ  ему,  „навелъ  Половцевъ,  — 
варварами.  Трет1й  братъ,  Вячеславъ,  княлсилъ  что  же  помогли  они  тебЬ?"  Всев^лодъ  сталъ  упра- 
сперва  въ  Смоленск'Ь,  а  потомъ  переведенъ  былъ  шивать  Мстислава,  подучивалъ  его  бояръ,  подку- 
въ  Туровъ;  Георг1й  издавна  княжилъ  въ  Ростов-  палъ  ихъ  дарами,  чтобъ  просили  за  него,  и  та- 
ской области  ^),  Андрей — во  Владимире  на  Волыни,  кимъ  образомъ  провелъ  все  лЬто.  Зимою  пришелъ 
Въ  Новгороде  сид^лъ  старппй  сынъ  Мстислава,  Ярославъ  изъ  Мурома  въ  Клевъ,  и  сталъ  также 
Всеволодъ;  въ  Смоленск'Ь — трет1й  сынъ  его,  Рости-  кланяться  Мстиславу  и  упрашивать.  „Ты  мн'Ь 
славъ;  гд-Ь  же  былъ  второй,  Изяславъ? — должно  крестъ  цЬловалъ,  пойди  на  Всеволода";  а  Всево- 
думать,  что  гд'Ь-ппбудь  подл'Ь  К1ева;  онъ  также  лодъ  съ  своей  стороны  еще  больше  упрашпвалъ. 
отличался  храбростью  и  потому  иуженъ  былъ  отцу  Въ  это  время  въ  к1евскомъ  Андреевскомъ  мона- 
для  рати:  скоро  нашлась  ему  и  волость  и  д'Ьятель-  стыр'Ь  былъ  игумномъ  Грпгор1п,  котораго  оче!!ь 
ность.  любнлъ  Владпм1ръ  Мономахъ,    да  и  Мстиславъ  и 

Въ  Чернигове  произошло  важное  явлен1е:  сынъ  весь  народъ  очень  почитали  его.  Этотъ-то  Григо- 
Олега,  Всеволодъ,  напалъ  врасплохъ  на  дядю  свое-  р1й  все  не  давалъ  Мстиславу  встать  ратью  на 
го,  Ярослава,  согналъ  его  съ  старшаго  стола,  дру-  Всеволода  за  Ярослава;  онъ  говорилъ:  „Лучше 
жину  его  перебилъ  и  разграбилъ.  Въ  самомъ  за-  тебЬ  нарушить  клятву,  ч^Ьмъ  пролить  кровь  хри- 
НЯТ1И  К1евскаго  стола  Мстиславомъ  мимо  Ярослава  ст1анскую"  Мстиславъ  не  зналъ,  что  ему  Д'Ьлать. 
Святославича,  который  приходился  ему  дядею,  Митрополита  тогда  не  было  въ  К1ев'Ь, — такъ  онъ 
Всеволодъ  могъ  уже  вид'Ьть  прим-Ьръ  и  оправдан1е  созвалъ  соборъ  изъ  священниковъ  и  передалъ 
своего  поступка:  если  Ярославъ  потерялъ  стар-  д-Ьло  на  ихъ  р'Ьшен1е;  т-Ь  отв-Ьчали:  „На  пасъ  бу- 
П1ПНСТВ0  въ  ц'Ьломъ  род'Ь,  то  могъ  ли  онъ  сохра-  детъ  грЬхъ  клятвопреступлен1я".  Мстиславъ  по- 
нять его  въ  своей  лин1и?  Какъ  бы  то  ни  было,  слушался  ихъ,  не  псиолнилъ  своего  об'Ьщан1Я  Яро 
Мстиславъ  не  хот^злъ  сначала  терпЬть  такого  на-  славу,  и  поел!)  раскаявался  въ  томъ  всю  жизнь. 
рушен1я  старшинства  дядей,  т-Ьмъ  бол-Ье  что,  какъ  На  слова  Григор1я  и  на  прнговоръ  собора  можно 
видно,  онъ  обязался  клятвеннымъ  договоромъ  под-  смотр-Ьть  какъ  на  выражен1е  общаго  народнаго 
держивать  Ярослава  въ  ЧерниговЬ.  Вм^Ьст'Ь  съ  мп-Ьихл:  граждане  не  Т1'рп']Ьли  княжескихъ  усобицъ 
братомъ  Ярополкомъ,  Мстиславъ  собралъ  войско,  и  вообще  воннъ,  не  прпноспв1ннхъ  непосредствен- 
чтобъ  идти  на  Всеволода;  тотъ  не  могъ  одинъ  про-  ной  пользы,  не  им'^^вшнхъ  ц1>л1ю  защиты  края;  но 
тиниться  Мономаховичамъ  и  послалъ  за  Полов-  какая  охота  была  К11'влянамъ  проливать  свою 
цами,  а  дядю  Ярослава  отпустилъ  изъ  неволн  въ  кровь  за  нелюбнмаго  Святославича?  Со  стороны  же 
Муромъ.  Половцы  явились  на  зовъ  Всеволода  въ  Мстислава,  кром-Ь  р'Ьшен1я  дух(1венства,  побуждо- 
н1емъ   къ    миру   со    Всеволодомъ  могла  служить 

1^  Ни^-оп  Л    58  также  и  родственная  связь  съ  нимъ:  за  нимъ  была 

2)  Татищ'.  II,  2:П:  «Черпиговсюе  князя  весьма  то:му  ДОЧЬ  его.  Какъ  бы  ТО  НИ  было,  племянникъ  удер- 
Мстиславлю  возгаеств11о  ия  ирсстолъ  зазрилп,  поставляя  жалъ  за  Собою  старш1й  СТОЛЬ  вопреки  правамъ 
себя  стар1;йшимп,  но  вЬдая  храбрость  и  великой  умъ  дядц;  но  эта  удача  была,  какъ  увидимъ,  первою 

Мстпславль,  съ  молчанюхъ  оставили,  понеже  не  бмлъ  ни-  „  „прт'!мнот  т 'п'ипрГг  шррпрй  1т<'тпп1и    Ятя  Мопп- 

кто  въ  состояи1и  противор^^чить  ему».            ,  ипослъднсювъ  нашей  древней  исторп!.  Для  моно 

3)  Но,  какъ  видно,  Мстиславъ,  будучи  переведенъ  маховичеи  С0быт1е  ЭТО  не  осталось  впрочемъ  безъ 
ютдомъ  изъ  Новгорода  въ  Б'Ьлгородъ,  считался  килзомъ  матер1альпой  ВЫГОДЫ:  ОНИ  удержали  Курскъ  и  все 
Переяслапскпмъ  по  старшинству  стола,  а  сндЬлъ  въ  Б*л-  Цосемье,  И  ЭТО  пр1обр'Ьтен1е  было  ДЛЯ  нихъ  очень 

Е%сГп  Т..Гмп:   Г?9^9.^Г.Г1'"Г.  г  ''^^*  важно,  потому  что  затрудняло  сообщен1е  Святосла- 

Иолн.  Собр.  гусек.  Л'БТ.  1,  122:  <15ъ  то  же  Л'вто  Лрополкъ  '             *                      и 

приведе  Всеволода   Мстиславпча  изъ  Новгорода,  и  да  ему  «ичей    СЪ    Половцами.    Лрославъ    ДОЛженъ    былъ 

Иереяславль  по  хрестьному  цЬлонаиью,  яко  же  ся  бяше  ИДТИ  намадъ  ВЪ  Муромь  И  остаться  тамь  навсегда; 

у]и1дилъ  съ  братомъ  своимъ    Мстиславомъ,   по  отаю  пове-  ПОТОМКИ    егО    ЯВИЛИСЬ    уже    ИЗГОЯЖ   относительно 
л  1;иыо,яко  же  бяше  има  далъ  Переяславль  съ  Мстиславомъ >. 
■*)  Мономахъ    въ  ппсьм'Ь    къ  Олегу    говорнтъ:    «Да  то 

тп  сЬдптъ   сыпъ  твой  хрестьцый  (Мстиславъ)  съ  малымъ  ^)  РЬка  въ  Харьковской  гуос\^ши,  впадаюш,ая  въ  Сеймъ. 

•Сратомъ  своимъ»  (Юр1емъ).  *)  Г>11алаюн1  и    въ  Гыу^ь." 


;ЗбВ 


ИСТ0Р1Я  РОССШ  СЪ  ДРЕВПЪИШИХЪ  ВРЕМЕНЪ. 


364 


племени  Святославова,  потеряли  право  на  стар- 
шинство, должны  были  ограничиться  одною  Му- 
ромслою  волостью,  которая,  всл'Ьдств1е  этого,  отде- 
лилась отъ  Черниговской.  Такпмъ  образомъ,  и  на 
восток-Ь  отъ  Дн'Ьпра  образовалась  отдельная  кия- 
:1:еская  волость,  подобная  Полоцкой  и  Галнцкой 
1:а  запад-Ь. 

Покончивши  СЪ  черниговскими,  въто'\1ъже  11 27  г. 
Мстиславъ  послалъ  войско  на  княз^ей  полоцкихъ: 
есть  изв1;ст1е,  что  они  не  переставали  опустошать 
пограничный  волости  Мономаховичсй  *).  Мстиславъ 
послалъ  волска  четырьмя  путями:  братьевъ — Вяче- 
слава изъ  Турова,  Андрея — изъВладим1ра;  сына  Да- 
вида Игоревича  Всеволодка^),  зятя  Мономахова, — 
изъ  Город  на  и  Вячеслава  Ярославича  ^)—изъКлецка; 
этимъ  четверымъ  князь ямъ  велЬлъ  идти  къ  Изя- 
славлю;  Всеволоду  Ольговичу  Черниговскому  велЬлъ 
идти  съ  братьями  на  Стр'Ьжевъ  къ  Борисову,  туда 
же  послалъ  извЬстяаго  воеводу  своего  Ивана  Вой- 
тпшича  съ  Торками;  свой  полкъ  отправилъ  подъ 
начальствомъ  сына,  Изяслава,  къ  Лагожску  ^),  а 
другого  сына,  Ростислава,  съ  Смольня!1ами  на 
Друцкъ.  Въ  ПолоцкЬ  снд-Ьдъ  въ  это  время  тотъ 
самый  Давидъ  Всеславнчъ,  котораго  прежде  мы 
вид-Ьди  въ  союз'Ь  съ  Яросланичами  противъ  Гл-Ьба 
Минскаго;  за  сыномъ  его  Брячиславомъ,  княжив- 
шимъ,  какъ  видно,  въ  Изяславл-Ь,  была  дочь  Мсти- 
слава К1евскаго.  Минскъ,  по  вс^Ьмъ  в'Ьроятностямъ, 
отошелъ  къ  Ярославичамъ  еп1,е  при  Мономах1>,  ко- 
торый отвелъ  въ  неволю  князя  его  Гл-Ьба;  иначе 
Мстиславъ  ие  направилъбы  войско  свое  мимо  Мин- 
ска на  города  дальн1>йш1е:  быть  можетъ,  Всесла- 
вичи  не  могли  забыть  потери  Минска,  и  это  было 
главнымъ  поБОДомъ  къ  войн'Ь.  Мстиславъ  всЬмъ 
отправленньвгь  князьямъназначилъсрокомъ  одинъ 
день,  въ  который  они  должны  были  напасть  на 
указанный  м'Ьста.  Но  Изяславъ  Мстиславичъ  опере- 
дилъ  одинъ  всю  братью  и  приблизился  къ  Лагож- 
ску; зять  его,  Врячиславъ,  князь  Изяславск1й,  велъ 
въ  эго  время  лагожскую  дружину  на  помоп1,ь  отцу 
своему,  Давиду;  но,  узнавъ  на  середин^Ь  пути,  что 
Изяславъ  у  города,  такъ  перепугался,  что  не  зналъ 
что  д'Ьлать,  куда  идти,  и  пошелъ  прямо  въ  руки 
къ  шурину,  которому  привелъ  и  лагожскую  дру- 
жину. Лагожане,  видя  своихъ  въ  рукахъ  у  Изя- 
слава, сдалися  ему;  пробывъ  зд-Ьсь  два  дня,  Изя- 
славъ отправился  къ  дядьямъ  своимъ,  Вячеславу  и 
Андрею,  которые  осаждали  Изяславль.  Жители 
этого  города,  видя,  что  князь  ихъ  и  Лагожане  взя- 


<)  Татищ.  II,  235. 

^)  По  Татищеву  (II,  263),  это  былъ  сывъ  Давида  Иго- 
ревича; Городно  с^^итаIотъ  ы-Ьстечкомъ  Минской  губернхи 
Пиыскаго  уЬзда.    С:Ь 

^)  Неизв-ЬстБо  сыпъ  какого  Ярослава —Святополковича 
или  Лрополкозпча;  Карамзипъ  думаетъ,  что  перваго.  Этотъ 
женился  въ  1112  году  (Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  3): 
положимъ,  что  Вячеславъ  былъ  первенецъ  и  родился  черезъ 
годъ — и  тогда  въ  1127  году  было  ему  только    14  л15тъ. 

*)  Въ  Борисовскомъ  уЬзд'Ь,  на  р-Ьк-Ь  ГоЁн-Ь,  впад.  въ 
Березину. — Друцкъ  —  местечко  Могилевекаго  уЬзда,  на 
р-Ьк*  Друч-Ь.  ^ 


ты  Изяславомъ  и  не  терпятъ  никакой  б'Ьды,  объ- 
явили Вячеславу,  что  сдадутся,  если  онъ  поклянется 
не  давать  ихъ  на  ш;итъ(на  разграбле1ие)  воинамъ. 
Вячеславъ  согласился,  и  вечеромъ  Вратиславъ,  ты- 
сяцкШ  князя  Андрея,  и  Ивапко,  тысяцк1й  Вяче- 
славовъ,  послали  въ  городъ  своихъ  отроковъ;  но 
когда  на  разсв^Ьт^Ь  остальные  ратники  узнали  объ 
этомъ,  то  бросились  всЬ  въ  городъ  и  начала  гра- 
бить; едва  князья  съ  своими  дружинами  усп-бли  убе- 
речь им'Ьн1е  дочери  великаго  князя  Мстислава,  же- 
ны Брячиславовой,  и  то  должны  были  биться  съ- 
своими.  Между  т^Ьмъ,  съ  другой  стороны,  шелъ  к  ь 
Полоцку  старппй  сыпъ  Мстислава,  Всенолодъ,  князь 
Новгородск1й  *);  тогда  Полочане  выгнапи  отъ  себя 
Давида  съ  сыновьями,  взяли  брата  его,  Рогволода  ^), 
и  послали  просить  Мстислава,  чтобъ  онъ  утвер- 
дилъ  его  у  нихъ  княземъ.  Мстиславъ  согласился. 
Недаромъ    однако   современники   не   ум-Ьди   обь- 
яснить  себ^  этой  насл'Ьдствснной  и  непримиримой 
вражды  полоцкихъ  князей  къ  потомству  Ярослава, 
и  прибкали  къ  помоп1,и  предан! я  о  Рогволод-Ь  и 
РогнЬд'Ь:  какъ  при  Мономах-Ь,  такъ  и  теперь  при 
сын'Ь  его  д^ло  могло  кончиться  только  изгнан1емъ 
Изяславичей  изъ  волостей  ихъ.  Во  время  половец- 
каго  нашоств1я  въ  1129  году,  Мстиславъ,  собирая 
князей,    послалъ  звать  и   полоцкихъ  на  помош;ь 
противъ  варваровъ;  Рогволода,  пр1Ятнаго  Яросла- 
вичамъ, какъ  видно,  не  было  уже  въ  это  время  въ 
живыхъ,  и  старшинство,   по-прежнему,   держалъ- 
Давидъ,  который  съ  братьями  и  племянниками  далъ 
дезк1й,  насм-Ьгаливый  отв'Ьтъ  на  зовъ  Мстислава  ^). 
Половецкая  война  пом1>шала  великому  кпязю  не- 
медленно наказать  Всеславича;  но  когда  Половцы 
были  прогнаны,  то  онъ  вспомнилъ  обиду  и  послалъ 
за  кривскими    князьями,   какъ  продолжали  егде 
называть  полоцкихъ  владЬльцевъ:  Давида,  Рости- 
слава и  Святослава  Всеславиче!,  вм'Ьст'Ь  съ  пле- 
мянниками ихъ  Рогволодовичами,  посадили  въ  трж 
лодки  и  заточили  въЦарьградъ, — безъ  всякаго  со- 
мн'Ьн1Я,  Полочане  выдала  князей  своихъ,  не  желая 
подвергать  страны  своей  опустошен1ямъ.  По  горо- 
дамъ  полоцкимъ,  говоритъ  л'Ьтописецъ,  Мстиславъ. 
посажалъ  своихъ  посадниковъ;  но  посл'Ь  мы  ви- 
димъ  тамъ  сына  его  Изяслава,  псреведеннаго  пзь 
Курска  ^). 

^)  «Потомъ  же  п  Новгородци  придогаа  съ  Мстиславичемь- 
со  Всеволодомъ  къНеколочю>. — Селеп1е  Неклочь  Витебской 
губерши,  Лепельскаго  уЬзда,  въ  19  верстахъ  отъ  Лепеля. 

^)  Копечно  Рогволода  Всеславича,  а  не  Борисовича, 
потому  что  нельзя  было  взять  сына  мимо  отца,  а  Борись 
умеръ  иосл'Ь. 

^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  16.  «Зане  не  бяхуть  его 
воли  и  не  слушахуть  его,  коли  ■Ь  зовяшеть  въ  Русскую 
Землю  на  помощь,  но  паче  молвяху  Боняковп  шелудивому 
во  здоровье»— объясняется  такъ  у  Татищева  (II,  240):  По- 
лоцк1е  съ  ругательствомъ  отказали,  глаголя:  «Ты  съ  Бо- 
някомъ  шолудякомъ  здравствуйте  оба,  и  управляйте  сами^ 
а  мы  им-Ьемъ  дома  что  д-Ьлать».  ^ 

*)  Татищ.  II,  241:  «Императоръ  же,  цринявъ  ихъ,  опре- 
д'Ьлилъ  имъ  довольное  на  содержан1е  и  послалъ  въ  войско, 
бывшее  противъ  Срацынъ,  гд-Ь  они  съ  похпалото  служили, 
въ  Полоцкъ  же  Мстиславъ  определи лъ  сына  своего  Изя- 
слава». 
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Изъ  вн'Ьшнихъ  событ1й,  по-прежнолу,  запи-  ченъ:  Литву  ожгли,  по  обыкновен1*ю:  но  на  возврат- 
сана  въ  л'Ьтопыси  борьба  съ  Половцами  и  дру-  номъ  пути  К1евск1е  полки  пошли  отд'Ьльно  отъ  кня- 
гими  соседними  варварами.  Половцы  обрадовались  жеской  дружины;  Литовцы  пастигли  ихъ  и  побили 
смерти  Моиомаховой  и  немедленно  явились  въ  пре-  много  народу. 

д-Ьлахъ  Переяславскаго  княжества.  Мы  вид'Ьли,  Въ  1132  году  умеръ  Мстиславъ;  его  княжен1е, 
что  Русск1е  князья,  во  время  счастливыхъ  похо-  бывшее  совершеннымъподобхемъотцовскаго,  утвер- 
довъ  своихъ  въ  степи,  взяли  у  Половцевъ  часть  дило  въ  народ'Ь  в'Ьру  въ  достоинство  племени  Мо- 
подвластныхъ  имъ  'Торкоиъ  и  Печен^говъ;  ви-  номахова.  Этотъ  Мстиславъ  Велик1й,  говоритъ  л'Ь- 
д-Ьли,  что  эти  варвары  поел!!  сами  уб-Ьжали  отъ  тонисецъ,  насл1^довалъ  потъ  отца  своего,  Владн- 
Половцевъ  въ  русск1е  пред^^лы  и  были  поселены  М1ра  Мономаха  Великаго.Владпм1ръсамъ  собою  по- 
зд'Ьсь.  Разум'Ьется,  Половцамъ  хот^Ьлось  возвра-  стоялъ  на  Дону,  и  много  пота  утеръ  за  Землю  Рус- 
тить  ихъ  назадъ,  и  вотъ  л'Ьтописецъ  говоритъ,  скую,  а  Мстиславъ  щж<^1^  своихъ  послалъ,  загналъ 
что  они  именно  являлись  для  того,  чтобъ  пере-  Половцевъ  за  Доиъ,  за  Волгу  и  за  Яикъ,  и  такъ 
хватить  русскихъ  Торковъ.  Но  въ  Переяслав.1'Ь  избавилъ  Богъ  Русскую  Землю  отъ  погапыхъ.  Зд-Ьсь 
сид'Ьлъ  Ярополкъ,  достойный  по  храбрости  сынъ  также  видимъ  выражен1е  главнаю  совргменнаго 
Мономаха,  прнвыкнпй  подъ  отцовскимъ  стягомъ  интереса — борьбы  съ  степными  варварами.  Народъ 
громить  варваровъ  въ  степяхъ  ихъ:  узнавши  о  могъ  над'Ьяться,  что  долго  будетъ  спокоенъ  отъ  ихъ 
нападен1и  и  нам'Ьрен1и  Половцевъ,  Ярополкъ  нашеств]'й,  потому  что  Мстиславу  наслЬдовалъ  по 
вел'Ьлъ  вогнать  Торковъ  и  все  остальное  народо-  всЬмъ  правамъ  братъ  его,  Ярополкъ,  благов?ьрная 
населен1е  въ  города;  Половцы  пр1'Ьхали,  но  ниче-  отрасль,  который  бы.дъ  изв'Ьстенъ  своею  храбро- 
го не  могли  сд1;лать,  и,  узнавъ,  что  Ярополкъ,  въ  стш,  своими  счастливыми  походами  въ  степи.  У 
Переяславл-Ь,  пошли  воевать  Посул ье(м'Ьста  по  р'Ь-  Ярополка  не  было  соиерниковъ:  онъ  былъ  сдин- 
к-Ь  Сул-Ь).  Ярополкъ,  благовщтаго  кннзя  корень  ственный  князь,  который  могъ  сЬсть  на  старш1й 
и  благоверная  отрасль^  по  выраженш  л-Ьтопис-  столъ  по  отчин-Ь  и  Д'ЬдинЬ;  онъ  крепко  сид'Ьлъ  въ 
да,  не  дожидаясь  помощи  отъ  братьевъ,  съ  одними  Шев1&  и  потому  еш,е,  что  люди  К1евск1е  послали  за 
Переяславцами  пошелъ  въ  сл^дъ  за  Половцами,  на-  нимъ  '*).  Но  ихъ  надежды  на  Ярополка  не  сбылись: 
стигъ  ихъ  на  правомъ  берегу  р'Ьки  Удая  ^),  при-  спокой(;тв1е  Руси  кончилось  смерт1ю  Мстислава:  съ 
звалъ  имя  Бож1е  и  отца  своего,  ударилъ  на  по-  начала  княженхя  Ярополкова  начались  усобицы, 
ганыхъ  п  одержалъ  поб^Ьду:  помогъему  Богъ  и  мо-  усобицы  въ  самой  семь-Ь  знаменитаго  князя-брато- 
литвы  отца  его,  продолжаетъ  л'Ьтописецъ.  Посл-Ь  .тгюбца;  Святославичи  воспользовались  ими,  и  К1ев- 
этого  нападен1я  Половцевъ  мы  встр1>тили  изв-Ьстхе  ляпе  долягиы  были  терп'Ьть  на  сгоемъ  стол'Ь  кня- 
0  нихъ  при  оппсанш  чернпговскихъ  п  потомъ  зя  недобраго  племени.  Усобица,  начавшаяся  по  смер^ 
полоцкихъ  происп1еств1й. —  Мстиславъ  не  забылъ  ти  Мстислава  Ве.дикаго,  ногитъ  характеръ,  отлич- 
той  борьбы,  которую  велъ  онъ,  сидя  на  стол'Ь  Нов-  ный  отъ  прежнихъ  усобицъ.  Прелснхя  усобицы  про- 
городскомъ,  именно  борьбы  съ  Чудью,  и  въ  ИЗО  истекали  главнымъ  образомъ  оть  изгойства,  от- 
году  послалъ  на  нее  сыновей  своихъ — Всеволода,  того,  что,  осиротелые  при  жизни  д-Ьдовъ  или  стар- 
Изяслава  и  Ростислава;  лЬтописецъ  говоритъ  по-  шихъ  дядей,  князья  исключались  не  только  изъ 
дробно,  въ  чемъ  состоялъ  походъ:  самихъ  враговъ  старшинства,  не  только  не  получали  отцовскихъ 
перебили,  хоромы  пожгли,  женъ  и  д^тсп  привели  волостей,  но  даже  часто  и  никакихъ.  Этимъ  не- 
домой. Но  не  такъ  былъ  счастливъ  чудск1й  походъ  ключен1емъ  изъ  старшинства  лучше  всякихъ  по- 
одного  Всеволода  Новгородскаго  въ  сл'Ьдуюш.емъ  го-  этическихъ  предан1й  объясняется  ненримиримая 
ду — сотворилась  пакость  великая,  говоритъ  л-Ьто-  вражда  полоцкпхъ  Изяслапичей  къ  потомкамъ 
писецъ:  перебили  много  добрыхъ  мужей  Новгород-  Ярослава,  объясняются  движен1я  Ростислава  Вла- 
скихъ  въ  Клпну\ — Клинъ — это  русск1й  переводъ  дим1ровнча,  судьба  и  поведен1е  сыновей  его:  борь- 
эстонскаго  с.юва  ^Vа^^а,  или  ^Vа§:^а,  какъназыва-  бы  съ  изгоями  на  восток'Ь  п  на  запад"!,  съ  Ви- 
лась часть  нын-Ьшняго  Дернтскаго  ^)  уЬзда  въ  XIII  чеславичемъ,  Игоревичами,  Святославичами  —  на- 
вЬк'Ь^). — Чт5  Половцы  были  для  юго-восточной  Ру-  полняютъ  время  княжсн1я  Изяславова,  Всеволодо- 
си,  то  Литва  была  для  западной,  преимущественно  ва,  Святополкова.  ВсЬ  эти  борьбы,  благодаря 
для  княжества  Полоцкаго.  Присоединивши  къ  во-  посл'Ьднимъ  расноряжен1ямъ  князей -родичей  на 
лостямъ  своего  рода  и  это  кнажество,  Мстиславъ  съ-Ьздахъ,  прекратились:  по  теперь  начинается  но- 
долженъ  былъ  вступить  въ  борьбу  съ  его  врагами;  вая  борьба, — борьба  племянниковъ,  сыновей  отъ 
вотъ  почему  въ  посл1^дн1й  годъ  егокня}кен1Я  лЪто-  старшаго  брата,  съ  младшими  дядьми.  Мы  вид-Ьли 
писецъ  упоминаетъ  о  поход'Ь  на  Литву: Мстиславъ  первый  при.м'Ьръ  этой  борьбы  въ  Чернигов-Ь,  гдЬ 
ходплъ  съ  сыновьями  своими,  съ  Ольговичами  и  зя-  сынъ  Олеговъ,  Всево.юдъ,  согналъ  дядю  своего, 
темъ  Всеволодомъ  Городенскиыъ.  Походъ  былъ  уда-  Ярослава,  съ  старшаго  стола.  Мстиславъ  допустилъ 
такое  нарушсн1с  права  дядей,  хотя  раскаявался  въ 

*)  Полтавской  губерши,  Пирятнпскаго  уЬзда,  ыЬстечко  этомъ  ВО  ВСЮ  жизнь;  по  смерти  его    одно   опасеа1е 

Полсти  цъ.  С^ 

^)  Юрьевокаго— въ  настоящее  время.  *)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  122:  «П  С'Ьд'Ь  по  пеыъ 

■)  8]0§пег — 11еЪег  (11е  аНегеп   ^Vо11п8^128   <1ег  Летеп,  братъ  его  Яропо.'1къ,  княжа   КыевЬ:  людье  бо  Кыяее  ао- 

р.  812.  слаша  поиь-. 


307                                                 ПСТ0Р1Я  Г0СС1И  СЪ  ДРЕВН'ЬЙШИХЪ  ВРЕМЕПЪ.  368 

подобнаго  явлегия  произвело  сильную  усобицу  въ  княжпвшаго  въ  Шлоцк^Ь,  давши  ему  клятву  под- 

собственпомъ  племопи  его.  держать  его  на  новомъ  стол-Ь  ^);  в^Ьроятно  Всево- 

Мстиславъ  оставилъ  кияжеи1е  брату  своему,  Яро-  лодъ  уже  не  хот1>лъ  въ  другой  разъ  м-Ьнять  в1;р- 

полку,  говорить  лЬтописецъ;  ему  же  передалъ  и  ную  волость  на  нев^Ьрную.   Въ  Полоцк-Ь,  вм-Ьсто 

д1^тей  свопхъ  съ  Богомъ  па  руки;  Ярополкъ  былъ  Изяслава,   остался  трет1й  Мстиславичъ  —  Свято- 

безд1>тепъ  п  т-Ьмъ  удобп'Ье  могъ  заботиться  о  пору-  полкъ;  но  Полочаие,  не  любивш1е,  подобно  Новго- 

менныхъ  ему  сыиовьяхъ  старшаго  брата.  Мстиславъ  родцамъ,  когда  князь  покидалъ  пхъ  волость  для 

при  жизни  своей  уговорился  съ  братомъ,  чтобътотъ  другой  ^),  сказали:  „А!  Изяславъ  бросаетъ  насъ!"— 

немедленно,  по  принят1и  старшаго  стола,  перевелъ  выгнали  брата  его,  Святополка,  и  взяли  себ"!  одного 

па  свое  мЬсто  въ  Переяславль  старшаго  племян-  изъ   прежнихъ    князей,    Василька  Святославича, 

пика,  Всеволода  Мстиславича,  йзъ  Новгорода;  стар-  внука   Всеславова,    неизв-Ьстно  какимъ   образомъ 

Ш1е  Мономаховичи,  какъ  видно,  изъ  словъ  л^&то-  оставшагося  на  Руси  или  возвративнтгося  изъ  за- 

писца,  выставляли  основаи1емъ  такого  распоряже-  точен1я.  Тогда  Ярополкъ,  видя,  что  Полоцкое  кня- 

п!я  волю  отца  своего,  а  объ  этой  вол!;  заключали  жество,  оставленное  храбрымъ  Изяславомъ,  ум'Ьв- 

они  изъ  того,  что  Мономахъ  далъ  пмъ  Переяславль  шимъ  везд-Ь  пр1обр'кть  народную  любовь,  отходитъ 

дбоимъ  вм-Ьст-Ь  О, — но  при  тогдашнихъ  понят1Яхъ  отъ  Мономахова  рода,  уладился  съ  братьями:  пе- 

910  еще  не  значило,  чтобъ  они  им'Ьли  право  оста-  ревелъ  Изяслава  неволею  опять  въ  Минскъ,  един- 

Бить  этотъ  городъ  въ  насл'Ьдство  сыновьямъ  своимъ  ственную  волость,  оставшуюся  у  Мономаховичей 

йшмо  другихъ  братьевъ.  Переяславль  былъ  столь-  отъ  Полоцкаго  княжества;  потомъ,  чтобъ  ут-Ьшить 

пыз1ъ  городомъ  Всеволода  и  Мономаха  и,  по  выд^Ь-  его,  придалъ  ему  еще,  Туровъ  и  Пинскъ,  далъ  ему 

лсн1и  Чернигова  въ  особую,  непрем'Ьнную  волость  много  даровъ  богатыхъ;  а  Вячеслава  изъ  Турова 

Святославичей,  считался  старшимъ  столомъ  посл^Ь  перевелъ  въ  Переяславль, 

К1ева  для  Мономахова  племени:  съ  Переяславскаго  Такимъ  образомъ  младш1е  Мономаховичи  были 
стола  Мономахъ,  Мстиславъ  и  Ярополкъ  перешли  удовлетворены:  Переяславль  перешелъ  по  порядку 
на  К1евск1й.  Точно  ли  хот-Ьли  старшее  Мономахо-  къ  самому  старшему  брату  по  Ярополк-Ь,  закон- 
вичи  переводомъ  Всеволода  въ  Переяславль  дать  ному  его  преемнику  и  въ  К1ев'Ь.  Но  спокойств1е  въ 
ему  преимуп1,ество  передъ  дядьми,  возможность  на-  семь'Ь  Мономаха  и  на  Руси  было  скоро  нарушено 
следовать  Ярополку  въ  К1ев'Ь,  для  чего,  кром-Ьза-  Вячеславомъ:  нашелъ  ли  онъ,  или,  лучше  сказать, 
нят1я  старшаго  Переяславскаго  стола,  нужно  было  бояре  его.  Переяславскую  волость  невыгодною  для 
познакомить,  сблизить  его  съ  южнымъ  иародонасе-  себя,  стало  ли  страшно  ему  сид'Ьть  на  Украйн1>, 
лен1емъ,  котораго  голосъ  былъ  такъ  важенъ,  р-Ь-  подл-Ь  Торковъ  и  Половцевъ, — только  онъ  поки- 
шителенъ  въ  то  время, — на  это  историкъ  не  им-Ьотъ  нуль  новую  волость;  на  первый  разъ  однако,  до- 
права  отвечать  утвердительно.  Какъ  бы  то  ни  бы-  шедши  до  Дн-^Ьпра  ^),  возвратился  назадъ;  гово- 
ло,  младш!е  Мономаховичи,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  ви-  рятъ,  будто  Ярополкъ  послалъ  сказать  ему:  „Что 
д1)Ли  въ  перевод'Ь  племянника  па  Переяславск1п  ты  все  скитаешься,  не  посндин1ь  на  одномъ  м'Ьст^, 
столъ  шагъ  къ  старшинству  мимо  ихъ,  особенно  точно  Половчинъ"  ^)?  Но  Вячеславъ  не  послушал- 
когда  передъ  глазами  былъ  прпм'1^ръ  Ярослава  Свя-  ся  старшаго  брата:  бросилъ  Переяславль  въ  другой 
тославича  Черниговскаго,  согнаннаго  съ  старшая  о  разъ,  пошелъ  въ  Туровъ,  выгналъ  отсюда  Изя- 
стола  племянникомъ,  при  видимомъ  потворств!;  слава  и  сЬлъ  на  его  м'Ьсто.  Тогда  Ярополкъ  дол- 
старшихъ  Мономаховичей — Мстислава  и  Ярополка.  л{енъ  былъ  р^Ьшиться  на  новый  рядъ:  онъ  скло- 
Вступились  въ  д-Ьло  младш1е  Мономаховичи,  Юр1й  нился  на  просьбу  Юр1я  Ростовскаго  и  далъ  ему 
Ростовек1й  и  Андрей  Волынск1й,  потому  что  стар-  Переяславль,  съ  т'Ьмъ  однако,  чтобы  тотъ  усту- 
ш1й  по  Ярополк^  братъ  ихъ,  Вячеславъ  Туровск1й,  пилъ  ему  свою  прежнюю  волость.  Юр1й  согласился 
былъ  песпособенъ  д^Ьйствовать  впереди  другихъ  по  уступить  Ростовскую  область,  но  не  всю:  в^Ьроятно 
безхарактерности  и  недалекости  умственной.  Поело-  онъ  оставлялъ  себ^  на  всяк1й  случай  уб1>жйП];е  на 
камъ  л'Ьтописца,  10р1й  и  Андрей  прямо  сказали:  на  с'Ьвер'Ь;  в^Ьроятно  также,  что  Ярополкъ  для 
..Братъ  Ярополкъ  хочетъ  по  смерти  своей  дать  того  бралъ  Ростовскую  Землю  у  Юр1Я,  чтобъ  от- 
Ктевъ  Всеволоду,  племяннику  своему",  и  сп'Ьшили  дать  ее  Изяславу.  Этою  сд-Ьлкою  онъ  могъ  на- 
иредупредить  посл'Ьдняго.  Утромъ  въ-Ьхадъ  Всево-  д'Ьяться  успокоить  братьевъ,  пом'Ьстя  ихъ  всЬхъ 
лодъ  въ  Переяславль,  и  до  об^Ьда  еще  былъ  вы-  около  себя  на  Руси  и  отдавъ  племянникамъ,  какъ 
гнанъ  дядею  Юрьемъ,  который  однако  сид^Ьлъ  въ  младшимъ,  отдаленную  с1зверную  область.  Но  онъ 
Переяславл'Ь  не  бол-Ье  восьми  дней,  потому  что  уже  не  былъ.  бол'Ье  въ  состоянш  исполнить  свое 
Ярополкъ,  помня  клятвенный  уговоръ  свой  съ  по-  нам'Ьрен1е:  вражда  мелгду  дядьми  и  племянника- 
койнымъ  братомъ,  вывелъ  Юрхя  изъ  Переяславля  ми  разгор'Ьлась;  Изяславъ,  дважды  изгнанный,  р-Ь- 

и  посадилъ  зд^зс:,  другого  Мстиславича,  Изяслава, 

—  2)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'кт.  I,  122:  «И  посла  по  дру- 

^)  Иолн.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  I,  122:   «Яроиолкъ  приводе  гаго  Мстиславича  въ  Полтескъ,  и  при  веде  и  съклттюю-». 

Всеволода    Мстислава  изъ  Новагорода,    н   да    ему  Перея-  ^)  Никон.  II,   67. 

славль  по  крестьнолу  ц'Ьловавыо,  яко  я^е  ся  бяше  урядилъ  *)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  I,  132:  «И  дошедъ  Городеа 

съ  братомъ  ссоимъ  Мстиславомъ,  по  стню  повеленью,  яко  воротися  вспять». 

;т;е  бяше  п:яа  дчлъ  Порсяславль  съ  Мстиславомъ*.  '")  Никон.  II,    07. 
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шился  не  дожидаться  бол'Ье  никакихъ  повыхъ  сд-Ь-  нозвратплъ  имъ  то,  чт5  пхъ  отецъ  держалъ  пр.г 

локъ   между   дядьми,    а  отдать  д1>ло,  по   тогда-  его  отц-Ь:  „Что  иашъ  отецъ  держалъ  при  иашемъ 

шнимъ  понят1ямъ,  на  судъ  Бож1Й,  т. -е.  покончить  отц'Ь,  того  и  З1ы  хотимъ;  если  же  не  дадите,  то  не 

его  оруж1емъ  ^).  ОнъушелъвъНовгородъкъ  брату  жал-Ьйте  посл'^;  если  что  случится,  вы  будете  ви- 

Всеволоду,  и  уговорилъ  его  идти  съ  Новгородцами  новаты,  на  васъ  будетъ  кровь".   Бсзъ  сомн'Ьн1'я, 

на  область  Юр1Я.  Тогда-то  Святославичи  увид'Ьли,  Ольговичи  просили  города  Курска  и  всего  Посемья, 

что  пришла   ихъ  пора:   они  заключили  союзъ  съ  взятыхъ  у  нихъ  Мономаховичами  тотчасъ  посл-Ь 

недовольными   Мстиславичами    (сами   предложили  изгнанхя  Ярослава  Всеволодомъ.  Въ  отв-Ьтъ  на  это 

имъ  его  или  приняли  отъ  нихъ  предложен1е — пзъ  требован1е,  Ярополкъ  собралъ  войско  к1евскос,  а 

дошедшихъ  до  насъ  л'Ьтописей  не  изв-Ьстно  ^),  по-  10р!й — переяславское  и  50  дней  стояли  у  К1еиа; 

оали  за  Половцами  и  начали  вооружаться  противъ  потомъ  помирились  со  Всеволодомъ  и  отдали  Пе- 

Мономаховичей:  „Вы  первые  начали  насъ  губить",  реяславль  младшему  брату  своему,  Андрею  Влади- 

говорили  они  имъ.  Тогда  народъувидалъ,что  про-  м1"ровпчу,  а  прежнюю  его  волость — Владим1ръ-15о- 

шло  счастливое  время  Мопомаха  и  Мстислава;  вста-  лынск1й — племяннику  Изяславу  Мстиславичу.  По 

ла  опять  усобица:  черниговск1е,  по  отцовскому  обы-  всему  видно  впрочемъ,  что  это  расноря:ке1пе  было 

чаю,  привели  Половцевъ  на  Русскую  Землю,  и,  что  не  сл'Ьдств1емъ,  но  причиною  мирасъОльговичами: 

всего  хуже,  съ  ними  приныи  сыновья  Мстислава  дядья,  чтобъ  отвлечь  племянниковъ  отъСвятосла- 

Великаго  —  Изяславъ  съ  братомъ  Святополкомъ.  вичей,  отнять  у  посл-Ьднихъ  предлогъ  къ  войн!;  и 

Ярополкъ  съ  братьями — 10р1емъ  пАндреемъ — вы-  правду  въ  глазахъ  народа,  удовлетворили  Пзясла 

ступилъ  противъ  Всеволода  Ольговича,  перепра-  ва,  отдавши  ему  Волынь.   Юр1й  Ростовск1п,  видя 

в;1лся  черезъ  Дн'Ьпръ,  взялъ  села  около  Чернигова.  в-Ьроятно,  какъ  спорны  русск1е  столы  и  какъ  не- 

Всеволодъ  не  вышелъ  противъ  нихъ  биться,  потому  завидна  Переяславская  волость,  безнрестанпо  под- 

что  Половцы  еш,с  не  пришли  къ  нему;.  Ярополкъ,  вергавшаяся  на11аден1ямъ  Ольговичей  и  Половцевъ, 

постоявъ  н'Ьсколько  дней  у  Чернигова,  возвратил-  не  хот!>лъ  бол'Ье  м1>нять  на  нее  своей  сЬверной. 

€Я  въ  Клевъ  и  распустилъ  войско,  не  уладившись  в1>рной  волости;  занят1е  же  Переяславля  младшимъ 

со  Всеволодомъ:  в'Ьроятно  онъ  думалъ,  что  доволь-  братомъ  не  могло  быть  для  него  опасно:  никогда 

но  напугалъ  его.  Но  вышло  иначе:  когда  къ  Все-  еш,е  младнп'й  братъ  не  возсхавалъ  противъ  правъ 

володу  пришли  съ  юга  Половцы,  а  съсЬвера  Мсти-  старшаго,  тогда  какъ  былъ  прим1>ръ,  что  племян- 

славичи,  то  онъ  вошелъ  съ  ними  въ  Переяславскую  никъ  отъ  старшаго  брата  возставалъ  противъ  млад- 

волость,  началъ  воевать  села  и  города,  бить  людей,  ишго  дяди.  (1134  годъ.) 

дошелъ  до  К1ева,  зажегъ  Городецъ  ^).   Половцы        Что  Ольговичи  принуждены  были  мириться  по- 

онустошили  все  на  восточноз1ъ  берегу  ДнЬпра,  пе-  неволЬ, будучи оставленыМстиславичами, — доказа- 

ребивъ  и  перехватавъ  народъ,  который  не  могъпе-  тельствомъ  служитъ  ихъ  нападен1е  на  Переяслав 

ревезтись  на  другой,  к1евск1й  берегъ,  потому  что  скую  область  въ  слЬдующемъ  1135  году.  Всеволодъ 

Дн'Ьпръ  покрытъбылъ  пловучимн  льдинами;  взяли  со  всею  братьею  пришелъ  къ  Переяславлю,  стоялъ 

и  скота безчислеиное множество;  Ярополку,  попри-  подъ  городомъ  три  дня,  бился  у  воротъ;  но.  узнав- 

чин1^  т'Ьхъ  же  льдовъ,  нельзя  было  перевезтись  на  ши,  что  Ярополкъ  пдетъ  на  помощь  къ  брату,  от- 

ту  сторону  и  прогнать  пхъ.  Три  дня  стоялъ  Все-  ступилъ  къ  верховью  р1;ки  Супоя.  итамъ  дождал- 

володъ  за  Городцомъ  въ  бору,  потомъ  пошелъ  въ  ся  К1евскаго  князя.  Мы  зам'Ьтили  уже,  что  Яро- 

Черниговъ,  откуда  началъ  пересылаться  съ  Моно-  полкъ  былъ  въ  отца  отвагою;   завидя  врага,   не 

маховичами  и  заключилъ  миръ;  гораздо  вЬроятн'Ьо,  могъ  удержаться  и  ждать,  пока  подойдутъ  друп'е 

впрочемъ,  то  изв1>ст1е,  по  которому  заключено  было  полки  на  помощь,  но  бросался  на   него  съ  одною 

только  перемир1е  до  общаго  съ1;зда  ^),  потому  что  своею  дружиною:  мы  видЬли,  что  такая  у.^аль  о- 

немедленно  за  этимъ  л1>тописеДъ  начинаетъ  гово-  п!ла  для  него  благополучно,  принесла  даже  боль- 

рить  о  требован1яхъ  Ольговичей,  чтобъ  Ярополкъ  шую  славу  въ  битп'1',  съ  Ноливн.ами  при  начал1> 

пппп„  р.г»  Р,г.„,.  тт,»,^  тт  19    тл,„пт,л«лол  ,,.. гт  п.,.п  Мстиславопакняжен1я. Точно такъ-жевздумалъ онъ 
^)  Иолн.  Собр.  гусек.  Л'вт.  11, 1о:  «1оже  все  ся  створи,  олхС  ,     '• 

выгиа  Гюрги  Всеволода  изъ  Переяславля,  а  потомъ  Изяслава  поступить  п  теперь:  не  дождавшись  К1евскихъ  пол- 

выгна  Вячьславъ,  а  потомъ  Нзяслава  же  выгпа  тотъ  же  Вя-  ковь,  СЪ  ОДНОЮ  своею  дружиною  И  съ  братьею,  да- 

чеславъ  пзъ  Турова,  а  они  приступппта  къ  Ольговпчемъ».  же  не  выстроившись  ХОрошенько.  ударилъ  на  Оль- 

.2)  Татнщ.  11,249:  «ЮршВладишровичъ,  князь  Ростов-  р-.р„„пс,    цумят     Гт'1"   или    угтоятк  ипотикт  нашей 

Сй1й,  выпросплъ  у  брата  Ярополка  Переяславль,  и  вм'кто  горичси    Д)мая.  ,,1ДЬ  имь) стоять  противъ  нашей 

того    Ярополку   далъ   Ростовъ  и  Суздаль,    по  не  со  всею  ^"-^Ь!!'   Сначала  оились  кр-Ьико  СЪ  ооЬихъ  сторонъ: 

областью,  которымъ  Мстиславпчп  племяпиикн  ихъ  оскор-  НО  СКоро  поб'Ьжали  Всеволодовы  Половцы,  п  лучшая 

бнлпсь,  представляя,  что  Переяславль  имъ  по  клятвенному  дружина  Мономаховпчей   СЪ  ТЫСЯЦКИМЪ   к1евскимъ 

об^щанш  Ярополкову  иадлежптъ,   и  они  ища    покоя  Вя-  л,;,^^^^,!^  за  ними,   оставя  киязей  СВОИХЪ  бпться 
чеславу  за  просьбу  ихъ  уступили  и  просили,    чтобъ  имъ 

Переяславль  возвратить,  или  Ростовъ  и  Суздаль,  яко  преж-  ^^  Олыовичами  на  МТ.СТЪ.   ПОСЛБ  ЗЛОЙ  СЪЧИ  МОНО- 

пШ  отца  ихъ  уд'Ьлъ,  имъ  отдать   совсЬмъ;  но,  видя,  что  маховичи   ДОЛЖНЫ  были   уступить    ЧерНИГОВСКИМЪ 

д  дья  ихъ  не  слушаютъ,  просили  о  помощи  зятя  своего,  цолс  битвы,  и  когда  тысяцкчй  съб(Гярамн.  поразив- 

Г.:еволода  Ольговича  Черипговскаго».  пш  ТТлтлртк.рт    т^М-ч-ти  т.я-т     т,^  удгр  тгр -^яртяти 

з\  Ф,,.„  „  т»  ^  т  л  /Г  г»  ттх  тт  1  о\  ШИ  полопцевь,  пр1ьхали  Нйоадъ.  то  \ ж1  не  засла.ш 
'')  1акъ  п  Ипатьев.  (Поли.  Собр.  Русск.  Лът.  II,  13);  ^  ^  ^^ 

вь  Лавр,  (тамъ  же,  I,  132).  См.  прим.  2,  стр.  303.  князей  СВОИХЪ  И  попались  ВЪ  руки  поо1>дителямъ, 

*)  Татищ.  И,  248.  Ольговича.мъ.  обманутые  Ярополковы.мъ  стягомъ,. 
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который  держали  посл'Ьд1пе  ').  Ером']Ь  лучшихъ 
мужей  своихъ,  взятыхъ  въ  п.тЬнъ,  Ярополкъ  по- 
терялъ  въ  числ-Ь  убитыхъ  племянника  Василька 
Леоновича,  Греческаго  царевича,  внука  Мономахова 
по  дочери.  Возвратясь  за  Дн-Ьпръ,  К1евск1й  князь 
началъ  набирать  новое  войско,  а  Всеволодъ  пере- 
шелъ  Десну  п  сталъ  протпвъ  Вышгорода  ^),  по, 
постоявши  7  дней  у  ДнЬпра,  не  р-Ьшился  перепра- 
виться, пошелъ  въ  Черииговъ,  откуда  сталъ  пере- 
сылаться СЪ  К^евскимъ  князсмъ  о  мир-Ь,  безъ 
всякаго  однако  успЬха.  Это  было  въ  конц-Ь  л^Ьта; 
зимою  Ольговичи  съ  Половцами  перешли  Дн'Ьпръ  и 
начали  опустошать  всю  К1евскую  область,  доходили 
до  самаго  Шева,  стр-блялись  черезъ  Лыбедь;  изъ 
городовъ  впрочемъ  удалось  имъ  взять  только  два, 
да  и  т1Ь  пустые:  мы  вид-Ьли  уже  обычай  украин- 
скихъ  жителей  покидать  свои  города  при  нашеств1и 
непр1ятелей  ^).  Ярополкъ,  по  словамъ  л^Ьтописца, 
собрал ъ  множество  войска  изо  вс^Ьхъ  земель,  но 
не  вышелъ  противъ  враговъ,  не  началъ  кровопро- 
лит1я;  онъ  побоялся  суда  Вож1я,  смирился  предъ 
Ольговичами,  хулу  и  укоръ  принялъ  на  себя  отъ 
братьи  своей  и  отъ  всЬхъ,  исполняя  запов1Ьдь:  лю- 
бите враги  ваша;  онъ  заключилъ  съ  Ольговичами 
миръ,  отдалъ  имъ  то,  чего  прежде  просили,  т.-е. 
отчину  ихъ,  города  по  Сейму.  Трудно  р'Ьшить, 
чт5  собственно  заставило  Ярополка  склониться  на 
уступку:  былъ  ли  онъ  изъ  числа  т^Ьхъ  людей,  на 
которыхъ  неудача  посл-Ь  продолжительныхъ  усн-Ь- 
ховъсильно  д'Ьйствуетъ,нли  въсамомъ  дЬл'Ь  духовен- 
ство, и  преимущественно  митрополитъ  Михаилъ  ^), 
постарались  прекратить  войну,  столь  гибельную  для 
края  ^),  и  Ярополкъ  д-Ьйствительно  заслужилъ  по- 
хвалы л'Ьтописца  за  христ1анск1й  подвигъ  смйрен1я 
для  блага  народа;  бытьможетъто  и  другое  вм^ст'!^. 
Не  забудемъ  также,  что  усп'Ьхъ  битвы  не  могъ  быть 
в-Ьренъ:  мы  знаемъ,  что  Всеволодъ  Ольговичъ  вовсе 
не  отличался  безразсчетною  отвагою,  уступалъ, 
когда  вид-Ьлъ  превосходство  силъ  на  стороп-Ь  про- 
тивника, и  если  теперь  не  уступилъ,  то  это  значило, 
что  силы  Ярополка  вовсе  не  были  такъ  велики, 

*)  «И  такоизъимаша^,  держаще  стягъ  Ярополчь».Сл'Ьд. 
Ярополкъ  въ  б'Ьгств'Ь  своемъ  оставилъдаже  стягъ  свой  въ 
рукахъ  враговъ,  а  между  т1'.мъ  К1евск'|й  л-Ьтописецъ  очень 
искусно  ослабилъ  иоражеи1е  своего  князя:  «Видевше  же 
братья  вся,  Ярополкъ,  Вячеславъ,  Гюрги  и  Андрей,  полкы 
своя  възиетены,  отъ^Ьхаша  въ  свояси». 

2)  Эгимъ  опред15ляется  спорное  положение  Вышегорода 
относительно  Шева:  чтобъ  стать  противъ  Вышгорода,  Все- 
володу, идущему  на  с1^веръ  отъ  Супоя,  нулгпо  было  пе- 
рейти Десну. 

^)  По  Ипатьев.:  «Почагаа  воегати  отъ  Трьполя  около 
Красна  и  Васильева  и  до  Васильева  и  до  В^Ьлогорода,  или 
же  до  К1ева  и  по  Желан-Ь  и  до  Вышьгорода  и  до  Деревъ, 
и  чрезъ  Лыбедь  стр-Ьляхуся».  Красное  на  р'Ьк'Ь  Краен ^Ь, 
впад.  въ  Дн-Ьпръ  у  Триполя;  Васильевъ — м^^стечко  къ  юго- 
западу  отъ  Краспаго  и  Триполя.  — По  Лавр.  «Взяша  Три- 
поль  и  Халепъ  пуста».  Халонъ—нын-Ь  Халепье  и  Холопье 
въ  53  верстахъ  отъ  Шева  между  Трипольемъ  и  Стайками. 

*)  «Ходячю  межи  ими  честьному  Михаилу  митрополиту 
съ  крестомъ». — У  Татищева  митрополитъ  выставленъ  глав- 
нымъ  виновникомъ  мира. 

^)  «II  тако  утиши  благоумный  князь  Ярополкъ  брань 
ту  лютую». 


какъ  выставляетъ  ихъ  л-Ьтописецъ,  по  крайней- 
м-Ьр-Ь  сравнительно  съ  силами  Ольговичей  (1135  г.). 

Миръ  не  могъ  быть  продолжителенъ:  главная 
причина  вралгды  Ольговичей  къМономаховичамъ — • 
исключен1е  изъ  старшинства — суш;ествовала  во  всей 
сил'15,  и  при  этомъ  еще  Черпиговск1е  испытали  воз- 
можность усп-Ьшной  войны  съ  Мономаховичами,  осо- 
бенно при  разд'Ьлен1и  посл'Ьднихъ.  Изгнан1е  брата 
Всеволодова,  Святослава,  изъ  Новгорода  было  пово- 
домъ  къ  новой  войн'Ь  въ  1138  году.  Ольговичи 
опять  призвали  Половцевъ  и  начали  воевать  Перея- 
славскую волость  по  рЬк-Ь  Сул-Ь;  Андрей  Влади- 
м1ровичъ  не  могъ  имъ  сопротивляться  и,  не  видя  по- 
моп1;н  отъ  братьевъ,  хотЬлъуже  б'Ьжать  изъ  Перея- 
славля.  Но  Ольговичи,  узнавъ,  что  Андрею  н^тъ 
помощи  отъ  братьевъ,  успокоили  его  льстивыми 
словами,  по  выражен1ю  л-Ьтописца:  изъ  этого  из- 
вЪст1яш1^(^емъ  право  заключить,  что  Ольговичи  хо- 
т-Ьли  поссорить  Андрея  съ  братьязш  и  привлечь  на. 
свою  сторону,  показывая  ему,  какъ  мало  заботятся 
о  немъ  братья.  В-Ьсть  о  задержк-Ь  Святослава 
Ольговича  въ  Смоленске,  на  дорог-Ь  его  изъ  Нов- 
города, еще  бол-Ье  усилила  войну;  братъ  его,  Все- 
володъ призвалъ  множество  Половцевъ,  взялъПри- 
лукъ  и  собирался  уже  старымъ  путемъ  къ  К1сву, 
какъ  узналъ  объ  огромныхъ  приготовлен1яхъ  Мо- 
номаховичей, — и  посп'Ьшилъ  отступить  въ  свою  во- 
лость, къ  Чернигову.  Ярополкъ  созвалъ  братьевъ 
и  племянниковъ,  собралъ,  кром-Ь  К1евлянъ,  и  Перея- 
славцевъ,  также  рать  изъ  верхнихъ  земель,  Суз- 
дальцевъ,  Ростовцевъ,  Полочанъ  и  Смольнянъ; 
Ростиславичи  галицк1е  и  король  ВенгерскШ  при- 
слали ему  также  помощь,  накоиецъ  присоединились 
къ  пей1у  многочисленный  толпы  пограничныхъ  вар- 
варовъ,  Вереи д'Ьевъ;  съ  такими  силами  Ярополкъ 
уже  не  сталъ  дожидаться  Ольговича  въ  К1евской 
волости,  но  отправился  къ  нему  въ  Черниговскую. 
Всеволодъ  испугался  и  хот-Ьлъ-было  уже  бЬжать 
къ  Половцамъ,  какъ  Черниговцы  остановили  его: 
„Ты  хочешь  бежать  къ  Половцамъ",  говорили  они, 
„а  волость  свою  погубить;  но  кчему-жъ  ты  тогда 
посл'Ь  воротишься?  лучше  отлолги  свое  высокоумье 
и  проси  мира;  мы  знаемъ  Ярополково  милосерд1е,^ 
онъ  не  радуется  кровопролит1ю,  Вога  ради  онъ 
помирится,  онъ  соблюдаетъ  Русскую  Землю".  Все- 
володъ послушался  и  сталъ  просить  мира  у  Яро- 
полка: тотъ,по  выражен1ю  лвтописца,  будучи  добръ, 
милостивъ  нравомъ,  богобоязливъ,  подобно  отцу 
своему,  поразмыслилъ  о  всемъ  хорошенько  и  не  за- 
хот^Ьлъ  кровопролитья,  а  заключилъ  миръ  у  Мо- 
равска  ^),  па  правомъ  берегу  Десны.  Потомъ  за- 
ключенъ  былъ  новый  договоръ  между  нимъ  и  Оль- 
говичами, неизвЬстно  на  какихъ  услов1яхъ  '') 
(1136—1139). 

Такъ  кончились  усобицы  на  юг-Ь  при  старшин- 


^)  Теперь  м15етечко  Моровскъ,  Остерекаго  у  Ьзда,  Черни- 
говской губерн1и. 

^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л.  1, 133:  «И  посемъ  пакы  ство- 
риста  мвръ  Лроиолкъ  со  Всеволодомъ  Ольговичемъ,  и  Диры 
миогы  межю  собою  даяше». 
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ств-Ь  Ярополковолъ;  но  эти  усобицы  сильно  ото-  упомипаетъ  о  назначенш  новаго  посадника  Пв- 
звались  так5ке  на  сЬвер^Ь.  въ  Новгород1>Великомъ.  трилы,  съ  выраже1ие]1ъ  ^даша''\  и  въ  то  же  время 
Мы  вид'Ьли,  какъ  при  Святополк-Ь  Новгородцы  говорить  о  поход-Ь  Всеволода  на  Чудь  и  о  по'Ьздк']^ 
настояли  па  толъ,  чтобы  кияземъ  у  нпхъ  оставался  его  въ  К1евъ  къ  отцу:  им'Ьла  ли  связь  см'Ьна  по- 
выро^сш^й  въ  Новгороде  Мстиславъ  Владши'ровячъ.  саднцр:а  съ  этими  событ1я11и — рЬшить трудно.  Такъ 
Однако  они  не  долго  жили  съ  этимъ  любимымъ  было  при  старшипств'Ь  Мстислава.  Тотчасъ  по 
княземъ:  Монозк1хъ  въ  1116  году  вызвалъ  его  на  смерти  его  начались  смуты.  Всеволодъ,  несмотря 
югъ,  и  въ  Но1  г(  род'Ь  остался  сынъ  его,  Всеволодъ.  на  клятву  не  разлучаться  съ  Новгородцами,  прель- 
Молодость  князя  и  смерть  двухъ  посаднпковъ,  слу-  стплся  столомъ  Переяславскимъ  и  уЬхалъ  въ  Русь, 
чившаяся  почти  въ  одинъ  годъ  *),  какъ  видно,  по-  не  оставивши,  какъ  видно,  князя  въ  Новгород-Ь. 
дали  поводъ  кь  смягеп1*ямъ  въ  город'Ь;  некоторые  Мы  уже  впдЬлн  разъ,  какъ  Новгородцы  обижались, 
бояре  и  сотск1й  Ставръ  ограбили  какихъ-то  двухъ  когда  князья  м'Ьняли  ихъ  городъ  на  другой;  кром'Ь 
гражданъ;  неизв^^стно  впрочемъ,  какого  рода  былъ  того,  что  перем-Ьна  князя  нарушала  нарядъ  въ  го- 
этотъ  грабелсъ,  потому  что  иногда  грабежъ  про-  род'Ь,  Новгородцевъ  должно  было  оскорблять  п  то, 
исходилъ  всл'1>дств1*е  судиаго  приговора,  и  потому  что  князь,  отдавая  преимущество  как'^му-нибудь 
трудно  р-^'.шить,  виновны  ли  были  Стаиръ  и  бояре  Турову  или  Переяславлю,  т'Ьмъ  самымь  унижалъ 
въ  насил1и,  или  только  въ  несправедливости.  значен1е  стола  Рюрикова,  ибо  и  между  самими 
Какъ  бы  то  ни  было,  Мопомахъ  и  Мстиславъ  вы-  киязьямн,  какъ  увидимъ,  не  исчезала  память,  что 
звали  всЬхъ  бояръ  новгородскихъ  въ  К1евъ:  това-  Новгородъ  былъ  стар'Ьйшимъ  столомъ  въ  Русской 
рищи  Ставра  '"ыли  заточены,  друг1е  отпуш,ены  на-  Земл-Ь.  Легко  понять  теперь,  что,  когда  Всеволодъ, 
задъ  въ  Новгородъ,  посл!^  того  какъ  дали  клятву  прогнанный  Юр1емъ  изъ  Переяславля,  явился  на- 
в-Ьроятно  въ  ТОМЪ,  что  впередъ  не  будетъ  подоб-  задъ  въ  Новгородъ,  то  нашелъ  зд-Ьсь  сильное  вол- 
ныхъ  происн1еств1й.  К-^мъ  былъ  избранъ  въ  то  неше — встань  великую  въ  людяхъ,  по  выражен1ю 
время  посадникъ  Константинъ  Моисеевич ъ,  не-  л-Ьтописца;  пришли  Псковичи  и  Ладожапе  въ  Нов- 
изв-Ьстио:  в1фоятио  К1евскимъ  княземъ,  если  обра-  городъ, — и  Всеволодъ  долженъ  былъ  вы-Ьхать  пзъ 
тимъ  вииман1е  на  обстоятельства.  На  сл'Ьду10ш,1й  него  ^);  потому  однако  граждане  скоро  одумались 
годъ  онъ  умеръ,  и  на  его  м^Ьсто  пришелъ  посад-  и  возвратили  его  назадъ.  Можно  впрочемъ  съ  в!;- 
ничать  изъ  К1ева  Борпсъ,  разум'Ьется  присланный  роятностью полагать,  что  Всеволодъ  былъ  принять 
Мономахомъ  О-  По  смерти  посл-Ьдиято  въ  К1ев'Ь  не  такъ  уже,  какъ  прежде;  что  зд'Ьсь  положено  на- 
посадили  сына  его,  Мстислава,  а  въ  Новгород'Ь  чало  услов1ямъ,  или  рядамъ  Новгородцевъ  съ 
внука,  Всеволода;  относительно  обонхъ  въ  л1)Т0писи  князьями;  в^фоятно  также  съ  этого  времени  и  по- 
улотребляется  одинаковое  выражен1е  „^оса^^ша",  садникъ  перемЬняетъ  свой  характеръ  чиновника 
въ  смысл'Ь:  граждане  хот1Ьли,  просили,  призвали,  княжескаго  на  характеръ  чинивника  народнаго. 
Новгородцы  посадили  у  себя  Всеволода  вторично,  отъ  в-Ьча  избпраомаго,  хотя  не  безъ  участ1я  князя; 
потому  что,  по  вступленш  своемъ  настарш1йстолъ,  въ  это  время,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  избрали  посаднн 
Мстиславъ  могъ  перевести  его  куда-нибудь  поближе  ковъ  для  пригородовъ — М1рослава  дтя  Пскова  и 
къ  себ'Ь  въ  Русь,  по  прим-бру  отцовскому;  какъ  Рагупла  для  Ладоги;  это  изв-Ьстхе  можетъ  навести 
видно,  въ  это  время  Новгородцы  взяли  со  Всево-  на  мысль,  что  Псковичи  и  Ладожане  за  т'1шъ  и  при- 
лода  клятву  не  разлучаться  съ  ними.  На  сл-Ьдую-  ходили  въ  Новгородъ,  чтобъ  требовать  назиачеи1я 
щ1й  годъ  Всеволодъ  ходилъ  къ  отцу  въ  Шевъ,  но  себ'Ь  новыхъ  посадниковъ.  Есть  также  прямое 
пришелъ  опять  въ  Новгородъ  па  столъ;  въ  тотъ  же  изв^§ст1е,  что  съ  этихъ  поръ  Всеволодъ  не  пм^лъ 
годъ  дали  посадничество  М1рославу  Гюрятиннчу,  надлежашаго  значен1я  въ  Новгород'Ь,  не  могъ  за- 
причсмъ  л-Ьтописсцъ  не  упоминаетъ  о  смерти  преж-  ставить  его  жителей  выслать  въ  К1евъ  обычную 
нягопосадникаБориса;  къ  кому  относится  выражен1е  печорскую  дань,  за  которою  велик1й  князь  Яро- 
,,въдаша  посадничество^^  —  къ  князьямъ  ли  —  полкъ  долженъ  былъ  послать  другого  племянника 
Мстиславу  и  Всеволоду,  или  къ  гражданамъ,— р-Ь-  Изяслава:  последнему  удалось  взять  дань  ^). 
шить  трудно.  Черезъ  годъ,  не  упоминая  о  смерти  Между  т-Ьмъ  д'Ьла  на  югЬ  запутывались  все  бо- 
М1рослава,  л-Ьтопнсь  говорить  о  назначен1и  ему  л1>е  и  бол-Ье.  Въ  1134  году  явился  вь  Новгородъ 
преемника,  Давида  Дмитр1евича,  шурина  великаго  Пзяславъ  Мстпславичъ,  съ  т-Ьмъ  чтобъ  уговари- 
князя  Мстислава  ^)  и  сына  прежде  бывшаго  по-  вать  брата  и  гражданъ  идти  войною  на  дядю  10р1я, 
садника.  Этотъ  посадникъ  и1еръ  въ  томъ  же  добыть  для  Мстиславичей  хотя  Ростовскую  волость, 
1120  году,  и  на  его  м'кто,  въ  1129  г.,  пришелъ  если  имънI^тъ  части  въ  Русской  ЗемлЬ.  Начали  тол- 
изъ  К1ева  Дан1илъ;  но  въ  ИЗО  опять  летопись  ковать  о  Суздальской  войн1Ь  Новгородцы,  и  убилн 


*)  Тамъ  же,  стр.  б:  «11  прпдоша  Пльсковацп  и  Ладо- 

*)  Полп.    Собр.    Русск.  Л-Ьт.  Ш,  4:   «Въ  се  же   л^Ьто  жапе  Новугороду  п  выговиша  князя  Всеволода    пзъ  горо- 

(1117)  преставнся  ДобрыБа,посаднпкъ  Новгородьскый.  — Въ  да>^.- Зд-Ьсь  собственпо  должно  поппмать,  что  Цсковпчп  и 

л-Ьто  6626  (1118).  Преставися  Дъмитръ    оавпд,пцъ  посад-  Ладожане  были    ирепмуществееео    вииовпикамп    пзгван1я 

пнкъ  ПовгородскШ,  посаднпцявъ  7  м-Ьсяць  одину.  Всеволода;    по  отъ    л-Ьтоппсца   нельзя    требовать   такпхъ 

')  Тамъ  же.  IV,  2.  точностей  при  кеобыкповенио  свободаой  коиструкц1и,  какууэ 

^)  Тамъ  же.  Ш,  5:  «Ожеппся  Мстиславъ  КыесЬ,    поя  спъ  обыкновенно  употребляетъ. 

Дмитровну  НовегородЬ  Завпдиця».  ^)  Татпщ.  И,  211. 
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мул:с11  своихъ,свергнулиихъсъ  моста,  говоритъ  лЬ-  стали  думать,  какъ  бы  выгнать  князя  своего  Все- 
тоипсецъ.  Изъэтихъ  словъ  видно,  что  послЬ  пред-  волода;  подумавши,  посадили  его  въ  епископскомъ 
ложен1Я,  сд'Ьланнаго  Всеволодомъ  о  Суздальскомъ  днор-Ь  съ  л^еною,  д-Ьтьми  и  тещею,  приставили  сто- 
поход!},  в-Ьче  было  самое  бурное:  одни  хот'Ьли  за-  рожей  стеречь  его  день  и  ночь  съ  оруж1емъ,  по 
шищать  Мстиславпчей,  достать  имъ  волость,  дру-  30  челов-Ькъ  на  день,  и  не  выпускали  до  т-Ьхъ 
Г1е — н'Ьтъ;  больнтнство  оказалось  на  сторон^Ь  пер-  поръ,  пока  пр1'Ьхалъ  новый  князь,  Святославъ  Оль- 
выхъ,  положено  идти  въ  походъ,  а  несогласное  говичъ  изъ  Чернигова.  Вины  Всеволода  такъ  озна- 
менынинствоотв'Ьдало  Волхова.  Мстиславичи  съпо-  чены  въ  л1^тописи:  1)  неблюдетъ  смердовъ:  2)  за- 
саднпкомъТк'трнлою  отправились  на  войну;  но  едва  чЬмъ  хот'Ьлъ  с^Ьсть  въ  Переяславл'Ь;  3)  въ  битв-Ь 
достигли  они  до  р'Ьки  Дубны  ^),  какъ  несоглас1Я  при  Ждановой  гор^Ь  прежде  всЬхъ  побЬжалъ  изъ 
городскаго  в'Ьча  повторились  въ  полкахъ:  против-  полку;  4)  вм'Ьшиваетъ  Новгородъ  въ  усобицы:  спер- 
пики  похода  противъ  дядей  въ  пользу  племянни-  ва  вел-Ьлъ  приступить  къ  Ольговичамъ,  а  теперь 
ковъ,  противъ  сына  Мономахова  въ  пользу  вну-  велитъ  отступить. — Но  изгпаи1е  сына  Мстиславова 
ковъ  его — опять  подняли  голосъ,  и  на  этотъ  разъ  и  принят1е  Ольговича  не  могли  пройти  спокойно 
пересилили,  заставили  князя  возвратиться,  и  тутъ  въ  Новгород-Ь,  потому  что  оставалась  сильная  сто- 
же,  отнявъ  посадничество  у  Петрилы,  какъ  видно  рона,  приверженная  къМстиславичамъ:  Новгородъ 
желавшаго  войны,  отдали  его  Ивану  Павловичу,  разодрался^  какъ  разодралась  Русская  Земля, 
Такъ  посадники  уже  начали  см'Ьняться  всл']§дств1е  по  выражеи1Ю  л'Ьтописца.  Въ  годъ  прибыт1Я  Свя- 
перев-Ьса  той  или  другой  враждебной  стороны;  вид-  тославова  Ольговича  (1136)  уже  встр^Ьчаемъ  из- 
по  также,  что  къ  противникамъ  войны  принадле-  в'Ьст1е  о  смут-Ь:  какого-то  Юр1яЖирославича,  в-Ь- 
жали  люди,  вообще  не  расположенные  ко  Всеволо-  роятно  приверженца  Всеволодова,  сбросили  съ  мо- 
ду, не  хот'1>вш1е  принять  его  по  возвращен1и  изъ  ста.  Но  у  Мстиславича  оставалось  много  другихъ 
Переяславля.  Но  въ  Новгороде  ждало  ихъ  пора-  привержеицевъ:  они  р-Ьшились  умертвить  Свято- 
жен1е:  зд-Ьсь  противники  ихъ  опять  пересилили,  и  слава,  стр'Ьляли  въ  него,  по  безъ  усп-Ьха.  Тогда 
опять  Всеволодъ  со  всею  Новгородскою  областью  н'Ьсколько  добрыхъ  мужей,  и  въ  томъ  числ'Ь  по- 
пошелъ  па 'Ростовскую  Землю  въ  жесток1е  морозы  садникъ  Константинъ  (избранный  на  м^Ьсто  М1ро- 
н  мятели,  несмотря  на  ув-Ьщанхя  митрополита  Ми-  слава  Гюрятинича,  умершаго  въ  1135  году  ^), 
хайла,  который  пришелъ  тогда  въ  Новгородъ:  поб-Ьжали  ко  Всеволоду  въ  Вышгородъ,  гд-Ь  пр1Ю- 
,.Не  ходите,  грозилъ  имъ  мптрополитъ,  ме-ня  Вогъ  тилъ  его  дядя  Ярополкъ;  вм'Ьсто  Константина 
послушаетъ";  Новгородцы  задержали  его  и  отпра-  избрали  посадникомъ  Якуна  М1рославича,  в-Ьро- 
внлись:  на  йгдановой  гор"!*  встр-Ьтились  они  съ  ро-  ятно  сына  прежняго  посадника,  М1рослава  Гюря- 
стовскими  полками  и  потерп'Ьли  поражен1е,  поте-  тинича.  Новгородсше  б-Ьглецы  сказали  Всеволо- 
рялихрабраго  посадника  своего,  Ивана,  также  Не-  ду,  что  у  него  много  пр1ятелей  въ  Новгород'Ь  и 
трилу  Николаича,  быть  можетъ  его  предшествен-  Нсков-Ь.  которые  ждутъ  только  его  появлешя:  „Сту- 
пика,  и  много  другихъ  добрыхъ  мужей,  а  Суздаль-  пай,  князь,  хотятъ  тебя  опять".  Всеволодъ  отпра- 
цевъ  пало  больше,  прибавляетъ  новгородскш  ж^-  вился  събратомъ,Святополкомъ,  и,  точно,  былъпрп- 
тописецъ;  по  ростовск1й  говоритъ,  что  его  земляки  нятъ  въ  Псков-Ь;  когда  онъ  -Ьхалъ  мимо  Полоцка, 
поб-Ьдили  Новгородцевъ,  побили  ихъ  множество  и  то  Василько,  тамошнш  князь,  самъ  вышелъ  къ  нему 
возвратились  съ  поб-Ьдою  великою.  Новгородцы,  на-встр-Ьчу  и  проводилъ  съ  честш,  ради  запов-Ьди 
Бозвратясь  домой,  выпустили  митрополита  и  вы-  Бож1ей  забылъ  все  зло,  которое  сд'Ьлалъ  отецъ 
брали  посадникомъ  стараго  М1рослава  Гюрятинича.  Всеволодовъ,  Мстиславъ, всему  роду  ихъ:  Всеволодъ 
Испытавъ  вредныя  для  себя  сл'Ьдств1я  княже-  былъ  въ  его  рукахъ  теперь,  но  онъ  и  не  поду- 
екихъ  усобицъ,  Новгородцы  въ  1135  году  отпра-  малъ  мстить  ему  за  отцовское  зло;  оба  ц-Ьловали 
вили  посадника  своего,  М1рослава,  въ  Русь  мирить  другъ  другу  крестъ  не  поминать  прошлаго.  Когда 
Мономаховпчей  съ  Ольговичами;  но  онъ  возвратил-  въ  Новгород'Ь  узнали,  что  Всеволодъ  во  Псков-Ь, 
ся,  не  сд'Ьлавъ  ничего,  потому  что  сильно  „в.змялась"  хочетъ  с^Ьсть  и  у  нихъ,  то  всталъ  сильный  мятежъ; 
вся  Земля  Русская,  по  выражен1ю  л'Ьтописца.  большинство  не  хот'Ьло  Мстиславича,  пр1ятели  его 
Князья  не  помирились  при  посредничестве  Нов-  принуждены  были  б'Ьжатькъ  нему  во  Псковъ;боль- 
юродцевъ,  но  каждый  сталъ  переманивать  ихъ  на  шинство  разграбило  ихъ  домы,  стали  искать  между 
свою  сторону,  давать  имъ  слЬдовательно  право  вы-  оставшимися  боярами,  нЬтъ  ли  между  ними  пр1Я- 
бора.  Новгородцы  не  замедлятъ  воспользоваться  телей  Всеволодовыхъ,  съ  заподозрЬнныхъ  взяли 
5тимъ  правомъ;  но  кого  же  выберуть  они? — кому  полторы  тысячи  гривенъ,  и  дали  эти  деньги  куп- 
Богъ  поможетъ,  на  чьей  сторон'Ь  останется  поб'Ь-  цамъ  на  сборы  къ  войнЬ;  между  виновными  по- 
да. Богъ  помогъ  Ольговичамъ  при  Супо'Ь, — и  про-  страдали  и  невинные.  Можно  зам'Ьтить,  что  къ  сто- 
тивники  Мономаховича  Всеволода  воспользовались  роя'Ь  Всеволодовой  преимущественно  принадлежали 
этимъ,  чтобъ  возстать  противъ  него.  Въ  1136  году  бояре,  между  которыми  искали  и  находили  его  пр1я- 
Новгородцы  призвали  Псковичей  и  Ладожанъ,  и  телей;  а  къ  противникамъ  его  -преимущественно 
. принадлежали  простые  люди,  чт5  видна  также  изъ 


^)  Р'Ька  Дубаа,  впадающая  въ  Волгу  пиже  города  Кор- 

чсвы,  въ  ТЕсрской   губерп1и.  *  ^)  Поли.  Собр.  Русск.  Шт.  IV,   4. 
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главнаго  обвинения:  не  блюдетъ  смердовъ.  Свято - 
славъ  Ольгович ъ  собралъ  всю  Землю  Новгородскую, 
призвалъ  на  помощь  брата  Гл'Ьба  съ  жителями  го- 
рода Курска  и  съ  Половцами,  и  пошелъ  выгонять 
Всеволода  изъ  Пскова:  но  Псковичи  съ  нериаго  раза 
уже  показали  стойкость,  какою  отличались  посл'1;, 
тЫъ  бол'Ье  что  выгодно  было  для  нихъ  иолучит1> 
особаго  князя  и  освободиться  такимъ  образомъ  отъ 
вл1ян1я  старшаго  города;  они  не  покорились  Ноп- 
городцамъ,  не  выгнали  отъ  себя  Всеволода,  но  при- 
няли м'Ьры  предосторожности  на  случай  нападения, 
сд-^лали  повсюду  засЬки.  Святославъ  и  Новгородцы 
увидали,  что  война  будетъ трудная,  усп1^хъ  не  вер- 
ный, и  потому  возвратились  съ  дороги,  говоря:  „Не 
хотимъ  проливать  крови  братьевъ  своихъ:  пусть 
Богъ  все  управитъ  свонмъ  промысломъ"  ^).  Всево- 
лодъ  умеръ  въ  ТОМЪ  же  1137  году;  Псковичи  взяли 
на  его  м'Ьсто  брата  его  Святополка,  а  между  т!;мъ 
Новгородцы  испытывали  больш1я  ненр1Ятности;  Мо- 
номаховичи  и  союзники  ихъ  сердились  на  нихъ  за 
то,  что  они  держали  у  себя  Ольговича,  и  потому 
прекратили  съ  ними  торговлю;  не  было  мира  ни  съ 
Суздалемъ,  ни  съ  Смоленскомъ,  ни  съ  Кхевомъ,  ни 
съ  Полоцкомъ:  отъ  прекращен1я  подвозовъ  сд'Ьла- 
лась  дороговизна  въ  съ'Ьстныхъ  припасахъ.Но  и  зд-Ьсь 
вралсдгбиое  разд15лен1е,  происшедшее  въкняжескомъ 
род1>,  помогло  Новгороду  выйти  изъ  затруднитель- 
наго  положен1я.  Мы  вид1>ли,  что  причиною  торже- 
ства Ольговичей  было  разд'Ьлен1е  въ  самой  семь'Ь 
Мономаха,  раздвоен1е между  старшими  племянниками 
и  младшими  дядьмп:  пользуясь  этимъ  раздвоен1емъ, 
Ольговичи  будутъ  им'Ьть  случай  давать  силу  своимъ 
утраченнымъ  правамъ,  получать  старшинство  и 
К1евъ.  ')то  тройное  разд'Ьленхе  потомства  Яросла- 
вова  очень  важно  относительно  новгородской  исто- 
р1и:  съ  одной  стороны  частая  см-Ьна  великихъ  кня- 
зей изъ  трехъ  враждебныхъ  ЛИН1Й  заставляла  Нов- 
городцевъ,  признававшихъ  зависимость  свою  всегда 
отъ.  старшаго  Ярославича,  сообразоваться  съ  этою 
см-Ьною  и  тарже  перемЬнятъ  своихъ  князей,  что 
усиливало  внутренн1я  волнен1я,  пропзводимыяпре- 
верженцами  изгоняемыхъ  князей  и  врагами  ихъ: 
съ  другой  стороны — давала  Новгороду  возможность 
выбора  изъ  трехъ  лин1й,  что  необходимо  усиливало 
произволъ  в'Ьча  и,  вм^и'Т'Ь  съ  тЬмъ,  увеличивало 
его  значеи1е,  его  требован1я,  давало  Новгородцамъ 
видъ  народа  вольнаго.  Такъ  Новгородъ,  сообразуясъ 
съ  перем'Ьною,  посл1>довавшею  на  юг'Ь  въ  пользу 
Ольговичей,  см'Ьняетъ  Мономаховича;  будучи  при- 
веденъ  этоюсм^Ьною  въ  затруднительное  положен1е, 
онъ  находитъ  средство  выйти  изъ  него  безъ  вреда 
себ-Ь  и  унижен1я:  онъ  можетъ  примириться  съМоно- 
маховичамн,  не  им1>я  нужды  принимать  опять  Мсти- 
славича,  онъ  можетъ  отдаться  въ  покровительство 
Юр1я  Ростовскаго,  взять  себ1>  въ  князья  его  сына; — 


*)  Поло.  Собран.  Русск.  ЛЬт.  Ш,  8:  «И  съдумавше 
кияаьилюдье  па  пути,  въспятпшеся  иа  Дуоровьнп». — Въ 
Порхорскомъ  уЬзд'Ь  на  большой  дорог1>  пзъ  Новгорода  есть 
иогостъ  Дубровно,  илп  Дубровки,  на  рЬк-Ь  Удох'Ь,  виад.  въ 
Шелоиь. 


10р1й  защититъ  его  отъ  Ольговичей,  какъ  ближай- 
Н11Й  сосЬдъ,  и  прнмиритъ  съ  Мономаховпчами,  из-- 
бавпвъ  отъ  унижен1я  принять  Святополка,  т. -е. 
признать  торлсество  Псковичей.  Наконецъ,  прпзва- 
Н1е  Юрьевича  примиряло  въ  Новгород'Ь  вс1;  сторо- 
ны: для  приверженцевъ  племени  Момомахова  оаь 
былъ  внукъ  его,  для  враговъ  Всеволода — онъ  не 
былъ  Мстиславичемъ;  разсчетъ  былъ  в'Ьренъ,  и  Ро- 
стиславъ  Юрьевичъ  призваггъ  на  столъ  Новгород- 
ски, а  Святославу  Ольговичу  указанъ  путь  и;,ъ 
Новгорода. 

Усобицы  заняли  все  вниман1е  князей  въ  княже- 
ние Ярополково,  и  не  было  похода  на  враговъ  вн-Ьш- 
нихъ:  Половцы  опомнились  отъ  утаровъ,  нанесен- 
ныхъ  имъ  при  Мономах'Ь  и  Мстислав1],  и  опять  по- 
лучили возможность  пустошить  Русскую  Землю;  В7> 
1138  г.  он:1  опустошили  Курскую  волость;  союз- 
ные отряды  ихъ  являлись  даже  въ  области  Новго- 
родской. Чудь  также  воспользовалась  смутами,  во;з- 
никшими  въ  Новгород'^,  и  не  только  переста.та  пла- 
тить дань,  но,  собравп1ись,  овлад'Ьла  Юрьевымъ  и  пе- 
ребила тамошнихъ  жителей.  Въ  1133  готу  Всево- 
лодъ,  по  вторичномъ  утвержден1и  въ  Новгород'^, 
предпринималъ  походъ  на  Чудь  и  отнялъ  у  пей: 
опять  Юрьевъ  *). 

Въ  1139  году  умеръ  Ярополкъ.  Въ  лЬтописи 
зам-Ьчаемъ  сильную  привязанность  къ  этому  князю, 
который  напомина.1ъ  народу  отца  своего  муже- 
ствомъ,  славою  удачныхъ  походовъ  на  Половцевъ 
и,  какъ  видно,  нравственными  качествами.  Мы  вп- 
д'Ьли,  •;Т0  излишняя  отвага,  самочад'Ьянность  были 
гибельны  при  Супо-Ь  д.1Я  Ярополка  и  всего  его  пле- 
мени; мы  вид-^ли  также,  что  несчастный  уговоръ 
его  съ  старншмъ  братомъ  былъ  причиною  усобицъ, 
раздиравишхъ  Русскую  Землю  во  все  время  его 
старшинства;  но,  прежде  нежели  станемъ  обвинять 
Ярополка  въ  недостатк'Ь  ум'Ьнья  пли  твердости, 
вспомнимъ  о  неопред'Ьлснности  родовыхъотпошен1й, 
о  слабой  подчиненности  младшихъ  членовъ  рода 
старшему,  особенно  когда  старш1й  <^ылъ  не  отецъ 
и  даже  не  дядя,  но  братъ,  и  то  не  самый  уже 
старш1й;  младш1е  братья  и  племянники  считали 
себя  въ  полномъ  прав!;  вооруженною  рукик»  про- 
тивиться распоряжен1Ямъ  старшаго,  если  имъ  ка- 
залось, что  эти  распоряжения  клонятся  къ  ихъ  не- 
выгоде;  мы  впд'Ьлн  всю  затруднительность  поло- 
жен1я  Ярополка:  что  ему  было  д-Ьлать  съ  страп- 
ньшъ  Вячеславомъ,  который  двигался  изъ  одно!^ 
волости  въ  другую,  и  сталъ,  по  л-Ьтоппси,  глав- 
нымъ  виновникомъ  усобицы?  Въ  народ'ЬвидЬлп  это 
несчастное  положен1е  великаго  князя,  его  благо- 
намеренность и  потому  не  утратили  прежней  люб^'.а 
къ  благов'Ьрной  отрасли  знаменитаго  Мономаха. 

По  смерти  Ярополка,  преемникомъ  его  на  стар- 
шемъ  стол^Ь  былъ,  по  всЬмъ  правамъ,  братъ  его 
Вячеславъ,  который  вступп.1ъ  въ  К1евъ  безпрепят- 
ственно.  Но  какъ  скоро  Всеволодъ  Ольговичъ 
узналъ  о  смерти  Ярополка,  и  что  въ  К1ев-Ь  на  его 


-)  Танъ  же,  1тр.  6,  Татищ.  II.  246. 
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м-Ьст^  сидитъ  Вячеславъ,  то  немедленно  собралъ 
небольшую  дружину,  и  съ  братьями,  роднымъ  Свя- 
тое лавомъ  и  двоюроднымъ  Владилиромъ  Давидовп- 
чемъ,  явился  на  западной  сторонЬ  ДнЬпра  и  за- 
пялъ  Вышгородъ;  отсюда,  выстроивъ  полки,  по- 
пгелъ  Еъ  К1еву,  сталъ  въ  Копырев^^  кондЬ  и  на- 
чалъ  зажигать  дворы  въ  этой  части  города,  по- 
славши сказать  Вячеславу:  „Иди  добромъ  изъ 
К1ева".  Вячеславъ  отправилъ  къ  нему  митрополи- 
та съ  такшгь  отв']1^томъ:  „Я,  братъ,  пришелъ  сюда 
на  м-Ьсто  братьевъ  своихъ,  Мстислава  и  Ярополка, 
по  зав'Ьп1;ан1ю  ианшхъ  отцовъ;  если  же  ты,  братъ, 
захот'Ьлъ  этого  стола,  оставя  свою  отчину,  то  по- 
жалуй я  буду  меньше  тебя,  пойду  въ  прежнюю  свою 
волость,  а  К1евъ  теб-Ь"  ^).  И  Всеволодъ  вошелъ  въ 
К1свъ  съ  чест1ю  и  славою  великою,  говорптъ  л-Ьто- 
писецъ.  Такш1ъ  образомъ,  Ольговичу,  мимо  стараго, 
отцовскаго  обычая,  удалось  овлад'Ьть  старшимъ 
столомъ.  Как1я  же  были  причины  такого  странна- 
го  явлен1я?  Какимъ  образомъ  Мономаховичи  позво- 
лили Святославову  внуку  запять  К1евъ  не  по  от- 
чине? Въ  это  время  племя  Мономахово  было  въ  са- 
момъ  затруднительномъ  положен1п,  именно  было 
^езъ  главы,  и  вражда  шла  между  его  членами. 
Старшимъ  въ  этомъ  племени  оставался  Вячеславъ; 
но  мы  впд15ли  его  характеръ,  д^лавш1й  его  неспо- 
собнымъ  блюсти  выгоды  рода,  поддерживать  въ  немъ 
единство,  нарядъ.  Д15ятельн'Ье,  способн-Ье  его  былъ 
сл'Ьдуюш,1й  братъ,  Юр1й  Ростовсшй;  но,  какъмлад- 
Ш1й,  онъ  не  могъ  д-Ьйствовать  отъ  своего  имени, 
мимо  Вячеслава;  притомъ  его  мало  знали  на  юг'^^, 
а  это  было  очень  важно  относительно  народонасе- 
лен1я;  да  и  когда  узнали  его,  то  нашли,  что  онъ 
мало  похожъ  на  отца  своего  и  двухъ  старшихъ 
братьевъ.  Добрымъ  княземъ  слылъ  посл'}5ДН1й  Мо- 
номаховичъ — Андрей;  но,какъ  самый  младцпй,онъ 
также  не  могъ  д-Ьйствовать  въ  чел-Ь  племени.  Князь, 
который  по  своимъ  личнымъ  доблестямъ  одинъ  могъ 
быть  представителемъ  Мономахова  племени  для  на- 
рода,— это  былъ  Изяславъ  Мстиславичъ  Владим1ро- 
Волынскш,  теперь  старш1й  сынъ  старшаго  изъ  Мо- 
помаховичей:  необыкновенно  храбрый,  щедрый  къ 
дружин^^,  прив'Ьтливый  къ  народу,  Изяславъ  былъ 
образцомъ  князя,  по  тогдашнимъ  понят1Ямъ,  напо- 
миналъ  народу  своего  знаменитаго  д-Ьда,  и  былъ 
потому  въ  его  глазахъ  единственною  отраслью  до- 
браго  племени.  Но  мы  вид'Ьли,  какъ  Изяславъ  былъ 
поставлень  во  враждебныя  отношешя  къ  старшимъ 
членамъ  рода,  къ  дядьямъ  своимъ,  отъ  которыхъ 


*)  Воскрес.  I,  276.  Н-Ькоторые  изсл-Ьдователи  изъ  словъ: 
«по  отець  нпитхъ  завпщатю»  выводятъ,  что  былъ 
договоръ  между  Мономахомъ  и  Олегомъ,  по  которому  посл^Ьд- 
б1й  отрекся  отъ  Шева  за  себя  и  потомство.  Правда,  что 
завгьщаме  въ  древеемъ  нашемъ  языкЬ  употребляется  въ 
смысл-Ь  договора,  однако  скорЬе  можио  зд-Ьсь  разум-Ьть 
обычай  предковъ,  по  которому  сынъ  не  могъ  наел-Ьдовать 
старшинства,  если  отецъ  его  не  былъ  старшимъ;  т'Ьмъ 
бол-Ье  что  Изяславъ  прямо  указываетъ  на  Черниговъ, 
отчину  Всеволода;  посл4дв1й,  по  означенному  обычаю, 
могъ  быть  старшпмъ  только  въ  племени  Святославовомъ, 
влад-ЬтБ  Черниговомъ  какъ  отчиною,  а  никакъ  не  К1евомъ, 


не  могъ  ждать  нтего  хорошаго  ни  для  себя,  ни 
для  д'Ьтсй  своихъ.  Находясь,  съ  одной  стороны,  во 
вражд-Ь  съ  родными  дядьми,  съ  другой — Изаславъ 
былъ  въ  близкомъ  свойстве;  со  Всеволодомъ  Ольго- 
вичемъ,  который  былъ  женатъ  на  старшей  его  се- 
ет р'!^  и,  по  тогдашнимъ  понят1ямъ,какъстариий  зять, 
заступалъ  м-Ьсто  старшаго  брата  и  отца.  Всеволодъ 
видЬлъ,  что  только  вражда  между  членами  Моно- 
махова племени  могла  доставить  ему  старшинство, 
и  потому  сп^Ьшилъ  привлечь  на  свою  сторону  са- 
маго  доблестнаго  изъ  нихъ,Изяслава,  что  ему  было 
легко  сд-Ьлать  по  близкому  свойству  и  по  преж- 
нимъ  связямъ:  онъ  могъ  хвалиться  передъ  Изясла- 
вомъ,  что,  только  благодаря  ему,  тотъ  могъ  поми- 
риться съ  дядьми  и  получить  отъ  нихъ  хороп1ую 
волость.  По  н'Ькоторымъизв'Ьст1ямъ,  Всеволодъ  по - 
слалъ  сказать  Изяславу:  „Посл-Ь  отца  твоего  Кхевъ 
принадлежитъ  теб^  (это  могъ  сказать  Всеволодъ, 
выгнавш1й  дядю);  но  дядья  твои  не  дадутъ  тсб-Ь 
въ  н;мъ  сЬсть:  самъ  знаешь,  что  и  прежде  васъ 
отовсюду  выгоняли,  и  сслибъ  не  я,  то  никакой 
волости  вамъ  бы  не  досталось:  поэтому  теперь  я 
хочу  К1евъ  взять,  а  васъ  буду  держать  какъ  род- 
ныхъ  братьевъ,  и  не  только  теперь  дамъ  вамъ  хо- 
рош1я  волости,  но  по  смерти  моей  Кхевъ  отдамъ 
теб^;  только  вы  не  соединяйтесь  съ  дядьми  своими 
на  меня".  Изяславъ  согласился,  и  утвердили  до- 
говоръ  крестнымъ  ц^§лован1емъ.  Этимъ  только  из- 
в^Ьст1емъ  можно  объяснить  равнодуш1е  К1евлянъ 
при  занятш  Ольговичемъ  ихъ  города,  тогда  какъ 
они  могли  съ  усп'Ьхомъ  сопротивляться  его  малой 
дружп:1'1>^).Везъсомн^Ьн1/1,ВсеволодъявилсякъШеву 
съ  такими  ничтожными  силами,  зная,  что  сопро- 
тивлен1яне  будетъ.  Но,  уладивши  д-Ьло  относитель- 
но шурьевъ  своихъ,  Мстиславичей,  Всеволодъ  дол- 
женъ  былъ  улаживаться  съ  собственнымъ  племе- 
немъ,  родными  и  двоюродными  братьями — Ольго- 
Бичами  и  Давидовичами.  Чтобъ  им'Ьть  себЬ  и  въ 
т'Ьхъ  и  въ  другихъ  помощь  при  овлад'Ьнш  К1евомъ, 
Всеволодъ,  по  изв'Ьст1ямъ  л-Ьтописи  ^),  родному 
Игорю  и  двоюродному  Владим1ру  об1^п1;алъ  посл"! 
себя  Черниговъ;  но,  сЬвши  въ  Шев-Ь,  отдалъ  Черни- 
говъ Владим1ру  Давидовичу,  и  такимъ  образомъ 
перессорилъ  родпыхъ  братьевъ  съ  двоюродными.  Но 
по  другимъ,  очень  в'Ьроятнымъ  изв^Ьст1ямъ  ^),  онъ 
об^щалъ,  что  какъ  скоро  овлад'Ьетъ  Кхевомъ,  то 
выгонитъ  Мономаховичей  изъ  ихъ  волостей,  кото- 
рый отдастъ  роднымъ  братьямъ,  а  двоюродные  оста- 
нутся въ  Чернигове;  боясь  же  теперь  д-Ьйствовать 
противъ  Мономаховичей,  чтобъ  не  заставить  ихъ 
соединиться  противъ  себя,  онъ  не  могъ  сдержать 
об'Ьш,ан1Я  роднымъ  братьямъ,. и  радъ  былъ,  пере- 
ссоривъ  ихъ  съ  двоюродными:  иначе  трудно  себ'Ь 
представить,  чтобы  онъ  могъ  съ  усп'Ьхомъ  обма- 
нуть братьевъ,  об'Ьщая  всЬмъ  одно  и  то  же. 

Несмотря  однако  на  всЬ  хитрости  Всеволода  и 
на  то,  что  онъ  хот-Ьлъ  сначала  щадить  Мономахо- 

')  Татищ.   II,  259. 

»)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,   15, 

*)  Татищ.  II,  259. 
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Епчей,  только  разъединяя  ихъ,  посл-Ьдупе  не  хо-  жизни  лишился,  да  п  тамъ  вЪчно  мучится".  Все- 
тЬли  спокойно  уступать  ему  старшинства.  Первый,  володъ  не  пошелъ  самъ  къ  Переяславлю,  но  по- 
какь  сл'Ьдовало  ожидать,  началъ  10р1й;  онъ  пр1-  слалъ туда  брата,  Святослава,  который  встр^Ьтился 
"Ьхалъ  въ  Смол(знскъ  къ  племянничку  Ростиславу  на  дорог-Ь  съ  дружиною  Андреевою  и  былъ  разбить: 
Мстиславичу,  который былъ  всегда  почтителенъ  къ  победители  гнались  за  нимъ  до  м-Ьста  Корани  ^); 
дядьямъ,  и  потому  могъ  быть  посредникомъ  между  дал1;е  Андрей  не  вел'Ьлъ  пресл'1}довать.  На  другой 
ними  и  братьями  своими.  Изъ  л-Ьтоппси  можно  за-  день  Вссзолодъ  поштрилсясъПереяславскпмъ  кня- 
ключить,  что  переговоры  между  Мономаховичами  земъ.  на  какихъ  услов1*яхъ — не  изв-Ьстно:  в^Ьроятно 
сначала  шли  усп']^шно,  потому  что  когда  Всеволодъ  Андрей  об'Ьга.ался  отстать  отъ  союза  съ  своими, 
сталъ  д'Ьлать  имъ  мирныя  предложен1я,  а  Изяслава  признать  старшинство  Всево.юда,  а  тотъ — оставить 
Мстиславича  звалъ  къ  ссб-Ь  въ  К1'евъ  наличное  его  въПереяславл^Ь.  Андрей  уже  поц'Ьловалъкрестъ, 
свидан1е,  то  Мономаховпчи  не  захот-^ли  вступить  но  Всеволод  ь  еп1,е  не  усн'Ьлъ,  какъ  въ  ночь  заго- 
съ  нимъ  ни  въ  как1ясоглашен1я,  продолжали  пере-  р-блся  Переяславль.  Всеволодъ  не  воспользовался 
сылаться  между  собою,  собираясь  идти  на  него  этимъ  несчаст1емъ,  и  послалъ  на  другой  день  ска- 
ратью  ^).  Тогда  Всеволодъ  р1)Ншлся  предупредить  зать  Андрею:  „Видишь,  я  еще  креста  нецЬловалъ, 
ихъ,  напасть  на  наждаго  по  одиночк'Ь,  отнять  во-  такъ  еслпбъ  хот'Ьлъ  сд'Ьлать  тебЬ  зло,  могъ  бы: 
лости  и  раздать  ихъ  братьямъ  по  уговору:  онъ  Богъ  мн'Ь  давалъ  васъ  въ  руки,  сами  зажгли  свой 
пад^&ялся  на  свою  силу,  говоритъ  л-Ьтописедъ,  самъ  городъ;  что  ипЪ  было  годно,  то-бъ  я  и  могъ  сд-Ь- 
хот'Ьлъ  всю  Землю  держать. — Пославши  двоюрод-  лать;  а  теперь  ты  ц'Ьловалъ  крестъ:  исполнишь 
наго  брата  своего,  Изяслава  Давидовича,  и  галпц-  свою  клятву — хорошо,  не  исполнишь — Богъ  теб'Ь 
кихъ  князей,  внуковъ  Ростиславовыхъ,  съ  Полов-  будстъ  судья".  Помирившись  съ  Андреемъ,  Всево- 
цами  на  Изяслава  Волынскаго  и  дядю  его,  Вяче-  лодъ  пошелъ  назадъ  въ  К1евъ. 
слава  Туровскаго,  Всеволодъ  самъсъ  роднымъ  бра-  Между  т-Ьмъ  война  шла  на  запад-Ь:  сначала 
томъ,  Святославомъ,  пошелъ  къ  Переяславлю  на  войско,  посланное  противъ  Изяслава  ко  Владимиру, 
Андрея.  Онъ  хот'Ьлъ  посадить  зд-Ьсь  Святослава  и,  дошедшп'до  р-Ькп  Горыии,  испугалось  чего-то  и 
ставши  на  Дн'Ьнр'Ь,  послалъ  сказать  Андрею:  „Сту-  возвратилось  назадъ;  потомъ  галицюе  князья  при- 
пай въКурскъ".  Согласиться  Андр(ЧО  на  .этотребо-  звали  къ  себ'Ь  Изяслава  Мстиславича  для  перего- 
ван1е,  взять  незначительную,  отда.денную  Чернигов-  воровъ,  но  не  могли  уладиться:  быть  можетъ,  они 
скую  волость  и  отдать  во  враждебное  племя  Перея-  хотЬли  воспользоваться  затруднительнымъ  поло- 
славль,  столъ  д'Ьдоеск1й  и  отцовск1й,  значило — не  жен1емъ  Волынслаго  князя  и  распространить  свою 
только  унизить  себя,  но  и  нанести  безчестье  цЬлому  волость  на  его  счетъ.  Поляки,  помогая  Всеволоду, 
племени,  ц1Ьлой  .дип1и  Мономаховой,  отнять  у  ней  повоевали  Волынь;  Изяславъ  Давидовичъ — Туров- 
то  значен1е,  т-Ь  преимущества  и  волости,  который  скую  волость;  но  д-бло  этнмъ  п  кончилось:  и  дядя, 
были  утверждены  за  нею  Владим1ромъ  и  двумя  и  племянникъ  остались  на  своихъ  столахъ.  Съ  сЬ- 
старшими  его  сыновьями.  Ольговичи  былиисклю-  вера  однако  не  было  сд-^лано  никакихъ  движенхй 
чены  изъ  старшинства,  должны  были  ограничиться  въ  ихъ  пользу,  ни  изъ  Суздаля,  ни  изъ  Смоленска: 
одн-Ьми  черниговскими  волостяйш,  всл1^дств1е  чего  Юр1й,  будучи  въ  пос.д'Ьднемъ  город'Ь,  послалъ  къ 
вс^Ьостальныя  русск1я волости  стали  исключитель-  Новгородцамъ  звать  ихъ  на  Всеволода;  но  т-Ь  не 
ною  отчиною  Мономаховичсй,  а  теперь  Ольговичи  послушались,  и  сынъ  его  Ростиславъ  приб-Ьжаль 
насил1Смъ,  мимо  отдовскаго  обычая,  хотятъ  отпять  изъ  Новгорода  къ  отцу  въ  Смоленскъ;  тогда  Юр1й, 
у  нихъ  полученныя  оть  отца  волости,  и  дать  вм'Ь-  разсердившись,  возвратился  назадъ  въ  Суздальскую 
сто  нихъ  свои — черниговстя,  худш1я1  Вспомнпмъ,  область  и  оттуда  захватилъ  у  Новгородцевъ  Тор- 
какъ  посл'Ь  члены  родовъ  боялись  занять  какое-  жокъ:  вотъ  единственная  причина,  к».торую  нахо- 
нибудь  м'Ьсто,  котораго  не  занимали  ихъ  старш1"е,  димъ  въ  летописи  для  объяснеи1Я  нед-Ьятельностп 
чтобъ  не  нанести  порухи  роду,  и  для  насъ  не  уди-  Юр1я.  Ростиславъ  одпнъ  не  отважился  идти  на  по- 
вителенъ  будетъ  отвЬтъ  Андрея;  подумавши  съ  мощь  къ  своимъ,  которые,  будучи  предоставлены 
дружиною,  онъ  вел-Ьдъ  сказать  Всеволоду:  „Лучше  собственнымъ  силамъ,  принуждены  были  отправить 
мн-Ь  умереть  съ  дружиною  на  своей  отчин-Ь  и  д  Ь-  пословъ  къ  Всеволоду  съ  мирными  иредложен1ями; 
дин-Ь,  чМъ  взять  Курское  княжен1е;  отецъ  мой  Всеволодъ  сперва-было  не  хот1Ьлъ  заключать  мира 
сид1§лъ  не  въ  Кургкк,  а  въ  Переяславл'Ь,  и  я  хочу  на  предложенныхъ  ими  услов1яхъ,  но  потомъ  ра.з- 
на  своей  отчин'Ь  умереть;  еслижетеб'Ь,братъ,  еще  судилъ,  что  ему  нельзя  быть  безъ  Мономаховичсй, 
мало  волостей,  мало  всей  Русской  Земли,  а  хочешь  согласился  на  ихъ  услов1я  и  цЬловалъ  крестъ.  Как1я 
взять  и  эту  волость,  то  убей  меня  и  возь)1и  ее,  а  были  эти  услов1Я, — л']Ьтоппсецъ  не  говоритъ;  какь 
живой  не  пойду  и.зъ  своей  волости.  Это  не  въ  дп-  видно,  договорились,  чтобъ  каждому  из  ь  Мономахо- 
ковину  будетъ  нашему  роду;  такъ  и  прежде  бы-  вичей  остаться  при  своихъ  волостяхъ.  Почему  Все- 
вало: разв'Ь  Святополкъ  не  уби.ть  Бориса  и  Гл&ба  володъ  дрталъ,  что  ему  нельзя  обойтись  безъ  Мо- 
за  волость?  Но  самъ  долго  ли  пожилъ?  И  зд'Ьсь  номаховичей, — довольно  ясно:  при   черниговской, 

*)  Татпщ.  П,  стр.  261.    У    Татищева  сказано,    будто 
Изяслава  увЬдохплп,  что  зять  хочетъ  схватить  его,  и  по-  ')  Деревня  Карапь,  въ  5  верстатъ  отъ  Переяслав.1я,  па 

тому  онъ  ие  ио-Ьхалъ  къ  нему  въ  Шевъ.  ТруСеж-Ь. 
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галпцкой  и  польской  помощи  ему  не  удалось  силою  Шевской  не  хотимъ".  Всеволодъ  никакъ  пе  хот-Ьдъ 

лишить  волости  пи  одного  изъ  нихъ,  несмотря  на  уступить  имъ  Вятичей,  в'Ьрпо  приберегалъ  ихъ  на 

то,  что  южные  были  оставлены  с1>верпымн,  д'Ьй-  всякий  случай  сноимъ  д'Ьтямл^,  а  все  давалъ  имъ 

ствовалп  порознь,  только  оборонительно:  народное  т'Ь  четыре  города,  о  которыхъ  было  нрелсде  сказано. 

ра1ПОЛожен1е  было  на  ихъ  сторон-Ь.  Братья  вел^Ьли  сказать  ему  на  это:  „Ты  намъ  братъ 

Мономаховнчи  были  разъединены  враждою,  ч-Ьмъ  старнп'й;  но  если  не  дашь,  такъ  мы  сами  будемъ 

единственно  и  держался  Всеволодъ  въ  К1ев'Ь;ноза  искать";  и,  ра:^соривн1ись  съ Всеволодомъ,  поехали 

то  и  между  Олы'овнчами   была  постоянная  раз-  ратью  къ  Переяславлю  на  Вячеслава, — в-Ьрно  на- 

молвка.  Святославъ  Ольговичъ,  призванный  въ  дру-  д1)Ялись  такъ-же  легко  выгнать  его  изъ  этого  горо- 

гон  разъ  въ  Новгородъ,  опять  не  могъ  ужиться  съ  да,  какъ  братъ  ихъ,  Всеволодъ,  выгналъ  его  изъ 

его  жителями  и  бЬжалъ'  оттуда  въ  Стародубъ;  Все-  К1ева;  но  обманулись  въ  надежд-Ь,  встр-Ьтили  от- 

володъ  вызвалъ  его  къ  себ^Ь  въ  К'евъ,  но  братья  поръ  у  города,  а  между  т-Ьмъ  Всеволодъ  послалъ 

не  уладились  о  волостяхъ;  Святославъ  пошелъ  въ  на  помоп^ь  Вячеславу  воеводу  Лазаря  Саковскаго 

Курскъ,   которымъ  влад'Ьлъ  вм'ЬстЬ  съ  Новгоро-  съ  Печен1>гами  и  К1евлянами;  съ  другой  стороны, 

домъ-С'Ьверскнмъ;   ч'Ьмъ  влад'Ьлъ  Игорь — не  изв-Ь-  Изяславъ  Мстнславичъ,  услыхавъ,  что  Чернигов- 

стно;  потомъ  скоро  Всеволодъ    далъ    Святославу  ск1е  пришли  на  его  дядю,  посн'Ьшилъ  отправиться 

Б'Ьлгородъ  О-  Игорь  продолжалъ  враждовать  съ  съ  полкомъ  своимъ  къ  Переяславлю  и  разбилъ  ихъ: 

Давыдовичемъ  за  Черниговъ,  ходнлъ  на  него  вой-  четверо  князей  не  могли  устоять  противъ  одного 

ною,  но  заключилъ  миръ.  Смерть  Андрея  Владим!-  и  поб^Ьжали  въ  свои  города;  а  между  т-Ьмъ  явился 

ровнча  Переяславскаго,  случившаяся  въ  1142  г.,  Ростиславъ  съ  смоленским ь  полкомъ  и  повоеваль 

подала  поводъ  къ  новымъ  перем^§щен1'ямъ  и  ему-  Черниговскую  волость  по  р-Ьк-Ь  Сож-Ь  ^).  Тогда  Изя- 

тамъ:  Всеволоду,  какъ  видно,  неловко  было  сид'Ьть  славъ,  услыша,  что  братъ  его  выгналъ  Чернигов- 

въШев'Ь,  окруженномъ  со  всЬхъ  сторонъ  волостя-  скихъ,  бросился  на  волость  ихъ  отъ  Переяславля» 

мн  Мономаховичей,  и  потому  онъ  послалъ  сказать  повоевалъ  села  по  ДеснЬ  и  около    Чернигова,  и 

Вячеславу  Туровско.му:  „Ты  сидишь  въ  К1евскоп  возвратился  дойюй  съ  честью  великою.  Игорь  съ 

волости,  а  она  мнЬ  сл-Ьдуетъ:  ступай  въ  Иерея-  братьями  хот^Ьлъ  отмстить  за  это:  по-Ьхали  въ  дру- 

славль,  отчину  свою".  Вячеславъ  не  им^Ьлъ  пика-  гой  разъ  къ  Переяславлю,  стали  у  города,  бились 

кого  предлога  не  идти  въ  Переяславль,  и  пошелъ;  три  дня,  и  опять,  ничего  не  сд-клавши,  возврати- 

а  въ  Туров1>  посадилъ Всеволодъ  сына  своего,  Свя-  лись  домой.  Тогда  Всеволодъ  вызвалъ  изъ  мона- 

тослава.  Это  распоряженхе  должно  было  озлобить  стыря  брата  своего  двоюроднаго,  Святошу  (Свято- 

Ольговичей;  тяжко  стало  у  нихъ  на  сердц-Ь,  гово-  слава-НиколаяДавпдовича,  постригншгосявъ  1106 

ритъ  л-Ьтописедъ:  волости  даетъ  сыну,  а  братьевъ  году)  и  послалъ  къ  братьямъ,  вел1эвъ  сказать  имъ: 

нич'1.мъ  не  над'Ьлнлъ.  Тогда  Всеволодъ  позвалъ  къ  „Братья  мои!    возьмите  у  меня  съ  любов1ю,  что 

себ-Ь  рядиться  всЬхъ  братьевъ,  родиыхъ  и  двою-  вамъ  даю  —  Городецъ  ^),  Рогачевъ,  Брестъ,  Дро- 

родныхъ;  они  ирш-ли  и  стали  за  Дн'Ьпромъ:  Свя-  гичинъ,  Клецкъ;  не  воюйте  больше  съ  Мстисланн- 

тославъ  Ольговичъ,  Владим1ръ  и  Изяславъ  Дави-  чами".  На  этотъ  разъ,  потерявши  см'Ьл(;сть  отъ 

довичи  въ  Ольжичахъ,  а  Игорь  у  Городца;  прямо  неудачъ  подъПереяславлемъ,  они  исполнили  волю 

въ  Шевъ  сл1>довательно  не  по'Ьхали,  вели  перего-  старшаго  брата,  и  когда  онъ  позвалъ  ихъ  къ  себ1> 

воры  черезъДн'Ьпръ:  Святославъ  по  Ьхалъкъ  Игорю  въ  К1евъ,  то  всЬ  явились  на  зовъ.  Но  Всеволоду, 

испросилъ:  „Что  теб'Ь  даетъ  братъ  старш1й?"  Игорь  который  сохранилъ  свое  прюбр1>ген1е  только  всл-Ьд- 

отв-Ьчалъ:  „Даетъ  намъ  по  городу, — Брестъ  и  Дро-  ств1е  разъединен1я,    вражды   между    остальными 

гичинъ  О?  Чарторыйскъ  и  Клецкъ,  а  отчины  своей,  князьями, не  нравился  союзъ  между  братьями;  чтобъ 

Земли  Вятичей,  не  даетъ"   Тогда  Святославъ  по-  разсорить  ихъ,  онъ  сказалъ  Давидовичамъ:   „От- 

ц-Ьловалъ  крестъ  съ  Игоремъ,  а  на    другой  день  ступите  отъ  моихъ  братьевъ,  я  васъ  над15лю";  т-Ь 

ц-бловали  и  Давидовичи  на  томъ,  чтобы  стоять  всему  прельстились  об'Ьщан1емъ,    нарушили    клятву    и 

племени  заодно  противъ  неправды  старшаго  бра-  перешли  отъ  Игоря  и  Святослава  на  сторону  Все- 

та;  сказали  при  этомъ:  „Кто  изъ  насъ  отступится  волода.  Всеволодъ  обрадовался  ихъ  разлученью,  и 
отъ  крестнаго  ц'1зловаи1я,  тому  крестъ  отомститъ" 


Когда  посл'Ь  этого  Всеволодъ  прислалъ  звать  ихъ        ^)  Поли.  Собр.  Русск.  ЛЬт.  II,  18:  1И  взя  около  Гом^'я 

на  об'Ьдъ,  то  они  не  по^^хали и  велели  сказать  ему:  ««^«/^'ь   ихъ  всю..-Гом1й  (Гомель),-м*стечко  Могиле.- 

,р            '              тг"     X                                      X     тт  ской  губеряш,  Ь-Ьлицкаго  утвзда. 
„1ы  сидишь  въ  Кюв-Ь,  а  мы  проспмъ  у  теоя  Чер-  *)  Городецъ    СстерскШ,  или  Юрьевъ,  привадлежавш1Г1 
ниговской   и  Новгородской    (С'Ьверской)   волости,  Юр1ю  Долгорукому  Ростовскому  и  отнятый  у  него  недавво 
Всеволодомъ;  Рогачевъ— у 'Ьзд вый  городъ   Могилевской  гу- 

^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  17:  «Въ  тоже  время  берн1и;  о  Рогачев-Ь  Волынскомъ  нельзя  думать,  потому  что 

Всеволодъ,  разлучивая  съ  братомъ  своимъ,  идаемуБ'Ьлъ-  между  Святославичами   д^ло  шло  о  д'Ьлеж'Ь   Турово-Пин- 

городъэ. — Это  м-Ьсто  подозрительно:  разлучивать  съ  бра-  скаго  княжества,  пр1обр'Ьтеннаго  теперь  этою  липшею  всл-Ьд- 

томъ  своимъ  не  им'Ьетъ  смысла;  необходимо  предпололшть  ств1е  переселеы1я  Вячеслава  въ  Переяславль;  Всеволодъ  п 

зд-Ьсь  еще  третье  лицо,  кром-Ь  Всеволода  и  Святослава;  это  даетъ   туровск1е   города  или  чернигйвсюе,   за  пимъ  оста- 

вредположен1е  необходимо  и  всл-Ьдствте  союза  «и»,  поста-  вавга1еся,   а  волыыскихъ  онъ  не  могъ  отдавать:  они  при- 

вленнаго  посл^  д'Ьепричаст1я;  это  третье   лицо    очень  мо-  надлежали  Изяславу  Мстиславичу;  Чарторыйскъ  могъ  па- 

жетъ  быть  Игорь.  ходиться  на  грапицахъ  Владим1рскаго   княжества   съ  Ту- 

2)  М-Ьстечко  Гродненской  губерн1и,  Кобринскаго  уЬзда.  ровскимъ  и  принадлежать  къ  посл-Ьдоему. 
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ТОМЪ  второй. — ГЛАВА  ЧЕТВЕРТАЯ. 
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такъ  распорядился  волостями:  Давидовича.мъ  далъ 
Брестъ^  Дрогичипъ,  Вщижъ  и  Ормппу  ^),  а  род- 
пымъ  брать  и  лъ  далъ — Игорю  Город  едъ  Остср- 
ск1й  и  Рогачевъ,  а  Святославу — Клсидгъ  и  Чар- 
торыйскъ.  Ольговичи  помирились'поисвол'Ь  падвухъ 
городахъ,  и  подпили  снова  жалобы,  когда  Вячс- 
славъ,  по  соглас110  съ  Всеволодомъ,  пом-Ьнялся  съ 
племянникомъ  свопмъ,  Изяславозгь, — отдалъ  ему 
Переяславль,  асамъ  взялъ  опять  прежнюю  свою  во- 
лость, Туровъ,  откуда  Всеволод!»  вывелъ  своего 
сына  во  Владим1ръ;  понятно,  что  Вячеславу  не  нра- 
вилось въ  Переяславл'Ь,  гд'Ь  уже  его  не  разъ  осаж- 
дали Черниговск1е,  тогда  какъ  храбрый  Изяславъ 
иогъ  отбиться  отъ  какого  угодно  врага.  Не  по- 
нравилось это  перем1>щец1е  Ольговичам  ь;  стали  роп- 
тать па  старшаго  брата,  что  поблажаетъ  шурьлзгь 
своимъ — Мстиславичамъ:  „Это  наши  враги",  гово- 
рили они,  „а  онъосажалсяшш  около,  назгь  на  без- 
головье  и  безйгктье,  да  и  себ'Ь'".  Они  наскучивали 
Всеволоду  просьбами  своими  идти  на  Мстислави- 
чей;  но  тотъ  не  слушался:  это  все  показываетъ, 
что  прежде  точно  Всеволодъ  о6'Ьща^лъ  братьямъ 
пом'Ьстить  ихъ  въ  волостяхъ  Мономаховскихъ;  но 
теперь  Ольговичи  должны  были  вид^Ьть,  что  испол- 
нен1е  этого  об'Ьш,ан1Я  вовсе  не  легко,  и  настаива- 
н1е  на  это  можетъ  показывать  только  ихъ  пераз- 
счетливость,  хотя  очень  понятны  ихъ  раздражи- 
тельность и  досада  на  старншго  брата.  Изяслава 
Мстиславича  однако,  какъ  видно,  безпоконлаврал;- 
да  Ольговичей;  изъ  поведен1я  Всеволода  съ  братьями 
онъ  очень  ясно  вид'1]лъ,  что  это  за  человЬкъ,  мож- 
но ли  на  пего  въ  чемъ-нибудь  положиться;  могъ 
ясно  вид11ть,  что  Всеволодъ  только  по  нужд-Ь  тер- 
питъ  Мономаховичей  въ  хорошихъ  волостяхъ,  и 
потому  решился  попытаться,  нельзя  ли  помирить- 
ся съ  дядею  10р1емъ.  Онъ  самъ  отправился  къ  нему 
въ  Суздаль;  но  не  могъ  уладиться,  и  по'Ьхалъ  нзъ 
Суздаля  сперва  къ  брату  Ростиславу  въ  Смоленскъ, 
а  потомъ  къ  брату  Святополку  въ  Новгородъ,  гд'Ь 
и  зимовалъ. 

Таковы  были  отношен1Я  между  двумя  главными 
ЛИН1ЯМИ  Ярославова  потомства,  при  старшинствЬ 
в:1ука  Святославова.  Обратимся  теперь  къ  другимъ. 
Зд'Ьсь  первое  мЬсто  занимаютъ  Ростиславичи,  ко- 
торые начали  тогда  носить  иазваи1е  князей  Галнц- 
кихъ.  Изв'Ьстные  намъ  Ростиславичи  —  Володарь 
и  Василько — умерли  оба  въ  1124  году;  послЬ  Во- 
лодаря  осталось  два  сына — Ростиславъ  ^)  и  Вла- 
дим1ръ,  изв'Ьстный  больше  подъ  уменьшительнымъ 
пменемъ  Владим1рка;  посл'Ь  Василька — Грнгорхй  и 
Иванъ.  Изъ  князей  этихъ  самымъ  замЬчательнымъ 
явился  второй  Володаревичъ,  Владим1рко:  несмотря 
на  то,  что  отовсюду  былъ  окруженъ  сильными 
врагами,  Владим1рко  ум1>лъ  не  только  удерл^аться 


въ  своей  волости,  но  и  успЬлъ  оставить  ее  своему  сы- 
ну могуш,ественнымъ  княжествомъ,  котораго  союзъ 
пли  вражда  получили  большую  важность  для  наро- 
довъ  сосЬднихъ.  Будучи  слабылъ  между  многими 
сильными,  Владцм1рко  не  разбира.1ъсредствъдля  до- 
стижен1'я  ц'Ьли:  большею  част1"юд'Ьйствовалъ  ловко- 
стью, хитростью,  не  смотр'Ьлъ  на  клятвы.  Призвавъ 
на  полош,ь  Венгровъ,  онъ  всталъ  на  старшаго  брата 
своего  Ростислава  въ  1127  году;  но  Ростиславу  по- 
могли двоюродные  братья  Васильковичи  и  великгй 
князь  Е1(:вск1й — МстиславъВладнм!ровнчъ.  Съ  Ро- 
стиславомъ  ему  не  удалось  сладить;  но  когда  умеръ 
Ростиславъ,  равно  какъ  оба  двоюродные  братья 
]>аспльковичн,  то  Владнм1рко  взялъ  себ!»  об-Ь  воло- 
сти— ПеремышльскуюиТеребовльскую,  и  не  под'Ь- 
лился  съ  племянникомъ  своимъ,  Иваномъ  Рости- 
славичемъ,  княжившимъвъ Звенигород!;.  Усобицы, 
возникш1Я  на  Руси  по  смерти  Мстислава  Великаго, 
давали  Владим1рку  полную  свободу  д'Ьйствовать.  Мы 
вид'Ьли,  что  въ  войн!)  Всеволода  Ольговича  съМо- 
номаховнчами,  Владим1рко  съ  однимъизъдвоюрод- 
ныхъ  братьевъ  свонхъ,  Иваномъ  Васильковичемъ  ^), 
помогалъ  Всеволоду;  но  отношен1Я  перем1Ьиились, 
когда  на  стол-Ь  Волынскомъ,  вм'Ьсто  Изяслава  Мсти- 
славича, сЬлъ  сынъ  Всеволодовъ  —  Святославъ. 
Князь  съ  такимъ  характеромъ  и  стремлен1ямИ;  какъ 
Владим1рко,  незюгъ  быть  хорошимъ  сосЬдомъ;  Свя- 
тославъ и  отецъ  его  также  не  были  уступчивы,  и 
потому  не  удивительно  читать  въ  л1;тош1си  подъ 
1144  годомъ,  что  Всеволодъ  разсорился  съ  Вл?- 
дим1ркомъ  за  сына,  начали  искать  другъ  надруг^ 
вины,  и  Владим1рко  отослалъ  въ  К1евъ  крестную 
грамоту.  Всеволодъ  пошелъ  на  него  съ  обоими  род- 
ными братьями,  съ  двоюроднымъ  Владим1ромъ  Да- 
видовичемъ,Мономаховичамн — Вячеславомъ  [Туров- 
скимъ,  двумя  Мстиславичами — Изяславомъ  и  Ро- 
стиславь'мъ,  съ  сыномъ  Святославомъ,  двоя  сы- 
новьями Всеволода  Городенскаго,  съ  Владпславомъ, 
Польскимъ  княз(\мъ;  нудили многоглаголквагоВли- 
дим1рка  неволею  прИзхать  ко  Всеволоду  покло- 
ниться; но  тоть  не  хот'Ьлъ  и  слышать  объ  этомъ, 
и  привелъ  къ  себ'Ь  на  помош.ь  Венгровъ.  Всево- 
лолодъ  пошелъ  къ  Тере(5овлю:  В.1адмм1рко  выншлъ 
къ  нему  на-встр'1>чу,  но  биться  не  могли,  потому 
что  между  ними  была  р'Ька  Сереть,  и  оба  пош.ш 
по  берегамъ  р1>ки  къ  Звенигороду  "*).    Всеволодъ, 


\^ 


^)  Вщижъ,  село  Орловской  губери1и,  въ  40  верстахъ 
отъ  Брянска;  есть  два  села  Воршпиыхъ  въ  Могплевскомъ 
уЬздЬ. 

-)  Л  ставлю  Ростислава  старшпаъ  вотому,  что  ему 
достался  старш1Й  столъ  Перемыгаль,  тогда  какъ  Влади- 
к1ру  достался   Звенпгородъ,    по  извЬст1ю    Стрыпковскаго. 

Истовая  Росс1н.  т.  II,  кп.  I. 


^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л4т.  II,  17,  иодъ  годомъ  1141: 
«Преставпся  у  Галичп  Васильковить  Пьавъ,  и  пр1я  волость 
его  Володпмерко  Болодиревичъ,  сЬде  въ  обою  волостью 
к  вяжа  въ  Галичп». 

*)  Изъ  миогихъ  Звепигородовъ  вЬроятыо  зд'Ьсь  и  въ 
другихъ  мЬстахъ  разумеется  тотъ,  который  ваходплся  водъ 
Льковымъ  въ  Бережаискомъ  округ*.  Ботъ  опущеввыя  въ 
те1;ст*  иодробности  лЬтописвыя  ио  .1а1!р.  списку,  которпй 
здЬсь  исирани'Ье  Циатьевскаго:  «И  ие  могоша  битися,  зане 
бяшеть  ме;ки  пма  р'Ька  Серетъ,  идоша  сбои  подл-Ь  р^ку, 
за  нед-блю,  къ  Звенигороду:  и  па  Рожв-Ь  вол-Ь  ие  могоша 
ся  биги,  заве  Болодпмеръ  стоя  на  Голыхъ  горахъ.  Приде 
:ко  къ  йену  (т. -е.  Всеволоду)  Пзяславъ  Давидовичъ  съ 
Половци,  иереемъ  два  города,  Ушнцю  и  А1икулипъ.  II  пде 
Всеволодъ  къ  Звеиигороду  и  ста  по  сей  стороне  города, 
а  Владимеръ   объ  одну  страну,    сшедъ  съ  горы,    а  межи 
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къ  которому  прпшелъ  двоюродный  братъ  Пзяславъ 
Давидовцчъ  съ  Половцами,  сталъ  объ  одну  сто- 
рону Звсипгорода,  а  Владим1рко — по  другую;  мел- 
кая р'Ька  разд'Ьляла  оба  войска.  Тогда  Всеволодъ 
вел^лъ  чппить  гати;  войска  его  перешли  р'Ьку  и 
зашли  въ  тылъ  Владим1рку,  отр1Ьзавъ  его  отъ  Пе- 
ремышля  и  Галича.  Видя  это,  Галичане  встоско- 
вались:  ,.Мы  зд'Ьсь  стоимъ,  говорили  они,  а  тамъ 
женъ  иашпхъ  возьмутъ".  Тогда  ловшй  Вдадтирко 
нашелся,  съ  какой  стороны  начать  д1>ло;  онъ  по- 
слалъ  сказать  брату  Всеволодову,  Игорю:  „Если 
помиришь  меня  съ  братомъ,  то  по  его  смерти  по- 
могу теб'Ь  С'Ьсть  въ  К1ев'Ь" .  Игорь  прельстился  об'Ь- 
щан1емъ  и  началъ  хлопотать  о  мирЬ,  приступая 
къ  брату  то  съ  мольбою,  то  съ  сердцемъ:  „Не  хо- 
чешь ты  ми'Ь  добра:  зач-Ьмъ  ты  мн-Ь  назначилъ  Клевъ 
посл-Ь  себя,  когда  не  даешь  друга  сыскать"?  Всс- 
володъ  послушался  его  и  заключилъ  миръ.  Влади- 
м1рко  вы-Ьхалъ  къ  нему  изъ  стана,  поклонился  и 
далъ  за  трудъ  1,400  гривенъ  серебра:  прежде 
онъ  много  говорилъ,  а  посл'Ь  много  заплатилъ,  прп- 
бавляетъ  л-Ьтописецъ.  Всеволодъ,  под1^ловавшись 
съ  Владим1ркомъ,  сказалъ  ему:  „Се  д-Ьлъ  еси,  къ 
тому  не  согр-Ьшай",  и  отдалъ  ему  назадъ  два  го- 
рода— Ушицу  и  Микулинъ,  захваченные  Изяславомъ 
Давидовичемъ.  Серебра  себ'Ь  Всеволодъ  не  взялъ 
одинъ  всего,  но  разд-Ьлилъ  со  всею  братью.  Не- 
удача Владпм1рка  ободрила  внутреннихъ  враговъ 
его,  приверженцевъ  племянника,  Ивана  Ростисла.- 
вича.  Когда,  зимою,  Всеволодъ  отправился  на  охо- 
ту ^),  то  жители  Галича  послали  въ  Звенигородъ 
за  Иваномъ  и  ввели  его  къ  себ-Ь  въ  городъ  ^). 


ими  р-Ька  мелка;  и  повел-Ь  Всеволодъ  чппити  гати,  ко- 
ыуждо  своему  полку;  и  заутра  переидоша  р-Ьку  и  взяша 
горы  за  Володимероыъ.  Володимеръ  же  мяя,  ако  къ  нему 
ь'дутъ,  ста  исполчпвъся  иередъ  городомъ  ва  болольп.  Симъ 
;ке  полкомъ  пе  лз'Ь  бяше  биться  съ  впмн,  тесноты  ради, 
зане  болота  пришла  ноли  подъ  горы;  гЬмже  взидоша  Рус- 
ский полцы  па  горы;  и  зайдоша  п  отъ  Иеремышля  п  отъ 
Галича». — Касательно  местностей—  Микулинъ  теперь  нахо- 
дится въ  Галпфи,  въ  Тарнопольскомъ  округ'Ь,  на  р-Ьк-Ь 
Середе,  слФд.  и  З'шица  должно  быть  пын'Ьшнее  селец1е 
Ушня,  въ  Золочовскомъ  округ-Ь  ГалБцтп,  близъ  городка 
Б'Ьлый-Камепь»  въ  верховьи  Западпаго  Буга,  не  вдалеке 
отъ  верховья  Середа. — Г.  Погодпвъ  возражаетъ  протнвъ 
этого  (Изсл-Ьд.  Т.  IV,  стр.  168):  «Какимъ  образомъ  Изя- 
славъ  Давыдовичь  могъ  зайти  съ  этой  стороны? >  Но  если 
г.  Погодинъ  затрудняется  т-Ьма.,  что  Пзяслаьъ,  для  взя- 
т1я  города,  на  верховьи  Середа,  зашелъ  слишкомъ  далеко 
съ  сЬвера,  то  почему  не  затрудняется  предпо.10жен1емъ, 
что  Черниговсшн  князь  зашелъ  слишкомъ  далеко  съ  юга, 
если  двигался,  какъ  онъ  думаетъ,  отъ  Ушицы  Подоль- 
ской къ  Теребовлю?  Гораздо  легче,  по  нашему  мн'Ьн1ю, 
предположить,  что  онъ  шелъ  съ  Половцами  по  степпой 
Украине  К1евскаго  княжества,  и  прямо  вошелъ  въ  Га- 
лицк1я  влад'Ьшя  при  верховьи  Середа,  а  не  д1^лалъ  крюка 
отъ  Винепцы  къ  Ушиц!)  и  отъ  Ушицы  къ  Теребовлю. — 
Между  верховьями  Западпаго  Буга,  Середа  и  Отыря  есть 
и  теперь  селеше  Рожня]  близко  отсюда  находится  п  ме- 
стечко  Гологоры. 

*)  «Въшедшю  Володимерувъ  Тисмяпичю,  па  ловы». — 
Городъ  Тисмянпца,  на  правомъ  берегу  р'Ьки  Вороны,  не- 
далеко отъ  Станйславова. 

2)  Сл-Ьд.  Пванъ  Ростпславичъ  княжилъ  въ  Звенигороде, 
а  не  былъ  изгнапъ,  или  лишеиъ  законнг.го  наследства, 
какъ  говоритъ  Карамзппъ;   изъ   летоиисн   впдпо  только, 


Владим1рко,  услыхавъ  объ  этомъ,  пришелъ  съ  дру- 
5КИН0Ю  къ  Галичу,  бился  съ  осажденными  тринс- 
д'Ьли  и  все  не  могъ  взять  города,  какъ  однажды 
ночью  Пванъ  вздумалъ  сделать  вылазку,  но  за- 
шелъ слишкомъ  далеко  отъ  города,  и  былъ  отр1>- 
заиъ  отъ  него  полками  Владим1рковыми;  потерявъ 
много  дружины,  онъ  пробился  сквозь  вражье  вой- 
ско и  бросился  къ  Дунаю,  а  оттуда  степью  въ 
К1евъ  къ  Всеволоду;  Владим1рко  вошелъ  въ  Галичъ, 
многихъ  людей  перебилъ,  а  иныхъ  показкилъ  казнью 
злою,  по  выражен1Ю  л^Ьтописца.  Быть  мон^етъ,  по- 
кровительство, оказанное  Всеволодоз1ъ  Ростисла- 
вичу,  послужило  поводомъ  къ  новой  войн-Ь  между 
Ьиевскимъ  и  Галицкимъ  князьями:  въ  1146  году 
Владим1рко  взялъ  Прилукъ  ^),  пограничный  к1еБ- 
ск1й  городъ.  Всеволодъ  опять  собралъ  братьевъ  и 
шурьевъ,  соединился  съ  Новгородцами,  которые 
прислали  отрядъ  войска  подъ  воеводою  Нереви- 
номъ,  съ  Поляками  и  дикизга  Половцами,  и  осадилъ 
Звенигородъ  со  множествомъ  войска;  на  первый  день 
осады  пожженъ  былъ  острогъ,  на  другой  Звени- 
городцы  собрали  в-Ьче  и  решили  сдаться,  но  не 
хот^лъ  сдаваться  воевода,  Владим1рковъ  бояринъ, 
Пванъ  Халд'Ьевпчъ;  чтобъ  настраидать  гражданъ, 
онъ  схватплъ  у  нихъ  три  человека,  убилъ  ихъ,  и, 
разс'Ькшн  каждаго  пополамъ,  выбросилъ  вонъ  изъ 
города.  Онъ  достигъ  своей  ц-Ьли:  Звенигородцы  ис- 
пугались, и  съ  т'Ьхъ  поръ  начали  биться  безъ  ле- 
сти. Видя  это,  Всеволодъ  решился  взять  городъ 
приступомъ:  на  трет1Й  день  все  войско  двинулось 
на  городъ,  бились  съ  зари  до  поздняго  вечера,  за- 
жгли городъ  въ  трехъ  м^стахъ;  но  граждане  уту- 
шили пожаръ.  Всеволодъ  принужденъ  былъ  снять 
осаду  п  возвратился  въ  К1евъ;  какъ  видно,  впро- 
чемъ,  продолженш  войны  много  помешала  бо- 
лезнь его. 

Относительно  другихъ  княжескихъ  лпн1йвстр^- 
чаемъ  изв'Ьст1е  о  смерти  Всеволода  Давидовича Го- 
роденскаго,  въ  1141  году;  посл-Ь  него  осталось 
двое  сыновей,  Борисъ  и  Гл-Ьбъ,  да  дв-Ь  дочери,  изъ 
которыхъ  одну  велик1п  князь  Всеволодъ  отдалъ  за 
двоюроднаго  брата  своего  Владим1ра  Давидовича, 
а  другую — за  Юр1я  Ярославича.  Зд-Ьсь  въ  пер- 
вый разъ  упоминается  этотъ  Юр1й,  сынъ  Ярослава 
Святополчича,  сл^Ьдовательно  представитель  Изя- 
славовой  лин1и;  гд'Ь  онъ  княжилъ, — не  изв-Ьстно.  По- 
лоцк1е  князья  воспользовались  смутами,  ослабив- 
шими племя  Мономахово,  и  возвратились  изъ  из- 
гнан1Я  въ  свою  волость.  Мы  видели,  что  приЯро- 
полк'Ь  княжилъ  въ  Полоцке  Василько  Святосла- 
впчъ;  о  возвраш.енш  двоихъ  другихъ  кня;:ей  по- 
лоцкпхъ  изъ  изгнаи1я  л'Ьтоппсецъ  упоминаетъ  подъ 
1139  годомъ.  Ярославичи  об'Ьихъ  лиши — Монома- 
ховичп  п  Ольговичи — теперь  вместо  вражды  вхо- 
дили въ  родственные  союзы  съ  полоцкими:  такъ 
Всеволодъ  жеиилъ  сына  своего -Святослава  на  до- 


что    Владим1рко    не    поделился   съ  племянникомъ    Тере- 
бовльскою  волостью;  см.  выше,  на  стран.  386,  примеч.  3. 
^)  Теперь  Прилуки,  большое   кестечко    въ  Бердачев- 
скомъ  уезде  К1евской  губзрн1и. 
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'чери  Василька,  а  Изяславъ  Мстиславичъ  отдалъ  томъ  Прокот'емъ,  чуть  пе  убпли  до  смерти,  раз- 
дочь  свою  за  Рогволода  Борисовича.  Въ  линшЯро-  д'Ьли  донага  и  сбросились  моста.  Ему  посчастливи- 
слава  Святославича  Муромскаго  умеръ  сынъ  его  лось  однако  прибресть  къ  берегу;  тогда  уже  боль- 
Святославъ  въ  1144  году;  его  м-Ьсто  заступилъ  ше  его  не  стали  бить,  но  взяли  съ  него  100О 
братъ  его  Ростиславъ,  пославши  сына  своего  Гл'Ьба  гривенъ,  да  съ  брата  его  сто  гривенъ,  и  заточили 
княжить  въ  Рязань.  обоихъ  въ  Чудь,  приковавши  руки  къ  ше-Ь;    н> 

Что  касается  до  Новгорода,  то  легко  предви-  посл-Ь  перевелъ  ихъ  къ  себ'Ь  Юр1й  Ростовск1й  и  дер- 
д'Ьть,  что,  при  усобицахъ  междуМономаховичами  и  жалъ  въ  милости.  Между  т'Ьмъ  епископъ  Нов- 
Ольговичами,  въ  немъ  не  могло  быть  спокойно  .По  городск1й  съ  другими  послами  пр1'Ьхалъ  въ  К1'евъ 
изгнан1и  Вячеслава  ВсеволодомъизъК1ева,  при  тор-  и  сказалъ  Всеволоду:  „Дай  назгь  сына  твоего,  а 
жествЬ  Ольговичей,  Новгородцы  опять  стали  меж-  Святослава,  брата  твоего,  не  хотимъ".Всеволодъ 
ду  двухъ  огней,  опять  вовлекались  въ  междоусоб1е:  согласился  и  отправилъ  къ  нимъ  сына  Свято- 
должны  были  поднять  оруж1е  противъ  великаго  слава;  но,  когда  молодой  князь  былъ  уже  на  до- 
князя  К1евскаго,огъ  котораго  обязаны  были  зави-  рог1>  въ  Черниговъ,  Новгородцы  перем-Ьнялн  мн'1;- 
сЬть.  Мы  вид-бли,  что  10р1й  Ростовск1й,  собравшись  п1е  и  объявили  Всеволоду:  „Не  хотимъ  ни  сы- 
на Всеволода,  потребовалъ  войска  у  Новгородцевъ:  на  твоего,  ни  брата  и  никого  изъ  вашего  пле- 
граждане  отказались  поднять  руки  па  великаго  мени,  хотимъ  племени  Владим1рова;  дай  нам}» 
князя,  какъ  прежде  отказались  идти  противъ  Юр1я;  шурина  твоего  Мстиславича"  Всеволодъ,  услы^ 
отказъ  на  требован1е  отца  послужилъ  знакомъ  къ  хавъ  это  требован1е,  воротилъ  епископа  съ  послами 
отъ-Ьзду  сына:  Ростиславъ  уЬхалъ  въ  Смоленскъ,  и  задержалъ  ихъ  у  себя.  Не  желая  передать  Нов- 
Новгородъ  остался  безъ  князя;  а  между  т'Ьмъ  ра;^-  города  Владим1рову  племени,  Всеволодъ  призвалъ 
серженный  Юр1"й  взялъ  Торжокъ.  Въ  такой  крап-  къ  себ-Ь  шурьевъ  свонхъ — Святополка  и  Владим1ра, 
ности  Новгородцы  обратились  къ  Всеволоду,  долж-  далъ  имъ  Брестъ  и  сказалъ:  „О  Новгород-Ь  не  хло- 
ны  были  принять  снова  Святослава  Ольговича,  почите,  пусть  ихъ  сидятъ  одни,  пусть  берутъ  себЬ 
прежде  изгнаннаго,  т. -е.  поднять  опять  усебявсЬ  князя,  какого  хотятъ".  9  м'Ьсяцевъ  спдЬли  Новго- 
п  отухш1я-было  вражды.  Новгородцы  принуждены  родцы  безъ  князя,  чего  они  не  могли  терпеть,  па 
были  дать  клятву  Святославу  ^);  въ  чемъ  она  со-  выражен1*ю  л'Ьтописца;  притомъ  же  сд-Ьлалась  до- 
стояла,— не  изв-Ьстно;  но  ешю  до  пр1'Ьзда  Святослава  роговизна,  хл-Ьбъ  не  шелъ  имъ  ни  откуда.  При  та- 
въ  Новгородъ  л'Ьтописецъ  упоминаетъ  о  мятеж'Ь,  кихъ  обстоятельствахъ,  естественно  упала  сторона, 
произведенноз1ъ  безъ  сомн'Ьн1я  врагами  Святослава,  такъ  сильно  д'Ьйствовавшая  противъ  Святослава,  и 
приверженцами  Мономаховича.  Святославъ  не  за-  восторжествовала  сторона  противная;  но  эта  сто- 
шжъ  также  враювъ  своихъ,  бывшихъ  причиною  рона  перемЬнила  теперь  направлен1е:  мы  вцд1>ли, 
его  изгиан1я,  всл'Ьдств1е  чего  Новгородцы  начали  что  Юрхй  Ростовск1ппринялъ  късеб-ЬЯкуна  и  дер- 
.вставать  на  него  на  в'Ьчахъ,  за  его  злобу,  по  вы-  жалъ  его  въ  мплости;въ  Суздаль  же  б'Ьжалп  и  дру- 
ралссн1ю  л-Ьтописца.  Святославу  самому  скоро  на-  г1е  пр1'ятели  Святослава  и  Якуна — Судила,  Н-Ьжа- 
скучило  такое  положен1е;  онъ  послалъ  сказать  Все-  та,  Страшко;  ясно,  что  Юр1й  милостивымъ  пр1емомъ 
володу:  „Тялско  шп'Ь,  братъ,  съ  этими  людьми,  не  привлекъ  ихъ  всЬхъ  паевою  сторону; теперь,  когда 
могу  съ  ними  жить;  кого  хочешь,  того  и  пошли  сторона  ихъ  усилилась,  и  они  были  призваны  въ 
сюда".  Всеволодъ  р-Ьшился  отправить  сына  своего  Новгородъ,  а  Судила  былъ  избранъ  даже  посаднп- 
Святослава,  и  послалъ  сказать  объ  этомъ  Новго-  комъ,  то  легко  понять,  что  они  стали  д-Ьйствоват!. 
родцамъ  изв1^стнаго  уже  намъ  Ивана  Войтишича:  въ  пользу  своего  благод'Ьтеля  Юр1я,  т1;мъ  бол^Ье 
:но,  в'Ьроятно,  для  того,  чтобъ  ослабить  сторону  что  теперь  не  оставалось  другого  средства,  какъ 
Мономаховскую  и  приготовить  сыну  спокойное  кня-  обратиться  къ  посл1^днему,  и  вотъ  Новгородцы  по- 
жеп1е,  вел1злъ  Войтипшчу  выпросить  у  Новгород-  слали  за  10р1емъ;  тотъ  самъ  къ  нимъ  не  по'Ьхалъ, 
цевъ  лучшихъ  мужей  и  прислать  ихъ  въТиевъ,  чт5  а  отправилъ  сына  своего  Ростислава.  Тогда  Всево- 
и  было  исполнено:  такъ  заточенъ  былъ  въ  К1евъ  лодъ  увидалъ,  что  ошибся  въ  своем!  разсчет-Ь, 
Константинъ  Микулиничъ,  который  былъ  посадни-  сильно  разсердился  на  Юр1я,  захватплъ  его  городъ, 
комъ  прежде  при  Святославе  и  потомъ  б^Ьжалъ  къ  Городецъ  на  Остр-Ь,  и  друг1е,  захватилъ  копей,  ро- 
Всеволоду  Мстиславичу;  всл'Ьдъ  за  Константи-  гатыйскотъ,  овецъ,  всякое  добро,  какое  только  было 
номъ  отосланы  были  въ  оковахъ  въ  К1евъ  еще  ше-  у  Юр1я  на  юг1з;  а  между  т-Ьмъ  Нзяславъ  Мстисла- 
•стеро  гражда1гь.  Но  эти  мЬры,  какъ  видно, только  вичъ  послалъ  сказать  сестр1Ь  своей,  женЬ  Всево- 
усилили  волнен1е.  На  вЬчахъ  начали  бить  Свято-  лодовой:  „ Выпроси  у  зятя  Новгородъ-Велик1й  брату 
<:лавовыхъ  пр1ятелей  заего  насил1я;  кумъ  его, ты-  своему  Святополку".  Она  стала  просить  мужа,  и 
сящай,  далъ  ему  знать,  что  сбираются  схватить  и  тотъ  наконецъ  согласился:  разум-Ьется,  не  одна 
€го:  тогда  Святославъ  тихонько  ночью  убЬжалъ  изъ  просьба  жены  заставила  его  согласиться  на  это: 
НовгородавмЬст'ЬсъпосадникомъИкуномъ;  ноЯку-  ему  выгодн-Ье  было  вид-Ьть  въ  Новгород-Ь  шурина 
на  схватили,  привели  зъ  Новгород ь  вм-ЬстЬ  съ  бра-  своего  Мстиславича,  ч-Ьмь  сына  Юрьева;  притомь 
изгнан1е  посл1>дняго  въ  пользу  перваго  усиливался 

»)  Поле.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  Ш,  8:  «II  пое.ташася  Новго-  ♦^Щ'^  больше   вражду  между   Юр1емъ  П  племянцнка- 

1ЮДЦИ  Кыеву  по  Святослава  по  Олговича,  залодивъгае  ротЬ.  МИ.  ЧТО  было  очень  ВЫГОДНО  ДЛЯ  Всеволода. — Когда 
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въ  Новгороде  узналп,  что  пзъ  К1ева  идетъ  къ  нилъ  прелаты  встали  за  младшпхъ  братьевъ,  и  Влади- 
Святополкъ  Мстиславичъ  съ  епископомъ  и  лучши-  славъ  11ринужденъбылъб'ЬжатьвъГермашю;стар- 
мп  людьми,  задержанными  пре5кде  Всеволодомъ,  то  шииство  припялъ  второй  посл^Ь  пего  брать,  Болс- 
сторопа Мстпславичей  поднялась  оппть,т'Ьмъ  бол-Ье  славь  1У,  Кудрявый.  Въ  этихъ  усобицахъ  прини- 
что  теперь  надобно  было  выбрать  пзъ  двухъ  одно:  малъ  участ1е  Всеволодъ  Ольговичъ,  по  родству  съ 
удержать  сына  Юр1ева — и  войти  во  вражду  съ  ве-  Владиславомъ,  за  старшнмъ  сыномъ  котораго,  Во- 
лпкнмъ  княземъ  и  Мстиславичами,  или  принятьСвя-  леславовп,,  была  дочь  его  Звеннслава,  или  Велесла- 
тополка — и  враждовать  съ  одпимъ  Юр1емъ.  Р'Ьши-  ва  *).  Въ  1142  году  Всеволодъ  посылалъ  сына  свое  ■ 
лисьпапосл15Д11ее;Святополкъбылъпринятъ,Рости-  го  Святослава,  двоюроднаго  брата  Пзяслава  Да- 
славъ  отправ.тенъ  къ  отцу, — и  Повгородъ  успо-  видовича  и  Владим1рка  Галицкаго  на  помощь  Вла- 
коился.  диславупротивъменьшихъ  братьевъ;  русск1е  полки 
Таковы  были  внутрепн1я  отношеп1Я  во  время  не  спасли  Влалислава  отъ  изгиац1я;  нашъ  л-Ьтопи- 
старшипства  Всеволода  Ольговича;  обратимся  те-  сецъ  самъ  признается,  что  они  удовольствовались 
перь  ко  вн'Ьшнпмъ.  Мы  оставили  Польшу  подъ  пра-  только  ог1устошеи1емъ  страны,  побравши  въ  пл'Ьнь 
влен1емъ  Болеслава  III  Крнвоустова;  княжеп1е  Во-  больше  мирныхъ,  ч1)Мъ  ратныхъ  людей.  Въ  поход'Ь 
леслава  было  одно  изъ  самыхъ  блистательныхъ  въ  на  Владим1рка  Владиславъ  былъ  въ  войск-Ь  Всево- 
польской  истор1и  по  удачнымъвойназ1ъегосъ  По-  лодовомъ.  Въ  1145  году,  на  зовъ  Владислава,  пе 
морянами,  Чехами,  Н^^мцами.  Мы  вид'Ьли  также  по-  перестававшаго  хлопотать  о  возвращен1и  стола  то 
стоянную  борьбу  его  съ  братомъ  Збигн'Ьвомъ,  про-  на  Руси,  то  у  Н-Ьмцевъ,  отправился  на  меньшихъ 
тпвъ  котораго  онъ  пользовался  русскою  помош,ью.  Болеславичей  Игорь  Ольговичъ  съ  братьями:  въ 
Очень  важно  было  для  Руси,  что  д-Ьятельность  та-  средин'Ь  Земли  Польской,  говоритъ  л-Ьтописедъ, 
кого  энергическаго  князя  отвлекалась  преимуще-  встр1Ьтились  они  съ  Волеславомъ  Кудрявымъ  ибра- 
стпенно  на  западъ,  сдерживалась  домашнею  борьбою  томъ  его  Мечиславомъ  (Межко);  Польск1е  князья  не 
съ  братомъ,  и  что  современники  его  на  Руси  были  захот-Ьли  биться,  пр1ъхали  къ  Игорю  съ  поклоноаМъ, 
Мономахъ  н  сынъ  его  Мстиславъ,  которые  могли  и  помирились  на  томъ,  что  уступили  старшему  бра - 
дать  всегда  сильный  отпоръ  Польш'Ь,въ  случа'Ь  ту  Владиславу  четыре  города  во  владЬнхе,  а  Иго- 
вражды  съ  ея  княземъ:  такъ  кончилось  нич'Ьмъ  рю  съ  братьями  дали  городъ  Визну  ^),  посл'Ь  че- 
вм'Ьшательство  Болеслава  въ  д'Ьла  волынсшя,  когда  го  Руссше  князья  возвратились  домой  и  привели  съ 
онъ  принялъ  сторону  Изяславовой  лин1и,  ему  род-  собою  большой  полонъ;  т-Ьмъ  и  кончились  польск1Я 
ственной.  По  смерти  Мстислава  Великаго,  когда  отношен1я. — Шведскому  князю,  который  въ  1142 
начались  смуты  на  Руси,  герой  польск1п  уже  уста-  году  приходилъ  въ  60  шнекахъ  на  заграничныхъ 
р'Ьлъ,  да  и  постоянно  отвлекался  западными  отно-  купцовъ,  шедшихъ  въ  трехъ  лодьяхъ,  не  удалось 
шен1ями;  а  по  смерти  Болеслава  усобицы  между  сы-  овлад'Ьть  посл-Ьдиими;  купцы  отбились  отъ  Шведовъ, 
повьяйш  его  не  только  пом-^Ьшали  имъ  воспользо-  убивши  у  нихъ  полтораста  челов'Ькъ. — Съ  фински- 
паться  русскими  усобицами,  но  даже  заставили ихъ  ми  племенами  продолжалась  борьба  по-прежнему: 
дать  м^кто  вм1шательству  Русскихъ  князей  въ  свои  въ  1142  году  приходила  Емь  изъ  Финляндии  и  вое- 
д-^ла.  Волеславъ  умеръ  въ  1139  году,  оставивъпя-  вала  область  Новгородскую;  но  ни  одного  челов-Ь- 
герыхъ  сыновей,  мел^ду  которыми  начались  т-Ь  же  ка  изъ  нихъ  не  возвратилось  домой:  Ладожане  ис- 
самыя  родовыя  отношен1я,  как1ямы  вид-Ьли  до  сихъ  требили  у  нихъ  400  челов^Ькъ;  въслЬдуюш,емъго- 
поръ  между  князьями  Русскими  и  Чешскими.  Стар-  ду  упоминается  о  поход1)  королевы  на  Емь.  О  по- 
ш1й  изъ  Болеславичей  сид'Ьлъ  на  главномъ  стол'Ь  ловецкихъ  нашеств1яхъ  не  встр-Ьчаемъ  изв-Ьстхй  въ 
въ  Краков-Ь;  медьнпе  братья  жж^ш  свои  волости  и  л'Ьтописяхъ:  подъ  1139  годомъ  читаемъ,  что  при- 
находились  къ  старшему  только  въ  родовыхъ  от-  ходила  вся  Половецкая  Земля,  всЬ  князья  поло- 
ношен1яхъ.    Легко    понять,  какое   сл'Ьдств1е    для  вецк1е  на  миръ;  ходилъ  къ  нимъ  Всеволодъ  изъ 

Польши  должны  были  им1^ть  подобный  отношенхя  

между  князьями,  когда  значен1е  вельможъ  успело         ,.  ц^^^^  ^обр.  Русск.  Л1;т.  II,  19:  <Того  же  л'Ьта  (1142) 

уже  такъ  усилиться.  Владиславъ  II,  старше!  между  отда  Всеволодъ  дчерь  свою  Звсписдаву  въ  Ляхы  за  Боле- 

Болеславичами,  былъ  самъ  челов1>КЪКротк1й  и  миро-  слава».  Наши  историки  сочли  этого  Болеслава  за  Кудря- 

ЛЮбивый;  но  не  такова  была  жена  его,  Агнесса,  дочь  ваго,  брата  Бладиславова;  но  у  Татищева  (II,  264)  Болеславъ 

Црпппттпгя    ГР7ШЛГЯ   Арртш'йркягп   Н'^^лгрптглй  пттн-  показанъ  СЫНОМЪ  Бладвславовьшъ,  ч1змъ  И  объясняется  по- 

.аеопольда,  герцоха  АВСТршскаго.  ИЪмецкоЙ  прин  ^тоянный  союзъ  Всеволода  съ  Владиславомъ  иротивъ  мла^ 

цеССЬ  казались  дикими  родовыя    ОТНОШенш  между  дихъ  братьевъ  посл4дпяго.  Владиславъ  назывался  въ  л*, 

князьями,  ся  гордость  оскорблялась  Т'Ьмъ,  ЧТО  мужъ  тописи  зяте.чъ  Всеволодовыыъ:  это  заставило  нсторнколъ. 

ея  считался  только  старшнмъ  между  братьями;  она  "редволожить,  что  и  за  Владиславомъ   была    также  дочь 

называла  его  полукняземъ  и  полумужчиною  за  то,  '^''^'^^^^^'  ™  «Р^^^  'Г';.''11Гп!'.?.'Г.^.Г/Л1  ^'.т'. 

^  ;<       (>  нихъ  братьевъ  жениться  па  двухъ  родныхъ  сестрахъ,  оин 

что   ОНЪ  терпълъ  ПОДЛ^   себя  столько   равноправ-  заставили  Владислава  пм'Ьть  двухъ  женъ  въ  одно  время. 

иыхъ  князей.  Владиславъ  поддался  ув^^щан1ямъ  п  Д-Ьло  въ  томъ,  что  или  л'Ьтописедъ  см-Ьшалъ  отца  съ  сы- 

насм^шкамъ  жены:  онъ   началъ    требовать    дани  помъ,  что  очень  легко  предположить,  или  слово  зя:>ь 

съ  волостей,  принадлежавшихъ  братьямъ,  забирать  У^^^^Р^блялось  Бъ.ста].ину  възпачеши  также  сваша.шкъ 

\    ^  у  ^  V        .  употреблялось  въ  злаченш  жениха. 

города  посл'Ьднихъ  и  обиаруживалъ  нам'Ьреню  со-  2)  теперь  есть    м-Ьстечко  Визпа  въ  Августовской  гу. 

вершенно  изгнать  ихъ  изъ  Польши.  Но  вельможи  и  берц1и,  царства  Польскаго,  при  сл1яши  Бобра  еъНаревгл%.. 
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Шева  и  Андрей  пзъ  Переяславля  къМалотппу  *),  Посл'Ь  братнихъ  поюронъ,  Иг-'^рь  по^халъ  въ 
11  помирились:  разумеется,  миръ  этотъ  можно  бы-  К1евъ,  опять  созвалъ  всЬхъ  К1'евлянъ  на  гору,  на 
ло  только  купить  у  варваровъ.  Посл'Ь  видимъ,  что  дворъ  Ярославовъ,  и  опять  всЬ  присягнули  ему. 
Половцы  участвують  въ  поход1>  Всеволода  на  Га-  По  потомъ  вдругъ  собрались  всЬ  у  Туровой  бож- 
личъ.  ницы  и  послали  сказать  Игорю:  „Князь!  пр1'Ь;.жай 
Мы  вид'Ьли,  что  еще  во  время  галицкаго  похо-  кь  иамъ".  Игорь  вм1;ст'Ь  съ  братомъ  Святославомъ 
да  Игорь  Ольговичъ  упоминалъ  объ  об1>ш,ан1и  бра-  по'Ьхалъ,  остановился  съ  дружиною,  а  брата  Свя- 
та Всеволода  оставить  ему  посл'Ь  себя  К^епъ;  въ  тослава  послалъ  на  вЬче.  Кквляне  стали  жало- 
1145  Всеволодъ,  въ  присутств1и  братьевъ  своихъ,  ваться  на  т1уна  Всеволодова,  Ратшу,  и  на  другого 
родныхъ  и  двоюродныхъ,  и  шуринаИзяславаМсти-  Т1уна  вьпигородскаго,  Тудора,  говорили:  ..Гатша 
славича,  прямо  объявилъ  объ  этомъ  распоряжсп1и  погубилъу  насъК!евъ,  аТудоръ — Вышгородъ:такъ 
€Боемъ.  „Владим1ръ  Мономахъ,  говорилъ  онъ,  по-  теперь,  князь  Святославъ,  цЬлуй  крестъ  намъ  и 
садилъ  посл'1)  себя  на  старшемъ  стол-Ь  сына  свое-  съ  братомъ  своимъ,  что  если  кого  изъ  насъ  обпдятъ, 
го  Мстислава,  а  Мстиславъ — брата  своего  Яропол-  то  ты  разбирай  д'Ьло".  Святославъ  отв1)чалъ:  „Я 
ка:  такъ  и  я,  если  Богъ  меня  возьметъ,  отдаю  К1евъ  ц'1;лую  крестъ  за  брата^  что  не  будстъ  вамъ  ника- 
]10  себ'Ь  брату  своему  Игорю".  Преемство  Мстисла-  кого  насил1Я,  будетъ  вамъ  т1унъ  по  вашей  вол!;", 
ва  ПОСЛ'Ь  Мономаха  и  преемство  Ярополка  посл'Ь  Сказавши  это,  онъ  сошелъ  съ  лошади  и  ц'Ьловалъ 
Мстислава  нарунтли  въ  глазахъ  Ольговича  ста-  крестъ  на  В'Ьч'Ь;  К1евляне  также  всЬ  сошли  съ  ло- 
рый  порядокъ,  по  которому  старшинство  и  К1евъ  шадей  и  ц1]ловали  крестъ,  говоря:  „Братъ  твой 
принадлежали  всегда  самому  старшему  въ  род'Ь;  князь  и  ты  клялись  и  съ  д'!^тьми  не  мыслить  зла 
такъ  какъ  Мономаховичи  первые  нарушили  этотъ  нп  противъ  Игоря,  ни  противъ  Святослава".  Посл'Ь 
обычай  въ  пользу  своего  племени,  то  теперь  онъ,  этого  Святославъ,  взявши  лучшихъ  мужей,  по-Ьхаль 
Всеволодъ,  считаетъ  себя  въправ'Ь  поступить точ-  съ  ними  къ  Игорю  и  сказалъ  ему:  ..Братъ!  я  по- 
но  такъ-же, — отдать  Кхевъ  посл'Ь  себя  брату,  хотя  клялся  имъ,  что  ты  будешь  судить  ихъ  справедли- 
Игорь  и  не  былъ  посл'Ь  него  самымъ  старшимъ  въ  во  и  любить".  Игорь  сошелъ  съ  лошади  и  ц'Ьло- 
въ  ц1эЛ0мъ  род^Ь  Ярославовомъ.  ИзяславъМстисла-  валъ  крестъ  на  всей  ихъ  во.й  и  на  братней,  послЬ 
впчъ  сильно  вооружился  противъ  этого  распоряже-  чего  князья  по'Ьхали  об-Ьдать.  Но  К1евляне  бро- 
п1я;  но  д-Ьлать  было  нечего,  по  нужд'Ь  ц'Ьловалъ  сились  съ  В'Ьча  на  Ратшинъ  дворъ  грабить,  и  на 
онъ  крестъ,  что  признаетъ  старшинство  Игоря,  мечниковъ:  Игорь  выслалъ  къ  иимъ  брата  Свято- 
Когда  всЬ  братья,  продолжаетъ  л^Ьтописецъ,  с^ли  слава  съ  дружиною,  и  тотъ  едва  утиншлъ  ихъ.  Вь 
у  Всеволода  на  сЬняхъ,  то  онъ  началъ  говорить:  то  же  самое  время  Игорь  послалъ  сказать  Изясла- 
„Игорь!ц'Ьлуй  крестъ,  что  будешь  любить  братьевъ;  ву  Мстиславичу:  „Брата  нашего  Богъ  взя.дъ;  сто- 
а  вы,  Владим1ръ,  Святославъ  и  Изяславъ,  ц'Ьлуйте  ишь  ли  въ  крестномъ  ц'Ьлован1и?"  Изяславъ  не 
крестъ  Игорю,  и  будьте  довольны  т'Ьмъ,  чт5  вазгь  далъ  отв-Ьта  и  даже  не  отпустилъ  посла  назадъ, 
дастъ  по  своейвол^,  а  непонужд'Ь".  ИвсЬ  братья  потому  что  Игорь  не  сдержалъ  об'Ьп],ан1я,  даннаго 
ц'Ьловали  крестъ.  Когда,  въ  1146  году,  Всеволодъ  К1евлянамъ,  и  т-Ь  поедали  сказать  Изяелаву  въ 
больной  возвратился  изъ  галицкаго  похода,  то  оста-  Переяславль:  „Поди,  князь,  къ  намъ:  хотимъ 
новился  подъ  Вышгородомънаостров'Ь,  вел^Ьлъпо-  тебя".  Изяславъ  приня.дъ  приглашен1е,  собра.ть 
звать  къ  себ'Ь  лучшихъ  К1евлянъ,  и  сказалъ  имъ:  своихъ  ратныхъ  людей  и  пошелъ  изъ  Переясла- 
„Я  очень  боленъ;  вотъ  вамъ  братъ  мой  Игорь,  возь-  вля;  когда  онъ  переше.ть  Дн-Ьпръ  у  Заруба,  то 
мите  его  себ'Ь  въ  князья";  т-Ь  отвЬчали:  „Возь-  прислало  къ  нему  все  пограничное  варварское  на- 
мемъ  съ  радостью" .  Игорь  отправился  съ  ними  въ  родонасе.1ен1е,  Черные  Клобуки,  и  всЬ  жители  по- 
К1евъ,  созвалъ  всЬхъ  гражданъ,  и  всЬ  цЬловали  граничныхъ  городовъ  на  р'Ьк'Ь  Роси(все  Поросье); 
€му  крестъ,  говоря:  „Ты  намъ  князь";  но  они  об-  посланные  говорили;  „Ты  нашъ  князь;  О.тьговичей 
манывали  его,  прибавляетъ  л1>тописецъ.  На  другой  не  хотимъ;  ступай  скор'Ье,  а  мысъ  тобою"  ^).  Изя- 
день  по'!^халъ  Игорь  въ  Вышгородъ,  и  Вышгородцы  славъ  пошелъ  къ  Дерновому,  и  тутъ  соединились 
также  Ц'Ьловали  ему  крестъ;  Всеволодъ  былъ  еще  съ  нимъ  всЬ  Черные  Клобуки  и  Поршане  (жите.тп 
все  жпвъ:  онъ  послалъ  зятя  своего  Болеслава  Поль-  городовъ  по  Роси);  туда  же  прислали  къ  нему  Б'Ь.т- 
скаго  къ  Изяелаву  Мстиславичу,  а  боярина  М1ро-  городцы  и  Василевцы  съ  т'Ьми  же  р-Ьчами:  „Сту- 
слава  Андреевича  къ  Давидович амъ  спросить:  сто-  пай,  ты  нашь  князь,  Ольговиче^^  не  хотимъ".  Ско- 
ятъ  ли  они  въ  крестномъ  ц'Ьлован1п  Игорю?  и  т-Ь 


«тв'Ьчали,  что  стоятъ.  1-го  августа  умеръ   Всево-  посъ  долпй,  мудръ  6ы.1ъ  въ  сов'Ьтахъ  нсуд-Ьхъ,  для  того 

ЛОДЪ,  князь  умный,  Д^ЬятельныЙ,  ГД-Ь    д'Ьло  шло   о  «о^о  хотЪъ,  того    могъ    оправдать    или  обвинить.   Много 

€Г0  ЛИЧНЫХЪ  выгодахъ,  уМ'Ьвш1й  пользоваться  об-  1^аложпвцъ  пм-Ьлъ,  и  бол*е  въвесел1яхъ,  нежели  рас1]р.ч- 

'   *'  .„  вахъ,  упражнялся.   Чпезъ  С1е  К1евляна:иъ  отъ  него  тягость 

стоятельствами,  но  не    разоиравшт    средствъ  при  б„ла  великая,  и  какъ  умеръ,  то  едва  кто  по  немъ  кро>*-Ь 

достпженп!  Ц'Ьли    ).  бабъ  любимыхъ    заилакалъ,  и  бол-Ьл   были  ради,  но  при- 

■■ томъ  бол-Ье  еще  тягости  отъ  Игоря,  вЬдая  его  нравъ  сви- 

^)  Селеи1е  Малютеиды,  въ  20  верстахъ  отъ  Ппрятпна.  р1;иый  и  гордый,  опасалися».  Въсаыомъ  д-Ьл-Ь,  въ  дошед- 

')  У  Татищева   чнтаемъ  о  Всеволод-Ь   (И,   281):  «Сей  шихъ  до  насъ  спнскахъ  л1>г01шсей    н-Ьтъ    похвалы  Всево- 

Белик1й  князь  ростомъ  былъ  мужъ  великъ  и  вельми  толстъ,  лоду,  п  пЬтъ  упомпяовен1я,  чтобъ  о  вемъ  плакали, 
власовъ  мало  па  глав'Ь  им1злъ,  брада  широкая,  очи  не  малыя,  '}  ВосБрес.  I,  2>о. 
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ро  явились  новые  послы  изъ  К1ева  и  сказали:  „Ты  сказалъ  брату  Святославу  и  племяннику  Святославу 
нашъ  князь,  ступай,  не  хотимъ  переходить  къ  Оль-  Всеволодовичу:  „Ступайте  въ  своп  полки,  и  какъ 
ювичамъ  точно  по  наследству  0;гд'Ь  увидимъ  твой  пасъ  съ  ними  Богъ  разсудитъ";  велЬлъ  -Ьхать  въ 
стягъ,  тутъ  и  мы  будемъ  готовы  съ  тобою".  Эти  свои  полки  таклсе и Ул'Ьбу  тысяцкому  съ  Иваномъ 
слова  очень  важны:  они  показываютъ,  что  совре-  Войтишичемъ.  Но  какъ  скоро  прх'Ьхали  они  въсвои 
менники  не  были  знакомы  съ  понят1ями  о  пасл-Ьд-  полки,  то  бросили  стяги  и  поскакали  къ  Жидов- 
ствепности  въ  одной  лин1и  Изяславъ  собралъ  все  скимъ  воротамъ.  Ольговичъ  съ  племяннико1Мъ  не 
свое  войско  въ  степи,  христ1анъ  ипоганыхъ, иска-  смутились  отъ  этого  и  пошли  противъ  Изяслава; 
залъ  имъ:  „Братья!  Всеволода  я  считалъпо  правдЬ  по  имъ  нельзя  было  про-Ьхать  къ  нему  Надовымъ 
братомь  старшимъ,  потому  что  старпий  братъ  п  озеромъ;  они  пошли  верхомъ  и  попали  въ  самое 
зять  ми'Ь  какъ  отецъ;  а  съ  этими  какъ  меня  Богъ  невыгодное  м'кто  между  двузгя  канавами  изъ  озера 
управитъ  п  сила  крестная, — либо  голову  свою  по-  п  изъ  сухой  Лыбеди.  Берепд'Ьи  заЬхали  имъ  въ 
ложу  передъ  вамп,  либо  достану  столъ  д'Ьдовск1й  задъ  и  начали  сЬчь  ихъ  саблями,  а  Изяславъ  съ 
и  отцовск1й".  Сказавши  это,  онъ  двинулся  къ  К1еву,  сыномъ  Мстпславомъ  и  дружиною  за'Ьхали  сбоку; 
а  между  тЬмъ  Игорь  послалъ  къ  двоюроднымъ  Ольговичи  поб-Ьжали.  Игорь  за-Ьхалъ  въ  болото, 
братьямъ  своимъ,  Давидовичамъ,  спросить  у  ппхъ,  конь  подъ  нимъ  увязъ,  а  идти  онъ  не  могъ,  потому 
стоятъ  ли  они  въ  крсстпомъ  д'Ьлован1и.  Т'Ь  хот'Ьли  что  былъ  боленъ  ногами;  братъ  его  Святославъ 
дорого  продать  свою  в'Ьрность  клятв'Ь,  и  запроси-  б-Ьжалъ  на  устье  Десны,  за  Дн-Ьпръ,  а  племянникъ 
ли  у  него  волостей  много;  Игорь,  въ  крайности,  Святославъ  Всеволодичъ  приб-Ьжадъ  въ  Ктевъ  и 
далъ  имъ  все,  лишь  бы  только  шли  къ  нему  на  спрятался  въ  Ирининскомъ  монастыр'Ь,  гдв  его  п 
помощь,  и  они  отправились.  Но  еш,е  важн^^е  было  взяли;  дружину  Ольговича  гнали  до  самаго  Дн-Ьира, 
для  Игоря  уладиться  съ  дружиною,  привязать  ее  до  устья  Десны  и  до  Шевскаго  перевоза, 
къ  себ-Ь;  онъ  призвалъ  къ  себ'Ь  главныхъ  бояръ, —  Изяславъ  съ  великою  славою  и  честью  въ-Ьхалъ 
Ул^ба,  Ивана  Войтишича,  Лазаря  Саковскаго,  и  въ  Кхевъ;  множество  народа  вышло  къ  нему  на- 
сказалъ  имъ:  „Какъ  были  у  брата  моего,  такъ  бу-  встр-Ьчу;  игумены  съ  монахами  и  священниками  со 
дете  и  у  меня";  а  Ул'Ьбу  оказалъ:  „Держи  ты  ты-  всего  Шева  въ  ризахъ;  онъ  пр1'Ьхалъ  къСв.  СофЛи^ 
сячу  (т.-е.  будь  тысяцкимъ),  какъ  у  брата  моего  поклонился  Богородице  и  сЬлъ  на  стол^Ь  отцовскомъ 
держалъ".  Изъ  этого  видно,  что  при  каждой  пере-  и  д1§довскомъ.  Когда  привели  къ  нему  Святослава 
ыЬй^  князя  бояре  боялись  лишиться  прежняго  зна-  Всеволодовича,  то  онъ  сказалъ  ему:  „Тымн'Ь  родной 
чешя,  и  теперь  Игорь  сп'Ьшитъ  ув-Ьрить  ихъ,  что  племянникъ",  и  началъ  водить  его  подл-Ь  себя, 
они  ничего  не  потеряютъ  при  пемъ.  Но  Ольговичъ  Бояръ,  в'Ьрныхъ  Ольговичамъ,  перехватали  много: 
опоздалъ:  эти  бояре  ул;е  передались  Изяславу;  они  Данила  Великаго,  Юрья  Прокопьича,  Ивора  Юрье- 
могли  видеть  всеобщее  нерасположение  къ  Игорю,  вича,  внука  Ирославова  и  другихъ,  и  пустили  ихъ, 
видеть,  что  вся  Русь  становится  подъ  стягъ  Моно-  взявши  окупъ.  Черезъ  четыре  дня  схватили  въ 
махова  внука,  и  спЬшили  отстать  отъ  проигран-  болот-Ь  Игоря  и  привели  къ  Изяславу,  который 
паго  д-Ьла.  Они  послали  сказать  Изяславу:  „Ступай,  сначала  послалъ  его  въ  Выдубицк1й  монастырь,  а 
князь,  скор'^Ье, — идутъ  Давидовичи  Игорю  на  по-  потомъ,  сковавши,  взл'Ьлъ  посадить  въ  Переяслав- 
мощь".Кром1>означенныхъ бояръ, въСвятославовомъ  ск1й-Ивановск1й;  тогда  же  К1евлянесъ  Изяславомъ 
полку  передались  на  сторону  Мстиславича  Василь  разграбили  домы  дружины  Игоревой  и  Всеволодо- 
Полочанинъ  иПрославъ  (Андреевичъ),  внукъ  Хи-  вой,  села,  скотъ,  взяли  много  пмЬнъя  въ  домахъ  и 
личъ;  они  впятеромъ  собирали  Шевлянъ  исов-Ьто-  монастыряхъ.  Такимъ  образомъ,  старшШ  столъ  пере- 
вались, какъ  бы  обмануть  Игоря;  а  къ  Изяславу  шелъ  опять  въ  родъ  Мономаха,  но  перешелъ  къ 
послали  сказать:  „Ступай,  князь;  мы  уговорились  съ  племяннику  мимо  двухъ  дядей;  причины  этого  явле- 
К1евлянами;  бросимъ  стягъ  Ольговича  и  поб^Ьжимъ  п1я  мы  уже  вид-бли  прежде:  племянникъ  Изяславъ 
съ  полкомъ  своимъ  въ  Шевъ".  Изяславъ  подошелъ  личною  доблестью  превосходилъ  дядей,  былъ  пред- 
къ  Шеву  п  сталъ  съ  сыномъ  своимъ  Мстиславомъ  ставителемъМономахова  племен:!  въглазахъ  народа. 
у  вала,  подл11  Надова  озера,  а  Шевляне  стояли  Самъ  Изяславъ  сначала  не  хот-Ьлъ  нарушить  право 
особо,  у  Ольговой  могилы,  огромною  толпою.  Скоро  дяди  Вячеслава;  отправившись  въ  походъ  противъ 
Игорь  и  все  войско  его  увидали,  что  К1евляне  по-  Игоря  Ольговича,  онъ  объявилъ,  что  идетъ  возвра- 
слали  къ  Изяславу  и  взяли  у  него  тысяцкаго  со  тить  старш1й  столъ  Вячеславу.  Но  д-Ьла  перем-Ьни- 
стягомъ;а  всл'Ьдъ  за  т1змъ  Беренд'Ьипере^Ьхали  че-  лись,  когда  онъ  дЬйствительно  овлад'Ьлъ  Кхевомъ; 
резъЛыбедь  и  захватили  Игоревъобозъ  передъ Золо-  если  жители  этого  города  заставили  Мономаха  на- 
тыми  воротами  и  подъ  огородами.  Видя  это,  Игорь  рушить  старшинство  Святославичей,  то  нЬтъ  сомн-Ь- 

- Н1я,  что  они  же  заставили  и  внука  его  Изяслава 

*)  Полы.  Собр.  Русск.  Л^т.  II,  23:  <Ты  нашъ  квязь,  нарушать  старшинство  ДЯДИ  Вячеслава,— желая  из- 

г.о^ди,  Олговичь  це  хочимъ  быти  акы  въ  задничи».—  бавиться  ОТЪ  ОльгоЕичей,  <)лп  прямо  послали  къ 

^Зад вица -наследство  (сы.  статью  проф.  Неволипа,  въ  Ж.  Цзяславу,  ему  говорили:  „Ты  нашъ  князь!"  Посл15 

М.  Пр.    1851,    Х«  1.-Городокъ   Дерповый   Максимовичъ  у1^дди^1ъ,  ЧТО,  призывая  его  вторично  КЪ  себ1Ь,  ОНИ 

солагаетъ  на  нравомъ  берегу  Роси,   гд-Ь   теиерь  село  Де-  •)     -^       '         '     г  1 

ренковецъ;  ноздц^е  упоминаемый  городъ  Двереаъ  опъсчи-  прямо  скажутъ  ему,  ЧТО  не  хотятъ  Вячеслава;  когда 

таетъ  за  одно  съ  Дерновымъ  (Москвит.,  1854  г.,  Х«  1).  Юр1й  хот'Ь.1ъ-было  также  уступить  К1евъ  Вячеславу, 
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то  бояре  сказали,  что  онъ  напрасно  это  дЬлаетъ,  ибо  нимъ" .  Давидорл1Ч11  боялись,  что  теперь  Ольговичп, 

Вячеславу  все  равно — не  удерлсать  же  Шева:  таково  лишенные  надежды  получить  волости  на  западной 

было  общее  мн'1;и1е  о  старшемъизъМономаховичей;  сторон]]  Дп'Ьпра,  будутъ  добиваться  волостей  Чер- 

Юр1й  подчинился  этому  общему  мн^Ьнш,  долженъ  ниговскихъ,  и  положили  соединиться  съМстислави- 

былъ  подчиниться  ему  и  племянникъ  его  Изяславъ.  чемъ  противъ  двоюродныхъ  братьевъ:  они  послали 

Но  если  Русь  не  хот'Ьла  Вячеслава,  признавая  его  ср:азать  Изяславу:  „Игорь  какъдо  тебя  былъ  золъ, 

неспособнымъ,  то  не  такъ  смотрели  на  д1]ло   соб-  такъ  и  до  пасъ;  держи  его  кр'Ьпко",  а  къ  Свято- 

ственные  бояре  Вячеславовы,  которые  управляли  славу  послали  сказать:  „Ступай  прочь  пзъ  Новго- 

слабымъ  князсмъ,  и  хот^Ьли  управлять  К1'евомъ  при  рода-С'Ьверскаго  въ   Путпвль:  а  отъ  брата  Игоря 

его  старшипств'Ь.  Послушавши  бояръ,  Вячсславъ  отступись".  СвятославъогвЬчалъ:  „Не  хочу  ни  во- 

сталъ  распоря}каться  какъ  старш1й:  захватилъ  го-  лости,  ни  чего  другого, только  отпустите  ми^брата"; 

рода,  которые  отняты  были  у  него  Всеволодомъ*);  но  Давидовичи  все  настаивали:  „Ц'Ьлуй  крестъ,  что 

захватилъ  и  Владим1ръ-Волынск1й,  и  посадилъ  въ  не  будешь  ни  просить,  ни  искать  брата,  а  волость 

немъ  племянника,  Владим1ра  Андреевича,  сына  по-  дерлш".  Святославъ  заплакалъ  и  послалъкъЮрш 

койпаго  Персяславскаго  князя.  Но  Изяславъ  по-  въ  Суздаль:  „Брата  моего  Всеволода  Богъ  взялъ, 

сп'Ьшилъ  ув-^Ьрить  его,  что  не  онъ  старш1й;  онъ  а  Игоря  Изяславъ  взялъ;  пойди  въ  Русскую  Землю 

послалъ  на  дядю  брата  Ростислава  и  племянника  въ  К1евъ,  помилосердуй,  сыщи  мн^з  брата:  а  я  зд1]сь, 

Святослава  Всеволодовича;  т-Ь  взяли  у  Вячеслава  съпо.мощ1юБож1ею,  буду  тебЬ  помогать".  Въсамомъ 

Туровъ,  схватили  въ  немъ  епископа  Тоакима  и  по-  аЫ'Ь,  Святославъ  д^зйствовалъ:  послалъ  къ  поло- 

садникаЖирослава.  Въ  Туров'Ь  посадилъ  Изяславъ  вецкимъ  ханамъ,  дядьямъ  жены  своей  ^),  за  по- 

сына  своего  Ярослава;  старш1й  сынъ  его  Мстиславъ  мощью,  и  т-Ь  присла.о  ему  немедленно  300  чело- 

сЬлъ  въ  Переяславл'Ь.  Такое  распоряжен1е  могло  в'Ькъ.  Въ  то  же  время  приб^Ьжалъ  къ  нему  отъ  дяди 

оскорбить  братьевъ  Изяславовыхъ,  особенно  стар-  изъ  Мурома  Владим1ръ  Святослагичъ,  внукъ  Яро- 

шаго  Ростислава  Смоленскаго;  по  в^^роятяо  этотъ  славовъ;  мы  вид1)Ли,  что,  по  смерти  Святослава 

князь  не  хот'Ьлъ  м'Ьнять  в-Ьрное  на  нев'Ьрпое,  и  саз1ъ  Ярославича,  въ  Муром-Ь  сЬлъ  братъ  его  Ростиславъ; 

отказался  отъ  Переяславля:  зд^Ьсь  онъ  безпрестанно  а  въ  Рязань  послалъ  сына  своего  Гл^ба:  это  уже 

долженъ  былъ  отбиваться  отъ  Черниговскпхъ  и  самое  распоряжен1е   обижало   сына  Святославоса 

отъ  Половцевъ;  притомъ  Украинское  Переяславское  Владим1ра,  который,  не  получивъ,  быть  можетъ,  и 

княжество  в'Ьроятно  было б4дн'ЬеСмоленскаго;нако-  вовсе  волостей,  приб'Ьжалъ  теперь  къ  Святославу 

нецъ  въ  предшествовавш1Я  смуты  Переяслав ль  много  Ольговичу;  всл^^дъ  за  нимъ  прибылъ  въ  Новгородъ- 

потерялъизъпрежняго своего значешя; — мывид^ли,  С'Ьверсшй  и  другой  изгнанникъ  —  Иванъ  Рости- 

что  Юр1й  Ростовсшй  отказался  отъ  неговъ  пользу  славичъ  Галицк1й,  ^который  носитъ  пазвап1е  Бер- 

младшаго  брата  Андрея,  дядяВячеславъ — въ  пользу  ладника:  молдавск1Й  городъ  Берладъ  былъ,    по- 

племянника  Изяслава. — У  племянника  отъ  сестры,  добно  Тмуторакани,  притономъ  всЬхъ  б-бглецог/ь, 

Святослава  Всеволодовича,  Изяславъ  взялъ  Влади-  князей  и  простыхъ  людей;  Иванъ  таклсе  находилъ 

м1ръ-Волынск1й,  и  вм-Ьсто  того  далъему  пять  горо-  вънемъ  убежище  и  дружину  '').  Между  т-Ьмъ,  Да- 

довъ  на  Волыни  ").  Города  въземл^  южныхъ  Дре-  видовичи  сп-Ьшнли  кончить  д^лосъ  опаснымъОль- 

говичей,  которые  Всеволодъ  Ольговичъ  роздалъ  по  говичемъ;  по  с.ювамъ  л-Ьтописца,  они  говорили:  ,.Ми 

бр.атьямъ  своимъ,  остались  за  Давидовичами.  начали  злое  д-Ьло;  такъ  уже  окончимъбратоуб1йство; 

Такъ  устроились  д^Ьлавъ  собственной  Руси;  между  пойдемъ,  искоренш1ъ  Святослава  и  переймемъ  во- 

т'Ьмъ  Святославъ  Ольговичъ  съ  малою  дружиною  лость  его";  они  вид-Ьти,  что  Святославъ  употребитъ 

приб1жалъ  въ  Чернпговъ,  и  послалъ   спросить  у  вс^  средства    для    освобожден1я  брата:  помнплл, 

двоюродныхъбратьевъ,  Давидовичей,  хотятъ  ли  они  что  и  при  жизни  Всеволода  Игорь  съ  братомъ  не 

сдержать  клятву,  которую  дали  пять  дней  тому  па-  давали  имъ  покоя,  требуя  Чернигова  и  волостей 

задъ.  Давидовичи  отв'Ьчали,  что  хотятъ.  Тогда  Свя-  его,  и  сдерживались  только  об1>щан1емъ  К1ева   и 

тославъ,  оставя  у  пихъ  мужа  своего  Косиятка,  по-  волостей  Задн'Ьпровскихъ;  а  теперь  что  будетъ  пхъ 

•Ьхалъ  въ  свои  волости  уставливать  людей,  то-  сдерживать? — отсюда  понятна  раздражительность 

есть  взять  съ  нихъ  присягу  въ  в-Ьрпости,  сперва  Давидовичей.  Они  стали  проситься  у  Изяслава  идти 

въ  Курскъ,  а  потомъ  въ  Новгородъ-С^верск1й.  Но  на  Святослава  къ  Новгороду-С'1>верскому.  Изяславъ 

какъ  скоро  Святославъ  уЬхалъ,  Давидовичи  начали  ходилъ  къ  нимъ  на  съ'Ьздъ,  гд-Ь  пор'Ьшили — Давп- 

думать  втайн'Ь  отъ  его  боярина.  Коснятко,  узнавъ,  довичамъ  вм'Ьст'Ь  съ  сыиомъ  Изяславовымъ  Мсти- 

что  они  замышляютъ  схватить  Святослава,  послалъ  славомъ,  Переяславцами  и  Беренд'Ьями  идти  къ  Нов- 

сказать  ему:  „Князь!  думаютъо  тебЬ,  хотятъ схва-  городу-С^верскому.  Изяславъ  сказалъ  имъ:  „Сту- 

ТИТЬ,-КОГДа  они  зато6ойпришлютъ,ТО  не^ЗДИКЪ  -^цоТыТсобМ^сск.  Л*т.  I,  120:Ч11д*  Володимеръ 

•  (Мономахъ),  и  Даввдъ,  и  Олегъ  къ  Аеп*  п  другому  Аеп1;, 

')  Должно  быть  т-Ь,  которые  Всеволидъ  отдалъ  братьямъ.  и  створиша  миръ;  и  иоя  Володимеръ  за  Юрья  Аепину  дщерь, 

')  Бужскъ,    Межиболгье,     Котельипцу    п  еще  два    ве-  Ооеневу  ввуку,  а  Олегъ  поя  за  сына  Аеппну  дщерь  Гирге- 

нзв'Ьстныхъ.  Котельпица,  ва  рЬкЬ  Туов-Ь  въ  Житомпрсколъ  веву  внуку  (1107)  г.). 

У'Ьзд'1;  недалеко  отъ    вея  находится    Межибожъ;    Бужска  <)  Подп.  Собр.  Русск.  Л^т.  II,  25:  «П  тогда  съ  полку 

должно   искать    на  берегахъ  р-Ьки  Божекъ,  или  Бужекъ,  приб-Ья^е  къ  нему  Иванъ  Берладникъ».~Ми  думаелъ,  чта 

соединяющейся  съ  Босточнымъ  Бугомъ  у  Мснсибожа.  должно  читать:  съ  полкомъ  или  у  полку. 
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пайте;  сслп  Святослав!,  не  выб'Ьлштъ  псредъ  вамп  зы  и  потомъ  вел^^ли  зажечь  дворъ  и  церковь  Св. 
изъ  города,  то  осадите  его  тамъ;  когда  вы  устанете,  Георпя,  и  гумно,  гд-Ь  было  900  стоговъ.  Потомъ, 
то  я  съ  св-Ьжими  силамп  приду  къ  вамъ  и  стану  услыхавъ,  что  Изяславъ  Мстиславпчъ  идетъ  къ 
продолжать  осаду,  а  вы  пойдете  домой".  Дави-  пимъ  па  помощь  изъ  К1ева,  они  пошли  къ  Пути- 
довичи  отправились  къ  Новгороду,  стали  у  вала  и  влю,  и  приступили  къ  городу,  пославши  сказать 
два  раза  приступали  къ  двумъ  воротамъ,  бились  у  жителямъ:  „Не  бойтесь;  клянемся  Св.  Богородицею, 
нихъ  сильно,  какъвдругъ  получили  в-Ьстьотъ  Мсти-  что  не  дадпмъ  васъ  въ  полонъ".  Но  Путивльцыне 
слава  Пзяславича,  чтобъ  пе  приступали  безъ  пего  послушались  и  кр'1и1К0  бились  до  тЬхъ  поръ,  пока 
къ  городу,  потому  что  такъ  отецъ  его  вел^Ьлъ.  Да-  пришелъ  Изяславъ  Мстиславичъ  съ  силою  К1ев- 
впдовичи  послушались,  дождались  Мстислава  и  вс!,  скою;  тогда  Путивльцы  послали  къ  нему  сказать 
вм'Ьст'Ь  пустили  стр1]льцовъ  своихъ  къ  городу,  хри-  съпоклономъ:  „Мы  тебя  только  дожидались,  князь, 
1т1анъ  и  1]еренд1;евъ,  и  сами  стали  полками  и  на-  ц1'.луйнамъ  крестъ". Изяславъ  поц'Ьловалъкрестъ, 
чали  биться;  граждане  были  сильно  ст-Ьснены:  ихъ  и  только  вывелъ  отъ  нихъ  прежняго  посадника  и 
втиснули  въ  острожиыя  ворота,  причемъ  они  много  посадилъ  своего.  Этотъ  поступокъ  Путивльцевъ 
потеряли  убитыми  и  ранеными.  Бой  продолжался  очень  зам'Ьчателенъ:  онъпоказываетъ'дов'Ьренность 
до  самаго  вечера,  но  городъ  не  былъ  взятъ;  оса-  ко  внуку  Мономахову  и  недов'Ьр1е  ко  внукамъ  Свя- 
ждающ1е  отступили,  стали  въ  сел-Ь  Мелтеков-Ь,  и,  тославовымъ  у  самихъ  жителей  Черниговскихъ  ео- 
пославши  отсюда,  заграбили  стада  Игоревы  и  Свято-  лостей;  не  удивительно,  что  на  той  сторон-Ь  Дн^§- 
славовы  въ  л-Ьсу  по  р'!)К^[5  Рахн^Ь,  кобылъ  3,000  пра  такъ  не  любили  Святославичей.  Въ  Путивл!; 
да  коней  1000;  послали  и  по  окрестнымъ  селамъ  Изяславъ  и  Давидовичи  взяли  дворъ  Святославовъ, 
жечь  хл'Ьбъ  и  дворы.  и  все  добро,  какое  нашли  тамъ,  разд'Ьлили  на  че- 
Въ  это  время  пришла  в-Ьсть,  что  Юртй  Ростовсшй  тыре  части,  взяли  500  берковцевъ  меду,  80  кор- 
заключилъ  союзъ  съ  Святославомъ  и  идетъ  къ  чагъ  вина;  взяли  всю  утварь  изъ  церкви  Вознесе- 
нему  на  помош;ь.  Услыхавъ,  что  дядя  поднялся  на  Н1Я  и  700  челов'Ькъ  рабовъ.  Узнавши,  чтоПутивль 
пего,  Изяславъ  Мстиславичъ  отправилъ  степью  взятъ,  И-М-Ьяве  его  пограблено,  и  что  Изяславъ  идетъ 
гонца  въ  Рязань  къ  Ростиславу  Ярославичу  съ  на  него,  хочетъ  осадить  въ  Новгород-Ь,  Святославъ 
просьбою,  чтобъ  напалъ  на  Ростовскую  область,  и  призвалъ  на  сов-Ьтъ  князей  Ивана  Юрьича,  Ивана 
такимъ  образомъ  отвлекъ  бы  Юр1я;  Ростиславъ  Ростиславича  Берладника,  дружину,  Половцевъ  ди- 
согласился:  »п>1  вид-йли,  что  враждебный  ему  пле-  кихъ,  дядей  своихъ,  и  спрашивалъ,  что  д^Ьлать.  Т'Ь 
мянникъ  находился  у  Святослава  Ольговича,  сою,з-  отв-Ьча-дп  ему:  „Князь!  ступай  отсюда,  не  м-Ьшкая; 
кика  10р1ева,  и  ему  сл-Ьдовало  вступить  въ  союзъ  зд'Ьсь  теб-Ь  не  причемъ  оставаться;  н^^тъ  ни  хл'Ь- 
съ  врагами  посл-Ьдвяго;  да  и  безътогоЯрославичп  ба,  ничего,  ступай  въ  л-Ьсную  землю, — тамъ  теб-Ь 
муромск1е  едва  ли  могли  быть  въ  дружелюбныхъ  близко  будетъ  пересылаться  съ  отцомъ  своимъ 
отношен1яхъ  къ  Ольговичамъ,  изгнавшимъ  отца  Юрхемъ".  Святославъ  послушался  и  поб-Ьжалъ изъ 
яхъ  изъ  Чернигова.  Юр1й  былъ  уже  въ  Козельск!;,  Новгорода  въ  Корачевъ  съ  женою  и  д^Ьтьми  и  съ 
когди  узналъ,  что  Ростиславъ  Рязаиск1й  воюетъ  женою  брата  своего  Игоря;  изъ  дружины-^одни  по- 
его  волость;  это  изв4ст1е  заставило  его  возвратить-  шли  за  нимъ,  друг1е  оставили  его.  С^ 
ся  и  отпустить  къ  Святославу  только  сына  Ивана;  Новгородцы-С'Ьверск1е  дали  знать  Изяславу  и 
когда  тотъ  пришелъ  въ  Новгородъ  къ  Святославу,  его  союзникамъ,  что  Святославъ  уб'Ьжалъ  отъ  нихъ; 
то  посл'Ьдн1й  далъ  ему  Курскъ  съ  волостями  по  это  изв'Ьст1е  сильно  раздосадовало  Давидовичей; 
р-Ьк-Ь  Сейму:  какъ  видно,  Ольговичъ  р-Ьшился  не  они  знали,  что  пока  Святославъ  будетъ  на  свобо- 
шадить  ничего,  отдавать  посл-Ьдвее,  лишь  бы  толь-  д-Ь,  до  т-Ьхъ  поръ  не  перестанетъ  отыскивать  сво- 
г:о  удержать  въ  союз-Ь  Юр1Я  и  съ  его  помощ1Ю  до-  боды  брату;  въ  сердцахъ  Изяславъ  Давидовичъ 
стигнуть  своей  Ц'Ьли, — освободить  брата.  Отдавши  сказалъ  братьямъ:  „Пустите  меня  за  нимъ;  если 
половину  волости  Юрьевичу,  Святославъ,  по  дум-Ь  ему  самому  удастся  уйти  отъ  меня,  то  жену  и  д-Ь- 
бояръ  своихъ,  попробовалъ  еп1;е  разъ  разжалобить  тей  у  него  отниму,  им^н1е  его  возьму!" — и,  взяв- 
Давидовичей  и  послалъ  священника  своего  сказать  ши  съ  собою  три  тысячи  конной  дружины,  безъ  во- 
имъ:  „Братья!  землю  мою  вы  повоевали,  стада  мои  зовъ,  налегк-Ь  отправился  въ  погоню  за  Ольгови- 
и  братн1я  взя.ди,  хл!)бъ  пожгли  жвсю  жизнь  мою  чемъ,  которому  пе  оставалось  бол-Ье  ничего  д-Ьлать, 
(все  им'Ьнье,  всЬ  животы)  погубили, — теперь  вамъ  какъ  или  семью  и  дружину  свою  отдать  въ  пл^нъ, 
остаетсяубитьменя".Давидовичиотв'Ьчалипо-преж-  или  голову  свою  сложить.  Подумавъ  съ  союзными 
нему,  чтобъ  оставилъ  брата;  Святославъ  на  это  отв-Ь-  князьями.  Половцами  и  дружиною,  онъ  вышелъ  на- 
чалъ  также  по-прежнему:  „Лучше  мн^  помереть,  встр'Ьчу  къ  Давидовичу  и  разбилъ  его.  Изяславъ 
ч-Ьмъ  оставить  брата;  буду  искать  его,  пока  душа  въ  Мстиславичъ  и  Владим1ръ  Давидовичъ  шли  съ  пол- 
т-Ьл-Ь".  Давидовичи  продолжали  пустошить  волости  камивслЬдъзаИзяславомъ  Давидовичемъ,  и,  оста- 
Ольговичей;  взяли  сельцо  Игорево,  гд-Ь  онъ  устроилъ  повившись  въ  л^^су,  сЬли-было  об-Ьдать,  какъ  вдругъ 
себ-Ь  дворъ  добрый;  было  тутъ  въпогребахънаготов-  пригналъ  къ  нимъ  одинъ  мужъсъ'в^Ьстш,  чтоИзя- 
лено  много  вина  и  меду,  и  всякаго  тяжелаго  товару,  славъ  разбитъ  Ольговичемъ.  Эта  в-Ьсть  сильно  раз- 
жел-Ьза  и  м4ди,  такъ  что  нельзя  было  всего  и  вы-  досадовала  Изяслава  Мстиславича,  котрый,  по  вы- 
везти; Давидовичи  вел-^ли  все  это  покласть  на  во-  раженш  л-Ьтописца,  былъ  храбръ  и  кр1Ьпокъ  на 
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рать;   опъ   выстроплъ  свое  войско  и  пошелъ  на  не  посмели  идти  на  пего,  но,  созвавши  лучшпх^^Вя- 

Святослава   къ   Корачеву;    па  дорог-Ь  встр-Ьчали  тичой,  сказали  имъ:  „Святославт.  такой  же  врагъ 

«го  б-^глецы    изъ  дружины  Изяслава  Давидовича  и  вамъ,  какъ  намъ:  старайтесь  убить  егокакъии- 

и  присоединялись  къ  войску;   самого  Давидовича  будь  обмапомъ  и  дружину  его  перебить,  а  им-Ьмье 

долго. ие  было,  наконецъ  и  оиъ  явился въ полдень;  его  вамъ", — посл'Ь  чего  сами  пошли  пазадъ.  Двое 

князья  шли  весь  этотъ  день  до  ночи,  и  остановились  сыновей  Юрьевыхч. — Ростиславъ  и  Андрей  —  д-Ьй- 

ночевать   недалеко  отъ   Корачева:  а  Святославъ,  ствовали  усп-Ьпию  съ  другой  стороны;  заставили  Ря- 

узнавъоихъприход'1>,  ушелъ  за  л1)Съ,  въ  Землю  Вя-  занскаго  князя  Ростислава  б-Ьжать  къПоловцамъ; 

тичей.ТогдаИзяславъМстпславичъсказалъДавидо-  но  въ  это  время  умеръ  братъ  нхъПванъ  у  Свято- 

вичамъ:  „Какихъ  хотели  вы  волостей,  т'Ь  я  вамъ  до-  слава,  который  послЬ  того  переишлъ  на  устье  р-Ь- 

былъ:  вотъ  вамъ  Новгородъ-С1>верск1'й  и  всЬ  Свя-  ки  Протвы.  Сюда  прислалъ  ут'!:и[ать  его  К3р1й:  „Не 

тославовы  волости;  что  же  будетъ  въ  этихъ  воло-  тужи  о  моемь  сынЬ,  вел'Ьлъ  онъ  сказать  ему;  если 

стяхъ  Игорево — рабы,  или  товаръ  какой,  то  зюе;  этого  Вогъ  взялъ,  то  другого  къ  теб-Ь  прииыю"; 

а  чт5  будетъ  Святославовыхърабовъ  и  товара,  то  тогда  же  прислалъ  онъ  и  богатые  дары  Святосла- 

разд'Г.лимъ  на  части". — Урядившись  такимъ  обра-  ву — тка[[и  и  м'Ьха,  дарплъ  и  жену  его,  и  дружи- 

зомъ,  Изяславъ  возвратился  въ  К1евъ:   а  между  ну  (1146  г.). 

Т'Ьмъ  Игорь  Ольговичъ  сильно  разбол'Ьлся  вътюрь-  Весною  Юр1й  съ  союзникомъ  свонмъ  началъна- 
иН;  и  прислалъ  сказать  ему:  „Братъ,  я  очень  бо-  ступательное  движеп1е:  самъ  вошелъ  въ  область 
лепъ,  и  прошу  у  тебя  пострижен1я;  хот^лъ  я  это-  Новгородскую,  взялъ  Торжокъ  и  землю  по  Мст'Ь;  а 
/о,  когда  еп];е  былъ  княземъ,  а  теперь  въ  пужд'Ь  Святославъ  пошелъ  на  Смоленскую  волость,  взялъ 
я  сильно  разбол-Ьлся,  и  не  думаю,  что  останусь  въ  Голядей,  на  верховьяхъ  Протвы,  п  обогатилъ  дру- 
живыхъ"  Изяславъ  сжалился  и  послалъ  сказать  жину  свою  полономъ,  посл'Ь  чего  получплъ  зовъотъ 
€му:  „Если  была  у  тебя  мысль  о  пострижеи1*и,  то  Юр1я  пр1'1^хать  къ  нему  въ  Москву,  имя  которо^т 
ты  воленъ;  а  я  тебя  и  безъ  того  выпускаю  для  зд'Ьсь  впервые  упомянуто.  Святославъ  поЬхалъ  къ 
твоей  болезни".  НадъИгоремъ  розняливерхътюрь-  нему  съ  сыномъ  Олегомъ,  князе^мъ  Владим1ромъ  Ря- 
лы  и  вынесли  больнаго  въ  келью;  восемь  дней  оиъ  занскимъ  и  съ  небольшою  дружиною;  Олегъ  по- 
ни пилъ,  ни  'Ьлъ,  но  потомъ  ему  полегчало,  и  оиъ  -Ьхалъ  напередъ  и  подарилъ  10р1ю  барса  (в-Ьроятно 
постригся  въ  к1евскомъ  Оедоровскомъ  монастыр'Ь  кожу  этого  зв1>ря).  Дружески  поздоровались  Юр]'Г? 
въ  схим'Ь.  съ  Ольговичемъ  и  начали  пировать:  на  другой  день 
Между  т-Ьмъ  въ  Земл-Ь  С'Ьверской  и  у  Вятичей  10р1й  сд'Ьлалъ  болыной  об^Ьдъ  для  гостей,  богато 
110-прежнему  шла  война  между  Давидовичами  и  Оль-  одарплъ  Святослава,  сына  его  Владим1ра  Рязан- 
товичами.  Изяславъ  Мстиславичъ,  уходя  въ  К1евъ,  скаго  и  всю  дружину.  Но  одними  дарами  д-бло 
им^Ьлъ  неосторожность  оставить  съ  Давидовичами  не  ограничилось:  Юр1й  об-Ьщалъ  Святославу  прп- 
Святослава  Всеволодовича,  родного  племянника  слать  сына  на  помош;ь,  и  об'Ьп1,ан1е  было  исполне- 
Святославова,  котораго  выгоды  были  т-Ьсно  связаны  но.  Получивши  также  наемное  воЛско  отъ  Полов- 
съ  выгодами  дяди,  съ  выгодами  племени  Ольгови-  цевъ,  Святославъ  началъ  съ  усп'Ьхомънаступатель- 
чей:  окончательное  поражен1е  дяди  Святослава,  ныя  двшкен1я:  послалъ  Половцевъ  воевать  Смолен- 
окончательное  торжество  Давидовичей  отнимало  у  скую  волость,  и  они  опустошили  земли  у  вер- 
нсго  навсегда  надежду  княжить  въ  Чернигов-Ь,  на  ховьевъ  Угры:  тогда  посадники  Давидовичей  броси- 
что  онъ  им'Ьлъ  со-времеиемъ  полное  право,  какъ  лисьбЬжать  изъ  городовъвятичскихъ,  и  Святославъ 
сынъ  старшаго  изъ  Ольговичей.  Вотъ  почему  онъ  занялъпосл'Ьдн1е;  амежду  т'Ьмъ  изъ  степей  пришли 
долженъ  былъ  поддерживать  дядю,  и,  точно,  вм-Ь-  къ  нему  повыя  толпы  Половцевъ,  да  съ  сЬвера 
сто  пресл'Ьдоваи1я,  ув-Ьдомлялъ  его  о  движен1яхъ  Гл-Ьбъ,  сынъ  10р1я  Ростовскаго.  Изяславъ  Дави- 
непр1ягельскихъ  *).  Несмотря  на  отступлен1е  Ива-  довичъ  не  см^лъ  дол'Ьс  оставаться  въ  Новгоро д'Ь-С1^- 
ва  Берладника,  который,  взявши  у  Святослава  200  верскомъ,  ушелъ  къ  брату  Владим1ру  въ  Черни - 
гривенъ  серебра  и  12  золота,  перешелъ  къРости-  говъ,  пДавидогичивмЬст'Ьсъ  Святославомъ  Всево- 
славу  Мстиславичу  Смоленскому,  д'Ьла  Ольговича  лодовичемъ  отправили  къ  Ольговичу  пословъ,кото- 
поправились,  потому  что  10р1й  Ростовск1П  прислалъ  1)ые  должны  были  сказать  ему:  „Не  жалуйся  на 
«му  на  помощь  б'Ьлозерскую  дружину.  Святославъ  насъ,  будемъ  всЬ  заодно,  позабудь  нашу  злобу;  ц-Ь- 
уже  хот1>лъ  идти  съ  нею  на  Давидовичей,  какъ  луй  къ  намъ  крестъ,  и  возьми  свою  отчину,  а  чтд 
вдругъ  опасно  занемогъ  сынъ  Юрьевъ,  Иванъ:  Оль-  мы  взяли  твоего,  то  все  отдадимъ  назадъ" .  Изъ  этого 
говичъ  не  по'Ьхалъ  отъ  больного,  и  дружины  не  видно,  что  Святославъ  Всеволодовичъ  уже  усп'Ьлъ 
отпустилъ.  Давидовичи,  съ  своей  стороны,  услы-  снестись  съ  Давидовичами;  безъ  сомн'Ьн1я,  онъ  былъ 
хавъ,  что  Святославъ  получплъ  помош,ьотъ  Юр1я,  зд^кь  главнымъ  д'Ьйствователемъ,  т'Ьмъ  бол^е  что 

прежнее  усерд1е  его  къ  дяд1>  Ольговичу  давало 

у  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  28:  сДавпдовичи  идоста  ему  ВОЗМОЖНОСТЬ  быть  посредникомъ.  Какъ  видно, 

къ  Дьбрянску  (Бряиску),  а  Всеволодовпчъ  Святославъ  въ  у^е  тогда  между  Давидовичами  и  Всеволодовичемъ 

ыуТкъ  ему.^'ТЙяя.'^^^^^^^^^^        Святославу  стрьевп  свое-  „оложено  было  заманить  Пзяслава  Мстиславича  на 

ы},  рекъ  ему:    «изяславъ  ти  Мстпславпчь  пошелъ  Кыеву,  _    .             у,    . 

а  Давпдовпчи  съ  Сходеньскпмъ  Ростпславомъ  хочета  ити  ВОСТОЧНЫЙ  берегъ  Днепра,  потому  что^  прося  мира 

"^  тобЬ».  п  союза  у  Ольговича,  Давидовичи  въ  то  же  время 
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послали  сказать  Изяславу:    „Братъ!  Святославъ  ссоры,  никакого  препятств1я".  Г'Ь  отвЬчали:  „Что 

Ольговичъ  запялъ  пашу  волость  Вятичи;  пойдемъ  это  иамъ  безъ  пужды  еще  крестъ  цЬловать?  в-Ьдь 

на  него;  когда  его  прогонпз1ъ,  то  пойдемъ  на  Юр1я  мы  уже  поклялись  Изяславу;  въ  чемъ  же  прови- 

въ  Суздаль,  и  либо  помиримся  тамъ  съ  нимъ,  либо  нились?"  Посолъ  сказалъ  на  это:  „Какой  же  тутъ 

будемъ  биться".  Изяславъ  согласился; но  Всеволо-  гр1Ьхъ  еще  крестъ поц-^ловать  по  любви? — то  намъ 

довичу  нужно  было  прежде  него  быть  навосточномъ  на  снасен1е".  Но  Давидовичи  никакъ  не  соглаша- 

берегу  ДнЬпра,  чтобъ  окончательно  устроить  свое  лись;  Изяславъ,    отпуская  посла,  наказал ъ  ему, 

дЬло;  для  этого  онъ  п[)1'Ьхалъкъ  Изяславу  и  сталъ  что  если  Черниговсше  не  стаиутъ  въ  другой  разь 

проситься  у  него  въ  Черниговъ:  „Батюшка,  гово-  крестъ  ц'Ьловать,  то  скажи  имъ  все,  чт5  мы  слы~ 

рплъ  онъ,  отпусти  меня  въ  Черниговъ,  тамъ  у  меня  шали;  и  вотъ  посолъ  объявплъ  Давидовичамъ  оть 

вся  жизнь;  хочу   просить  волости  у  братьевъ,  у  имени  своего  князя:  „Дошслъ  до  меня  слухъ,  что 

Изяслава  и  Владим1ра" . — „И  прекрасно  ты  это  при-  ведете  меня  обмапомъ:  поклялись  Святославу  Ольго- 

думалъ,  отв-Ьчалъ  ему  Изяславъ:  ступай  скор-Ье".  вичу  схватитьменянадорог-Ь,  либо  убить  за  Игоря; 

Всеволодовичъ  но-Ьхалъ,  и  д-Ьло  было  окончательно  такъ,  братья,  было  д1>ло,  или  не  такъ?"  Давидо- 

улажено:  уговорились  перезвать  Изяслава  К1евскаго  вичи  не  могли  ничего  отвечать  на  это;  только  молча 

на  ту  сторону  Дн-Ьира  и  схватить  его  обзшномъ,  переглядывались  другъ  другомъ;  наконецъ  Влади - 

иосл-Ь  чего,  видя   медленность   Шевскаго   князя,  м1ръ  сказалъ  послу:  „Выйди  вонъ,  посиди;  мы  тебя 

Давидовичи  послали  торопить  его:   „Земля  наша  опять  позовемъ".  Долго  они  думали  вм'Ьст'Ь,потомъ. 

погибаетъ,  а  ты  нейдешь",  вел'Ьли  сказать  ему.  позвали  посла  и  вел'Ьли  ему  передать  Изяславу: 

Изяславъ  созвалъ  бояръ  своихъ,  всю  дружину  и  „Братъ!  точно  мы   ц'Ьловалй  крестъ  Святославу 

Гаевлянъ,  и  сказалъ  имъ:  „Я  уговорился  съ  братья-  Ольговичу;  жаль  намъ  стало  брата  нашего  Игоря; 

й1и   своими  Давидовичами  и  Святославомъ  Всево-  онъ  уже  чернецъ  и  схимникъ,  выпусти  его,  тогда 

лодовйчемъ, — хотимъпойти  на  дядюЮр1я  и  наСвя-  будемъ  подл^Ь  тебя  "Ьздить;  разв^Ь  теб'1^  было  бы 

гослава  Ольговича  къ  Суздалю  за   то,  что  дядя  любо,  еслибъ  мы  брата  твоего  держали?"  ВъотвЬть 

аринялъ  врага  моего  Святослава.  Братъ  Ростиславъ  на  это  Изяславъ  послалъ  бросить  имъ  договорныя 

нридетъ  также  къ  намъ  съ  Смольнянами  и  Новго-  грамоты,  причемъ  вел-^лъ  сказать:  „Вы  клялись 

родцами".  К1евляне  отвечали  на  это:  „Князь!  не  быть  со  мною  до  самой  смерти,  и  я  отдалъ  вамъ 

ходи  съ  Ростиславомъ  на  дядю  своего,  лучше  уладься  волости  обоихъ  Ольговичей;  прогналъ  съвами  Свя- 

съ  нимъ;  Ольговичамъ  О  нев'Ьрь  ивъпут^  съними  тослава,  волость  его  вамъ  добылъ,  далъ  вамъНов- 

йм'^оСТ'Ь  не  ходи". Изяславъ  отв-Ьчадъ:  „Нельзя;  они  городъ  и  Путивль,  им'Ьнье  его  мы  взяли  и  разд'Ь- 

ин'Ь  крестъ  ц-бловалп,  я  съ  ними  вм'Ьст'Ь  думу  ду-  лили  на  части,  Игорево  я  взялъ  себ-Ь;  а  теперь, 

малъ,  не  могу  никакъ  отложить  похода;  собирай-  братья,  вы  клятву  свою  нарушили,  привели  меня 

тесь".  Тогда  К1евляне  сказали:  „Ну,  князь,  ты  на  сюда  обманомъ,  хот-Ьли  убить;  да  будетъ  со  мнохо 

насъ  не  сердись,  а  зш  не  можемъ  на  Владим1рово  Богъ  и  сила  животворящаго  креста, — стану  упра- 

племя  рукъ  поднять;  вотъ  еслибъ  на  Ольговичей,  вляться  какъмн'ЬБогъ  дастъ".  Тогда  же  Изяславь 

то  пошли  бы  и  съд1)Тьми".  Изяславъ  отв-Ьчалъ  на  послалъ  сказать  брату  своему  Ростиславу  въ  Смо- 

дто:  „Тотъ  будетъ  добрый  человЬкъ,  кто  за  мною  ленскъ:  „Братъ!  Давидовичи  крестъ  намъ  ц']Ьловали 

пойдетъ".  Набралось  много  такихъ  добрыхъ  людей,  и  думу  думали  идти  вжлх'Л  на  дядю  нашего;  но  все 

и  онъ  выступилъ  съ  ними  въ  походъ,  оставивъ  въ  обманывали,  хот-Ьли  убить  меня;  Богъ  и  сила  крест- 

Кхев-Ь  брата  Владим1ра.  Переправившись  за  ДгЬпръ  пая  объявили  ихъ  умыселъ;  а  теперь  уже,  братъ,  гд-Ь- 

и  ставши  между  Черниговскою  и  Переяславскою  было  мы  думали  идти  на  дядю,  то  уже  не  ходи^ 

волостью,  Изяславъ  послалъ  въ  Черниговъ  боярина  ступай  сюда  ко  мн-Ь;  а  тамъ  наряди  Новгороддевь 

своего  Ул-Ьба  разузнать,  чт5  тамъ  Д'Ьлается.  Ул-Ьбъ  и  Смольнянъ,  пусть  сдерживаютъ  Юр1я,  и  къ  при- 

скоро  возвратился   съ  в-Ьстью,   что  Давидовичи  и  сяжникамъ  своимъ  пошли,  въ  Рязань  и  всюду". 

Всеволодовичъ  отступили  отъ  него  и  соединились  Распорядившись  на  счетъ  брата  Ростислава,  Изя- 

съ  Ольговичемъ;  тогда  же  черниговск1е  пр1ятели  славъ  послалъ  въ  Ктевъ  къ  другому  брату  Вла- 

Изяслава  прислали  сказать  ему:  „Князь!  не  двигайся  дим1ру,  къ  митрополиту  Климу  и  къ  Лазарю  ты- 

никуда  съ  м'кта, — ведутъ  тебя  обманомъ,  хотятъ  сяцкому,  чтобъ  они  созвали  К1евляпъ  на  дворъ  къ 

убить,  либо  схватить  вм-Ьсто  Игоря;  ц'Ьловали  крестъ  къ  Св.  Софхи,  и  пусть  тамъ  посолъ  его  скажетъ 

Ольговичу,  послали  и  къЮрш  съкрестомъ, — заду-  народу  княжеское  слово  и  объявитъ  обмапъ  Чер- 

мали  и  съ  нимъ  на  тебя".  '  ниговскихъ.   К1евляне  сошлись  вс^  отъ  мала  до 

Изяславъ  возвратился  и  отправплъ  пословъ  въ  велика,  и  когда  стали  на  вЪч%  то  посолъ  Изясла- 

Черниговъ  сказать  Давидовичамъ:  „Мы  замыслили  вовъ  началъ  говорить  имь:4у\,Князь  вашъ  вамъ 

путь  велик1й,  и  утвердились  крестнымъ  ц'Ьлова-  кланяется  и  вел-Ьлъ  вамъ  сказать:  я  вамъ  прежде 

н1емъ,  по  обычаю  д-Ьдовъ  и  отцовъ  нашихъ;утвер-  объявлялъ,  что  задумалъ  съ  братомъ  Ростиславомъ 

димся  еще,  чтобъ  въ  поход^Ь  посл-Ь  не  было  никакой  и  Давидовичазш  идти  на  дядю  Юр1я,  и  звалъ  васъ 

. съ  собою  въ  походъ;  но  вы  мн-Ь-тогда  сказали,  что 

1)  К1евляне  пазываютъ  Ольговичами  вообще  вс15хъ  С вя-  ^^  ^^^д.^.^,^  ^^^  БладиМ1рово  ПЛемя  рукъ  ПОДНЯТЬ,  на. 
тославичей,  потому  что  фигура  зпаменитаго    Гориславича  ^л   •  л  ^  ^ 

выдавалась  въ  ихъ  воображен1и  па  первый  планъ;  Давидъ  на  Юргя,  а  на  ОльговичеЙ  ОДНИХЪ  ПОШЛИ  бы  и  съ 

1;овсе  не  былъ  столь  взв^стенъ.  д'Ьтьми;  такъ  теперь  вамъ  объявляю, — Давидовичи 


405                                                          ТОМЪ  ВТОРОЙ. — ГЛАВА  ЧЕТВЕРТАЯ.  400 

и  Всеволодичъ  Святославъ,  которому  я  много  добра  держался  близко  послЬдияго,  защищая  его.  Вла- 

сд'Ьлалъ,  ц-кловали  тайкомъ  отъ  меня  крестъ  Свя-  дпм1ру  однако,  съ  110мош:1Ю  боярина  Михаила,  уда- 

тославуОльговичу,  послали  и  К7>  10р1Ю,  а  меня  или  лось  ввести  Игоря  во  дворъ  своей  матери  изатво- 

хот'Ьли  схватить,  или  убить  за  Игоря;  но  Богъменя  рить  за  собою  ворота.  Ио  толпа,  изблвп1и  .Михаила, 

застулиль  и  крестъ  честной,  что  ко  мн-Ь  целовали,  оторвавши  на  нез1Ъ  крестъ  съ  цепями,  выломала 

Такъ  теперь,  братья  Е1евляне,  чего  сами  хот'Ьли,  ворота  и,  увидавши  Игоря  на  сЬняхъ.  разбила  сЬни, 

что  мн'Ь  об'Ьп1,али,  то  и  сд'Ьлайте:  ступайте  комп'1;  стащила  сънихъ  Игоря  и  повергла  егобезъчуиствъ 

къ  Чернигову  на  Ольговичей,  сбирайтесь-  всЬ  отъ  на  землю:  потомъ  привязали  ему  веревку  къ  но- 

мала  до  велика;  у  кого  есть  конь, — тотъна  кон1з,  гамъ  и  потащили  съ  Мстиславова  двора,  чрезъ  Ба- 

у  кого  н1^тъ, — тотъ  въ  лодь-Ь.  В'Ьдь  они  не  меня  бинъ  торжокъ  на  Кня^къ  дворъ,  и  тамъ  его  при- 

одного  хогЬли  убить,  но  и-васъвсЬхъ  искоренить",  кончили:  отсюда,  положивши  на  дровни,  повезли  на 

Киевляне  отвечали  па  это:  „Рады,  что  Богъ  со-  Подолъ  и  бросили  на  торгу.  Владнм1'ръ,  услыхавъ, 

хранилъ  тебя  намъ  отъ  большой  б'Ьды  0;  идсмъ  за  что  т'Ьло  Игоря  лежитъ  на  торгу,  послалъ  туда 

тобой  и  съ  д^Ьтьми".Но  въ  это  самое  время  кто-то  двоихъ  тысяцкихъ,  Лазаря  и  Рагуйла:т'Ь  пр11;хали 

изъ  толпы  сказалъ:  „По  княз-Ь-то  мы  своемъ  пой-  и  сказали  К1евлянамъ:  ..Вы  уже  убили  Игоря,  такъ 

демъ  съ  радостью;  но  прежде  надобно  вотъ  о  чемъ  похоронимъ  т-Ьло  его".  К1евляне  огвЬча.ш:  „Иемы 

промыслить, — какъ  прежде  при  Изяслав-Ь  Яросла-  его  убили;  убили  его  Давидовичи  и  Всеволодичъ, 

вич-Ь  злые  люди  выпустили  изъ  заточен1я  Всесла-  которые  замыслили  зло  на  нашего  князя,  хотели 

ва,  и  поставили  княземъ  себ'Ь,  и  за  то  много  зла  убить  его  обманомъ;  но  Богъ  за  нашего  князя  и 

было  нашему  городу;  а  теперь  Игорь,  врагъ  на-  Св.  Соф1я".  Тогда  Лазарь  вел-бль  в::;ять  Игоря  п 

п]его  князя  и  нашъ, — не  въ  заточен1и,  а  въ  0едо-  положить  въ  Михайловской  церкви,  въ  Новгород- 

ровскомъмонастыр1>;  убьсмъ  его  ипойдемъ  къЧер-  ской  божипц-Ь,  а  на  другой  день  похоронили  его 

нигову  за  своимъ  княземъ;  покончимъ  съ  ними",  въ  Семеновскомъ  монастыр-Ь; 

Народъ,  услыхавши  это,  бросился  къ  Оедоровско-  Изяславъ  стоялъ  на  верховьяхъ  Супоя,  на  гра- 

му  монастырю.  Напрасно  говорилъ  имъ  князь  Вла-  ннцахъ  Черниговскаго  княжества,  когда  пришла 

дим1ръ:  „Братъ  мой  не  вел1^лъ  вамъ  этого  д'Ьлать,  къ  нему  в^Ьсть  объ  уб1йств1>  Игоря;  онъ  занлакалъ 

Игоря  стерегутъ  кр1шко;  пойдемъ  лучше  къ  брату,  и  сказалъ  друяхИн-Ь:  „Если  бы  я  зналъ,  что  это 

какъ  онъ  намъ  вел'Ьлъ".  Шевляне  отв'Ьчалп  ему;  случится,  то  отослалъ  бы  его  подальше  и  сберегъ 

„Мы  знаемъ,  что  добромъ  не  кончить  съэтимъ  пле-  бы  его;  теперь  мн^Ьне  уйти  отълюдскихъ  р-Ьчей, — 

ыенемъ  ни  вамъ,  ни  намъ".  Митрополитъ  такн:е  станутъ  говорить,  что  я  велЬлъ  убить  его;  но  Богъ 

ч'1хъ  удержпвалъ,  и  Лазарь  тысяцшй,  и  Рагуйло,  свидетель,  что  я  не  приказывалъ  и  не  научалъ. 

Владим1ровъ  тысядк1й;  но  они  никого  не  послу-  Богъ  разсудитъ  д-Ьло".  Дружина отв-Ьчала:  „Нечего 

шали,  и  съ  воплемъ  кинулись  на  уб1йство.  Тогда  теб'Ь  заботиться  о  людскихъ  р^Ьчахъ;  Богъ  знаетъ, 

князь  Владим1ръ  сЬлъ  на  коня  и  погналъ  къ  0е-  да  и  всЬ  люди  знаютъ,  что  не  ты  его  убилъ,  а 

доровскому  монастырю;  на  мосту  не  могъ  онъ  про-  братья  его;  крестъ  къ  теб-Ь  ц1')Л0ва.1и  и  потомъ 

'Ьхать  за  толпами  народа,  и  иоворотилъ  направо  нарушили  клятву,  хотЬли  убить  тебя".    Из.1славъ 

.мимо  Гл^Ьбова  двора;  но  этотъ  крюкъ  заставилъ  его  сказалъ  иа  это:  „Если  уже  такъ  случилось,  то  д^Ь- 

потерять  время;  К1евляне  пришли  прежде  него  въ  лать  нечего, — всЬмъ   намъ  тамъ  быть  и  судиться 

монастырь,  бросились  въ  церковь,  гд'Ь  Игорь,  сто-  предъ  Богомъ";  но  все  не  перссталъ  жаловаться 

ялъ  у  об1;дни,  и  потащили  его  съ  криками:  „По-  на  К1евляиъ. — Мел^ду  т'Ьмъ  война  продолжалась. 

бейте!  побейте" !  Въ  монастырскихъворотахъвстр'Ь-  Изяславъ,  какъ  видно,  прежде  всего  посп1>шиль 

тился  имъ  Владпм1ръ;  Игорь,  увндавъ его,  спросилъ:  овлад'Ьть  Курскозгь  и  городами  по  Сейму,  чтобъ 

„Охъ,  братъ!  куда  это  меня  ведутъ?"  Владим1ръ  прервать  связь  Черниговскихъ  съ  Половцами;  въ 

бросился  съ  лошади  и  од'Ьлъ  Игоря  своимъ  корз-  Курск-Ь  уже  сид'Ьлъ  сынъ  егоЗк'тиславъ,  когда  къ 

номъ,  уговаривая  Шевлянъ:  „Братья  мои!  не  д-Ь-  этому  городу  пришелъ  Святославъ  Ольговичъ  съ 

лайте  этого   зла,  не  убивайте  Игоря".  Но  толпа  Гл'ЬбомъЮрьичемъ.  Мстиславъобъявплъ  жителямъ 

не  слушала,  и  начали  бить  Ольговича;  н-Ьсколько  Курска,  что  непр1ятсль  близко;  т'Ьотв'Ьчали  точно 

ударовъ  пришлось  и  на  долю  Владим1ра,  который  такъ  же,  какъ  прежде  К1евляиеотв^Ьчали  отцу  его: 

— ;^ гР'17^11  биться  И  СЪ  д1>тьми  за  тебя  противъ  Ольго- 

.п  I    '^1^.Л;/'•'''.V     >"*•  ^^'  ^''""'  ""''  ^''''"'^  вичей,  но  на  племя  Владим1рово,  на  Юрьевича,  на 

<ради,  оже  иы  Ьогъ  тебъ    пзбаБплъ    отъ  бсликш    льсги  '                              и      \т                      ^        1 

братью  иашю».  Любоиытиыя  подробности  объ  Вгор'Ь  Оль-  ^^ЮЖемъ  ПОДНЯТЬ  рукъ        Услыхавъ  такой  ОТВ'ЬТЪ, 

ювич'Ь  см.  у  Татищева,  И,  312:  зд-Ьсь  обнаруже1;ы  при-  Мстиславъ  у'Ьхаль  КЪ  отцу,  а  леи  ими  Курска  ПО^ 

чины  вражды  къ  Ольгоиичамъ.— О  характерами  иаружио-  слали  КЪ  1\тЬбу  Юрьевичу  И  ВЗЯЛИ  у  иего  Себ11  ПО- 

сти  Игоря,    тамъ  же,  стр.  313:    «Сей  Игорь   Ольго.шчъ  .адника;  какъ  ВИДНО,  ОльгОВИЧЪ  уступилъ  И  Гд-Ьбу 

былъ  мужъ  храбрни  и  11слпк1й    охотппкъ    къ  ловл-Ь  зв1>-  ^^  л        "?     "                         т-                   п 

рей  и  итицъ,  читатель    кынгъ,    и  въ  11*п1и    церковиомъ  ту  самую  ВОЛОСТЬ,  Т. -е.  Ьурскъ  СЪ  ИоСемьеМЪ,  КО- 

ученъ.  Чниъ  священиическ1й   ыало  иочиталъ,   и  иостовъ  торую  прежде  отдаль  брату  его  Ивану;  вотъ  по* 

ие  храпилъ;  того  ради    у  варода  мало  любилъ  былъ,  ро-  чему  Гл-Ьбъ  по^адилъ  СВОИХЪ  посадниковъ  также 

п(5и'?пй^";'.''  '^'''^"'"  °  '^''^'  смуглъ  лпцомъ,    власы  подъ  ^            с^>^   -  ^^   Вы         ^^   заключи.1Ъ   СОЮЗЪ 

ооичай,  ьакъ  иоиъ,  посилъ  долги,  брада  же  Уйка  и  мала.  *                        "^                                т^                    л 

Кгда  же  въ  монастыр'Ь   бы.1ъ   подъ  стражею,'  тогда  ппи-  СО  многими  половецкими  ордами.    Внрочемъ,  н1^К0* 

лЬжно  уставы  нноческ1е  хранилъ».                            '  торые  города  ПО  Вырю  остались  в15рны  Изяолаву^ 
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-несмотря  на  угрозы  Черпигокскихъ,  что  они  отда- 
дутъ  ихъ  въ  пл'Ьнъ  Половцамъ;  одипъ  изъ  этихъ 
городовъ,  Вьяхаиь,  съ  усп-Ьхо-мъ  выдержаль  осаду; 
другой — Попашь — былъ  взятъ.  Услыхавъ  о  двилгС- 
н1и  Чернпговских1>  п  Юрьевича,  Изяславъ  собралъ 
б.)лыаое  войско,  полки  дяди  Вячесла1]а  и  волыи- 
ск1е,  и  пошелъ  къ  Переяславлю,  гд'Ь  пришла  къ 
нему  в-Ьсть  отъ  брата  Ростислава,  что  тотъ  уже 
на  поход-Ь:  „Подожди  меня,  вел-Ьлъ  сказать  ему  Ро- 
стиславъ:  я  Любечъ  пожегь,  много  воевалъ  и  зла 
Ольговичамъ  много  пад-Ьлалъ;  сойдемся  вм^Ьст'Ь,  и 
посмотримъ,  что  иамъ  дальше  д-^лать".  Получивъ 
эту  в15сть,  Изяславъ  пошелъ  потихоньку,  подн;и- 
дая  брата,  и  сталъ  на  урочиБ],^Ь  Черная  Могила, 
куда  пришелъ  къ  нему  Ростиславъ  съ  полками  смо- 
ленскими. Оба  брата  стали  думать  съ  дружиною  и 
Черными  Клобуками,  куда  бы  имъ  пойти  теперь. 
Ростиславъ  говорилъ:  „Теперь  Вогъ  насъ  соеди- 
нилъ  въ  одномъ  м-Ьст-Ь,  а  тебя  избавилъ  отъ  ве- 
ликой б'Ьды;  такъ  медлить  намъ  нечего,  пойдемъ 
прямо  къ  нимъ,  гд^  будетъ  ближе,  и  какъ  насъ 
съ  ними  Вогъ  разсудитъ"  Мн'Ьн1е  было  принято,  и 
князья  пошли  на  Сулу.  Когда  въ  станЬ  чернигов- 
■ски1ъ  князей  узнали,  что  Изяславъ  идетъ  на  нихъ, 
то  большая  часть  Половцевъ  покинула  ночью  станъ 
и  ушла  въ  степь;  оставленные  Давидовичи  и  Оль- 
говпчи  поихли  къ  Чернигову;  Изяславъ  хот'Ьлъ  пе- 
ресЬчь  имъ  дорогу  у  города  Всеволожа  О?  но  уже 
не  засталъ  зд-Ьсь  Черниговскихъ:  они  прошли  Все- 
воложъ.  Мстиславичи  не  пошли  за  ними  дальше, 
но  взялы  на  щитъ  (разграбили)  Всеволожъ,  въ 
которомъ  находились  тогда  жители  изъ  двухъ  дру- 
гихъ  городовъ,  какъ  видно  мен^Ье  укр'Ьпленныхъ: 
мы  уже  видЬли  этотъ  обычай  на  Украйн-Ь,  по  ко- 
торому вдругъ  города  пустЬли  при  в-Ьсти  о  при- 
ближен1и  непр1ятеля.  Когда  въ  другихъ  городахъ 
узнали,  что  Всеволожъ  взятъ,  то  и  они  вдругъ  опу- 
ст'Ьли:  жители  ихъ  бросились  б-Ьжать  къ  Черни- 
гову ^);  Мстиславичи  послали  за  ними  въ  погоню 
и  н-Ькоторыхъ  перехватали,  а  друг1е  ушли;  пустые 
города  Изяславъ  вел'Ьлъ  зажечь.  Только  жители 
города  ГлЬбля  не  усп'Ьли  убЬжать,  и  счастливо  от- 
бились отъ  Мстиславичей,  которые  пошли  оттуда 
Бъ  К1евъ,  сказавши  дружин-Ь  своей —  Шевлянамъ 
и  Смольнянамъ:  „Собирайтесь  всЬ;  когда  р-Ьки  уста- 
новятся, тогда  погдемъ  къ  Чернигову,  и  какъ  насъ 
съ  ними  Вогъ  управитъ".  Поживши  весело  н-Ько- 
торое  время  въ  К1ев'1,  Мстиславичи  р'Ьшили  раз- 
лучиться; Изяславъ  говорилъ  Ростиславу:  „Вратъ! 
теб'Ь  Вогъ  далъ  верхнюю  землю:  ты  тамъ  и  ступай 
противъ  Юр1я;  тамъ  у  тебя  Смольняне,  Новгородцы 
и  друпе  присяжники, — удерживай  съ  ними  дядю;  а 
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*)  Теперь  село  Сиволожь,  Черниговской  губерши,  въ 
Борзнинскомъ  у^зд'Ь. 

2)  Полы.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  П,  36:  «Слышавше  ины 
гради,  Унен^Ьжь,  Беловежа,  Бохмачь,  оже  Бсеволожь  взятъ, 
и  поб^гоша  Чернигову  и  ин1и  гради  мнози  б'Ьжаша».  Б-Ьлая 
Б'Ьжа  -  въ  Черниговской  губерн1и,  въ  Борзеинскомъ  уЬзд^Ь, 
ври  верховьяхъ  Остра;  Бохмачъ  въ  Конотопскоыъ  уйзд-Ь, 
у  верховьев^  р-Ьчни  Борзны.  Положенте  Уненежа  необъ- 
асеепо  удовлетворительно. 


я  здЬсь  останусь,'  и  буду  управляться  съ  Ольго- 
вичами  и  Давидовичами".  Ростиславъ  отпранился 
въ  Смолеискъ. 

Когда  р'Ьки  стали,  то  Чсрниговск1е  начали  на- 
ступательное диижеи1е:  они  послали  дружину  свою 
съ  Половцами  и  повоевали  м'Ьста  на  правомъ  берегу 
Дп-Ьира  '0;а  союзникъ  ихъ,  Гл^>бъ  Юрьевичъ,  заиялъ 
Городецъ-0стерск1Й,  прииадлезкавшхй  прежде  отцу 
его  '^).  Изяславъ  послалъ  звать  его  къ  себ'Ь  въ  К1евъ, 
и  ГлЪбъ  сначала  было-об'Ьщался  пр1'Ьхать,  но  по- 
томъ  раздумалъ,  потому  что  вошелъ  въ  сношеи1я 
съ  Переяславцами,  часть  которыхъ  была  почему- 
то  недовольна  Изяславомъ  или  сыномъ  его  Мсти- 
славомъ,  княжившимъ  у  нихъ,  извалаГлЬба,  об/Ь- 
щаясь  передать  ему  городъ.  Гл'Ьбъ  немедленно  по- 
шелъ на  ихъ  зовъ;  на  разсв'ЬтЬ,  когда  Мстиславъ 
съ  дружиною  еще  сналъ,  пригнали  къ  нему  сто- 
рожа и  закричали:  „Вставай,  князь!  Гл-Ьбъ  при- 
шелъ на  тебя!"  Мстиславъ  вскочилъ,  собралъ  дру- 
жину и  выступилъ  изъ  города  противъ  Юрьича;  оба, 
увидавъ  другъ  друга,  не  решились  вступить  въ  бит- 
ву; Гл-Ьбъ  стоялъдо  утра  другого  дня  и  возвратился; 
Мстиславъ  же,  соединясь  съ  остальною  дружиною 
и  Переяславцами,  погнался  за  нимъ,  настигъ,  захва- 
тилъ  часть  его  войска;  но  самому  Гл']Ьбу  удалось 
уйти  въ  Городецъ.  Изяславъ,  услыхавъ  объ  этихъ 
попыткахъ  противъ  Переяславля,  собралъ  дружину, 
Беренд'Ьевъ,  и  пошелъ  къ  Городцу;  Юрьичъ  послалъ 
объявить  объ  этомъ  въ  Черниговъ:  „Идетъ  на  меня 
Изяславъ,  помогите  мн'Ь"! — вел-Ьлъ  онъ  сказать 
тамошнимъ  князьямъ;  а  между  т-Ьмъ  Изяславъ  при- 
шелъ и  осадилъ  Городецъ.  Не  видя  ни  откуда 
помоп],и,  Юрьичъ  чрезъ  три  дня  поклонился  Изя- 
славу  и  помирился  съ  нимъ:  какъ  видно,  тотъ 
оставил ъ  за  нимъ  отцовск1й  городъ.  По  Гл'Ьбъ  не 
былъ  ему  за  это  благодаренъ:  какъ  скоро  Изяславъ 
возвратился  въ  К1евъ,  онъ  опять  послалъ  сказать 
Черниговскимъ:  „Я  поневол-Ь  ц-бловадъ  крестъ 
Изяславу, — онъ  обступилъ  меня  въ  город'Ь,  а  отъ 
васъ  не  было  помош,и;  но  теперь  опять  хочу  быть 
вм-Ьст-Ь  съ  вами"  ^).  Въ  1148  году  Изяславъ  нако- 

^)  Воеваша  Брягинь.  — Местечко  Брагивъ,  Минской  гу- 
берБ1и,  Р-Ьчицкаго  у^Ьзда.  *;^ 

*)  «Зая  городокъ  Отень  у  Изяслава».  --Зд-Ьсь  Отечь  есть 
прилагательное— отцовск1й.  Мы  впд'Ьли,  что  Всеволодъ 
Ольговичъ  отнялъ  этотъ  городецъ  у  Юр1я;  къ  Изяславу 
онъ  перешелъ  в-Ьроятно  въ  то  время,  когда  этотъ  князь 
находился  въ  союз'Ь  съ  Давидовичами  протпвъ  Ольговича, 
или,  быть  можетъ,  былъ  взятъ  имъ  у  Давидовичей  уже 
при  разрыв^Ь,  когда  были  взяты  Курскъ  съ  Посемьемъ. 

^)  Въ  Лавр,  списк^^  упоминается  разъ  о  покушен1И 
Гл-Ьба  на  Переяславль:  «Послушавъ  Жирослава,  рекуща 
ему:  пойди  Переяславлю,  хотятъ  тебе  людье;  онъ  же  по- 
слушавъ его,  приде  къ  Переяславлю.  вборз'Ь». — Это  изв-Ь- 
ст1е  помещено  въ  начале  1148  года;  въ  Ипатьев,  сп. 
почти  въ  т-Ьхъ  же  словахъ  пом-Ьщено  оно  въ  конц-Ь  1147  г.; 
но  потомъ  подъ  1148  годомъ,  посл4  изв-Ьстга  о  поход'Ь 
Изяслава  Мстиолавича  на  Черниговъ,  помещено  опять  изв-Ь- 
ст1е  о  покушении  Гл-Ьба  на  Переяславль,  въ  оуществен- 
ныхъ  чертахъ  сходное  съ  первымъ:  «Б-ь  то  же  время  св'Ь- 
щався  Гюргевичь  Гд-Ьбъ  Переяславци,  и  'Ьха  къ  нимъ  изъ 
Городца;  ув-Ьдавъ  же  Мстиславъ  Изяславичь,  иже  идутъ 
вань,  изъ'Ьде  противу  полкомъ  своимъ  съ  Переяславци, 
Гл-Ьбъ  же  узр4,  оже  идетъ   вань   Мьстиславъ,  Гл-Ьбъ  ж« 
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нецъ  собралъ  всю  свою  силу,  взялъ  полкъ  у  дяди  намъ  однимъ  тбиуть  отъ  рати".  Не  получивъоть- 
Вячеслава  и  полкъ  владкм1рск1й,  призвалъ  отрядъ  10р1я  благо11р1ятнаго  ответа,  они  обратились  кь 
Венгровъ  на  помощь,  соединился  съ  Берспд'Ьпми,  Изяслапу  Мстиславичу  съ  мирными  предложен1'яз1п. 
перешелъ  Дн'1;11ръ  и  сталъ  въ  осьми  верстахь  отъ  послали  сказать  ему:  „То  бывало  и  прежде  при 
Чернигова  ').  Три  дня  стоялъ  онъ  подъ  городомъ,  Д'Ьдахъ  и  при  отцахъ  нашихъ:  миръ  стоитъ  до 
цожидаясь  не  выйдутъли  Ольговичи  и  Давидовичи  рати,  а  рать  до  мира:  не  жалуйся  на  насъ,  что 
на  битву,  но  никто  не  выходилъ;  а  онъ  менчду  мы  первые  встали  на  рать, — жаль  было  намъ  брата 
Г'Ьмъ  полсегъ  всЬ  нхъ  села  ^).  Паскучивъ  дожи-  нашего  Игоря,  зш  того  только  и  хотели,  чтобъ 
даться,  Изяславъ  сталъ  говорить  дружин!;:  „Вотъ  ты  выпустилъ  его;  а  такъкакъ  теперь  онъубитъ, 
иы  села  ихъ  пожгли  всЬ,  имЬнье  взяли,  а  они  къ  пошелъ  къ  Богу,  гд1>  и  всЬмъ  намъ  быть,  то  Богъ 
(шм'ь  не  выходятъ:  пойдемъ  лучню  къ  Любечу,  гд"!;  всЬхъ  насъ  и  разсудитъ;  а  зд'Ьсь  намъ  до  какихъ 
^  нихъ  вся  жизнь".  Когда  Изяславъ  подошелъ  къ  поръ  губить  Русскую  Землю?  чтобъ  намъ  уладиться?"* 
Пюбечу,  то  Давидовичи  и  Ольговичи  съ  рязан-  Изяславъ  отвЬчалъ  имъ:  „Братья!  доброе  д-Ьло 
скими  князьями  и  Половцами  явились  также  сюда,  христ1анъ  блюсти;  но  вы  всЬ  вм'Ьст'Ь  сов1§това- 
а  оба  войска  стали  другъ  противъ  друга  по  бере-  лись,  такъ  и  я  поп1лю  къ  брату  Ростиславу,  поду- 
гамъ  р'Ьки;Нзяславь  выстроилъ  войско  и  пошелъ-  маемъ,  и  тогда  пришлемъ  отв-Ьтъ". — Немедленно- 
было  противъ  Черпиговскихъ,  но  р'Ька  пом'Ьшала;  отправилъ  Изяславъ  пословъ  къ  брату  съ  такими 
только  стр-Ьльцамъ  съ  об1;ихъ  стороиъ  можно  было  словами:  „Присылали  ко  мн-Ь  братья — Давидовичи^ 
атр'Ьляться  черезъ  нее.  Ночью  пошелъ  сильный  Святославъ  Ольговпчъ  и  Святославъ  Всеволодов 
цождь, — и  Дн'Ьнръначалъ  вздуваться.  Тогда  Изя-  впчъ, — мира  просять;  а  я  съ  тобою  хочу  посов1>то^ 
славъ  началъ  говорить  дружине  и  Венграмъ:  ваться,  как  ь  намъ  обоимъбудетъ  годно;  хочешь  мира? 
„Зд'кь  эта  р^Ька  м'Ьшаетъ  биться,  а  тамъ  Дн'Ьпръ  хотя  они  и  зло  намъ  сд-Ьлали,  но  теперь  мира  про- 
ра:зливается:  пойдемъ  лучше  за  Дн'Ьпръ".  Только-  сятъ  у  насъ;  но  если  хочешь  войны, — скажи,  какъ 
что  усп1>ли  перейти  Ди1;пръ,  какъ  на  другой  день  хочешь,  я  на  тебя  во  всемъ  полагаюсь"  Уже  изъ- 
ледъ  тронулся;  Изяславъ  дошелъ  благополучно  до  этихъ  словъ  Ростиславъ  могъ  понять,  что  саыь- 
К1ева;  но  Венгры  обломились  на  озер-Ь  ин1Ьскольк.о  старш1й  братъ  хочетъ  мира,  и  потому  вел'Ьлъ  от- 
ихъ  потонуло.  вЬчать  ему:  „Братъ!  кланяюсь  теб^;  ты  меня  старше^ 
Несмотря  однако  па  то,  что  походъ  Изяслава,  ты  какъ  хочешь,  такъ  п  дЬлай,  а  я  всюду  готовь 
дредпринятый  съ  такими  болыними  сборами,  кон-  съ  тобою;  но  если  ты  уже  мн-Ь  д-Ь лаешь  такук> 
чился,  повидимохму,  нич'Ьмъ,  Черниговск1е  не  могли  честь,  спрашиваешь  моего  совета,  то  я  бы 
цолго  вести  борьбы:  опустошая  села  ихъ,  Изяславъ  такъ  думалъ:  ради  русскихъ  земель  и  ради  хрц- 
И'Ьйствительно  отнималъ  у  нихъ  всю  жизнь,  по  ст1анъ — миръ  лучше;  они  встали  на  рать,  но  что 
гогдашному  выра;кен1ю;  нечЬмъ  было  содержать  взяли?  а  теперь,  братъ,  ради  христ1анъ  и  всей^ 
дружину,  неч'Ьмъ  было  платить  Половцамъ;  жители  Русской  Земли,  помирись,  если  только  об'Ьп],аютъ, 
городовъ  неохотно  помогали  князьямъ  въ  пхъ  что  за  Игоря  всякую  вражду  отложатъ  и  вне- 
усобицахъ;  10р1п  ограничился  только  присылкою  редъ  не  задумаютъ  сд'Ьлать  съ  тобою  того,  чтб  хо- 
:ыиа,  самъ  не  думалъ  идти  на  югъ,  а  безъ  него  т^ли  прежде  сд-блать:  еслиже  не  перестанутъ  зло- 
силы  Черииговскихъ  Еовсе  не  были  въ  уровень  съ  биться  за  Игоря,  то  лучше  съ  ними  воевать,  какъ 
силами  Мстиславичей.  Вътакихъ  обстоятельствахъ  Богъ  управитъ".  Получпвъэтотъотв'Ьтъ,  Изяславъ 
они  послали  сказать  Юрхю:  „Ты  крестъ  ц'Ьловалъ,  послалъ  къ  Чернпговскимъ  епископа  Б'Ьлогород- 
что  пойдешь  съ  нами  на  Изяслава,  и  не  пошелъ;  скаго  Оеодора  и  Печерскаго  игумена  0еодос1Я  съ 
91  Изяславъ  пришелъ,  за  Десною  города  паши  по-  боярами  сказать  имъ:  „Вы  мн-Ь  крестъ  ц-Ьловали, 
а;егъ  и  землю  повиевалъ;  потомъ  въ  другой  разъ  что  вамъ  брата  Игоря  не  искать:  но  клятву  свою 
цришелъ  къ  Чернигову,  и  села  напш  пожегъ  до  нарушили,  и  много  над'Ьлали  мн'Ь  досадъ;  но  теперь 
самаго  Любеча,  и  всю  жизнь  нашу  повоевалъ;  а  ты  я  все  это  забываю  для  Русской  Земли  и  христ1анъ; 
йи  къ  намъ  не  пошелъ,  пи  на  Ростислава  не  насту-  если  вы  сами  ко  мн'Ь  прислали  просить  мира,  и 
аилъ;  теперь,  если  хочешь  идти  па  Изяслава,  такъ  раскаиваетесь  въ  томъ,  что  хотели  сд-блать,  то 
ступай,  и  мы  съ  тобою;  если  же  не  пойдешь,  то  цЬлуйте  крестъ,  что  отложите  всякую  вражду  за 
иы  будемъ  правы  въ  крестномъ  ц'Ьловаи1и, — нельзя  Игоря,  и  не  задумаете  внередъ  того,  что  прежде 

хот-Ьли  сд^Ьлать  со  мною".  Черниговскхе  поклялись 


бяте  вмалЬ,  и  рече:  ирельстилн  мя  Переясланци,  ие  терпя  ОТЛОЖИТЬ  вражду  за  Игоря,  блюсти  Русскую  Землю, 

иротпву  статп,  иоскочи;  оип  ;ио  постпгаже   дружииу  его  быть  всЬмъ  за  одинь  братъ:  Курскъ  СЪ  ПосемЬбМЪ 

изоилаша,  и  другыя    пзбпшя,  и  Стаинславнчя   ту  ягаа  и  остались  за  Влатим1ромъ  Давидовичемъ.    Уб?^ 

казииша  казнью   злою,  и  пиы    миогы    неоплата,    а  салъ  т.                        якитсч  къ  Иччставу  стапип'й  тт-^ъ 

ГлЬГуь  уб^Ьжа  у  Городокъ,  и  не  сторпя  въ  иемъ  битп,  бЬжа  ^^  ЭТО  время  ЯВИЛСЯ  КЪ  ИЗЯславу  старшш  ПЗЪ 

къ  Чернигову». -Мы  думаемъ,  что  это  два  изв-Ьст^я  объ  Сыновей  Юрш,   Ростиславъ,    котораго  мы  видЬля 

одиомъ  и  томъ  же  событ1и.  1]ъ  Новгор|»д'Ь.  Ростиславъ  объявилъ,  что  онъ  раз- 

1)  «ИпршпедъстаиаОлгов*  поди..— Теперьвъбвс}'-  сорился  СЪ  отцомъ,  который  не  хот^лъ  дать  ему 

Лы'овскш':    ^^""''''  ^''''"'''  *''  '^'"^Р''  *^'''''  "  волости  въ  Суздальской  Земл*,  и  потому  онъ  при- 

»)  Оли  и  до  Воловосп.—Чеищ  село  Старый  БЬлоусъ  З1елъ  КЪ  Изяславу  съ  поклономъ:  „Огецъ  меняоби- 

въ  6  верстахъ  отъ  Чернигова.  Д'Ьлъ,  говорил ъ  Юрьовпчъ  Шевскому  князГО,  волоста 
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мп'Ьпедалъ, — и  вотъ  я  пришелъсюда,  поручивши 
-себя  Богу  да  теб^Ь,  потому  что  ты  старше  всЬхъ 
насъ  между  внуками  Владим1ра:  хочу  трудиться 
4Ш  Русскую  Землю  и  подлЬтсбя  Ьдить".  Шяславъ 
(•тв'Ьчалъ  ему:  „ВсЬхъ  насъ  старше  отецъ  твой  ^), 
но  онъ  не  ум'Ьетъ  съ  нами  жить;  а  мн1;  дай  Богъ 
васъ,  братью  свою  всю  и  весь  родъ  свой,  им-Ьть 
въ  правду,  какъ  душу  свою;  если  отецъ  теб-Ь  во- 
лости не  далъ,  такъ  я  тебЬ  даю".  И  далъ  ему  т-Ь 
пятьгородовъ,  которые  прежде  держалъ  Святославъ 
Всеволодичъ:кром'Ь  того,  Ростиславъполучилъ  Горо- 
децъ-0стерск1й,  гд'Ь  Пзяславъ  не  хот-Ьлъ  видеть 
-брата  его  Гл'Ьба,  которому  послалъ  сказать:  „Ступай 
къ  Ольговичамъ;  ты  къ  нимъ  пришелъ,  такъ  пусть 
теб-Ь  п  дадутъ  волость"  ^).  Уэтого  Городца-Остер- 
•скаго  съ'Ьхался  осенью  Изяславъ  Мстпславпчъ  съ 
Давидовичами;  Ростиславъ  Юрьевичъ  пр1'Ьхалъ 
вм'Ьст'Ь  съ  К1евскиз1ъ  княземъ;  Ольговичи  —  ни 
дядя,  ни  племянники — не  пр1'Ьхали.  Изяславъ  ска- 
залъ  Давидовичамъ:  „Вотъбратъ  Святославъ  и  пле- 
мянникъ  не  пр1'Ьхали,  а  вы  всЬ  клялись  мн-Ь,  что 
кто  будетъ  до  меня  золъ,  на  того  вамъ  быть  вм-Ьст-Ь 
со  мною;  дядя  мой  Юр1й  Исъ  Ростова  обижаетъ  мой 
Новгородъ,  дани  у  Новгородцевъ  поотнималъ,  по 
дорогамъ  про'Ьзду  пмъ  н'Ьтъ;  хочу  пойти  и  упра- 
виться съ  нимъ  либо  миромъ,  либо  бранью;  а  вы 
крестъ  ц'Ьловали,  что  будете  вз1'Ьст'Ь  со  мною" .  Вла- 
дим1ръ  Давидовичъ  отвЬчалъ:  „Это  ничего,  что 
братъ  Святославъ  и  племянникъ  твой  не  пр1'Ьхали; 
все  равно,  мы  зд^Ьсь  ^);  а  мы  всЬ  клялись,  что  гд-Ь 
твои  будутъ  обиды,  такъ  намъ  быть  съ  тобою". 
Князья  уладились,  что  какъ  скоро  ледъ  станетъ 
на  р-Ькахъ,  идти  на  Юр1я  къ  Ростову:  Изяславъ 
аойдетъ  изъ  Смоленска,  а  Давидовичи  и  Ольговичъ 
изъ  Земли  Вятичей,  и  всЬмъ  сойтись  на  Волг-Ь. 
Иосл-Ь  ряду  князья  весело  пооб-Ьдали  вм11СТ'Ь  и  разъ- 
ехались. Возвратясь  въ  К1евъ,  Изяславъ  сказалъ 
Ростиславу  Юрьичу:  „Ступай  въ  Вужскъи  побудь 


*)  Любопытно,  что  о  Вячеслав-Ь  даже  не  упоминаетъ: 
такъ  ничтоженъ  былъ  этотъ    князь  въ  глазахъ  родичей. 

^)  Приходъ  Ростислава  Юрьича  въ  разныхъ  спискахъ 
«•Ьтописп  опиганъ  различно.  Цпатьевсшй  спвсокъ  гово- 
рптъ,  что  Ростиславъ  ит^ъшелъ, роско7порався  съ  отцоыъ 
■€воимъ,  который  не  далъ  ему  волости.  Но  иначе  разека- 
зываетъ  Лавреитьевск1й  списокъ:  <Поиде  Ростиславъ  Гюр- 
гевичь  изъ  Суждаля  съ  дружиною  своею,  въ  помочь  Олго- 
вичемъ,  на  Цзяслава  Мстиславича,  послаеъ  отъ  отца  свое- 
го. Н  сдумавъ  Ростиславъ  съ  дружиной  своею  река:  любо 
■си  ся  на  ыя  отцю  гн-Ьвати,  не  иду  къ  ворогомъ  своимъ, 
то  суть  были  ворози  и  д-Ьду  моему  и  строемъ  моимъ,  но 
110ид1змъ,  дружино  моя,  къ  Изяславу».  В-Ьроятно  10р1й 
послалъ  Ростислава  на  югъ  съ  т'Ьыъ,  чтобъ  тотъ  добылъ 
себ-Ь  тамъ  волость,  подобно  тому,  какъ  добыли  волость 
прежде  сыпъ  его  Ивань,  потомъ  Гл-Ьбъ;  но,  пришедти  на 
югъ  и  увидавши,  что  д^ла  "Черниговскихъ  идутъ  плохо, 
и  что  они  хотятъ  заключить  миръ  съ  Изяславомт,  Рости- 
славъ заблагоразсудилъ  обратиться  также  къ  посл-Ьдиему, 
т-Ьмъ  бол-Ье  что  прежде  Изяславъ  зпалъ  къ  себ'Ь  брата 
его  Гл-Ьба.  Такъ  могутъ  быть  соглашены  изв'Ьст1я  обоихъ 
списковъ. 

3)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  39:  «Аже  братъ  Свя- 
тославъ не  пргЬхалъ,  ни  сестричичь  твой,  явт  есз1ь^, — 
Зд-Ьсь  ошибка  въ  текст'Ь:  яв1ь  есвп,  должно  поправить 
■изъ    сноски;   «'Г  в}ь  етсви.у  —  а  мы    есьмы,  т.  е.  мы  тутъ. 


тамъ,  постереги  Русскую  Землю,  пока  я  схожу  на 
на  ^:"ца  твоего,  и  помирюсь  съ  нимъ  или  какъ-нпбуд]> 
иначе  съ  нимъ  управлюсь" 

Въ  К1ев'Ь  оставилъ  Изяславъ  брата  Владим1ра, 
въ  Переяславл-Ь  сына  Мстислава,  и  пошелъ  въ  Смо- 
ленскъ  къ  брату  Ростиславу,  куда  вел^Ьлъ  пол'^амъ 
идти  за  собою.  Въ  Смолепск'ЬМ  тиславичи  провели 
вм'кт'Ь  время  весело,  пируя  съ  дружиною  и  Смоль- 
нянами,  дарили  другъ  друга  богатыми  дараыи: 
Изяславъ  дарилъ  Ростислава  товарами,  которые 
идутъ  изъ  Русской  Земли  и  изъ  всЬхъ  царскихъ 
(греческихъ)  земель,  а  Ростиславъ  Изяслава  това- 
рами, которые  шли  изъ ^ерл^«г/л:г.(с'Ьверныхъ)  земель 
и  отъ  Варяговъ.  Готовясь  къ  войн1^,  братья  пыта- 
лись однако  кончить  д-Ьло  мирпывга  переговорами, 
и  отправили  посла  къ  дяд-Ь  Юр1ю;  но  тотъ,  вмЬсто 
ответа,  задержалъ  посла.  Тогда,  приказавши  брату 
Ростиславу  идти  съ  полками  по  Ролг'Ь  и  дожидаться 
при  устьи  Медв'Ьдицы,  Изяславъ  пошелъ  съ  неболь 
шою  дружиноювъНовгородъ.Новгородцы,услыхавъ, 
что  Изяславъ  идетъкъ  нимъ,  сильно  обрадовались 
и  ВЫШ.1И  къ  нему  на-БСтр^Ьчу,  одни  за  день,  друг1е 
за  три  дня  пути  отъ  города.  Въ  это  время  княжил  ь 
въ  Новгород-Ь  уже  не  братъ  Изяславовъ  Святополкъ, 
но  сынъ  Ярославъ.  Изяславъ  вел-Ьдъ  имъ  поме- 
няться ЕО.достями,  вывелъ  Святополка  во  Влади- 
м)ръ-Во.1ынск1й  изъ  Новгорода  „злобы  его  ради", 
какъ  говоритъ  новгородсшй  л-Ьтописедъ.  Въ  воскре- 
сенье въ'Ьха.дъ  Изяславъ  въ  Новгородъ  съ  вели- 
кою чест1ю,  встр1>ченъ  былъ  сыноз1ъ  Ярослав ^мь 
и  боярами,  и  по-Ьха.дъ  съ  ними  къ  Св.  Софт  къ 
об-Ьди!*;  посл'Ь  об^Ьдни,  князья  посла.ди  подвой- 
скихъ  и  бирючей  кликать  кличъ  по  улицамъ,  звать 
къ  князю  на  об'Ьдъ  вс'1'.хъ  отъ  мала  до  велика: 
об1;дали  весело  и  съ  честью  разошлись  по  домамъ. 
На  другой  день,  въ  понед'Ьльникъ,  послалъ  Изяславъ 
на  Ярославовъ  дворъ,  вел-Ьлъ  звонить  къ  в'Ьчу, 
и  когда  сошлись  Новгородцы  и  Псковичи  нав-Ьч-Ь, 
то  онъ  сказалъ  имъ:  „Братья!  сынъ  мой  и  вы  при- 
слали ко  мн-Ь  жаловаться,  что  дядя  мой  В)р1й  оби- 
жаетъ васъ;  и  вотъ  я,  оставя  Русскую  Землю,  при- 
шелъ сюда  на  него,  для  васъ,  ради  вашихъ  обидъ; 
думайте,  гадайте,  братья,  какъ  на  него  пойти,  и 
какъ — мириться  ли  съ  нимъ,  или  ратью  покончить 
д-Ьло".  Народъ  отв^чалъ:  „Ты  нашъ  князь,  ты 
нашъ  Владим1ръ,  ты  нашъ  Мстиславъ:  рады  съ 
тобой  идти  всюду  мстить  за  свои  обиды;  пойдемъ 
всЬ;  только  одни  духовные  останутся  Бога  мо- 
лить". И,  въ  самомъ  Д'Ьл'Ь,  Новгородцы  собрали  въ 
походъ  всю  свою  волость,  пошли  Псковичи  и  Ко- 
рела.  Пришедши  на  устье  МедвЬдицы,  Изяславъ 
ждалъ  брата  Ростислава  четыре  дни;  потомъ,  когда 
Ростиславъ  пришелъ  съ  полками  русскими  и  смо-' 
ленскими,  то  всЬ  взх'Ьст'Ь  пошли  внизъ  по  Волг-Ь, 
пришли  къ  городу  Константинову  на  устьи  Большой 
Нерли,  и,  не  получая  р-Ьстей  отъ  Юр1я,  стали  жечь 
его  города  и  села,  и  воевать  по  об-Ьпмъ  сторонамъ 
Волги,  оттуда  пошли  къ  З'гличу  и  потомъ  на  устье 
Мологи.  Зд-Ьсь  получили  они  в'кть,  что  Владим1ръ 
Давидовичъ  и  Святославъ    Ольговичъ    стоятъ  вь 
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Зсмл'Ь  Вятичей,  ожидая,  что  будетъ  между  Юрьемъ  части  въ  Русской  Зем.тЫ"  собралъ  силу  свою,  на- 
и  Изяславомъ,  и  не  идутъ  къ  устью  Мсдв-Ьдицы,  пялъ  Половцевъ  и  выступплъ  въ  походъ  на  пле- 
какъобЬщали.  Изяславъ  сказалъ  при  этолъ  брату:  мяниика.  Это  р-Ьшет'е  можно  объяснить  и  не  од- 
,,  Пусть  ихъ  къ  намъ  нейдутъ:  былъ  бы  съ  нами  нпмъ  ги-Ьвомъ  па  позорное  пзгнан1е  сына:  мы  ви- 
Бо1ъ'^  и  отнустилъ  Новгородцевъ  и  Русь  воевать  дЬли,  ка^:ъ  медленно,  нер'Ьшптельно  д'Ьйствовалъ 
къ  Ярославлю;  когда  т-Ь  возвратились  съ  большою  до  сихъ  поръ  Юр1Й,  несмотря  на  то,  что  могъ  на- 
добычей,  то  уже  стало  тепло,  была  Вербная  нед'Ьля,  д-Ьяться  на  успЬхъ,  будучи  въсоюз'Ь  съ  Чернигов- 
вода  на  Волг'Ь  и  Молог-Ь  поднялась  по  брюхо  ло-  скими;  теперь  же  могъ  опъ  сп'Ьшпть  на  югъ,  въ 
щади;  оставаться  дол-Ье  было  нельзя,  и  Мстиславичн  полной  ув-бренности,  что  найдетъ  тамъ  бол'Ье  силь- 
пошли  назадъ,  Ростиславъ — въ  Смоленскъ  и  Пзя-  ныхъ  союзниковъ,  посд-Ь  того  какъ  Ростислав  и 
мавъ — въ  Иоигородъ,  и  оттуда  въ  К!евъ;  изъ  дру-  обстоятельно  ув'Ьдомплъ  его  о  нсудовольств1и  граж- 
жины  русской  одни  пошли  съРостпславомъ,  а  друг1е  данъ  и  варварскаго  пограничнаго  народонаселен!'! 
куда  кому  угодно  ')•  Этотъ  походъ  стоплъ  Ростов-  на  Изяслава,  если  даже  предноложимъ,  что  сам1> 
ской  Земл'Ь  7000  жителей,  уведенныхъ  въ  пл'Ьнъ  Ростиславъ  и  не  былъ  главнымъ  виновникомъ  этого 
войсками  Мстиславичей  (1149  г.).  неудовольств1Я. 

Въ  К1ев1>  ждали  Изяслава  непр1'ятные  в1'.сти:  Какъ  бы  то  ни  было,  10р1й  былъ  уже  въ  Земл'Ь 
^ояре  донесли  ему  на  Ростислава  Юрьича,  будто  Вятичей,  когда  Владим1ръДавидовичъЧерниговск1й 
тотъ  много  зла  замыслплъ,  подговорилъ  противъ  прислалъ  сказать  Изяславу:  „Дядяидетъ  на  тебя, 
него  Беренд'Ьевъ  и  К1евлянъ;  если-бы  Богъ  помогъ  приготовляйся къвойн1] ".Из яславъ  сталъ собирать 
<;го  отцу,  то  онъ  пр1'Ьхалъ  бывъ  К1евъ,  взялъИзя-  войско,  и  рм-Ьст-Ь  съ  Давидовичами  отправилъ  по- 
славовъ  домъ  и  сезшо:  „Отпусти  его  къ  отцу,  го-  словъ  въ  Новгород ь-С'Ьверскъ  къ  Святославу  О льго- 
рили  бояре  князю:  это  твой  врагъ,  держишь  его  на  вичу,  напомнить  ез1у  о  договор'Ь.  Святославъ  не  дал  ь 
свою  голову".  Изяславъ  немедленно  послалъ  за  посламъ  сначала  никакого отв^Ьта,  п  задержалъ  на 
Юрьевичемъ;  п  когда  тотъ  прх-Ьхалъ,  то  пришли  къ  ц-Ьлую  недЬлю,  приставивъ  сторожей  къ  ихъ  ша- 
нему  Изяславопы  бояреисказа.ди  отъ  имени  своего  трамъ.  чтобъ  никто  не  прпходилъ  къ  нимъ:  а  сам!, 
князя:  „Братъ!  ты  пришелъ  ко  мн'Ь  отъ  отца,  по-  между  т-Ьмъ  послалъ  спросить  Юр1я:  „Вправду 
тому  что  отецъ  тебя  обид-Ьлъ,  волости  теб'Ь  не  далъ;  ли  ты  идешь?  скажи  нав'Ьрпое,  чтобъ  мн1к  не  погу- 
я  тебя  принялъ  какъ  брата,  и  волости  теМ  далъ,  бить  понапрасну  своей  волости".  10р1й  вел-Ьдъ  от- 
чего и  родной  отецъ  теб'Ь  не  далъ,  да  еш;е  вел'Ьлъ  в-Ьчать  ему:  „Какъ  мн-Ь  не  идти  виравду? — пле- 
Русскую  Землю  стеречь;  а  ты,  братъ,  за  это  хо-  мянникъ  приходплъ  на  втеия,  волость  мою  повое- 
т-Ьлъ,  если  бы  отцу  твоему  Богъ  помогъ,  въ'Ьхать  валъ  и  пожегъ,  да  еп1,е  сына  моего  выгналъ  изъ 
въ  К1евъ,  взять  мой  домъ  п  семью!"  Ростиславъ  Русской  Земли,  волости  ему  не  далъ,  осрамилъ  меня: 
вел'Ьлъ  отв-Ьчать  ему:  „Братъ  и  отецъ!  Ни  наум-Ь,  либо  стыдъ  этотъ  съ  себя  сложу,  за  Землю  свию 
ни  на  сердц-Ь  у  меня  того  не  было;  если  же  кто  до-  отомщу  и  честь  свою  добуду,  либо  голову  сложу", 
несъ  на  менятебЬ,  князь  ли  который,  то  я  готовъ  Получпвъ  отъ  Юр1Я  такой  отв'Ьтъ,  Святославъ  не 
съ  нимъ  перев-Ьдаться;  мужъ  ли  который  изъ  хрн-  хот-Ьлъ  прямо  нарушить  клятвы,  данной  прежде 
ст1анъ  или  поганыхъ,  то  ты  старше  меня,  ты  меня  Изяславу,  и,  чтобъ  найти  предлогъ,  вел'Ьлъ  сказать 
съ  ними  и  суди".  Изяславъ  вел'Ьлъ  сказать  ему  на  ему  чрезъ  его  же  пословъ:  „Возврати  мн-Ь  братни- 
это:  „Суда  у  меня  ты  не  проси;  я  знаю,  ты  хочешь  но  им'Ьн1е,  тогда  буду  съ  тобою".  Изяславъ  неме- 
меня  поссорить  съ  хр11СТ1анами  или  съ  погаными:  дленно  отв-Ьчалъ  ему:  „Братъ!  крестъ  честный  ты 
ступай-ка  къ  отцу  своему".  Ростислава  посадили  цЬловалъ  ко  мн-Ь,  что  вражду  всякую  за  Игоря  и 
въ  барку  только  съ  четырьмя  отроками,  п  отпра-  имЬнье  его  отложишь,  а  теперь,  братъ,  ты  опять 
вили  вверхъ  по  Дн-Ьпру;  друлсину  его  взяли,  а  вспомни лъ  объ  этомъ,  когда  дядя  идетъ  на  меня: 
им'Ьнье  отняли.  Ростиславъ,  прин1едш:1  къ  отцу  въ  либо  соблюди  клятву  вполн^Ь,  будь  со  мною;  —  а 
Суздаль,  удари.ть  передъ  нимъ  челомъ  и  сказалъ:  не  хочешь,  такъ  ты  уже  нарушплъ  крестное  ц-Ьл-- 
„Я  слышалъ,  что  хочетъ  тебя  вся  Русская  Земля  ван1е.  Я  безъ  тебя  п  на  Волгу  ходилъ,  да  разв-Ь 
и  Черные  Клобуки;  жалуются,  что  Изяславъ  и  ихъ  мн-Ь  худо  было?  Такъ  п  теперь, — былъ  бы  со  мной 
обезчестплъ;  ступай  на  него"  Эти  слова  могутъ  Богъ  да  крестная  сила".  Святославъ  соединился  съ 
показывать,  что  доносъ  на  Ростислава  былъ  осно-  Юр1емъ:  они  послали  и  къ  Давидовичамъ  звать  ихъ 
вателенъ,  что  Ростиславъ  сносился  съ  недоволь-  на  Изяслава;  но  т-Ь  отвечали  Юр1ю:  „Ты  клялся 
пыми,  или,  по  крайней  м'ЬрЬ,  они  сносились  съ  быть  съ  нами,  а  между  Т'Ьмъ  Изяславъ  пришелъ, 
нимъ.  Юр1Я  сильно  огорчилъ  иозоръ  сын1)пп1й;  онъ  Землю  нашу  повоевалъ  и  города  наши  пожегъ;  те- 
сказалъ:  „Такъ  ии  мн'Ь,  ни  д1ггямъ  моимъ  н-Ьтъ  перь  мы  цЬловали  крестъ  къ  Изяславу,  не  м^жемъ 

душою  играть" 


')  Иъ  Лавр.  СППСК+.  этотъ  походъ  разсказанъ  съ  отт*п-  ^^^Р^^,  ВИДЯ,  ЧТО  Давидовичи  не  хотятъ  быть  съ 

комъ,  сбличающимъ  сЬвериаго  лЬтоппсца:   <Пде  Изяславъ  НПМЪ,  ПОШеЛЪ  на  старую  Б'ЬлуВ'Ьжу,  И  СТОЯЛЪ  тамь 

Новгороду,  въ  помочь    Новгородцемъ    ва  Гюргя,   а  воеиъ  м'Ьсяцъ,  дожндаясь  Половцевъ  и  ПОКОрешяотъИзя- 

попел1)  ио  себЬ  нтп;  п  попдоша  по  немъ  и  похромаша  копп  ^.^^^а;    НО.    не  ПО.тучивЪ   ОТЪ   П0СЛ1ЬДНЯГ0   НИКаКОЙ 

у  ннхъ,  и  самъ  съ  Нсвгородци  дошедъ  Болгы  п  повоевавъ  ,       '        '                  »    »    /»             п              -х 

ю,  и  не  усп1-.  ипчто  же  Гюргеви,  п  дошедъ  Углеча  поля  ^^'^^^ТП,  пошелъ  КЪ  р-Ьк-Ё  Супою.  Сюда  пр1'ЬхалЪ  КЪ 

иоворотися  Новгороду».  нему  Святославъ  Всеволодовичъ,  по-невол'Ь,  какъ 
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говорить  л'Ьтописецъ,  не  желая  отступить  отъ  род- 
ного дяди,  Святослава  Ольговича;  сюда  же  пришло 
къ  Юр]10  и  множество  Половцеьъ  дикихъ.  Тогда 
Пзяславь  послалъ  въ  Смоленскъ  сказать  брату  Ро- 
стиславу: „Мы  съ  тобой  уговорились,  что  когда  10р1й 
минуетъ  Черниговъ,  то  теб'Ь  идти  ко  мн-Ь;  теперь 
Юр1й  Черниговъ  уже  мпновалъ, — приходи,  иосмо- 
тримъ  оба  взгкт'Ь,  что  намъ  Боп>дастъ".  Рости- 
славъ  двинулся  съ  полками  къ  брату;  а  Юр1й  под- 
ступилъ  къ  Иереяславлю,  все  дожидаясь,  что  тутъ 
по  крайней  мЬр'Ь  Изяславъ  пришлетъ  къ  нему  съ 
поклопомъ.  Но  тотъ  не  хот^Ьлъ  кланяться  дяд'Ь: 
„Еслибъ  опъ  прпшелъ  только  съ  д-Ьтьми,  говорилъ 
онъ,  то  взялъ  бы  любую  волость;  но  когда  привелъ 
на  меня  Иоловцевъ  и  враговъ  монхъ  Ольговичей, 
то  хочу  съ  нимъ  биться".  Пзъ  этихъ  словъ  ясно 
видно,  что  Изяславъ  придумывалъ  только  предлоги; 
предлоги  были  нужны,  потой1у  что  Шевляие  не  хо- 
т-Ьли  сражаться  съсыномъМономаховымъ  и  теперь, 
какъ  прежде:  еслибъ  даже  и  не  было  на  юг-Ь  того 
неудовольств1я  на  Изяслава,  о  которомъ  объявлялъ 
отп,у  Ростнславъ  Юрьевичъ,  то  и  тогда  трудно  было 
Ктевлянамъ  поднять  руки  на  Юр1Я,  вопервыхъ,  какъ 
на  сына  Моноз1ахоБа,  вовторыхъ,  какъ  на  дядю, 
старшаго,  который  по  общему  современно1му  созна- 
Я1Ю  им-Ьдъ  бол'Ье  права,  ч-Ьмъ  Изяславъ;  притомъ 
же  К1евляне  до  спхъ  поръ  не  им-бли  сильныхъ  при- 
чинъ  враждовать  противъ  Юр1Я,  и  потому  говори- 
ли Изяславу:  „Мирись,  князь,  мы  нейдемъ".  Изя- 
славъ все  уговаривалъ  нхъ:  „Пойдемте  со  мною; 
ну,  хорошо  ли  мн'Ь  съ  ншш  мириться,  когда  я  не 
поб'Ьжденъ,  когда  у  меня  есть  сила"  О?  Шевляне 
пошли  наконецъ,  но,  разувгЬется,  неохотно,  что  не 
могло  прсдв^Ьщать  добра  Изяславу,  хотя  силы  его 
я  были  значительны:  къ  нему  пришелъ  Изяславъ 
Давидовичъ  на  помоп1,ь,  пришелъ  и  Оратъ  Рости- 
славъ  съ  большимъ  войскомъ.  Изяславъ  р-Ьшился 
перейдти  Дн'Ьиръ  и  приблизиться  къ  Иереяславлю, 
подъ  которымъ  и  встретился  съ  дядиными  полками. 
Передовые  отряды  —  Черные  Клобуки  и  молодая 
дружина  Изяслава — пм'Ьлид'Ьло  съ  Половцами  Юр1я, 
3  отогнали  ихъ  отъ  города;  когда  же  сошлись  глав- 
ные полки,  то  ц^Ьлый  день  стояли  другъ  противъ 
друга;  только  стр-^льды  съ  об'Ьихъ  сторонъ  бились 
между  ними;  а  въ  ночь  Юр1й  приел  а  лъ  сказать 
племяннику:  „Братъ!  ^)  ты  на  меня  приходил  ь. 
Землю  мою  повоевалъ  и  старшинство  снялъ  съ  ме- 
ня; а  теперь,  братъ  и  сынъ,  ради  Русской  Земли  и 
христ1анъ,  не  станемъ  проливать  христ1анской  кро- 
ви, но  дай  мн^  посадить  въ  Иереяславлю  сына  свое- 
го, а  ты  сидп  себ-^Ь,  царствуя  въ  К1евЮ;  если  же 
не  хочешь  такъ  сд'Ьлать,  то  Богъ  насъразсудитъ". 
Изяславу  не  понравилось  это  предложсн1е,  онъ  за- 
держалъ  посла,  и  вывелъ  все  войско  свое  изъ  го- 
рода на  поле. 

*)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  П,  43;  «Пойдите  со  ыпою; 
ать  ми  ся  добро  съ  пими  отъ  силы  ыприти». 

^)  Читатели  приоомпятъ  сказанное  бъ  иервой  глав^Ь  о 
томъ,  почему  илемяпники  отъ  старшаго  брата  считалист. 
братьями  дядьямъ   своимъ. 


На  другой  день,  когда  онъ  отслушалъ  об-Ьднго 
въ  Михайловской  церкви  и  улсе  хот.Ьлъ  выйти  изъ 
нея,  енисконъ  Евеимгй  со  слезами  сталъ  упраш'и- 
вать  его:  „Князь!  помирись  съ  дядею; много  спасе- 
Н1Я  примешь  отъ  Бога,  и  Землю  свою  избавишь  отъ 
великой  б-Ьды".  Но  Изяславъ  не  послушался;  онъ 
над'Ьялся  на  множество  войска,  иотв'Ьчалъ  еииско- 
пу:  „Своею  головою  добылъ  я  п  К1евъ  и  Иерея- 
славль",  и  вы'Ьхалъ  изъ  города.  Опять  до  самыхъ 
вечеренъ  стояли  противные  полки  другъ  противъ 
друга,  разд'Ьленные  рЬкою  Трубежозтъ;  Изяславъ 
съ  братьями,  Ростиславомъ  и  Владим1ромъ,  и  съ 
сыновьями,  Мстиславомъ  и  Яронолкойъ,  созвалъ 
бояръ  и  всю  дружину,  и  начали  думать,  перенра- 
виться ли  первыйгь  за  Трубежъ  и  ударить  иа  10р1я. 
Мн'Ьн1я  разд']Ьлились, — одни  говорили  Изяславу: 
„Князь!  не  переправляйся  за  р4)Ку;  Юр1й  пришелъ 
отнимать  твои  земли,  трудился-трудился,  и  да 
сихъ  поръ  ни  въ  чемъ  не  усп-Ьлъ,  и  теперь  уже 
оборотился  назадъ,  въ  ночь  и.епрем'Ьнно  уйдетъ;  а. 
ты,  князь,  не  -бзди  за  нимъ".  Друг1е  говорили  про- 
тивное: „Ступай,  князь!  Богъ  теб'Ь  отдаетъ  врага^ 
въ  руки,  нельзя  же  упускать  его"  Къ  иесчастш, 
Изяславъ  прельстился  посл^днимъ  мн^н1емъ,  вы- 
строилъ  войско  и  перешелъ  р-Ьку.  Въ  полдень  на 
другой  день,  пзреметчикъ  поскакалъ  изъ  войска. 
Юрьева,  оттуда  погнались  за  нимъ;  сторожа  Изя- 
славовы  переполошились,  закричали:  „Рать"!  в 
Мстиславичи  повели  полки  свои  впередъ;  Юр1й  съ 
Ольговичами,  увидавъ  это  движен1е,  также  пошли 
къ  нимъ  иа-встрЬчу,  и,  пройдя  валъ,  останови- 
лись; остановились  и  Мстиславичи,  и  опять  д-Ьло 
кончилось  одною  перестр'Ьлкою,  потому  что  когда 
наступилъ  вечеръ,  то  10р1й  оборотилъ  полки  к 
пошелъ  назадъ  въ  свой  станъ.  Изяславъ  опять  на- 
чалъ  думать  съ  братьями  и  дружиною,  и  опять 
мн'Ьн1я  разд1§лились, — одни  говорили:  „Не  ходи, 
князь!  пусти  ихъ  въ  станъ;  теперь  в^Ьрно,  что 
битвы  не  будетъ";  но  другхе  говорили:  „Уже  они 
б-Ьгутъ  передъ  тобою;  ступай  скор-Ье  за  ними!"  И 
на  этотъ  разъ  Изяславъ  принялъ  посл-Ьднее  мн-Ь- 
Н1е,  и  двинулся  впередъ;  тогда  Юр1й  съ  Ольгови- 
чами возвратились  и  устроили  войска:  сыновей 
своихъ  Юр1й  поставилъ  по  правую,  Ольговичей  по- 
л-Ьвую  сторону.  На  разсв-Ьт-Ь  23-го  августа  полки 
сошлись,  и  началась  злая  сЬча:  первые  побЬжали 
Поршане  (жители  город овъ  поросскихъ,  къ  кото- 
рымъ  должно  относить  и  Черныхъ  Клобуковъ),  за. 
ними  Изяславъ  Давидовичъ,  а  за  Давидовичемъ  и 
К1евляце:  Переяславцы  изм1>нил11, — мы  вид'Ьли,  что 
они  и  прежде  сносились  съ  сыномъ  Юрьевымъ,  те- 
перь снеслись  съ  отцомъ,  и  во  время  битвы  не 
вступили  въ  д'Ьло,  крича:  „Юр1й  намъ  князь  свой^ 
его  было  намъ  искать  издалека"  ^).  Видя  измъну 
и  бегство,  дружины  Мстиславичей  смялись:  въ  на- 


^)  Полб.  Собр.  Русск.  Л-!-/!.  П,  41:  И  бысть  лесть  въ 
Переяславчехъ,  рекуче:  «Гюргн  намъ  князь  свой,  того 
было  намъ  искати  п  далече»,  то  рекуче  п  поскачиша. — 
Тахъ  же,  Ш,  И:  «И  Переяславьци  сЬдоша  нащит^  науцЬ^ 
111емъ  Гюрг)!». 
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чал'Ь  д-^ла  Изяславъ  съ  дружиною  схнатился  съ  отка.^ался,  вел'Ьлъ  сказать  Изяславу:   „Теперь  у 

Святославомъ  Ольговичемъ  и,  съ  половиною  полка  меня  рать  съ  императоромъ  Греческимъ:  когда  буду 

Юр1ева,  про^Ьхалъ  сквозь  нихъ,  и,  будучи  уже  за  свободенъ,  то  самъ  пойду  къ  теб'Ь  на  помощь  или 

ними,  увидалъ,  что  собственные  полки  его  бЬгутъ:  полки  свои  отпущу".  Польсюе  князья вел'Ьлиотв'Ь- 

тутъ  Онъ  поб-Ьжалъ  и  самъ,  пере'Ьхалъ  Дн^итръ  у  чать:    „Мы    недалеко    отъ    тебя;    одного    брата 

Канева  и  самъ-третей  явился  въ  К1свъ.  Изм1^на  оставимъ  стеречь  свою  Землю,  а  вдвоемъ  къ  теб-Ь 

Иереяславцсвъ  и  бЬгство  Поршанъ  всего  лучше  по-  по^демъ";  Чешск1й  князь  также  отв'Ьчалъ,  что  го- 

казываютъ  справедливость  изв'Ьст1я,  принесеннаго  товъ  самъ  идти  съ  Поляками.  Но  Изяславу  мало 

отцу  Ростиславомь  Юрьичемъ;  да  и,  кромЬ    того,  было  однихъ  об1>щан1й;  онъ  опять  отправилъ  по- 

несчастный  исходъ  битвы  для  Изяслава  можно  бы-  словъ  въ  Вепгр1ю,  Польшу  и  Богсм1ю  съ  большими 

ло  предвид^^ть:  этотъ  князь  вступилъ  въ  борьбу  за  дарами;  послы  должны  были  говорить   князьямъ: 

свои  личныя  права  противъ  всеобщаго  нравствен-  ,.11омогивамъБогъ  зато,  что  взялись  мн-Ь помогать; 

наго  уб'Ьждешн;  К1евляпе,  уступая  этимъ  личиымъ  садитесь,  братья,  на  коней  съ  Рождества  Христо- 

правамъ,  пошли  за  сыиомъ  Мстиславовымъ  противъ  ва".  Т-Ь  обещались,  и  король  Венгерск1й  послалъ 

Юр1я,  но  пошли  неохотно,  съ  видимымъ  колеба-  десятитысячный  вспомогательный  отрядъ,  вел^лъ 

н1емъ,  съ  видимою  внутреннею  борьбою, — а  такое  сказать  Изяславу:  ..Отпускаю  къ  тсб1>  полки  свои, 

расположен1е  не  могло  дать  твердости  и  победы,  а  самъ  хочу  идти  на  Галицкаго  князя,   чтобъ  не 

На  другое  утро  Юр1й  вошелъ  въ  Переяславль,  дать  ему  на  тебя  двинуться;  ты  между  т-Ьмъ  упра- 

и,  пробывъ  здЬсь  три  дня,  отправился  къШеву,  и  вляйся  съ  т1Ьми,  кто  тебя  обид'Ьлъ;  когда  у  тебя 

сталъ  противъ  Мнхайловскаго  монастыря,  по  лугу,  войско  истомится,  то  я  пришлю  новое,  еще  больше, 

Мстиславичн  объявили  К1евлянамъ:   „Дядя  при-  или  и  самъ  сяду  на  копя".  БолеславъПольсюй самъ 

шелъ;  можете  ли  за  насъ  биться"?  Т-Ь  отв'Ьчали:  по'Ьхалъ  съ  братомъ  Геприхомъ,  а  Мечислава  оста- 

„Господа  наши  князья!  пе  погубите  насъ  до  кон-  вили  стеречь  землю  отъ  Пруссовъ.  Между  т-Ьмъ  Изя- 

ца;  отцы  наши  и  братья,  и  сыновья,  одни  взяты  славъ,  приготовляясь  къ  войн'Ь  и  зная  теперь,  какъ 

въ  пл-Ьнъ,  друг1е  избиты,  иоруж1е  съ  нихъ  снято,  трудно  идти  противъ  общаго  уб'Ьжден1я  въ  правахъ 

возьмутъ  и  насъ  въ  полонъ;  по'Ьзжайте  лучше  въ  дядей  предъ  племянниками,,  обратился  къ  старику 

свою  волость;  вы  знаете,  что  намъ  съ  10р1'емъ  не  Вячеславу,  который  сид'Ь.11ъ  тогда  въ  Пересопнн- 

ужиться;  гд-Ь  потомъ  увидимъ  ваши  стяги,  будемъ  цЬ  ^),  и  послалъ  сказать  ему:  „Будь  ми1>  вм-Ьсто 

готовы  съ  вами".   Услыхавъ  такой  отв-Ьтъ,  Мсти-  отца,  ступай,  садись  въЕлев-Ь,  а  съ  Юр1емъ  немо- 

славичи  разъ-Ьхались  —  Изяславъ  во   Владнм1ръ,  гу  жить:  если  же  не  хочешь  принять  меня  въ  лю- 

Ростиславъ  въ  Смоленскъ;  а  дядя  ихъ  Юр1й  въ-  бовь  и  не  пойдешь  въ  Кхевъ  на  столъ,  то  я  пожгу 

•Ьхалъ  въ  К1евъ:  множество  народа  вышло  къ  нему  твою  волость".  Вячеславъ  испугался  угрозъ  и  по- 

на-встр-Ьчу,  съ  радостгю  великою,  и  сЬлъ  онъ  слалъ  сказать  брату  Юр1ю:  „Венгры   уже  пдутъ; 

на  стол-Ь  отца  своего,  хваля  и  славя  Бога,  какъ  нольсше  князья  с^Ьли  на  коней;  самъ  Изяславъ  го- 

говоритъ  л'Ьтописецъ.  Прежде  всего  Юр1й  награ-  товъ  выступить;  либо  мирись  съ  ннмъ,  дай  ему,  че- 

дилъ  своего  союзника — Святослава  Ольговича:  онъ  го  онъ  хочетъ,  либо  приходи  ко  мн!;  съ  полками, 

послалъ  въ  Черниговъ  за  Владим1роз1ъ  Давидови-  защити  мою  волость;  пр11)3жай,  братъ,  посмотримъ 

чемъ,  и  вел'Ьлъ  ему  отдать  Святославу  Курскъ  съ  на  м-Ьст-Ь,  что  намъ  Богъ  дастъ — добро  или  зло:  а 

Посемьемъ,  а  у  Изяслава  Давидовича  Ольговичъ  если,  братъ,  не  пойдешь,  то  на  меняно  жалуйся", 

взялъ  землю  южньиъ  Дреговичей.  Потомъ  10р1й  на-  10р1й  собралъ  свое  войско  и  выступилъ  изъ  К1'ева 

чалъ  раздавать  волости  сыновьямъ  своимъ:  стар-  съ  дикими  Половцами;  а  Изяславъ  съ  своими  союз- 

шаго  сына  Ростислава  посадилъ  въ  Персяславл'Ь,  пиками  двинулся  пзъ  Владпмхра.  Въ  Пересопницу 

Андрея  въ  Вьпнгород-Ь,  Бориса  въВ'Ьлгород1&,Гл'Ь-  къ  Вячеславу  собрал;1Сь  сперва  племянники  его — 

ба  въ  Канев-Ь,  Василька  въ  Суздал'Ь.  Ростиславъ  и  Андрей  Юрьичи,  потомъ пришелъ  самъ 

Между  тЫъ  Изяславъ  Мстиславичъ,  пр1'Ьхавъ  10р1й;  Владгопрко  Галицшй  приел алъ  свои  полки, 
во  Владим1ръ,  послалъ  за  помощью  къ  родн-Ь  ^  самъ  также  подвинулся  къ  границ1>  и  т-Ьмъ  напу- 
своей — королю  ]^енгерскому,  князьямъ  польскпмъ  и  галъ  Поляковъ  и  Венгровъ;  страхъ  польскпхъ  кня- 
чегаскимъ,  прося  ихъ,  чтобъ  сЬли  на  коней  сами  зей  еще  увеличился,  когда  они  получили  в-Ьсть  отъ 
и  пошли  къ  Шеву,  а  еслисамимъ  нельзя,  то  чтобъ  брата,  что  Пруссы  идутъ  на  ихъ  Землю.  Изяславу 
отпустили  полки  свои  съ  меньшею  брат1'ею  илисъ  эта  в'Ьсть  была  очень  не  по  сердцу,  потому  чтоПо- 
воеводами.  Король  Венгерсшй  Гейза  П-й  сначала  ляки  не  могли  теперь  оставаться  дол^е;  положено 
было  отъ  имени  союзныхъ  князей  послать  къ  Вя- 

^)  Полн.  Собр.  Русск.  Л*т.  11,45:  «Поча  ся  слатп  въ  чеславу  И  Юршсъ  такими  словами:  „Вынамъвс-Ьмъ 
Л1ры  къ  8ЯТЮ  своему  королевн,  и  въ  ляхы  къ  свату  свое-  ^лЛ-рт^п  птппрт  трпрпь  вы  чапатпиись  съ  гкопмъ 
му  Болеславу  и  Можку  н  Иидрихови,  и  къ  Чесьому  кпязю  «^^ЬСТО  ОТЦОВЪ,  тикрь  ВЫ  заратились  СЪ  СВОИМЪ 
къ  свату  своему  Володиславу».  -За  королемъ  Воигерскимъ  оратомъ  И  СЫНОМЪ  Изяславомъ,  а  МЫ  ПО  Бог-Ь  ве-Ь 
была  меньшая  сестра  его  Евфросин1Я;  польск1е  князья  былп  хрисТ1'ане,  братья  между  СОбою,  П  намъ  всЬмъ  па- 
сму сваты  по  супружеству  племянницы  его,  дочери  Все-  добно  быть  вм-ЬстЬ  заодно;  такъ  мы  хотпмъ.  чтобы 

волода  Ольговича  съ  Болеславомъ  Владиславичемъ;  Чешск1й  „„  л--,пт,гтгтт^1  л-т  лплпл.-т  Кпптлдт,  «  .ттт,^-.,,  тгоа^то, 

кппо!.  <^.тп-  /.т,п^/ч«„  ттлч  „, „.       л^.^^  „  .л  I Ь1  >  ладились  съ  своимъ  оратомьи  оыномъ  Изясла* 

ьпязь  оылъ  сватомъ  по  супружеству  брата  его  ( вятополка  г      '■•                                  х 

на  одной  пзъ  чешскп\ъ  княжепъ.  См.  Поли.  Собр.  Русск. 

Л-Ьт.  Ш,  9.  2)  М11Стечко  Ровенскаго  уЬзта  В'^лынской  губерн1И. 

Истор1«  Росси!    I,  II    кн.  I.  |^ 


419                                  псторш  россш  съ  древибйшихъ  вгемепъ.  420 

вомъ,  вы  бы  спд^Ьли  Бъ  К1ев'Ь — сами  знаете,  кому  какъ  дождь;  уже  одинъН'Ьмецъ  хот^Ьлъ  просунуть 
изъ  васъ  приходится  тамъ  сид'Ьть,  а  Изяславу  пусть  его  рогатиною,  по  Вогъ  спасъ  его.  Самъ  Андрей 
останется  Владим1ръ  да  Луцкъ  и  что  еще  тамъ  вид^^лъ  б-Ьду — и  думалъ:  „Будетъ  мн-Ь  такая  же 
его  городовъ,  да  пусть  10р1н  возвратитъ  Новгород-  смерть,  какъ  Ярославу  Святонолчичу";  помолился 
цамъ  всЬ  ихъ  дани".  Вячесланъ  и  10р1й  вел'Ьли  Богу,  призвалъ  на  помощь  Св.  Оеодора,  котораго 
отв-Ьчать  имъ:  „Вогъ  помоги  нашему  зятю  королю  память  праздновалась  въ тотъ  день,  вынулъ  мечъ — 
и  нашему  брату  Болеславу,  и  нашему  сыну  Генри-  и  отбился.  Отец ъ,  дядя  и  всЬ  братья  обрадовались, 
ху  за  то,  что  ме^кду  нами  добра  хотите;  но  если  увидя  его  въ  живыхъ,  а  бояре  отцовск1е  осыпали 
вы  велите  намъ  мириться,  то  не  стойте  на  нашей  его  похвалами,  потому  что  онъ  дрался  храбр^Ье 
Земл^Ь,  жпвотовъ  нашихъ  и  селъ  не  губите;  но  пусть  всЬхъ  въ  томъ  бою.  Конь  его,  сильно  раненый, 
Пзяславъ  идетъ  въ  свой  Владим1ръ  и  вы  всЬ  сту-  только  усп'Ьлъ  вынести  своего  господина,  и  палъ; 
пайтс  также  въ  свои  земли;  тогда  мы  будемъ  в-Ь-  Андрей  вел'Ьлъ  погребсти  его  надъ  р-Ькою  Сты- 
даться  съ  своимъ  братомъ  и  сыномъ  Изяславомъ".  ремъ. — Шесть  нед-бль  потомъ  стоялъ  Юр1й  уЛуц- 
Союзники  поспешили  исполнить  это  требован1е,  ка;  осажденные  изнемогли  отъ  недостатка  воды; 
разъ1)Хались  въ  свои  земли,  а  Мономаховичи  нача-  Изяславъ  хот-Ьлъ  идти  къ  нимъ  на  помощь  изъ 
ли  улаживаться'  съ  племянникомъ;  д-Ьло  останови-  Владим1ра,  но  Галицк1й  кня.зь  загородилъ  ему  до- 
лось  за  т^мъ,  что  Пзяславъ  непрем-Ьпио  хот^лъ  рогу.  Однако  последнему,  какъ  видно,  хотелось 
возвращен1я  всЬхъ  даней  Новгородцамъ,  на  что  продолжешя  борьбы  между  Мономаховичами,  а  не 
Юр1й  никакъ  не  соглашался;  особенно  уговаривалъ  окончательнаго  торжества  одного  соперника  надъ 
его  не  мириться  10р1й  Ярославичъ,  правнукъ  Изя-  другимъ:  ему  выгодн-Ье  было,  чтобъ  соседняя  Вла- 
слава  1-го,  котораго  имя  мы  уже  разъ  прежде  дим1рская  волость  принадлежала  особому  князю; 
встретили:  не  изв-Ьстно,  былъ  ли  этотъ  Юр1й  оби-  вотъ  почему,  когда  Изяславъ  прислалъ  сказать 
женъ  какъ-нибудь  Изяславомъ,  или  просто  думалъ  ему:  „Помири  меня  съ  дядею  Юр1емъ,  я  во  всемъ 
найти  свою  выгоду  въ  изгнаиш  Мстиславичей  изъ  виноватъ  передъ  Богомъ  и  передъ  нимъ" ,  то  Вла- 
Волыни.  Какъ  бы  то  ни  было,  дядя  Юр1Й  слушался  дим1рко  сталъ  просить  10р1я  за  Изяслава.  ЮрШ 
его  сов-Ьтовъ,  т-Ьмъ  бол^е  что  теперь  союзники  Ярославичъ  и  старш1й  сынъ  Юр1Я  Долгорукаго 
Изяславовы  ушли,  и  ему  казалось,  что  нетрудно  Ростиславъ,  питавш1й  ненависть  къ  Изяславу  за 
будетъ  управиться  съ  племянникомъ:  „Прогоню  изгнаше  изъ  Руси,  не  давали  мириться;  но  второй 
Изяслава,  возьму  всю  его  волость",  говорилъ  онъ,  Юрьичъ,  Андрей,  взялъ  сторону  мира,  и  началъ 
и  двинулся  съ  братомъ  Вячеславомъ  и  со  всЬми  говорить  отцу:  „Не  слушай  Юрхя  Ярославича,  по- 
своими  д-Ьтьми  къ  Луцку.  Двое  старшихъ  сыновей  мирись  съ  племянникомъ,  не  губи  отчины  своей", 
его,  Ростиславъ  и  Андрей,  шли  впередъ  съ  Полов-  Вячеславъ  также  хлопоталъ  о  мир^Ь;  у  этого  были 
цами  и  остановились  ночевать  у  Муравицы  *);  свои  причины:  „Братъ!  говорилъ  онъ  Юрш,  ми- 
вдругъ  ночью  Половцы  отъ  чего-то  переполошились  рись;  ты  не  помирившись  прочь  пойдешь,  а  Изя- 
ипоб'Ьжалиназадъ;но  Андрей  Юрьичъ,  который  на-  славъ  мою  волость  пожжетъ!"  Юр1й  наконецъ  со- 
ходился  напереди,  не  испугался  и  устоялъ  на  своемъ  гласился  на  миръ:  племянникъ  уступилъ  ему  Кхевъ, 
ы1Ьст'Ь,  не  послушался  дружины,  которая  говорила  а  онъ  возвратилъ  ему  всЬ  дани  Новгородсшя.  Изя- 
ему:  „Что  это  ты  д-Ьлаешь,  князь!  поезжай  прочь,  славъ  пр1'Ьхалъ  къ  дядьямъ  въ  Пересопницу,  и  зд-Ьсь 
осрамимся  мы".  Дождавшись  разсв^Ьта  и  видя,  что  уговорились  возвратить  другъ  другу  всезахвачен- 
вс^  Половцы  разбежались,  Андрей  отступилъ  къ  ное  после  Переяславской  битвы  какъ  у  князей, 
Дубну  къ  братьямъ  и  Половцамъ,  ожидавшимъ  под-  такъ  и  у  бояръ  ихъ.  После  этого  Юр1й  возвратился 
моги  отъ  Юр1я;  потомъ,  услыхавъ,  что  Юр1й  идетъ,  въ  К1евъ,  и  хотелъ-было  уступить  этотъ  столъ  по 
подступили  все  къ  Луцку,  где  затворился  братъ  старшинству  Вячеславу,  но  бояре  отсоветовали 
Изяславовъ,  Владим1ръ.  Когда  они  приближались  къ  ему:  „Брату  твоему  не  удержать  К1ева,  говорили 
городу,  то  изъ  воротъ  его  вышелъ  отрядъ  пехоты  они,  не  достанется  онъ  ни  тебе,  ни  ему" .  Тогда 
и  началъ  съ  ними  перестреливаться;  остальные  Юр1й  вывелъ  изъ  Вышгорода  сына  своего  Андрея, 
Юрьичи  никакъ  не  думали,  что  Андрей  захочетъ  и  посадилъ  тамъ  Вячеслава, 
ударить  на  эту  пехоту,  потому  что  и  стягъ  его  не  Между  темъ  (1150  г.)  Изяславъ  отправилъ 
былъ  поднятъ.  Не  величавъ  былъ  Андрей  на  рат-  бояръ  своихъ  и  Т1уновъ  искать  въ  Шеве  у  Юр1я 
ный  чинъ,  говоритъ  летописецъ, — искалъ  онъ  по-  именья  и  стадъ,  пограбленныхъ  на  войне;  бояре 
хвалы  отъ  одного  Бога;  и  вогъ  вдругъ  онъ  въ-  также  поехали  отыскивать  свое — одни  сами,  друг1е 
ехалъ  прежде  всехъ  въ  непр1ятельскую  толпу,  дру-  послали  т1уновъ  своихъ;  но  когда  посланные  опо- 
жина  его  за  нимъ,^и  началась  жаркая  схватка,  знали  свое  и  начали  требовать  его  назадъ,  то  Юр1й 
Андрей  переломилъ  копье  свое  и  подвергся  вели-  не  отдалъ,  и  возвратились  они  ни  съ  чемъ  къ  Изя- 
чайшей  опасности:  непр1ятельск1е  ратники  окру-  славу.  Тотъ  посла лъ  къ  дядьямъ  съ  жалобою: 
лшли  его  со  всехъ  сторонъ;  лошадь  подъ  нимъ  „Исполните  крестное  целован1е,  а  не  хотите,  такъ 
была  ранена  двумя  копьями,  третье  попало  въ  седло,  я  не  могу  оставаться  въ  обиде".  Дядья  не  отве- 
а  со  стенъ  городскихъ  ^'^аналпсь  на  него  камни,  чали,  и  Мстиславичъ  снова  вооружился,  призы- 

. ваемый,  какъ  говор ятъ,  К1евлянами.  Въ  Пересоп- 

^)  М-Ьстечко  Волынской  губерши,  Дубенскаго  повита,  нице  сиделъ  въ  ЭТО  время,  вместо  Вячеслава,  сын^ 
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10р1Я  Гл1^бъ,  который  стоялъ  тогда  выше  города  1)Ышгородъ",  и,  сощедши   съ  с1>ней,  уЬхалъ   иль 

на  р'Ьк'Ь  Стубл^Ь,  въ  шатрахъ;  Изяславъ  неожиданно  К1ева,  а  Изяславъ  сЬлъ  зд-Ьсь,  п  послалъ  сына  Мстц- 

иришелтэ  на  него,  взялъ  стань,  дружину,  лошадей,  слава  въ  Капевъ,  вел-Ьлъ  ему  оттуда  добыть  Пе- 

Гл'Ьбъ  едва  усп'Ьлъ  убЬжать  въгородъ,  и  послалъ  реяславля.Мстиславъ  послалъ  на  ту  сторону  Дн-Ьпра 

-съ  поклономъкъИзяславу:  „Какъмн'1>Юр1'йотецъ,  къ  дружин1>  и   къ  варварскому  пограничному  па- 

такъ  мн-Ь  и  ты  отецъ,  и  я  тебЬ  кланяюсь:  ты  съ  родонаселен1ю,  которое  называлось  ТурпЬями,  пер!- 

моимъ  отцомъ  самъ  в'Ьдаешься,  а  меня  пусти  къ  зывая  ихъ  късеб1>.Въ  Переяславл-Ь  спд-Ьлъ  въ  это 

отцу  и  клянись  Богородицей,  что  не  схватишь  меня,  время  Ростиславъ  Юрьичъ;  онъ  послалъ  къ  отцу 

а  отпустишь  къ  отцу, — такъ  я  къ  теб-Ь  самъ  пр1'Ьду  въ  Городокъ  за  помощью,  и  когда  тотъ  прислал  ь 

и  поклонюсь".  Изяславъ  поклялся,  и  велЬлъ  ска-  къ  нему  брата  Андрея,  то,  оставнвъ  посл-Ьдняго  въ 

зать  ему:    „Вы  ын1;  свои  братья,  о  васъ  и  р'Ьчи  Переяславл-Ь,  погнался  за  Турп'Ьямп,  настигъ  ихъ 

п'Ьтъ;  обижаетъ  меня  отецъ  твой  и  съ  нами  не  у  Дн-Ьпра,  перехваталъ  и  привелъ  назадъ  въ  Пе- 

ум'Ьетъ  жить".  Угостивъ  Гл-Ьбъ  об-Ьдомъ,  Изяславъ  реяславль.  Между  т-Ьмъ  10р1й  соединился  съ  Давн- 

отправилъ  его  съ  сыномъ  своимъМстиславомъ,  ко-  довичами  и  Ольговичами,  а  съ  запада  явился  къ 

торый,  проводивъ  его  за  Корческъ^,  сказалъему:  нему  на  помощь  сватъ  его  ^)  Владим1рко  Галицьий. 

„Ступай,  братъ,  къ  отцу,  а  эта  волость  отца  моего  Услыхавъ  о   приближен1и   Владим1рка,    Изяславъ 

и  моя,  по  Горынь".    Гл-Ьбъ  по-Ьхалъ  къ  отцу,  а  послалъ  сказать  сыну,  чтобъ  1>халъ  къ  нему  скор'Ье 

Изяславъ  всл'Ьдъ  за  нимъ отправился  къ  Чернымъ  съ  БерендЬямп,   а  самъ  съ  боярами  по-Ьхалъ  въ 

Клобукамъ,  которые  съ'Ьхались  къ  нез1у  всЬ   съ  Вышгородъ  къ  Вячеславу,  и  сказалъ  ему:  ,.Ты  мн1) 

(большою  радостью.  Юр1й  до  сихъ  поръ  ничего  не  отецъ;  вотъ  теб'Ь  К1евъ,  и  какую  еще  хочешь  во- 

зналъ  о  движен1яхъ  Изяслава,  и,  услыхавъ,  что  лость  возьми,  а  остальное  мн1>  дай".   Вячеславъ 

юнъ   уже  у  Черныхъ  Клобуковъ,   поб'Ьжалъ   изъ  сначала  отв'Ьчалъ  на  это  съ  сердцемъ:  „А  зач-Ьмъ 

К1ева,  переправился  за  ДнЬпръ  и  с1Ьлъ  въ  своемъ  ты  мн-Ь  не  далъ  К1ева  тогда,   заставилъ  меня  со 

городк'Ь  Остерскомъ;  только-что  усп1Ьлъ  Юр1й  вы-  стыдомъ    изъ  него  вы-Ьхать:  теперь,   когда  одно 

•Ьхать  изъ  Клева,  какъ  на  его  м'Ьсто  явился  ста-  войско  идетъ  изъ  Галича  и  другое  изъ  Чернигова, 

рый  Вячеславъ  и  расположился  на  двор-Ь Яросла-  такъ  ты  ин'Ь  К1евъ  даешь".  Изяславъ  говорилъ  па 

вовомъ.  Но  Кхевляне, услыхавъ,  что  Изяславъ  идетъ  это:  „Я  къ  теб-Ь  посылалъ,  и  К1евъ  отдава.тъ  тебЬ, 

къ  нимъ,  вышли  къ  нему  на-встр'Ьчу  большою  тол-  объявлялъ,  что  со  тобою  могу  быть,  только  съ  бра- 

пою  и  сказали:  „Юр1й  вышелъ  изъ  Е1ева,  а  Вяче-  томъ  твоимъ  Юрхемъ  ^шЬ  нельзя  управиться;   но 

€лавъ  с'Ьлъ  на  его  м-Ьсто;  но  мы  его  не  хотимъ;  тебя  люблю  какъ  отца,  и  теперь  теб'Ь  говорю: — ты 

ты  нашъ  князь,  по-Ьзжай  къ  Св.  Соф1и,  сядь  на  мн'Ь  отецъ,  и  Кгевъ  твой,  по'Ьзжай  туда".  Размяг- 

стол'Ь  отцовскомъ  и  д-Ьдовскомъ".  Изяславъ,  слыша  чили  старика  эти  слова,  любо  стало,  п  онъ  поц11- 

9Т0,  послалъ  сказать  Вячеславу:  „Я  тебя  звалъ  на  ловалъ  крестъ  нагроб-Ь  Бориса  и  Гл'Ьба,  чтобудетъ 

К1евск1й  столъ,  но  ты  тогда  не  захот-Ьлъ;  а  теперь,  им-Ьть  Изяслава  сыномъ,  а  Изяславъ  поклялся  им-Ьть 

когда  братъ  твой  вы-Ьхалъ,  такъ   ты  садишься,  его  отцомъ;  ц^Ьловали  крестъ  и  бояре  ихъ,  что  бу- 

Ступай  теперь  въ  свой  Вышгородъ".   Вячеславъ  дутъ  хот-Ьть  добра  между  обоими  князьями,  честь 

отв'Ьчалъ:  „Хоть  убей  меня  на  этомъ  м-Ьст-Ь  не  съ-  пхъ  беречь  и  не  ссорить  ихъ.  Изяславъ  поклонился 

^Ьду",  Изяславъ  въ-Ьхалъ  въ  К1евъ,  поклонился  Св.  Св.  мученикамъ  Борису  и  ТЛ6\,  потомъ  отцу  своему 

Соф1п,  оттуда  по^Ьхалъ  на  дворъ  Ярославовъ  со  Вячеславу,  и  сказалъ  ему:  „Я  ^Ьду  къ  Звенигороду 

БсЬми  своими  полками  и  со  множествозгь  К1евлянъ.  противъ  Владимтрка;  а  ты,  батюшка,  самъ  не  тру- 

Вячсславъ  въ  это  время  сид'Ьлъ  на  сЬняхъ,  и  мног1е  дись,  отпусти  только  со  мною  дружину  свою,  самъ 

начали  говорить  Изяславу:    „Князь!  возьми  его  и  же  по15зжай  въ  К1евъ,  коли  теб'Ь  угодно".  Вяче- 

съ  дружиной";  а  друг1е  уже  начали  кричать:  „Под-  славъ  отвЬчалъ:  „Всю  друншну  свою  отпускаю  съ 

€'Ьчемъ  подъ  нимъ  сЬни";  но  Изяславъ  остановилъ  тобою". 

пхъ:  „Сохрани  меня  Богъ,  говорилъ  онъ:  я  не  уб1йца  Уладивши   д-Ьло  съ  дядею,  Изяславъ  по-Ьхалъ 

€воеп  братьи;  дядя  мн-Ь  вм-Ьсто  отца,  я  самъ  пойду  опять  въ  К1евъ,  ударилъ  въ  трубы,  созвалъ  К1ев- 

къ  нему", — и,  взявши  съ  собою  немного  дружины,  лянъ  и  пошелъ  противъ  Владнм1рка:  „Кто  ко  мн-Ь 

пошелъ  на  сЬни  къ  Вячеславу  и  поклонился  ему;  ближе,  на  того  и  пойду  прежде", — говорилъ  онъ. 

Вячеславъ  всталъ,  поц'Ъловался  съ  племянникомъ.  Сначала  Изяславъ  сталъ  у  Звенигорода;  потомъ, 

и  когда  оба  сЬли,  то  Изяславъ  сталъ  говорить:  сльпиа  о  приближен1и  Галпчанъ,  перошслъ  къ  Ту- 

„Батюшка!  кланяюсь  теб!;;  нельзя  мн-Ь  съ  тобою  мащу,  куда  пришли  къ  нему  Черные  Клобуки,  затви- 

рядиться,  видишь,  какая  сила  стоитъ  народу,  много  рившп  женъ  ц  д-Ьтей  своихъ  въ  городахъ  на  По- 

лиха  противъ  тебя  замышляютъ;  поЬзжай  въ  свой  росьп.  На  другой  день  на-разов'Ьт'Ь  Изяславъ  вы- 

Вышгородъ,  оттуда  п  будемъ рядиться".  Вячеславъ  строплъ  войско  п  повелъ  его  противъ  Владим1рка, 

отв-Ьчалъ:  „Ты  меня  самъ,  сынъ,  звалъ  въ  К1евъ,  который  стоялъ  у   верховьевъ  р-Ьки  Ольшаницы; 

а  я  ц'Ьловалъ  крестъ  брату  10р1ю;  теперь  уже  если  стр-Ьльцы   начали   уже  перестр'Ьлпваться   черезъ 

такъ  случилось,  то  К1евъ  тебЬ,  а  я  поЬду  въ  свой  р-Ьку,  какъ  вдругъ  Черные  Клобуки,  увидавъ,  чт^ 


^)  Корецъ — м1Ьстечко  Волынской    губерп1п,  Новгороодъ-  *)  За  сыиохъ    Владпч1ровимъ   Ярославожъ    была  доч^ 

Волынскаго  уЬзда.  К)р1я. 
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Галичанъ  очень  много,  испугались,  и  стали  говорить 
Изяславу:  „Князь!  сила  у  Владилп'рка  велика,  а  у 
тебя  дружины  мало;  какъ  вздраетъ  онъ  перейти 
черезъ  р'Ьку,  то  намъ  плохо  придется;  не  погуби 
насъ,  да  и  самъ  не  погибни;  ты  пашъ  князь,  когда 
г  !тленъ  будешь,  и  мы  тогда  съ  тобою,  а  теперь  не 
твое  время,  по15зжай  прочь".  Изяславъ  отв-Ьчалъ 
пмъ:  „Лучше  намъ,  братья,  помереть  зд-Ьсь,  ч'Ьмъ 
такой  стыдъ  взять  на  себя";  но  Шевляне  начали 
тоже  говорить,  и  побежали;  Черные  Клобуки  броси- 
лись за  ними  къ  своимъ  вежамъ;  оставшись  съ  одною 
дружиною, Изяславъ  также  пошелъ  назадъ  въ  К1евъ. 
Къ  счастш  его,  Владим1рко  никакъ  не  могъ  поду- 
мать, что  противное  войско  поб15жало  безъ  битвы, 
счелъ  это  хитростью,  и  не  вел'Ьлъ  своимъ  гнаться 
за  Изяславомъ,  который  поэтому  благополучно  до- 
■Ьхалъ  до  К1еБа;  пострадалъ  только  задшй  отрядъ 
дружины«  часть  котораго  бы^а  захвачена,  а  другая 
перебита  Галичанами.  Изяславъ  засталъ  въ  К!ев'Ь 
дядю  Вячеслава;  потолковавши  другъ  съ  другомъ, 
о  [И  сЬли  вм'Ьст1^  об-Ьдать,  какъ  вдругъ  пришла 
вЬсть,  что  Юр1й  со  вс^Ьми  Черниговскими  у  Шева, 
и  уже  множество  Кхевлянъ  поехали  въ  лодкахъ  къ 
Юр1'ю,  а  друг1е  стали  перевозить  его  дружину  на 
эту  сторону.  Видя  это,  Вячеславъ  и  Изяславъ  ска- 
зали: „Теперь  не  наше  время",  и  по^Ьхали  изъ 
Кхева — Вячеславъ  въ  Вышгородъ,  а  Изяславъ  во 
Владим1ръ,  занявши  м-Ьста  по  р-Ьк^Ь  Горын-Ь  и  по- 
садивши сына  Мстислава  въ  Дорогобуж-Ь. 

На  другой  день  Владим1рко  Галицк1й  подошелъ 
къ  Шеву  и  сталъ  у  Ольговой  могилы;  сюда  пр!- 
■Ьхалъ  къ  нему  10р1й  со  вс^Ьми  Черниговскими,  и 
здоровались,  не  сходя  съ  коней.  Введя  Юр1я  въ 
Кхевъ,  Владим1рко  объ-Ьхаль  вс^Ь  святыни  кхев- 
шя,  былъ  и  въ  Вышгород^Ь  у  Бориса  и  Гл'Ьба,  и 
потомъ,  разставшись  пр1ятельски  съ  Юр1емъ  въ 
Печерскомъ  монастыр'Ь,  отправился  назадъ  въ  Га- 
личъ.  Услыхавъ  о  его  приближенш,  Мстиславъ 
Изяславичъ  бросился  бЬжать  изъ  Дорогобужа  въ 
Луцкъ  къ  дяд^  Святополку.  Владим1рко,  побравши 
города  по  Горын-Ь  и  отдавши  пхъ  Мстиславу 
Юрьичу,  котораго  взялъ  съ  собою  изъ  К1ева  *), 
подошелъ-было  къ  Луцку,  по  не  могъ  взять  его, 
и  ушелъ  въ  Галичъ,  а  Мстиславъ  Юрьичъ  остался 
въ  Пересопниц'Ь;  но  скоро  потомъ  Юр1й  отдадъ 
этотъ  городъ  вм-Ьст!)  съ  Туровомъ  и  Пинскомъ 
сыну  Андрею,  который  и  с^лъ  въ  Пересопниц'Ь; 
д-Ёль  этого  перем'Ьп],ен1Я  и  предпочтен1я  Пересоп- 
ницы  Турову  ясны:  Андрей,  самый  храбрый  изъ 
Юрьевичей,  долженъ  былъ  оберегать  границу  со 
стороны  Волыни,  откуда  Юр1й  ждалъ  нападешя 
отъ  племянника.  Зимою  Изяславъ  прислалъ  въ 
Пересопницу  просить  Андрея:  „Братъ!  помири 
меня  съ  отцомъ;  мн-Ь  отчины  Н'Ьтъ  ни  въВенгрш, 


*)  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  52:  «Володимеръ  же 
отгя  городы  ВС*,  гсдя^ъ  приде  къ  Лючьску».  -  Зд-Ьсь  идя 
не  им-Ьетъ  смысла;  въ  Ипатьев.  древн'Ьйшемъ  списк'Ь  стоитъ 
п  да  съ  пропускомъ  кому  далъ;  мы  возстанавливаемъ  текстъ 
такъ,  что  Владим1ръ  отдалъ  Погоринск1е  города  Мстиславу 
Юрьевичу, 


ни  въ  Польш^Ь,  а  только  въ  Русской  Земя-Ь;  вы- 
проси мн-Ь  у  отца  волость  по  Горынь".  Онъ  по-^ 
слалъ  въ  Пересопницу  какъ  будто  за  этииъ,  а. 
между  т^Ьмъ  наказалъ  послу  разсмотр-бть  хоро- 
шенько весь  нарядъ  Андреевъ  и  какъ  городъ  сто- 
итъ: ему  уже  удалось  разъ  напасть  зд-Ьсь  врас- 
плохъ  на  брата  Андреева  Гл-Ьба,  то  же  хот-Ьлось 
теперь  сд-блать  и  съ  Андреемъ;  но  у  этого  было 
все  кр^Ьпко  и  дружина  большая.  Не  подозр^^вая 
хитрости,  Андрей  сталъ  опять  просить  отца  ва. 
Изяслава,  но  К)р1й  не  ют-Ьлъ  ничего  дать  пле- 
мяннику; тогда  Изяславъ  сталъ  думать:  „Дядями-]^, 
волости  не  даетъ,  не  хочетъ  меня  въ  Руссной 
Земл*,  а  Владим1рко  Галицшй,  по  его  приказу,  во- 
лость мою  взялъ,  да  еще  сбирается  придти  на  меня 
къ  Владим1ру",  и,  подумавъ  такимъ  образомъ,, 
послалъ  брата  Владим1ра  сказать  зятю  своему,  ко- 
ролю Венгерскому:  „Ты  мн-Ь  самъ  говорилъ,  что- 
Владим1рко  не  см-Ьетъ  головы  высунуть;  но  я  вы- 
гналъ  Юр1я  изъ  К1ева,  Юр1й  передо  мною  6^- 
гаетъ,  а  Владим1рко,  согласившись  съ  Ольгови- 
чами,  пршнелъ,  да  погналъ  меня  изъ  Кхева;  те- 
перь, братъ,  исполни  свое  об^Ьщан1е,  сядь  на. 
коня".  Король  немедленно  собралъ  всю  свою  силу 
и  сЬлъ  на  коня,  пославши  сказать  Изяславу:  „Я 
ужъ  выступилъ  съ  братомъ  твоимъ  Владгопромъ,  вы- 
ступай и  ты;  узнаетъ  Владим1рко,  кого  затронулъ"  Г 
Но  у  Владим1рка  были  пр1ятели  въ  Венгр1и;  они 
дали  ему  знать,  что  король  идетъ  на  него,  и  Га- 
лицк1й  князь,  бросивъ  обозъ  свой  у  Б-^льза,  гд-Ь- 
стоялъ  тогда,  поекакалъ  съ  дружиною  къ  Пере- 
мышлю,  гд^  уже  король  началъ  воевать.  Влади- 
м1рко  вид-Ьдъ,  что  ему  нельзя  бороться  съ  Венгра- 
ми, и  началъ  посылать  къ  арххепископу  да  еп^е 
къ  двумъ  епископамъ  венгерскимъ  и  къ  боярамъч 
съ  просьбою,  чтобъ  уговорили  короля  возвратиться, 
не  жал^лъ  золота — и  достигъ  своей  ц-бли.  Король, 
послушался  подкупленныхъ  епископовъ  и  бояръ, 
и  сталъ  говорить:  „Теперь  уже  не  время  воевать; 
р-Ьки  замерзаютъ;  вотъ  когда  р-Ьки  установятся^ 
тогда  пойдемъ  опять".  Отпуская  Владим1ра  Мсти- 
славича  въ  К1евъ,  король  наказалъ  ему:  „Отцу 
моему  и  своему  брату  Изяславу  поклонись  и  скажи 
ему:  царь  на  меня  Греческ1й  встаетъ  ратью  и  по- 
тому этою  зимою  и  весною  нельзя  ын-Ь  с^Ьсть  нл. 
коня  для  тебя;  но  твой  ш;итъ  и  мой  не  будутъ 
разно,— если  мн^Ь  самому  нельзя,  то  помощь  пошлю, 
10,000,  больше  ли,  сколько  хочешь;  а  л'Ьтомъ» 
Богъ  дастъ,  въ  твоей  вол^Ь  буду,  отомстимъ  за 
свои  обиды",  Изяславъ,  выслушавъ  эти  р-Ьчи  отъ 
Владим1ра,  отправилъ  его  назадъ  въ  Венгр1Ю.. 
„Братъ!  говорилъ  онъ  ему:  Богъ  теб1^  помоги,  что 
потрудился  для  моей  и  своей  чести;  ты  былъ  въ 
Венгр1и  у  зятя  своего  короля,  в-Ьдаешь  тамъ  вею 
мысль  ихъ  и  думу,  такъ  потрудиться  бы  теб-Ь, 
братъ,  и  теперь,  по^Ьхать  туд^  опять  для  моей 
чести  и  своей".  Владим1ръ  отв-Ьчалъ:  „Я,  братъ, 
этимъ  не  тягочусь:  для  твоей  чести  п  для  чести 
брата  Ростислава  съ  радостью  по1^ду".  Владим1ру 
было    наказано    говорить    королю:    „Если    царьV 


425                                         томъ  ВТОРОЙ. — глава  четвертая.  426 

шсталъ  ратью  и  теб-Ь  самому  нельзя  пр1'Ьхать  ко  дружина  отв-Ьчала:  „Князь!  нельзя  теб4  на  него 
ин-Ь,  то  отпусти  помощь,  какъ  обЬщался,  а  мн-Ь  идти,  передъ  тобою  р-Ька,  да  еще  злая,  какъ  же 
Богъ  поможетъ  па  Юр1Я,  на  Олыовичей  и  на  Га-  ты  хочешь  на  него  "Ьхать?  онъ  же  стоить  л-Ьсом!. 
лицкаго  князя;  твоя  обида — моя,  а  моя — твоя",  заложившись!  Это  уже  оставь  теперь,  а  по-Ьзжай 
Король  отнустилъ  съВладим1ромъ  десятитысячный  къ  своимъ  въ  К1евъ;  гд'Ь  насъ  Владим1рко  наго- 
-отрядъ,  съ  которымъ  Изяславь  и  отправился  опять  нитъ,  тамъ  и  будемъ  биться;  самъ  же  ты  такъ 
къ  К1*еву,  потому  что  звали  его  бояре  Вячеславовы,  прежде  говорилъ,  что  если  и  10р1й  встр-Ьтится,  то 
Веренд'Ьи  и  Шевляпе.  На  дорог-Ь  у  Пересонницы,  и  съ  нимъ  будемъ  биться.  А  теперь,  князь,  не  м-Ьт- 
получивъ  в-Ьсть,  что  Владим1рко  Галидк1й  идетъ  за  кай,  ступай:  когда  будешь  на  Тетереве,  то  вся  та- 
нимъ  съ  войскозп.,  Изяславъ  собралъ  на  сов-Ьтъ  мошияя  дружина  къ  теб-Ь  прх^детъ;  а  если,  Богъ 
дружину.  „Князь!  говорили  бояре:  самъ  видишь,  дастъ,  дойдешь  до  Б'Ьлгорода,  то  еще  больше  дружи - 
что  намъ  пришлось  плохо;  ты  идешь  на  Юр1я,  а  ны  къ  теб-Ь прх^детъ;  больше  будетъ  у  тебя  силы", 
сзади  за  тобою  идетъ  Владим1рко, — оченьтрудпо  бу-  Изяславъ  послушался,  пошелъ  впередъ,  Влади- 
детъ  намъ  справиться!"  Изяславъ  отв1Ьчалъ  имъ:  м1'рко — за  нимъ.  Когда  Изяславъ  сталъ  у  Святосла- 
„Вы  за  мною  изъ  Русской  Земли  вышли,  селъ  сво-  вовой  криницы,  то  его  сторожа  вид1Ьли  галицме 
ихъ  и  жинотовъ  лишились,  да  и  я  своей  д-Ьдины  огни;  Изяславъ  вел-Ьлъ  раскласть  большой  огонь, 
ш  отчины  не  могу  покинуть:  либо  голову  свою  ело-  чтобъ  обмануть  непр1ятеля,  а  самъ  въ  ночь  дви- 
•зку,  либо  отчину  свою  добуду  и  ваши  вс^;  животы;  нулся  къ  городу  Мичьску,  гд^Ь  встр-Ьтило  егомно- 
если  нагонитъ  меня  Владим1рко,  то  значитъ — Богъ  жество  народа,  съ  береговъ  Тетерева,  съ  криками: 
даетъ  мн-Ь  съ  нимъ  судъ;  встр'Ьтитъ  ли  меня  Юр1й,  „Ты  нашъ  князь!"  Перешедъ  за  Тетеревъ,  Изя- 
:и  съ  т-Ьмъ  судъ  Бож1й  вижу;  какъ  Богъ  разсудитъ,  славъ  далъ  себ']^  и  конямъ  отдыхъ,  и  потомъ  по- 
такъ  и  будетъ".  шелъ  ко  Вздвиженску,  гд-Ьдержалъ  сов-Ьтъ  съ  дру- 
Отпустивъ  брата  Святополка  оберегать  Влади-  жиною:  „Владим1рко  -Ьдетъ  за  нами,  говорилъ  онъ, 
М1ръ,  Изяславъ  пошелъ  впередъ  къ  Дорогобужу  съ  такъ  скажите,  зд']Ьсь  ли  намъ  остановиться  и  ждать 
'братомъВладизпромъ,сыномъМстиславомъ,  съ  кия-  его,  или  уже  не  жал-Ьть  силъ,  выступить  въ  ночь 
земъ  Борисомъ  Городенскимъ,  виукомъ  Иов-Ьстнаго  дальше?  если  зд1^сь  остановимся  и  будемъ  дожп- 
Давида  Игоревича,  и  съ  Венграми.  Дорогобулсцы  даться  Владим1рка,  то  не  дождаться  бы  намъ  съ 
ьышли  къ  нему  на-встр1>чу  съ  крестами  и  покло-  другой  стороны  10р1я, — тогда  будетъ  намъ  трудно; 
нились;  Изяславъ  сказалъ  имъ:  „Вы  люди  д-Ьда  лучше  уже,  по-моему,  не  давать  себ-Ь  отдыха, 
моего  и  отца,  Богъ  вамъ  помощь";  Дорогобужцы  "Ьхать;  какъ  будемъ  въ  Белгород!;,  то  Юр1й  не- 
сказали на  это:  „Съ  тобою,  князь,  чужсосмцы,  прем-Ьино  поб^жнтъ;  то  мы  по^демъ  въ  свой 
Венгры;  какъ  бы  они  не  над']Ьлали  зла  нашему  го-  Клевъ;  а  какъ  въ  сильный  К1евск1й  полкъ  въ- 
роду?"  Изяславъ  отв1зчалъ:  „Я  вожу  Венгровъ  и  ^демъ,  то,  уже  я  знаю,  будугъ  за  меня  биться; 
всякихъ  другихъ  чужеземцевъ  не  на  своихъ  людей,  если  же  нельзя  будетъ  "Ьхать  на  Б'Ьлгородъ,  то 
^  на  враговъ;  не  бойтесь  ничего".  Миновавъ  До-  по-Ьдез^  къ  Чернымъ Клобукамъ,  а  какъ  пр11Ьдемъ 
рогобужъ,  Изяславъ  перешелъ  Горынь;  жители  къ  Чернымъ  Клобукамъ  и  съ  ними  соединимся, 
Корсуни  вышли  къ  нему  также  съ  радостью  и  съ  то  уже  нечего  намъ  будетъ  бояться  ни  Юр1я, 
аоклономъ;  Изяславъ  миновалъ  и  ихъ  городъ,  не  ни  Владим1рка".  Венгры  отв'Ьчали  ему  на  это: 
желая,  какъ  видно,  пугать  жителей  приводомъ  „Мы  у  тебя  гости;  если  над1]ешься  на  Шевлянъ,  то 
иноземной  рати,  и  подавать  поводъ  къ  враждеб-  тебЬ  лучше  знать  своихъ  людей;  лошади  подъ  нами: 
«ымъ  столкновен1ямъ.  Между  т'ЬмъВладпм1ркоГа-  доброе  д'Ьло,  когда  другъ  прибудетъ  и  новая  сила, 
лицк1й  соединился  съ  Андреемъ  Юрьичемъ,  кото-  по-Ьдемь  въ  ночь".  Тогда  Изяславъ  сказалъ  брату 
гораго  вызвалъ  изъ  Пересонницы,  и  скоро  къ  Пзя-  Владпм1ру:  „Ступай  ты  напередъ  къ  Б'Ьлгороду: 
славу  пришла  в-Ьсть,  что  князь  Галицк1й,  Андрей  мы  всЬ  отпустимъ  съ  тобою  свою  младшую  дружи- 
Юрьичъ  и  Владим1ръ  Андреевнчъ  (изгой,  сынъ  ну,  и  пойдемъ  за  вами  всл'Ьдъ;  если  придешь  въ 
иладшаго  изъ  Моиомаховичей)  переправляются  съ  Б'Ьлгороду  и  стапутъ  съ  тобок  биться,  то  ты 
большими  силами  черезъ  Горынь;  когда  Мстисла-  дай  намъ  знать,  а  самъ  бейся  съ  утра  до  об-Ьда;  ;; 
вичи  переправились  перезъ  р'Ьки  СлучъиУшу,  то  же  между  тЬмъ  либо  пере-Ьду  на  Абрамовъ  мостъ. 
на  протнвоноложиомъ  берегу  посл-Ьдией  ^же  пока-  либо  въ^Ьду  къ  Чернымъ  Клобукамъ,  и,  соединясь 
вались  неир1ятельск1е  стр'Ьльцы,  и  стали  биться  съ  ними,  пойду  на  Юр1я  къ  К1еву;а  если  ты  зай- 
1)бъ  р'Ьку;  а  иные  поудал-Ье  перебрались  даже  съ  мсн1ь  Б-Ьлгородъ,  то  дай  намъ  также  знать,  и  ыь! 
одного  берега  на  другой;  одинъ  изъ  галицкихъ  къ  теб'Ь  псЬдемъ".  Владим1ръ  пр1'Ьхалъ  къ  Б'Ьлго- 
ч1тр'Ьлковъ  былъ  схваченъ,  приведенъкъИзяславу,  роду,  а  тамошн1й  князь  Борисъ  Юрьичъ  спокойн » 
и,  на  спросъ  „Гд'Ь  твой  князь?" — отв-Ьчаль:  „Вотъ  пировалъ  на  сЬиниц-Ь  съ  дружиною,  да  съ  попам11 
за  городомъ  Ушескомъ  первый  л'Ьсъ,  тутъ  онъ  оста-  б'Ьлгородскими:  еслп-бы  мытникъ  (сборщикъ  по- 
иовился;  узнавъ,  что  ты  близко,  не  посм'Ьлъ  пойти  датой)  не  устерегъ  и  не  развелъ  моста,  то  князл 
черезъ  л'Ьсъ,  говорить:  какъ  пойдезгь  сквозь  .тЬсъ,  захватили  бы.  Владим1рова  дружина,  подъ'Ьхав!. 
то  нападутъ  на  насъ,  а  сила  наша  далеко  назади,  къ  мосту,  затрубила  въ  трубы;  Борисъ  вскочил  ь 
подождемъ  ее  зд1эсь".  —  Услыхавъ  это,  Изяславъ  въ  испуг1э  и  ускакалъ  съ  дружиною  изъ  города,  а 
<:казалъ  своимъ:   „Иойдез1ъ  на  него  назадъ".   Но  горожане  побЬжали  къ  мосту,  кланялись  Владим!- 
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ру  и,  крпча:  „Ступай,  князь,  Борпсъ  б-Ьжаль", 
тотчасъ  же  опять  навели  мостъ.  Въ-Ьханъ  въ  Б-Ьл- 
городъ,  Владпйпръ  послалъ,  как7>  было  улажено, 
гонца  къ  брату:  „Я  въ  Б'Ьлгородъ  въ^Ьхалъ,  а  Бо- 
рисъ  выб'Ьжалъ;  онъ  ничего  не  зналъ  о  моемъ  при- 
ход^Ь,  и  Юр1й  ничего  не  знаетъ:  ступай  скор'Ье". 
Изяславъ  тотчасъ  же  по-Ьхадъ  къ  нему,  до  св-Ьта 
переправплъ  полки  черезъ  мостъ  и,  оставивъ  въ 
Б'Ьлгород'Ь  Владпм1ра  на  случай  пр1'Ьзда  Галицкаго 
князя,  самъ  СЪ  Венграми  отправился  къ  К1еву.  Ме- 
жду т-Ьмъ  Борпсъ  приб'Ьжалъ  къ  отцу  съ  в^Ьстью, 
что  рать  идетъ;  Юр1й  былъ  въ  это  время  на  Ерас- 
помъ  двор1Ь;  въ  испуг*  не  нашелся  за  что  при- 
няться, с^лъ  въ  лодку,  переплылъ  на  другой  бе- 
регъ  и  спрятался  въ  Городк-Ь;  а  К1евляне  вышли 
СЪ  радостью  на  встр-Ьчу  къ  Изяславу.  Есть  очень 
в-Ьроятное  изв-Ьстхе,  что  Юр1й  поведен1*емъ  своимъ 
возбудилъ  у  нихъ  сильное  негодован1е,  разсердилъ 
и  Черныхъ  Клобуковъ,  которые  вм-Ьст-Ь  съ  Шевля- 
нами  и  стали  звать  къ  себ'Ь  Мстиславича.  Пере- 
хвативши дружину  Юрьеву,  Изяславъ  по-Ьхалъ  къ 
Св.  Софш,  а  оттуда  на  Ярославовъ  дворъ,  куда 
позвалъ  на  об-Ьдъ  Венгровъ  и  К1евлянъ;  было  тутъ 
большое  веселье;  посл'Ь  об-Ьда  Венгры,  славные 
всадники,  удивляли  К1евск1й  народъ  своимъ  искус- 
стомъ  въ  ристанш! 

Между  т-Ьмъ  Владим1рко  и  Андрей  Юрьичъ,  ни- 
чего не  зная,  стояли  у  Мичьска,  какъ  вдругъ  при- 
шла имъ  в-Ьсть,  что  10р1й  въ  Городк-Ь,  а"  Изяславъ 
въ  Шев^Ь;  сильно  раздосадовало  это  Владим1рка; 
онъ  сказалъ  князьяз1ъ  Андрею  и  Владимиру  Андрее- 
вичу: „Не  понимаю,  какъ  это  княжитъ  сватъ  мой; 
рать  идетъ  на  него  съ  Волыни,  какъ  объ  этомъ 
не  узнать?  и  вы,  сыновья  его,  сид-бли  одинъ  въ 
Пересопниц'Ь,  а  другой  въ  Б'Ьлгород'Ь, —  какъ  же 
это  вы  не  устерегли?  Если  такъ  княжите  съ  отцомъ 
своимъ,  то  управляйтесь  сами,  какъ  хотите,  а  я 
не  могу  одинъ  пдтп  на  Изяслава;  онъ  хот-Ьлъ  вче- 
ра со  мною  биться,  идучи  на  вашего  отца,  а  на 
меня  оборачиваясь;  теперь  же  у  него  вся  Русская 
Земля,  я  не  могу  одинъ  на  него  -Ьхать!"  Причина 
изумительнаго  въ  самомъ  д-Ьл-Ь  усп-Ьха  Изяславова 
заключалась  не  столько  въ  оплошности  Юр1я  и 
сыновей  его,  сколько  во  всеобш;емъ  нерасположен  1и 
къ  нимъ  народа,  и  въ  старан1и  многихъ  людей  вво- 
дить ихъ  въ  эту  оплошность  ^). 


*)  Татищ.  Ш,  13;  годъ  1149:  «Половцы,  ув'Ьдавъ  о  войн-Ь 
Русскихъ  князей,  пришедшихъ  во  множеств-Ь  чрезъ  ДБ-Ьпръ, 
градъ  Торческъ  взяли,  и  много  селеп1й  пожгли  и  нопл-Ь- 
вили;  но  10р1й,  по  Б-Ькоей  клевете,  гн-Ьваясь  на  Черныхъ 
Клобуковъ,  якобы  они  Изяславу  доброхотству ютъ,  въ  по- 
мощь имъ  войскъ  не  послалъ,  за  что  они,  весьма  оскор- 
бясь,  послали  тайно  къ  Изяславу  говорить,  чтобъ,  ссбравъ 
войско,  шелъ  къ  К1еву». — Тамъ  же,  стр.  23,  годъ  1150: 
«Изяславъ  Мстиславичъ  послалъ  къ  Андрею  въ  Пересопницу 
просить,  чтобъ  его  съ  отцемъ  примирили...  Юр1й  же  по 
токмо  волость  по  Горыпю  отдать  Изяславу  пе  хог'Ьлъ,  по 
возгордясь  сказалъ  присланному:  < Когда  Изяславъ  не  уля- 
жется во  Влодимир^!,-  то  я  ему  дамъ  такую  же  область, 
какову  онъ  далъ  Игорю».  С1е  слышавъ  Шевляне,  что  Юр1й 
нам'Ьренъ  Изяслава  погубить,  многие  о  томъ  плакали,  и  всЬ 
какъ  знатные,  такъ  и  подлые  Ю^хянаипаче  не  возлюбили,  и 


Владпм1рко  выполнилъ  свою  угрозу,  оставил1> 
д-Ьло  Юр1я  и  пошелъ  назадъ  въ  Галпчъ;  онъ  хо- 
т'Ьлъ  однако  ч'Ьмъ-нибудь  вознаградить  себя  за  по-^ 
ходъ,  и  потому  объявилъ  жителямъ  города  Мичьска: 
„Дайте  мн'Ь  серебра,  сколько  хочу,  а  не  то  возьму 
васъ  на  щитъ".  У  нихъ  не  было  столько  серебра, 
сколько  онъ  запрашивалъ,  и  потому  они  принулс- 
дены  были  вынимать  серьги  изъ  ушей  женъ  и  до- 
черей своихъ,  снимать  ожерелья  съ  шеи,  слили  все 
это  и  отдали  Владим1рку,  который  пошелъ  отъ- 
нихъ  дальше  и  по  всЬмъ  городамъ  на  дорог-Ь  браль 
также  серебро  до  самой  своей  границы;  а  сынъ 
Юрьевъ  Андрей  и  племянникъ  Владим1ръ  Андрее- 
вичъ  по-Ьхали  на  устье  Припети,  и  оттуда  къ  отцу 
въ  Городецъ-Остерск1й.  Между  т-Ьмъ  Изяславъ,  на. 
другой  же  день,  какъ  въ^Ьхалъ  въ  К1евъ,  послалъ- 
сказать  дяд^Ь  Вячеславу:  „Батюшка!  кланяюсь  тс-- 
б-Ь;  если  Вогъ  отца  моего  Мстислава  взялъ,  то  ты 
у  меня  отецъ;  кланяюсь  теб'Ь,  согр-Ьшилъ  я  предъ' 
тобою  сначала  тогда,  а  теперь  каюсь;  и  снова,  когда. 
мн^Ь  Вогъ  далъ  победить  Игоря  у  К1ева,  то  я  иа 
теб-Ь  чести  не  положилъ  же,  и  потомъ  опять  у  Ту- 
маща;  но  теперь,  батюшка,  во  всемъ  томъ  каюс!»- 
передъ  Богомъ  и  передъ  тобою;  если  ты  меня,  ба- 
тюшка, простишь,  то  и  Вогъ  проститъ;  отдаю  теб!:-. 
батюшка,  К1евъ,  по-Ьзжай,  сядь  на  стол^  д-Ьда  п: 
отца  своего!"  Этими  словами  Изяславъ  призналъ 
полное  господство  права  по  родовому  старпшнству, 
право  дядей  предъ  сыновьями  старшаго  брата, 
право,  противъ  котораго  ничего  не  могли  сд-Ьлать 
ни  личныя  достоинства,  ни  уважен1е  и  любовь, 
народа.  Вячеславъ  вел^лъ  отв-Ьчать  племяннику: 
„Сынъ!  Вогъ  теб^  помоги,  что  на  меня  честь  поло-^ 
жилъ,  давно  бы  теб^Ь  такъ  сд-Ьлать;  если  ты  мн-к 
честь  воздалъ,  то  и  Богу  честь  воздалъ;  ты  гово- 
ришь, что  я  твой  отецъ,  а  я  теб'Ь  скажу,  что  тьь 
мой  сынъ;  у  тебя  отца  н-Ьтъ,  а  у  меня  сына  н'Ьтъ; 
ты  мой  сынъ,  ты  мой  ибратъ".  Зд^Ьсь  старый  дядя: 
ясно  также  выразилъ  господствуюп],ее  представле- 
Н1е,  что  сыновья  отъ  старшаго  брата  считаются 
братьями  дядьямъ  своимъ,  хотя  и  младшими.  Дядя 
и  племянникъ  ц-Ьловали  крестъ  —  не  разлучаться 
ни  въ  добр1>,  ни  въ  зл^  (1150  г.). 

Посл-Ь  ряду  съ  племянникомъ,  Вячеславъ  въехал  ъ- 
въ  К1евъ  (1151  г.)  и,  поклонившись  Св.  Софш, 
позвалъ  къ  себ-Ь  на  об^Ьдъ  сына  своего  Изяслава,. 
всЬхъ  К1евлянъ  и  Венгровъ;  и  дядя  и  племянникъ. 
оказали  большую  честь  посл-Ьднимъ,  богато  ода- 
рили ихъ  сосудами,  платьемъ,  лошадями,  наволо- 
ками и  всякими  дарами.  На  другой   день  посл-Ь- 


тайпо  стали  старатися,  чтобъ  Изяслава  паки  на  Шев-!?- 
им-Ьт!.,  но  явно  учинить  не  могли;  токмо  тайно  некото- 
рые устроили  для  Юр1я  различный  увеселешя  и  пиры 
со  многимъ  пнт1емъ,  чтобъ  его  отъ  нам-Ьрешя  къ  войв'!;. 
т^мъ  отвратить,  а  его  войска  ираздоост1ю  въ  слабость 
привести.  Друг1е  тайно  Черниговскимъ  опасность  отъ 
Юр1ева  властолюб1Я  и  неиависть  его  вкореняли,  по  всЬмъ 
город&мъ  Юр1еву  злость  и  свир-Ьпость  разсЬвали,  понося 
его  безпорядочное  жит1е  и  правлеше,  и  со  Изяслав'мтг 
им-бли  пересылку;  но  все  такъ  тайно  происходило,  чт^^- 
Юр1й  въ  своихъ  весел1яхъ  ничего  ув-Ьдать  не  могъ>- 
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пира, Вячеславъпослалъ  сказать Изяславу:  „Сыпь!  себ-Ь  отовсюду  союзыиковъ:  Ю|)1й  не  дузтлъ  оста- 
Богъ  теб'Ь  помоги,  что  воздалъ  зт-Ь  честь,  какь  влять  пхъ  въ  поко'Ь,  п  послалъ  сказать  Давпдо- 
отцу;  а  я  вотъ  теб"!;  скажу:  я  уже  старъ,  и  всЬхъ  влчамъ  и  Олыовичамъ:  „Пзяславъ  уже  въ  Кхев!;, 
рядовъ  не  могу  рядить,  останемся  оба  въ  К1ев'1>;  ступайте  ко  мн!;  на  по.мощь".  Святославъ  Ольго- 
а  какой  памъ  придется  рядъ  рядить,  между  хри-  вичъ  выступилъ  немедленно,  соединился  въ  Черни- 
ст1анами  или  погаными,  то  пойдемъ  оба  по  м'Ьсту;  гов-Ь  съ  Владпм1ромъ  Давидовичезгъ  и  па  лодкахь 
дружина  и  полки  будутъ  у  пасъ  общ1'е,  ты  ими  приплыли  вм1)ст'Ь  въ  Городокъ  къ  Юр1ю.  Но  дру- 
ряди;  гд'Ь  памъ  можно  будетъ  обоимъ — "Ьхать,  оба  гой  Давидовичъ,  Изяславъ,  перешелъ  на  сторону 
псЬдезтъ,  а  гд^Ь  нельзя, — тамъ  ты  одпнъ  по'Ьдешь  Вячеслава  п  Изяслава:  какъ  видно,  этотъ  Даиидо- 
съ  моимъ  полкомъ  и  своимъ". — Изяславъ  съ  ве-  вичъ  поиевол'Ь  былъ  до  сихъ  поръ  съ  Юр1емъ,  на 
ликою  радостью  и  съ  великою  честью  поклонился  котораго  сердился  за  отпят1е  Дреговичскихъ  зе- 
отцу  своему,  и  сказалъ:  „Батюшка,  кланяюсь  мель  въ  пользу  Святослава  Ольговича.  Скоро  пр1- 
теб^Ь;  какъ  мы  уговорились,  такъ  намъ  дай  Богъ  -Ьхадъ  въ  К1евъ  и  Ростиславъ  Мстиславичъ  съ 
и  быть  до  конца  жизни".  На  трет1й  день  оба  князя  полками  смоленскими;  а  между  т1;мъ  10р1'й  вы- 
отпустили  Вепгровъ  домой  и,  всл'Ьдъ  за  ними,  от-  ступилъ  съ  союзшгками  изъ  Городка  и  сталъ  у 
правили  сына  Изяславова  Мстислава,  который  Дн-Ьира,  при  устьи  р-Ьчкп  Радунп,  куда  пришло 
долженъ  былъ  сказать  королю:  „Ты  намъ  то  сл,1^-  къ  нему  па  помощь  много  дикихъ  Половцевъ.  На 
лалъ,  что  можетъ  сд'Ьлать  только  братъ  родному  этотъ  разъ  Изяславъ  былъ  осторожепъ,  не  далъ 
брату,  или  сынъ  отцу;  дай  намъ  Богъ  быть  съ  непр1ятельскому  войску  переправиться  чрезъ 
тобою  неразлучно  во  всемъ;  гд^  будетъ  твоя  обида,  Дн'Ьпръ,  и  потому  съ  обЬпхъ  сторонъ  начали 
тамъ  дай  намъ  Богъ  быть  самимъ  и  мстить  за  биться  въ  лодкахъ,  отъ  Кхева  до  устья  Десны, 
твою  обиду,  или,  если  не  самимъ,  такъ  братьямъ  Въ  этой  рЬчпой  битв'Ь  Юр1й  не  могъ  получить 
нашимъ  и  сыновьямъ,  а  намъ  теб'Ь  неч'Ьз1ъ  больше  усп-Ьха,  потому  что  Изяславъ,  по  выражен1ю  л-Ь- 
заплатить  за  твое  добро,  какъ  только  своею  голо-  тописца,  дивно  исхитрплъ  свои  лодки:  гребцовъ 
вою;  теперь  же  докончи  доброе  д'Ьло;  самого  тебя  на  нихъ  не  было  видно,  видны  были  толькп  одни 
не  зовемъ,  потому  что  у  тебя  война  съ  Греками,  весла,  потому  что  лодки  были  покрыты  досками,  и  па 
но  отпусти  къ  намъ  войско  на  помош,ь  или  та-  этой  крышке  стояли  ратппкп  въброняхъ  и  стреля- 
ное же,  какое  теперь  было,  а  хорошо  если  и  по-  ли,  а  кормчихъ  было  подвое  па  каждой  лодке,  одинъ 
больше,  потому  что  Юр1й  силенъ, — Давидовичи  и  на  носу,  а  другой  накорм-Ь,  —  куда  хотятъ,тудан 
Ольговичи  съ  пимъ,  и  Половцы  дик1е,  которыхъ  пойдутъ,  пе  оборачивая  лодокъ.  Видя,  что  нельз;! 
приманиваютъ  золотомъ.  Теперь,  братъ,  этою  ве-  переправиться  че])езъ  ДпЬпръ  протпвъ  К1ева,  Юр1й 
свою  помоги  намъ;  если  этою  же  весною  мы  упра-  съ  союзниками  решился  идти  внпзъ  къ  Витичев- 
вимся  съ  своимъ  д^ломъ,  то  пойдемъ  съ  войскомъ  скомуброду;но,не  см-Ья  пустить  лодокъ  мимо  К1ева, 
кътебе  на  помощь;  а  если  ты  управишься  съ  Гре-  пустили  ихъ  въ  Долобское  озеро,  оттуда  волокли  бе- 
ческимъ  царемъ,  то  будь  намъ  помощникъ;  осталь-  регомъ  въ  р-Ьку  Золотчу,  по  Золотч!;  уже  впустили 
ное  все  разскажутъ  тебе  твои  мужи  и  братъ  ихъ  въ  Дн'Ьпръ,  а  Половцы  шли  по  лугу.  Но  Мсти- 
твой  Мстиславъ,  какъ  намъ  Богъ  помогъ,  какъ  славичи  съ  дядею  Вячеславомъ,  съ  Изяславомъ  Да- 
встала  за  насъ  вся  Русская  Земля  и  Черные  видовичемъ,  съ  Городенскимъ  княземъ  Борисом-ь, 
Клобуки" .  Отрядивъ  Мстислава  въ  Венгрш,  Вя-  К1евлянами  и  Черными  КлоГ^укамп  шли  рядомъ  съ 
чеславъ  послалъ  въ  то  же  время  бояръ  своихъ  нюш  по  западной  стороне  Днепра,  по  нагорному 
въ  Смоленскъ,  сказать  Ростиславу  Мстиславичу:  берегу,  а  лодки  плыли  по  реке,  такъ  что  когда 
.,Братъ!  Богъ  соедипилъ  насъ  съ  твоимъ  бра-  войско  Юр1я  достигло  Вптичсвскаго  брода,  то  уже 
томъ,  а  съ  моимъ  сыномъ  Изяславомъ;  добывъ  тамъ  стояла  к1евская  рать,  и  опять  началась  реч- 
Русскую  Землю,  онъ  на  мне  честь  положплъ,  по-  пая  битва  за  переправу.  Тогда  Юр1й  позвалъ  къ 
садилъ  меня  въ  К1еве;  а  я,  сынъ,  тебе  скажу:  себе  союзниковъ  и  сказалъ:  „Стоимъ  мы  здесь,  и 
какъ  мне  сынъ  братъ  твой  Изяславъ,  такъ  и  ты;  чего  достоимся?  лучше  постараемся  перехватить  у 
потрудись  пр1ехать  сюда  къ  намъ,  чтобъ  всемъ  нихъ  Зарубск1й  бродъ  и  перейти  на  ту  сторону", 
вместе  подумать  о  томъ,  что  впередъ  делать".  Все  согласились,  и  отпустили  къ  броду  сыновей 
Изяславъ  съ  своей  стороны  послалъ  сказать  Ро-  Юрьевыхъ  съ  Половцами,  да  Святослава  Всеволо- 
стиславу:  „Ты  меня,  братъ,  много  понуждалъ  по-  довича;  а  сами,  выстроивши  полки,  пошли  подле 
ложить  честь  на  дяде  и  на  отце;  и  вотъ  когда  лодокъ  берегомъ.  Между  темъ  передовой  отрядъ  ихъ 
Богъ  привелъ  меня  опять  въ  Русскую  Землю,  то  пр1ехалъ  къ  Зарубскому  броду,  который  стерегъ 
я  посадйлъ  дядю  нашего  въ  К1еве,  для  тебя  и  для  бояринъ  Изяславовъ  Шварнъ  съ  небольшой  дружи- 
всей  Русской  Земли;  а  теперь  я  скажу  тебе:  тамъ  ной.  Половцы,  видя.  чт(1  сторожей  мало,  бросились 
у  тебя,  въ  Новгороде,  сынъ  мой  и  твой  сынъ  же  на  лопшдяхъ  и  вь  полномъ  вооружен1и  въ  реку, 
крестный  Ярославъ,  тамъ  же  у  тебя  и  Смоленскъ;  подъ  ихъ  прпкрыт1емъ  переехали  и  Русск1е  въ  лод- 
такъ,  урядивши  все  въ  верхнпхъ  земляхъ  у  себя,  кахъ;  а  Шварнъ  испугался  и  побежалъ  къ  своему 
прхезлч'ай  къ  памъ  сюда,  посмотримъ  вместе,  чтб  князю;  по  замечаи1ю  летописца,  вся  беда  пропзо- 
назгь  Богъ  дастъ".  шла  оттого,  что  при  броде  былъ  не  князь,  а  боя- 
Изяславъ  съ  дядею  не  ошибались,  призывая  къ  ринъ,  тогда  какъ  боярина  не  все  слуп1алпсь.  Пе- 
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реправившпсь  черезъ  Дн^Ьпръ,  Юрьевичи  послали 
сказать  отцу:  „Ступай  скор'Ье,  мы  уже  перешли 
Дн^Ьпръ;  чтобъ  не  ударилъ  на  насъ  однихъ  Изя- 
славъ" !  10р1й  пошелъ  немедленно  къ  Зарубу  и  так- 
я:е  перенравился.  Получивъ  в1Ьсть  объ  этой  пере- 
праве, Мстиславичп  возвратились  въ  К1евъ,  и  на- 
чали думать,  что  теперь  д-блать.  Оба  Мстиславича 
ют'Ьли  идти  па-встр1чу  къ  дяд-Ь  и  биться;  по  дру- 
жина всЬхъ  князей  не  соглашалась,  особенно  отго- 
варивали отъ  этого  Черные  Клобуки,  -они  говорили 
Изяславу:  „Князь!  нельзя  намъ  -Ьхать  къ  пш1ъ, 
потому  что  наши  ратники  не  всЬ  на  коняхъ;  ты  къ 
нимъ  по-Ьдешь,  а  они  передъ  тобою  по-Ьдутъкъ  Ру- 
си: тогда  теб'Ь  надобно  будетъ  оставить  свою  пе- 
хоту и  -Ьхать  за  ними  съ  одною  конницею.  По-на- 
шему, надобно  вотъ  что  сд-Ьлать:  ступайте  вы  всЬ 
въ  К!евъ,  а  къ  намъ  приставьте  брата  своего  Вла- 
дим1*ра,  мы  пойдемъ  съ  нимъ  къ  своимъ  вежамъ,  забе- 
ремъ  женъ,  д'Ьтей,  стада,  и  пойдемъ  тогда  къШеву; 
побудьте  тамъ  только  до  вечера,  мы  къ  вамъ  придехмъ 
непременно, — хотимъ  за  отца  вашего  Вячеслава,  за 
тебя,  за  брата  твоего  Ростислава  и  за  вашу  братью 
головы  свои  сложить;  либо  честь  вашу  отыщемъ, 
либо  изомремъ  съ  вами,  а  Юрья  не  хотимъ". Мсти- 
славичи  съ  дядею  послушались  дружины,  К1евлянъ 
и  Черныхъ  Клобуковъ,  отрядили  брата  Владим1ра 
за  вежааш  съ  Торками,  Коуями,  Беренд-Ьями  и  Пе- 
чен^)гами  (имена  варварскихъ  народцевъ,  слывшихъ 
подъ  общимъ  ихенемъ  Черныхъ  Клобуковъ),  а  сами 
пошли  къ  Треполю,  и,  переночевавши  зд-Ьсь,  на 
солнечноз1ъ  восходе  отправились  къ  Шеву;  въ  го- 
родъ  не  вошли,  а  стали  около  него, — ИзяславъМсти- 
славовпчъ  передъ  Золотыми  воротами,  Изяславъ  Да- 
вйдовичъ  —между  Золотыми  и  Жидовскими  воротами, 
Ростиславъ  съ  сынозгъ  Романомъ- передъ  Жидовски- 
ми воротами,  Борисъ  Городенск1й — у  Лядскихъ  во- 
ротъ,Шевляне,  конные  и  п^ш1е,  стали  между  князья- 
ми. Скоро  пришелъ  и  Владим1ръ  съ  Черными  Клобу- 
ками, съ  вежами  и  стадами  ихъ.  Эти  союзники  на- 
д-блали  вреда  не  меньше  враговъ,  вламывались  въ 
монастыри,  жгли  села,  огороды  всЬ  пос11Кли.  Мсти- 
славичи  вел'Ьли  Владим1ру  пойти  съ  Берендеями, 
вежами  и  стадами  ихъ  къОльговой  могиле  и  стать 
отъ  нея  до  Ивановскаго  огорода  и  потомъ  доЩе- 
ковицы;  а  Коуи,  Торки  и  Печенеги  стали  отъ  Зо- 
лотыхъ  воротъ  до  Лядскихъ,  и  потомъ  до  Клова, 
Берестова,  Угорскихъ  воротъ  и  Днепра.  Такимъ 
образомъ  князья,  дружина,  К1евляне  и  Черные  Кло- 
буки решили  не  ходить  къ  непрхятелю  на-встр-Ьчу, 
но  подпустить  его  къ  себе  и  биться  подъ  К1евомъ. 
Изяславъ  говорилъ:  „Если  Богъ  намъ  поможетъ, 
отобьемъ  ихъ,  то  в^дь  они  не  птицы, — перелетавши 
Дн^пръ,  должны  сесть  где-нибудь;  а  когда  пово- 
ротятъ  отъ  насъ,  тогда  уже  какъ  Богъ  насъ  съ 
ними  управптъ". 

Но  старикъ  Вячеславъ  прежде  битвы  хотелъ 
попытаться  кончить  дело  миромъ;онъ  сказалъпле- 
мянннкамъ:  „Теперь,  братья,  мы  готовы  биться; 
но  ведь  ЮрШ  мне  братъ,  хотя  и  младш1й;  хоте- 
лось бы  мне  послать  къ  нему  и  свое  старппшство 


оправить;  когда  намъ  будетъ  съ  нимъ  Бож1й  судъ, 
то  Богъ  на  правду  призритъ".  Племянники  согла- 
сились, и  Вячеславъ,  подозвавши  къ  себе  своего  боя- 
рина, сказалъ  ему:  „Ступай  къ  брату  Юр1ю,  кла- 
няйся ему  отъ  меня;  а  вы,  братья  и  сыновья,  Изя- 
славъ и  Ростиславъ,  слушайте,  передъ  вами  отря- 
жаю. Такъ  ты  вотъ  что  скажи  отъ  меня  Юр1ю:  я  вамъ 
обоимъ,  Изяславу  и  тебе,  много  разъ  говорилъ: — не 
проливайте  крови  христ1апской,  не  губите  Русской 
Земли;  васъ  удерживалъ  отъ  войны,  о  себе  не  за- 
ботился, что  меня  оба  вы  обидели,  и  не  одинъ  разъ; 
а  ведь  у  меня  полки  есть  и  сила  есть,  Богъ  мне 
далъ;  но  я  для  Русской  Земли  и  христ1анъ  не  по- 
миналъ  того,  какъ  Изяславъ,  едучи  биться  съ  Иго- 
ремъ,  говорилъ:  я  Шеванесебе  ищу,  но  отцу  мое- 
му Вячеславу,  онъ  старш1й  братъ;  а  какъ  Богъ 
ему  помогъ,  то  онъ  К1евъ  себе,  да  еще  Туровъ  и 
Пинскъ  у  меня  отнялъ, — это  меня  Изяславъ  оби- 
делъ;  а  ты,  братъ,  едучи  къ  Переяславлю  биться 
съ  племянникомъ,  то  же  говорилъ:  я  К1ева  не  себе 
ищу,  есть  у  меня  старш1Й  братъ  Вячеславъ,  все 
равно  мне  что  и  отецъ, — ему  ищу  Шева;  а  какъ 
Богъ  тебе  помогъ,  то  ты  и  Шевъ  себе,  да  ещеПс- 
ресопницу  и  Дорогобужъ  у  меня  отнялъ,  обиделъ 
меня,  одинъ  Вышгородъ  мне  далъ;  а  я  во  всемъ 
томъ  не  искалъ  управы  для  Русской  Земли  и  для 
христ1анъ,  не  передо  мною  въ  васъ  правды  не  бы- 
ло, а  передъ  Богомъ;  я  еще  и  васъ  удерживалъ 
отъ  войны,  но  вы  меня  не  слушали;  ты  мне  тогда 
говорилъ:  младшему  не  могу  поклониться;  но  вотъ 
Изяславъ,  хотя  два  раза  слова  своего  несдерживалъ, 
за  то  теперь,  добывши  Шевъ,  поклонился  мне, 
честь  мне  воздалъ,  въ  Кхевъ  меня  посадилъ  и  от- 
цомъ  себе  назвалъ,  а  я  его  сыномъ;  ты  говорилъ: 
младшему  не  поклонюсь;  а  я  тебя  старше  не  мало, 
а  много;  я  уже  былъ  бородатъ,  когда  ты  родился  О* 
если  же  хочешь  на  мое  старшинство  поехать,  то 
какъ  насъ  Богъ  разсудитъ".  Юрхй  отвечалъ  на 
это:  „Я  тебе,  братъ,  кланяюсь,  речи  твои  правыя: 
ты  мне  вместо  отца;  но  если  хочешь  со  мною  ря- 
диться, то  пусть  Изяславъ  поедетъ  во  Владим1ръ, 


*)  Годъ  рожден1я  ни  Вячеслава,  ви  Юр1*я  изъ  дошед- 
шихъ  до  насъ  списковъ  л^Ьтописи  не  можетъ  быть  съ  точно- 
ст1ю  опред'Ьленъ;  но  изв'Ьстенъ  годъ  рожд8Н1Я  старшаго 
Мономаховича  Мстислава  (1076)  и  самаго  младшаго  Андрея 
(1102);  если  даже  предположиыъ,  что  сл-Ьдующхе  за  Мсти- 
славомъ  сыновья  Мономаха  были  погодки:  Изяславъ  род. 
въ  1077,  Яронолкъ  въ  1078,  Святославъ  въ  1079,  Вяче- 
славъ въ  1080,  Романъ  въ  1081,  то  Юр1й  долженъ  былъ 
родиться  между  1081  и  1102  годомъ,  чтобъ  Вячеславу 
быть  бородатымъ  прежде  рожден1я  Юр1Я,  принимая  даже 
за  бородатость  время,  когда  только  начинаетъ  пробиваться 
борода  (л-Ьтъ  15).  Юр1й  долясенъ  былъ  родиться  въ  1096  г., 
но  въ  1107  году  онъ  женился,  стало-быть  ояъ  женился 
10  л'Ьтъ?  Братъ  его  Андрей  женился  15  л-Ьтъ  (1117  г.); 
это  нисколько  не  молготъ  затруднять  насъ,  потому  что 
Константинъ  Всеволодовичъ  женился  11  л^Ьтъ;  Всеволодъ  III 
отдалъ  осьмилФтнюю  дочь  свою  Верхуславу  за  Ростислава 
Рюриковича.  Но  у  Татищева  сказано,  что  Юр1й  умеръ 
(1157  г.)  66  Л'Ьтъ  отъ  роду,  значитъ — родился  въ  1091  г.; 
странно,  что  у  Вячеслава  пробивалась  борода  10  л'Ьтъ, 
пли  даже  11-ти,  если  предположимъ,  что  онъ  былъ  старше 
Святослава;    скорее    предположимъ   ошибку    у  Татищева. 


I 
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а  Ростиславъ  въ  Сзюлепскъ,  тогда  мы  съ  тобою  бьемъ": — такая  ревность  слулситъ  знакомь  силь- 
^'рядимся".  Вячсславъ  послалъ  опять  сказать  ему-  паго  иерасположс1пя  кь  10р1ю.  ВсЬ  пошли  съ  ра- 
„У  тебя  семеро  сыновей,  и  я  ихъ  отъ  тебя  не  от-  достью  по  своимъ  князьямъ,  говорить  летописец  г.. 
гоняю,  а  у  меня  только  два — Изяславъ  и  Рости-  на  коняхъ  и  п'Ьпт,  многое  множество.  На  дорог1> 
славь,  да  еще  друг1е  млалш1е;  я,  брать,  теб'Ь  воть  Изяславь  получпль  в'Ьсть  оть  сына  Мстислава,  не- 
что скажу:  для  Русской  Земли  и  для  христ1ан'1;,  торый  прнслаль  сказать  ему:  „Король,  твой  зять, 
ступай  вь  свой  Переяславль  и  вь  Курскь,  сь  сы-  отпустиль  къ  теб1;  помощь,  какой  прежде  не  бы- 
новьями,  а  тамь  у  тебя  еще  Ростовъ  Велик1й;  Оль-  вало,  многое  -  множество;  я  уже  сь  ними  проп1ель 
говичей  отпусти  домой,  тогда  и  станезгь  рядиться,  горы;  если  мы  будемь  теб-Ь  скоро  надобны,  то  дай 
а  крови  христ1анской  не  будемь  проливать;  если  знать,  мы скор-Ье  пойдемь".  Изяславь  вел'Ьльотв'Ь- 
же  хочешь  пойти  по  своему  замыслу,  то  этой  Пре-  чать  ему:  „Мы  уже  идезгь  на  судь  Бож1й,  а  вы 
чистой  Госпож-Ь  сь  Сыномь  Своимь  и  Богомь  на-  намь  всегда  нужны;  ступайте  какь  можно  скор'Ье". 
шимь  судить  насъ  въ  этотъ  в-Ькъ  и  будущ1й".  Го-  У  р'Ьки  Рута  настигли  Мстиславичи  Юр1я;  мирные 
воря  эти  слова,  Вячеславь  показываль  па  образь  переговоры,  начатые -было  снова,  остались  тщет- 
Вогородицы,  висЬвнпй  на  Золотыхь  воротахь.  10р1й,  ныии,  потому  что  Ольговичи  и  Половцы  не  дали 
не  давши  на  это  никакого  отв-Ьта,  на  другой  день  мириться:  понятно,  что  т-Ь  и  друг1е  много  теряли 
явился  съ  войскомь  у  1иева  и  сталь  по  ту  сторону  сь  примирен1емь  вс1Ьхъ  Мономаховичей.  Юрш  не 
Лыбеди.  Начали  перестр-Ьдиваться  обь  р-Ьку  и  пе-  хот1>лось  вступить  вь  битву  до  прихода  Влади- 
рестр'Ьливалнсь  до  вечера,  а  н-Ькоторые  изь  войска  м1"ркова;  та  же  самая  причина  заставляла  Изяслава 
Юрьева  пере'ЬхалиЛыбедь.  Андрей Юрьевичьизд^зсь,  какь  можно  скор'Ье  начать  сражен1е.  Когда  всЬ 
какь  прежде  у  Луцка,  занесся  впередьипроскакаль  уже  были  готовы,  вдругъ  мгла  покрыла  все  поле, 
почти  до  самыхь  непр1ятельскихь  полковь;  одинь  такь  что  можно  было  вид'Ьть  только  до  конца 
Половець  схватилъ  подь  нимь  коня  и  воротиль  на-  копья,  потомъ  пошель  дождь,  кь  полудню  тумань 
задъ,  браня  своихь,  зач^мь  всЬ  отстали  оть  князя.  разсЬялся,  и  враги  увпдали,  что  озеро  разд^Ьляетъ 
Изяславь,  видя,  что  непр1ятельск1е  отряды  пере'Ьз-  ихъ;  Юр1й  выступилъ,  перешель  р'Ьчку  Малый 
жають  Лыбедь,  вел'Ьлъ  ударить  на  нихь  выборной  Рутець,  и  остановился  на  ночь;  Мстиславичи  съ 
изь  всЬхъ  полковь  дружин-Ь,  которая  и  вмяла  ке-  дядею  не  отставали  оть  него,  и  остановились  ноче- 
пр1ятеля  въ  р'Ьку,  гд-Ь  онъ  потерялъ  много  убитыми  вать  на  перелеть  стр-^лы  оть  непр1ятельскихь  ша- 
м  взятыми  въпл^Ьнъ;  между  прочими  убили  и  Савенча  тровь.  На  другой  день,  па  зар-Ь,  въ  станку  Юр1я 
Боняковича,  дикаго  Половчина,  который  хвастался:  ударили  въ  бубны,  затрубили  вь  трубы,  полки  стали 
„Хочу  ударить  мечемь  въ  Золотыя  ворота,  какь  готовиться  къ  бою;  скоро  т-Ь  же  звуки  раздались 
отець  мой  въ  нихь  удариль";  посл-Ь  этого  ни  одинь  и  вь  стан^ЬМстиславичей.  Выстроивши  полки,  Юр1й 
челов'Ькъ  уже  не  пере-Ьзжаль  больше  черезь  Лы-  сь  сыновьявш  и  союзниками  пошель  на  верхь  Рутца. 
бедь,  и  10р1й,  оборотя  полки,  пошель  прочь:  дали  Мстиславичи  также  двинулись  противь  него;  но 
€му  в-Ьсть,  что  свать  его  Владим1рко  идеть  кь  нему  Юр1й,  дошедшп  до  верховьевь  Рутца,  поворотиль 
на  помощь  изъ  Галича; — такъоньипошелькьнему  полки  и  пошель  кь  Большому  Руту:  онь  не  хот-Ь.ть 
на-встр-Ьчу.  Мстиславичи  подъехали  кь  дяд^Ь  Вя-  биться,  но  хот-Ьлъ  зайдти  за  Руть,  и  тамь  дожи- 
чеславу  и  сказали:  „Они  прочь  по'Ьхали,  пойдемь  даться  Владим1рка-Мстиславичи,  увидавь  его  от- 
за  ними";  но  Вячеславь  удержалъ  ихъ:  „Это  уже  ступлен1е,  послали  всл^дъ  за  нимь  стр-бльцовь 
начало  намь  Бож1ей  помощи,  говориль  онь;  они  своихь,  Черпыхь  Клобуковь  и  Русь,  которые  на- 
<1юда  ирх-Ьхали  и  ничего  не  усп1>ли  сд-Ьлать,  толь-  чалп  на'Ьзжать  на  задн1е  отряды,  стр-Ьтяться  сь 
ко  стыда  добыли;  а  вамь  нечего  сп'Ьшить;  Богь  ними  и  отнимать  возы.  Тогда  Юр1й,  видя,  что  не- 
дасть,~выступимь  вечеромь,  а  пожалуй  даже  и  зав-  пр1ятель  не  даеть  ему  перейти  за  Рутъ.  принужденъ 
тра,  подумавши".  Тогда  Изяславъ  обратился  къ  быль  остановиться  и  вступить  въ  битву.  Сыньего 
кь  Борису  Гродепскому  и  сказаль  ему:  „Оннв1^рно  Андрей,  какь  старш1й  между  братьями  (Ростиславъ 
пойдуть  къ  Б^тгороду,  ступай-ка,  брать,  туда  же  умерь  вь  1150  году  въ  Переяславл-Ь),  началь  ря- 
^оромь", — и  Борись  отправился.  дить  отцовск1е  полки;  на  другой  стороне  Мсти- 
Юр1й  въ  самомь  д-Ьл-Ь  подошель  къ  Б-Ьлгороду,  славичи  подъ-Ьхали  кьдяд'Ь  Вячеславу  и  сказали 
и  послалъ  сказать  гражданамь:  „Вы  мои  люди: —  ему:  „Ты  много  хот-Ьлъ  добра,  но  брать  твой  не 
-отворите  мн'Ь  городь".  Б-^лгородцы  отв-Ьчали:  „А  согласился;  теперь,  батюшка,  хотимь  головы  сло- 
К1евъ  теб-Ь  ]>азв'Ь  отвориль  ворота? — наши  князья  жить  за  тебя,  или  честь  твою  найти "^  Вячеславь 
Вячеславь,  Изяславъ  и  Ростиславъ" .  Услыхавь  та-  отвЬчаль  пмь:  „Братья  и  сыновья!  отъ  роду  не 
кой  отв-бть,  Юр1й  пошелъ  дальше;  а  между  т^Ьмъ  охотникь  я  быль  до  кровопролнт1я;  брать  мой  до- 
Мстиславичп  съ  дядею  Вячеславомъ  выступили  за  вель  до  того,  что  вотъ  стоимъ  на  этомъ  м-Ьст-Ь, 
нимь  изь  Шева,  чтобь  предупредить  соединен1е  его  Богь  насъ  разсудитъ".  Племянники  поклонились 
<:о  Владим1ркомъ.  Равцодуш1е  К1евлянь  или  неже-  ему — и  поехали  въ  свои  полки;  Изяславъ  разослаль 
лан1е  ихъ  поднимать  руки  на  Мономаховичей  про-  пов1Ьстпть  по  всЬмъ  войскамь:  „Смотрите  на  мой 
шли,  они  сказали  Мстиславичамь:  „Пусть  пдутъ  полкь!  какь  онъ  пойдеть,  такь  ивы  всЬ  ступайте''. 
всЬ,  кто  молсеть  хоть  что-нибудь  взять  въ  руки,  а  Лишь  только  съ  об1'.пхь  сторонъ  начали  сходиться 
кто  не  пойдеть,  выдай  намь  того,  мы  его  сами  по-  на  битву,  Андрей  Юрьевичь  схпатилъ  копье,  по- 
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•Ьхалъ  напередп  п  прежде  всЬхъ  столкнулся  съие-  Такъ  Мстиславпчамь  нечего  было  бояться  съ  за- 

пр!  я  телам  и;  копье  его  было  изломано,  щнтъ  ото-  пада,  п  оип  съ  торжествомъ  вступили  съ  дядею  вь 

рванъ,  шлсмъ  спалъ  съ  головы,  копь,  раненый  въ  К1евъ,    гдЬ    начали  жить  очень  весело  и  очень 

ноздри,   началъ  соваться   п  >дъ  нпз1ъ   въ  разныя  дружно. 

стороны.  Съ  противной  стороны  то  лее  самое  сд'Ьлалъ  Но  дядя  10р1й  все  сщ^лъ  въ  Переяславл'Ь;  Изя- 
Пзяславъ  Мстиславичъ  и  подвергся  той  же  опа-  славу  нельзя  было  позволить  ему  остаться  въ  та- 
сности:  опъ  въ'1Ьхалъ  прежде  всЬхъ  въ  непр1ятель-  комъ  близкомъ  сос-Ьдств-Ь,  и  опъ  съ  дядею  Вяче- 
ск1е  полки,  изломалъкопье,  получилъ  рану  въ  руку  славомъ  сталъ  сбираться  на  него,  а  брата  Рости- 
и  въ  стегно,  и  слетЬлъ  съ  павшаго  копя.  ПослЬ  слава  отпустилъ  въ  Смоленскъ,  Въ  это  время  прп- 
общей  схватки  и  злой  сЬчи,  войска  Мстиславичей  шла  къ  нему  непр1ятная  новость  съ  запада:  Вла- 
поб'Ьднли;  степные  союзники  Юрьевы,  Половцы,  лю-  дим1рко  Галицк1й,  возвращаясь  домой,  узналъ,  что 
били  пускать  тучи  стр^лъ  издали  и  мало  приносили  Мстиславъ  Пзяславичъ  ведетъ  отрядъ  Венгровъ  на 
пользы  въ  схваткахъ:  не  вынувши  ни  одной  стр-Ьлы  помощь  отцу  своему,  и  р-Ьшился  напасть  на  него, 
пзъ  колчановъ,  они  пустились  б1>жать  первые,  за  Мстиславъ,  ничего  не  зная,  сталъ  у  Сапогиня,  близъ 
ними  Ольговичи,  а  за  Ольговичами  побЬжалъ  и  Дорогобужа,  откуда  Владим1ръ  Андреевичъ  (поса- 
Юр1й  съ  детьми;  много  дружины  пхъ  было  побито,  женпый  зд'Ьсь,  какъ  видно,  Владим1ркомъ  О  при- 
взято  въ  пл'Ьпъ,  потонуло  въ  топкомъ  Рут'Ь;  въ  слалъ  къ  нему  много  вина,  и  вел-Ьлъ  сказать,  что 
чистЬ  убитыхъ  былъ  Владим1ръ  Давидовичъ,  князь  Владим1рко  идетъ  на  него.  Мстиславъ  сталъ  пить 
Черниговск1й,  въ  чпсл1>  пл'Ьнныхъ  много  князей  съ  Венграми,  и,  во  время  пира,  объявплъимъ  о  при- 
половецкихъ.  Когда  победители  возвратились  съ  ближеп1и  Галицкаго  князя;  пьяные  Венгры  отв-Ь- 
погони  на  поле  битвы,  то  изъ  кучи  раненыхъ  одинъ  чали:  „Пусть  его  приходить!  мы  съ  нимъ  побьем- 
началъ  привставать;  толпа  п-Ьшихъ  К1евлянъ  под-  ся".  Въ  полночь,  когда  все  улеглось  въ  стан-Ь,. 
бежала  къ  нему  и  хотела  убить,  какъ  вдругъ  опъ  сторожа  прпб1Ьжали  къ  Мстиславу  съ  в-Ьстью,  что 
сказалъ:  „Я  князь"! — „Ну  такъ  тебя-то  намъ  и  идетъ  Владим1рко.  Мстиславъ  съ  дружиною  сЬли 
надобно",  отв-Ьчалъ  одинъ  изъ  К1евлянъ,  думая,  на  коней  и  начали  будить  Венгровь;  но  т^  посл-Ь- 
что  это  Юрьевичъ  или  Ольговичъ,  и  началъ  сЬчь  попойки  лежали  какъ  мертвые,  нельзя  было  никакь 
его  мечемъ  по  шлему;  тогда  раненый  сказалъ:  „Я  ихъ  добудиться;  на  разсв-Ьт-Ь,  Владим1рко  напаль 
Изяславъ,  князь  вашъ",  п  снялъ  шлемъ;  К1евляпе  на  станъ  и  перебиль  почти  всЬхъ  Венгровъ,  не- 
узнали вго,  схватили  съ  радостью  на  руки,  какъ  много  только  взялъ  въпл'Ьнъ,  а  Мстис.тавъсъдру- 
царя  и  князя  своего,  по  выражен1Ю  л-Ьтописца,  и  жиною  уб^жалъ  въ  Луцкъ.  Когда  Изяславъ  въ 
воскликнули:  „Кир1еелейсонъ"!Ивовс'Ьхъполкахъ  К1ев'Ь  получилъ  в-Ьсть,  что  сынъ  его  поб'Ьжденъ  и 
была  большая  радость,  когда  при  поб-Ьд-Ь  узнали  Венгры  перебиты,  то  сказалъ  поговорку,  которун> 
еще,  что  и  князь  живъ.  Мстиславичъ  былъ  очень  лЬтописецъ  и  прежде  слыхалъ  отъ  нею:  „Не  идетъ. 
слабъ,  изшелъ  кров1ю;  но,  услыша,  что  Изяславъ  м'Ьсто  къ  голов-Ь,  а  голова  къ  м-Ьсту;  но  далъ  бы 
Давидовичъ  плачется  надъ  братомъ  своимъ  Влади-  Богъ  здоровье  мн-Ь  и  королю;  а  Владим1рку  будеть 
м1ромъ,  собралъ  силы,  с1Ьлъ  на  коня  и  по1Ьхалъ  месть".  Но  прежде  надобно  было  разделаться  съ 
туда  поплакать  вм-Ьст-Ь;  долго  плакавши,  онъ  ска-  Юр1емъ,  и  Вячеславъ  съ  племянниками — Изясла- 
залъ  Давидовичу:  „Уже  намъ  его  не  воскресить:  вомъ  и  Святополкомъ — и  съ  Веренд-Ьямп  пошли  къ. 
такъ,  взявши  т^ло,  по-езжай-ка  лучше  въ  Черни-  Переяславлю,  бились  зд'Ьсь  два  дня,  на  третхйп*- 
говъ,  я  тебЬ  помощь  даз1ъ" .  Мстиславичи  отпустили  хота  ворвалась  въ  городъ  и  зажгла  предм-Ьстья. 
съ  нимъ  Романа,  сына  Ростиславова  съ  дружиною;  Тогда  Вячеславъ  съ  Изяславомъ  послали  сказать 
до  вечера  Давидовичъ  съ  Романомъ  были  уже  въ  Юр1ю:  „Кланяемся  теб-Ь;  иди  въ  Суздаль,  а  сына= 
Вышгород'Ь,  въ  ночь  перевезлись  черезъ  Дн-Ьирь,  посади  зд'Ьсь  въ  Переяславл-Ь;  съ  тобою  не  можемъ. 
а  утромъ  на  другой  день  пр1Ьхали  въ  Черниговъ,  быть  зд'Ьсь, — приведешь  на  насъ  опять  Половцевъ" . 
гд'Ь  Изяславъ,  похоронивши  брата,  сЬлъ  на  стол-Ь.  Юр1й  въ  это  время  не  могъ  ждать  скоро  ни  отку- 
Между  т'Ьмъ  Юр1й  съ  сыновьями  пере-Ьхаль  ДгЬпръ  да  помощи,  хотя  пересылался  и  съ  Владпм1ркомъ,. 
у  Треполяи  остановился  въ  Переяславл'Ь;  Половцы  и  съ  Половцами:  изъ  дружины  его  одни  были  убн- 
ушли  въ  степи,  а  Ольговичи  переправились  за  ты,  друг1е  взяты  въ  пл-Ьнъ;  и  потому  онъ  послаль 
Дн'Ьпръ  выше  Заруба  и  б'Ьл^аливъГородецъ.  Свято-  сказать  брату  и  плезшннику:  „Пойду  въ  Городокъ^ 
славь  Ольговичъ  былъ  очень  толстъ,  сильно  усталъ;  и,  побывъ  тамъ,  пойду  въ  Суздаль".  Т-Ь  вел-Ь  л  и  от- 
петому, пр1'Ьхавши  въ  Городецъ,  не  могъ  уже  '^Ьхать  

дальше    и  отправиль  къ  Чернигову  одного   пле-         *)  В/ади!»1ръ  Асдреевичъ,  вм-Ьст-Ь  съ  Андреемъ  Юрьи- 

мянппка,    Святослава    Всеволодича;    тотъ,    пр1-  ^^мъ,  отправился  за  Дц4пръ  къ  10р11о,  и  вм*ст*  съ  по- 

•Ьтяшптт  кт  прпррп'^г-  ня  Иргну  учнятп,  что  Ичяругяпт  сл^днимъ  явился  опять  на  западной  стороы'Ь  Дн'Ьпра.  Посл^^ 

•Бхавшп  КЪ  перевозу  на  десну,  рналъ,  что  Изяславь  деудачнаго  сражешя  подъ  Шевомъ,  на  дорог*   отъ  Б*ло- 

Давидовичъ  уже  въ  Черпигов^Ь,  и  поскакалъ  тот-  города  къ  Руту,  Юр1й  отправилъ   Владим1ра   Андреевича 

часъ  же  назадъ.пославъ  сказать  дяд'Ь,  чтобъ^Ьхаль  къ  Владиы1рку  Галвцкоыу  звать  его  скор-Ье  на  помощь. 

въ  Новгородъ-С'Ьверск1п,  а  Черниговъ  уже  занятъ.  Посаженный  Владим1ромъ  въ  Дорогобуж*,  Владим.  Андр. 

Гь  тпугой  гтопонм    В7яттт1п^-пГя7ппк1*й  тттрит.  кт  вероятно   хот-Ьлъ   снискать   расаоложеше    победителей  а 

1Ъ  другой  стороны,  Шадпм1рК0  1алицК1И  шелъ  къ  ^^^^^^  ^^  сношеп1е  съ  Мстиславомъ;  ворочемъ,  быть  мо- 

свату  своему  Юр;ю  на  помощь,  но,  узнавши  надо-  жетъ,  опъ  послалъ  ему  много   вина  въ  угоду  Галицко.му 

рог1Ь,  что  Юр1й  разбить,  посп'Ьшнопогаелъ  назадъ.  князю. 
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в'Ьчать  ему,  что  можетъ  оставаться  въ  Город к-Ь  м'11-  чалъ  собирать  войско;  прише.гь  къ  нему  Рязанск1Гг 
сяцъ,  а  потомъ  чтобъ  шелъ  въ  Суздаль;  если  же  князь  Ростиславъ  Ярославичъ  съ  братьею,  съ  пол^ 
не  пойдетъ,  то  они  осадятъ  его  въ  Городк-Ь  точно  камн  рязанскими  и  муромскими;  соединился  сънпмь 
такъ  же,  какъ  теперь  въ  Переяславл'Ь.  Юр110  нечего  и  Святославъ  Ольговичъ  С^верскИ!:  наконецъ  при- 
было. д1>лать,  неволею  д'Ьловалъ  крестъ  съ  сы-  шло  множество  Половцевъ,  всЬ  орды,  чтй  между 
новьями,  что  пойдетъ  черезъ  м^Ьсяцъ  въ  Суздаль  Волгою  и  Дономъ.  Юр1й  сказалъ:  „Они  мой  Горо^ 
и  не  будетъ  искать  К1ева  подъ  Вячеславомъ  и  Изя-  децъ пожгли  п  церковь, — такъ  я  имъ  отожгу  за  это" » 
славомъ;  долженъ  былъ  также  отказаться  отъ  союза  и  пошелъ  прямо  къ  Чернигову.  Между  т'Ьмъ,  услы- 
съ  Святославомъ  Ольговичемъ,  и  не могъ  включить  хавъ  о  дядиномъ  поход!;,  Изяславъ  Мстиславичь- 
его  въ  договоръ.  Оставивъ  въ  Переяславл'Ь  сына  послалъ  сказать  брату  Ростиславу  въ  Смолеискъ: 
Гл-Ьба,  онъ  пошелъ  въ  Городокъ,  а  старш1й  сыпъ  .,Тамъ  у  тебя  Нокгородъ  сильный  и  Смолеискъ:  со- 
его  Андрей  отпросился  идти  напередъ  въ  Суздаль:  бравшись,  постереги  свою  Землю;  если  10р1й  пойдет  ь 
„Намъ  зд'Ьсь,  батюшка,  говорилъ  онъ,  нечего  боль-  на  тебя,  то  я  къ  теб-Ь  пойду,  а  если  минуетъ  твою- 
ше  д-Ьлать,  уйдемъ  за  тепло".  Святославъ  Ольго-  волость,  то  приходи  ты  сюда  ко  мнЬ".  Рьогда  Ро-^ 
вичъ,  слыша,  что  Юр1й  уладился  съ  братомъ  и  стиславъ  узналъ,  что  дядя  миновалъ  Смоленскую- 
племянникомъ,  послалъ  въ  Черниговъ  къ  Изясла-  область  и  пошелъ  прямо  на  Черниговъ,  то  отпра- 
ву  Давидовичу  сказать  ему  отъ  своего  имени  и  отъ  вился  немедленно  и  самъ  туда  же,  опередилъ  Юр1я, 
имени  племянника  СвятославаВсеволодича:  „Братъ!  и,  вм'Ьст'Ь  съ  Святославомъ  Всеволодичемъ,  затво- 
ыиръ  стоить  до  рати  и  рать  до  мира;  В'Ьдь  мы  рился  въ  Чернигов-Ь,  къ  которому  скоро  явились 
теб'Ь  братья,  прими  насъ  къ  себ'Ь,  отчины  у  насъ  Юрьевы  Половцы  и  стали  жечь  окрестности.  Осаж- 
дв'Ь:  одна  моего  отца  Олега,  а  другая  твоего  отца  денные  князья,  видя  множество  Половцевъ,  ве.тЬли 
Давида, — ты  Давидович ъ,  а  я — Ольговичъ;  такъ  жителямъ  всЬмъ  перебраться  въ  ночь  изъ  острогай 
ты,  братъ,  возьми  отцовское  Дави;овское,  а  что  въ  кремль  (д'Ьтинецъ);  а  на  другое  утро  подоштп 
Ольгово,  то  отдай  намъ,  мы  т'Ьмъ  и  поделимся",  къ  городу  Юр1й  и  Святославъ  Ольговичъ  со  вскмц 
Изяславъ  поступилъ  по-христ1ански,  говорить  л^^-  своими  полками:  Половцы  бросились  къ  городу,  раз- 
тописецъ,  принялъ  братьевъ  и  отчину  имъ  отдалъ,  ломали  острогъ,  зажгли  всЬ  предм-Ьстья  и  начали 
по,  какъ  видно,  съ  услов1емъ  отстать  отъ  Юр1я  и  биться съЧерниговцами, которые  держались  кр1>пко 
быть  вм'Ьст'Ь  съ  Мстиславичами.  Юр1йнемогъраз-  Видя  это,  осаждаюп],1е  князья  стали  думать:  „Н& 
статься  съ  Русскою  Землею,  нарушилъ  клятву,  кр-Ьпко  станутъ  биться  дружины  и  Половцы,  если 
пробылъ  ВЪ  Городк-Ь  бол-Ье  м-Ьсяца;  но  Изяславъ  не  по-Ьдемь  съ  нюга  сами" ;  Андрей  Юрьичъ,  по 
хотЬлъ  сдержать  свое  слово — и  явился  осаждать  обычаю  своему,  вызвался  первый  идти  впередъ:  „Я 
его  въ  городк-Ь  съ  Веренд'Ьями,  Пзяславомъ  Дави-  начну  день  свой" ,  сказалъ  онъ, — взялъ  дружину, 
довичемъ  Черниговскимъ,  Святославомъ  Всеволодо-  по-Ьхаль  подъ  городъ,  ударилъ  на  осажденныхъ,. 
вичемъ  и  вспомогательнымъ  отрядомъ  Святослава  которые  вздумали  сд-Ьлать  вылазку,  и  втоптал  ь- 
Ольговича;  посл^дн1й  не  пошелъ  однако  самъ  про-  ихъ  въ  городъ;  друг1е  князья,  ободренные  прим-Ь- 
тивъ  своего  стараго  союзника.  Юр1й  затворился  въ  ромъ  Андрея,  также  стали  "ездить  подл-Ь  города,  и 
Городк-Ь  и  долго  отбивался;  наконецъ  стало  ему  напуганные  Черниговцы  уже  не  см-^ли  бол-Ье  д-Ь- 
тяжко,  помощи  не  было  ни  откуда;  онъ  долженъ  лать  вылазокъ.  Уже  12  дней  стоялъ  10р1й  подь 
былъ  ц'Ьловать  крестъ,  что  пойдетъ  въ  Суздаль,  и  Черниговомъ,  какъ  пришла  къ  нему  в1>стъ  о  при- 
на  этотъ  разъ  д'Ьйствительно  пошелъ,  оставивъ  въ  ближен1и  Изяслава  Мстиславича  съ  дядею  Вяче- 
Городк'Ь  сына  Гл-Ьба;  Переяславль,  какъ  видно,  славоз1ъ.  Половцы,  храбрые,  когда  надобно  было 
былъ  у  него  отнять  за  прежнее  нарушен1е  клят  жечь  черниговск1я  предместья  и  стр'Ьляться  издали 
вы;  Изяславъ  посадилъ  въ  немъ  посл^  сьша  своего  съ  осажденными,  теперь  первые  струсили  и  начали 
Мстислава.  Юр1й  пошелъ  вь  Суздаль  на  Повгородь-  отъезжать  прочь;  Юрхй  и  Ольговичъ,  видя  б-Ьгство 
С'Ьверск1й,  за-Ьхалъ  къ  старому  пр1ятелю  Свя-  Половцевъ,  принуждены  были  также  отступить  оть 
тославу  Ольговичу,  принять  былъ  отъ  негосъ  че-  Чернигова;  Юр1й  пошелъ  на  Повгородъ-СЧверск1й, 
стью  и  получилъ  все  нужное  для  дороги.  оттуда  къ  Рыльску;  изъ  Рыльска  хот^лъ  идти  уже 
Быть  можеть,  это  пр1ятсльское  свидан1е  Юр1я  съ  въ  Суздаль,  какъ  былъ  остановленъ  Святославомь 
Ольговичемъ  было  одною  изъ  причинъ,заставивпшхъ  Ольговичемъ:  „Ты  хочешь  идти  прочь,  говорилъ  ему 
Изяслава  Мстиславича  съ1)Хаться  въ  1152  году  съ  Святославъ,  а  меня  оставить,  погубивши  мс^ю  во- 
Изяславомь  Давидовичемь  Черниговскимъ  и  Свято-  лость,  потравивши  Половцами  весь  хл1>бъ:  Половцы 
славомъ  Всеволодовичемь.  Па  этомъ съ1>зд'Ь  р'Ьн1епо  теперь  ушли,  а  за  ними  всл-Ьдъ  явится  Изяславь 
было  избавиться  отъ  опаснаго  притона  *),  который  и  погубить  остальную  мою  волость  за  союзъ  сь 
былъ  у  Юр1я  па  Руси  между  Черниговскою  и  Пе-  тобою".  Юр1й  об-Ьщался  оставить  ему  помощь, — и 
реяславскою  волостью,  всл'Ьдств1е  чего  князья  раз-  оставилъсына  Василька  съ  50  человёкъ  дружины? 
рушили  Городокъ  и  сожгли  его  вм'Ьст'Ь  съ  Михай-  Ольговичъ  не  обманулся  въ  своихь  опасен1яхъ:  Изя- 
ловскою  церковью.  Услыхавъобьэтомъ,Юр1й  вздох-  славь  Мстиславичь  стоялъ  уже  на  р'Ьк1>  Альт1>  со 
нуль  отъ  сердца,  по  выражен1'ю  л1;тописца,  и  на-  всЬми  своими  силами;   отпустивнт  старика  Вяче- 

слава  въ  К1евь,  а  сына  Мстислава  съ   Черными 

*)  См.  у  Татипь  Ш,  58.  К.юбуками  на  Половцевъ,  в1,роятно  для  того,  чтобъ 
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отвлечь  ихъ  отъ  подангя  помощи  С'Ьверскому  князю, 
Изяславъ  самъ  отправился  къ  Новгороду-С'Ьвер- 
скому,  гд-Ь  соединились  съ  нимъ  Изяславъ  Давидо- 
вичъ,  Святославъ  Всеволодовичъ  и  Романъ,  сынъ 
Ростислава  Смоленскаго.  Когда  острогъбылъ взять 
и  осажденные  вбиты  въ  кр1шость,  то,  на  трет1й 
день  посл^Ь  осады,  Святославъ  Олыовичъ  прислать 
къ  Изяславу  съ  поклономъ  и  съ  просьбою  о  мир'Ь. 
Изяславъ  сначала  не  хот1Ьлъ  слушать  его  просьбы, 
но  потомъ,  раздузшвъ,  что  время  уже  подходитъ  къ 
весн^Ь,  помирился  ^ — и  пошелъ  назадъ  къ  Черни- 
гову, гд1>  получплъ  в'Ьсть  отъ  сына  Мстислава,  что 
тотъ  разбилъ  Половдевъ  на  р-Ькахъ  Угл-Ь  и  Сама- 
ре, самихъ  прогналъ,  вежи  ихъ,  лошадей,  скотъ 
побралъ,  и  множество  душъ  христханскихъ  изба- 
вилъ  изъ  неволи  и  отпустилъ  по  домамъ.  Посл'Ь 
этого,  въ  1154  г.,  Юр1й  еп];е  разъ  собрался  на 
Русскую  Землю — и  опять  неудачно:  на  дорог'Ь  от- 
крылся въ  его  войск-Ь  сильный  конск1й  падежъ; 
пришедши  въ  Землю  Вятичей,  онъ  остановился,  не 
доходя  Козельска;  зд-Ьсь  пришли  къ  нему  По- 
ловцы; онъ  подумалъ  и  отпустилъ  сына  Гл-Ьба  къ 
Половцамъ  въ  степь,  а  самъ  возратился  въ  Суздаль. 
По  н'Ькоторымъ  изв'Ьст1ямъ,  Юр1й  принужденъ  былъ 
къ  возвращен1Ю  т-Ьмъ,  что  Половцевъ  пришло  го- 
раздо меньше,  ч-Ьмъ  сколько  онъ  ожидалъ,  и  вотъ 
онъ  отправилъ  сына  Гл-Ьба  въ  степи  для  найма  еп],е 
другихъ  варваровъ  ^). 

Такъ  кончилась  борьба  Юр1я  съ  Изяславомъ.  Мы 
вжд^кли,  что  въ  этой  борьбе  главнымъ  союзникомъ 
Ростовскаго  князя  на  восток-Ь  былъ  Святославъ 
Ольговичъ,  который  теперь  долженъ  былъ  принять 
миръ  на  всей  вол-Ь  Изяславовой;  но  еще  бол^е  д^Ья- 
тельнаго  союзника  им-Ьлъ  Юр1й  на  запад^Ь — въ  сва- 
т-Ь  своемъ,  княз-Ь  Галицкомъ  Владимирк-Ь:  на  этого 
Изяславъ  долженъ  былъ  еще  бол-Ье  сердиться,  ч-Ьмъ 
на  Ольговича;  мы  вид-бли,  какъ  онъ  об-Ьщался  ото- 
мстить ему  за  поражен1е  Венгровъ.  Еще  въ  1151 
году,  сбираясь  выгнать  Юр1я  изъ  Городка,  Изя- 
славъ послалъ  сказать  королю  Венгерскому:  „Вла- 
дим1рко  Галицк1й  дружину  мою  и  твою  избилъ;  такъ 
теперь,  братъ,  теб-Ь  надобно  подумать  объ  этомъ; 
не  дай  Богъ  намъ  этого  такъ  оставить,  дай  Богъ 
намъ  отомстить  за  дружину;  собирайся,  братъ,  у 
себя,  а  я — зд-Ьсь,  и  какъ  намъ  съ  нимъ  Богъ  дастъ" . 
Король  отв^^чалъ,  что  онъ  уже  собирается;  но  Изя- 
славъ побоялся,  чтобъ  сборы  не  были  долги,  и  по- 
слалъ сына  Мстислава  въ  Венгр1Ю  торопить  зятя; 
Гейза  назначилъ  срокъ,  когда  сбираться,  и  послалъ 
сказать  Изяславу:  „Я  уже  сажусь  на  коня,  и  сы- 
на твоего  Мстислава  беру  съ  собою;  садись  и  ты 
на  коня".  Изяславъ  тотчасъ  собралъ  дружину, 
взялъ  съ  собою  весь  полкъ  Вячеславовъ,  всЬхъ 
Черныхъ  Клобуковъ,  лучшихъ  Шевлянъ,  всю  рус- 


*)  У  Татищева  (Ш,  72)  услов1е  мира:  Чтобы  Свято- 
славъ учиненные  убытки  Черниговской  волости  заплатил ъ, 
или  два  города  Излславу  Давидовичу  далъ,  въ  чемъ  имъ 
между  собою  договориться,  отъ  К)р1Я  отстать  и  никакими 
«"Ьрами  съ  нимъ  не  сообщаться, 

^)  Татищ.  Ш,  81. 


скую  дружину,  и  пошелъ  на  Галичъ;  на  дороге  у 
Дорогобужа  соединился  съ  нимъ  родной  братъ  Вла- 
дим1ръ,  у  Перссопкпцы — двоюродный  Владим1ръ 
Андреевичъ  и  другой  родной  Святополкъ  изъ  Вла- 
дим1ра  ^);  Изяславъ  вел-Ьлъ  Святополку  оставать- 
ся въ  своемъ  город-Ь,  и,  взявъ  его  полкъ,  пошелъ 
дал-Ье.  Перешедши  р-Ьку  Санъ,  онъ  встр-Ьтилъ  ко- 
ролевскаго  посла,  который  пр1'1зхалъ  съ  сотнею 
ратныхъ  и  сказалъ  Изяславу:  „Зять  твой  король 
теб'Ь  кланяется  и  вел'Ьлъ  сказать,  что  онъ  уже  пя- 
тый день  дожидается  тебя, — ступай  скор-Ье" .  Изя- 
славъ пошелъ  немедленно  впередъ,  и,  на  другой  день, 
посл-Ь  об'Ьда,  подошелъ  къ  венгерскому  стану,  рас- 
положенному за  Ярославлемъ.  Король  съ  дружиною 
вы-Ьхалъ  къ  нему  на-встр-Ьчу;  они  обнялись,  гово- 
рить л'Ьтописецъ,  съ  великою  любовью  и  съ  вели- 
кою честью,  и,  вошедши  въ  королевск1й  шатеръ, 
стали  думать  какъ  бы  на  другой  день  рано  -Ьхать 
биться  къ  р^к-Ь  Сану.  На  разсв'Ьт'Ь  король  ударилъ 
въ  бубны,  выстроилъ  полки  и  послалъ  сказать  Изя- 
славу: „Ступай  съ  своими  полками  подл-Ь  моего 
полку;  гд-Ь  я  стану,  тамъ  и  ты  становись,  чтобъ 
намъ  вм-Ьст^Ь  можно  было  обо  всемъ  думать" .  Союз- 
ники пришли  къ  Сану  ниже  Перемышля;  на  про- 
тивоположномъ  берегу  уже  стоялъ  Владим1рко,  но 
скоро  долженъ  былъ  отодвинуться  дальше  отъ  на- 
тиска Венгровъ.  Передъ  началомъ  битвы  Изяславъ 
сказалъ  своей  дружин-Ь:  „Братья  и  дружина!  Богъ 
никогда  Русской  Земли  иРусскихъ  сыновъ  въ  без- 
честш  не  оставлялъ;  везд'Ь  они  честь  свою  брали; 
теперь,  братья,  поревнуемъ  тому:  дай  намъ  Богъ 
въ  этихъ  земляхъ  и  передъ  чужими  народами  честь 
свою  взять".  Сказавши  это,  Изяславъ  бросился  со 
всЬми  своими  полками  въ  бродъ;  Венгры,  видя,  что 
Русск1е  уже  переправляются,  бросились  также  в]1 
бродъ,  съ  разныхъ  сторонъ  въ^Ьхали  въ  полки  га- 
лицк1е  и  обратили  ихъ  въ  613 гство;  самъ  Владим1р- 
ко,  уб^Ьгая  отъ  Венгровъ,  попался-было  къ  Чер- 
нымъ  Клобукамъ,  и  едва  самъ-другъ  усп^лъ  скрыть- 
ся въ  Перемышл-Ь;  этотъ  городъ  былъ  бы  тогда 
непрем'Ьнно  взятъ,  потому  что  некому  было  отстаи- 
вать его,  но,  къ  счаст1ю  для  Владим1рка,  за  городомъ 
на  лугу  находился  княж1й  дворъ,  гд^Ь  было  много 
всякаго  добра, — туда  ринулось  все  войско,  а  о  горо- 
д-Ь  позабыли.  Владим1рко  между  т-Ьмъ,  видя  б-Ьду, 
сталъ  посылать  къ  королю,  просить  мира;  ночью 
послалъ,  по  старому  обычаю,  къ  арххепископамъ  и 
къ  воеводамъ  королевскимъ,  притворился,  что  же- 
стоко раненъ,  лежитъ  при  смерти,  и  потому  ве- 
л^Ьлъ  сказать  имъ:  „Просите  за  меня  короля;  я  же- 
стоко раненъ,  каюсь  предъ  нимъ,  что  тогда  огор- 
чилъ  его,  перебивши  Венгровъ,  и  что  теперь  опять 
сталъ  противъ  него;  Богъ  гр'Ьхи  отпускаетъ,  пусть 
и  король  проститъ  меня  и  не  выдастъ  Изяславу, 
потому  что  я  очень  боленъ;  если  меня  Богъ  возь- 
метъ,  то  отдаю  королю  сына  моего  на  руки;  я  отцу 


^)  Выходитъ,  что  теперь  въ  Дорогобуж-Ь  кньжилъ  уже 
Владим1ръ  Мстиславпчъ,  а  Владиы1ръ  Андреевичъ  въ  Пе- 
ресопниц1>.  Татпщевъ  говорить,  что  Владииръ  Авдреевичъ 
нргЬхалъ  изъ  Луцка. 
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королеву  много  послужилъ  своимъ  копьемъ  и  свои- 
ми полками,  за  его  обиду  и  съ  Ляхами  бился;  пусть 
король  припомнить  это  и  проститъ  меня".  Много  да- 
ровъ,  золота,  серебра,  сосудовъ  золотыхъ  и  серебря- 
ныхъ,  платья  выслалъ  Владим1рко  арх1епископамъ  и 
вельможамъ  венгерскимъ,  чтобъ  просили  короля  не 
губить  его,  не  исполнять  желан1е  королевы,  сестры 
Изяславовой.  На  другой  день  Гсйза  съ'Ьхался  съ 
Изяславомъ  и  сказалъ  ему:  „Батюшка,  кланяюсь  те- 
б'Ь;  Владим1рко  присылалъ  ко  мн!;, — молится  и  кла- 
няется, говорить,  что  сильно  раненъ  и  не  останется 
живъ;  что  ты  скажешь  на  это?"  Изяславъ  отв-Ьчадъ: 
„ЕслиВладим1рко  умретъ,  то  это  Богъ  убилъ  его  за 
клятвопреступлен1е  намъ  обоимъ;  исполнилъ  ли  онъ 
теб'Ь  хотя  что-п1Гбудь  изъ  того,  что  обЬщалъ?  ма- 
ло того, — опозорилъ  насъ  обоихт/.  такъ  какъ  ему 
теперь  в1>рить?  два  раза  онъ  парушалъ  клятву;  а 
а  теперь  самъ  Богъ  отдалъ  намъ  его  въ  руки, — такъ 
возьмемъ  его  вм-ЬстЬ  съ  волостью" .  Особенно  гово- 
рилъ  противъ  Владим1рка  п  выставлялъ  вс-Ь  вины 
его  Мстиславъ  Изяславичъ,  который  былъ  сердитъ 
на  Галицкаго  князя  за  дорогобужское  д^Ьло.  Но  ко- 
роль не  слушался  ихъ,  потому  что  былъ  уже  уго- 
воренъ  арх1епископомъ  и  вельможами,  подкуплен- 
ными Владим1ркомъ;  онъ  отв-Ьчаль  Изяславу:  „Не 
могу  его  убить:  онъ  молится  и  кланяется,  и  въ  ви- 
нЬ  своей  прощенья  проситъ;  по  если  теперь,  по- 
д-Ьловавъ  крестъ,  нарушить  еще  разъ  клятву,  тогда 
уже  либо  я  буду  въ  Венгерской  Земл-Ь,  либо  окъ 
въ  Галицкой" .  Владим1рко  прислалъ  и  къ  Изяславу 
съ  просьбою:  „Братъ!  кланяюсь  теб-Ь  и  во  всемъ 
каюсь,  во  всемъ  я  виноватъ;  а  теперь,  братъ,  при- 
ми меня  къ  себ'Ь  и  прости,  да  и  короля  понудь, 
чтобъ  меня  принялъ;  а  мн-Ь  дай  Богъ  съ  тобою 
быть".  Изяславъ  самъ-по-себ^Ь  не  хот'Ьлъ  и  слы- 
11[ать  о  мир'Ь;  но  одному  ему  нельзя  было  противиться 
королю  и  его  вельможамъ.-^поневол'Ь  долженъ  былъ 
начать  переговоры;  король  требовалъ  отъ  Влади- 
М1рка  клятвы  въ  тоиъ,чтоопъ  возвратить  всЬ  за- 
хваченные имъ  русск1е  города  Изяславу,  и  будеть 
всегда  въ  союз'Ь  съ  посл'Ьднпмь,  при  всякихъ  об- 
стоятельствахъ,  счастливыхъили  несчастныхъ.  Ко- 
гда король  хот'Ьлъ  послать  бояръ  своихъ  къВлади- 
М1рку  съ  крестомъ,  который  тотъ  долженъ  былъ 
поц'Ьловать,  то  Изяславъ  говориль,  что  не  для  чего 
заставлять  ц'Ьловать  крестъ  челов'Ька,  который 
играетъ  клятвами;  на  это  король  отв-Ьчаль:  ,Это 
самый  тотъ  крестъ,  на  которомь  былъ  распять 
Христось  Богъ  нашь;  Богу  угодно  было,  чтобъ  онъ 
достался  предку  моему  Св.  Стефану.  Если  Владп- 
м1рко  поц-Ьлуеть  этотъ  крестъ,  нарушить  клятву 
и  останется  живъ,  то  я  теб-Ь,  батюшка,  говорю,  что 
либо  голову  свою  сложу,  либо  добуду  Галидкую 
Землю;  а  теперь  не  могу  его  убить".  Изяславъ  со- 
гласился, но  сыпь  его  Мстиславъ  сказалъ:  „Вы 
поступаете,  какъ  должно,  похрист1апски.  честному 
кресту  в-Ьрите  и  съ  Владим1ркомъ  мяритесь;  но  я 
вамъ  передь  этимъ  честпымь  крестомъ  скажу,  что 
онъ  ненрем-Ьнио  нарушить  свою  клятву;  тогда  ты, 
к-ороль,  своего  слова  не  забудь  и  приходи  опять  съ 


полками  къ  Галичу" ;  король  отв^чаль:  „Ну,  право 
же,  теб'Ь  говорю,  что  если  Владим1рко  нарушить 
клятву,  то  какъ  до  сихъ  порь  отсць  твой  П^яславъ^ 
зваль  меня  на  помощь,  такъ  тогда  уже  я  позову 
его  къ  себ'Ь  на  помощь".  Владим1рко  ц-Ьтоваль 
крестъ,  что  исполнить  королевск1я  требован1я;  ц-Ь- 
ловаль  онъ  крестъ  лежа,  показывая  видь,  что  из- 
немогъ  отъ  ранъ,  тогда  какъ  рань  па  немь  ннка- 
кихь  не  было. 

Простившись  съ  королемъ,  Изяславъ  понтель  на- 
задь  въ  Русскую  Землю,  и  когда  былъ  во  Влади- 
м1р'Ь,  то  послаль  посаднпковь  ^  своихъ  въ  города, 
которые  Влидим1рко  об-Ьщаль  ему  возвратить;  ва 
посадник:!  прии1ли  назадь:  Владим1рко  не  пустилъ 
ихъ  ни  въ  одинь  городь.  Изяславъ  продолжать 
путь  въ  К1свь,  только  послаль  сказать  королю; 
„Ни  теб-Ь,  ни  мн-Ь  теперь  уже  не  ворочаться  на- 
задь, я  только  объявляю  теб-Ь,  что  Владпм1рко  на- 
рушилъ  клятву;  такъ  не  забудь  своего  слова". 
Владим1рко  сп'Ьшпль  нарушить  и  другое  услов1в 
мира:  узнавь,  что  свать  его  Юр1й  идеть  на  пле- 
мянника, онъ  такъ  же  выступпль  противъ  Изя- 
слава,  но  возвратился,  когда  дали  ему  вЬсть,  что 
тотъ  идеть  къ  нему  на-встр-Ьчу.  Управившись  сь 
дядею,  Пзяслав'ь  послать  въ  Галичъ  боярина  свое- 
го Петра  Бориславича,  который  былъ  свид-Ьтелемь 
клятвы  Владим1рковой  предь  крестомъ  Св.  Стефа- 
на. Петрь  до.тженъ  былъ  сказать  Гатпцу:ому  князю 
отъ  кмени  Изяслава:  „Ты  намъ  сь  королемъ  крестъ 
ц'Ьловалъ,что  возвратишь  русск1е  города, — и  не  воз- 
вратиль;  теперь  я  всего  того  не  понимаю:  но  если 
хочешь  исполтить  свое  крестное  ц'Ьлован1е  и  быть 
сь  нами  въ  мир-Ь,  то  отдай  мп'Ь  города  мои;  а  не 
хочешь  отдать,  то  клятву  свою  ты  нарушилъ,  и 
мы  съ  королемъ  будемь  перевЬдываться  съ  то^'юю. 
какъ  намъ  Богъ  дастъ".  Владим1рко  отв1)чалъ  на 
это  послу:  „Скажи  отъ  меня  Изяславу  воть  что: 
„ты  нечаянно  папаль  на  меня  самъ  и  короля  на- 
вель;  такъ  если  буду  живъ,.  то  лпб|)  голову  свою 
сложу,  либо  отомщу  теб1>  за  себя" .  Петрь  сказалъ 
ему  на  это:  „Князь,  в'Ьдь  ты  крестъ  ц^Ь  л  о  вать  Изя- 
славу и  королю,  что  все  исправишь  и  будешь  съ 
ними  въ  СОЮЗ'Ь:  такъ  ты  нару1ниль  крестное  ц'Ь- 
лован1е."  Владим1рко  отв'Ьчалъ:  „Вотъеще:  что  мп'Ь 
этотъ  маленьк1й  крестикь!"  —  „Князь!  возразплъ 
ему  велик1й  бояринь:  хотя  крестикь  и  маль,  да  сила 
его  велика  на  пебеси  и  на  земл1Ь;  в'Ьдь  теб'Ь  король 
обьявиль,  что  это  самый  тотъ  крестъ,  на  которомь 
Христось  быль  распять;  да  и  то  было  тебЬ  гово- 
рспо,  что  если,  поц'Ьловавъ  тотъ  крестъ,  ты  слова- 
своего  не  сдержишь,  то  живъ  не  останешься;  слы- 
шалъ  ли  ты  обо  всемъ  этомь  отъ  королевскага 
посла?"  Владим1рко  отв'Ьчалъ:  „Да,  помнЮ;  досыта 
вы  тогда  наговорились;  а  теперь  ступай  вонь,  по- 


')  Города  этп  были:  Бужскъ,  Шумскъ,  Тнхгмль,  Ви- 
гогаевъ,  Гнойнпца.  О  положеши  трехъ  первыхъ  пзъ  анхъ 
было  упомянуто;  есть  теперь  селете  Тихомель  въ  Острож- 
скомъ  уйзд*  Волынской  гу6ерн1п,  въ  60  верстахъ  от* 
Острога;  въ  томъ  же  у-Ьвд-Ь,  на  р-Ьк-Ь  Горыни,  есть  1|1-.ста — 
Большая  и  Малая  Гнойнипа. 
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"Ьзжай  назадъ  къ  своему  князю".  Петръ, положивъ 
иредъ  нпмъ  крестныя  грамоты,  пошелъ  вэнъ,  и 
когда  собрался  -Ьхать,  то  не  далп  ему  ни  повозки, 
пи  корма,  такъ  что  онъ  припужденъ  былъ  отпра- 
виться на  свопхъ  лошадяхъ.  Петръ  съ-Ьзжалъ  съ 
княжаго  двора,  а  Владим1рко  шелъ  въ  то  время 
въ  церковь  къ  вечери-Ь,  п,  видя,  что  Петръ  уЬз- 
лсаетъ,  сталъ  см-Ьяться  падъ  нимъ:  „Смотрите-ка, 
русск1й-то  боярииъ  по-Ьхалъ,  побравши  всЬ  воло- 
сти!" Когда  вечерня  отошла,  и  Владим1рко,  воз- 
вращаясь изъ  церкви,  дошелъ  до  того  самаго  м^Ь- 
•ста,  гд'Ь  см'Ьялся  надъ  Петромъ,  то  вдругъ  ска- 
залъ:  „Что  это,  какъ  будто  кто  меня  ударилъ  по 
плечу!" — и  немэгъ  двинуть  больше  ногами;  еслибъ 
не  подхватили  его,  то  упаль  бы  съ  лестницы;  по- 
несли его  въ  горенку,  положили  въ  укропъ;  къ  ве- 
черу ему  стало  хуже,  а  къ  ночи  умеръ.  Между 
т^мъ  Петръ  Бориславпчъ,  вы'Ьхавши  изъ  Галича, 
остановился  ночевать  въ  сел4  Большов-Ь  0;  вдругъ 
па  разсв^т'Ь  скачетъ  къ  нему  гонецъ  изъ  Галича: 
„Князь  не  вел'Ьлъ  теб-Ь  "Ьхать  дальше,  дожидайся, 
пока  прпшлетъ  за  тобою".  Петръ,  ничего  не  зная 
о  Владим1рковоп  смерти,  сталъ  тужить,  что  ему 
надобно  "Ьхать  назадъ  въ  городъ  и  в-Ьрио  придется 
вытерп'Ьть  тамъ  разныя  прит1Ьснен1я;  и,  точно,  еш;е 
до  об-Ьда  прискакалъ  къ  нему  новый  гонецъ  съ 
прпказомъ  отъ  князя  -Ьхать  въ  городъ;  Петръ  от- 
правился, и  когда  въ-Ьхалъ  на  княж1й  дворъ,  то 
къ  нему  на-встр-Ьчу  вышли  изъ  сЬией  слуги  кня- 
жш  всЬ  въ  черномъ;  онъ  удивился  —  что  бы  это 
такое  значило?  вошелъ  въ  сЬни,  смотритъ  —  на 
княжомъ  м-Ьст^Ь  сидитъ  сынъ  Владим1рковъ  Яро- 
€лавъ  въ  черномъ  платьи  и  въ  черной  шапк-Ь,  такъ 
же  и  всЬ  бояре  въ  черномъ.  Петру  поставили  стулъ, 
и  когда  онъ  сЬлъ,  то  Ярославъ,  взглянувши  на 
него,  залился  слезами.  Петръ  сид'Ьлъ  въ  недоум-Ь- 
н1и,  смотря  на  всЬ  стороны;  наконецъ  спросилъ: 
„Да  что  же  это  такое  значитъ?"  Тутъ  ему  объявили, 
что  ночью  князь  умеръ.  „Какъ  умеръ?  возразилъ 
Петръ:  когда  я  по'Ьхалъ,  онъ  былъ  совсЬмъ  здо- 
ровъ!"  Ему  отв^Ьчали,  что  былъ  здоровъ,  да  вдругъ 
схватился  за  плечо,  началъ  съ  того  изнемогать  и 
умеръ.  „Воля  Бож1я" ,  сказалъ  на  это  Петръ,  „намъ 
всЬмъ  тамъ  быть" .  Тогда  Ярославъ  началъ  гово- 
рить Петру:  „Мы  позвали  тебя  для  того,  что  вотъ 
Богъ  сотворилъ  волю  свою;  по1Ьзжай  ты  теперь  къ 
отцу  моему  Изяславу,  поклонись  ему  отъ  меня  и 
скажи:  Богъ  взялъ  моего  отца,  такъ  ты  будь  мн-Ь 
вм-Ьсто  него;  ты  съ  покойнпкомъ  самъ  в-Ьдался,  что 
тамъ  между  васъ  было,  уже  Богъ  разсудитъ  васъ; 
Богъ  отца  моего  къ  себ^  взялъ,  а  меня  оставплъ 
на  его  м-Ьсто,  полкъ  и  дружина  его  у  меня,  только 
одно  копье  поставлено  у  его  гроба,  да  и  то  въ  моихъ 
рукахъ;  теперь  кланяюсь  теб-Ь,  батюшка:  прими 
зхеня  какъ  сына  своего  Мстислава;  пусть  Мсти- 
славъ  ^здитъ  подлЪ  твоего  стремени  съ  одной  сто- 
роны, я  буду  -бздить  по  другой  стороне  со  всЬми 
своими  полками".  Петръ  съ  этимъ  и  отправился. 


Яроелавъ,  или,  по  пЬкоторымъ  изв^Ьсп'ямъ  ^), 
бояре  его — только  манили  Изяслава,  чтобъ  вы- 
играть время,  а  въ  самомъ  д-Ьл-Ь  и  не  думали  воз- 
вращать ему  городовъ,  захвачеиныхъ  Владимтркомъ. 
Это  заставило  К1евскаго  князя  пойти  въ  другой 
разъ  на  Галичъ  (1153  г.);  съ  нимъ  пошли  сынъ 
его  Мстиславъ  съ  Переяславцами,  полкъ  Изяслава 
Давидовича  Черниговскаго  и  всЬ  Черные  Клобуки; 
а  на  дорог-Ь  присоединились  къ  нему  братья  — 
Владим1ръ  изъ  Дорогобужа,  Святополкъ  изъ  Вла- 
дим1ра,  Владим1ръ  Андреичъ  изъ  Бреста  ^).  УТе- 
ребовля  встр-Ьтился  Изяславъ  съ  полками  Яросла- 
вовыми,  и,  передъ  битвою,  галицше  бояре  сказали 
своему  князю:  „Ты,  князь,  молодъ,  отъезжай  прочь 
и  смотри  на  насъ;  отецъ  твой  насъ  кормилъ  и  лю- 
билъ, — такъ  мы  хотимъ  за  честь  твоего  отца  и  за 
твою  сложить  свои  головы;  ты  у  насъ  одинъ;  если 
съ  тобой  что  случится,  то  что  намъ  тогда  делать? 
такъ  ступай-ка,  князь,  къ  городу,  а  мы  станемъ 
биться  съ  Изяславомъ,  и  кто  изъ  насъ  останется 
живъ,  тотъ  приб-Ьжить  къ  теб'Ь,  затворится  съ  то- 
бою въ  городе!" .  Злая  сЬча  продолжалась  уже  отъ 
полудня  до  вечера,  когда  сд^Ьлалось  въоб-Ьихъ  ра- 
тяхъ  смятен1е:  не  видно  было,  которые  победили. 
Изяславъ  гналъ  Галичцнъ,  а  братья  его  б^Ьжали 
отъ  нихъ;  Изяславъ  побралъ  въ  пл^Ьнъ  галпцкихъ 
бояръ,  а  Галичане  Изяславовыхъ.  Время  шло  уже 
къ  ночи,  когда  К1евск1й  князь  остановился  съ  не- 
большою дружиною  на  м^ст^  боя  и  поднялъ  га- 
лицк!е  стяги;  Галичане  поб-Ьжали  къ  нимъ,  ду- 
мая, что  тутъ  свои,  и  были  перехватаны;  но  въ 
ночь  Изяславу  стало  страшно:  дружины  у  него  оста  - 
лось  мало,  пл'Ьнниковъ  было  больше,  ч-Ьмъ  дру- 
жины, между  т^Ьмъ  изъ  Теребовля  Ярославъ  могъ 
напасть  на  него;  подумавши,  Изяславъ  вел-Ьлъ  пе- 
ребить пл-Ьнииконъ,  оставя  только  лучшихъ  му- 
жей, и  выступилъ  назадъ  къ  Кхеву,  потому  что 
братья  и  дружина  его  разб-Ьжались;  не  съ  к^иъ 
было  продолжать  походъ.  Былъ  посл-Ь  этого  плачъ 
велпшй  по  всей  Земл-Ь  Галицкой,  говоритъ  л-Ьто- 
писецъ. 

Этимъ  печальньгаъ  походомъ  заклюй лась  дея- 
тельность Изяслава.  Въ  1154  году,  женившись  во 
второй  разъ  на  царевн1Ь  Грузинской,  Изяславъ 
схоронилъ  брата  Святополка,  а  потомъ  скоро  самъ 
занемогъ  и  умеръ.  Л'Ьтописецъ  называетъ  его  чест- 
нымъ,  благороднымъ,  христолюбивымъ,  славнымъ; 
говоритъ,  что  плакала  по  немъ  вся  Русская  Земля 
и  всЬ  Черные  Клобуки,  какъ  по  цар-Ь  и  госиодин-Ь 
своемъ,  а  больше  какъ  по  отц'Ь.  Причина  такой  любви 
народной  ясна:  при  необыкновенной  храбрости  (въ 
которой  равнялся  съ  нимъ,  бытьможетъ,  изъ  кня- 
зей одинъ  Андрей  Юрьевичъ),  не  уступая  никому 
перваго  м^Ьста  въ  бжтвЪ,  гоня  враговъ  и  въ  то 
время,  когда  полки  его  бывали  разбиты,  Изяславъ 
отличался   также  искусствомъ,  былъ  хитеръ  на 


^)  Седо  Голышевъ  въ  Святославсвскомъ  округе. 


2)  Татищ.  Ш,  77. 

2)  Такиыъ  образомъ,  Владим1ръ  Аыдреевичъ  еще  разъ 
перем'Ьнилъ  волость:  вместо  Пересопници  впдимъ  его  въ 
Брест*. 
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1{0и11ск1я  выдумки.  Но,  будучи,  похожъ  на  зиаме-  им1злъ  съ-Ьздъ  съ  Святославомъ  Ольговпчемъ,  гд-Ь 

нитаго  Д'Ьда  своего  храбростью,  отвагою,  онъ  на-  двоюродные  братья  об'Ьщали  другъ  другу  стоять 

номиналъ  его  также  ласковостью  къ  народу:  мы  заодно.  Въ  К1ев1;  съ  нетерп'Ьн1емъ  дожидались  пр!- 

вид'Ьли,  какъ  онъ  обращался  съ  низ1Ъ  въК1св1§,  въ  'Ьзда    Ростислава    Мстиславича  и.гь  Смоленска,  и 

Нонгор'од'Ь;  пеир1ятпое  правлеп1е  дяди  10р1я только  между  т'Ьмъ  р-Ьшились разъединить Черниговскихъ, 

•отт'Ьнило    добрыя   качества  Изяслава,    заставило  привлекши  на  свою  сторону  Святослава  Всеиоло- 

смолкнуть  всякое   нерасположен1е,  какое  у  кого"  дича,  которому  легче  всего  было  стать  на  сторон-Ь 

•^ыло  къ  нему,  и  мы  вид'1;ли,  какъ  ревностно  би-  Мстиславичей  и  по  родству,  да  и  потому,  что  пзъ 

лись  за  него  и  граждане,  и  Черные  Клобуки,  прежде  всЬхъ  Чернигонскихъ  онъ  олинъ  бьиъ  отчичъ  от- 

равнодушные.  Поговорка  его  „«е  идешь   мгьсто  носительно  старшинства  и  К1ева.  Къ  нему-то  ста- 

1къ  голов7ь,  а  голова  къмгьсту"' — показываетъ  его  рикъ  Вячеславъ  послал  ь  сказать:  „Ты  Ростиславу 

•стремлец1е,  его  положен1е.  и,  по  всЬзгъ  в-Ьроятно-  сынъ  любимый,  также  п  мн-Ь:  пр1'1]зжай  сюда,  цо- 

■стямъ,  служила  для  него  оправдан1емъ  этихъ  стре-  будь  въ  К1ев'Ь,  пока  прИздетъ  Ростиславъ,  а  тогда 

млен1й  и  происшедшей  отъ  иихъ  новизны  положен1я  вс1>  вм'Ьст'Ь  урядимся  о  волостяхъ" .  Всеволодичъ, 

■его;  поговорка  эта  оправдываетъ  стремлен1е  дать  не  сказавшись  дядьямъ  своимъ,  по-Ьхалъ  въК1евъ 

личнымъ  достоинствамъ  силу  предъ  правомъ  стар-  и  дождался  тамъ  Ростислава,  которому  всЬ  очень 

шинства.  Д^^йствительно,  Пзяславъ,  въ  сравпен1и  обрадовались,  по  словамъ  л1>тописца:  и  старикъ 

€ъ  своими  старшими  дядьями,  былъ  въ  род1>  Моно-  Вячеславъ,  и  вся  Русская  Земля,  и  всЬ  Черные 

маховомъ  единственною  головою,  которая  шла  къ  Кюбуки.  Вячеславъ,  увидавъ  племянника,  ска.тлъ 

м'Ьсту.  Но  мывид'Ьли,  что  Изяславъ  долженъ  былъ  ему:  „Сынъ!  я  уже  старъ,  вс1^хъ  рядовъ  не  могу 

уступить;  ему  не  удалось  дать  преимуп],ества  лич-  рядить;  даю  ихъ  теб"!;,  какъ  братъ  твой  держалъ 

нымъ  достоинствамъ  своимъ  и  даже  другому  праву  и  рядилъ;  а  ты  почитай  меня,  какъ  отца,  и  ува- 

■своему, — праву  завоевателя,  перваго  пр1обр4тателя  жай,  обходись,  какъ  братъ  твой  со  мною  обходился; 

старшей  волости.  Несмотря  на  то, что  омъголовою  вотъ  зюй  полкъ  и  дружина  моя,  ты  ихъ  ряди", 

добылъ  Шевъ,  онъ  принужденъ   былъ  наконецъ  Ростиславъ  поклонился  и  сказалъ:  „Очень  радъ,  го 

признать  старшинство  и  права  дяди   Вячеслава,  сподинъ  батюшка,  почитаю  тебя,  какъ  отца  госпо- 

котораго  голова  уже  никакъ  не  шла  къ  м'Ьсту.  А  дина,  и  буду  уважать  тебя,  какъ  братъ  мой  Изя- 

иреждевремеиная  смерть  Изяслава  нанесла  окон-  славъ  уважалъ  тебя  и   въ   твоей    вол-Ь    былъ". 

чательный  ударъ  притязан1ямъ  племяиниковъ   и  Кхевляне,   посадивши  у  себя   Ростислава,    также 

Мстиславовой  линш:   изъ  братьевъ  Изяславовыхъ  сказали  ему:   „Какъ  братъ  твой   Изяславъ  обхо- 

ни  одинъ  не  былъ  способенъ  зам1>нить  его;  д-Ья-  дился  съ  Вячеславомъ,  такъ  и  ты  обходись,  а  до 

тельн'Ье,    предпр1имчив'Ье    дядей   былъ  сынъ  его  твоей  смерти  Шевъ  твой". 
Мстиславъ,  но  онънемогъ  д'Ьйствовать  одинъ  мимо        Первымъ  д'Ьломъ  Ростислава  было  урядиться  съ 

родныхъ  дядей  и  противъ  нихъ;  его  положен1е  было  ссстрычичемг  своимъ  (п.лемянникомъ  отъ  сестры), 

одинаково  съ  положсн1емъ  отца,  только  гораздо  Святославомъ    Всеволодичемъ:  онъ   сказалъ   ему: 

затруднительн1>е;  зам^Ьтимъ  еще,  что  преждеврезшн-  „Даю  теб'Ь  Туровъ  и  Пинскъ  за  то,  что  ты  пр!- 

ная    смерть  отца    Изяслава,    отказавшагося    отъ  'Ьхалъ  къ  отцу  йюему  Вячеславу  п  волости  мн-бсбе- 

<;таршинства  въ  пользу  дяди,  въ  глазахъ  многпхъ  регъ,  за  то  и  над'Ьляю  тебя  волостью"  ;Святославъ 

должна  была  отнимать  у  молодого  Мстислава  право  нрннялъ  это  над'Ьлен1е  съ  радостью.  Нужно  было 

считаться  отчнчемъ  на  сто'л'Ь  К1евскомъ.  богатою  волостью  привязать  къ  себ-Ь  сына  Всево- 

Старый  дядя  Вячеславъ  плакалъ  больше  вс^^хъ  ледова,  потому  что  на  той  стороне  Дн-Ьира  дядья 

по  племянник-Ь,  защитомъкотораго  онътолько-что  его  уже  д-Ьйствовали  заодно  съ  10р1емъ  Суздаль- 

успокоился:  „Сынъ!  причиталъ  старикъ  надъ  его  скимъ;  еще  до  пр1'Ьзда  Ростислава  въ  Клевъ,  они 

гробомъ:  это  было  мое  м^Ьсто;  но  видно  передъ  Во-  стали  пересылаться  съ  Юрхемъ,  сл'Ьдств1ез1ъ  чего 

томъ  ничего  не  сд'Ьлаешь!"  Въ  К1ев'Ь  всЬ  плакали,  было  движен1е  сына  Юрьева  Гл'Ьба  со  ыножествомъ 

а  на  той  стороне  Дн-Ьира  сильно  радовались  смерти  Половцевъ  на  Переяславль:  мы  вид'Ьли,  что  этотъ 

Нзяславовой  и  не  тратили  времени.  Изяславъ  Да-  князь  былъ  посланъ  отцомъ  въ  кочевья  привесть 

видовичъ   Черниговск1й    немедленно   по'Ьхалъ    въ  какъ  можно  бол-Ье  варваровъ    Переяславля  взять 

К1евъ;  но  на  перевоз'Ь  у  Дн-Ьира  встр-Ьтилъ  его  Гл-Ьбу  не  удалось;  но  онъ  взялъ  Нирятинъ  на  р-Ь- 

посолъ  отъ  старика  Вячеслава  съ  вопросомъ:  „За-  к-Ь  Уда-Ь.  Ростиславъ  и  Святославъ  Всеволодовпчъ 

ч'1>.мъ  пр11>халъ,  и  кто  тебя  звалъ?  ступай  назадъ  выступили  къ  Дн-Ьиру  п  ста.ди  собирать  дружину, 

въ  свой  Ч('рниговъ".  Изяславъ  отвЬча.дъ:   „Я  пр!-  какъ  пригналъ  къ  нимьпосо.ть  отъ  Мстислава  Изя- 

"Ьхалъ  плакаться  надъ  братомъ  покойникомъ;  я  не  славича  Переяславскаго  съ  в-Ьстью,  что  Половцы 

былъ  при  его  смерти,  такъ  позволь  теперь  хотя  на  уже  у  города  п  стр-Ьдяются  съ  жителями:  тогда 

гроб-Ь  его  поплакать" .  Но  Вячеславъ,  по  сов-Ьту  съ  Ростиславъ  немедленно  отряднлъ  сына  своего  Свя- 

Мстиславозгь  Изяславичемъ  и  боярами  своими,  не  тослава  въ  Переяславль,  куда  тотъ  н  усп1>лъ  про- 

пустилъ  его  въ  К1евъ.  Трудно  р-Ьшить,  насколько  браться.  На  другой  день  Половцы  начали  кр-Ьпче 

было  справедливо  подозр'Ьн1е   Мстислава  и  к1ев-  приступать  къ  городу;  но  когда  узнали,   что  къ 

скихъ  бояръ;  для  онравдан1я  ихъ  мы  должны  при-  Мстиславу  пришла  подмога,  то  испугались  и  ушли 

помнить,  что  въ  1153  году  Изяславъ  Давидовичъ  за  Суду.  Узнавъ  о  б-Ьгств-Ь  Половцевъ,  Ростиславъ, 
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по  сов^Ьтусъ  братьею,  р-Ьшился,  не  заходя  БъК1евъ,  комъ,  былъ  обойденъ  Половцамп,  и,  послЪ  двух- 

пдти  прямо  на  Изяслава  Давидовича  Чернпговска-  дневной  битвы,  обратился  въ  бегство;  пресл'Ьдуе- 

го:  „Нужно  намъ,  говорпль  Ростпславъ,  предупре-  мый  врагами,  онъ  потерялъконя,  сыпъ  Святославъ 

дпть  Юр1я,  либо  прогнать  его,  либо  миръ  заклю-  отдалъ  ему  своего,  а  самъ  сталъ  отбиваться  отъ- 

чпть".  К1евск1е  полки  п  Торки  подъ  начальствомъ  Половцевъ,  и  такпмъ  образомъ  далъ  отцу  время 

трехъ  князей — Ростислава,  Святослава  Всеволоди-  уйти. 

ча  и  Мстислава  Пзяславича — перешли  улсзДн'Ьпръ  Ростпславъ  переправился  за  Дн^Ьпръ  ниже  Лю- 
у  Вышгорода  п  хот'Ьли  идти  къ  Чернигову,  какъ  беча  п  по^халь  въ  Смоленскъ:  Мстиславъ  Пзясла- 
пдругъприскакалъ къ  Ростиславу  гонецъ  пзъ  К1ева  и  вичъ  съ  двоюроднымъ  братомъ  Святославомъ  Рости- 
объявилъ:„Отецъ  твой  Вячеславъ  умеръ". — „Какъ  славичелъ  ускакалъ  въ  Переяславдь,  зд-Ьсь  взялъ 
умеръ?"  сказалъ  Ростпславъ:  „Когда  мы  поехали,  жену  п  уЬхалъ  въ  Луцкъ;  а  Святославъ  Всеволо- 
онъ  былъ  здоровъ?"  Гонецъ  отв'Ьчалъ:  „Въэту  ночь  дичъ  былъ  захваченъ  Половцамп;  Пзяславъ  Дави- 
пировалъ  онъ  съ  дружиною  п  пошелъ  сп1ть  здо-  довичъ  съ  женою  выручили  его  пзъ  пл-Ьна,  и  дру- 
ровъ;  но  какъ  легъ,  такъ  больше  уже  не  вставалъ".  гпхъ  Русскпхъ  много  выручили,  много  добра  сд'^- 
Ростпславъ  тотчасъ  н^е  поскакалъ  въ  К1евъ,  по-  лали,  говорить  л-Ьтописецъ:  еслп  кто  пзъ  пл-Ьнии- 
хоронплъ  дядю,  роздалъ  все  им'Ьн1е  его  духовен-  ковъ  уб-Ьгалъ  въ  городъ,  т-Ьхъ  не  выдавали  па- 
ству н  нищпмъ  п,  поручпвъ  остальныя  д'Ьла  всЬ  задъ.  Бытьможетъ,  Давпдовпчъ  сънам^Ьрен1емъпо- 
матери  своей,  вдов-Ь  Мстпславовой,  отправился  опять  ступалъ  такъ,  желая  ирхобр-Ьсть  расположен1е  жи- 
па  ту  сторону  Днепра.  Прх'Ьхавшп  къ  войску,  онъ  телей  Русской  Землп,  которых.ъ  нелюбовь  ко  всему 
пачалъ  думать  съ  племянниками  и   дружиною —  егоплеменпонъдолженъ  былъ  знать  хорошо. Онъ  по- 
пдти   или  н'Ьтъ  на  Черниговъ;  бояре  сов-Ьтовали  слалъ  сказать  К1евлянамъ:  „Хочу  къвамъпо'Ьхать". 
не  ходить:  „Дядя  твой  Вячеславъ  умеръ,  говорили  К1евляне  были  въ  самомъ  затруднптельномъ  поло- 
пай, а  ты  еще  съ  людьми  к1евскими  не  утвердился;  жен1п:  покинутые  Ростпславомъ,  онп  видели  при- 
лучше  по'Ьзжап  въ  Клевъ,  утвердись  тамъ  съ  людь-  ближен1е  Половцевъ,  отъ  которыхъ  могло  спастк 
а;и,  и  тогда  если   дядя  Юр1й  прпдетъ  на  тебя,  то  пхъ  только  немедленное  прцнят1е  Давидовича,  1^ 
захочешь  помириться  съ  нимъ — помиришься,  а  не  они  послали  сказать  ему:  „Ступай  въК1евъ,  чтобъ 
захочешь — будешь  воевать" .  Любопытно,  что  К1ев-  насъ  не  взяли  Половцы,  ты  пашъ  князь,  пр1'Ьзжай" . 
ск1е  бояре  хотятъ,чтобъ  Ростпславъ 'Ьхалъ.въК1евъ  Пзяславъ  прх-Ьхалъ  въ  К1евъ  п  сЬлъ  па  стол-Ь,  а 
п  урядился  съ  его  жителями,  тогда  какъпосл'Ьдн1е  Гл'Ьба  Юрьевича  послалъ  княжить  въ  Персяславль. 
уже  прежде  объявили  ему,  что К1евъ прпнадлежитъ  о-фестности  котораго  были  сильно  опустошены со- 
ему  до  самой  смерти:  притомъ  Ростпславъ  только-  юзнпкамп  пхъ — Половцами.  Но  Юр1я  РостовскагО' 
что  пр1'Ьхалъ  пзъ  К1ева;  если  бы  граждане  хотели  нельзя  было  удов.летворпть  однимъ  Переяславлемъ- 
объявить  ез1у  что-нибудь  новое,  то  объявили  бы  только-что  услыхалъ  онъ  о  смерти  Пзяславовой  и 
посл-Ь  похоронъ  Вячеславовыхъ.  Должно  думать,  о  пр1'Ьзд1Ь  другого  Мстиславича  въК1евъ,  какъ  уже- 
что  боярамъ  сампмъ  хотелось  возвратиться  въ  К1евъ  выступплъ  въ  походъ  п  приблизился  къ  Смоленску,, 
п  урядить  тамъ  свои  д^ла  посзшрти  стараго  князя:  шйя  теперь  д^Ьло  преимущественно  съ  тамошнимъ 
быть   можетъ,  пмъ  хотелось  заставить  К1евлянъ  княземъ;  тутъ  пришла  къ  нему  в'Ьсть,  что  Вяче- 
утвердпться  съ  Ростпславомъ  на  счетъ  повой  дру-  славъ  умеръ,  Ростпславъ  поб1Ьжденъ,  Давидовичъ. 
жины  его  смоленской.  Какъ  бы  то  ни  было,  Рости-  сидитъ  въ  Клев-Ь,  а  Гл1Ьбъ  въ  Переяславл-Ь.  Ростп- 
славъ не  послушался  бояръ  и  пошелъ  къ  Черни-  славъ,  между  тЪхъ,   прнб-Ьжавши  въ  Смоленскъ, 
гову,  пославши  иапередъ  сказать  Изяславу  Дави-  усп'Ьлъ  собрать  войско  п  вышелъ  протпвъ  дяди; 
довичу:  „Ц-Ьлуй  крестъ,  что  будешь  сидеть  въсво-  но  мы  вид'Ьли,  что  Ростпславъ  не  былъ  похожъ  на 
ей  отчине,  въ  Чернигов-Ь,  а  мы  будемъ  въКьев'Ь".  брата  отвагою;  вид^^ли  также,  что  онъ  не  быль 
Пзяславъ  отв-Ьчалъ:  „Я  теперь  вамъ  ничего  не  сд-Ь-  охоткикомъи  до  споровъ  съдядьми,  п  потому  по- 
лалъ;  не  знаю,  зач'Ьмъ  вы  на  меня  пришли:  а  при-  слалъ  къ  Юрш  просить  мира:  „Батюшка! — вел'Ьль 
шли,  такъ  уже  какъ  намъ  Богъ  дастъ".  По  в-Ьдь  онъ  сказать  ему: — кланяюсь  теб^Ь:  ты  и  прежде  до 
онъ  подвелъ  Гл-Ьба-  Йрьевича  съ  Половцами,  п  меня  былъ  добръ  и  я  до  тебя;  и  теперь  кланяюсь 
былъ  съ  нимъ  вм-Ьст-Ь  у  Переяславля,  зам-Ьчаетъ  теб^Ь, — дядя  мн-Ь  вм-Ьсто  отца"     Юр1й   отв-Ьчалъ: 
л'Ьтописецъ.  Па  другой  день  Давидовичъ  соединил-  „Правду  говоришь,  сынъ;  съ  Пзяславомъ  я  не  могъ 
ся  съ  Гл-Ьбомь  п  Половцами,  и  вышелъ  протпвъ  быть;  но  ты  мн-Ь  свой  братъ  и  сынъ" .  Посл1§  этой 
Ыстиславичей;  Ростпславъ,  увпдавъ  множество  вра-  пересылки,  дядя  съплемяннпкомъпоц'Ьловали крестъ. 
говъ.  а  у  себя  небольшую  дружпну,  испугался  и  на  всей  любви,  по  выраженш  л1Ьтописца,  и  Юр! и, 
сталъ  пересылаться  съ  Пзяславомъ  на  счетъ  мира,  отправился  къ  Клеву,  а  Ростпславъ  въ  Смоленскъ; 
отдавалъ  ему  подъ  собою  Кхевъ,  а  подъ  племяннп-  в-Ьроятно,  что  необходимость  сп-Ьшить  въ  К1евъ  и 
комъ  Мстиславомъ  Переяславль.  Такое  недостойное  большое  войско  Ростислава  также  т11)Ли  вл1яп1е 
поведен1е,  трусость,  неумн1§ье  блюсти  выгоды  пле-  на  миролюб1е  дядп.  Недалеко  отъ  Стародубавстр1>- 
мени  сильно  раздосадовали  Мстислава  Пзяславича:  тплъ  Юр1я  свэтъ  его  п  старый  союзникъ,  Свято- 
„Такъ  не  будетъ  же  ни  мн^Ь  Переяславля,  ни  теб-Ь  тославъ  Ольговпчъ,  пр11§халъ  къ  нему  и  Свято- 
К1ева",  сказалъ  онъ  дяд-Ь,  и  поворотйлъ  коня  въ  славъ  Всеволодичъ  съ  повинною:  „СовсЬмъ  обезу- 
Пересялавль;  Ростпславъ,  оставленныл  племяпни-  м-Ьлъ  я,  говорилъ  онъ  Юр1Ю,  проста" .  П(^  просьб1^ 
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дяди  Ольговича  Юр1Й  помирился  съ  Всеволодови-  причемъ  Владим1ръ  Мстиславичъ  и  Ярославъ  Изя- 
чемъ,  заставивъ  его  поклясться  не  отступать  отъ  славичъ  им1;ли  личное  свидан1е  съ  Юр1емъ;  но 
себя  и  отъ  дяди,  посл'Ь  чего  всЬ  трое  пошли  къ  Мстиславъ  Изяславичъ  не  поЬхалъ  изъ  страха,  что 
Чернигову.  Не  доходя  еще  до  города,  Святославъ  К1евск1й  князь  схватитъ  его.  Уладившись  теперь 
Ольговичъ  послалъ  въ  К1евъ  сказать  Давидовичу:  съ  своими,  Юр1й  послалъ  сказать  Давидовичу  р-Ь- 
„Ступай,  братъ,  изъ  К1ева,  идетъ  на  тебя  Юр1й;  шительно:  „Приходи  къ  намъ  на  миръ,  а  не  при- 
в'Ьдь  мы  оба  съ  тобою  позвали  его".  Но  Давидо-  дешь,  такъ  мы  къ  теб'Ь  прндемъ".  Давидовичъ, 
вичъ  не  слушался;  тогда  Святославъ  въ  другой  видя,  что  всЬ  Мономаховичи  въ  соединен1и,  испу- 
разъ  послалъ  къ  нему  изъ  Чернигова:  „Ступай  изъ  гался  и  прх-Ьхалъ  вм'Ьст'Ь  съ  Святославомъ  Ольго- 
Шева,  идетъ  туда  10р1й;  а  я  теб-Ь  Черниговъ  усту-  вичемъ  на  съ'Ьздъ,  гд-Ь  уладились;  Юрхй  далъ  имъ 
паю  ради  христ1*аискихъ  душъ".  Изяславъ  все  не  по  городу  па  западной  сторон-Ь  Дч-Ьпра:  Давидо- 
хот^лъ  выйти  изъ  К1ева,  потому  что  этотъ  городъ  вичу — КорецкънаВолыни,()льговичу — Мозырь  въ 
сильно  понравился  ему,  говоритъ  л^Ьтописецъ.  На-  Туровской  об.1асти;  кромЬ  того,  Юр1й  женилъсына 
конецъ  самъ  Юр1й  послалъ  сказать  ему:  „Мн-Ь  от-  своего  Гл'Ьба  на  дочери  Изяслава  Черниговскаго. 
чина  К1евъ,  а  не  теб1>".  Безъ  права  и  безъ  осо-  Казалось,  что  посл-Ь  этого  миръ  долженъ  былъ 
беннаго  народнаго  расположен1я  Давидовичъ  не  могъ  водвориться  во  всЬхъ  волостяхъ  русскихъ;  но  вы- 
бол'Ье  оставаться  въ  К1ев'Ь,  и  потому  послалъ  ска-  шло  иначе;  въ  разпыхъ  концахъ  обнаружилась 
зать  10р1ю:  „Разв-Ь  я  самъ  по'Ьхалъ  въ  К1евъ?  по-  борьба  съ  тЪгь  же  характеромъ,  съ  какнмъ  ве- 
садили  меня  К1евляне;  Кчевъ  твой,  только  не  д!*-  лась  она  незадолго  прежде,  обнаружились  усо- 
лай  мн-Ь  зла".  бицы  между  племянниками  идядьми:  такъ,  въЧер- 
10р1й  помирился  съ  нимъ  (1156  г.)  и  вошелъ  пиговской  волости  племянникъ  Изяславовъ  Свя- 
въ  К1евъ  съ  четырьмя  старшими  сыновьями,  кото-  тославъ,  сынъ  старшаго  брата  его  Владим1ра,  в^Ь- 
рыхъпосажалъ  около  себя;  Андрея — въ  Вышгород'Ь,  роятно  будучи  недоволенъ  волостью,  по.1ученною 
Бориса — въ  Туров'Ь,  Гл-Ьба— въ  Переяславл-Ь,  Ва-  отъ  дяди,  выб'Ьжалъ  изъ  Березаго  (въ  окрестно- 
силька  —  па  Поросьи.  На  Волыни  сид'ЪлиМстпсла-  стяхъ  Чернигова)  во  Вш,ижъ,  захватилъ  всЬ  го- 
вичи:  Владим1ръ  съ  племянниками  —  Мстиславомъ  рода  по  Десн-Ь  и,  отступивъ  отъ  родного  дяди, 
и  Ярославомъ;  первый,  какъ  видно,  усп^Ьлъ  поми-  отдался  въ  покровительство  Ростислава  Мстисла- 
риться  съ  Юр1'емъ,  обещаясь  д-Ьйствоватьза-односъ  вича  Смоленскаго;  Святославъ  Всеволодовичъ  так- 
нимъ  противъ  племянниковъ,  накоторыхъЮр1йпо-  же  всталъ  противъ  дядей.  Посл'Ьднхе  пошли-было 
слалъ  стараго  союзника  своего  и  врага  Мстислави-  противъ  племянниковъ,  но  заключили  съ  ними 
чей,  Юр1яЯрославичасъ  внуками  брата  его  Вячесла-  миръ,  неизв-Ьстно  на  какпхъ  услов1яхъ.  Въ  то  же 
ва  0;  они  прогнали  Мстислава  изъ  Пересопницы  время  подобное  явлен1е  обнаружилось  на  Волыни: 
въ  Луцкъ;  но  и  зд^Ьсь  онъ  не  могъ  долго  оставаться  мы  видели,  что  зд-Ьсь  сид-Ьлъ  Владим1ръ  Мстисла- 
спокойнымъ:  Юр1й  вел-Ьлъ  идти  на  Луцкъ  зятю  вичъ  съ  двумя  племянниками  —  Мстиславомъ  и 
своему  Ярославу  Галицкому;  тогда  Мстиславъ,  оста-  Ярославомъ  Изяславичами;  Мстиславъ,  по  прнм'Ьру 
вивъ  брата  Ярослава  въ  Лудк^Ь,  самъ  ушелъ  въ  отца,  думалъ,  что  голова  Владим1ра  не  идетъ  къ 
Польшу  за  помоп1,ью;  Галицк1й  князь  вм-Ьст^Ь  съ  старшему  м-Ьсту,  ибо  Владпм1ръ  хотя  былъ  ему  и 
Владим1ромъ  Мстиславичемъ  подошелъ  къ  Луцку,  дядя,  но  в-Ьроятно  даже  моложе  его  л'Ьтамп  *), 
по,  постоявши  н-Ьсколько  времени  подъ  городомъ,  и  притомъ  былъ  сыномъ  мачпхи  ПзяслаБовой, 
ушелъ,  ничего  не  сд'Ьлавъ  ему.  10р1й  не  могъ  про-  второй  жены  Мстислава  Великаго,  почему  и  на- 
должать воины  съ  Изяславичами,  потому  что  Чер-  зывается  въ  л-Ьтописи  относительно  Изяславпчей 
ИИГ0ВСК1Й  Давидовичъ,  въ  надежд-Ь  на  вражду  10р1я  не  дядею  (стрыемъ),  но  мачешичемъ.  Какъ  бы 
съ  остальными  Мономаховичами  и  на  нераспо-  то  ни  было,  впрочемъ,  Мстиславъ  папалъ  нечаяп- 
ложсп1е  къ  нему  народа  въ  Руси,  не  оставлялъ  но  па  дядю  во  Владим1р'Ь,  захватилъ  его  жену, 
своихъ  притязац1й:  немедленно  по  пр1'Ьзд'Ь  въ  мать,  все  им-Ьихе,  а  самого  прогналъ  въ  Венгр1в>. 
Чорииговъ  онъ  уже  началъ  уговаривать  Святосла-  Юр1й,  самъ  будучи  младшимъ  дядею,  долженъ  былъ 
ва  Ольговича  къ  войн-Ь  съ  Юр1емъ;  по  тотъ  удо-  вступиться  за  Владим1ра,  и  д-Ьйствительно  пошелъ 
вольствовался  т-Ьмъ,  что  отобралъ  у  племянника  на  Мстислава  (1157  г.)  съ  зятемъ  свопмъ  Яро- 
Святослава  Всеволодовича  три  города  (Сновскъ,  славомъ  Га  шцкииъ,  сыновьями,  п.1емянникомъВ.1а- 
Корачевъ,  Воротынскъ),  давши  ему  въ-зам'Ьнъ  дим1ромъ  Апдреевичемъ,  княжившимъ,  какъ  мы 
каюе-то  три  похуже,  и  не  захотЬлъ  вооружиться  впд15ли,  въ  Брест1^,  и  съ  БерендЬями;  Чернигов- 

противъ  стараго  союзника;  Юр1й  вЬроятно  зналъ — — — 

о  замыслахъ  Давидовича;  съ  другой  стороны  без-        ^)  Владим1ръ  родился  въ  1132  году,  сл-Ьд.  въ  описы- 

покоилиего  Половцы;  и  потому  онъ  послалъ  въСмо-  ?',?,?"  ^Р'^^'  '^  ]}^^  ''^^'  '^У  было  только  24  года;  въ 

г,  иг  п        ,  1140  году,  когда  11зяславъ    виервые   овлад-Ьлъ    К1евомъ, 

ленскъ  сказать  Ростиславу  Мстиславичу:   „Сынъ!  ему  было  только  14  л*тъ:  но  въ  этотъ  самый  годъ  мы 

пр1'Ьзжай  сюда,    а    то  МН'Ь   не  съ  К'Ьмъ  удержать  уже  виднмъ  Мстпслава  Изяславича  начальинкомъ  вспомо- 

Русской  Земли".  Ростиславъ  прх-Ьхалъ  къ  нему  и  гательнаго  отряда,  который  отецъ  его  послалъ  къ  Чернп- 

устроилъ  миръ  между  дядею  и  племянниками  своими,  ^овскпмъ;  младшШ  братъ  его  Ярославъ    спдптъ  на  стол* 

'  ^  '  въ  Туров*— неужели  имъ  было    тогда   меньше   14  лъгь.-' 

Въ  1114  году  сестра  ихъ  уже  вышла   8аму;иъ-  за  Полоц- 

^)  Объ  этомъ  Вячеслав*  см.  Пола.  Собр.  Рус.  Л.  II,  11,  каго  князя.  О  Мачешпч*  см.  въ  IV  т. 

Игтортя  Росс1н,  т.  II.  кн    I.  15 
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скк  также  хотЬли  съ  нимъ  идти,  но,  по  сов'Ьту 
Л|)ослава  Галицкаго,  Юр1й  не  взялъ  ихъ  съ  со- 
бою. Скоро  оказалось,  что  Юр1й  началъ  эту  войну 
не  за  Владийпра  Мстиславича,  но  за  другого  пле- 
в;янника  своего — Владилпра  Андреевича,  потому  что 
лалъ  клятву  покойному  брату  своему  Андрею  и 
нотомъ  сыну  его — добыть  для  посл'Ьдняго  Влади- 
мфъ-Волынск1й.  Взять  нечаянно  этотъ  городъ 
Юрш  не  удалось;  онъ  началъ  осаду,  во  время  ко- 
торой Владпм1ръ  Андреевичъ  отпросился  у  Юр1я 
«зевать  друг1е  города,  и  когда  подъ'Ьхалъ  къ  Чер- 
геаю,  то  началъ  говорить  жителямъ:  „Я  пришелъ 
кь  вамъ  не  ратыо,  потому  что  вы  были  люди  ми- 
лые отцу  моему,  и  я  вамъ  свой  княжичъ,  отво- 
рлтесь".  Въ  отв'Ьтъ,  одинъ  изъ  жителей  пустилъ 
стр-Ьлу  и  угодилъ  въ  горло  Владим1ру;  рана  была 
р.прочемъ  не  опасна,  и  Владим1ръ  усп'Ьлъ  отмстить 
^1ервенцамъ  страшнымъ  опустошен1емъ  ихъ  воло- 
сти. Десять  дней  стоялъ  ЮрШ  у  Владим1ра,  не 
падя  ни  мал^Ьйшаго  усп-Ьха;  есть  даже  изв-Ьстхе, 
что  Мстиславъ  сд^>лалъ  вылазку,  и  нанесъ  силь- 
ное иоражен1е  галицкимъ  полкамъ  *);  тогда  Юр1й, 
посоветовавшись  съ  сыновьями  и  дружиною,  по- 
шелъ  назадъ  въ  К1евъ,  а  Ярославъ  въ  Галичъ; 
Мстиславъ  шелъ  всл-Ьдъ  за  Юр1емъ  до  самаго  До- 
рогобужа,  пожигая  села,  и  много  зла  над'Ьлалъ, 
говоритъ  л-Ьтописедъ.  Пришедши  въ  Дорогобужъ, 
Г)р1*й  сказалъ  въ  ут'Ьшеше  Владим1ру  Андреевичу: 
„Сынъ!  мы  ц-бловали  крестъ  съ  твоимъ  отцомъ, 
что  кто  изъ  насъ  останется  живъ,  тотъ  будетъ 
отцомъ  для  д-Ьтей  умершаго  и  волости  за  ними 
удержать,  а  потомъ  я  и  теб-Ь  поклялся  им-Ьть  тебя 
сыномъ  и  Владим1ра  искать  теб-Ь;  теперь,  если 
Владим1ра  не  добылъ,  то  вотъ  теб-Ь  волость  — 
Дорогобужъ,  Пересопница  и  всЬ  Погоринск1е  го- 
рода" . 

Нападете  Юр1я  на  племянниковъ  и  не  въ  пользу 
брата,  отнят1е  у  нихъ  волости  въ  пользу  Владим1ра 
Андреевича  должно  было  разсердить  Ростислава 
Смоленскаго,обязаннаго  заботиться  о  выгодахъ  пле- 
нени  Мстиславова.  Это  помогло  Изяславу  Давидовичу 
Черниговскому  уговорить  его  начать  войну  противъ 
10р1я;  разум-Ьется,  что  Мстислава  Волынскаго  не 
иужно  было  уговаривать  къ  союзу  противъ  д'Ьда. 
Давидович  ъ  попытался-был  о  уговорить  кътому  же  и 
Святослава  Ольговича,  но  понапрасну, — тотъ  от- 
в']Ьчалъ:  „Я  крестъ  ц^^ловалъ  Юр1ю,  не  могу  безъ 
причины  встать  на  него"  Отказъ  Ольговича  не 
шм-Ьшалъ  однако  союзникамъ  пор'Ьшить  походомъ 
противъ  Юр1я:  Изяславъ  долженъ  былъ  выступить 
съ  полками  черниговскими  и  смоленсЕсими,  кото- 
рыми начальствовалъ  Романъ,  сынъ  Ростиславовъ; 
въ  то  же  время  Мстиславъ  Изяславичъ  долженъ 
былъ  ударить  на  Юр1я  съ  запада;  но  въ  тотъ  самый 
день,  когда  Давидовичъ  хот-Ьдъ  двинуться  къ  Шеву, 
оттуда  прискакалъ  къ  нему  гоиецъ  съ  вестью: 
юСтупай,  князь,  въШевъ, — Юр1й  умеръ".  Это  по- 
сольство отъ  К1евлянъ  служитъ  доказательствомъ, 


что  они  знали  о  нам'Ьрен1и  союзниковъ  и  были  го- 
товы къ  принятш  Давидовича:  иначе  не  послали 
бы  прямо  къ  нему  съ  вестью  о  смерти  Юр1я  и  съ 
приглашен1емъ  пр1'Ьхать  княжить  у  нихъ.  Изяславъ, 
получивъ  эту  в-Ьсть,  заплакалъ  и  сказалъ:  „Влаго- 
словенъ  еси  Господи,  что  разсудилъ  меня  съ  нимъ 
смертью,  а  не  кровопролит1е1\1ъ"  .10-го  мая  (1157  г.) 
10р1й  пировал  ь  у  осменика  Петрилы^),  въночьза- 
немогъ  и  черезъ  пять  дней  умеръ.  Въ  день  похо- 
ронъ  (16-го  мая)  над'Ьлалось  много  зла,  говоритъ 
л^тописецъ:  разграбили  дворъ  Юрьевъ — Красный — 
и  другой  дворъ  его  за  Дн'Ьпромъ,  который  онъ  самъ 
звалъ  раемъ,  также  дворъ  Василька,  сына  его,  въ 
город-Ь;  перебили  Суздальцевъ  по  городамъ  и  се- 
ламъ,  им'Ьн1е  ихъ  разграбили;  эти  дМствхя  К1ев- 
лянъ  служатъ  яснымъ  знакомъ  нерасположен1я  ихъ 
къ  Юрш  и  его  суздальской  дружине,  которую  онъ 
привелъ  съ  сЬвера  ^). 

Смертш  Юр1Я  кончилось  третье  покол1Ьн1е  Яро- 
славичей.  Главнымъ  характеромъ  княжескихъ  от- 
ноп1ен1й  въ  ихъ  время  была,  какъ  мы  вид^^ли, 
борьба  младшихъ  дядей  съ  племянниками  отъ  стар - 
шаго  брата,  кончившаяся  торжествомъ  дядей,  т.-е. 
торжествомъ  права  всЬхъ  родичей  на  старшинство; 
въ  это  же  время  усп-Ьди  возстановить  свое  право 
на  старшинство  об^  линги  Святославичей — Ольго- 
вичи  и  Давидовичи.  Изъ  событ1й  въ  отд-Ьльныхъ 
княжествахъ  мы  упоминали  о  д-Ьятельности  Вла- 
дим1рка  Галицкаго  и  сына  его  Ярослава;  вид-бли 
д-Ьятельность  потомковъ  Изяслава  Ярославича  — 
ЮрхяЯрославичаивнуковъ  Вячеслава  Ярославича, 
причемъ  однако  ничего  не  знаемъ  о  ихъ  воло- 
стяхъ;  изъ  потомковъ  Давида  Игоревича  встр-Ьчали 
изв^стхя  о  внук1Ь  его  БорисЬ  Всеволодович'Ь,  княз-Ь 
Городенсков1ъ.  Мы  вид-бли,  что  Изяславичи  полоцк1е, 
по  смерти  Мстислава,  возвратились  изъ  изгнан1я  въ 
свою  волость,  усп'Ьли  овлад'Ьть  и  Минскомъ;  посл'^Ь 
Василька  Святославича,  княжилъ  въ  Полоцк^Ь  Рог- 
володъ  Ворисовичъ,  женатый  на  дочери  Изяслава 
Мстиславича;  но  во  все  продолженхе  борьбы  въ  Дн-Ь- 
провской  области  не  слышно  о  полоцкихъ  князьяхъ, 
хотя  по  родственному  союзу  Рогволодъ  и  могъ  бы 
помогать  Изяславу  Мстиславичу, — знакъ,  что  онъ 
не  им^лъ  къ  тому  или  средства,  или  времени.  Въ 
1151  году  Полочане,  не  безъ  участ1я  князей,  схва- 
тили Рогволода,  отослали  въ  Минскъ,  держали  его 
зд-Ьсь  въ  большой  нужд'Ь,  а  къ  себ'Ь  приняли,  ве- 
роятно изъ  Минска,  Ростислава,  сына  изв-Ьстнаго 
намъ  Гл'Ьба  Всеславича;  но,  какъ  видно,  Полочане 


')  Татищ.  Ш,  100. 


2)  Поли.  Собр.  Русск.  Л^т.  II,  81.  «Пивъ  бо  Гюрги 
въ  осменика  у  Петрила,  въ  тъ  деяь  на  ночь  разГо  1'Ься». 

^)  У  Татищева  (1И,  103)  прибавлено:  будто  Кшвляве 
приговаривали,  побивая  Суздальцевъ:  «Вы  пасъ  грабили, 
разоряли,  5кенъ  и  дочерей  пашихъ  насильствовали;  н'Ьсть 
вамъ  брат1я,  но  неир1ятели». — Тамъ  же  о  варужеости  и 
характер-Ь  10р1я:  «Былъ  роста  немалаго,  толстый,  л'ицомъ 
б'Ьлый,  глаза  не  велики,  великш  иосъ  долг1й  и  накри- 
вленный,  брада  малая,  велишй  любитель  жепъ,  сладкихъ 
пищъ  и  ПИТ1Я,  бол-Ье  о  весел1яхъ,  нежели  о  расправ^Ь  п 
воинств'Ь  прилежалъ,  но  все  оное  состояло  во  власти  и 
смотр-Ьы^и  вельможъ  его  и  любимцевъ». 
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боялись,чтобыторжеству10Щ1йтогдаИзяславъМст11-  родскою  выступилъ  против!^  дяди,  по  возвратился 
славовичъ  не  вступился  за  зятя  своего  Рогволода,  отъ  Торжка  за  распутьемъ.  Въ  сл1>дующемъ  году 
и  потому  отдались  въ  покровительство  Изяславова  арх1*епископъ  Нпфоптъ  отправился  въ  Суздаль  къ 
врага,  Святослава  Олыоиича  С1;верскаго;  Гл-Ьбо-  Юр1ю  за  миромъ;  Юр1й  прииялъ  его  съ  любов1ю, 
Бичъ  локлялся  Святославу  почитать  его  отцоиъ  и  освободилъ  по  его  просьбЬ  всЬхъ  Новоторжцевъ  и 
ходить  въ  его  послушаиьи.  Быть  можетъ,  этотъ  гостей,  и  отпустилъ  ихъ  съ  честью  въ  Новгородъ, 
-союзъ  Ольговича  съ  Иолоцкизгь  княземъ,  враго.мъ  но  мира  не  далъ.  Въ  томъ  же  году,  какъ  мы  ви- 
:^ятя  Изяславова,  Рогволода,  былъ  не  безъ  вл1яи1я  дкти,  Изяславъ  вывелъ  пзъ  Новгорода  брата  Свя- 
на  враждебный  д'Ьйств1я  Изяслаиа  противъ  Юр1я,  тополка,  злобы  его  ради,  и  прислалъ  на  его  м-Ь- 
лр1ятеля  Святославова:  мы  видели,  что  тотчасъ  сто  сына  Ярослава.  По  н'Ькоторымъ,  очень  в-Ьро- 
посл1>  этого  союза  Изяславъ  разорястъ  Городецъ  ятнымъ  изв1]ст1ямъ  ^),  Изяславъ  выпелъ  Святопол- 
Юр1Я. — Въ  областяхъ  муромскихъ  и  рязаискихъ  ка  за  то,  что  тот*  позволить  Новгородцамъ  безъ 
мы  вид'Ьли  борьбу  между  дядею  Ростиславомъ  Яро-  его  в'Ьдома  сноситься  съ  Юр1емъ  о  мир-Ь:  быть  мо- 
€лавичемъ  и  племянникомъ  Владим1ромъ  Свято-  жетъ,  это  желан1е  Новгородпевъ  помириться  съ 
-славичемъ:  племянникъ  д-Ьйствовадъ  заодно  съ  10р1с.мъ  было  въ  связи  съизбран1емъ  Судилы,  пр1Я- 
Ольговичемъ  и10р1емъ,  дядя  съМстиславичамипро-  теля  Ростовскаго  князя.  Мы  вид'Ьли  подробности 
тивъ  Юр1я,  за  что  и  былъ  изгнанъ  въ  степи  къ  пргЬзда  Изяславова  въ  Новгородъ  и  похода  его  съ 
Половцамъ  сыновьями  посл'Ьдняго;  когда  онъ  воз-  Новгородцами  на  Ростовскую  Землю.  Должно  быть 
тратился, — не  знаемъ;  знаемъ  только  то,  что  въ  пребыван1е  ласковаго  Мстпславича  надолго  остави- 
1 147  году  князья  рязанск1е  являются  ротниками  ло  въ  Новгород'Ь  прхятную  память,  потому  что  во 
Ростислава  Мстпславича  Смоленскаго,  т.-е.  при-  время  борьбы  его  съ  дядею  Юр1емъ  на  юг-Ь,  несмо- 
^наютъ  его  за  отца  и  ходятъ  въего  послушан1и  *);  тря  на  неоднократное  торжество  послЬдняго,  Нов- 
но  въ  1152  году  тотъ  же  самый  Ростиславъ  Яросла-  городцы  продолжали  держать  Ярослава  Изяслави- 
вичъМуромск1й  съ  братьею  шелъвм'Ьст'Ь  съЮр1емъ  ча  и  враждовать  въ  ущербъ  себ4  съ  Ростовскимъ 
иа  его  племянниковъ;  въ  1154  году  видимъ  опять  княземъ:  такъ,  въ  1149  году,  небольшой  отрядъ 
Бражду  Юр1Я  съ  Ростиславомъ;  возвратясь  изъ-  Новгородцевъ  пошелъ  за  данью  въ  Двинскую  об- 
иодъ  Рьозельска,  Юр1й  выгналъ  Ростислава  изъ  его  ласть;  Юр1н,  узнавнпй,  что  Новгородцевъ  немно- 
волости  и  отдалъ  ее  сыну  своему  Андрею;  но  Ро-  го,  послалъ  перехватать  ихъ  изв'Ьстнаго  Ивана  Бер- 
^тиславъ  скоро  явился  опять  съ  Половцами,  на-  ладника,  паходпвшагося  тогда,  какъ  видно,  въ  его 
палъ  на  Андрея  ночью,  перебилъ  его  дружину:  службЬ;  но  Ивану  не  удалось  перехватить  Новго- 
-самъ  Андрей  объ  одиомъ  сапог-Ь  б-Ьжалъ  изъ  Ря-  родцевъ;  они  отбились,  причемъ  много  легло  съ 
зани  въ  Муромъ,  а  оттуда  въ  Суздаль;  наконецъ  об-Ьихъ  сторонъ;  впрочемъ  Суздальцевъ  гораздо 
въ  1155  году  опять  встр1>чаемъ  изв-Ьстхе,  что  Ро-  больше,  по  зам'Ьчан1ю  новгородскаго  лЬтоппсца.  Но, 
<:тиславъ  Мстиславичъ  СмоленскШ  ц-Ьловалъ  крестъ  держа  Изяславпча  во  время  неудачъ  отца  его,  Нов- 
-съ  рязанскими  князьями  на  всей  любви;  они  всЬ  смо-  городцы  вдругъ  выгнали  его  въ  1154  году:опрп- 
тр-Ьли  на  Ростислава,  им-Ьди  его  себ1^  отцомъ.  —  чинахъ  л1Ьтописецъ  молчитъ;  видно  только  одно, 
Въ  Новгород'Ь  мы  оставили  княземъ  Святополка  что  Ярославъ  нарушилъ  парядъ,  т.-е.  былъ  причи- 
Мстиславича;  посадникомъ,  какъ  видно,  оста-  пою  борьбы  сторонъ,  для  примиренхя  которыхъ 
вался  по-прежнему  Судила.  Святополкъ,  принявши  Новгородцы  призываютъ  изъ  Смоленска  Ростнсла- 
Повгородъ  пзъ  рукъ  Всеволода  Ольговича,  не  могъ  ва  Мстпславича — знакъ,  что  они  нехотЬли  разры- 
41вергнуть  стараго  пр1ятеля  Ольговичей;  только  че-  вать  съ  Мстиславичами  п  Кхевскимъ  княземъ:  не 
резъ  годъ  или  больше,  въ  1144  году,  читаемъ  из-  могъ  Ростиславъ  безъ  соглас1Я  старшаго  брата  за- 
в1)Ст1е,  что  посадничество  было  дано  Н'Ьжат'ЬТвер-  пять  Новгородъ.  Но  и  Ростиславъ  не  установи.ть 
дятичу,  также  товарищу  Судилину.  Смерть  Веево-  наряда:  позванный  въ  К1евъ  по  смерти  Изяславо- 
лода  Ольговича  и  утвержден1е  въ  К1ев'Ь  Изяслава  вой,  онъ  оставилъ  въ  Новгород'Ь  сына  Давида  при 
Мстпславича  не  могли  перем-Ьнить  хода  д'Ьлъ  въ  самыхъ  неблагопр1Ятцыхъ  обстоятельствахъ,  при 
Норгород'Ь;  Святополкъ  оставался  по-прежнему  сильномъ  неудовольств1и  на  пос.1'Ьдн1Я  его  распо- 
тамъ  княземъ;  только  отняли  посадничество  у  Н-Ь-  ряжен1я;  Новгородцы,  говоритъ  л'Ьтописецъ,  раз- 
жаты, стараго  пр1ятеля  Ольговичей,  и  дали  его  сердились  па  Ростислава  за  то,  что  онъ  не  устано- 
Константину  Микулипичу,  старому  приверженцу  вилъ  у  ннхъ  порядка,  но  еш,е  больше  над-Ь-таль 
Мстиславичс!!,  за  что  онъ  и  страдалъ  въ  заточен1и  смуты,  п  показали  по  чемъ  пугь  сыну  его,  взявши 
у  Ольговича  въ  К1"ев'Ь.  Въ  1147  году,  по  смерти  къ  себ'Ь  въ  князья  Мстислава,  сына  Юр1ева;  утвер- 
Константина,  посадникомъ  избрапъ  опять  Судила  ждеихе  самого  10р1Я  на  стол-Ь  К1евскомъ  утвердило 
Ивановичъ,  какъ  видно  усп'Ьвш1й  примириться  со  и  сына  его  на  стол'Ь  Новгородскомъ.  Но  мы  вид-Ь- 
^^тороноюМономаховичей.  Между  т-Ьмъ  шла  война  у  ли,  что  Юр1й  недолго  былъ  спокоенъ  въ  К1ев'Ь, 
Новгорода  съ  сосЬдоыъ  10р1емъ  Ростовскимъ:  въ  недолго  сиокойств1е  могло  сохраняться  и  въ  Нов- 
1 147  году  Святополкъ  со  всею  областью  Новго-  город'Ь;  союзъ  всЬхъ  Мстиславичей  и  Давидовича 
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возстанш  стороны  Мстиславичей  и  въ  Новгород1г,  продолжалъ  служить  и  сыну  Мономахову  Мстиславу,, 

еще  въ  1156  году  отнято  было  посадничество  у  ходилъ  съ  Торками  на  полоцкихъ  князей;  оставался 

Судилы,  и  отдано  старому  Якуну  Ирославичу.  Въ  въ  Шев^  и  при  Вссволод-Ь  Ольгович-Ь,  который  по- 

1157  году  встала  злая  распря  между  жителями  сылалъ  его  устанавливать  народъ  въ  Новгород-Ь, 

Новгорода:  вооружились  противъ  князя  Мстислава  но,вм'Ьст'Ь  съ  другими  главными  боярами,  д-Ьйство- 

Юрьевича  и  начали  выгонять  его,  но  Юрьевичъ  валъ  противъ  брата  его  Игоря  въ  пользу  внукз 

усп-Ьлъ  уже  пр1обр'Ьсти  приверженцевъ;  Торговая  Мономахова.  Мы  вид-Ьди  при  Мономах^  переяслав- 

сторона  вооружилась  за  него,  и  едва  д'Ьло  не  до-  скимъ  тысяцкимъ  Станислава;  въ  разсказ-Ь  о  Супой- 

шло  до  кровопролит1Я.  Пр1'Ьздъ  двоихъ  Ростислави-  ской  битв-Ь,  при  Ярополк^Ь,  л^тописецъ  говоритъ, 

чей,  Святослава  и  Давида,  и  б^Ьгство  Юрьевича  да-  что  въ  числ^Ь  убитыхъ  бояръ  находился  Станиславъ 

ло  торжество  сторон-Ь  Мстиславичей,  Черезъ  три  Добрый  Тук1евичъ;  им^емъ  право  принять  этого 

дня  пр1'Ь1алъ  въ  Новгородъ  самъ  Ростиславъ  изъ  Станислава  за  прежняго  переяславскаго  тысяцкаго 

Смоленска,  и  на  этотъ  разъ  усп-Ьдъ  примирить  сто-  и  считать  его  сыномъ  Тук1я,  Чудинова  брата,  из- 

роны.  Зла  не  было  никакого,  говоритъ  л-Ьтописедъ;  в-Ьстнаго  намъ  прежде.  Вм^Ьст^Ь  съ ,  Станиславомъ 

уЬзжая  изъ  Новгорода,  Ростиславъ  оставилъ  зд^сь  въ  Супойской  битв-Ь  палъ  и  тысяцк1й  к1евск1й  Яро- 

сына  Святослава,  а  Давида  посадилъ  въ  Торжк-Ь,  полковъ — Давидъ  Яруновичъ;  по  его  смерти  непз- 

какъ  видно,  для  обереган1Я  границы  со  стороны  в-Ьстно  кто  былъ  тысяцкимъ;  при  Всеволод^^  Оль- 

суздальской.  гович-Ь  эту  должность  исправлялъ  Ул-Ьбъ,  д-Ьйство- 

Касательно  вн'Ьшнихъ  отношен1Й  по-прежнему  вавшш  противъ  Игоря  Ольговича  въ  пользу  Изя- 

продолжалась  борьба  съ  пограничными  варварами,  слава  Мстиславича,  и  потомъ 'Ьздиви11й  посломъ  отъ 

на  югЪ — съ  Половцами,  на  сЬвер^Ь — съ  финскими  Изяслава  Мстиславича  къ  Давидовичамъ  въ  1147 

племенами.  Усобица  Юр1Я  съ  племянникомъ  Изя-  году;  вм^^ст-Ь  съ  Ул-Ьбомъ  д^Ьйствовали  заодно  и  Ла- 

славомъ  давала  Половцамъ  средства  жить  насчетъ  зарь  Саковсшй,  бывш1й  тысяцкимъ  посл^к  Ул-Ьба, 

Руси.  Мы  вид-бли,  что,  по  утвержденш  Юр1я  въ  Васил1й  Полочанинъ  п  М1рославъ  (Андреевичъ)  Хи- 

Шев-Ь,  въ  1155  году,  Поросье  получило  особаго  личъ  внукъ;  мы  встр'Ьчали  имя  Василя  при  Свято - 

князя,  сына  его  Василька;  Половцы  не  замедлили  полк^Ь;  изв-Ьстное   время  Василь  былъ  посадникомъ 

навестить  посл^дняго  въ  новой  волости;  но  Ва-  этого  князя  во  Владим1р'Ь-Волынскомъ;  если  эт(> 

силько  съ  Беренд-Ьями  разбилъ  ихъ  и  пр1^^халъ  къ  тотъ  самый,  то  ему  могло  быть  въ  1146  году  л-Ьтъ 

отцу  со  славою  и  честью,  по  выраженпо  л-Ьтописца.  75,  80;  имя  М1рослава  вид-блимы  въ  числ-Ь  бояръ. 

Скоро  посл-Ь  этого  Юр1п  отправился  къ  Каневу  на  участвовавшихъ  въ  составленш  устава  Мономахова. 

съ-Ьздъ  съ  ханами  половецкими:  они  начали  просить  Посл-Ь  торжества  Изяславова  надъ  Игоремъ,  взяты 

освобожден1я  пл-Ьнниковъ  своихъ,  взятыхъ  Верен-  были  бояре,  преданные  Ольговичамъ;  н'Ьтъ  права 

д-Ьями  въ  посл-Ьдией  битв-Ь;  но  Берендеи  не  выдали  утверждать,  что  эти  бояре  были  именно  Чернигов- 

и  сказали  Юр1ю:  „Мы  умираемъ  за  Русскую  Землю  ск1е  бояре  Ольговичей, — они  могли  быть  и  старинные 

съ  твоимъ  сыномъ,  и  головы  свои  складываемъ  за  К1евск1е,   но  преданные  Ольговичамъ;  ихъ  имена: 

твою  честь".  Юр1й  не  захот-Ьлъ  насильно  взять  у  Данило  Велишй,  Юр1й  Прокопьичъ,  Иворъ  Юрье- 

иихъ  пл^Ьнниковъ,  потому  что  опасно  было  раздра-  вичъ,  внукъ  М1рославовъ.  Что  касается  до  отече- 

жить  эту  пограничную  стражу;  онъ  обдарилъ  По-  ства  втораго  изъ  нихъ  —  Юр1Я  Прокопича,  то  мы 

ловцевъ  и  отпустилъ  ихъ;  это  любопытное  изв'Ьст1е  вид-бли  Прокоп1я,  б-Ьлогородскаго  тысяцкаго,  уча- 

показываетъ  намъ  отношен1Я  пограничныхъ   вар-  стникомъ  при   составлен1и  Мономахова  устава  о 

варовъ  къ  князьямъ,  за  честь  которыхъ  они  скла-  ростахъ.  Въ  1146  году,  при  осад'Ь  Новгорода-С-Ь- 

дывали  свои  головы.  Въ  томъ  же  году  Половцы  верскаго  Давидовичами  и  Мстиславомъ  Изяславн- 

опять  пришли  на  границу  за  миромъ:  Юр1й  пошелъ  чемъ,  упоминаются    въ  числ'Ь  убитыхъ  Димитр1й 

толковать  съ  ними  о  мир']Ь  такъ,  какъ  обыкновенно  Жирославичъи  Андрей  Лазаревичъ;  если  посл'Ьдн1й 

ходили  на  добрую  войну,  взялъ  съ  собою  обоихъ  былъ  съ  Мстиславомъ,  то  могъ  быть  сыномъ  Лазаря 

Мстиславичей — Ростислава  и  Владим1ра,   Ярослава  Саковскаго.  Въ  1147  году,  по  случаю  уб1ен1я  Игоря 

Изяславича,  отрядъ  галицкаго  войска,  и  послалъ  Ольговича,  упоминаются  въ  Кхев-Ь  изв-Ьстный  уже 

сказать  Половцамъ:  „Стенайте  ко  мн^  на  миръ".  Лазарь  Саковск1й,  им^Ьвш1й  теперь  должность  ты- 

Половцы  пр1'Ьхали  сначала  въ  небольшомъ  числ-Ь,  сяцкаго,и  Рагуйло  Добрыничъ  (быть  можетъ,  сынъ 

погляд-^ть  только,  много  ли  у  Русскихъ  войска,  и  Добрыни,  или  Добрынка,  боярина  въ  дружин-Ь  Изя- 

сказали  Юр1ю:  „Завтра  придемъ  къ  теб'Ь  всЬ";  но  слава  Мстиславича),  тысяцк1й  Владим1ра  Мстисла- 

въ  ночь  ВС"!}  уб'Ьжали. — На  сЬвер^Ь  въ  1149  году  вича,  и  другой  бояринъ  его,  Михаилъ,  помогавш1й 

Финны  (Ямь)  пришли  ратью  на  Новгородскую  во-  своему  князю  защип],ать  Игоря  отъ  уб1йцъ;  послами 

лость,  на  Водскую  пятину;  Новгородцы  съ  Водью  отъ  Изяслава  въ  Шевъ  съ  в^Ьстью  объ  изм^Ьн-Ь  черни- 

вышли  къ  нимъ  на-встр^Ьчу  въ  числ-Ь  500  челов-Ькъ,  говскихъ  князей  были — Добрынко  и  Радилъ.  Лю- 

н  не  упустили  ни  одного  челов'Ька  изъ  непр1ятслей:  бопытно,  что  Лазарь  былъ  тысяцкидгь  еще  при 

всЬхъ  перебили  или  побрали  въ  пл'Ьнъ.  жизни  прежняго   тысяцкаго  Тл-Ьба,  который  на- 

Что  касается  бояръ,  д-Ьйствовавшихъ  въ  раз-  ходился  въ  это  время  въ  войск'Ь  вм-Ьст-Ь  съ  кня- 

смотр-Ьиный  пер1одъ  времени,  то  изъ  т'Ьхъ,  кото-  земъ  Изяславомъ;  быть  можетъ,  отказъ  Шевлянъ 

рыхъ  мы  вид'Ьли  у  Мономаха,  Иванъ  Войтишичъ  идти  съ  Изяславомъ  противъ  Юр1Я  былъ  причиною 
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отречен1Я  Ул'Ьбова  отъ  должности  тысяцкаго.  Подъ  Юр1й  посылалъ  Жирослава  выгнать  Мстислава  Изя- 
1151  годомъ  упоминается  воевода  Изяслава  Мсти-  славича  изъ  Пересопницы. — Изъ  волынскихъ  бо- 
славича — Швариъ,  который  не  ум^лъ  уберечь  За-  яръ  Андрея  Владимировича  упоминается  тысядк1й 
рубскаго  брода;  подъ  сл'Ьдующимъ  годомъ  впдимъ  его  Вратиславъ.  Изъ  галицкихъ  бояръ  упоминается 
Изяславова  боярина  Петра  Борисовича,  который  Иванъ  Халдеевичъ,  такъ  д^Ьятельно  защищавш1й 
•Ьздилъ  посломъ  къ  Владим1рку  Галицкому.  Нако-  Звенигородъ  отъ  Всеволода  Ольговичавъ  1146  году; 
пецъ,  по  случаю  смерти  10р1Я  Долгорукаго,  л^Ьто-  потомъ  Избыгн'Ьвъ  Ивачевичъ,  съ  которымъ  самъ- 
лисецъ  упоминаетъ  о  какомъ-то  Петри ^'Ь-Осменик'Ь,  другъ  б'Ьжалъ  Владим1рко  съ  поля  битвы  въ  Пере- 
у  котораго  Юр1й  пировалъ  передъ  кончиною. —  З1ын1львъ  1152  году;  наконецъ  Кснятинъ,  или  Кон- 
Изъ  бояръ  Вячеслава  Владим1ровича  Туровскаго  стантинъ  С'Ьрославичъ,  подъ  1157  годомъ,  въ  по- 
упоминается  подъ  1127  годомъ  тысяцк1й  его  Иван-  сольств-Ь  отъ  Ярослава  къ  Юр1Ю  Долгорукому.  Изъ 
ко,  Х0ДИВШ1Й  вм-Ьст-Ь  съ  своимъ  княземъ  на  Полоц-  бояръ  Святослава  Ольговича  С'Ьверскаго  упомяиутъ 
кую  волость  при  в.  княз^Ь  Мстислав-Ь.  Быть  можетъ,  Косиятко,  хлопотавш1й  по  д'Ьламъ  своего  князя  у 
это  лицо  тождественно  съ  изв-Ьстнымъ  намъ  прежде  Давидовичей  въ  Чернигов'Ь  въ  1146  году;  потомъ 
Иванкомъ  Захарьичемъ;  потомъ  не  разъ  упоми-  11етръ  Ильичъ,  бывшхй  бояриномъ  еще  у  Олега 
нается  имя  сына  этого  Иванка,  Жирослава  Ива-  Святославича;  онъ  умеръ  въ  1147  году,  ЭОл-Ьтъ, 
новича;  въ  1146  году  Вячеславъ,  по  наученью  бо-  не  будучи  въ  состоянш  уже  отъ  старости  садиться 
яръ  своихъ,  началъ  распоряжаться  какъ  старш1й,  на  коня;  л^Ьтописецъ  называетъ  его  добрымъ  стар- 
не  обращая  вниман1Я  на  племянника  Изяслава, —  цемъ  *);  тхуиами  Всеволода  Ольговича  были  въ 
посл'Ьдн1й  отнялъ  у  него  за  это  Туровъ,  гд!,  вм-Ьст-Ь  Кхев-Ь  Ратша,  а  въ  Вышгород^Ь  Тудоръ,  которые 
съ  епископомъ  1оакимомъ  захваченъ  былъ  посад-  такъ  раздражили  народъ  своими  грабительствами. 
никъ  Жирославъ;  по  связи  разсказа  можно  заклю-  Изъ  ростовскихъ  бояръ  упоминается  подъ  ИЗО 
чать,  что  этотъ  Жирославъ  былъ  однимъ  изъ  глав-  годомъ  ростовск1йтысядк1й  Юр1й.  Въ  битв-Ь  Гл-Ьба 
ныхъ  сановниковъ  Вячеслава;  посл^,  неизв'Ьстно  Юрьевича  съ  Мстиславомъ  Изяславичемъ  у  Пере- 
какимъ.образомъ,  Жирославъ  освободился  изъ  пл'Ь-  яславля,  въ  1118  году,  посл'Ьдн1п  взялъ  въпл'Ьнъ 
на,  и  мы  видимъ  уже  его  въ  дружин-Ь  Юр1Я  Ро-  какого-то  Станиславича,  который  былъ  казнеиъ 
стовскаго;  онъ  пришелъ  вм'Ьст'Ь  съсыномъпосл'Ьд-  казнью  злою,  в-Ьроятно  за  крамолу  съ  Переяслав- 
няго,  Гл-Ьбомъ,  на  югъ,  и  подучалъ  его  захватить  цами;  быть  можетъ,  это  былъ  сынъ  переяславскаго 
Переяславль,  представлялъ,  что  Переяславцы  охот-  тысяцкаго  Станислава  Тук1евича,  о  которомъ  мы 
но  передадутся  ему;  быть  можетъ,  онъ  же  былъ  говорили  выше;  Станиславичъ  въ  это  время  пере- 
воеводою половецкаго  отряда  въ  войн'Ь  Юр1Я  съ  давался  на  сторону  Юр1Я,  за  что  и  былъ  казнеиъ 
Изяславомъ  въ  1149  году;  наконецъ,  въ  1155  году  казнью  злою. 


Глава  Т. 


Событхя  отъ  смерти  Юр1Я  Владимхровича  до  взятХя  Кхева  вой- 
сками Андрея  Боголюбскаго. 

(1157—1169.) 

Изяславъ  Давидовичъ  вторично  княжитъ  въ  К^ев-Ь;  причины  этого  явления. — 11ером'Ьщен1я  въ  Черниговской  волости. — 
Неудачоый  походъ  князей  на  Туровъ.— Изяславъ  Давидовичъ  заступается  за  галицкаго  изгнанника  Ивана  Берлид- 
ника.  Это  вооружаетъ  противъ  пего  многихъ  князей.— Неудачный  походъ  Изяслава  на  князей  Ярослава  Галнцкаго  и 
Мстислава  Изяславича  Волынскаго. — Онъ  принужденъ  оставить  К1евъ,  куда  Мстиславъ  И:^яславичъ  ВолынскШ  перв- 
зываетъ  дядю  своего  Ростислава  Мстиславича  изъ  Смоленска. —Уговоръ  дяди  и  племянника  насчетъ  двоихъ  митро- 
политовъ-соперниковъ. — Война  съ  Изяславомъ  Давидовичемъ. — Смерть  посл^^дняго. — Ссора  в.  князя  Ростислава  съ 
.племянникомъ,  Мстиславомъ  Волыискимъ. — Смерть  Святослава  Ольговича  Черниговскаго  н  смута  по  этому  случаю 
иа  восточной  сторон^Ь  Дн-Ьира.— Смерть  в.  князя  Ростислава;  характеръ  его. — Мстиславъ  Изяславичъ  княжитъ  въ 
К1вв'Ь, — Неудовольств1е  князей  на  него. —  Войско  Андрея  Боголюбскаго  изгоняетъ  Мстислава  изъ  Шева  и  опусто- 
шаетъ  этотъ  городъ.  — Смерть  Ивана  Берладника.  — Смуты  иолоцк1я. — Событ1я  въ  Новгород-Ь  Великомъ. — Борьба 
Новгородцевъ  со  Шведами. — Война  Андрея  Боголюбскаго  съ  Камскими  Болгарами. — Борьба  съ  Половцами. — Дружина. 


Въ  другой  разъ  Святославпчъ,  теперь  племени  занъ  т'Ьмъ  же  самьшъ   обстоятельстваиъ,  как! я 

Давидова,  получплъ  родовое  старшинство  и  К1евъ;  дали  возможность  получить  К1евъ  и  двоюродному 

усп'Ьхомъ  своимъ  Изяславъ  Давидовичъ  былъ  обя-  брату  его  Всеволоду  Ольговичу;  старшимъ  въ  пле- 

*)  Что  касаетсл  до  Василя  Половчина,  Судим^ра  Ку-  должно  зам11тить,  что  если  принят1е  въ  дружину  ння- 
чебича  и  Горина,  упоминаемыхъ  подъ  1147  годомъ,  то  жескую  людей  изъ  разныхъ  народовъ  не  подлежитъ  нн- 
мы  не  р^Ьшимся  включить  нхъ  въ  дружину  Святослава  какому  сомн1>Н1Ю,  то  изъ  этого  еще  не  сл^дуетъ,  что  всЬ 
Ольговича;  очень  вероятно,  что  эти  были  чистые  Полов-  мужи,  иосивш1в  нерусск1я  имена,  были  именно  иностран- 
цы, И8Ъ  которыхъ  Василь  былъ  крещенъ,  Судим1ръ  могъ  цами;  въ  противномъ  случа-Ь  мы  должны  будемъ  отца  га- 
носнть  славянское  имя  точно  такъ,  какъ  русск1е  люди  лнцкаго  боярива  Ивана  Халдеевича  произвести  прямо  взъ 
иногда  носили  половецк1я,  посл-Ь  татарская  имена.  Вообще  древней  Вавилон1Н, 
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мепп  Мономаховомъ  былъРостиславъМстиславичъ,  также  любопытное  явлен1е:  мы  вид-Ьли,  что  Юр1й^ 

нисколько  не  похож1й  на  доблсстнаго  брата  своего,  утвердившись  въК1ев'Ь,отдалъТуровъ  сыну  своему 

М0ГШ1Й  СЪ  усп-Ьхомь  д-Ьйствовать  только  при  по-  Борису;  по  смерти  отца,  при  всеобщемъ  нерасполо- 

сл-Ьдиемь  и    р'Ьзко  обнаруживипй  свою  незначи-  женш  къ  нему  на  юг'Ь,  Борись  не  могъ  удержаться 

тельность,  когда  пришлось  действовать  одному,  въ  въТуров'Ьибылъсм'Ьненъзд'Ьсьизв'ЬстнымъЮр1емъ. 

чел'Ь  родичей;  б-Ьгство  его  предъ полками Изяслава  Ярославичемъ,  представителемъИзяславовойлини; 

Давидовича,  по  смерти  Вячеславовой,  могло  лиру-  очень  в-Ьроятно  даже,  что  Юр1йвыгналъ  Бориса  ^). 

чаться  за  усп'1'.хъ  вторичной  его  борьбы  сът^мъ  же  Но  ни  Давидовичъ,  ни  Мстиславичи  не  хотели  по- 

княземъ?   П'Ьтъ    соми1>и1Я,    что,  заключая  союзъ  зволить  этому  изгою  влад'Ьть  такою  важною  во- 

протпвъ  10р1я  СЪ  Черниговскимъ  княземъ,  Рости-  лостью,  т'Ьмъ  бол-Ье  что,  какъ  видно,  они  прежде 

славъ  отказался  отъ  старшинства  въ  пользу  по-  уговорились  отдать  ее  младшему  Мстиславичу — ■ 

сл^дняго,  который,  по  родовымъ  счетамъ,  точно  Владим1ру,  не  им-Ьншему  стола.  Всл'Ьдств1е  этого^ 

приходился  ему  дядею;  Мстиславъ  Изяславичъ,  са-  Изяславъ  отправился  на  Ярославича  къ  Турову;  съ 

мый  даровитый  и  д-Ьятельный  князь  въ  племени  нимъ  пошелъ  Владим1ръ  Мстиславичъ,  Ярославъ. 

Мстиславичей,  не  могъ  д'Ьйствовать   одинъ  ни  въ  Изяславичъ  изъ  Луцка,  Ярополкъ  Андреевичъ  отъ. 

пользу  дяди  противъ  воли  посл'Ьдняго,  т1>мъ  мен-Ье  брата  изъ  Дорогобужа,  Рюрикъ  Ростиславичъ  отъ 

въ  свою  собственную  пользу:  прпм^ръ  отца  пока-  отца  изъ  Смоленска,  пошли  полоцк1й  и  галицк1й 

зывалъ  ему,  что  нельзя  затрогивать  господствую-  отряды;   не  пошелъ  Мстиславъ   Изяславичъ   Во-^ 

щнхъ  понят1й   о  правахъ  дядей,  особенно  стар-  лынск1й:  в-Ьрио  не  хот-Ьлъ  онъ  добывать  сильное 

шихъ.  И  вотъ,  всл-Ьдстихе  этихъ-то  причинъ,  Изя-  волости    враждебному  дяд^,  который  въ    случа^Ь 

славъ  Давидовичъ  въ   другой  разъ  въ^халъ  въ  удачи  похода  долженъ  былъ  сд-^латься  опаснымъ 

К1евъ,  теперь  уже  по  согласш  всЬхъ  Мономахови-  ему  сос^домъ.  Туровская  и  Пинская  волости  были 

чей;  о  сын'Ь  10р1я,  АндреЬ  Боголюбсков1ъ,  не  было,  опустошены;  но  10р1й  бился  кр'Ьпко  на  вылазкахъ 

по  крайней  м-Ьр-Ь,  ничего  слышно.  Но  перем'Ьш,ен1е  изъ  Турова.  Несмотря  на  то,  онъьид^Ьлъ,  что  ему 

Давидовича  на   столъ  Е1евск1й  не  могло    не  по-  одному  не  устоять  противъ  союзниковъ,  и  посылалъ 

влечь  за  собою  перем'Ьщен1й  въ  Черниговской  во-  съ  просьбою  къ  Изяславу:  „Братъ!  прими  меня  К7> 

лости:  по  родовымъ  счетамъ,  Черниговъ  долженъ  себ-Ь  въ  любовь!"  Изяславъ  не  соглашался,  хот4л7>= 

былъ  перейти  къ  Святославу  Ольговичу,  ш  только  непременно  взять  Туровъ  и  Пинскъ;  но,  простоявши 

старшему  по  Изяслав-Ь  въ  племени  Святославовомъ,  10  недель  понапрасну,  принужденъ  былъ  отступить^, 

но  и  въ  ц^ломъ  роде  Ярославичей,  и  вотъ  Ольго-  потому  что  въ  войске  открылся  конск1й  падежъ; 

вичъ  съ  племянникомъ  своимъ  Святославомъ  Все-  изгой  Ярославичъ  остался  спокойно  княжить  въ. 

володовцчез1ъ  явился  передъ  Черниговомъ,  но  не  Турове,  а  Владим1ръ  Мстиславичъ  попрежнему — 

былъ  впущенъ  туда  роднымъ  племянникомъ  Изя-  безъ  волости. 

слава,  Святославомъ  Владим1ровичемъ,  котораго  Въ  сл^дующежъ  1158  году  встала  смута  въ- 
дядя,  от^зжая  въ  К1евъ,  оставилъ  зд^сь  со  вс^мъ  Галиче,  подавшая  поводъ  къ  изгнан1Ю  Изяслава 
полкомъ  своимъ;  летописецъ  говоритъ  оставилъ^  Давидовича  изъК1ева  и  переходу  последняго  опять 
а  не  посадилъ, — зпакъ,  что  Изяславъ  не  передалъ  въ  родъ  Мономаховъ.  Не  разъ  упоминали  мы  объ 
ему  Чернигова  во  влад^ше,  но  не  хот^лъ  только,  изгнанномъ  Галицкомъ  князе,  Иване  Ростиславиче 
какъ  видно,  впускать  туда  Ольговича,  съ  кото-  Верладнике,  который  принужденъ  былъ  служить- 
рымъ  былъ  не  въ  ладахъ,  потому  что  последн1й  разнымъ  князьямъ  русскимъ;  въ  последн1й  разъ 
не  согласился  идти  съ  нимъ  вместе  на  Юр1я.  мы  видели  его  на  севере,  въ  службе  Юр1Я  Долго- 
Ольговичи,  не  впуш,енные  въ  Черниговъ,  отступили  рукаго,  который  посылалъ  его  перехватывать  Нов- 
отъ  города  и  стали  за  Свиною  рекою,  напротиво-  городцевъ.  Когда  10р1й  окончательно  утвердился  въ 
положномъ  берегу  которой  скоро  показались  полки  К1еве,  то,  нуждаясь  въ  помопци  зятя  своего,  Яро- 
Изяслава  Давидовича,  пришедшаго  вместе  съ  Мсти-  слава  Галицкаго,  согласился  выдать  ему  несчаст- 
славомъ  Изяславичемъ.  Дело  не  дошло  однако  до  наго  Берладника,  котораго  уже  и  привели  въ  око- 
битвы;  Давидовичу  трудно  было  удержать  Черни-  вахъ  изъ  Суздаля  въ  К1евъ,  где  дожидались  его 
говъ  за  собою,  странно  отдать  племяннику  вместо  послы  отъ  Ярослава  съ  большою  дружиною.  Но 
дяди;  оба  действ1Я  одинаково  сильно  противоре-  духовенство  вооружилось  противъ  такого  гнуснаго 
чили  современнымъ  понят1ямъ;  вотъ  почему  Дави-  поступка;  митрополитъ  и  все  игумены  сказали  Юр1ю: 
довичъ  сталъ  пересылаться  съ  Ольговичемъ,  и  по-  „Грешно  тебе,  целовавши  крестъ,  держать  Ивана 
ложили  на  томъ,  что  Черниговъ  достанется  по-  въ  такой  нужде,  да  еще  теперь  хочешь  выдать  его 
следнему,  а  Северская  область  Святославу  Всево-  на  уб1йство".  10р1й  послушался,  невыдалъ  Берлад- 
лодовичу;  но  Святославу  Ольговичу  досталась  не  пика  Галичанамъ,  только  отправилъ  его  назадъ  въ 
вся  Черниговская  волость:  большую  часть  ея  удер-  Суздаль  въ  оковахъ.  Но  Изяславъ  Давидовичъ  Чер- 
жалъ  Изяславъ  за  собою  и  за  роднымъ  племянни-  ниговск1й,  узнавъ,  что  Берладника  ведутъ  опять  въ 
комъ  Святославомъ  Владим1ровичемъ;  Мозырь,  усту-  Суздаль,  послалъ  перехватить  его  на  дороге  и  прп- 

пленный  прежде  Юр1емъ  Святославу,  также  ото-    

шелъ  къ  К1евской  волости.  1)  Ворисъ  умеръ  на  север*  въ  1159  году.  Поли.  Собр. 

На  западе,  въ  области   Туровской,  произошло  Русск.  Л-Ьт.  I,  149, 
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вести  къ  себ'Ь.  По  смерти  Юр1я,  когда  Изяславъза-  волоститься  (помогать  теб'Ь  изъ  волости);  ты  мн'Ь 

нялъ  его  м-Ьсто  въ  Риев'Ь,  Берладникъ  оставался  братъ,  дай  мп'Ь  Богъ  съ  тобою  пожить  въ  добр'Ь". 

зд^Ьсь  на  свобод'Ь,  им'1;лъ  полную  возможность  сно-  Въ  Лутав-Ь  (4  версты  отъ  Остра)  съ1;хались  всЬ 

ситься  съ  недовольными  Галичанами.  Легко  понять,  Святославичи — Ольговичъ,  съ    сьиювьями  и  род- 

что  Ярославъ  не  могъ  оставаться  при  этомъ  по-  нымъ  племянникомъ  Всеволодовичемъ,  Давидовичъ 

койнымъ:  онъ  началъ   искать  двоюроднаго  брата  съ  своимъ  племянникомъ,   Владим1ровичемъ;  была 

своего  Ивана,  говоритъ  л'^^тописецъ,  и  подмолвплъ  любовь  великая  между  ними  три  дня  и  дарыболь- 

всЬхъ  князей  русскихъ,  короля  Венгерскаго,  ноль-  ш1е,  по  выражен1ю  лЬтонисца;  они  немедленно  ог- 

скихъ  князей,   чтобъ  были  ему  помощниками  на  правили  пословъвъГалнчъ  и  на  Волынь  объявить 

Ивана;  трудно  теперь  объяснить,    что  заставило  тамошнимъ  князьямъ  о  своемъ  т-Ьсномъ  союз1;,    и 

БсЬхъэтихъ  князей  и  короля  согласиться  на  просьбу  это  объявлен1'е  достигло  д^Ьли:  Ярославъ  и  Мстн 

Ярослава;  что  возбуждало  ихъ  ненависть  противъ  славъ  отложили  походъ.  Но  Пзяславъ  гид'Ьлъ.  что 

несчастнаго   Берладника,  разв'Ь  то,  что,    взявн1и  онъ  можетъ  быть  покоенъ  только  на  короткое  время; 

деньги  у  одного  князя,  онъ  переходилъ  къ  другому,  в1;сти  приходили  къ  нему  изъ  Владим1"ра,  что  Яро- 

потомъ  къ  третьему;  быть  можетъ  также,  Ярославъ,  славъ  Галицк1й  и  Мстпславъ  ВолынсгЛй  все   ду 

подобно  отцу,  д1)нствовалъ  хитро, — каждому  князю  маютъидти  къ  К1"еву,  и  потому  онър^Ьшился  нред- 

ум'Ьлъ  об'кщать  что-нибудь  выгодное.  Ка?:ъ  бы  то  упредить  ихъ;  обстоятельства  были  благопр1ятны, 

пи  было,  одинъ  Изяславъ  Давидовичъ  продолжалъ  потому  что  Верладни?:ъ  получилъ  приглашенхе  отъ 

защищать  Берладника,  п  когда  явились  къ  нему  Галпчанъ:  „Только  покажутся  твои  знамена,  то  кы 

послы  отъ  всЬхъ  почти  князей  русскихъ  (Ярослава  тотчасъ же отступш1Ъ отъ  Ярослака", приказывали 

Галицкаго,  Святослава  Ольговича,  Ростислава  Мсти-  они  говорить  ему.  Только  свергнувши  Ярослава  и 

славича,  Мстислава  Изяславича,  Ярослава    Изя-  посадивши  на  его  м'Ьсто  Берладника,  Давидовичъ 

славича,  Владпм1ра  Андреевича,  Святослава  Всево-  могъ  спокойно  сид'Ьть  въ  К1ев'Ь,  и  потому  послалъ 

лодовича),  отъ  Венгерскаго  короля  и  князей  ноль-  сказать  Ольговичаиъ,  чтобъ  шли  къ  нему  съ  вой- 

скихъ  съ  требован1емъ  выдачи  Берладника,  то  Изя-  скомъ  на  помощь.  Но  Черниговск1й  князь  не  ум^лъ 

славъ  переспроси лъ  ихъ  всЬхъ,  и  отпустилъ   съ  или  не  хот-Ьлъ  понять  необходимости  войны  для 

р'Ьшительнымъ  отказомъ.  Берладникъ  однако  испу-  Изяслава,  и  посылалъ  не  разъ  говорить  посл'Ьд- 

гался  почти  всеобщаго  союза  князей  противъ  себя,  нему:   „Братъ!  кому  ищешь   волости — брату  илл 

уб'Ьжалъ    въ   степь   къ   Половцамъ,    занялъ    съ  сыну?  лучше-бъ  теб'Ь  не  начинать  первому;  а  если 

ними  подунайск1'е  города,  перехватилъ  два  судна  пойдутъ  на  тебя  съ  похвальбою,  той  Богъ  будеть 

галидк1Я,  взялъ  много  товару,  и  началъ  пресл'Ьдо-  съ  тобою,  и  я,  и  племянники  мои" .  Мало  того,— 

вать  галицкихъ  рыболововъ.  Собравши  много  По-  когда  Изяславъ,  не  послушавшись  этихъув1зща!ий, 

ловцевъ,  присоединивши  къ  нимъ  еще  6000  берлад-  выступилъ  въ  походъ,  то  въ  Васильевъ  явился  къ 

никовъ,  такихъ  же  изгнанниковъ,  козаковъ,  какъ  нему  посолъ  отъ  Святослава  съ  такими  словами: 

онъ  самъ,  Иванъ  поше.71Ъ  съ  ними    въ  Галицкую  „Братъ  не  велитъ теб'Ь  начинать  рати,  велитътебЬ 

область,  захватилъ  городъ  Кучельмпну  и  осадилъ  возвратиться".  Справедливо  раздосадованный.  Изя- 

Ушицу;   засада    (гарнизонъ)    Ярослава    кр1шко  славъ  не  удержался  и  съсердцемъ  отв-Ьчалъ  послу: 

билась    изъ    города,    но    смерды    начали    пере-  „Скажи  брату,  что  не  возвращусь,  когда  уже  по- 

скакивать  черезъ  ст-Ьну  къ  Ивану,  и  перескочило  шелъ,  да  прибавь  еще:  если  ты  самъ   нейдешь  со 

ихъ  300  челов-Ькъ;  Половцы  хот'Ьли  в:5ять  городъ,  мноюисынанеотпускаешь,  то  смотри, —когда,  Богъ 

но  Иванъ  не  позволилъ,  за  что  варвары  озлоби-  дастъ,  усп'Ью  въ  Галич-Ь,  то  уже  не  жалуйся  тогда 

лись  на  него  и  ушли,  а  между  т-Ьмъ  Изяславъ  при-  на  меня,  какъ  начнешь  ползти  изъ  Чернигова   къ 

слалъ  звать  его  съ  остальнымъ  войскомъ  въ  К1евъ,  Новгороду  С'Ьверскому".    Святославъ  сильно  раз- 

готовясь  къ  ВОЙН'!',.  Мономаховичамъюжнымъ,  глав-  обид'Ьлся  этими  словами:  „Господи!  говорилъ  онъ, 

нымъ  изъ  которыхъ  на  д'Ьл'Ьбылъ  Мстпславъ  Изя-  Ты  видишь  мое   смирен1е;  я  на   свои  выгоды  не 

славичъ  Волыпск1'й,  открылся  теперь  удобный  слу-  смотр-Ьлъ,  хот-Ьлъ  только  одного,  чтобъ  кровь  хри- 

чай  изгнать  Давидовича  изъ  Кхева  и  опять  пере-  ст1анская  не  лилась  и  отчина  моя  не  гибла,  взялъ 

вести  этотъ  городъ  въ  свое   племя:  всЬ    князья  Черниговъ  съ  семью  городами  пустыми,  въ  кото- 

были  сердиты  на  Изяслава  за  охказъ  выдать  Бер-  рыхъ  спдятъ  только  псари  да  Половцы,  а  всю  во- 

ладника,   и  вотъ  Мстпславъ  и  Владим1ръ  Андре-  лость  Черниговскую  онъ  за  собою  держитъ,  да  за 

евичъ  согласились  съ  Ярославомъ  Галицкимъ  идти  своимъ  племянникомъ,  итого  ему  мало: — велптъмп'Ь 

па  Шевскаго  князя.  Изяславъ,  видя  б-Ьду,  сп-Ь-  изъЧернпгова  выйти: ну, братъ,  Богъ  разсудитънасъ 

шилъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  примириться  съ  собстген-  и  крестъ  честный,  который  ты  ц'Ьлова.1ъ,  что  1:е 

нымъ  племенемъ,  и  послалъ  сказать    Святославу  искать  подо  мною  Чернигова  никакимъ  образомъ; 

Ольговичу,  что  уступаетъ  ему  два  города,  Мо;зырь  а  я  теб'Ь  не  лиха  хот-Ьлъ,  когда  запрещалъ  идти 

я  Чичерскъ  въ  Шевской  волости.    Святославъ  ве-  на  войну,  хот-Ьлъ  я  добра  и  тишины  Русской  Земл-Ь". 

Л'Ьлъ  отв'Ьчать  ему:  „Правду  ска;^ать,  братъ,  я  сер-  Между  тЬмъ  Изяславъ,  отойдя  немного  отъ  Кхева, 

ДИ.ЯСЯ  на  тебя  за  то,  что  не  отдаешь  мн-Ь  всей  Чер-  остановился,  чтобъ  дождаться  племянника    кото- 

ниговской  волости,  но  лиха  тебЬ  не  хот'Ьлъ;  а  если  раго  послалъ  за  Половцами,  и  когда  тотъ  при- 

уеперь  хотятъ  на  тебя  идти,  то  и.-^бави  меня  Богъ  шелъ,  то  двинулся  къ   Б-Ьлгороду,  уже  занятому 
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союзными  князьязш,  Волынскимъ  и  Галицкимъ.  Изя-  уговариваться  съ  Мстиславомъ  насчетъ  митропо- 

славъ  осадилъ  ихъ  въ  город-Ь  и  не  сомн'Ьвалсявъ  лита;  посл'Ь  долгихъ  и  кр'Ьпкихъ  р-Ьчей,  князья  по- 

усп'Ьх'Ь,  ич^я    20,000    Половцевъ,  какъ  изм^Ьна  лозкили  свести   обоихъ   и  Клима,  и  Константина. 

Берепд'Ьевъ  перем-Ьпила  все   д-бло:   или  над-Ьясь  и  принять  новаго  митрополита  изъ  Константино- 

Быиграть  съ  переменою,  пли  д-Ьйствительно  добро-  поля. 

хотствуя  сыну  любимаго  князя  своего  Изяслава,  Уладившись съплемянникомъ,Ростиславъвъ'Ьхалъ 
они  пошли  въ  сношен1я  съ  осажденными,  послали  въК1евъ,въ1159году,ис15Лънастол'Ь  отцовскомъи 
сказать  Мстиславу:  „Отъ  насъ  теперь  зависитъ,  д^кдовскомъ;  а  Мстиславъ  получилъ  изъ  к1евскихъ 
князь,  п  добро  твое,  и  зло;  если  хочешь  насъ  лю-  волостей  ВЬлгородъ,  Торческъ,  Триполь.  Им-Ья 
бить,  какъ  любилъ  насъ  отецъ  твой,  и  дашь  намъ  одного  врага  въ  Изяслав-Ь  Давидович1Ь,  князья 
по  городу  лучшему,  то  мы  отступимъ  отъ  Изя-  шевсюе  и  черниговск1е  должны  были  необходимо 
слава"  ^).  Мстиславъ  обрадовался  такому  предло-  соединиться,  и  д1зйствительно  скоро  съехались  въ 
жешю,  и  въ  ту  же  ночь  поц'Ьловалъ  крестъ,  что  Моравск^Ь  на  великую  любовь,  по  выраженш  л^Ьто- 
исполнитъ  вс^Ь  ихъ  желан1я,  посл'Ь  чего  Беренд-Ьи  писца;  князья  об'Ьдали  другъ  у  друга  безо  всякаго 
не  стали  медлить,  и  въ  полночь  поскакали  съ  кри-  изв^Ьта  и  дарились:  Ростиславъ  дарилъ  Святослава 
комъ  къ  Б^Ьлгороду  Изяславъ  понялъ,  что  вар-  соболями,  горностаями,  черными  куницми,  песцами, 
варызат-Ьяли  недоброе,  сЬлъ  на  коня  и  поскакалъ  б'Ьлыми  волками,  рыбьими  зубьями;  Святославъ  от- 
къ  ихъ  стану;  но,  увидавъ,  что  станъ  горитъ,воз-  дарилъ  Ростислава  барсомъ  и  двумя  борзыми  ко- 
вратился  назадъ,  взялъ  племянника  Святослава  нямивъкованыхъсЬдлахъ;  л^Ьтописецъ  счелънуж- 
Владим1ровича,събезземельнымъВладим1ромъМсти-  нымъ  прибавить,  что  князья  —  Мономаховичъ  и 
славичемъ,  и  поб'Ьжалъ  къ  Дн-Ьиру  на  Вышгородъ;  Ольговичъ — угоп];али  другъ  друга  безъ  всякаго  из- 
въ  Гомел-Ь  дождался  жены,  и  бросился  въ  Землю  в-Ьта;  страненъ  и  подозрителенъ  казался  этотъ 
Внтячей,  которую  занялъ  за  то,  что  Святославъ  союзъ  въ  Шев-Ь,  не  ждали  зд-Ьсь  ничего  добраго 
Всеволодовичъ  ни  самъ  не  пришелъ  къ  нему  на  отъ  Святослава  Ольговича,постояннаго  врага  Мсти- 
помощь,  ни  сына  не  отпустилъ-  Святославъ  отмстилъ  славичей,  постояннаго  союзника  Юрьева;  не  д^иали, 
дяд-Ь  на  боярахъ  его:  вел'Ьлъ  побрать  всюду  ихъ  чтобъ  онъ  могъ  забыть  уб1йство  брата  своего 
им-Ьихе,  женъ  и  взялъ  на  нихъ  окупъ.  Игоря.  Чтобъ  успокоить  К1евлянъ  и  Берепд'Ьевъ, 
Освобожденный  Беренд-Ьями  отъ  осады,  Мсти-  Ростиславъ  долженъ  былъ  взять  късеб'Ь  Всеволода, 
славъ  съ  двумя  союзниками  вошелъ  въ  К1евъ,  за-  сына  Святослава  Всеволодовича  ^),  взам-Ьяв  своего 
хватилъ  им'Ьн1е  дружины  Изяславовой,  отправилъ  сына  Рюрика,  котораго  отправилъ  къ  Святославу 
его  къ  себ'Ь  во  Владим1ръ-Волынск1й  и  послалъвъ  въ  Черниговъ,  на  помош;ь  противъ  Давидовича.  По- 
Смоленскъ  звать  дядю  Ростислава  на  старш1й  столъ,  сл-Ьдихй  не  остался  сид^^ть  спокойно  въ  Земл'Ь  Вш^и- 
потому  что  прежде  похода  еще  союзники  ц^Ьловали  чей:  онъ  набралъ  множество  Половцевъ  и  сталъ 
крестъ  —  искать  К1ева  Ростиславу.  Но  посл-Ьдихй  съ  ними  по  Десн-Ь,  но  принужденъ  былъ  ограни- 
понималъ  затруднительность  своего  положен1я  въ  читься  однимъ  опустошен1емъ  селъ,  потому  что- 
К1ев'1,  гд'Ь  его,  посл-Ь  б-Ьгства  передъ  Давидовичемъ,  войска  Ольговича  не  пустили  его  черезъ  р'Ьку.  Йе- 
не могли  много  любить  и  много  уважать;  на  пер-  смотря  на  то  однако,  оба  Святослава — и  дядя,  и 
вомъ  м'Ьст'Ь  зд^Ьсь  стоялъ  д-Ьятельный  и  храбрый  племянникъ — вид1^ли  недостаточность  своихъ  силъ, 
племянникъ,  который  теперь,  подобно  отцу  своему,  и  послали  въ  Кхевъ  за  новою  помощью;  Ростиславъ 
добылъ  головою  К1ева,  и  только  по  необходимости  отправилъ  къ  нимъ  Ярослава  Изяславича  Луцкаго, 
уступаетъ  его  дяд-Ь;  Ростиславъ  могъ  думать,  что  Владимхра  Андреевича  Дорогобужскаго  и  галицк1й 
племянникъ  захочетъ  смотр-Ьть  на  него,  какъ  преж-  отрядъ;  Давидовичъ  испугался  и  ушелъ  съ  По- 
де Изяславъ  смотр-Ьлъ  на  стараго  дядю  Вячеслава,  ловцами  въ  степь;  но  на  дорог'Ь  догналъ  его  го- 
оказывать  наружное  уважен1е,  называть  отцомъ  и,  нецъ  отъ  черниговскихъ  пр1ятелей,  которые  вел1§ли 
между  т'Ьмъ,  на  д'Ьл'Ь  быть  настоящимъ  княземъ-  сказать  ему:  „Не  уходи,  князь,  никуда:  братътвой 
правителемъ;  воть  почему  Ростиславъ  послалъска-  Святославъ  боленъ,  а  племянникъ  его  пошелъ  въ 
зать  союзнымъ  князьямъ:  „Если  зовете  меня  Новгородъ-С-Ьверсюй,  отпустивши  дружину".  По- 
вправду  съ  любов1ю,  то  я  пойду  въ  К1евъ  на  свою  лучивъ  эту  в^^сть,  Изяславъ  немедленно  поскакалъ 
волю,  чтобъ  вы  им-^ли  меня  отцомъ  себ-Ь  вправду  къ  Чернигову,  а  Святославъ  Ольговичъ  ничего  не 
и  въ  моемъ  послушан1и  ходили,  и  прежде  всего  объ-  зналъ  и  стоялъ  спокойно  передъ  городомъ  въ  па- 
являювамъ, — не  хочу  вид-Ьть  Клима  митрополитомъ,  латкахъ,  съ  женою  и  д-Ьтьми,  какъ  вдругъ  пришли 
потому  что  онъ  не  взялъ  благословен1Я  отъ  Св.  Соф1и  сказать  ему,  что  Изяславъ  уже  переправляется 
и  отъ  патр1арха".  Но  Мстиславъ  кр-Ьпко  держался  черезъ  Десну,  и  Половцы  жгутъ  села;  Святославъ 
за  Клима  и  никакъ  не  хот-Ьлъ  признать  митрополи-  тотчасъ  же  выстроилъ  полки,  послалъ  возвратить 
томъ  грека  Константина  за  то,  что  посл-Ьдихйпро-  съ  дороги  Владим1ра  Андреевича  и  Рюрика,  и  т'Ь 
клиналъ  отца  его,  Изяслава.  Тогда  Ростиславъ  по-  явились  въ  тотъ  же  день,  вм'Ьст'Ь  съ  Галичанами, 
слалъ  въ  Вышгородъ  старшаго  сына  своего  Романа,  Такимъ   образомъ,    Изяславу    не  удалось  напасть 

*)  А  по  Никонов.  II,  163:  «Воста  на  него  крамола  отъ  ^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  86:  «Ростиславъ  бяше 

домашнихъ  его,  и  ынози  отб-Ьжата  отъ  него  въ  градъ;  а  поялъ  у  Святослава  Всеволода,    сына  его,  ув'бряя   шяеы 

Т1в1и  яв*  идоша  ко  кпязю  Мстиславу  Изяславичу.»  и  Беренд'Ь'Ь,  бяху  бо  не  верующе  за  свое  съгр'Ьшев1е.» 
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врасплоп»  на  Ольговича:  тотъ  ждалъ  съ  многочи-  который  сказалъ  ему:  „Князь!  есть  у  меня  до  тебя 

сленнымк  и  выстроенными  полками,  а  Беренд'1^и  важное  д^Ьло;  поклянись,  что  никому  ничего  не  ска- 

мгжду  тЬшъ  напали  на  Иоловцевъ  и  побили  тъ.  жешь";  Олегъ  поклялся,  и  боярннъ  объявилъ  ему, 

Видя,  что  Половцы  б'Ьгутъ  раненые,  а  друг1е  тонутъ  чтобъ  онъ  остерегался,  потому  что  хотятъ  его  схва- 

въ  Десн'Ь,  Изяславъ  спросил!,:  „Что  это  значить?"  тить.  Олегъ  пов1;рилъ    и,  подъ  предлогомъ  матс- 

и,пол-учивъ  въ  отв'Ьтъ,  что  у  города  стоятъ  сильные  ринской   бол^Ьзни,  сталъ  проситься  у  Ростислава 

полки,  бросился  опять  за  Десну  и  потомъ  въ  степь,  назадъ  въ  Черниговъ;  тотъ  сначала  не  хот^Ьлъ  от- 

а  союзники  стали  опустошать  занятыя  имъ  во-  пустить  его,  но  потомъ  отнустилъ;  надобно  зам!.- 

лости;  но  Изяславъ  скоро  опять  явился  съ  тол-  тить,  что   л1;топпсецъ   совершенно   оправдываетъ 

памп  Половцевъ,  изъ  Черниговской  прошелъ  въ  Ростислава  и  складываетъ  всю]  вину   на  бояръ: 

Сзюленскую   волость,  и  страшно  опустошилъ   ее:  князь,  говоритъ  онъ,  не  им-Ьлъ  на  сердц'Ь  никакого 

Половцы  повели  въ  пл-Ьнъ  бол'Ье  10,000  челов'Ькъ,  злого  умысла, — все  это  сд1>лали  злые  люди,  не  хот'Ьв- 

не  считая  убитыхъ.  Ш1е  видеть  добра  между  братьею.  Когда  Олегъ  прЬ 

Видя  противъ  себя  и  Мстиславпча  и  Ольговича,  'Ьхалъ  назад-ь  въ  Черниговъ,  то  не  сказалъ  ничего 

Изяславъ  обратился  къ  с1;верному  князю,  Андрею  отцу,  но  втайн'Ь  сердился  на  него,  и  сталъ  проситься 

Юрьевичу,  сид11вшему  во  Владим1р'Ь-Клиз.менскомъ:  въ  Курскъ;  Святославъ,  нечего  не  зная,  отнустилъ 

Изяславъ  послалъ  просить  у  него  дочери  въ  за-  его  туда:  надорогЬ  Олега  встретили  послы  Дави- 

мужество  за  племянника  своего  Святослава  Влади-  довича  съ  дружелюбными  р1^чамн,  съ  приглашен1емъ 

ймровича,  князя  Вщижскаго,  и  вм1>ст'Ь  помощи,  по-  вступить  въ  союзъ  съ  ихъ  княземъ,  съ  изв'Ьст1еиъ, 

тому  что  женихъ  былъ  осажденъ  въ  своемъ  город'Ь  что  двоюродные  братья  его,  Святославъ  и  Ярославъ 

Ольговичами:  дядею  и  племянникомъ,  и  Рюрикомъ  Всеволодовичи,  уже  приступили  къ  этому  союзу. 

Ростиславичемъ.  Андрей  отправилъ  къ  нему  на  по-  Олегъ  объявилъ  обо  всемъ  этомъ  своимъ  боярамъ, 

мощь  сына  своего  Изяслава  со  вс^^ми  своими  пол-  и  т-Ь  отв'Ьчали:  „Князь!  разв-Ь  это  хорошо,  что  хо- 

ками  и  муроз1Скою  помощью;  в-Ьсть  о  приближен1и  т-Ьли  схватить  тебя  въ  К1ев'Ь,  а  Черниговъ  отдаютъ 

большой  ростовской  силы  заставила  сначала  Ольго-  подъ  отцомъ  твоимъ;  послЬ  этого  вы  оба  правы  въ 

вича  отступить  отъ  Вщижа;  но  когда  Андреевы  крестномъ  ц'Ълованш  лъ  нимъ".  Олегъ  послушался 

полки  ушли  назадъ  въ  Ростовскую  Землю,  то  Ольго-  ивступилъвъсоюзъсъИзяславомъ,безъотцовскаго 

вичи  съ  союзниказш  опять  обступили  Вщижъ,  стояли  сов-Ьта.  Когда  старикъ  Святославъ  узналъ,  что  пле- 

около  него  пять  нед-^ль  и  заставили  Владим1ровича  мяниикн  Всеволодовичи  и  родной  сынъ  его  Олегъ 

отстать  отъ  союза  съ  роднымъ  дядею,  признать  соединились  съ  Изяславомъ,  то  събольшимъгоремъ 

старшинство   двоюродпаго,  Ольговича,  имЬть  его  разсказалъ  объ этомъ  боярамъ  своимъ;  нот-Ь  отв-Ь- 

ВМ15СТ0  отца  и  ходить  въ  его  вол-Ь.  чали  ему:  „Удивительно  намъ,  князь, что  жалуешься 

Несмотря  однако  на  вс^  неудачи,  Изяславъ  не  на  племянниковъ  и  на  Олега,  а  жизни  своей  не  бе- 
думалъещеуступать;въК1ев'ЬивъстепнойУкрайн'Ь  режешь;  уже  это  не  ложь,  что  Романъ  Ростисла- 
смотр^Ьли  съ  неудовольств1емъ  и  подозрительностью  вичъ  изъ  Смоленска  посылалъ  попа  своего  сказать 
па  тесный  союзъ  Ростислава  съ  Ольговичемъ;  этимъ  Изяславу:  отдаетъ  геб-Ь  батюшка  Черниговъ,  живи 
нерасположен1емъ  могъ  воспользоваться  Давидо-  со  мною  въмир1;,  а  потомъ  самъРостиславъ  хот^лъ 
вичъ,  чтобъ  разорвать  союзъ  К1евскаго  князя  съ  схватить  сына  твоего  въ  К1ев^Ь;  ты,  князь,  волость 
Черниговскимъ,  союзъ,  отнимавш1п  у  него  всякую  свою  погубилъ,  держась  за  Ростислава,  а  онъ  теб1> 
надежду  на  усп'Ьхъ.  Есть  изв1Ьст1е,  что  онъ  д-Ьй-  очень  Л'Ьниво  помогаетъ^'.Такимъ  образо.мъ,  Свято - 
ствительно  воспользовался  имъ,  усп-Ьдъ  подкупить  славъ  поневолЬ  отведенъ  былъ  отъ  Ростиславовон 
бояръ  К1евскихъ  и  черниговскихъ,  которые  взялись  любви  къ  Изяславу,  говоритъ  л1>тописецъ.  Дави- 
перессорить  князей  своихъ;  но  сначала  имъ  это  не  довичъ  сп'Ьшилъ  пользоваться  выгоднымъ  обо- 
удалось:  князья  не  в'Ьрили  нав-Ьтамъ,  переслались  ротомъ  д'Ьлъ,  собралъ  больппя  толпы  Половцевъ, 
между  собою,  и  еще  кр-Ьпче  утвердили  союзъ  свой  ^).  соединился  съ  Всевол  >довичами  сЬверскимп,  съ 
Чтобъ  сблизить,  помирить  Ольговича  съК1евлянами  роднымъ  племянникомъ  Владим1ровичемъ,  съ  Оле- 
и  пограничнымъ  варварскимъ  народонаселен1емъ,  гомъ  Святославичемъ;  но  отецъ  посл'Ьдняго,  не- 
принимавшимъ  такое  важное  участ1е  въ  д-Ьлахъ  смотря  ни  на  что,  не  пошелъ  вм'Ьст'Ь  съ  Изясла- 
Южной  Руси,  Ростпславъ  послалъ  сказать  Черни-  вомъ,  остался  въ  Чернигове.  Давидовичу  хотелось 
говскому  князю:  „Отпусти  ко  мн!;  сына  своего  Олега,  поднять  на  Ростислава  и  зятя  своего,  Гл-Ьба  Юрье- 
пусть  ознакомится  съ  лучшими  К1евлянами,  Верен-  вича,  княжнвшаго  въ  Переяславл-Ь;  но  тотъ  не  по- 
Д'Ьями  и  Торками".  Святославъ,  ничего  не  подо-  1;халъ  съ  нимъ,  всл1)дств1е  чего  союзники  подошли 
зр'Ьвая,  отнустилъ  сына,  который  былъ  прпнятъ  къ  Переяславлю,  простояли  подъ  ннмъ  двЬ  нед1)- 
очень  хорошо  Ростиславомъ,  два  дня  сряду  об-Ьдалъ  ли,  и  ничего  не  сд1^лалн.  Этимъ  временемъ  восполь- 
у  него;  но  на  трет1й  день,  вы-кхавиш  изъ  стана  на  зовался  Ростиславъ;  собралъ  большое  войскц  вы- 
охоту^),  Олегъ  встр'Ьтилъ  одного  шевскаго  боярина,  ступилъ  къ  Дн-Ьпру  и  находился  въ  Трипол-ьГ  ло- 
гда  Изяславъ,  узнаглнп  о  егоприближен1и,  обратнл- 

14  Тйтпт  пт    юо  ^я  въ  б-Ьгство,  и  всЬ  Половцы  его  ушли  въ  степь. 

;  1атпщ.  ш,  1^у.  ^х             тт                              '                  ^ 

')  Поло.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  П,  80:  «"Ьдущу  Олгови  пзъ  Вероятно  б-Ьгство  Половцевъ,  которые  не  .дюбпли 

това1ъ  на  ио-Ьздьство».  сражаться  съ  многочисленными  п<1нскамп,  изаста- 
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вило  Давидовича  б-Ьжать  прсдъ  Ростиславомъ.  Но  проситься  у  Мстислава 'Ьхать  напередъ:  „Мы  посмо- 
какъ  скоро  посл'Ьд1Пй,  возвратясь  въ  Кл'евъ,  рас-  тримъ,  князь,  говорили  они,  велика  ли  рать?"  Мсти- 
пустилъ  войско,  то  Изяславъ  опять  собралъ  союз-  славь  отпустилъ  ихъ,  а  между  т'Ьз1ъ  дик1'е  Полов- 
ныхъ  себ-Ь  князей  и  Половцевъ,  перешелъ  замерз-  цы  Изяславовы  со  своей  стороны  также  подстере- 
Ш1Й  Дн-Ьпръ  за  Вышгородомъ  и  явился  у  К1ева.  гали  непр1ятельское  войско,  и,  прискакавши  къ 
Зд'Ьсь  съ  Ростнслаг.омъ  былъ  только  одинъ  двою-  Изяславу,  сказали  ему,  что  идетъ  рать  огромная. 
родный  братъ  его,  Владим1ръ  Андресвичъ;  посл^^  Давидовичъ  испугался  и,  не  видавн1и  самъ  Мсти- 
кровополптноп  схватки,  которая  показалась  л-Ьто-  славовыхъполковъ,  поб^^жалъ  отъ  В-Ьдторода:  оса- 
писцу  вторымъ  пришеств1емъ,  Изяславъ  началъ  жденные  князья  вышли  тогда  изъ  города,  и,  до- 
одол'Ьвать,  и  Половцы  пробивались  уже  сквозь  ча-  ждавшись  свонхъ  избавителей,  погнались  вмЬстЬ 
стоколъ  въ  городахъ,  когда  дружина  Ростиславо-  съ  черниговскими;  Торки  нагнали  ихъ,  стали  бить 
ва  сказала  своему  князю:  „Князь!  братьевъ твопхъ  и  брать  въ  пл'Ьнъ;  одинъ  изъ  Торковъ,  Воиборъ 
еще  н'Ьтъ,  н'Ьтъ  ни  Веренд'Ьевъ,  пи  Торковъ,  а  у  Негечевичъ  ^),  нагналъ  самого  Изяслава  и  уда- 
непр1ятелей  сила  большая;  ступай  лучше  въ  Б-Ьл-  рилъ  его  по  голов-Ь  саблею:  другой  Торчинъ  про- 
городъ,  и  тамъ  поджидай  помош,и".  Ростиславъпо-  кололъ  его  въ  стегно  и  повалилъ  съ  ло]пади;  при 
слушался,  по'Ьхалъ  въ  Б'Ьлгородъ  съ  полками  исъ  посл1Ьднемъ  издыханш  уже  нашелъ'  его  Мстиславъ 
княгинею:  въ  тотъ  же  день  пришелъ  къ  нему  пле-  и  отправилъ  въ  К1евск1й  Семеновск1й  монастырь, 
мянникъ  Ярославъ  Изяславичъ  Луцк1й  съ  братомъ  гд'Ь  онъ  и  умеръ;  т-Ьло  его  отослали  въ  Черии- 
Ярополкомъ,  а  Владпм1ръ  Андреевичъ  отправился  говъ  ^)  (1160 — 1161  г.). 
въ  Торческъ  за  Торками  и  Веренд-Ьями  ^).  Давидо-  Въ  другой  разъ  Ростиславъ  получилъ  К1евъ., 
вичъ  вошелъ  въ  трет1й  разъ  въ  свой  любимый  К1евъ,  благодаря  племяннику  своему  Мстиславу;  и  это  ужг- 
простилъ  всЬхъ  гражданъ,  попавшихся  въ  пл'Ьнъ,  самое  обстоятельство  могло  вести  къ  ссор'Ь  между 
и  пошелъ  немедленно  осаждать  В^лгородъ  Рости-  князьями:  Мстиславъ  могъ  считать  себя  въ  правк 
славовъ;  но  Святославъ  Черниговск1Й  опять  при-  предъявлять  большхя  требован1Я  за  свои  услуги, 
слалъ  ему  сказать,  чтобъ  мирился:  „Если  даже  и  т^мъ  бол-Ье  что  онъ,  подобно  отцу,  держась посло- 
не  помирятся  съ  тобою,  во  всякомъ  случа^Ь  ступай  вицы:  не  идетъ  м'Ьсто  въ  голов-Ь,  а  голова  къ  м!>~ 

за  Дн'Ьпръ;  когда  будешь  за  Дн'Ьпромъ,товсятвоя  

правда  будетъ".  Изяславъ  вел'Ьлъ  отв'Ьчать  ему:  в'Ьроятн15е).  Кучары  должны  быть:  или  Кошарище,  де^ 

„Братья  мои,  возвратившись  за  Дн'Ьпръ,  пойдутъ  Ревня   на  р-Ьк-Ь  Тетереве;    или  село  Кочерево,    на  дорог'Ь. 

въ  свои  волости;  а  мгЬ  куда  возращаться?Къ  По-  °^/'1Т''"  "''   Р^домыслъ;   оба   въ  Радомысльско^ъ 

'      „  ""^        тл  увзд-Б,    на  пути  изъ    Котельии   къ  Б'Ьлогородк'Ь.    Между 

ЛОВЦамъ  нельзя  МН^^  идти,  а  у  Выря    не  хочу  по-  БЬгородкой  и  Шевомъ,  па  р-Ьчн-Ь,  называемой  нын'ЬБорща- 

мирать  съ  голоду;  лучше  МН'Ь  ЗД-Ьсь  умереть" .  Че-  говкой,  есть  селен1я:    Жиляне  и  Б'Ьличи,   оба  въ  весьма 

ТЫре  нед-ЁЛИ  понапрасну  простоялъ  онъ  около  б-Ьл-  близкомъ  разстоян1и   другъ    отъ  друга  и  отъ  К1ева.  Бей 

городскаго  кремля;  а  между  т'Ьмъ  Мстиславъ  Изя-  ^'^^  ^'^'"^  ^^^^^«*  соотв^^тствуютъ  нриведеннымъ  л^то- 
^^  ^  \.  '  .  '^^  писнымъ  указаншмъ:  «Торцы  же  постигоша  возы  ихъ  на 
славичъ  изъ  ВладиМ1ра  шелъ  на  выручку  къ  ДЯ-  Желяни,  полки  же  ихъ  постигоша  отъ  Буличь».-Г.  По- 
Д  Ь,  съ  галицкою  помощью;  съ  другой  стороны  шелъ  годинъ  (И.  3.  Л.  IV,  190)  не  хочетъ  согласиться,  чтобы 
РюрикъРосТИСЛаВИЧЪСъВладиМ1ромъАндреевичемъ  ТорцьскШ  былъ  Торческъ  на  р'Ьк!;  Реи,  и,  указывая  на 
И  ВасИЛЬКОМЪ  Юрьичемъ  ИЗъТорческа,  ведя  СЪСО-  ^ьтн^шиш  Торчинъ  между  Луцкомъ  и  Владпм1ромъ,  при- 
.  ^  -п  V  водитъ  сл-Бдующее  доказательство  своему  мп'Ьано:  за- 
бою ТОЛПЫ  ПОграничныхъ  варваровъ— Беренд-Ьевъ,  ^Ьмъ  бы  Рюрику  отъ  Руси  отдаляться  на  Волынь,  чтобъ 
Коуевъ,  Торковъ,  ПечеН'ЬгОВЪ;  у  КотельНИЦЫ  со-  поел*  оттуда  придти  къ  Б^лугороду,  столь  близкому  отъ 
единились  они  съ  Мстиславомъ,Н пошли  ВМкт'Ькъ  Торческа  Шевскаго?-Но  въ  лЬтописи   ясно  указана  при- 

Б*лгороду  ').  На  дорог^Ь  Черные  Клобуки  стали  '^^^.^  ^^^^^^^  ^'^^^^«^^  ^^Р^^^-  онъ  пошелъ  къ  Котельн1з, 

г  ^^     -^  ^  г  1'  с1  чтобъ  соединиться   съ  Мстиславомъ,    который   шелъ    изъ 

Владим1ра. 

*)  У  Татищева    прибавлено:    «Ростиславъ    для  пользы  ^)  Что  этотъ   Воиборъ  былъ  Торчинъ, — ясно  изъ  раз- 

Ольговой  говорилъ,  чтобъ  онъ  съ'Ьздилъ  къ  Берендичамъ,  сказа  л'Ьтонпси:  одпи    Торки   были    въ  д-Ьл'Ь;  дал'Ье  подъ. 

и  не  худо,  еслибъ  съ  ними  на  Половцевъ  сходилъ,  дабы  т-Ьмъ  же  годомъ    сказано:    «Придоша   Половци   меози  къ 

т-Ьмъ  оныхъ  поприласкать;  а  клеветникъ  Олгу  толковалъ,  Гюргеву,   и  взяша  вЬжи  ыноги  по  Роту  и  Въибора  убиша,, 

что  тамъ  его  Ростиславъ  хочетъ  поймать...  Ростиславъ  не  иже  бяше  Нзяслава  убилъ».  Зд'Ьсь  опять  говорится  о  ве- 

нм'Ьлъ  никакого  злаго  нам'Ьрен1я,    но  отъ  любви    къ  Олгу  жахъ,  о  Торкахъ,  мелсду  которыми  былъ  убитъ  Воиборъ. 

не  хот'Ьлъ    его  отпустить    (въ  Черниговъ),    а  клеветники  Сл-Ьд.  Н'Ьтъ  основан1Я   включить    этого  Воибора  въ  число 

злые  т'Ьмъ  наибол-Ье    Олга  возмущали».  — Нзв'Ьст1я   очень  друяшпниковъ  кпяжескпхъ. 

в-Ьроятныя,  Т'Ьмъ  бол 'Ье  что  Ростиславъ  и  прпзывалъ  Олега  *)  Въ  Никоп.  (П,  174)  читаемъ   сл-Ьдующее  описапте- 

съ  Т'Ьмъ,    чтобъ    познакомить    его   съ  Торками  и  Верен-  кончины  Изяславовой:  «И  еще  ему  живу   сущу  лежащу^ 

д-Ьями.  пр1пдоша    надъ    него    князь    Ростислнвъ    Мстиславичъ  и 

')  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  П,  90:  «И  сняшася  у  Ко-  князь  Мстиславъ  Изяславичъ,  и  нача  кричати  и  плакатп, 

телнича  со  Мьстиславомъ;   и  оттуда   подошла    къ   Б^лго-  глаголюща:  господине  великой  княже  Изяславъ  ДавидовичьГ 

роду  на  Мутижиръ,  и  быша  на  Кучари».— Гг.  Надеждинъ  не  досыти  ли  теб'Ь  было  великое  княжеше  черниговское,  что^ 

и  Неволинъ   справедливо   полагаютъ,    что    зд'Ьсь   и  подъ  мя  еси    выгналъ    изъ  К1ева,  и  улсе  и  К1евъ   еси    взялъ, 

1193  годомъ  равум-Ьется  одинъ  Торческъ,  близкШ  къ  По-  почто  же  изъ  Б'Ьлгорода  гнати  умыслилъ  еси?  Ояъжеле- 

ловцамъ,  за  Росью.  Отсюда  Рюрикъ  соединился  съ  Мсти-*  жаше  и  воздыхаше  тяжко  з-Ьло,  и  кровь  много  течаше  отъ 

славомъ,  въ  Котельн-Ь  па  Гунв'Ь.    Потомъ    они  пошли  на  него,  тоже  вопроси   воды   нити.    Князь  же  Ростиславъ  д 

Б4догородку,  на  Мутижиръ,  пли  нын'Ьшн]й  Житомиръ,  пе  князь  Мстиславъ  повел'Ьша  ему  дати  вина,  онъ  же  рече: 

вдалеке  отъ  Котельни  вверхъ  по  Гунв'Ь,  или  село  Матп-  хощу  воды.  Они  же  даша  ему  вина,  онъ  же  исеивъ  вяпа» 

2кинъ.  близъ  нын'Ьшней  Б-Ьдогородки  (посл-Ьдвее  разум^Ьется  усну  сномъ  в'Ьчнымъ». 
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сту,  ПС  отличался  сыповпсю  покорностью  передъ 
дядьми:  мы  1шд1>ли,  каьл.  прежде  поступилъ  онъ  съ 
Ростиславомъ,  когда  тотъ  вздумалт,-было,  ему  въ 
ущербъ,  мириться  съ  Давидовичемъ.  Ростиславъ, 
съ  своей  стороны,  не  хот-Ьлъ  походить  на  дядю 
своего  Вячеслава;  мы  вид'Ьли,  что  онъ  пошелъ  въ 
К1евъ  только  на  услов1и  быть  настоящи.мъ  стар- 
шимъ  въ  род'Ь.  Вотъ  почему  неудивительно  намъ  чи- 
тать въ  л'Ьтописи,  что,  срсоро  посл1>  вторичнаго  всту- 
плен1я  Ростислава  въ  К1евъ,  Мстиславъ  вы-Ьхалъ 
изъ  этого  города  въ-сердцахъ  на  дядю,  и  что  между 
ними  были  крупный  р'Ьчи.  Въ  то  же  время  одинъ  изъ 
сыновей  Ростиславовыхъ,  Давидъ,  безъ  отцовска- 
го  впрочемъ приказа, поЬхалъ  въ  Торческъ  и  схва- 
тилъ  тамъ  посадника  Мстиславова,  котораго  при- 
велъ  въ  К1евъ:  было  необходимо  занять  Торческъ, 
для  того,  чтобъ  отр^эзать  Мстиславу  сообщен1е  съ 
Черными  Клобуками.  Въ  Ы^лгородъ  Ростиславъ  от- 
правилъ  другого  сына  своего  Мстислава.  Волынско- 
му князю  трудно  было  одному  бороться  съ  дядею;  онъ 
хот-Ьлъ  пр1обр'Ьсть  союзниковъ,  но  придумалъ  для 
этого  странное  средство:  съ  войскомъ  двинулся  къ 
Пересопнид'Ь,  приказывая  Владим1ру  Андреевичу 
отступить  отъ  Ростислава;  Владим1ръ  не  послу- 
шался, и  Мстиславъ  принужденъ  былъ  возвра- 
титься назадъ  0:  а  между  т-Ьмъ  Ростиславъ  поми- 
рился съ  Ольговичами  и  дядею,  и  племянниками  ^), 
помирился  и  съ  10р1емъ  Ярославичемъ,  которому, 
благодаря  врал{Д'Ь  и  слабости  Мономаховичей,  уда- 
лось утвердиться  въ  Ту ров-Ь.  Оставался  еще  одинъ 
безземельный  князь,  младш1й  братъ  Ростислава, 
Владим1ръМстиславичъ;  мы  вид-бли,  что  онъ  былъ 
прогнанъ  изъ  Волыни  племянникомъ  Мстиславомъ, 
потомъ  находился  въ  войск'Ь  Изяслава  Давидовича 
и  вм^ст'Ь  съ  посл'Ьднимъ  б'Ьжалъ  отъ  Белгорода  за 
Ди-Ьпръ;  что  случилось  съ  нимъ  посл'Ь  того,  не- 
изв'Ьстно,  но  подъ  1162  годомъ  л'Ьтописецъ  гово- 
ритъ  о  поход-Ь  князей — РюрикаРостиславича,  Свя- 
тополка.  сына  Юр1я  Туровскаго,  обоихъ  Всеволодо- 
вичей С'Ьверскихъ — Святослава  и  Ярослава,  Свято- 
слава Владим1ровича  Вщижскаго,  Олега  Святосла- 
вича и  полоцкнхъ  князей — къ  Слудку  ^)  на  Вла- 
дим1ра  Мстиславича;  когда  и  какъ  посл'Ьдн1й  овла- 
д'Ьлъ  этимъ  городомъ — не  изв-Ьстно.  Видя,  что  нельзя 
противиться  такому  большому  войску,  Владшпръ 
отдалъ  городъ  союзнымъ  князьямъ,  а  самъ  отпра- 
вился къ  брату  Ростиславу  въ  К1евъ;  тотъ  далъ 
ему  Триполь  въ  четырьмя  городами.  Наконецъ,  въ 


*)  Въ  Никонов.  (II,  189)  читаемъ,  что  Владпм!ръ 
Андр.  иоелалъ  сказать  Мстиславу:  «Аще  хощеши  и  моея 
власти,  и  се  азъ  исхожу  изъ  града  своего,  и  отъ  всея 
власти  своея,  съ  женою  п  д-Ьтьмп  своими,  им^П1в  же  п 
богатство  все  оставихъ,  точ1ю  мало  па  потребу  се61>  и 
Д'Ьтемъ  своимъ  взлхъ  и  уыыслихъ  въ  чужой  земл'Ь  нп- 
щеиствоватп,  ниже  кровь  прол1ятп  б^дне  и  гр'Ьшие... 
Князь  же  Мстиславъ  Изяславичъ  удивился  разуму  его,  и 
посла  къ  нему  дары  многи,  и  моляше  его  да  паки  возвра- 
тится въ  свою  волость  >. 

-)  Пик.  И,  199:  Миръ  этотъ  устрои.тъ  митрополитъ 
веодоръ. 

3)  По  другимъ  л1>тописямъ  къ  Луцку,  что  также  очень 
в-Ьроятпо,  см.  Воскрес.  II,  64. 


сл-Ьдующемъ  1163  году,  Ростиславъ  заключила 
миръ  и  съ  племянникомъ  своимъ  Мстиславомъ;  в'Ь- 
роятно  последи!»,  видя,  что  БС-Ь  остальные  князья 
въ  дружб^Ь  съ  дядею,  сталъ  посговорчпв-Ье:  Рости- 
славъ возвратилъ  ему  Торческъ  и  Б'Ьлгородъ,  а  за. 
Триполь  далъ  Каневъ. 

Но  въ  то  время,  какъ  все  успокоилось  на  запад- 
ной сторон'Ь  Дм'1шра,  встала  смута  на  восточной,  по 
случаю  смерти  Святослава  Ольговича,  носл-Ьдовав- 
шей  въ  1164  году.  Черниговъ,  по  всЬмъ  правамъ, 
принадлежалъ  посл-Ь  него  племяннику  отъ  старшаго 
брата,  Святославу  Всеволодовичу;  но  вдова  Ольго- 
вича, по  соглас1Ю  съ  епнскопомъ  Антон1смъ  и  луч- 
шими боярами  мужа  своего,  три  дня  таила  смерть 
посл-Ьдвяго,  чтобъ  им-^ть  время  послать  за  сыномъ 
своимъ  Олегомъ  и  передать  ему  Черниговъ;  Олегу 
вел'Ьли  сказать:  „Ступай,  князь,  поскор'Ье,  потому 
что  Всеволодовичъ  неладно  жилъ  съ  отцомъ  твоимъ 
и  съ  тобою,  не  замыслилъ  бы  какого  лиха."  Олегъ 
усп-Ьдъ  пр1'Ьхать  прелюде  Святослава,  который 
узкалъ  о  дядиной  смерти  отъ  епископа  Антон1я:  мы 
вид^Ьли,  что  этотъ  Антон1й  былъ  въ  заговор"!,  съ 
княгинею  и  даже  цЪловалъ  Спасителевъ  образъ  съ 
клятвою,  что  никому  не  откроетъ  о  княжеской 
смерти,  причемъ  еще  тысяцк1й  Юр1й  сказалъ;  ,,Не 
годилось  бы  намъ  давать  епископу  ц^Ь.довать  Спа- 
совъ  образъ,  потому  что  онъ  святитель,  а  подозр-Ь- 
вать  его  было  намъ  нельзя,  потому  что  онъ  любилъ 
своихъкнязей";иепископъотв1Ьчалъ  на  это:  „Богъ 
и  Его  Матерь  мн-Ь  свид1>тели,  что  самъ  не  пошлю  къ 
Всеволодовичу  никакимъ  образоз1Ъ,  да  и  вамъ,  д-Ьти, 
запрещаю,  чтобъ  не  погибнуть  вамъ  душ-^ю  и  не  быть 
предателями,  какъ  Туда".  Такъ  говорилъ  онъ  на 
словахъ,  а  въ  сердце  затаилъ  обманъ,  потому  что 
былъ  родомъ  грекъ,  прибавляетъ  л^Ьтописецъ: 
первый  поц'Ьловалъ  онъ  Спасовъ  образъ,  пер- 
вый и  нарушилъ  клятву,  послалъ  къ  Всеволодовичу 
грамоту,  въ  которой  писалъ:  „Дядя  твой  умеръ; 
послали  за  Олегомъ;  дружина  по  городамъ  далеко: 
княгиня  сидитъ  съ  д-бтьми  безъ  памяти,  а  пмЬнья 
у  нея  множество;  ступай  поскор'Ье.  Олегъ  еще  не 
пргЬхалъ,  такъ  ты  урядишься  съ  нимъ  на  всей  своей 
вол-Ь".  Святославъ,  прочтя  грамоту,  немедленно 
отправилъ  сына  въ  Гомель,  по  другимъ  городам! 
послалъ  посадниковъ,  а  самъ  сбирался  -Ьхать  въ 
Черниговъ;  но,  услыхавъ,  что  Олегъ  предупредилъ 
его,  сталъ  пересылаться  съ  нимъ,  улаживаясь  на- 
счетъ  волостей;  Олегъ  уступилъ  ему  Черниговъ.  а 
себ-Ь  взялъ  Новгородъ-С1шерск1й;  Всеволодовичъ 
ц-Ьловалъ  также  крестъ,  что  над'Ьлитъ  изъ  своихъ 
волостей  братьевъ  Олеговыхъ,  Игоря  п  Всеволода, 
но  не  исполнилъ  клятвы.  Олегъ,  какъ  видно,  на 
первый  разъ  смолчалъ,  но  скоро  представился  но- 
вый случай  къ  ссор'Ь:  въ  1167  году  умеръ  князь 
Вщижск1й  Святославъ  Владим1ровичъ,  представи- 
тель старшей  лии1и  въ  Святославовомъ  род'Ь,  им-Ьв- 
ш1й  поэтому  бол'Ье  Ольговичей  права  на  Черниговъ, 
но,  какъ  видно,  не  хот-Ьвпий  вступить  въ  споръ  по 
бол-Ьзни  или  по  какимъ-нибудь  другимъ  причинамъ. 
Выморочную  волость  должны  были  под1'>лить  между 
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собою  остальные  родичи  *);  но  Святославъ  не  уталъ  келью  добрую,  боюсь  напрасной  смерти**.  Но  Поли- 
ничего  Олегу,  отдалълучи1ую  волость  родному  брату  карпъ  отговаривал ь  ему:  „Ваиъ  Вогъ  такъвел-Ьлъ 
своему  Ярославу,  а  во  ВщшкЬ  посаднлъ  сына.  Тогда  быть,  говорплъ  игуменъ:  правду  блюсти  на  этомъ 
РостиславъШевск1й,впдя,чтоСвятославъобижаетъ  св-Ьт-Ь,  судъ  судить  праведный  и  стоять  въ  крест- 
Олега,  вступился  за  посл'Ьдняго,  т-Ьмъ  бол^Ье  что  за  помъ  ц'Ьлованш".  .Ростиславъ  отв'Ьчалъ  на  это: 
нимъ  была  его  дочь  ^),  и  н^Ьсколько  разъпосылалъ  „Отецъ!  княжен1е  и  миръ  не  могутъ  быть  безъ 
уговаривать  Всеволодовича,  чтобь  над'Ьлилъ  Олега  грЬха,  а  я  уже  не  мало  пожилъ  на  этомъ  св^^т^Ь, — 
какъ  сл'Ьдуетъ;  а  между  т-Ьмъ  Стародубцы,  недо-  такъ  хот-Ьлось  бы  поревновать  святымъ".  Поли- 
Больные  почему-то  Всеволодовичемъ,  послали  также  карпъ  не  хот-Ьдъ  бол'Ье  противиться,  и  отв^Ьчалъ: 
звать  къ  себ-Ь  Олега;  тотъ  было-по'Ьхалъ,  но  былъ  „Если  уже  ты  сильно  этого  хочешь,  князь,  то  да 
предупрежденъ  Ярославомъ  Всеволодовичез1ъ,  и  будетъ  воля  Вож1я" .  Ростиславъ  сказалъ  на  это: 
гражданамъ  нельзя  было  исполнить  своего  нам-Ь-  „Подожду  еще  немного;  есть  у  меня  кое-как1я  д1> 
реп1я;  тогда  Олегъ,  въ-сердцахъ  на  неудачу,  по-  ла".— Теперь  всЬ  д-Ьла  были  устроены,  и  больной 
бралъ  въ  пл-йнъ  множество  сельскихъ  жителей  Ростиславъ  сп^Ьшитъ  въ  Кхевъ  сът-Ьмъ,  чтобы  лечь 
около  Стародуба.  Святославъ  хот-Ьлъ  отмстить  ему  тамъ  или  постричься,  какъ  на  доро1:'Ь  изъ  Смолен- 
х-Ьмъ,  что  послалъ  брата  Ярослава  съ  Половцами  ска,  будучи  въ  сестриномъ  сел^Заруб'Ь,почувство- 
къ  Новгороду-С4верскому;  но  это  войско,  не  до-  валъ  приближен1е  смерти  и  послалъ  за  духовни- 
шедши  15  верстъ  отъ  города,  возвратилось  на-  комъ;  самъ  прочелъ  отходную,  и  умеръ  въ  полной 
задъ.  Олегъ  не  могъ  самъ  продолжать  военныхъ  памяти,  отирая  платкомъ  слезы.  —  И  этотъ  Мсти- 
д-Ьйств1й,  потому  что  сильно  занемогъ,  и  потому  славичъ  представляетъ  также  зам-Ьчательное  явле- 
легко  согласился  на  предложен1е  Ростислава  по-  Н1е  между  древними  князьями  нашими:  далеко  усту- 
ыириться  съ  Черниговскимъ  княземъ,  взявши  у  пая  старшему  брату  своему  Изяславу  въ  д^Ьятель- 
посл^дняго  четыре  города.  ности,  отваге  и  распорядительности  ратной,  Рости- 
Такимъ  образомъ,  Ростиславу  удалось  умирить  славъ  отличался  охранительнымъ  характеромъ;  по- 
вс^Ьхъ  князей  и  на  восточной  и  на  западной  сто-  стоянно  почтительный  предъ  старшимъ  братомъ, 
рон-Ь  Дн^Ьпра;  оставалось  урядить  д-Ьла  на  с-Ьвер-Ь.  покорный  его  вол'Ь,  онъ  былъ  почтителенъ  и  пе- 
Въ  1168  году  онъ  отправился  туда,  за-Ьхавши  на-  редъ  дядьми,  съ  неудовольств1емъ  смотр-Ьлъ  на 
передъ  къ  зятю  своему,  Олегу  С'Ьверскому;  Смоль-  борьбу  съ  ними  старшаго  брата,  уговаривалъ  его 
няне,  лучш1е  люди,  начали  встр-Ьчать  его  еш.е  за  уступить  имъ;  и  когда  самому  пришла  очередь  быть 
300  верстъ  отъ  своего  города,  потомъ  встр^Ьтили  старшимъ  въ  род-Ь,  то  потребовалъ  отъ  младшихъ 
его  внуки,  за  ними  сынъ  Романъ,  епископъ,  ты-  такого  же  повиновешя,  какое  самъоказывалъсво- 
•сяцк1й  и  мало  не  весь  городъ  вышелъ  къ  нему  на  имъ  старшимъ.  Принявши  старшинство,  онъ  не 
встр-Ьчу:  такъ  вс^  обрадовались  его  приходу,  и  уступилъ  пылкому  племяннику  своему  Мстиславу 
множество  даровъ  надавали  ему.  Изъ  Смоленска  въ  требован1яхъ,  какъ  по  всему  видно,  неум'Ьрен- 
Ростиславъ  отправился  въ  Торопецъ,  откуда  по-  ныхъ;  но  и  ого  посл^Ь,  и  всЬхъ  остальныхъ  млад- 
слалъ  въ  Новгородъ  къ  сыну  Святославову,  чтобъ  шихъ  родичей  ни  въ  чемъ  не  обид^лъ,  всЬхъ  ста- 
пр1'Ьзжалъ  съ  лучшими  гражданами  кънемувъВе-  рался  примирить,  всЬхъ  над'Ьлилъ  волостями,  такъ 
лишя  Луки,  потому  что  бол-Ьзнь  не  позволяла  ему  что  при  конц-Ь  его  жизни  повсюду  водворилось  спо- 
•Ьхать  дальше.  Урядившись  съ  Новгородцами,  взяв-  койств1е  (1168  г.). 

ши  много  даровъ  у  нихъ  и  у  сына,  онъ  возвра-  По  смерти  Ростислава,  старшинство  върод^Ь  при - 
тился  въ  Смоленскъ  совсЬмъ  больной;  сестра  Рог-  надлежало  прежде  всего  Святославу  Всеволодовичу 
н^Ьда  начала  просить  его,  чтобъ  остался  въ  Смолен-  Черниговскому  по  старшинству  племени;  но  Моно- 
ск-Ь  и  легъ  въ  построенной  имъ  церкви;  но  Рости-  маховичи  не  хот-Ь-ли  признавать  этого  старшинства; 
славъ  отв'Ьчалъ:  „Не  могу  зд'Ьсь  лечь,  везите  меня  въ  въ  племени  Мономаховомъ  старшимъ  по  линш  быль 
Шевъ;  если  Вогъ  пошлетъ  по  душу  на  дорог-Ь,  то  посл-ЬдиШ  сынъ  Мстислава  Великаго,  Владимхръ 
положите  меня  въ  отцовскомъ  благословен1и  у  Св.  Мстиславичъ;  но  этотъ  князь,  какъ  мы  вид-Ьди, 
Оеодора;  а  если,  Вогъ  дастъ,  выздоровлю,  то  по-  былъ  мачешичъ  и,  вероятно,  моложе  своего  пле- 
стригусь  въ  Печерскомъ  монастыр-Ь".  Передъ  смер-  мянника  л'Ьтаии,  былъ  изгнанъ  Мстиславомъ  даже 
Т1Ю  онъ  говорилъ  духовнику  своему,  священнику  изъ  Волыни;  могъ  ли  онъ  над'Ьяться,  что  посл-Ьд- 
Семену:  „Отдашь  ты  отв'Ьтъ  Богу,  что  не  дону-  Н1йуступитъ  ему  К1евь?Наконецъ,посл^Владим1ра 
стили  меня  до  пострижен1я".  Ростиславъ  постоянно  на  старшинство  въ  род^^  им-Ьлъ  права  сынъ  Юр1я 
ш1'Ьлъ  эту  мысль,  часто  и  говорилъ  печерскому  Долгорукаго,  Андрей  Воголюбск1й;  но  сЬверныхъ 
лгузшну  Поликарпу:  „Тогда  мн-Ь  пришла  мысль  о  князей  вообще  не  любили  на  юг'Ь,  а  Андрей  поведе- 
пострижен1и,  какъ  получилъ  я  в-Ьсть  изъ  Черни-  н1емъ  своимъ  относительно  братьевъ  своихъ  не  могъ 
гова  о  смерти  Святослава  Ольговича".  Съ  т-Ьхъ  нисколько  уменьшить  этого  нерасположен1Я.  Вотъ 
поръ  онъ  все  твердилъ  игумену:  „Поставь  мнЬ  почему  по  смерти  Ростислава,  взоры  всЬхъобрати- 
лпсь  на  см'Ьлаго  племянника  его,  князя  Владим1р- 

1)  Поли.  Со^р.  Русск.  Мт,  П,  93:  «Олегъ  бо  просяще  ^-,^^,^  ^^  Волыни,  который  два  раза  уже  овлад*- 

въ  тьхкхвОи  нйД'БЛбнья*.  у^. 

2)  Тамъ  же.  «Ведена  быеть  г^1<!.т«-.лавна  Огаеья  .за  Олга  ^алъ  Кхевомъ,  два  раза  уступалъ  его  родному  и 
за  Святославича».  старшему  дядЬ,  но,  кром-Ь   посл-^дняго,   не   могъ 
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уступить  никому  другому.  Несмотря  однако  па  это,  Вышгородъ;  Давидъ  послалъ  Василя  для  улики; 
спорность  правь  Мстислава,  спорность  самой  отчин-  приставили  къ  нему  тысяцкаго  и  еще  другого  боя- 
ности  его  (ибо  отедъего  умеръ,  не  будучи  собственно  рина, — и  начался  судъ.  Черезъ  три  дня  Мстиславъ 
старшнмъ  въ  род-Ь)  давала  родичамъ  его  надежду,  опять  пр1'Ьхал7>  въ  Печерск1Й  монастырь;  Влади- 
что  Изяславичъ  щедро  наградить  пхъ  за  уступку  м1ръ  прислалъ  двоихъ  бояръ  своихъ,  которые  на- 
ему  старшинства,  дастъ  имъ  все,  чего  они  са^га  за-  чали  спорить  съВасилемъ;  но  за  посл'Ьдняго  явился 
хотятъ;  но  они  ошиблись  въсвоезгь  разсчет-Ь:  Мсти-  новый  свидетель.  Д1;ло  это  паконецъ  наскучило 
славъ,  подобно  дяд-Ь  Ростиславу,  хот1;лъбыть  стар-  Мстиславу;  онъ  сказалъ  дяд-Ь:  ..Братъ!  Ты  крестъ 
шимъ  на  л^л^,  а  не  по  имени  только.  Получпвъ  ц'Ьловалъ  и  еще  губы  у  тебя  не  обсохли:  в  1;дь  это  от- 
приглашен1'е^ЬхатьвъК1евъотъ  братьи — Владим1ра  цовское  п  д-Ьдовское  утвержден1е:  кто  нарушаетъ 
Мстиславича,  Рюрика  и  Давида  Ростиславичсй,  —  клятву,  тому  Богъ  будетъ  судья;  такъ  теперь,  если 
таже  особое  приглашеп1е  отъ  К1евлянъ  и  особое  отъ  ты  не  думалъ  никакого  зла  и  не  думаешь,  то  ц1;- 
Черпыхъ  Клобуковъ,  Мстиславъ  отпранплъ  пеме-  луй  крестъ".  Владим1ръ  отвьчалъ:  „Съ  радост1Ю, 
дленно  въ  Шевъ  племянника  Василька  Ярополчича  братецъ,  под1Ьлую;  все  это  на  меня  выд\11али 
съ  своимъ  т1упомъ.  Зд-Ьсь  въ  К1евЬ  пр1ятели  Мсти-  ложь",  —  поц'Ьловалъ  крестъ,  и  по'Ьхалъ  въ  Ко- 
слава  разсказали  Васильку,  что  князья  Владпм1ръ  тельницу.  Но  въ  томъ  же  году  сталъ  онъ  опять 
Мстиславичъ  и  Лпдреевичъ,  также  Ярославъ  Изя-  сноситься  съ  Черными  Клобуками,  подучать  ихъ 
славичъ  Луцк1й  и  Ростиславичи  ц^Ьловали  крестъ,  на  племянника;  и  когда  варвары  дали  ему  слово 
что  будутъ  стоять  заодно  и  возьмутъ  у  Мстислава  Д'Ьйствовать  заодно,  то  онъ  объявилъ  объ  этомъ 
волости  по  своей  вол'Ь:Владим1ръМстиславпчъвозь-  своимъ  боярамъ;  но  дружина  отв1^чала  ему:  „Ты, 
метъ  въ  придачу  къ  Триполю  Торческъ  со  всЬмъ  кпязъ^  задумалъ  это  самъ  собою, — такъ  не  1;демъ  по 
Поросьемъ,  Владим1ръ  Андреевичъ — Врестъ,  Яро-  теб-Ь;  мы  ничего  не  знали". Владпм1ръразсердплся 
славъ — Владим1'ръ.Василько  немедленно  далъ  знать  п,  взглянувъ  на  молодыхъ  дружинниковъ,  сказалъ: 
объ  этомъ  дяд^Ь Мстиславу, и  тотъ, передавши в'Ьсть  „Вотъ  у  меня  будутъ  бояре",  и  по'Ьхалъ  къ  Бо- 
союзникамъ  своимъ — Ярославу  Галпцкому,Всеволо-  ренд1>ямъ,  съ  которыми  встр'Ьтился  ниже  Ростовца, 
довичамъ  городенскиз1ъ  и  князьямъ  польскимъ,  вы-  Но  варвары,  увидавши,  что  онъ  пр1'Ьхалъ  одинъ, 
ступилъ  съ  своими  полками  и  съ  галицкою  помощью  встр'Ьтили  его  словами:  „Ты  намъ  сказалъ,  чтовсЬ 
къ  К1еву.Какъ  видно,  главою  княжсскаго  заговора  братья  съ  тобою  заодно;  гд"!)  же  Владим1ръ  Ан- 
былъ  Владим1ръ  Мстиславичъ,  давн1й  врагъ  своего  дреевичъ,  гд']Ь  Ярославъ  и  Давидъ?  да  идружпны- 
племянпика;  вотъ  почему,  услыхавъо  приближеп1и  то  у  тебя  пЬтъ;  ты  пасъ  обманулъ:  такъ  и  намъ 
посл'Ьдняго  къ  К1еву,  онъ  бросился  б^Ьжать  съ  лучше  въ  чужую  голову,  ч1Ьмъ  въ  свою", —  и  на- 
семьею  изъ  Триполя  въ  Вышгородъ,  гд-Ь  п  затво-  чали  пускать  по  Владим1ра  стр-Ьды,  изъ  которыхъ 
рился  вм'Ьст'ЬсъРостиславичами.  Мстиславъ  между  дв-Ь  и  попали  въ  него.  Владт11ръ  сказалъ  тогда: 
т-Ьмъ  вошелъ  въ  К1евъ,  урядился  съ  братьями,  дру-  „Сохрани  Богъ  в'Ьрить  поганому,  а  я  уже  погпбъ 
лепною  и  К1евлянами,  и  въ  тотъ  же  день  от  правился  п  душою  и  жизнью" ,  и  побЬжалъ  къ  Дорогобужу, 
осаждать  Вышгородъ;  посл-Ь  кр-Ьпкпхъ  схватокъ  потерявъ  своихъ  отроковъ,  которыхъ  переби-тп  Чер- 
между  осаждающими  и  осажденными,  князья  начали  ные  Клобуки.  Но  Владим1ръ  Андреевичъ  разорплъ 
пересылаться,  и  уладились  паконецъ  па-счетъ  во-  мостъ  на  р-Ьк-Ь  Горыни  и  не  пустилъ  къ  себ'Ь  Мсти- 
лостей,  посл'Ь  чего  Мстиславъ  вторично  вошелъ  въ  слава,  который  прпнужденъ  былъ  обратиться  къ 
Шевъ  и  с^Ьлъ  на  стол'Ь  Ярославовомъ,  на  стол-Ь  отца  востоку  и,  чрезъ  Землю  Радимичей,  пустился  ьь 
своего  и  д-Ьдовъ  своихъ.  Суздальскую  область  къ  Андрею  Боголюбскому;  и 
Но  легко  понять,  что  князья,  особенно  старые,  посл'Ьдн1й  не  прпнялъ  его  къ  себ-Ь,  а  послалъ  ска- 
обманувшись  въ  своихъ  падеждахъ,  затаили  горечь  зать  ему:  „Ступай  въ  Рязань,  къ  тамошнему  князю, 
въ  сердц^^;  особенно  злобился  на  племянника  Вла-  а  я  тебя  над-Ьдю"  *).  Владпм1ръ  послушался  и 
дим1ръ  Мстиславичъ,  п  тотчасъ  посл'Ь  ряду  уже  отправился  въ  Рязань.  Мстиславъ  К1евск1й  не  хо- 
началъ  зат-Ьвать  новые  замыслы  противъМстпсла-  т'Ьлъ  посл-Ь  того  терп'Ьть,  чтобы  п  мать  Владн- 
ва;  бояринъ  Давида  Ростиславича,  Василь  На-  м1рова  оставалась  гд'Ь-нибудъ  на  Руси,  н  вел15лъ 
стасьичъ,  узнавши  объ  этихъ  замыслахъ,  объявилъ  сказать  ей:  „Ступай  за  Дн'Ьпръ  въ  Городокъ.  а 
о  нихъ  своему  князю,  а  тотъ  ризсказалъ  все  Мсти-  оттуда  пдп  куда  хочешь:  не  могу  жить  съ  тобою 
славу.  Когда  Владим1ръ  увидалъ,  что  умыселъ  его  въ  одномъ  м-Ьст-Ь,  потому  что  сынъ  твой  всегда 
открылся,  то  ирх^халь  въ  К1евъ  оправдываткея  ловптъ  головы  моей,  в'Ьчно  нарушаетъ  клятвы", 
передъ  племяпнпкомъ  Почти  въ  одно  время  съ-Ьха-  Она  отправилась  въ  Черниговъ  къ  Святославу  Все- 
лись они  въ  Печерскомъ   монастырь ;   Мстиславъ  володовпчу. 

вошелъ  въ  игуменскую  келью,  а  Владим1ру  ве-  Казалось,  что,  съ  удален1*емъ  дяди  Владпм1ра  ьа 

лЬлъ  с^Ьсть  въ  экономской,  и  послалъ  спросить  дальн1й  сЬверо-востокъ,  Мстиславъ  долженъ  былъ 

его:  „Братъ!  зач^^мъ  ты  пр1'Ьхалъ?  я  за  тобою  не  успокоиться;  по  вышло  иначе.    Мы  вид-Ьди,  что 

посылалъ".  Владим1ръ  велЬлъ  отв'Ьчать:  „Братъ!  князья  не  могли  распорядиться  волостями  такъ. 

слышалъ  я,  что  злые  люди  наговорили  тоб-Ь  па  какъ   имъ  хот'Ьлось  при   встуилен1п  на  старшей 

меня".— „Говорилъ  мн-Ь  братъ  Давидъ" ,— вел'Ьлъ  ^1олн.  Соб.  Русск.  Л^т.  И,  97:  Андрей  велЬъ  сказать 

отв'Ьчать  на  это  Мстиславъ.  Послали  къ  Давиду  въ  ому:  сПдп  въ  Рязань  къ  отуиню  своему  ГлЬбовп». 
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■столъ  Мстислава;  это  оставило  горечь  во  вс^хъ 
сердцахъ,  которая  долясна  была  обнаруживаться 
при  всякомъ  удобномъ  случа'Ь.  ПослЬудачнаго по- 
хода на  Половцевъ,  въ  1168  году,  князья  разсер- 
дплпсь  на  Мстислава  за  то,  что  онъ  тайкоыъ  отъ 
иихъ  отпускалъ  слугъ  свопхъ  разорять  половецк1я 
вежи;  скоро  иосл-Ь  этого  Мстиславъ  снова  собралъ 
всю  братью  въ  К1ев'Ь  и  предложнлъ  новый  походъ 
въ  степи.  Р'Ьчь  его  полюбилась  всЬмъ  князьямъ, 
г)ни  выступили  въ  походъ  и  остановились  у  Канева. 
Въ  это  время  двое  изъ  дружины,  Бориславичи,  род- 
ные братья,  Петръ  и  Несторъ,  начали  говорить 
Давиду  Ростиславичу  злыя  р'Ьчи  на  Мстислава;  по- 
сл1>дн1й  прогналъ  ихъ  отъ  себя  за  то,  что  холопы 
пхъ  покрали  его  лошадей  изъ  стада  и  положили 
на  нихъ  своп  пятна  (клейма),  такъ  теперь  Бори- 
славичи хот'^Ьли  отмстить  ему  клеветою.  Давидъ  по- 
вЬрилъ  имъ  и  началъ  говорить  брату  Рюрику: 
„Вратъ!  пр1ятелп  говорятъ  мн'Ь,  что  Мстиславъ 
хочетъ  насъ  схватить". — „А  за  что? за  какую  вину? 
ютв'Ьчалъ  Рюрикъ, — давно  ли  онъ  къ  намъ  крестъ 
ц'Ьловалъ?"  Чтобъ  ув-Ьрить  больше  Ростиславичей, 
клеветники  сказали  имъ:  „Мстиславъ  положплъ 
•охватить  васъ  у  себя  за  об'Ьдомъ;  такъ  если  онъ 
пачнетъ  звать  васъ  на  об-Ьдъ,  то  значитъ,  что  мы 
-сказали  правду".  И  точно:  Мстиславъ,  ничего  не 
зная,  позвалъ  на  об1Ьдъ  Рюрика  и  Давида.  Т-Ь  по- 
-слали  сказать  ему  въ  отв-Ьтъ  на  зовъ:  „Поц-Ьлуй 
крестъ,  что  не  замыслишь  на  насъ  никакого  лиха, 
такъ  по1>демъ  къ  теб^Ь".  Мстиславъ  ужаснулся  и 
сказалъ  дружнн'Ь:  „Что  это  значитъ?  братья  велятъ 
мн-Ь  крестъ  ц1>ловать,  а  я  не  знаю  за  собою  ни- 
какой вины!"  Дружина  отв'Ьчала:  „Князь!  не- 
лепо велятъ  теб^  братья  крестъ  Ц'Ьловать;  это 
Б^Ьрно  как1я-нибудь  злые  люди,  завидуя  твоей  любви 
къ  брать'Ь,  пронесли  злое  слово.  Злой  челов^^къ  хуже 
бЬса;  и  б'1>су  того  не  выдумать,  что  злой  чело- 
в'Ькъ  замыслитъ;  а  ты  правъ  предъ  Богомъ  и  предъ 
людьми:  в'Ьдь  теб'Ь  безъ  насъ  нельзя  было  ничего 
за:\п>1сл[1ть,  ни  сд-блать,  а  мы  всЬ  знаемъ  твою 
истинную  любовь  ко  всей  брать'Ь;  пошли  сказать 
имъ,  что  ты  крестъ  целуешь,  но  чтобъ  они  выдали 
т1^хъ,  кто  васъ  ссоритъ".  Давидъ  не  согласился 
выдать  Борис лавичей:  „Кто-жь  мн-Ь  тогда  что- 
нибудь  скажетъ  посл'Ь,  если  я  этихъ  выдамъ",  го- 
ворилъ  онъ.  Несмотря  на  то,  Мстиславъ  ц^ловалъ 
Ерестъ,  и  Ростиславичп  оба  поц'Ьловали;  однако 
сердце  ихъ  не  было  право  съ  нпмъ,  прибавляетъ 
л'Ьтописецъ.ОЗъ  то  же  самое  время  Владим1ръ 
Андреевичъ  нача.т1ъ  припрашивать  волости  у  Мсти- 
слава; тотъ  понялъ,  что  Владим1ръ  припрашиваетъ 
нарочно,  чтобъ  им'Ьть  только  случай  къ  ссор1§,  и 
послалъ  сказать  ему:  „Братъ  Владпм1ръ!  давно  ли 
ты  крестъ  ц-Ьлова.дъ  ко  мн^  и  волость  взялъ?" 
Владим1ръ  въ-сердцахъ  уЬхалъ  въ  свой  Дорогобужъ. 
Этимъ  всеобга,имъ  нерасположеи1емъ  южныхъ  князей 
къ  Мстиславу  воспользова.дся  Андрей  Боголюбск1й, 
чтобъ  предъявить  права  свои  на  старшинство  и  на 
1иевъ:  онъ  такъ  же  не  любилъ  Мстислава,  какъ 
отецъ  его  Юр1й  не  любилъ  отца  Мстиславова  Пзя- 


слава,  и  точно  такъ  же,  какъ  прежде  отецъ  его, 
нача.тъ  открытую  войну,  удостов-Ьрившись,  что 
найдетъ  союзниковъ  на  юг'Ь.  Ждали  только  по- 
вода; поводъ  откры.дся,  когда  Мстиславъ  исполнилъ 
просьбу  Новгородцевъ  и  отправилъ  къ  нимъ  на 
княжен1е  сына  своего  Романа;  тогда  всЬ  братья 
стали  сноситься  другъ  съ  другомъ  и  утвердились 
крестомъ  на  Мстислава,  объявивши  старншмъ  въ 
род-Ь  Андрея  Юрьевича.  Боголюбсшй  выслалъ  сына 
своего  Мстислава  и  воеводу  Бориса  Жидиславича 
съ  Ростовцами,  Владим1рцами,  Суздальцами;  къ 
этому  ополчен1ю  присоединилось  10  князей:  Гл^бъ 
Юрьевичъ  изъ  Переяславля,  Романъ  изъ  Смоленска, 
В.1адим1ръ  Андреевичъ  изъ  Дорогобужа,  Рюрикъ 
Ростиславичъ  изъ  Овруча,  братья  его — Давидъ  и 
Мстиславъ  изъ  Вышгорода;  С'Ьверск1е  —  Олегъ 
Святославичъ  съ  братомъ  Игоремъ;  наконецъ 
младш1й  братъ  Боголюбскаго,  знаменитый  вио- 
сл'Ьдств1и  Всеволодъ  Юрьевичъ,  и  племянникъ  отъ 
старшаго  брата,  Мстиславъ  Ростиславичъ.  Не  по- 
шелъ  Святославъ  Всеволодовичъ  Черниговск1й,  не 
желая,  какъ  видно,  отнимать  Кхевъ  у  Мсти- 
слава въ  пользу  князя,  старшинства  котораго  не 
могъ  онъ  признать;  не  пошелъ  и  одинъ  изъ  род- 
ныхъ  братьевъ  Боголюбскаго,  Михаи.тъ  Юрьевичъ; 
его  Мстиславъ  отправилъ  съ  Черными  Клобуками 
въ  Новгородъ,  на  помощь  сыну  своему  Роману;  но 
Ростиславичп — Рюрикъ  и  Давидъ,  узнавши,  что 
рать  Боголюбскаго  и  родного  брата  ихъ  Романа  уже 
приближается,  посла.1и  въ  погоню  за  Михаиломъ  и 
схватили  его,  недалеко  отъ  Мозыря,  благодаря 
изм'Ьн'Ь  Черныхъ  Клобуковъ. 

Зналъ  ли  Мстиславъ  о  собравшейся  на  него  гроз^, 
или  н'Ьтъ,  трудно  р-Ьшить;  скор^Ье  можно  предпо- 
ложить, что  не  зналъ,  иначе  не  послалъ  бы  онъ 
Черныхъ  Клобуковъ  съ  Юрьевичемъ  въ  Новгородъ. 
Въ  Вышгород-Ь  соединились  всЬ  князья  —  непрхя- 
те  ли  Мстислава — и  отсюда  пошли  и  обступили  К1евъ, 
Мстиславъ  затворился  въ  город'Ь  и  кр1>пко  бился 
изъ  него;  любовь  къ  сыну  Изяславову,  и  еще  больше, 
быть  могжетъ,  нелюбовь  къ  Юрхеву,  заставила  К1ев- 
лянъ  въ  первый  разъ  согласиться  выдержать  осаду; 
л'Ьтописецъ  не  говоритъ,  что  кто-нибудь  изъ  нихъ, 
какъ  прежде,  вышелъ  на-встр'Ьчу  къ  осажденнымъ 
князьямъ,  или  вс1Ь  в'Ьчемъ  говорили  Мстиславу: 
„Ступай,  князь,  теперь  не  твое  время";  одни 
только  Черные  Клобуки,  по  обычаю,  начали  пре- 
дательствовать  Посл^^  трехдневной  осады,  дру- 
жины осаждавшихъ  князей  успели  во-рваться  въ 
городъ;  тогда  дружина  Мстиславова  сказала  своему 
князю:  „Что  стоишь?  по'Ьзжай  изъ  города;  намъ 
ихъ  не  перемочь";  Мстиславъ  послушался  и  поб-Ь- 
жалъ  на  Васплевъ;  отрядъ  Черныхъ  Клобуковъ 
гнался  за  нимъ,  стрЬлялъ  въ  задъ,  побралъ  въ 
пл'Ьнъ  много  дружины;  но  самому  Мстиславу  уда- 
лось соединиться  съ  братоз1ъ  Ярославомъ  и  про- 
браться вм'Ьст'Ь  съ  нимъ  во  Владим1ръВолынск1й. 
Въ  первый  разъ  *)  К1евъ  бы.1ъ  взятъ  вооруженною 


^)  Несправедливо  возражаетъ  Арцыбашевъ  (1188,  прим. 
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рукою,  при  всеобщемъ  со11ротивлен1и  жителей,  и 
въ  первый  разъ  „мать  городовърусскихъ"  должна 
^ыла  подвергнуться  участи  города,  взятаго  па 
щитъ.  Два  дня  поб'Ьдители  грабили  городъ;  не 
было  никому  и  ничему  помилован1'я:  церкви  жгли, 
жителей — однихъ  били,  другихъ  вязали,  женъ  раз- 
лучали съ  мужьями  и  вели  въ  пл'Ьпъ,  младенцы 
рыдали,  смотря  на  матерей  своихъ;  богатства  не- 
пр1ятеля  взяли  мнолсество,  церкви  всЬ  были  по- 
граблены; Половцы  зажгли-было  и  монастырь  Пе- 
черсюй,  но  монахамъ  удалось  потушить  пожаръ; 
<)ыли  въ  К1ев'Ь  тогда,  говорить  л'Ьтописецъ,  на 
всЬхъ  людяхъ  стонъ  и  тоска,  печаль  неут^янная 
и  слезы  непрестанныя. — Но  не  старш1й  сынъ  Юр1я, 
т  имя  котораго  совершенъ  былъ  походъ,  взятъ  и 
разоренъ  стольный  городъ  отцовъ,  не  Боголюбск1й 
с-Ьлъ  въ  К1св'Ь;  сынъ  его  Мстиславъ  посадилъ  зд-Ьсь 
дядю,  Гл-Ьба  Переяславскаго,  который  отдалъ  Пе- 
реяславль  сыну  своему  Владим1ру;  старш1й  въ  род'Ь 
князь  остался  жить  на  сЬвер^^,  въ  далекомъ  Вла- 
дим1р'Ь-Клязменскомъ,  и  сынъ  его  Мстиславъ  по- 
пюлъ  назадъ  къ  отцу  съ  великою  честью  и  сла- 
вою, говоритъ  л'Ьтописецъ;  но  въ  н-Ькоторыхъ  спи- 
•скахъ  стоитъ:  „съ  проклят1емъ". 

Изъ  событ1й  въ  особыхъ  княжествахъ  по  смерти 
Юр1я  Долгорукаго  мы  упоминали,  какъ  потомству 
Изяслава  Ярославича  удалось  утвердиться  въ  Ту- 
ров'Ь;  потомство  Игоря  Ярославича  продолжало 
княжить  въ  Городц-Ь.  Ярославъ  Галицк1й  освобо- 
дился наконецъ  отъ  опаснаго  соперника  своего, 
Ивана  Берладника:  подъ  1161  годомъ  л^тописецъ 
говоритъ,  что  Берладникъ  умеръ  въ  Солун'Ь;  есть 
€лухъ,  прибавляетъ  онъ,  что  смерть  приключилась 
ч^му  отъ  отравы.  Въ  Полоцк-Ь  происходили  боль- 
1ШЯ  смуты.  Мы  вид-бли,  что  въ  1151  годуПолочане 
выгнали  князя  Рогволода  Борисовича  и  взяли  на 
его  м-Ьсто  Ростислава  Гл-Ьбовича,  который  вошелъ 
въ  СЫН0ВН1Я  отношен1Я  къ  Святославу  Ольговичу. 
Но,  какъ  видно,  Ростпславъ  впосл-Ьдстеш  по- 
забылъ  о  своихъ  обязанностяхъ  относительно  Чер- 
пиговскаго  князя,  потому  что  посл'Ьдн1й  принялъ 
къ  себ'Ь  изгнанника  Рогволода,  и  даже  въ  1158  году 
далъ  ему  свои  полки  для  отыскан1Я  волостей. 
Прх^Ьханши  въ  Слуцкъ,  Рогволодъ  началъ  пере- 
■сы/^аться  съ  жителями  Друцка;  т-Ь  обрадовались 
€му,  стали  звать  къ  себ'Ь:  „Прх-Ьзжай,  князь,  не 
м'Ьшкай,  рады  мы  теб^;  если  придется,  станемъ 
биться  за  тебя  и  съ  д-^тьми".  И,  въ  самомъ  д-Ьл-Ь, 
болыне  трехъ  сотъ  лодокъ  выехало  къ  нему  на- 


1,  165),  что  Кхевъ  брали  прежде — Изяславъ  въ  1146  г. 
и  Юр1й  въ  1150.  Изяславъ  былъ  призваеъ  Шевлянами, 
которые  и  помогли  ему  поб-Ьдить  Игоря;  Юр1й  былъ  пере- 
везенъ  Шевлянами  чрезъ  Дп'Ьпръ,  и  прппятъ  остальными 
съ  чест11о,  безъ  соиротивлен1я;  сл-Ьд.  о  взят1и  въ  обоихъ 
«лучаяхъ  не  можетъ  быть  р-Ьчи.  Скор-Ье  можно  было  ска- 
зать, что  К!евъ  былъ  взятъ  Изяславомъ  Давидовичемъ, 
110  п  туть  битва  была  подл-Ь  К1ева:  сражались  противъ 
Изяслава  только  и^Ькоторые  Кхевляпе,  которые  были  взяты 
1:ъ  пл-Ьнъ  и  прощены  поб4дителемъ.  По  Никон.  (II,  204) 
1г1евъ  былъ  взятъ  изм1Ьною  бояръ  Петра  Борисовича,  Не- 
стора Жипославича  и  Якова  Дпгпнекича. 


встр'Ьчу,  съ  честью  ввели  его  Дручане  въ  свой  го- 
родъ, а  Гл-Ьба  Ростиславпча  выгнали,  дворъ  и  дру- 
жину его  разграбили.  Когда  Гл1)бъ  нришелъ  къ 
отцу,  Ростиславу,  въ  Полоцкъ,  и  когда  узнали  зд1^сь, 
что  Рогволодъ  сидитъ  въ  Друцк-Ь,  то  сильный  мя- 
тежъ  всталъ  между  Полочанами,  потому  что  мног1е 
изъ  нихъзахот'Ьли  Рогволода,  и  съ  большимъ  тру- 
домъ  могъ  Ростиславъ  установить  людей.  Обдаривни: 
ихъ  богато  и  приведя  ко  кресту,  онъ  пошелъ  со  всею 
братьею  на  Рогволода  къДруцку,  но  встр-Ьтилъ  силь- 
ный отпоръ:  Дручане  бились  кр'Ьпко,  и  много  падало 
людей  съ  об-Ьихъ  сторонъ;  тогда  Ростиславъ,  видя, 
что  не  возьметъ  ничего  силою,  помирился  съ  Рогво- 
лодомъ,  придалъ  ему  волостей  и  возратился  домой. 
Но  д-Ьло  этимъ  не  кончилось:  въ  томъ  же  году 
Полочане  сговорились  выгнать  Ростислава,  поза- 
бывши, что  говорили  ему  при  крестномъц'Ьлован1и: 
„Ты  нашъ  князь,  и  дай  намъ  Богъ  съ  тобою  по- 
жить". Они  послали  тайкомъвъ  Друцкъ  сказать  Рог- 
володу  Борисовичу:  „Князь  нашъ!  согр-Ьшили  мы 
предъ  Богомъ  и  предъ  тобою,  что  встали  на  тебя 
безъ  вины,  им'Ьнье  твое  и  дружины  твоей — все 
разграбили,  а  самого,  схвативши,  выдали  Гл-Ьбови- 
чамъ  на  великую  муку;  если  ты  позабудешь  все 
то,  что  мы  теб'Ь  сд'Ьлали  своп.мъ  безум1емъ,  и  по- 
ц-Ьлуешь  къ  намъ  крестъ,  то  мы  твои  люди,  а  ты 
нашъ  князь;  Ростислава  отда.тшгъ  теб'Ь  въ  руки. 
д-Ьлай  съ  нимъ,  что  хочешь".  Рогволодъ  поклялся, 
что  забудетъ  все  прошлое;  но,  какъ  обыкновенно 
водилось  въ  городахъ,  у  Ростислава  между  Поло- 
чанами были  также  пр'штели,  которые  дали  ему 
знать,  что  остальные  сбираются  схватить  его.  По- 
ложено было  позвать  его  обманомъ  на  братовп],ину 
къ  Святой  Богородиц-Ь  къ  старой  на  Петровъ  день, 
и  тутъ  его  схватить;  но  Ростиславъ,  предув-Ьдом- 
ленный,  какъ  сказано  выше,  пр1ятелями,  подд-Ьл!. 
броню  подъ  платье,  и  заговорщики  не  смЬли  на- 
пасть на  него  тутъ,  но  на  другой  день  опять  по- 
слали звать  его  къ  себ'Ь  на  в-Ьче:  „Пр1Ьзжай  къ 
намъ,  князь!  вел-^ли  они  сказать  ему:  намъ  съ  то- 
бою нужно  кой-о-чемъ  переговорить".  Ростиславъ 
отв-Ьчалъ  посламъ:  „В'Ьдь  я  вчера  былъ  у  васъ: 
что-жь  вы  со  мною  ни  о  чемъ  не  говорили?"  Не- 
смотря однако  на  прежнее  предув'Ьдомлеи1е,  онъ 
по1>халъ  на  этотъ  разъ  въ  городъ  (а  жплъ  онъ 
тогда  на  загородномъ  двор-Ь  въ  Б^Ьлчиц'Ь,въ  трехъ 
верстахъ  отъ  Полоцка,  на  другомъ  берегу  Двины) 
Но  не  усп^Ь.тъ  Ростпславъ  еще  до-Ьхать  до  города, 
какъ  встр'Ьтилъ  отрока  своего,  который  сказа.1ъ 
ему:  „Не  ^зди,  князь!  въ  город'Ь  на  тебя  в-Ьче,  уже 
дружину  твою  бьютъ,  и  тебя  хотятъ  схватить". 
Ростпславъ  возвратился,  собралъ  дружину  на  Б'Ь.л- 
чиц1>,  и  пошелъ  полкомъ  въ  Минскъ,  къ  брату  Бо- 
ло дарю,  опустошая  Полоцкую  волость,  забирая 
скотъ  и  челядь.  Рогволодъ,  по  зову  Полочанъ,  пр!- 
-Ьхалъ  княжить  на  его  м-Ьсто,  п  не  хотЪлъ  оста- 
вить Гл'Ьбовичей  въ  поко'Ь:  собралъ  большое  вой- 
ско пзъ  Полочанъ,  выпросилъ  у  Ростислава  Смо- 
ленскаго  на  помощь  двухъ  сыновей  его,  Романа  и 
Рюрика,  съ  бояриномъ  Вн-Ьздомъ,  полками  смои^н- 
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скими,  новгородскими  и  псковскими,  и  пошелъ  Городецк1й  иошелъ  на  Полоцкъ.  Всеславъ  Василь- 
сперва  къ  Изяславлю,  гд-Ь  затворился  Всеволодъ  ковичъвышелъкънему  на-встр'Ьчу;ноВолодарь^не- 
Гл'Ьбовичъ;  этотъ  Всеволодъ  прежде  былъ  боль-  давши  ему  собраться  и  выстроить  хорошенько  пол- 
шимъ  пр1ятелемъ  Рогволоду,и  потому,  понад'Ьяв-  ки,  ударилъ  внезапно  на  Полочанъ,многихъубилъ^ 
шись  на  старую  дружбу,  но  Ьхалъ  въ  станъкъБо-  другихъ  побралъ  руками  и  заставилъ  Всеслава  б^- 
рисовичу  и  поклонился  ему;Рогволодъпринялъе10  жать  въ  Витебскъ,  а  самъ  пошелъ  въ  Полоцкъ  и 
хорошо,  но  не  отдалъ  назадъ  Изяславля,  который  уладился  съ  тамошними  жителями,  ц^Ьловалъ  съ 
сл'Ьдовалъ,  какъ  отчина,  Брячеславу  Васильковичу,  ними  крестъ,  какъ  говоритъ  л-Ьтописедъ.  Утвер- 
а  далъ  вм15сто  того  Стр'Ьжевъ;  потомъ  Рогволодъ  дившись  зд-Ьсь,  Володарь  пошелъ  къ  Витебску  на 
отправился  кь  Минску:  но,  простоявши  подъ  горо-  Давида  и  Вссслава,  сталъ  на  берегу  Двины  и  на- 
домъ  10  дней  безъ  усп-Ьха,  заключилъ  съ  Гости-  чалъ  биться  объ  р'Ьку  съ  непр1ятелямп;  Давндъ  не 
славомъ  миръ  и  возвратился  домой.  Гл'Ьбовичи,  хот-Ьлъ  вступать  съ  нимъ  въ  р'Ьшительное  сражс- 
уступя  на  время  сил^Ь,  скоро  начали  опять  д-Ьй-  Н1е,  поджидая  брата  своего  Романа  съ  Смольнянами, 
ствовать  противъ  остальныхъ  двоюродныхъ  бра-  какъ  вдругъ  въ  одну  ночь  ударилъ  страшный  громъ, 
тьевъ:  въ  1159  году  овлад'Ьли  опять  Изяславлемъ,  ужасъ  напалъ  на  все  войско  полоцкое,  и  дружина 
схватили  тамъ  двоихъ  Васильковнчей,  Брячислава  стала  говорить  Володарю:  „Чего  стоишь,  князь,  не 
и  Володаря,  и  заключили  ихъ  въ  Минск'Ь.  Это  за-  "Ьдешь  прочь?  Романъ  переправляется  черезър-Ьку, 
ставило  Рогволода  опять  идти  на  Мпнскъ,  и  Ростн-  а  съ  другой  стороны  ударитъ  Давидъ".  Володарь 
славъ  Мстиславичъ  пзъ  Шева  прнслалъ  ему  напо-  испугался  и  поб-Ьжалъ  отъ  Витебска;  па  другое 
мощь  600  Торковъ;  Рогволодъ  шесть  нед-Ьль  стоялъ  утро,  узнавъ  о  б'Ьгств'Ь  врага,  Давидъ  послалъ  за 
около  города  и  заключилъ  миръ  на  всей  своей  во-  нимъ  погоню,  которая  однако  не  могла  настичь  са- 
л'Ь,  т.-е.  заставилъ  освободить  Васильковичей;  но  мого  князя,  а  переловила  только  миогихъ  ратниковь 
Торки,  потерявши  лошадей  п  сами  помирая  съ  го-  его,  заблудившихся  въ  л-Ьсу;  Вя^еЬлавъ  впрочемъ 
лоду,  возвратились  п^шкомъ  на  югъ,  не  дождав-  отправился  по  сл^Ьдамъ  Володаревымъ  къ  Полоцку 
шись  мира.  Потомъ  л-Ьтописецъ  опять  упоминаетъ  и  опять  усп'Ьлъ  занять  этотъ  городъ. 
о  новомъ  поход-Ь  Рогволода  на  Ростислава  къМпн-  Мы  вид'Ьли,  что  въ  Новгород'Ьнарядъбылъуста- 
ску  и  о  новомъ  мир-Ь.  Въ  1161  году  Рогволодъ  новленъ  Ростиславомъ,  который  въ  1158  году  по- 
предпринималъ  новый  походъ  на  одного  изъ  Гл-Ь-  садилъ  зд^Ьсь  сына  своего  Святослава,  а  въ  Торжк'Ь 
бовичей,  Володаря,  княжившаго  теперь  въ  Городц1>:  другого  сына — Давида.  Скоро  самъ  Ростиспавъ  былъ 
Володарь  не  сталъ  биться  съ  нимъ  днемъ,  но  сд-Ь-  позванъ  племянникомъ  на  столъ  К1евск1н,  и  сл-Ьдо- 
лалъ  вылазку  ночью  и  съ  Литвою  нанесъ  осаждав-  вало  ожидать,  что  это  обстоятельство  упрочить  ти- 
шимъ  сильное  поражен1е;  Рогволодъ  уб-Ьжалъ  въ  шину  въ  Новгород'^:  но  вышло  противное:  Андрей 
Слуцкъ  и,  пробывъ  зд'Ьсь  три  дня,  пошелъ  въ  ста-  Боголюбсшй,  вступившись  за  Изяслава  Давидовича,, 
рую  свою  волость — Друцкъ,  а  въ  Полоцкъ  не  по-  вошедши  съ  нимъ  въ  родственную  связь,  захот-Ьлъ 
см'Ьлъ  явиться,  погубивши  столько  тамошней  рати  нанести  Ростиславу  чувствительный  ударъ  на  сЬ- 
иодъ  Городцемъ  Полочане  посадили  на  его  м-Ьсто  вер-Ь,  и  послалъ  сказать  Новгородцамъ;  „Будь  вамъ 
одного  изъ  Васильковичей,  Всеслава.  Изъ  полоц-  ведомо:  хочу  искать  Новгорода  и  добромъ  и  ли- 
кихъ  волостей  мы  встр'Ьчаемъ  упоминовен1е  о  Мин-  хомъ"  0.  Услыхавъ  грозное  слово,  Новгородцы  не 
ск-Ь,  Изяславл'Ь,  Друцк1э,  Городц^Ь,  какъ  объ  от-  знали  что  д-^лать:  начались  волнегпя  и  частыяв-Ьча. 
д'Ьльныхъ  столахъ  княжескпхъ;  мы  вид'Ьли  выше.  Не  желая  оскорбить  К1евскаго  князя,  они  начали 
что  Ярославъ  1-й  уступилъ  Полоцкому  князю  Бря-  сперва  д-Ьйствовать  полум-Ьрами,  над-Ьясь,  что  Свя- 
числаву  Витебскъ  0;  теперь,  подъ  1165  годомъ,  тославъ  догадается  и  самъ  вы-Ьдетъ  отъ  нихъ.  Такъ 
встр-Ьчаемъ  изв'Ьст1е,  что  въ  Витебск'Ь  сЬлъ  Давидъ  они  стали  просить  его,  чтобъ  вывелъ  брата  Давида 
Ростиславичъ  Смоленсшй,  отдавши  прежнему  Вп-  изъ  Торжка,  потому  что  содержанхе  двухъ  князей 
тебскому  князю  Роману  два  смоленскихъ  города —  тяжко  для  ихъ  области.  Святославъ  исполнилъ  ихъ 
Васильевъ  и  Красный  ^).  Между  т1шъ  Гл-Ьбовичи  требованхе,  не  разсердился  и  не  оставилъ  города, 
не  могли  равнодушно  вид-бть,  что  Полоцкъ  вышелъ  Тогда  надобно  было  приступить  къ  м'Ьрамъ  р-Ьши- 
изъ  ихъ  племени  и  отъ  Борисовича  перешелъ  къ  тельнымъ;  не  должно  забывать  также,  что  въ  Нов- 
Васильковйчу;  въ  1167  году  Володарь  Гл'Ьбовнчъ  город-Ь  существовала  сторона,  противная  Мстпсла- 

вичамъ   и  которая  должна   была  теперь   сильно 

1)  См.  т.  1-й,  стр.  204,  прим.  6.  Действовать  при  этихъ  благопр1ятныхъ  для  нея  об- 

')  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  И,  93:  «Давыдъ  Ростисла-  стоятельствахъ.  Святославъ  сид'Ьлъ  на  Городище, 

ничъ  сЬде  Витебьски,  а  Роыанови,  Вячеслаклю  внуку  да  у  Св.  Влагов4щеп1Я,   какъ  ВДругъ  прпгналъ  къне- 
Роетиславъ  Васильевъ  и  Краспъ».— Связь  этихъ  двухъ  со-  п-Ьртнпрт.  и  г'ктчялт      Княчт.1  бпяьшпр   ^то  )Г']Ь- 

быт1й  необходимо  заставляетъ    предполагать,   что  Роыаиъ  "У  ВЪСТНПКЪ  И  сказалъ.    „ЛНЯЗЬ!  ООЛЬШОе  оЛО  Д^ 

былъ  прежЕ1й  князь  Витебсшй,  съ   которымъ   сыоленск1в  лается  въ  городъ,   хотятъ    тебя  люди  схватить  . 

князья    пом^Ьнялись    во.тостямп;    но  теперь    вопросъ:    кто  

былъ  этотъ  Роыапъ,  ввукъ  Вячеславовъ?  У  Татищева  онъ  ^)  Полн.  Собр.  Русск.  Мт.  II,  88:  «Ведомо  буди,  хочю 

оазваеъ    Романомъ    Вячеславичеыъ,    внукомъ   Ростиславо-  искати    Новагорода    и    добромъ  и  лихомъ;  а  хрестъ    есте 

вымъ:  въ  такоыъ  случа-Ь  онъ  ыожетъ  быть  внукомъ  Рости-  были  ц^^^ловали  ко  ын'Ь  на  томъ,  яко  иы-Ьти  менекнязомъ 

слава  Всеславича.  Васильевъ  и  Красный  оба  находятся  ьъ  соб4,    а  мн-Ь   валъ    добра   хот']>ти». — Когда   былъ    такой 

Смоленской  области.  рядъ  у  Новгородцевъ  съ  Андреелъ, — ве  изв-Ьстио. 
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Святославъ  отв'Ьчалъ:  „Л  какое  я  Ю1ъ зло  сд'Ьлалъ?  вымь  сл'Ьдств1емъ  иерем-Ьны  князя  была  см'Ьнапо- 
разв-Ь  ОКИ  не  ц'Ьловали  кресть  отцу  моему,  что бу-  садннка.  НЬжата  быль  избран1>  посл-Ь  11згнан1Я 
дутъ  держать  меня  княземъ,  пока  я  живъ,  да  вчера  Святослава,  всл1>дств1е  торжества  непр1Язненной 
и  мн-Ь  самому  вс1)  ц'Ьловали  образъ  Богородицы?"  посл1}днсму  стороны:  теперь,  посл'Ь.вторичнагопри- 
Не  усп'Ьлъ  онъ  еще  сказать  этого,  какъ  толпа  на-  11ят1я  Святослава,  Н^§жатабылъсвергн\тъ.  и  долж- 
рода  нахлынула,  схватили  его,  заперли  въ  избЬ,  ность  его  отдана  Захар1и.  Но,  какъ  надобно  было 
княгиню  послали  въ  монастырь,  дружину  пок(»вали,  ожидать,  силою  посаженный  князь  не  могъ  сидЬть 
им'Ьн1е  разграбили;  потомь  отправили  Свнтислава  спокойно  въ  Новгород-Ь  Мы  вид-Ьти,  что  Росги- 
въ  Ладогу,  приставивши  къ  нему  кр1;пкую  стражу,  славъ  111евск1й  еще  при  концЬ  л^изни  своей  дол- 
Когда  Ростиславъ  въ  К1ев'Ь  узпалъ,  что  сына  ею  и:енъ  былъ  отправиться  на  сЬверъ  для  установле- 
схватили  въ  Новгород'^,  то  вел'Ьлъ  перехватить  н1я  спокойств1я  въ  Новгород-Ь:  онъ  зналъ,  что  Нов- 
всЬхъ  Новгородцсвъ  и  помогать  нхъ  въ  персс1;чеи-  юродцы  дурно  живутъ  съ  его  сыномъ.  Въ  Вели- 
ское  подземелье,  гд'Ь  въ  одну  ночь  померло  нхъ  кпхь  Лукахъ  пмЬлъ  Ростис.твъ  свидан1е  съ  луч- 
четырнадцать  чслов'Ькъ:  узнавши  объ  этомь  не-  шнми  Новгородцами,  и  взялъ  съ  нпхъ  клятву  не 
счаст1'и,  Ростиславъ  сталъ  сильно  тужить,  пвел'Ьлъ  искать  другого  князя, кром'Ь  сына  его  Святослава, 
остальныхъ  выпустить  изъ  подземелья  и  развести  только  смертьн»  разлучиться  съ  нимъ  ').  Но,  въса- 
по  разнымь  городамъ.  Между  тЬмъ  Новгородцы  мый  годъ  счерти  Ростислава,  недовольные  уже  на- 
послали  кь  Андрею  просить  у  него  сына  къ  себ1;  чали  собирать  тайныя  вЬча  на  сына  ею.  Нр1ягели 
па  княжен1'е;  онъ  не  далъ  имъ  сына,  давалъ  брата  11осл1;дняго  пр1'Ьхали  къ  нему  на  городище  и  ска- 
своего  Мстислава,  а  Новгородцы  не  хот  к  ли  Мсти-  зали:  „Киязь!  народъ  сбирается  на  в'Ьча  ио  но- 
слава,  потому  что  онъ  уже  прежде  у  нпхъ  кия-  чамъ,  хотятъ  тебя  схватить;  промышляй  (►  себ'Ь". 
жилъ;  наконецъ  уладились  такъ,  что  въ  Новго-  Святославъ  объявилъ  объ  этомь  дружин!;:  та  от- 
родъ по'Ьхалъ  Мстиславъ  Ростиславичъ,  племяннпкъ  в-Ьчала:  ..Только-что  теперь  цЬловали  всЬ  оните- 
Андреевъ  отъ  старпшго  брата:  а  Святославу  уда-  61'.  кресть  посл'Ь  отцовской  смерти:  по  что  же  съ 
лось  б-Ьжать  изъ  .1адогивъ  Полоцкъ,  откуда  Рогво-  1[ими  д-Ьлать?  кому  изъ  князей  были  они  в-Ьрны? 
лодъ  Борпсовичъ  проводилъ  его  къ  роднымъ  Въ  Станемъ  промьпнлять  о  себЬ.  не  то  качнуть  о 
Смоленскъ.  См'Ьна  князя,  какъ  обыкновенно  бы-  насъ  друг1е  промьпнлять''.  Святославъ  вы1;халъ 
вало,  повлекла  см'Ьну  посадника;  вм'Ьсто  Якупа  изъ  города,  засЬлъ  въ  Великихъ  Лукахъ  и  послалъ 
М1"рославича  выбранъ  былъ  Н1>жата.Но  это  не  по-  отсюда  сказать  Новгородцамъ,  что  нехочетъу  нпхъ 
ложило  конца  новгородскимъсмутамъ: скоро  Андрей  княжить.  ТЬ  въ  отв'Ьгъ  поц-Ьловали  образъ  Бого- 
урядился  съ  Ростиславомь:  князья  уговорились,  родицы  съ  клятвою  не  хотЬть  Святослава  и  по- 
чтобы  Новгородь  опять  перешелъ  къ  сыну  К1ев-  ими  прогонять  его  изъ  Лукъ;€вятославъ  вы-Ьхалъ 
скаго  князя — Святославу.  Мы  вид'Ьли.  что  Новго-  въ  Торопецъ,  оттуда  отправился  на  Волгу,  и,  по- 
родцы  не  любили  брать  князей,  которые  прежде  лучивъ  помощь  отъ  Андрея  Су;цальскаго,  пожегъ 
были  у  нихъ,  по  очень  естественной  причшгЬ:  та-  Новый  Торгъ;  братья  его,  Романъ  и  Мстиславъ, 
кой  князь  не  могъ  установить  наряда,  доброхот-  пожгли  Луки:  изъ  Лучанъ  одни  заперлись  въ  кр-Ь- 
ствуя  свою1ъ  прежнимъпр1Ятелямъ,пресл'Ьдуявра-  пости.  друг1е  уйми  но  Псковь:  собрался  на  Новго- 
говъ,  усил1ями  которыхъ  былъ  и;згнанъ.  Но  что  родъ  Андрей  СуздальскШ  съ  Смольнянами  и  Поло- 
сни могли  сд'Ьлать  теперь  противъ  согласной  воли  чанами,  пути  всЬ  заняли,  пословъ  перехватали,  не 
днухъ  сильн'Ьйшпхъ  князей  на  Руси? — Оиппринуж-  дали  имъ  послать  в'Ьсти  въ  [иевъ  къ  тамошнему 
дены  были  принять  Святослава  на  всегс  волуь  его.  князю  Мстиславу  Изяславичу.  чтобъ  отпустилъкъ 
Это  выражси1е  въ  первый  разъ  упомянуто  зд'1;сьл1^-  нимъ  сына:  Андрей  съ  Роотиславичами  хот'Ёли  си- 
тописцами;  если  Святославъ  былъ  принятъ на  всей  лою  пом1;(тить  опять  Святослава  въ  Новгород-Ь: 
вол'Ь  его.  то  мы  должны  прямо  заключать,  что  пред-  ..Н-Ьт],  вамъ  другого  князя,  кромЬ  Святослава'',  го- 
шественнпки  его  были  принимаемы  на  всей  волЬ  ворили  они.  Это  изв1>ст1е  .тЬтописца  показываеть 
новгородской,  т.-е.,  что  прежде  Святослава  начали  иамъ,  что  Новгородцы  входи.ш  въ  перег(»воры  сь 
заключаться  между  Новгородомъ  и  князьязга  уело-  Андреемъ  и  просили  себЬ  князя  отъ  его  руки,  толь- 
В1Я,  из.10жен1е  которыхъ  мы  впдимъ  въ  посл-Ьдувь  ко  не  Святослава.  Но  упорство  Андрея  пуще  ожс- 
щнхъ  грамотахъ.  Иначе  и  быть  не  могло  въ  смутное  сточило  Новгородцсвъ:  они  убили  пр1'ятелей  Свято- 
время,  пос.гЬдовавшее  за  смертью  Мстислава  Влади-  славовыхъ:  Захарш  посадника.  Неревина,  знатна- 
М1ровича;  вторичное  принятге Всеволода Мстислави-  го  боярина,  котораго  мы  видкли  уже  ра:^ъ  воево- 
ча,  посл"]^  б-Ьгства  его  изъ Переяславля. можно счи-  дою.  НЬзду  бирюча.  обвинив1Ни  всЬхъ  троихъ  въ 
тать  временемъ.  когда  возникли первыя  услов1я.  пер-  перевкт'Ь  въ  Святославу;  иаконецъ  отыскали  путь 
вый  рядъ  Новгородцсвъ  съ  княземъ:  вторичное  при-  на  югъ  чрсзъ  влад'Ьн1я  полоцкихъ  1.ия;;ей,  Гл*- 
нят1е  Святослава,  когда  онъ  данъ  былъ  Новгород-  боничей,  враждебныхь  Ростиславичамъ  смолен- 
цамъ  противъ  воли  ихъ  силою  двухъсоединенныхъ  скимь  по  вьпнеописаннымъ  отношен1ямъ.  и  Дани- 
князей,  нарушало  устаиовивнпйся-было  обычай;  это  славъ    Лазутиничъ  съ  дружиною    отправи.дся   въ 

лишен1е  пр1обр'Ьтенных1    льготъ  произвело  спль-  

ную  ненависть  Новгородцевъ  къ  Святославу,  кото-         ,)  любопытно,    что  въ  Новгородской  л^тошсп   в*тъ 

рая  видна  будетъ  изъ  посл'Ьдующихъ  событ1Й.  Пер-  ей  слова  объ  этой  клятвЬ. 

Истор1Я  Росс1н,  т.  II.  кн    I.  1о 
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Ктевъ    къ   Мстиславу,  за   сыномъ  его,  а  другой  опять  такъ  усилилось  во  время  усобицы,  что  ни 

воевода    Якунъ  (в-Ьроятио   Ирославичъ,  старый  одинъ  спископъ  не  хот-Ьлъ  'Ьхать  въ  Швещю,  боясь 

посадникъ)  отправился  на-встр'Ьчу  къ  Святосла-  прусл^Ьдован1й.  Борьба  продолжалась  до  половины 

ву.  шедшему  къ  РусЬ  съ  братьями,  Смольпяпами  XII  в'Ька  (1150  г.),  т. -е.  до  вступлен1я  на  пре- 

и  Полочанами.    Непр1ятелн   не  дошли  до    Русы,  столъ  Ериха  Святого,  который  далъ  окончательное 

возвратились  пазадъ,  ничего  несд'Ьлавши,  а  Нов-  торжество  христ1анству.   Но  усобицы  между  раз- 

городцы  выбрали  Якуна  въ  посадники,  и  стали  пыми  претендентами  на  престолъ  продолжались; 

съ  нимъ  дожидаться  прихода  Романа  Мстиславича  Ерихъ  Св.  лишился  жизни  въ  битв-Ь  съ  Датскимъ 

съ  юга.    Въ  1168  году  Романъ  пришелъ,  и  рады  принцемъ  Магнусомъ,  который  им-Ьлъ  притязан1я 

были    Новгородцы  своему  хот'Ьнш,  говоритъ  ихъ  на  шведск1й  престолъ  по  родству  съ  домомъ  Стеы- 

л'Ьтописецъ.  Получивъ  желапнаго   князя,  Новго-  киля;  Магнусъ  черезъ  годъ  былъ  также  убитъ,  и 

родцы  пошли  съ  нимъ  мстить  за  свои  обиды:  по-  ему  насл-Ьдовадъ  Готск1й  король  Карлъ  Сверкер- 

шли  сперва  съ  Псковичами  къ  Полоцку,  опусто-  сонъ,   первый  который   носитъ   названхе    короля 

шили  всю  волость  и  возвратились,  не  дойдя  трид-  Шведовъ  и  Готовъ;  онъ  оставилъ  по  себ^Ь  память 

цати  верстъ  до  города;  потомъ  Романъ  ходилъ  на  короля  мудраго   и   благонам'Ьреннаго;   при   немъ 

Смоленскую  волость,  къ  Торопцу,  пожегъ  домы,  не  было  усобицъ,  всл'Ьдств1е  чего  Шведы  полу- 

взялъ  мнолсеетво  пл'Ьнниковъ.  Но  мы  вид'Ьли,  какъ  чили  возможность  къ  наступательному  движен1ю 

посылка  Романа   въ  Новгородъ  ускорила  грозу,  на   сосЬдей;    подъ  1164  годомъ  л-Ьтописецъ  нов- 

сбиравшуюся  надъ  отцомъ  его  Мстиславомъ,  какъ  городск1ё.  говоритъ,  что  они  пришли  подъ  Ладогу; 

заставила  раздраженныхъ  Ростиславичей  т4сно  со-  Ладожане   пожгли  свои  хоромы,  затворились  въ 

единиться  съ  Андреемъ,  чтобъ  отмстить  К1евсков1у  кремл-Ь  съ  посадникомъ  Нажатою,  и  послали  звать 

князю,  выт-Ьслявшему  ихъ  съ  сыномъ  изъ  Новго-  князя  Святослава  съ  Новгородцами  на  помош,ь. 

рода;  изгнан1е  отца  изъ  Кхева  не  могло  предв'Ь-  Шведы  приступили  къ  кр-Ьпости,  но  были  отра- 

ш;ать  сыну  долгаго  княжен1я  въ  Новгород'!.  жены  съ  большимъ  урономъ,  и  отступили  къ  р^к-Ь 

При  сильныхъ  внутреннихъ  волнен1яхЪ;  проис-  Воронай  ^),  а  на  пятый  день  пришелъ  князь  Свя- 

ходившихъ  во  время  вторичнаго  княжеп1я  Свято-  тославъ  съ  Новгородцами  и  посадникомъ  Захар  1ею, 

слава    Ростиславича,   Новгородцы   должны  были  ударилъ  на  Шведовъ  и  разбилъ  ихъ:  изъ  55  шнекъ 

выдержать  довольно  значительную  вн1>шнюю  борь-  Шведы  потеряли  43;  мало  ихъ  спаслось  б^гствомъ, 

бу  съ  Шведами.  Со  временъ  Рюрцка  Шведы   не  да  и  то  раненые. 

безпокоили  русскихъ  влад'Ьн1й  ^),  и  было  зам'Ь-  Въ  томъ  самомъ  году,  какъ  Новгородцы  такъ 
ченоО,  что  такою  безопасностью  сЬверо-западныя  счастливо  отбились  отъ  Шведовъ,  Андрей  Боголюб- 
русешя  волости  была  обязаны  внутреннимъ  вол-  ск1й  съ  сыномъ  Изяславомъ,  братомъ  Ярославомъ 
нен1ямъ,  происходившимъ  въ  Швецш  всл'Ьдств1е  и  Муромскимъ  княземъ  Юрхемъ  удачно  воевалъ  съ 
принят1я  христ1анства,  которое  повело  къ  разло-  Камскими  Болгарами,  перебилъ  у  нихъ  много  на- 
жен1ю  древнихъ  языческихъ  формъ  жизни.  Тесть  роду,  взялъ  знамена;  едва  съ  малою  дружиною 
Ярослава  1-го,  король  Олофъ  (8с}108зкоп1р^),  усп^Ьлъ  уб^Ьжать  князь  Болгарсюй  въ  Велик1й 
принявши  христ1анство,  не  могъ  бол'Ье  на.ы-  городъ;  послЬ  этой  поб-Ьды  Андрей  взялъ  славный 
ваться  Упсальскимъ  королемъ,  потому  что  это  городъ  болгарск1й  Вряхимовъ  и  пожегъ  три  друг1с 
назваше  означало  верховнаго  жреца;  такимъ  города.  На  юго-восток-^  по-прежнему  продолжалась 
образомъ,  онъ  потерялъ  свое  значен1е  въ  верхней  борьба  съ  Половцами.  Въ  начал-Ь  княжен1Я  Рости- 
Швещи,  жители  который  большею  частш  были  слава  они  понесли  пораженхе  отъ  волынскихъ  кня- 
язычники.  По  прекраш,енш  рода  упсальокихъ  ко-  зей  и  Галичанъ;  неудачно  кончилось  въ  1162  году' 
ролей,  происходившихъ  отъ  знаменитаго  Сигурда  нападен1е  ихъ  подъ  Юрьевымъ  на  Черныхъ  Кло- 
Ринга,  избранъ  былъ  королемъ  Стенкиль,  сынъ  буковъ,  у  которыхъ  сначала  побрали  они  много 
изв-Ьстнаго  намъ  ярла  Рагнвальда,  ревностный  хри-  вежъ,  но  потомъ  Черные  Клобуки  собрались  всЬ  и 
ст1анинъ;  его  избран1е  показывало  уже  господство  побили  ихъ  на  берегахъ  Роси,  отняли  весь  полонъ 
христ1анской  стороны;  несмотря  на  то,  когда  хри-  и  ^амихъ  взяли  больше  500  челов'Ькъ  съ  н-Ьсколь- 
ст1анск1е  пропов^Ьдники  уб'Ьждали  его  разорить  язы-  кими  княжичами.  Несмотря  на  то,  въ  сл'Ьдуюш.емъ 
ческШ  храмъ  въ  Упсал-Ь,  то  онъ  отв^Ьчалъ  имъ,  что  году  Ростиславъ  почелъ  за  нужное  -заключить  съ 
сл'Ьдствхемъ  такого  поступка  будетъ  ихъ  смерть,  а  ними  миръ  и  женить  сына  своего  Рюрика  на  до- 
его  изгнан1е.  По  смерти  Стенкиля,  посл1;довавшей  чери  хана  Белука.  Общаго  продолжительнаго  мира 
въ  1066  году,  въ  Швец1и  встала  сильная  усобица:  не  могло  быть  съ  этими  варварами,  разд^Ьлявши- 
два  короля,  оба  носивш1е  одно  имя — Ериха,  стали  мися  на  мног1я  орды  подъ  начальствомъ  независи- 
спорить  о  престоле,  и  оба  пали  въ  этой  войн-Ь  мыхъ  хановъ.Въ  1165  году  племянникъ  Ростислава 
вм-Ьст-Ь  со  вс'Ьми  знатн1>йшими  Шведами;  язычество  Васильке  Ярополковичъ  побилъ  Половцевъ  на  р-Ьк-Ь 
Роси;  много  взялъ  пд-ЬниикоБъ,  которыхъ  далъ  на 

^)  Упомяпутое  подъ  1142  годомъ  нападете  какого-то  выкупъ  за  дорогую  Ц'Ьну;  дружина  его  обогатилась 
шведскаго  князька  съ  60  шнеками  па  три  куиеческ1я  лодки 
не  можетъ  считаться  въ  числ-Ь  непр1язаенныхъ  покушепШ 

па  страпу.  ^)  Теперь  Вороповка,  пли  Воронега,  впадающая  въ  Ла- 

^)  ТозАЪ  1-Е,  гл.  УН,  стр.  205.  дожское  озеро,  между  Пашею  и  Сясыо. 
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оруж1емъ  и  копяшг.  Въ  сл-Ьдующе-чъ  году  Половцы 
потерп'Ьли  пораже1пс  въ  черииговскпхъ  пред1)Лахъ 
отъ  Олега  Святославича;  но  другш1ъ  Половдамъ 
въ  то  же  время  за  Переяславлемъ  удалось  разбить 
Швариа,  перебить  его  друнчину;  Шварпъ  долженъ 
^ылъ-заплатить  за  себя  большой  окупъ.  Одни  изв-Ь- 
ст1я  говорятъ,  что  этотъ  Шварнъ  былъ  воевода 
князя  Гл'Ьба  Переяславскаго  ^);  друг1е — что  бога- 
тырь ^).  Посл^  этого,  въ  лютую  зиму,  Ольговичп — 
Олегъ  Святославпчъ  и  двоюродный  братъ  его  Яро- 
славъ  Всеволодовичъ— ходили  удачно  на  Половцевъ, 
взяли  пхъ  вежи.  Но  варвары  были  опасны  не 
одними  только  прямыми  опустоп1ен1ями  свои.ми:  они 
вредили  торговле  Руси  съ  Греками,  которая  была 
главною  причиною  благосостоян1я  К]'ева,  обогаще- 
И1Я  ка:шы  великокняжеской.  М1>1  зиаемъ  изъ  сви- 
Дотельства  Константина  Вагрянороднаго,  какъ 
опасно  было  встарину  плаван1е  Русскпхъ  въ  нпзо- 
вьяхъ  Дн-Ьира,  въ  степи,  гд-Ь  ждали  ихъ  обыкно- 
венно толпы  Печен^говъ;  эти  затруднен1я  не  пре- 
кратились и  теперь,  когда  въ  степяхъ  придн-Ьиров- 
€кихъ  господствовали  кочевые  варвары  съ  новымъ 
только  именемъ;  торговый  лодки  не  могли  безопасно 
плавать  внизъ  и  вверхъ  по  Дн-Ьпру.  Въ  1166  году 
Половцы  засЬли  въ  порогахъ  и  начали  грабить  ?^^е- 
чниковъ^  т. -е.  купцовъ  греческихъ,  или  вообще  куп- 
цовъ,  производящихъ  торговлю  съ  Грещею;  Рости- 
славъ  послалъ  боярина  своего,  Владислава  Ляха,  съ 
войскомъ,  подъ  прикрыт1емъ  котораго  грсчники 
безопасно  прошли  пороги  и  поднялись  до  К1ева. 
Какъ  важна  была  греческая  торговля  для  рус- 
скпхъ князей  и  какъ  важна  была  опасность  для 
этой  торговли  отъ  Половцевъ,  доказываетъ  изв-Ь- 
ст1е  л-Ьтописца  подъ  1166  годомъ;  Ростислаиъ  по- 
слалъ къ  братьямъ  и  сыновьямъ  своимъ  съ  при- 
казомъ  собираться  имъ  у  себя  со  всЬми  своими 
полками;  пришли:  Мстиславъ  Изяславичъ  изъ  Вла- 
дим1ра  съ  братьями  —  Ярославомъ  изъ  Луцка  и 
Ярополкомъ  изъ  Вужска,  Владим1ръ  Андреевичъ, 
Владим1ръ  Мстпславичъ,  Гл'Ьбъ  Юрьевичъ,  Гл-Ьбъ 
Городенск1й,  Иванъ  Юрьевичъ  Туровск1й,  сыновья 
Ростислава — Рюрикъ,  Давидъ  и  Мстиславъ,  га- 
лицкая  помощь,  и  вс^Ь  стояли  у  Канева  долгое 
время,  дожидаясь  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  поднялись 
торговыя  суда,— тогда  век  князья  разошлись  по  до- 
мамъ.  При  насл'Ьдник'Ь  Ростислава,  Мстислав-Ь,  по- 
ходы на  Половцевъ  съ  тою  же  ц'Ьл1Ю  продолжа- 
лись; въ  1167  году  вложилъ  Богъвъ  сердце  Мсти- 
славу мысль  добрую  о  Русской  Земл-Ь,  говорнтъ 
л'Ьтописецъ, — созвалъ  онъ  братью  свою  и  началъ 
имъ  говорить:  „Братья!  пожал'Ьйте  о  Русской 
оомл^Ь,  о  своей  отчин-Ь  и  д'Ьдин'Ь;  ежегодно  Половцы 
уводятъ  христ1анъ  въ  свои  вежн,  клянутся  намъ 
яс  воевать  и  в-Ьчно  нарушаютъ  клятву;  а  теперь 


уже  у  насъ  всЬ  торговые  пути  отнимаютъ  ^);  хо- 
рошо было  бы  намъ,  братья,  возложивши  надежду 
на  помощь  Бож1ю  и  на  молитву  Святой  Богоро- 
диц'Ь,  поискать  отцовъ  и  д'Ьдовъ  свопхъ  пути  п 
своей  чести".  Р^чь  Мстислава  была  угодна  Богу, 
всей  брать'Ь  и  мужамъ  ихъ:  князья  отвечали:  ..По- 
моги теб-Ь  Богъ,  братъ,  за  такую  добрую  мысль; 
а  намъ  дай  Богъ  за  хрисп'анъ  и  за  всю  Русскую 
Землю  головы  своп  сложить  и  къ  мученикамъ 
быть  причтепнымъ".  Мстиславъ  послалъ  и  за  чер- 
ниговскими князьями,  и  БС'Ьмъ  была  угодна  его 
дума;  собрались  въ  Риевъ  съ  полками — два  Ростп- 
славича Рюрикъ  и  Давидъ,  четверо  чернпговскихъ — 
Всеволодовичи  Святославъ  и  Ярославъ,  Святосла- 
вичи— Олегъ  и  Всеволодъ,  Нзяславичи  волынск1е — 
Ярославъ  и  Ярополкъ,  Мстиславъ  Всеволодковичъ 
Городенск1й,  Свптонолр:ъ  Юрьевичъ  Туровск1й, 
Юрьевичи — Гл-Ьбъ  Переяславск1й  съ  братомъ  Ми- 
хаи  ломъ.  Уже  девять  дней  шли  князья  изъ  К1ева 
по  Каневской  дорог-Ь,  какъ  одинъ  изъ  ихъ  войска 
далъ  знать  Половцамъ  о  приближен1и  русскихъ 
полковъ,  и  варвары  поб'Ьжалп,  бросивши  своихъ 
женъ  и  д-Ьтей;  князья  русск1е  погнались  за  ними 
налегк-Ь,  оставивши  за  собою  у  обоза  Ярослава 
Всеволодовича;  по  р-Ькамъ  Углу  и  Снопороду  за- 
хвачены были  вежн,  у  Чернаго  л^^са  настигли  са- 
михъ  Половцевъ,  притиснули  къ  л-Ьсу,  много  пере- 
били, еще  больше  взяли  въ  плЬнъ;  всЬ  русск1с 
воины  обогатились  добычею,  колодниками,  женами 
и  детьми,  рабами,  скотомъ,  лошадьми;  отполонен- 
ныхъ  христ1анъ  отпустили  всЬхъ  на  свободу,  при- 
чемъ  изъ  русскихъ  полковъ  было  только  двое  убн- 
тыхъ  и  одинъ  взятъ  въ  пл'Ьнъ.  Мстиславъ  впро- 
чемъ  не  думалъ  успокопваться  посл-Ь  такой  удачи; 
скоро  онъ  созвалъ  опять  князей  и  сталъ  говорить 
имъ:  „Мы,  братья,  Половцамъ  много  зла  над-блали, 
вежи  ихъ  побрали,  д-Ьтей  и  стада  захватили:  такъ 
они  будутъ  мстить  надъ  нашими  гречниками  и  за- 
лозниками;  надобно  намъ  будетъ  выйти  на-встр'Ьчу 
къ  гречникамъ".  Брать-Ь  полюбилась  эта  р-Ьчь, 
они  всЬ  отвЬчали:  „Пойдемъ;  в-Ьдь  это  будетъ  вы- 
годно и  намъ,  п  всей  Русской  Земл-Ь".  По-преж- 
нему, какъ  при  Ростислав-Ь,  князья  дошли  до  Ка- 
нева и  зд1ьсь  дожидались  гречниковъ.  Не  одни 
только  Половцы  м-Ьшалн  греческой  торговл^Ь:  въ 
1159  году  Берлядники  овлад'Ьли  Олешьсмъ:  вели- 
к1й  князь  Ростиславъ  отправилъ  на  нихъ  Дн']^- 
промъ  двухъ  воеводъ,  которые  настигли  разбой- 
никовъ,  перебили  ихъ  и  отпя.тп  награбленное. 


*)  Татищ.  111,  148. 

')  Ников.  И,  19(3:  «Половци  воеваша  Русь  и  убпша 
дпу  богатырей  Андрея  Жиросла^шча  и  биата  его  Шварпя 
5:1  Переел авлемъ,  сестричича  ихъ  такожъ  Шварня  пари- 
даемаго  пл-Ьииша». 


')  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  И,  97:  <11гречьск1й  путь 
изъотпмаютъ  и  Соляный  п  Залозеый».  Быражее1е:  «грече- 
ский путь»  понятно  съ  перваго  раза;  <Соляпый»  правдопо- 
добно объяспяютъ  (Арцыб.  I,  прпм'Ьч.  1196)  путемъ,  кп- 
тсрымъ  приходили  баркп  съ  солью  пзъ  Крыма;  «о^^лозный» 
неудовлетворптельпо  объясняютъ  (см.  тамъ  же)  Заолзпымъ, 
т.  е.  Заолсшенскпмъ.  Чрезъ  Олешье  должны  были  про- 
ходить т-Ь  ;ке  самыя  греческхя  суда;  мы  вид^и  прежде, 
что  Давпдъ  Пгоревечъ  захватывалъ  гречнпковъ  въ  Олешь-Ь, 
с.Иц.  Заолешеиск1й  путь  былъ  бы  тоже  самое,  что  грече- 
сь1й,  не  говоря  уже  о  трудпомъ  перехг^д^  ел  о  въ  изъ  За- 
олешья  въ  Заолзье.  Здлозиый — железный  по  товару. 
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Изъ  дружины  княжеской  въ  описанное  время  хапла — мы  видкти  прежде:  они  вм-Ьст-Ь  съ  своимъ 

упоминаются  сл'1;дующ1я  имена:  въ  К1ев'Ь  при  И.^я-  княземъ  старались  защищать  Игоря  Олыовича  отъ 

слав-Ь  Давидович'!)  былъ  Гл^^бъ  Ракошичъ,  кото-  убШдъ;  Рагуйло  былъ  тогда  въ  сан-Ь  тысяцкаго  п])11 

раго  князь  иосылалъ  къ  двоюродному  брату  свое-  Владим1р'Ь;  упоминаются  луцк1й  бояринъ  Онофр1а 

му  Святославу    Черниговскому;  посл-Ь,  при  Изя-  и  дорогобужск1й  Гаприло  Васильевичъ  въ  послахъ 

слав-Ь,  во  время  борьбы  его  съ  Ростиславомъ,  ви-  отъ  князей  своихъ  къ  Изяславу  Давидовичу.  Изъ 

димъ  Шнарна,  быть  можетъ  того  самаго,  который  чсрииговскихъ  бояръ  Святослава  Ольговича  упоми- 

былъ  воеводою  при  Изяслав^  Мстпславич'Ь;    дно-  нается  изв-Ьстный  памъ  Жирославъ  Иванковичъ, 

ихъ  братьевъ,  Милятичей — Степана    и  Яку  на,  и  старый   бояринъ   Вячеслава  и  Юр1я;  естественно, 

Нажпра  Иереяслапича;  всЬ  они  были   захвачены  что  по  смерти  посл-Ьдвяго  Жирославъ  отъ1}халъ  къ 

въ  пл'Ьнъ  въ  той  битв'Ь,   гд-Ь    погибъ   Изяславъ;  Святославу  Ольговичу,  постоянному   и  единствен- 

потомъ,  при  Ростислав'Ь,  упоминаются  Юр1й  Несте-  ному  пр1ятелю  Юр1еву;  потомъ  упоминается  Георг1й 

ровичъ  и  Якунъ,  ходивний  на  Верладниковъ,  ко-  Ивановичъ,  братъ  Шакушановъ,  котораго  Свято- 

торые  взяли  Олешье,  и  Жирославъ  Нажировичъ,  славъ   отправилъ  въ  послахъ  къ  Давидовичу  въ 

Х0ДИВ1П1Й  съ  Торками  изъ  К1ева  на  помонхь  Рог-  К1евъ  съ  ув'Ьщаш'емъ  не  вступаться  за  Верладника; 

володу  Полоцкому;  Гюрата  Семковпчъ,  посланный  по  всЬхмъ  вЬроятиостямъ,  онъжеибылъ  тысяцкимъ 

Ростиславомъ  въ  Константинополь  къ  императору  въ  Чернигове  во  время  смерти  Святославовой;  у  сына 

по  д-Ьламъ  церковнымъ;  Владиславъ  Вратиславичъ  Святославова,  Олега,  упоминается  бояринъ  Ивань 

Ляхъ,  посыланный  Ростиславомъ  для  охраны  греч-  Родиславичъ.  Изъ   сЬверскихъ  бояръ   Святослава 

никовъ  отъ  Половцевъ; по  пЬкоторымъ  изв'Ьст1я1Мь,  Всеволодовича  упоминается  Егянинъ]  имя  указы- 

тысяцкимъ  въ  К1ев'Ь  при  Ростиславе  былъ  Лги-  ваетъ  въ  нсмъ  выходца  изъ  К1ева.  Изъ  переяслан- 

рославъ  Андреевичъ  ^);  близкими  людьми  къ  этому  скихъ  бояръ  въ  битв1Ь  съ  Половцами  упоминается 

князю  были  также  покладш4къ,  или  спальникъ  1Пварнъ,  по  н'Ькоторымъ  изв'Ьст1ямъ  воевода  князя 

его  Иванко  Фроловичъ  и  Борисъ  Захарьичъ,  Изъ  Рл-Ьба,  по  другимъ — богатырь.  Изъ  смоленскихъ  бо- 

дружины  Мстислава  Изяславича,  когда  еще  онъ  яръРостислава  Мстиславича  упоминается  ИванъРу- 

сид'Ьлъ   на   Волыни,    упоминается  —  Жирославъ  чечникъ  въ  послахъ  отъ  своего  князя  къ  южнымъ 

Васильевичъ,  котораго  онъ  отправлялъ  посломъ  къ  князьямъ,  звавшимъ  Ростислава  на  столъК1евск1й; 

Изяславу  Давидовичу,  по  д'Ьлу  Верладника;  потомъ,  потомъ  Вн-Ьздъ,  какъ  видно,  тысяцк1й  смоленск1й, 

во  время  войны  его  съ  Изяславомъ,   Кузьма  Сно-  занимающ1й  м'Ьсто  посл1Ь  князя  и  епископа  ^);  его 

видичъ    и    Олбырь   Шерошев:1чъ    (происхожден1е  видамъ  также  вм'ЬстЬ  съ  смоленскими  князьями  въ 

котораго    явно    не -русское);  посадникомъ  его  въ  поход!)  на  помощь  Полоцкому  князю  Рогвольдупро- 

Торческ!)  былъ  Вышко,  котораго  схватилъ  Давидъ  тивъ  родичей.  Изъ  вышегородскихъ  бояръ  Давида 

Ростиславичъ;   Владиславъ    Вратиславичъ    Ляхъ,  Ростиславича  упоминаются  ВасильНастасьичъ,ты- 

котораго    Мстиславъ   посылалъ   предъ    собою  въ  сяцк1й    вышегородск1й  Раднло   ^),  быть   можетъ, 

К1евъ,  позванный  туда  братьями  и  гражданами;  но  тотъ  самый,  котораго  мы  вид'Ьли  прежде  въ  дру- 

мы  вид'Ьли  этого  Владислава  бояриномъ  и  воено-  жинЬ  Изяслава  Мстиславича,  и  Васил1й  Волковичъ; 

дою  Ростислава  въ  К1ев'Ь;  можно  думать,  что,  не-  потомъ,  какъ  видно,  двое  братьевъ  Вориславичей 

мед.денно  по  сзюрти  Ростислава,  Владиславъ  явился  огь'Ьха.1и  отъ  Мстислава  К1евскаго  также  къ  Да- 

къ  Мстиславу  въ  послахъ  отъ  Кгевлянъсъ  пригла-  виду;  имя  одного  пзъ  нихъ,  Петръ,  можетъ  указы- 

Н1ен1емъ  на столъ.  Наконенъ,  при  б^гствЬ Мстислава  вать   намъ  въ  немъ  одно  лицо  съ  упомянутымъ 

изъ  К1ева,  упоминаются   дружинники,  взятые  въ  прелюде  бояриномь  Изяславовымъ,  Петромъ  Бори- 

ил'Ьнъ  врагами:  Димитр1й  Храбрый,  Алексей  Двор-  совпчемъ,  или  Вориславичемъ .  Изъ  суздальских'ь 

СК1Й,  Сбыславъ  Лгирославичъ,  быть  можетъ  сынъ  бояръ  Андрея  Боголюбскаго  упоминается  воевода 

упомянутаго  Л^ирослава  Васильевича,  Иванко  Тво-  Борисъ Л{идиславичъ,  участвовавшш  во  взят1иК1ева; 

римиричъ,  Родъ,  или  Род10нъ.  Изъ  галицкихъ  уно-  ВЗЯВН1И  въ  соображен1е  перем1;ну  его  отчества  Лги- 

минаются  изв-Ьстный  уже  намъ  прежде  ИзбигнЬиъ  диславичъ  на  Жирославнчъ,  можно  предположить, 

Иваченичъ,  отправленный  въ  послахъ  къ  Изяславу    

Давидовичу;   въ   войп'Ь    съ    посл'Ьднимъ   воеводою  *)  Поли.  Собр.  Русск.  ЛЬт.  П,  94:  <И  затЬмъ  срете  и 

галицк-аго  отряда  упоминается  Тудоръ  Елцичъ.  Изъ  (Ростислава)  сынъ  Романъ  и  епископъ  Мавуилъ  и  Во'Ьздъ.>> 

«ояр-ь  другнгь  ю.о-.а.„ад„ьаь  князей  у.шминак.си  ,,2^'^,:;Х^::;,^^ ^^^^  'в'аГГТа  '^1^ 

бояре  Владпм1ра  Мстиславича  1реиольс1:аго  —  Ра-  „  пристави  къ  нему  Родила  тысячьскаго  и  Васил1я  Вол- 

гуПло  Добрыничъ  и  Миханл'Ь,  которые  спорили  сь  ковича».— Но  прежде,  нри  описан1и  осады  ВышгородаМсти- 

Василемъ   Настасьнчемъ,  обвинявшимъ   ихъ  князя  славомъИзяславичемъ,  сказано:  -И  на  болоньи  отъ  Дн-Ьпра 

кп  рпя-^-трГ^1гмтт.':!ямгт,мгятт  ипотикт  МгтисутякяИчя-  =^^г«^гоп1а   дворъ    тысящш'О   Давида,    Радиловъ,   а  иоыхч, 

во  вра.КДеоныхъзамыслахънротивъ  Мстислава  ШЯ  ^^^^^^,^  ^  сгорЬ».— Соглашая  первое  изв1>ст1е,со  вторымъ, 

славича;  потомъ  эти   РагуЙЛО   и  Михаилъ,  ВМЪСТ'Ь  молено  исправить  первое  такъ:  «зажгоша  дворъ  тысяцкаго 

СЪТрегьимъбоярино.МъЗавидоиъ,ОТЪ'1>хали  ОТЪ  него,  Давыдова  {т. -е.  князя  Давида  Ростиславича),  Радиловъ». 

когда  онъ  безъ  нихъ  замыслилъ  опять  вражду  на  Если  же  д-Ьлать  особаго  тысяцкаго  Давида,  который  былъ 

тс-       .                 „     ^                              г»       "   „       л/г  см'Ьненъ    виосл'Ьдств1и  Радиломъ,  то  можно  предположить. 

Гчевскаго  князя;  обоихъ  первыгь— Рагуила  и  Ми-  ^^^  ,^„,,^  ^.^.^^^\  ,,,^,^дц,.*1  д^„'^,,  й„„  имеппо  тотъ  Д.- 

,  видъ  Борыничъ,  который    подтверждалъ   поел  о  показаш:! 

*)  Никон.  П,    172.  Василя  Настасьича. 
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что  это  былъсынъ  изв'Ьстнаго  Жиро€лава  йванко-  Василя  Настасьича  па  счетъ  замысловъ  Владим1'ра 

вича.  Наконецъ  упоминаются  имена  лицъ,  неиз-  Мстиславича;  потомъ  въ  битв-Ь  съ  Половцами  убитъ 

Б'11стно  къ  чьей  дружин1>  принадлежавшихъ,  напр.:  былъ  Коистантинъ   Васильевичь,   Яруновъ  братъ, 

^^авидъБорыни'1ъ,  который  подтвсрждалъ  изв'Ьст1е  и  Константииъ  Хотовичъ  взятъ  въ  пл'Ьнъ. 


Г  Л  а  В  а  У1. 

Отъ  ВЗЯТ1Я  К1ева  войсками  Боголюбекаго  до  смерти  Мстислава 

Мстиславича  Торопецкаго. 

(1169—1228.) 

Андрей  Боголюбск1й  остается  на  с-Ьвер!:  зпачен1е  этого  явлен1я.— Характеръ  Андрея  и  его  поведеше  на  сЬвер'Ь. — 
В.тдим1ръ-па-11лязьз11>. — Братъ  Андрея  Гл-Ьбъ  кпялгитъ  въ  К1ев1>. — Война  его  съ  Мстиславомъ  Изяславичемъ. — Смерть 
обоихъ  соперниЕОвъ. — Андрей  Боголюбсшй  отдаетъ  Шевъ  Роману  Ростиславичу  Смоленскому.  — Ссора  Ростиславичей 
съ  Андреемъ. — Мстиславъ  Ростиславпчъ  Храбрый. — Неудачный  походъ  рати  Андреевой  протпвъ  Ростиславичей. - 
Ярославъ  Изяславичъ  княжитъ  въ  Шев-Ь. — Борьба  его  съ  Святославомъ  Всеволодовичемъ  Черпиговскимъ. — Уб1еше 
Андрея  Боголюбекаго  и  сл-Ьдств^я  этого  событ1я. — Соперничество  Ростова  и  Владим1ра;  соперничество  дядей  Юрьеви- 
чей и  племянниковъ  Ростиславичей  сЬверныхъ.— Торжество  Михаила  Юрьевича  надъ  племянниками  и  Владим1ра 
иадъ  Ростовомъ. — Возобновлен1е  борьбы  по  смерти  Михаила. — Торжество  Всеволода  Юрьевича  надъ  племянниками 
и  окончательное  паден1е  Ростова. — На  юг-Ь  усобица  между  Мопомаховнчами  и  Ольговичами. — Походъ  Святослава 
Всеволодовича  Черниговскаго  на  Всеволода  Юрьевича  Суздальскаго. — Святословъ  утверждается  въ  К1ев4. — Слабость 
К^евскаго  князя  предъ  Суздальскимъ. — Борьба  Ярослава  Галицкаго  съ  боярами. — Смерть  его. -Усобица  между  его 
сыновьями,  Владим1ромъ  и  Олегомъ.  — Бояре  изгоняютъ  Владим1ра  и  прпнимаютъ  къ  себ4  Романа  Мстиславича 
Волынскаго. — Венгерсюй  король  Бела  III  вм-Ьшивается  въ  эту  усобпцу  и  сажаетъ  въ  Галич^Ь  сына  своего  Андрея. — 
Гибель  Берладникова  сына  Ростислава.— Насилия  Венгровъ  въ  ГаличЬ. — Владпм1ръ  Ярославпчъ  съ  помощью  Поля- 
ковъ  утверждается  зд-Ьсь,— Смерть  Святослава  Всеволодовича  К1евскаго. — Рюрпкъ  Ростиславичъ  занпмаетъ  его  м-Ьсто 
по  вол4  Всеволода  Суздальскаго.— Посл-Ьдшй  ссоритъ  Рюрика  съ  зятемъ  его  Романомъ  Волынскимъ. — Участзе  Ро.мана 
въ  польскихъ  усобицахъ. — Война  Мономаховичей  съ  Ольговичами.— Романъ  Волынсшй  утверждается  въ  Галич* 
по  смерти  Владимира  Ярославича. — Онъ  изгоняетъ  Рюрика  Ростиславича  изъ  К1ева.— Рюрикъ  опять  въ  К1евЬ  и  от- 
даетъ его  на  разграблен1е  Половцамъ. — Романъ  постригаетъ  Рюрика  въ  монахи. — Романъ  гибнетъ  въ  бптвФ,  съ 
Поляками;  его  характеръ. — Малол4тн1е  сыновья  его  Даншлъ  и  Васильке  окружены  врагами.  — Рюрпкъ  снова  въ 
Шев-Ь  и  воюетъ  противъ  Романовичей. — Посл'Ьдн1е  должны  бежать  изъ  Галича.  Галпцк1е  бояре  призываютъ  къ  себ-Ь 
на  княжен1е  Игоревичей  сЬверскихъ. — Б^Ьдственная  судьба  маленькихъ  Романовичей. — Венгры  овлад-Ьваютъ  Галичем-ь 
и  свир1>пствуютъ  зд^Ьсь.— Игоревичи  сЬверск^е  изгоняютъ  Венгровъ,  но  вооружаютъ  противъ  себя  бояръ,  которые, 
съ  помощью  Венгровъ,  возводятъ  на  престолъ  Дап1ила  Романовича. —Новыя  волнешя  бояръ  и  бегство  Дап1пла.— 
Боярипъ  Владиславъ  княжитъ  въ  Галич*. — Венгры  и  Поляки  д*лятъ  между  собою  Галичъ. — Продолжеше  усобицы 
между  Мономаховичами  и  Ольговичами  .за  Шевъ;  Мономаховичъ  въ  Чернигов*. — Усилеше  Всеволода  III  Юрьевича 
па  сЬвер*. — Отношен1я  его  къ  Рязани,  Смоленску  и  Новгороду  Великому. — Деятельность  Мстислава  Храбраго  на 
<5*вер*.  — Смерть  его. — Перемены  въ  Новгород*  Великомъ. — Мстиславъ  Мстиславпчъ  Торопецк1й,  сынъ  Храбраго,  из- 
^авляетъ  Новгородъ  отъ  Всеволода  И1.— Предсмертный  распоряжешя  Всеволода  III.— Кончина  его.— Усобица  между 
его  сыновьями  Константиномъ  и  Юр1емъ. — Мстиславъ  Торопецк1й  вм*шивается  въ  эту  усобицу  и  Липецкою  поб*дою 
даетъ  торжество  Константину. — Смерть  посл*дняго. — Юр1й  опять  великимъ  княземъ  во  Владим1р*.— Со6ыт1я  рязап- 
сшя  и  новгородсшя.— Д*ятельность  Мстислава  Торопецкаго  въ  Галич*.— 11ерем*пы  въ  К1ев*,  Чернигов*  и  Перея- 
•славл*.  -Дружина. — Н*мцы  въ  Ливоши. — Смуты  въ  Новгород*  и  Псков*. — Войны  Новгородцевъ  съ  Ямью. — Ихъ 
заполоцю'е  походы. — Борьба  суздальскихъ  князей  съ  Болгарами. -Основаше  Нижняго  Новгорода. — Войны  съ  Лит- 
вою, Ягвягами  и  Половцами. — Татарское  нашествие.- Общ! н  обзоръ  событ1й  отъ  кончины  Ярослава  1-го  до  кончины 

Мстислава  Торопецкаго. 


Казалось,  что  по  смерти  Ростислава  Мстпслави-  вае.чся  совершенно  въ  своихъ  ожпдан1яхъ:  Андрей 

1а  событ1я  на  Руси  примутъ  точно  такой  же  ходъ.  не  самъ  прнвелъ  войска  свои  къ   К1еву,  не  при- 

какой  приняли  они  прежде  ю  смерти  Всеволода  шслъ  въ  стольный  городъ  отцовъ  и  д'Ьдовъ  и  по- 

Ольговича:  старппйстолъ,  К1евъ,  занялъ  Мстиславъ  сл'Ь,  отдалъ  его,  опустошенный,  младшему  брату,  а 

Изяславичъ  вопреки  правамъ  дяди  своего,  Андрея  самъ  остался  на  сЬвер'Ь,  въпрежнемъ  м'Ьст*  своего 

€уздальскаго,точнотакъ-же,  какъотецъМстислава,  пребыван1я,  во  Владим1р'Ь-на-Клязьм1>.  Этотъ  по- 

Изяславл,,    занялъ   К^евъ  вопреки  правамъ  отца  ступокъ  Андрея  былъ  событ1е.мъ  величайшей  важ- 

Андреева.  Юр1я:  как  ьпосл'Ьди1й  вооружился  за  это  ностп,    событ1емъ    поворотиымъ.   отъ    котораго 

на  племянника  и  п1'>сколько  разъ  изгонялъегоизъ  истор1я  принимала  новый  ходъ,  съ  котораго  начп- 

К1ева,  какъ  теперь  и  Андрей  вооружается  противъ  нался  на  Руси  новый  порядокъ  вещей.  Это  не  было 

Мстислава,  изгоняетъ  его,  беретъ  старшинство, —  перенесен1е  столицы   изъ  одного  м^Ьста  въ  другое, 

им'Ьемъ  прав)  ожидать  продолжеп1я  борьбы,  кото-  потому  что  на  Руси  не  было  единаго  государя:  въ 

рая  опять  можетъ  быть   ведена  съ  перем'Ьннымъ  ней  влад1>.1ъ  большой  княжеск1й  родъ.   единство 

счаст1емъ,  смотря  по  тому,  поддержится  ли  союзъ  котораго  поддерживалось  т'Ьмъ,  что  ни  одна  лин1я 

Андрея  съ  одиннадцатью  князьями,  удовлетворитъ  въ  немъ  не  ю1'Ьла  первенствующаго  значен1я  и  не 

ли  онъ  ихъ  желан1ямъ,  или  н'Ьтъ.  Но  мы  обманы-  подчиняла  себ1>  друг1Я  въгосударствонномъ  смысл* 


491                                   ПСТ0Р1Я  росош  съ  древнъйшихъ  врЕМЕиъ.  492* 

но  каждый  членъ  рода,  въ  свою  очередь,  всл'Ьдств1е  любилось  ему  великое  кияжеш'е  К1евское;  да  и  кто 

старшинства  физическаго,  им1^лъ  право  быть  стар-  не  полюбитъ  Кхсвскаго  кияженхя? — в^Ьдьзд^сь  вся 

шимъ,  главнымъ,  великимъ   князеиъ,    сид'Ьть   па  честь  и  слава,  и  велич1е,  глава  вс^Ьмъ  Землямъ  Рус- 

главномъ  стол-Ь,  въ  лучшемъ  город1^  русскомъ —  скимъ  К1евъ:  сюда  отъ  миогихъ  дальпихъ  царствъ 

Шев-Ь;  отсюда  для  полноправныхъ  князей — роди-  стекаются  всяк1е  люди  и  купцы,  и  всякое  добро 

чей — отсутств1еотд^кльпыхъволостей,отчинъ.0тчп-  отъ  вс^Ьхъ  страиъ  собирается  въ  немъ" 

пою  для  каждаго  была  ц1^лая  Русская  Земля;  отсюда  И  вотъ  нашелся  князь,  которому  не  полюбилось 

общность  интересовъ  для  всЬхъ  князей,  понят1е  К1'свское  княжен1с,  который  предпочелъ  славному 

объ  общей,  одинаковой  для  всЬхъ  обязанности  за-  и  богатому  Шеву  б'Ьдиый,  едва  только  начави11й; 

щищать  РусскуюЗемлю,  эту  общую  отчину,  склады-  отстраиваться  городъ  па  с•Ьвер^Ь,  Владим1ръ-Кляз- 

вать  за  нее  свои  головы;  отсюда  то  явлсн1е,  что  во  менск1й.  Легко  понять  сл'Ьдств1е  переворота,  про- 

зсе  нродолжен1е    описанныхъ  выше   княжескихъ  изведеннаго    такимъ    поступкомъ    Боголюбскаго; 

усобицъ  пред1злы  ни  одной  волости,  ни  одного  кпя-  еслибъ   перем'Ьна    въ  м'Ьстопребыванш   старшаго 

жества  не  увеличивались,  по  крайней  м'Ьр'Ь  при-  князя  произошла  съ  соглас1я  всЬхъ  князей-роди- 

м-Ьтно,  на  счетъ  другнхъ,  потому  что  князю  не  чей,  если~бы  Кхевъ  для  всЬхъ  ннхъ  утратилъ  со- 

было  выгоды  увеличивать  волость,    которой  онъ  вершенно  свое  прежнее  значен1е,  передалъ  его  Вла- 

былъ  только  временнымъ  владЬльцемъ;  мы  видЬли,  дим1ру-Клязменскому;  еслибъ  всЬ  князья,  и  сЬвер- 

паприм^Ьръ,  что   Изяславъ   Мстиславичъ  перем'Ь-  ные  и  южные,  иМономаховичи,  иОльговичи,  стали 

нилъ  въ  свою  жизнь  шесть  волостей.  Какую  на-  теперь  добиваться  Владим1ра,  какъ  прежде  доби- 

добность  им-Ьлъ  онъ  заботиться  объ  увеличенш  пре-  вались  К1ева: — то  и  тогда  произошли  бы  больппя 

д-Ьловъ,  объ  усиленш  какой-нибудь  изъ  пихъ,  когда  перем-Ьны   въ   отношеп1яхъ  княжескихъ,  и  тогда 

главная  забота  всей  его  жизни  состояла  въ  борьб-Ь  велики  были  бы  сл'Ьдств1Я  этого  перенесешя  глав- 

съ  дядьми  за  право  старшинства,  за  возможность  ной  сцены  д'Ьйств1я  на  новую  почву,  им'Ьвшую  свои 

быть  старшимъ  и  княжить  въ  К1ев'Ь?  Или:  какая  особенности.  Но  этого  не  было  и  быть  не  могло: 

надобность  была  князю  Новгорода-С'})Верскаго  за-  для  всЬхъ  южпыхъ  князей,  и  для  Мономахови- 

ботиться  о  своей  волости,  когда  онъ  зналъ,  что  по  чей,  и  для  Ольговичей,  К1евъ  не  потерялъ  своего 

смерти    дяди   своего,   князя    Чернйговскаго,  онъ  прежняго  значен1я;  ни  одинъ  изъ   нихъ  не  хо- 

перейдетъ  въ  Черниговъ,  и  прежнюю  свою  волость,  т1лъ  предпочитать  далекой  и  бедной  Суздальской 

С'Ьверскую,  долженъ  будетъ  уступить  двоюродному  Земли  той  благословенной   стороне,   которая   па 

брату,  сыну  прежняго  князя  Чернйговскаго?  по-  преимуществу  носила  назваше  Земли  Русской.  Кхевъ. 

томъ  онъ  зналъ,   что  и  въ   Чернигов-Ь   долго  не  остался   по  -  прежному  старшимъ   городомъ  Рус- 

останется,  умретъ  княземъ  К1евскимъ,  а  сына  своего  ской  Земли,  и  между  т^мъ  самый  старнпй  и  самый 

оставить  въ  Туров-Ь,  или  на  Волыни,  или  въ  Нов-  могущественный  князь  не  живетъ  въ  немъ,   но, 

город'Ь  Великомъ;   сл-Ьд.    главная    ц'Ьль   усобицъ  оставаясь   на  отдаленномъ  с'Ьвер'Ь,  располагаеть- 

была — поддержать  свое  право  на  старнгииство,  свое  К1евомъ,  отдаетъ  его  старшему  посл^  себя  князю; 

м-Ьсто  въ  родовой  л-Ьствиц-Ь,  отъ   чего  зависЬло  такимъ  образомъ,  сЬверный  Суздальск1й  князь,  не- 

влад^н1е  тою  или  другою  волостью.  Но  если  вер-  смотря  на  то,  что,  подобно   прежнимъ  великимъ. 

ховнымъ  желан1емъ,  главною,  зав-Ьтною  ц-^лпо  для  князьямъ,  признается  только  старшимъ  въ  родЬ,. 

каждаго  полноправнаго  князя-родича  было  дости-  является  внЬшнею  силою,  тягот'Ьющею  надъ  Юж- 

жен1е  первой  степени  старшинства  въ  ц-Ьломъ  род'Ь,  ною  Русью,  силою  отд-^льною,  независимою.  И  преж- 

ц  если  съ  этою  степенью  старшинства  необходимо  де  было  н-Ьсколько  отд-Ьльныхъ  волостей — Галиц- 

связывалось  влад'Ьн1е  лучшимъ  городомъ  на  Руси,  кая,   Полоцкая,  Рязанская,  Городенская,   Турои^ 

„матерью  городовъ  русскихъ" ,  Шевомъ,  то  понятно  екая;  но  эти  волости  обособились  всл^§дств1е  изгой^ 

великое  значение  этого  города  для  князей.  Самою  ства  князей  ихъ,  которые  были  относительно  такъ- 

кр-Ьпкою  основою  для  родоваго  единства  княже-  слабы,  что  не  могли  обнаруживать  р-Ьшительнаго 

скаго  было  отсутствхе  отд-^льности  влад'Ьн1й,  от-  вл1'ян1я  на  д-Ьла  Руси;  но  с^Т^верная  Ростовская  и 

сутств1е  отд-Ьльной  собственности  для  членовъ  рода,  Суздальскаа  область  обособилась  не  всл^дств1е  из~ 

общее  право  на  главный  столъ;  къ  К1еву  стреми-  гойства  своихъ  князей;  князь  ея  признается  пер~ 

лись  самыя  пламенный  желан1я  князей,  около  К1ева  вымъ,  старшимъ  въ  ц'Ьломъ  род'Ь  и,  кром^  того, 

сосредоточивалась  ихъ  главная  д-Ьятельность;  Шевъ  матер1ально  сильн'Ьйшимъ,  обладающимъ,  сл-Ьдова- 

былъ  представителемъ  единства  княжескаго  рода  тельно,  двойною  силою;  сознан1*е  этой  особенности, 

и  единства  земскаго,  наконецъ  единства  церков-  независимости  и  силы  побуждаетъ  его  перем-Ьнить 

наго,  какъ  м'Ьстопребыван1е  верховпаго  пастыря  обращен1е  съ   слаб-Ьйшими,   младшими   князьями, 

Русской  Церкви;  К1евъ,  по  словамъ  самихъ  князей,  требовать  отъ  нихъ  безусловнаго  повиновен1Я,  къ 

былъ  старшимъ  городомъ  по  всей  Земл-Ь  0;Изя-  чему  не  привыкли  князья  при  господств-Ь  неопре- 

славъ  Давидовичъ  не  хотЬлъ  выйти  изъ  К1ева,  д-Ьленныхъ,  исключительно  родовыхъ  отношений  ме- 

„потому  что,  говоритъ  л'Ьтоппсецъ  ^),  сильно  по-  жду  старшимъ  и  младшими.  Такимъ  образомъ,  ро- 

^)  Полн.  Собр.  Русск.  Л^тос,  I,  107:  сТо  есть  сга-  ^овымъ    отношен1ямъ    впервые    наносится    ударъ, 

рМгаШ  градъ  въ  земли  во  всей  Кыевъ».  впервые  сталкиваются  ОНИ  съ  отношеншми  другого 

2)  Никои.  И,  146.  рода,  впервые  выказывается  возможность  перехода 


493  ТОМЪ  ВТОРОЙ. — ГЛАВА  ШЕСТАЯ.  494: 

родовыхъ  отно111ен1й  въ  государственныя.  Еслибъ  юг-Ь  препятствовали  разпыя  друг1ЯОтношен1я,  осно- 
сЬверные  князья  могли  постоянно  удерживать  свое  ванныя,  или  по  крайней  м1>р'Ь  развивавшаяся, 
господствующее  положен1е  относительно  южпыхъ,  укр-Ьплявшхяся  въ  силу  родовыхъ  отношен1й  кня- 
то  судьба  посл'Ьднихъ,  разрг'Ьется,  скоро  стала  бы  жескпхъ:  мы  говорпмъ  объ  отношен1яхъ  къ  дружн- 
завис^ть  отъ  произвола  первыхъ,  отъ  чего  про-  н'Ь,  городамъ,  войску,  составленному  изъ  погранич- 
изошло  бы  необходимо  изм'Ьнен1е  въ  ц-Ьломъ  быт'Ь  наго  варварскаго  народонаселен1я,изв'Ьстнаго  подъ 
Южной  Руси,  въ  отношен1яхъ  ея  къ  С-Ьверной.  Если  изгепемъ  Чериыхъ  Клобуковъ  и  т.  п.  Но  другое  д1>ло 
же  северные  князья  потеряютъ  на  время  свою  силу,  на  сЬверЬ:  зд'Ьсь  была  почва  новая,  д-Ьвственная, 
свое  вл1ян1е  на  судьбу  Южной  Руси,  то  отсюда  не-  на  которой  новый  порядорсъ  вещей  могъ  приняться 
обходимо  произойдетъ  окончательное  разд'Ьлен1е  гораздо  легче,  и  точно  принялся,  какъ  увидимъ 
об-Ьихъ  половинъ  Руси,  пм'Ьющпхъ  теперь  каждая  впосл'Ьдствхи.  Зд'Ьсь  не  было  укорененныхъ  старыхъ 
свое  особое  средоточ1е,  свою  особую  сферу.  Но  лег-  предан1й  о  единств-Ь  рода  княжескаго;  сЬверъ  на- 
ко  понять,  что  это  отд'Ьлен1е  Скверной  Руси  отъ  чиналъ  свою  историческую  жизнь  этпмъ  шагомъ 
Южной  будетъ  гораздо  богаче  посл-Ьдствхями,  ч1>мъ,  князя  своего  къ  новому  порядку  вещей;  Всеволодъ 
наприм'Ьръ,  отд11лен1е  нсбольшихъ  волостей  —  Ра-  Ш-й  насл'Ьдуетъ  стремлен1я  брата  своего;  всЬ  кня- 
лицкой,  Полоцкой  или  Рязанской;  теперь  отд-Ь-  зья  сЬверные  происходятъ  отъ  этого  Всеволода 
лится  обширная  область  съ  особымъ  характеромъ  111-го,  сл-Ьдовательно  между  ними  новое  пре:ан1с 
природы,  народонаселен1Я,  съ  особыми  стремлен1я-  о  княжескихъ  отношен1яхъ  есть  предаи1е  родовое, 
ми,  особыми  гражданскими  отношен1Ями.  То  важное  предан1е  отцовское  и  дЬдовское;  но  главное  обстоя- 
явлен1е,  которое  послужило  поводомъ  къ  разд'Ьле-  тельство  зд'Ьсь  было  то,  что  новымъ  стремлен1ямъ 
лен1ю  Южной  и  С-Ьверной  Руси,  именно  поступокъ  князей  на  с-Ьвер-Ь  открылось  свободное  поприще, 
Воголюбскаго,  когда  онъ  не  по'Ьхалъ  въ  Кхевъ,  они  не  могли  встр'Ьтить  себ'Ь  препятств1й  въ  дру- 
остался  на  сЬвер'Ь  и  создалъ  себ'Ь  тамъ  независи-  гнхъ  отношенхяхъ,  въ  отношен1яхъ  къ  народонаее- 
мое,  могущественное  положен1е,  давшее  ему  воз-  ленш  страны.  Мы  вид-бли,  какое  значен1е  им-Ьли 
можность  перем'Ьнить  прежнее  поведен1е  старшаго  города  при  родовыхъ  счетахъ  и  усобицахъ  княжс- 
князя  относительно  младшихъ, — это  явлен1е  будетъ  скихъ.  какое  вл1ян1е  оказывали  они  на  исходъ  этпхъ 
ли  им'Ьть  сл'Ьдств1Я,  повторится  ли  оно,  станутъли  усобицъ,  наизм'Ьнен1Я  въ  этихъ  счетахъ.  Мы  вид-Ь- 
старш1е  князья  подражать  Боголюбскому,  станутъ  ли  значен1е  К1'ева  при  нарушец1и  иравъ  Святосла- 
ли  каждый  оставаться  въ  своей  прежней  волости,  вова  племени  въ  пользу  Мономаха  и  сыновей  его; 
ее  увеличивать,  усиливать,  создавать  для  себя  въ  вид-кли,  какъ,  по  смерти  Всеволода  Ольговича,К1ев- 
яей  независимое,  могущественное  положенье,  и,  ляне  объявили,  что  не  хотятъ  переходить  къ  его 
пользуясь  этимъ  могуществомъ,  изменять  родовыя  брату,  какъ  будто  по  наслгьдств(/,  сл'Ьдовательно, 
отношен1я  къ  младший1ъ  или  слаб'Ьйшимъ  князьяз1ъ  зовя  Мономаха  къ  себ'Ь  на  столъ  и  передавая  этотъ 
въ  государственнныя?  и  въ  какой  именно  части  столъ  сыновьямъ  его  мимо  черниговскихъ,  Шевляне 
Руси,  въ  южной  или  сЬверной,  прим1>ръ  Боголюб-  не  хот^Ьли  утвердить  правъ  насл^Ьдства  въ  одномъ 
скаго  окажется  плодотворнымъ,  найдетъ  подража-  какомь-нибудь  племени,  вообще  были  противъ  на- 
телей?  сл-Ьдства.  Въ  Полоцк-Ь  мы  видЬ.ш  также  явлен1я  въ 
Въ  южной  половин!^  Руси  онъ  не  нашелъ  подра-  этомъ  родЬ;  увидимъ  так1я  же  явлсн1я  и  въ  Смо- 
жателей;  зд'Ьсь  не  ум-Ьли  и  не  хот^Ьли  понять  важ-  ленск-Ь;  следовательно,  если-бы  на  юг-Ь  какой-ни- 
ности  этого  явлен1я,  не  могли  подражать  ему.  будь  князь  захот'Ьлъ  ввести  новый  порядокъ  в^'- 
Зд1Ьсь  самые  доблестные  князья  обнаружили  отчаян-  щей  относительно  счетовъ  по  волостямъ,  то  ветре- 
ное сопротпвлен1е  ему;  зд'Ьсь  старыя  предан1я  тилъ  бы  сильное  сопротивлен1е  въгородахъ,  кото- 
были  слишкомъ  сильно  укоренены;  зд'Ьсь  ниодинъ  рое,  вм'Ьст'Ьсъсопротивленхемъ  многочисленной  тол - 
князь  не  обладаетъ  достаточною  матер1альною  си-  пы  князей-родичей, — помЬшало  бы  ему  достигнуть 
лою' для  того,  чтобъ  создать  для  себя  независимое  и  своей  цЬли.  Но  существовало  ли  это  препятств1е  на 
могущественное  положенье  въ  своей  волости;  зд'Ьсь,  сЬвер'Ь?  господствовали  ли  тамъ  т'Ь  неопред-Ьленныя 
приборьб'Ь  разныхъплеменъ(лин1й)Ярославовапо-  отношенья  между  князьями  и  гражданами,  как1я 
томства  за  старшинство,  это  старшинство  и  столъ  существовали  въ  старыхъ  городахъ,  старыхъ  об- 
К1евск1й  обыкновенно  доставались  старшему  въ  томъ  щинахъ,  какья  были  остаткомъ  прежнихъ  родовыхъ 
племени,  которое  одерживало  верхъ;  власть  вели-  отношеньй  народонаселенья  къ  старшинамъ  и  под- 
каго  князя  была  кр'Ьпка  не  колпчествомъ  волостей,  держивались  родовыми  отношеньями,  безнрестанны- 
но  совокупною  силоьо  всей  родовой  линьи,  которой  ми  переходами  и  усобицами  князей  Рюриковичей? 
онъ  былъ  старшимъ;  онъ  ььоддерживался  этою  сово-  Зд'Ьсь,  на  сЬБор-Ь,  въ  обширной  области,  граиича- 
купною  силою, — и  раздавалъ  ближайшье  къ  Кьеву  щей  съ  одной  стороны  съ  областями,  принадлежав- 
города  своимъ  сыновьямъ,  братьямъ,  ььлемяпникамъ,  шими  изгнанной  линьи  Святославичей,  ^^^^ъ  дру- 
что  было  для  него  все  равно,  или  даже  еще  выгод-  гой  соприкасавшейся  съ  влад-Ьньями  Велп^^г^го  Нов- 
н-Ье,  ч-Ьмъ  раздавать  ихъ  ььосадникамъ:  посадникъ  города, — въэтой  суровой  и  р-Ьдко  населеннийстра- 
скор'Ье  могъ  отъ-Ьхать  къ  чужому  князю,  ч'Ьмъ  н'Ь  находился  только  одииъ  древньй  городъ,  упоми- 
князь  изм'Ьнпть  своему  племени  и  его  старшему,  наемый  лЬтописцемъ  еще  до  прихода  Варяговъ:  то 
Иаконецъ,  утвержденью  новаго  порядка  вещей  па  былъ  Ростовъ  Великьй,  отъ  котораго  вся  окружная 
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страна  получила  назван1е Земли  Ростовской.  Скоро  ленГя;  это  различ1е  необходимо  сод-Ьйствовало  так- 

начали  возникать  около  него  города  новые;  сынъ  же  установлен1Ю  новаго  порядка  вещей  на  с^Ьвер'IЬ, 

Мономаха,  Юр^V1,  особенно  нрославнлъ  себя  какъ  сод'Ьйстновало  тому  значен1ю,  какое  им-бла  с']Ьвер- 

строитель  неутомимый  ^);но  мы  знаемъ,  что  горо-  пая  Суздальская  волость  для  остальныхъ  частей 

да  новоностроенные  входили  къ  древнимъ  въ  отно-  1^оссш. 

П1ен1емладшихъкъстаршимъ,  становились  ихъ  при-  Мы  видЬли  втораго  сына  Юр1ева,   Андрея,  во 

городами  и  должны  были  находиться  въихъ  вол'Ь;  время  борьбы  отца  его  съ  племянникомъ  своимъ 

отсюда  младнп'е  города,  или  пригороды  не  им'Ьли  Изяславомъ   Мстиславичемь   за   старшинство,    за 

самостоятельнаго  быта  и  ко  всемъ  зависГ.ли  отъ  К1евъ;  онъ  выдавался  зд^Ьсь  своею  необыкновенною 

Р'Ьшсн1я  старшихъ,  которые  для  ихъ  управлен1я  храбростью,  любилъ  начинать  битву  впереди  пол- 

посылали  своего  посадника  или  т^уна.  Эта  зависи-  ковъ,  заноситься  на   ретивомъ  кон'Ь  въ  середину 

мс'оть  выралсается  въ  л1зтописи  такь:  „На  чемъ  вражьяго  войска,  пренебрегать  опасностями,  но,  въ 

старппе  иоложатъ,  на  томъ  и  пригороды  станутъ".  то  же  время,  видно  было  въ  немъ  какое-то  нерас- 

Ясно,  что  если  въ  этихъ  младшихъ  городахъ,  не  положен1е  къ  югу,  къ  собственной  Руси,  влечен1е 

им'Ьвшихъ  самостоятельности,  привыкшихъ  пони-  къ  скверу,  что  р1^зко  отличало  его  отъ  отцаидру- 

новаться  в'Ьчевымъ  приговорамъ  старшихъ,  князь  гихъ  братьевъ,  разд'Ьлявшихъ  со  вс1;ми  остальными 

утвердитъ  свой  столъ,  то  власть  егобудетъ  разви-  Ярославичами  любовь  къ  К1еву.  Когда  ЮрШ,  про- 

ваться  гораздо  свободнее;  при  этомъ  не  забудемъ,  игравши  свое  д-Ьло  на  юг'Ь,  все  еще  не  хот'Ьлъ  р^з- 

что  въ  Ростовской  волости  вс!^  эти  новые  города  статься  съ  нимъ,  медлилъ  исполнить  требования 

были  построены  и   населены  князьями;  получивъ  брата  и  племянника,  объявившихъ,  что  не  могутъ 

отъ  князя  свое  быт1е,  они  необходимо  считали  ее-  жить  съ  нимъ  вм^^ст-Ь,  Андрей  сп'Ьшилъ  впереди 

бя  его  собственностью.  Такимъ  образомъ,  па  с-Ьвер-Ь,  отца  на  сЬверъ,  утверждая,  что  на  юг-Ь  уже  боль- 

ьъ  области  Ростовской,  вокругъ  старыхъ  в'Ьчни-  ше  д'Ьлать  нечего.  Потомъ,  когда  Юр1й,  по  смерти 

ковъ,  вокругъ  одпнокаго  Ростова,   князь  создалъ  старшаго  брата  и  племянника,  окончательно  утвер- 

себ'Ь  особый  м1ръ  городовъ,  гдЬ  былъ  властслиномъ  дился  въ  К1ев'Ь   и  посадилъ  Андрея  подл'Ь  себя  въ 

неограниченнымъ,  хозяиномъ  полновластиымъ,  счи-  Вышгород'Ь  ^),  то  онъ  не  просид-Ьдъ  и  году  въ 

талъ  эти  города  своею  собственностью,  которою  могъ  своей  южной  волости,  безъ  отцовскаго  позволен1я 

]>аспоряжаться;  неудивительно  посл'Ь  того,  что  зд-Ьсь  ушелъ  на  сЬверъ,  который  посл-Ь  никогда  уже  не 

явился  первый  князь,  которому  л'Ьтописецъ  при-  оставлялъ.  Для  объяснен1я  этого  явлен1Я  зам'Ьтимъ, 

писываетъ  стремлен1е  къ  единовласт]ю;  неудиви-  что  Андрей,  безспорно  и  родивш1йся  на  сквере  "*), 

тельно,  что  зд-Ьсь  впервые  явились  понят1я  объ    — 

отд-Ьдьяой  собственности  княжеской,  которую   Во-  ^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  77:  «Тогды  же,  с-Ьдъ 

Г0ЛЮбсК1Й  ПОСП'ЬШИЛЪ  ВЫД'ЬЛИТЬ  ИЗЪ  общей  родовой  Ра^^зя  волости  д-Ьтемъ:  Андрея  посади  Вышегород'Ь,  а  Бо- 

собственности  Ярославичей,  оставпвъ  прим'Ьръ  сво-  Р^'''    '^й^''^*'   ^■'*^^  .Переяславл1.,  и  Василькова  да  По- 

1                   ,  ^у.1и1>1и>1Л12/*1.и1^|/1,  1.т7  росьс » .  Почбму  жо  Юр1й   посадилъ    Андрея   НС  въ  Перея- 

ИМЪ  ПОТОМКамъ,  МОГШИМЪ  безпрепятственно  ИМЪ  вое-  славл-Ь?  По  той  же  причип-Ь,  по  какой  Мономахъ  посадилъ 

пользоваться.  Если  вннкнемъ  въ  СВИД'Ьтельство  лЪ-  Мстислава  въ  Б'Ьлгород'Ь,  а  пе  въ  Переяславл-Ь,  хотя  оьъ 

ТОПИСИ  о  различ1и  старыхъ  и  НОВЫХЪ  городовъ,   о  «  считался   княземъ    Переяславскимъ    (см.  выше);    Юр11о 

ТОржеств-Ь    посл^^ДНИХЪ   надъ   единственнымъ   изъ  нужно  было  им*ть  подл*  себя  хра^раго  Андрея     который 

^                   ,        ,                      ^.дмпчвои..--лв   по»  ^^^  защищалъ   его  отъ  нападенш    Мстиславичеи.    Почему 

первыгь  на  сЁвер-Ь;  если  вникнемъ  въ   ту   лроти-  теперь  иосадилъ  опъвъ  Переяславл-Ь  не  Бориса,  но  млад- 

ВОПОЛОЖНОСТЬ  и  враждебность,  какая  обнаружилась  шаго  Гл-Ьба?— потому,  что  Гл-Ьбъ  былъ    воинственп'Ье  Бо- 

ВП0СЛ'Ьдств1и  между   городами  С'Ьверо-ВОСТОЧНОЙ  и  Р^са,  что   мы  видимъ   изъ   предыдущаго   его    поведен1я, 

городами  Западной  Росс1и:  если  вникнемъ  въ  бытъ  Т'  '''''  ^Т'''  "'"''  ?'  отличался  ратпымъ  духомъ, 

^                               ^                              '                  "11*11  11-Л11  пл   итш  ^  ПврвЯСЛаВЛЬ  бЫЛЪ  ОПаСНЫЙ  СТОЛЪ  ПО  СОСФ>ДСТВу  СЪ  КНЯЗЬЯМИ 

западно-русскихъ  городовъ  въ  перюдъ  ЛИТОВСКаго  черниговскими  и  Половцами. 

владычества,  бытъ,  явно  носящ1й  сл1>ды  древности  ^)  Что  Андрей  прежде  сид4лъ  во  Владпапр-Ь,  объ  этомъ 

И  не  сходный  съ  бытомъ   городовъ   сЬверо-ВОСТОЧ-  "Р^мо  свид'Ьтельствуетъ    л4тописецъ  (Поли.  Собр.  Русск. 

ныхъ:-то,  конечно,  не  усомнимся  уступить  этому  '^'^''  ^^^^^  ^«^Р^^  ^'^  Р''^'  ^?'^^У-  '""  'Т  ГЛ^*Т 

'.      .  ^        .         п/  вати  крестъ  яко  пойти    ны   Суждалю,  и  нде  въ  свою  во- 

различпо  важное  ВЛ1ЯН1е  на  бытъ  С'Ьверо-ВОСТОЧНОЙ  дость  Володимерю»  .-Есть  И8в11сг1е,  что  въ  удалешп  Андрея 

И  потомъ  на   бытъ  Росс1и  вообще.  Если  намъ  ука-  на    скверъ    участвовали   приближенные    къ    нему    люди, 

жутъ     ВНачал'Ь     и    на     сЬверо-ВОСТОК'Ь   так1я  же  именно  родстэенники  по  жен*,    Кучковичп:    «Приде  иаъ 

ЯВЛен1я,    кашя   видимъ  на   запад  Ь  и   юг15,  то  мы  ^^^евавъградъВолодимерьКвязьВелик.й  Андрей  Юрьевичъ 

'           .  безъ  отча  повел-Ьнтя,    его  же   лестно   подъяша   Кучкови- 

спросимъ:      почему     эти    явленш,     пр0ИСХ0ДИВШ1Я  чн*.  (Карамз.  II,  прим-Ьч.  883).— Что  приближенпымъ  къ 

на  С'Ьверо-ВОСТОК'Ь   ВСЛ^ДСТВ1е    ИЗВ'Ьстныхъ   благо-  Андрею  людямъ,  особенно  Кучковичамъ,  им-Ьвшпмъ,  какъ 

пр1ятныхъобетоятельсгвъ,  не  повторились,  остались  «идно,  села  на  с-Ьвер'Ь,  не  нравилось  въ  Вышегород1з,  безъ 

безъ  сл*дств1й?  Ясно,  что  почва  зд^Ьсь  была  не  по  большой  надежды  скоро  и  даже  когда-либо   утвегь^иться 

ту                          \,               .     "^                     .  въ  К1ев'Ь,  очень  въроятяо;  въроятпо    таклсе,    что  Кучко- 

НИМЪ.  Иаконецъ,  пе  забудемъ  обратить  ВНИМаН1е  на  ^ичи   могли   оставаться    на   с-Ьвер"},    и    перезывали    туда 

указанное  выше  ^)  различ1е  между  С-Ьверною  и  Юле-  Андрея,  ибо  имъ  выгоднЬе  было,  чтобъ  влад-Ьлъ  здЬсь 

ною  Русью,  различие  въ  характер'^  ея  народонасе-  ихъ    родственеикъ,  а  не  младш1е  Юрьевичи;  по  въ  чемъ 

_^ состоялъ  обманъ,    лесть    КучковпчеГ!?-— быть  молч*етъ    ови 

давали  заать  Андрею,    что  вся  Земля    Ростовская    хочетъ 

*)  См.  томъ  1-й,  стр  ■*2,  к'рп.'а.!,  им'Ьгь    его    своимъ    княземъ,    чего    на  д'Ьл'Ь    не  было  до 

')  1м.  томъ  1-й,  стр.  20.  самой  смерти  Юр1я.  Въ  другихъ  изв-Ьст^яхъ  такъ   описы- 
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провелъ  таиъ  большую  110ЛГ)вину  жизни,  и  ту  имен- 
но половину,  в11(зчатл'Ь111я  которой  ложатся  кр'кш.'о 
на  душу  челов-Ька  и  никогда  его  не  покидаюп.; 
Юр1й  Жйлъ  уже  не  въ  Ростов'!^,  а  въ  Суздал1>,  ю- 
род'Ь  относительно  новомъ,  подчии(!нномь.  Лндр<.'й, 
какъ- видно,  получилъ  отъ  отца  въ  волость  Вла- 
дим1ръ  на-Клязьм'Ь;  сл'Ьдовательно  онъ  воснитался 
и  окр'Ьпъ  въ  новой  сред'Ь,  при  т'Ьхъ  отношен1ЯХ1,. 
который  господствовали  въ  новыхъ  городахъ  или 
пригородахъ  ростовскихъ  Уже  только  въ  1149  го- 
ду, л'ЬтъЗО-тислишкомъотърожден1я,пришелъ  Ан- 
дрей па  югъ,  въ  Русь,  съ  полками  отца  своего;  онъ 
привыкъ  къ  с'Ьверу,  къ  тому  порядку  веш,ей,  ко- 
торый тамъ  господствовалъ:  немудрено,  что  не 
понравился  ему  югъ,  что  чуждъ,  непонятенъ  и 
враждебенъ  показался  ему  поря  до  къ  вещей,  зд1>сь 
оуп],ествовавш1'й.  На  юг1;  всЬ  князья  съ  ранней 
молодости  привыкли  жить  въ  общемъ  родовомъ 
кругу,  вид'Ьться  другъ  съ  другомъ  въ  чел-Ь  пол- 
ковъ  и  во  время  мирныхъ  сов'Ьш,ан1Г1,  живя  вблизи 
другъ  отъ  друга,  находясь  въ  безпрерывныхъ  сно- 
шен1яхъ,  съ  ранней  молодости  привыкли  дЬятельно 
участвовать  во  всЬхъ  родовыхъ  столкновен1яхъ  и 
принимать  къ  сердцу  вс1>  розовые  счеты  и  распри, 
находя  въ  этомъ  самый  главный,  самый  живой 
интересъ.  Но  Андрей  30  слишкомъ  лЬтъ  прожилъ 
на  с^вер'Ь,  въ  одной  своей  семь"!},  въ  удалении  отъ 
остальныхъ  племенъ  (лин1н)  княжескихъ,  р'Ьдко 
видясь,  мало  зная  въ  лицо  остальныхъ  князей — 
родствеиниковъ  сноихъ,  близкихъ  и  дальнихъ:  из- 
дали только  доносились  до  него  слухи  о  событ1яхъ 
изъ  этого  чуждаго  для  него  М1ра;  такимъ  обра- 
зомъ,  всл'Ьдств1е  долговременнагоудален1я,  для  Ан- 
дрея необходимо  должна  была  ослабеть  связь,  со- 


единявшая его  съ  остальными  родичами,  почему 
приготовлялась  для  него  возможность  явить-'Я 
впосл1)Дств1и  такимъ  старшимъ  княземъ,  который 
станетъ  поступать  съ  младн1ими  не  по-родствен- 
ному. Но  мало  одного  удал(;Н1я;  Андрея  отд-Ьляла 
отъ  южиыхъ  родичей,  и  самыхъ  близкихъ,  огь 
дноюродныхъ  братьевъ  Мстиславичей,  вражда;  онъ 
привыггь  смотр-Ьть  на  нихъ,  какъ  на  заклятыхъ 
враговъ,  которые  старались  отнять  у  отца  его  и 
всей  семьи  Юр1я  должное  (;й  значен1е.  Это  отчуж- 
ден1е,  холодность  относительно  всЬхъ  родичей, 
вражда  къ  Мстиславпчамъ  и  отчужден1е  отъ  юга 
вообш,е  не  могли  изм'Ьнпться,  когда  Андрей  явился 
на  Руси,  гд'Ь,  какъ  мы  вид1;ли,  отецъ  и  вся  семья 
его  не  могли  пр1обр']Ьсти  народнаго  расположен1Я, 
когда,  всл'Ьдств1е  этого,  было  такъ  мало  надежды 
скоро  или  даже  когда-нибудь  занять  старнлй  столъ 
и  удержать  его.  Посл'Ь  всего  этого  неудивительно 
покажется  намъ  удален1е  Андрея  изъ  Вышгорода 
на  С'Ьнеръ:  зд'Ьсь  онъ  утвердился  въ  своей  преж- 
ней волости,  Владим|'р1>-Клязменскомъ  *),  и  во  все 
остальное  время  отцовской  жизни  не  былъ  княземъ 
главныхъ  с'Ьверныхъ  волостей,  ни  Ростова,  ни  Суз- 
даля, потому  что  всЬ  с'Ьнерныя  волости  вообще 
Юр1й  хот'Ьлъ  оставить  младшимъ  сыновьямъ  сво- 
имъ,  а  старшихъ  пспомктнть  на  югЬ.  въ  собствен- 
ной Руси,  и,  какъ  видно,  города  при  жизни  Юр1я 
не  хот-Ьди  прямо  возстать  протпвъ  его  рас!1оряжен1я. 
Но  какъ  скоро  Юр1й  умеръ,  то  Ростовцы  и  Суз- 
дальцы,  посов'Ьтовавшпсь  вм'Ьст'Ь,  взяли  къ  се61> 
въ  князья  Андрея  и  посадили  его  въ  Ростов1> 
на  отцовскомъ  стол'Ь  и  въ  Суздале  ^).  Изъ  это- 


ваются  1]о6ул;деи1я,  заставивпия  Андрея  удалиться  па  сЬ- 
перъ:  Никон.  П,  150:  «Иде  Князь  Андрей  Боголюбивый 
съ  Вышегородскаго  своего  киял^еп1я  великаго  къ  отцу  свое- 
му Юрыо  Долгорукому  въ  К1евъ  и  пригаедъ  въ  К1евъ 
радостик  бысть  ир1ятъ  отъ  отца  своего,  и  пребысть  у 
него  въ  К1ев4  нЬколико  время,  и  смущашеся  о  нестроен1н 
<»рат1и  своея,  и  братаничовъ  и  сродниковъ,  и  всего  пле- 
мени своего,  яко  всегда  въ  мятежи  и  въ  волнен1и  вси 
<)яху,  и  миози  крови  Л1ятеся,  вся  желаюп^е  и  хотяще  ве- 
ликаго княжеа1я  Клевскаго,  и  н1>сть  никому  ни  съ  кФ.мъ 
мира,  и  отъ  сего  вси  княжен1я  опуст-Ьша,  и  по  Дунаю, 
и  по  Мети,  и  по  Астрн  чуж1я  обладающа  и  населиша,  а 
отъ  поля  Половцы  выпл-Ьниша,  и  пусто  сотвориша  и  скор- 
бяше  мпого  о  семъ,  и  бол'Ьзноваше  душею  и  сердцемъ,  п 
мысляше  себ-Ь  въ  тайн^Ь  сердца  своего,  никакоже  пов-Ьдая 
сего  отцу  своему.  И  восхотЬ  ити  на  великое  княжеп1е  въ 
Суждаль  и  Ростовъ,  яко  тамъ,  рече,  покойн-Ье  есть».— 
Татищ.  111,  97:  «Андрей  Юрьевичъ  видя,  что  всюду  миръ 
110  его  желан1ю  учнненъ,  и  ему  д-Ьла  никакого  не  было, 
а  Б-Ьлая  (Северная)  Русь  безъ  князя  стояла  въ  велпкомъ 
иепорядк1;,  просилъ  не  однова  отца  своего  Юр1я,  чтобъ 
<'го  туда  отпустилъ;  но  Юр1н  вЬдая,  что  во  время  войны 
«му  безъ  Андрея  ни  па  кого  столько  над'Ьяться  не  можно, 
€му  отказалъ.  Онъ  же  потерпя  н-Ьколико,  и  оскорбись 
д1)Лами  и  весел1ями  отцовыми,  за  что  век  па  отца  его 
негодовали,  убрався  тайп-Ь,  уЬхалъ  въ  И-Ьлую  Русь... 
Пришедши  же  въ  БЬлую  Русь,  избЬгая  у  отца  на  себя 
годозр^Ьн1я  и  большаго  гн-Ьва,  не  сталъ  жить  въ  Суздал  к, 
яко  престольномъ  отца  его  град-к,  но  построилъ  себ-к  домъ 
во  Бладцм1р'к-иа-Клязм'к,  яко  ближайгаемъ  къ  Суздалю 
граду». 


')  На  первомъ  план^Ь  здксь  дМствуютъ  Ростовцы;  что 
касается  Суздаля,  то  Юр1й,  утвердивши  въ  немъ  свой 
столъ,  выдвинулъ  его  изъ  ряда  другнхъ  пригородовъ, 
далъ  ему  важное  заачен|'е,  и  вотъ  сказано,  что  Ростовцы 
д1Ьйстзуютъ  вм-кстк  съ  Суздальцами,  точао  такъ,  какъ  въ 
Новгородской  лктописи  обыкновеино  читаемъ,  что  въваж- 
ныхъ  случаяхъ  въ  Новгород4  на  В'кче  сходятся  Псковичи 
п  Ладожане — только  о  другичъ  пригорожаяахъ  ни  слова. 
Мы  предиочитаемъ  чтен1е  лЬтописи,  составленной  па  с^- 
вер-к  по  Лавр,  списку;  Иолн.  Собр.  Русск.  Л^т.  I,  МУ: 
«Ростовци  иСуждалци  сдумавше  вси,  поя ша  Андрея»  и  проч.. 
чтен1Ю  л'ктоппси,  составл.  на  юг'к,  и  сл-кд.  не  такъ  зна- 
комой съ  д-кломТ|;  по  Ипатьев,  сп.,  тамъ  же,  II,  81:  «Сду- 
мавши  Ростовци,  и  Суждальцп  и  Володпмерцы  вси»  и  проч., 
ткмъ  бол-ке,  что  посл-к  Владпм1рск1й  л-ктоппсецъ,  какъ 
увидимъ,  отречется  отъ  этого  избран1я,  да  и  какъ  было 
1)ладпм1риамъ  снова  выбирать  Андрея,  когда  онъ  уже  кея- 
жплъ  у  ппхъ. 

^)  Хотя  есть  пзв'кст1е,  довольно  в-кроятное,  что  его 
утвержден1е  произошло  не  вдругъ;  что  Андрей,  не  желая 
нарушить  вдругъ  обычая,  сперва  н-ккоторое  время  жилъ 
въ  Суздал-к;  Татищ.  111,  135:  «Андрей  Юрьевичъ  Велок1й 
Кпязь  ни  о  чсмъ  бол-ке  какъ  о  строении  Владимира  и  дру- 
гихъ  градовъ,  якоже  и  о  земскомъ  раснорядк-к  прил-кже, 
распространялъ  Владим1ръ,  его  л^е  вельми  полюбилъ  и 
положилъ  пам-крен^е  всегда  тутъ  пребывать,  къ  тому  в 
Мнтропол!ю  учинить:  но  Ростовцамъ  и  Суздальцамъ,  яко 
старымъ  городам!,  п  княжеокпмъ  престоламъ,  весьма  то 
было  противно,  и  ск-мько  могли  препятствовали,  пред- 
ставляя, что  С1И  города  издревле  престольные,  и  Влади- 
м1ръ  егть  новый  прнгородъ  Суздальский.  Онъ  же,  нехотя 
народъ  озлоблять,  жплъ  пъ  Суздалп,  а  во  Владпм1ръ  часто 
"кздплъ  на  охоту,  п  пребывалъ  по  н-кскольку  дней*. — Ни- 
К1Ш.  11,   175;  «И  хотяше  (Андрей)  града  сего  (Владим1ра) 
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боа 


го  изв'Ьст1я  л-Ьтоппсца  мы  бпдимъ  ясно,  что  жите- 
ли Ростова,  какъ  жители  других  ь  старыхъ  горо- 
довъ,  не  считали  своею  обязанностью  пополнить 
волю  покойнаго  князя,  отдавшаго  ихъ  полость 
младшимъ  сыновьямъ  своимъ;  думали,  что  им'Ь- 
ютъ  право  выбирать  кого  хотятъвъ  князья.  Андрей 
иринялъ  столъ  Ростовск1Й  и  Суздальск1й,  но  утвер- 
ди лъ  свое  пребываи1е  въ  прежней  волости,  Вла- 
дим1*р'Ь  '),  его  украпшлъ  по-препмуБ1,еству,  въ  пемъ 
хот-Ьлъ  даже  учредить  особую  митропол1ю  для  С'Ь- 
верной  Руси,  чтобъ  дать  ей  независимость  отъ 
Южной  и  въ  церковномъ  отношен1п,  зная,  какое 
преимущество  будетъ  сохранять  К1евъ,  если  въ 
немъ  будетъ  по-прежнему  жить  верховный  пастырь 
Русской  Церкви.  Такое  поведен1е  Андрея  не  могло 
нравиться  Ростовцамъ;  его  поведен1е  не  нравилось, 
какъ  видно,  почему-то  и  старымъ  боярамъ  отцов- 
скимъ;  какъ  видно,  Андрей  не  жилъ  съ  ними  по 
товарищески,  не  объявлялъ  имъ  всЬхъ  своихъ  думъ, 
къ  чему  привыкли  бояре  въ  старой  Руси;  предлогъ 
къ  смут-Ь  недовольные  могли  найти  легко:  Андрей 
овлад^-тъ  волостью  вопреки  отцовскому  распоря- 
жен1ю;  младш1е  Юрьевичи,  которымъ  отецъ  зав-Ь- 
щалъ  Суздальскую  Землю^  жили  тамъ,  ихъ  именемъ 
недовольные  могли  д-Ьйствовать;  и  вотъ  Андрей  го- 
нитъ  съ  сЬвера  своихъ  младшихъ  братьевъ,  этихъ 
опасныхъ  соперниковъ,  Мстислава,  Василька  и 
Всеволода,  которые  отправились  въ  Грец1ю  ^);  мы 
вид'Ьли,  что  двое  другихъ  Юрьевичей  жш^ш  во- 
лости на  юг-Ь:  ТлЫъ  княжилъ  въ  Переяславл-Ь, 
Михаилъ,  какъ  видно,  въ  Торческ-Ь;  скоро  Всево- 
лодъ  Юрьекичъ  съ  племянниками  Ростиславичами 
возвратился  также  изъ  Грецхи  и,  по  н-Ькото- 
рымъ  изв'Ьст1ямъ  ^),  княжилъ  въ  Городц-Ь-Остер- 
скомъ.  Вм-Ьст^Ь  съ  братьями  Андрей  выгналъ  пле- 
мянникевъ  своихъ  отъ  старшаго  брата  Ростислава: 
наконецъ  выгналъ  старыхъ  отцовскихъ  бояръ,  му- 
жей отца  своего  переднихъ,  по  выражен1ю  л-Ьто- 
писца;  онъ  это  сд'Ьлалъ,  продолжаетъ  л-Ьтописецъ, 
желая    быть  самовластцемъ  во  всей  Суздальской 


столъ  быти  в.  княжеск1я.  Ростовцемъ  же  и  Суздальцемъ 
ее  хотящимъ  сего,  глаголюще:  яко  Ростовъ  есть  старой  и 
большой  градъ,  и  Суждаль,  градъ  же  Владпмеръ  приго- 
родъ  нашъ  есть». 

^)  Иолн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  91:  «Выгеа  Андрей  епи- 
скопа Леова  изъ  Суждаля,  и  братью  свою  погна  Мстислава 
и  Василка  и  два  Ростиславича  сыыовца  своя,  мужи  отца 
своего  передней...  Идоста  Гюргевичи  Царюгороду,  Мсти- 
славъ  и  Васвлко  съ  матерью,  и  Всеволода  молодаго  пояша 
съ  собою  третьяго  брата:  и  дастъ  царь  Василкови  въ  Дунай 
городы, а  Мьстиславу  дасть  волость  Отъскалана».См.  Арциб. 
I,  прим.  1087.  — Изъ  остальвыхъ  Юрьевичей  Борисъ  умеръ 
на  с4вер'Ь  въ  1159  году  (Поли.  Собр.  Русок.  Л-Ьт.  149): 
другой  Ярославъ  въ  1166  году  (тамъ  же,  стр.  151).  Свя- 
тославъ,  одержимый  со  дня  рождеа1Я  злою  болЪвт,  въ 
1174  году.  Никон.  II,  177:  «Ненавидяху  князя  Андрея 
своего  суще  домашн1й,  и  лстивно  и  лукавно  глаголаху  еъ 
нему.  И  тако  соврождоваше  и  соссорпша  его  съ  братьею, 
и  съ  предними  мужи  отца  его;  и  тако  изгна  братью  свою. 
Еще  же  и  предпихъ  мужей  отца  своего  овехъ  изгна,  овехъ 
же  емъ  въ  темницы  затвори:  и  бысть  брань  люта  въ  Ро- 
стовской и  Суждальской  зсмл'Ь, 

')  Татищ.  Ш,  165. 

■*'  Тамъ  л:е,  1  75. 


Земл^Ь.  Но  при  этшъ  необходимо  рождается  во- 
просъ:  если  Ростовцы  и  Суздальды  были  недо- 
вольны, если  передн1е  мужи  были  недовольны,  если 
братья  княжеск1е  были  недовольны, — то  какая  же 
сила  поддерживала  Андрея,  дала  ему  возможность» 
несмотря  на  неудовольств1е  РостовцевъиСуздаль- 
цевъ,  выгнать  братьевъ,  выгнать  бояръ  и  сд'Ь- 
латься  самовластцемъ?  Необходимо  должно  пред- 
пололшть,  что  сила  его  утверждалась  на  повино- 
вен1и  младшихъ,  новыхъ  городовъ  пли  пригоро- 
довъ.  Андрей,  какъ  видно,  хорошо  попималъ,  на 
чемъ  основывается  его  сила,  и  не  оставилъ  этихъ 
новыхъ  городовъ,  когда  войска  его  взяли  самый 
старш1й  и  самый  богатый  изъ  городовъ  русскихъ — 
К1евъ. 

Гл-Ьбъ  Юрьевичъ,  посаженный  племянникомъ  въ 
Шев^,  не  могъ  княжить  зд'Ьсь  спокойно,  пока 
живъ  былъ  изгнанный  Мстиславъ  Изяславичъ 
Посл-Ьдихй  началъ  съ  ближайшаго  сосЬда  своего, 
Владим1ра  Андреевича  Дорогобужскаго,  который^ 
какъ  мы  вид-Ьди,  былъ  союзникомъ  ЮрьевичеЛ 
при  его  изгнан1и;  съ  братомъ  Ярославомъ  и  съ 
Галичанами  приступилъ  Мстиславъ  къ  Дорогобужу 
сталъ  биться  около  города,  но,  несмотря  па  бо 
л-Ьзнь  Владим1ра  Андреевича,  который  не  могъ 
лично  распоряжаться  своимъ  войскомъ;  несмотря 
на  то,  что  Гл'Ьбъ  К1'евск1й,  вопреки  своему  об'Ь- 
щан1Ю,  не  далъ  ему  никакой  помощи,  Мстиславу 
не  удалось  взять  Дорогобужъ:  онъ  долженъ  былъ 
удовольствоваться  опустошен1емъ  друтихъ,  мен'Ь& 
кр'Ьпкихъ  городовъ  Владим1ровыхъ,  и  возвратился 
къ  себ'Ь  домой.  Скоро  Владим1ръ  Андреевичъ  умеръ,. 
какъ  видно,  не  оставивъ  д^Ьтей;  но  волости  его  уж& 
дожидался  безземельный  князь,  Владгопръ  Мсти- 
славичъ,  пр1'Ьхавш1й  съ  с^Ьверо-востока  и  живш1й 
теперь  въ  волынскомъ  город!  Полорномъ,  который 
принадлежалъ  К1евской  Десятинной  церкви.  Узнавъ 
о  смерти  Андреевича,  онъ  явился  передъ  Дорого 
бужемъ;  но  дружина  покойнаго  князя  не  пустила, 
его  въ  городъ;  тогда  онъ  послалъ  сказать  ей: 
„Ц-Ьлую  крестъ  вамъ  п  княгин-Ь  вашей,  что  нп; 
вамъ,  ни  ей  не  сд-Ьлаю  ничего  дурного";  поц-бло- 
валъ  крестъ,  вошелъ  въ  городъ,  и  тотчасъ  же  по- 
забылъ  свою  клятву,  потому  что,  говоритъ  л-Ьто- 
иисецъ,  былъ  онъ  вертлявъ  между  всею  братьею; 
онъ  накинулся  на  им^Ьнхе,  на  стада  и  на  села  по- 
койнаго Андреевича,  и  погна  лъ  княгиню  его  изъ 
города.  Взявши  т-Ьло  мужа  своего,  она  отправи- 
лась въ  Вышгородъ,  откуда  хот'Ьла  'Ьхать  въ  К1евъ, 
но  князь  Давидъ  Ростиславичъ  не  пустилъ  ея: 
„Какъ  я  могу  отпустить  тебя",  говорнлъ  онъ; 
„ночью  пришла  мн-Ь  в-Ьсть,  что  Мстиславъ  въ  Ва- 
силев'Ь,  пусть  кто  нибудь  пойдетъ  съ  тЬломъ  изъ 
дружины".  Но  дружина  дорогобужская  отв^Ьчала. 
ему  на  это:  „Князь,  самъ  ты  знаешь,  что  мы  на- 
д-блали  Клевлянамъ,  нельзя  намъ  идти,  убьютъ 
насъ".  Тогда  игуменъ  Поликарпъ  сказалъ  Давиду: 
„Князь,  дружина  его  не  -Ьдетъ  съ  нимъ:  такъ 
отпусти  кого-нибудь  изъ  своей,  чтобъ  было  кому 
коня  повести  и  стягъ  (знамя)  понести".  Но  Да- 
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виду  не  хот-Ьдось  отпускать   своей  дружины  въ  по^Ьде)гь   лучше  въ  свои  волости  п,  отдохнувши 

та?сое  опасное  время;    онъ  отв1>чалъ  Поликарпу:  немного,  возвратимся  назадъ".  Мстиславъ  вид-Ьдъ, 

„Его  стягъ  и  почесть  отошли  вм^^стЬ  съ  душою,  что  князья  говорятъ  правду,  и  пошель  на  Волынь, 

возьми  поповъ  борисогл^Ьбскпхъ  и  ступайте  одни",  выдержавши  на  дорог-Ь  перестр-Ёлку  съ  Половцами, 

Поликарпъ  отправился  и  вм-Ьст-Ь    съ   К1евляиами  которыхъ  Давидъ   послалъ   за  нимъ  въ  погоню 

похоронилъ Владим1ра  въ  Апдресвскомъ  монастыре.  Половцы  не  могли  нанести  большого  вреда  Мстп- 

Мсжду  т-Ьмъ  Мстиславъ  съ  большою  силою,  бра-  славу,  но  за  то  сильно  опустошили  страну,  чрезь. 

ТОМЪ  Ярославомъ,  полками  галицкими,  туровскими  которую  проходили;   племянникъ  Мстислава,  Ва- 

и  городснскими,  пошелъ  къ  Черпымъ  Клобукамъ:  силько  Ярополковичъ,    сид'Ьвш1й    въ   Михайлов1'., 

соединившись  съ  ними,  отправился  къ  Триполю,  одномъ    изъ   городовъ   поросскихъ,    хот-Ьлъ-было 

оттуда  къ  К1еву,  и  безпрепятственно  вошелъ  въ  ударить  на  него  нечаянно,   но  потерялъ  только 

него,  потому  что  Гл-Ьбъ  былъ  въ  это  время  въ  дружпну  и  едва  самъ  усп'Ьлъ  уб'Ьжать  въ  свой 

Переяславл'Ь  по    д^Ьламъ  половецкимъ.   Первымъ  городъ,   гд1>  скоро  былъ  осажденъ    Гл'Ьбомъ    съ 

д-Ьломъ  Мстислава  по  заняп'и  К1ева  былъ  рядъ  съ  тремя    Ростиславичами:    Рюрикомъ,    Давидомъ    а 

союзниками  своими,  которые  помогли  ему  овлад'Ьть  Мстиславомъ;  союзники  сожгли  Михайловъ,  раско- 

опять  старшимъ  столомъ:  тутъ  же  договорился  онъ  пали  ровъ,  а  Василька  отпустили  въ  Черниговъ. 
и  съ  Владим1ромъ  Мстиславичемъ:  какъ  видно  изъ        Мстиславъ  об'1>щалъ,  отдохнувши  немного,  воз- 

сл'Ьдующихъ  изв'Ьст1й,  Владим1ръ  отказался  искать  вратиться  опять  къ  К1*еву,  но  не  могъ  исполнить 

К1ева  не  только  подъ  Мстиславомъ,  но  и  подъбра-  своего  об'Ьщан1я.  Въ  август-Ь  1170  года  онъ  сильна 

ТОМЪ  его  Ярославомъ  и  подъ  сыновьями,  за  что  разбол'Ьлся   и  послалъ   за   братомъ   Ярославомъ, 

племянники  позволили  ему  остаться  въДорогобуж^Ь.  чтобъ  урядиться  съ  нимъ  на-счетъ  д-Ьтей  своихъ; 

О  содерлсани!  догов  фовъ  съ  другими  союзниками  Ярославъ  поклялся  ему,  что  не  отниметъ  у  нихъ 

ничего  не  изв-Ьстно;  заключенъ  былъ  рядъ  съ  К1е-  волости,  посл-Ь  чего  Мстиславъ  скоро  умеръ  О»  не 

вляиами,  также  и  съ  Черными  Клобуками;  но  по-  усп'Ьвши,    подобно    отцу,   удержать   старшинства 

сл'Ьдн1е,  по  обычаю,  только  обманывали  князей,  предъ  дядьми.  Пепзв'Ьстно,  что  заставило  Ярослава 

Урядившись  со  всЬми,  Мстиславъ  пошелъ  къ  Выш-  отказаться  отъ  Владим1ра  въ  пользу  племянниковъ 

городу  и  сталъ  кр-Ьико  биться  съ   осажденными;  и  остаться  въ  прежней  волости  своей  Луцк-Ь,  хотя 

т^  не  уступали,  потому  что  у  князя  ихъ  Давида  старшинство  въ  племени  осталось  за  нимъ;  мы  уви- 

было  много  своей  дружины,  да  братья  прислали  ему  димъ  посл'Ь,чтоонъ  располагалъсилами  всей  Волын- 

помощь,  князь  Гл'Ьбъ  прислалъ  также  тысяцкаго  ской  Земли  и  явился  представителемъ  племени,  удер- 

своего  съ  отрядомъ;  кром^Ь  того,  были  у  него  По-  живая  свое  право  на  К1евъ.  Мы  вид-Ьди  прим'Ьры, 

ловцы  дик1е  и  свои  Беренд-Ьи,  тогда  какъ  союзники  какъ  волости   перем'Ьняли  иногда  свое  значен1е, 

Мстислава  начали  расходиться.  Первый  ушслъ  га-  смотря  по  обстоятельствамъ;  какъ,  наприм'Ьръ,Шев- 

ЛИЦК1Й  воевода  Константинъ  съ  своими  полками;  ск1й  князь  сажалъстаршаго  сына  въВышгород'Ь  или 

онъ  послалъ  сказать  Мстиславу:  „Князь  Ярославъ  Б'Ьлгород'Ь,  а  младшаго  въ  Переяславл-Ь;  съ  другой 

вел'Ьлъ  мн1Ь  только  пять  дней  стоять  подъ  Вышго-  стороны,  Мстиславъ  добылъ  силою  себ'Ь  Владим1ръ 

родомъ,  а  потомъ  идти  домой".  Мстиславъ  вел'Ьлъ  и  отстоялъегоотъЮр1я  и  его  союзпиковъ,  сл-Ьдова- 

отв1>чать  ему  на  это:  „Братъ  Ярославъ  мн-Ь  такъ  тельно  им'Ьлъ  полное  право  требовать  отъ  брата,, 

говорплъ:  пока  не  уладишься  съ  братьею,  до  т-Ьхъ  чтобъ  онъ  уже  не  отнималъ  у  племянниковъ  волости^ 

нор'^  не  отпускай  полковъ  моихъ  отъ  себя".  Тогда  которую  отецъ  ихъ  добылъ  головою. — Гл'ЬбъЮрье- 

Констачтинъ  написалъ  ложнш  грамоту,  въ  кото-  вичъ  К1*евск1й  недолго  пережилъ  своего  соперника: 

рой  будто  бы  князь  Ярославъ  приказывалъ  ему  онъ  умеръ  въ  слЬдующемъ  1171  году,  оставпвъпо 

возвратиться,  и  ушелъ  съ  галичанами;  по  н1жо-  себ-Ь  добрую  память  братолюбца, свято  сохранявшаго 

торымъ,  очень  в-Ьроятнымъ,  изв'Ьст1'ямъ,  Констан-  клятвы.  Преемникомъ  его  въК1ев1Ь  былъ  князь,  отли- 

тинъ    былъ    подкупленъ    Давидомъ    Выш1Город-  ч;'вш1йся  протпвоположнымъ  свойствомъ,   именно 

скимъ ');   иначе   трудно  объяснить  причину   его  Владим1'ръМстпславичъ.Трое  Ростиславнчей,  сид-Ьв- 

поступка.  По  удален1'и  Галичанъ,  Мстиславъ  отсту-  шихъ  около  К1ева,  послали  звать  его,  какъ  дядю, 

пилъ  къК1еву  и  сталъ  передъ  Золотыми  воротами,  па  старш1й  столъ;  всЬ  Ростиславичи,  с.тЬдуя  отцов- 

въ  огородахъ,  а  изъ  Вышгорода  вы^^зжали  Половцы  скому  прим-Ёру,    уважали   старшинство,   притомъ 

съ  Беренд'Ьями  п  наносили  большой  вредъ  его  пол-  

камъ.    Видя,    что    союзники    его    ВсЬ    расходятся,  »)  Тамъ  же,  стр.  178:  «Сей  кбязь  роста  оылъ  ее  ведьме 

изнемогли   отъ  упорнаго  боя,   и   слыша  съ  другой  великаго,  по  шврокъ  плечами  н  кр-Ьпонъ,  яко  лукъ  едва, 

стороны,  что  Гл-Ьбъ  съ  Половцами  переправляется  «то  натянуть  могъ,  лнцомъ    красеоъ,   власы   кудрявы  а 

чопрчъ  Яи^^пт     я  кт.  Лярпту  ппнппп  ртпр  ррппмп-  краткие    носплъ,    мужественъ   былъ    во   брани,    любитель 

ирезь  днъпрь,  а  къ  Давиду  пришли  еще  вспомо  ^   ^^^    храбрости  его  ради  вс-ь  князп  его  боялись  и  .о- 

гательные  отряды,  Мстиславъ  созвалъ  на  сов-Ьтъ  читали,  хотя  часто  съ  жоиамп  и  дружиною  веселился,  но 

братью;  т^Ь  сказали:  „Отъ  насъ  войско  расходится,  жены  ни  вино  имъ  не  обладали.  Онъ  всегда  къ  расправ* 

а  къ  т-Ьмъ  прпходитъ  св-Ьжее;  Черные  Клобуки  «  распорядку  былъ  готовъ,  для  того  мало  сыпалъ,  по 

иасъ  обманывают ь,-„ельзя  „амъ  дольше  стоять,  -- --  ;^;:::;.;,;^,Г*'^Гс^ТГр^о?4Го''Г; 

■ ваставлялъ,    сказуя  имъ,    что  честь  и  польза    квязя  со- 

*)  Татит.  III.  175.  стоить  въ  правосуд1И,  расправ'Ь  и  храбрости». 
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НС  им'Ьли  предъ  Владизпромъ  того  преимущестпа,  были  свид1>телямц  бо])ьбы  или  всл'Ьдств1е  изгой- 
какое  им-^лъ  Мстиславъ,  т.-е.  старишиства  физи-  ства,  когда  князья-сироты,  по  отсутств1ю  отчин- 
чоскаго:  накопецъ  имъ  выгодн-Ье  было  вид'Ьть  гл>  иости,  лишались  волостей  и  принуждены  бывали 
К1ев^Ь  Влади.\пра.  чЬ.мъ  Изяславича,  съ  которымъ  добывать  ихъ  силою;  или  борьба  П1ла  за  старшин- 
были  въ  явной  вражд'Ь.  Такимъ  образоз!^,  Влади-  ство  между  различными  племенами  (лин1ями),  или 
м1ръ,  так1>  долго  безземельный,  изгнанный  ото-  въ  одномъ  племени  между  дядьми  и  племянниками, 
всюду,  вдругъ,  благодаря  обстоятельствамъ,  полу-  Борьба  за  старнганство  въ  племени  Мономаховомъ, 
чилъ  воззюжность  сЬсть  въ  Клев-Ь,  танкомъ  отъ  во  время  которой  нельзя  не  зам-Ьтить  также 
остальныхъ  волынскихъ  князей  —  Ярослава  съ  борьбы  между  Северною  и  Южною  Русью,  оканчи- 
племянниками,  которымъ  прежде  поклялся  не  вается  собственно  взят1емъ  К1ева  войсками  Бого- 
искать  старшинства.  Владим1ръ  уЬхалъ  въ  К1евъ,  любскаго,  торжествомъ  С'1>верной  Руси  надъ  Юж- 
оставивъ  Дорогобужъ  сыну  Мстиславу:  носчаст1е  ною:  съ  этихъ  поръ  потомство  старшаго  сына  Мсти- 
€го  было  и  тутъ  непродолжительно:  К1евъ  былъ  слава  Великаго,  Изяслава,  сходитъ  со  сцены  въ 
уже  теперь  въ  зависимости  отъ  с1>вернаго  князя  борьбе  за  старш^тство,  въ  которой  до  этого  вре- 
Андрея  Боголюбскаго,  которому,  говоритъ  л1;топи-  мени  играло  главную  роль,  и  удаляется  на  за- 
сецъ,  было  нелюбо,  что  Владим1ръ  сЬлъ  въ  К1ев'Ь;  падъ,  гд'Ь  начинаетъ  играть  другую  роль,  не  ме- 
онъ  послалъ  сказать  ему,  чтобъ  шелъ  оттуда,  а  на  н'Ье  блестящую.  Ему  на  см-Ьну  въ  борьб'Ь  съ  кня- 
его  м'Ьсто  приказывалъ  идти  Роману  Ростиславичу  зьями  с1;верными,  или  Юрьевичами,  выступаетъ 
Смоленскому:  онъ  могъ  сердиться  на  Владим1ра  и  потомство  второго  сына  Мстислава  Великаго,  Ро- 
-за  то,  что  тотъ  вступилъ  въ  союзъ  съ  Изяслави-  стислава:  но  эта  третья  борьба  нашихъ  князей 
чами  ВОЛЫНСКИМИ,  и  за  то,  что  с^Ьлъ  безъ  его  по-  носитъ  опять  новый  характсръ:  зд^Ьсь  борются  не 
зволен1я  въ  К1ев'Ь;  родныхъ  младшихъ  братьевъ  безземельные  князья,  изгои,  для  того  чтобъ  полу- 
своихъ  онъ  не  любилъ  по  изв^1стнымъ  причинамъ,  чить  волости;  борьба  идетъи  не  за  старшинство; — 
и  былъ  расположснъ  къ  одиимъ  Ростиславичамъ,  но  князья  южные,  или  Ростиславичи,  борются  за 
которые  признали  его  старшинство  и  кр'Ьпко  до  старый  порядокъ  вещей,  за  старую  Русь,  за  родо- 
€ихъ  поръ  держались  его:  „Вы  назвали  меня  от-  выя  отношен1я,  который  хотятъ  упразднить 
домъ,  вел-Ьлъ  онъ  сказать  имъ, — такъ  я  хочу  вамъ  Юрьевичи.  Въ  этой  многозначительной  борьб'Ьоба 
добра,  и  даю  брату  вашему  Роману  К1евъ".  Такъ  враждебный  племени  или,  лучше  сказать,  об'Ь 
€коро  обнаружились  уже  т'Ь  сл'Ьдств1я,  как1я  долж  Руси  выставляютъ  каждая  по  двое  князей  для 
пы  были  произойти  для  Южной  Руси  отъ  усилен1Я  борьбы:  Русь  старая,  Ростиславичи,  выставляютъ 
С'Ьверной,  которой  самовластецъ  вм-Ьсто  родовыхъ  двоихъ  Мстиславовъ — отца  и  сына;  новая,  С'Ьвер- 
правъ  поставлялъ  свой  произволъ,  и  такнмъ  обра-  ная  Русь — им-Ьеть  представителя>ш  двоихъ  бра- 
50мъ  перепутывалъ  всЬ  прежн1е  родовые  счеты:  но  тьевъ  Юрьевичей,  Андрея  Боголюбскаго  и  Всеволода 
родовымъ  правамъ  К1евъ  прежде  всего  принадле-  Ш-го. 

жалъ  Владим1ру  Мстиславичу,  потомъ   младшимъ        Андрею  дали  знать,  что  братъ  его  Гл'Ьбъ  умеръ 

(>ратьямъ  Андрея,  если  онъ  самъ  не  хот^лъ  сид'Ьть  въ    К1ев'1>    насильственною    смертью    и    указали 

на  не.мъ,  наколецъ  Ярославу  Изяславичу  Луцкому;  уб1йцъ:     Григор1я     Хотовича,      бывшаго,     какъ 

но  Андрей  мимо  всЬхъ  этихъ  князей  отдаетъ  его  мы   вид'Ьли,   тысяцкимъ    у    Гл'Ьба,    потомъ    ка- 

Ростиславичу.  Смерть  избавила  Владим1ра  отъ  из-  кого-то  Степанца  и  Олексу  Святославича.  Андрей 

гнан1я:  онъ  умеръ  въ  К1ев'1;,  побывши  только  че-  могъ  легко  пов1>рить  изв-Ьту,  зная,  какъ  не  т1?р- 

тыре  мкяца  старшпмъ  княземъ.  „Много  перенесъ  пЬли  Юрьевичей  на  юг-Ь    ),   и  потому  при.слалъ 

онъ  б-Ьдъ,  говоритъ  л'Ьтописецъ,  б-Ьгая  отъ  Мсти- 

слава  то  въ  Галичъ,  то  въ  Венгр1Ю,  то  въ  Рязань,  <)  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  100:  «Нача  Андрей  вины 

то  къ  Половцамъ,   по  все  по  своей  ВИН'Ь,    потому  покладывати   на  Ростиславичи,  и  приела  кънимъМихна, 

ЧТО  не  устойчивъ  былъ  въ  крестН031Ъ   Д'ЬловаН1и".  V('^^^  такс:   выдайте  ли   Григоря  Хотовнча>  и  проч.— Мы 

Р/.«о„г,    т^^  т...„„о...т   Кг,.^^^      ,.'т,^^„     ъ'-чг.  не  можемъ  согласиться  съ  южпымъ  пристрастнымъ  л^Ьто- 

Романъ,  по  прика^зу  Андрея,  пргЬхалъ  въКлевъ  „„^^^^^^  ^^^  „^р^ая   присылка  Андрея   съ   требован1емъ 

и  былъ  принятъ  ВСЕМИ  людьми  съ  радостью;  но  ра-  выдачи  Хотовича  съ  товарищами  была  слЬдств^емъ  жела- 

ДОСТЬ  эта  не  могла  быть  продолжительна:  мы  ВИ-  и1Я  придраться  къ  Ростиславичамъ,    найти  какую-нибудь 

д'Ьли,  какъ  самовластно  началъ  обходиться  Андрей  «^ну;  ни  изъ  чего  не  видно,  чтобъ  онъ  могъ  желать  ихъ 

/л    1,лг,,,„„„„     т/ч^„тт«т,  ,.,.г,г,,  гт.„т     т.,..лл..„„  ^„  ^„^  см-Ьпы.  Слова  эти:    «Нача   Андрей  вины   покладывати  на 

съ  младшими,   южными  князьями,   изгоняя  одного  р„<,™с«впчи.  «огутъ  вм1;ть  смыслъ  только  тогда,  когда 

ИЗЪ  1г1ева,  посылая  другого  на  его  МЪСТО,  не  раз-  будемъ  читать  ихъ  въ  связи  съ  предгаествующими  собы- 

бирая    правъ    ихъ.   Ростиславичи    молчали,    когда  т1ями,  какъ  они  читаются  у  Татищева  (III,  185):  зд^сьтово- 

ЭТО  самовласТ1е  было  въ  ихъ  пользу:  но  скоро  и  Р^тся,  что  у  Андрея  съ  Ростиславичами  началась  прежде 

0:1И  должны  были  увидать  необходимость  или  без-  Р"'"Р%'"  Новгородъ.-Тамъ  же:  .Бяше  бо  тако  урядилъся, 

^1>  Аи,х1^     ^и^  ид     V      ,  ио  яко  жс  Володимора  Ярославича  Галичьскаго,  сестричича  Ми- 

прекословно    исполнять   ВСВ    приказанш    Андрея,  халкова (который  поссорившись съотцемъприб^жалъвм'Ьст^^ 

или  вступить  съ  нимъ   въ  отчаянную    борьбу    за  съ  матерью  ьъ.Русь,  сперва   былъ  у  Михаила,   а  потомъ 

старыя  права  родичей.  Въ  этой  борьб-Ь  Ростисла-  отправился  въ  Черпиговъ),  датиРостиолавичемъ  ипустити 

внчей  съ  Юрьевичами  высказалась  противополож-  "  ^'^  '"^^'  "  Р^стиславичемъ    пустити  Всеволода  и  Яро- 

^  ".11*^1.  11^/^1     излили!  цолка  И  ВСЮ   дружину;    Всеволода   же   пустиша,    а  Яро- 

НОСТЬ  храктера  съверныхъ  и  южныхъ  князей,  про-  полка  не  пустиша;  «не  вм'Ьнилъ  ны  еси  того» .  Выходитъ, 

тивоположность  ихъ  стремлен1й.  До  сихъ  поръ  мы  что  Михаилъ  яе  выполиилъ  всЬхъ  услов1й,  ие  выдалъ  имъ 
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ска:^ать  Ростиславичамъ:  „Выдайте  ми-Ь  Григор1я  „По^.-'^жай  кь  Ростислапичаиьи  скажи  пмъ:  не  хб- 
Хотовича,  Гкмтица  и  Олексу  Святославича;  это  дите  въ  моей  вол"!;,  такъ  стуиайже  ты,  Рюрикъ,  вь 
враги  вс'Ьмъ  иамъ, — они  уморили  брата  моего  Гл-Ь-  Смоленскъ  ьсъ  Орату,  въ  свою  отчину:  Давиду  ска- 
ба".  Ростиславичи,  считая,  какъ  видно,  доносъ  на  жи:  ты  ступай  въ  Йерладъ,  въ  Русской  Земл-Ь  не 
бояръ  неосиовательиымъ,  не  послушались  Андрея,  велю  теб'Ь  быть:  а  Мстиславу  молви:  ты  всему  за- 
ио  только  отпустили  отъ  себя  Григор1я  Хотовича.  чинщикъ,  не  велю  тебГ.  быть  въ  Русской  Земл'Ь". 
Тогда  Андрей  послалъ  ска:]ать  Роману:  „Не  ходишь  Мстиславъ,  по  словамъ  л  (ггоиисца,  смолоду  при- 
въ  моей  вол'Ь  съ  братьями  своими,  такъ  ступай  во1гь  выкъ  не  бояться  никого,  кром!»  одного  Бога;  онъ 
изъ  К1ева,Давидъ — изъ  Вьпнгорода,  Мстиславъ —  вел'Ьлъ  Андрееву  послу  остримь  передъ  собою  го- 
изъ  Б'Ьлгорода;  ступайте  всЬ  въ  Смоленскъ,  и  дЬли-  лову  и  бороду,  и  отослалъ  его  назадъ  къ  Андрею  съ 
тесь  тамъ,  какъ  хотите".  Сильно  обиделись  Рости-  такими  слонами:  „Ступай  къ  своему  князю  и  скаи:!! 
славичи,  что  Андрей  гонитъ  ихъ  изъ  Русской  Зе-  отъ  насъ  ему:  мы  досихъ  поръ  почитали  тебя  какъ 
мли  и  отдаетъ  К1евъ  брату  своему  Михаилу:  стар-  отца  по  любви:  но  если  ты  прислалъ  къ  намъ  съ 
ш1й  изъ  ннхъ,  Романъ,  не  хот'1;лъ  противиться  и  вы-  такими  речами,  не  какъ  къ  князи»,  но  какъ  къпод- 
'Ьхалъ  въ  Смоленскъ;  но  остальные  братья  не  вы-  ручнику  и  простому  человЬку,  то  д'Ьлан,  что  за- 
'Ьзжали  изъ  своихъ  волостей;  боясь,  какъ  видно,  мыслилъ,  а  Богъ  насъ  ра:зсудитъ".  Роковое  слово: 
ихъ,  и  Миханлъ  не  -Ьхалъ  нзъ  Торческа  въ  1иевъ,  подручныкъ.т,  противоположность  князю,  было 
а  послалъ  туда  младншго  брата  1)севолода  съ  пле-  произнесено;  южные  князья  поняли  перем1;ну  въ 
мянникомъ  Ярополкозгь  Ростиславичемъ.  Уже  пять  обхожденшсъ  ними  сЬвернагоеамовластца,  поняли, 
нед'Ьль  сид'Ьлъ  Всеволодъ  въ  К1ев'Ь,  когда  Рости-  что  онъ  хочетъ  прежн1я  родственныя  отношен1Я 
славичи — Рюрикъ,  Давидъ  и  Мстиславъ — послали  старн1аго  къ  младшимъ  замЬнить  новыми,  подруч- 
сказать  Андрею:  „Братъ!  мы  назвали  тебя  отцомь  ническими,  не  Х(*чртъбол'1;е  довольствоваться  толь- 
ссб'Ь,  крестъ  тсб1и1,'Ьлонали,истонмъвъ  крестномъ  ко  т^^мь,  чтобъ  млад1п1е  имЬли  его  какъ  отца  ш 
ц1;лонан1и,  хотимъ  теб'Ь  добра;  но  вотъ  теперь  брата  любви,  но  хочетъ,  чтобъ  они  безусловно  исполняли 
нашего  Романа  ты  вывелъ  изъ  К1ева,  и  намъ  путь  его  прмказан1Я,  какъ  подданные  —  Андрей  оналъ 
кажешь  изъ  Русской  Земли  безь  нашей  вины;  такъ  въ  лицЬ,  когда  услыхалъ  отъМихна  отв1,тъ  Мсти- 
пусть  разсудптъ  насъ  Богъ  и  сила  крестная"  Не  слановъ,  и  вел1;лътотчасъ  же  собирать  войско.  Со- 
получивши  на  это  никакого  отв'Ьта,  Ростиславичи,  брались  Ростовцы,  Суздальцы,  Владим^рны.  Перея- 
сговорившись,  вь'Ьхалн  тайно  ночью  въ  К1евъ,  схва-  сланцы,  Б'[;ло:^ерцы,  Муромцы.  Новгородцы  и  Ря- 
тили  Всеволода  Юрьевича,  племянника  егоЯропол-  зайцы:  Андрей  счель  ихъинанюлъ  ЛО. 000:  онъ  по- 
ка, вс'Ьхъ  бояръ  ихъ,  и  посадили  въ  К1ев'Ь  брата  слалъсъннми  сына  своего  10р1я  да  воеводу  Борис:г 
своего  Рюрика.  Потомъ  отправились  они  къ  Тор-  Жидиславичасътакимънаказомъ:  „Рюрика  и  Дави- 
ческу  на  Михаила:  тотъ  держался  шесть  дней,  а  на  да  выгон1ае  изъ  моей  отчины,  а  Мстислава  схватите 
седьмой  помирился  съ  Ростиславичами,  об'Ьга:алъ  и,  не  д'11лая  ему  ничего,  нриьедитеко  мнЬ".  Уменъ 
быть  съ  ними  заодно  противъ  Андрея  и  Святосла-  былъ  князь  Андрей,  говоритъ  л1;тописецъ,  вовс1}хъ 
ва  Черниговскаго,  за  что  Ростиславичи  об-Ьщали  д'Ьлахъ  и  доблестенъ;  но  иогуби.ть  смыслъ  свой  не- 
добыть  ему  къ  Торческу  Переяславль,  гд'Ь  сид'Ьлъ  воздержа1пемъ,  и.  распаливн1йсь  гнЬвомъ,  сказа.ть 
молодой  племянникъ  его,  Владпм1ръ,  сынъ  покой-  так1Я  дерзк1'я  слона.  Когда  рать  Антреева1нла  ми- 
наго  Рл'Ьба:  братъМнхаиловъ,  Всеволодъ,  былъ  вы-  мо  Смоленска,  то  князь  тамонппй  Роман  ь  нринуж- 
пущенъ  изъ  пл'Ьна,  но  племянникъ  Ярополкъ  удер-  денъ  былъ  отпустить  съ  нею  свои  полки  и  сына  на 
жанъ,  и  брать  его,  Мстиславъ,  выгнанъ  изъ  своей  родныхъ  братьевъ,  потому  чт<)  бьыъ  въ  |>укахъ  Ап- 
волости,  Треполя  *).  дреевыхъ:  князьямъ  поЛ(|Ц;:имь,  турокскнмъ.  ппн- 
Усльпиаиъ  объ  этихъ  происн1еств1ЯХ1.  на  кгТ..  скнмъ  и  городенекимъ  также  г.елЬно  ''ыло  идти 
Андрей  сильно  разсердился,  чему  очень  обрадова-  вс1>мъ:  въ  Земл-Ь  Черниговской  присоединились  къ 
лись  Ольговичи  черниговск1е;  они  послали  къ  Ан-  Андреевой  рати  Ольговичи;  потомъ  подошли  Юрье- 
дрею  подун1,ать  его  на  Ростиславичей,  вел1^Л11  С1,а-  г.ичи  Миханлъ  и  Всевол:)Дъ,  племянники  ихъ  Мсти- 
зать  ему:  ,,Кто  тебЬ  врагъ,— тотъ  и  намъ:  мы  гото-  слапъ  и  Ярополкъ  ")  Ростиславичи.  Владим1ръ 
вы  идти  съ  тобою".  Андрей,  говоритъ  л'Ьтописецъ,  Рл'Г.бовпчъ  изъ  Персяславля,  Беренд'1;и,  Иоросье- 
прннялъ  сов'Ьтъ  ихъ,  исполнился  высокоум1Я,  спль-  вс1^хъ  князей  было  больше  двадцати.  Они  переныи 
но  разсердился,  над'Ьясь  на  плотскую  сн.ту,  огор>-  Дн1;нръ  и  вьЬхали  въ  Ктевъ  безнренятственно, 
дпв1нись  множествомъ  войска,  разжегся  гн'Ь1;о.мь.  потому  что  Ростиславичи  не  затворились  въ  этомъ 
призвалъ  мечника  своего  Михна  п  наказалъ  ему:  городе,  но  разъ'Ьхались  каждый  въ  свои  прежн1я 

^ — — волости:  Рюрикъ  затворился  въ  БЬлгород'Ь.  Мсти- 

Владим.ра   Ярославича  Галпдкаго,  котораго  отиустилъ  въ  елавъ  съ  :1ави1онымъ  нолкомъ  затворились  въ  Вып1- 

Черпиговъ;  а  Ростиславичи    требовали    посл'Ьдияго  видно  ^•'"' '  '^    г",  ,  ^  ^    ,, 

для  того,  чтсбъ  посредстБомъ  него  пр1обр'Ьстп  союзъ  съ  Яро-  1"Ородъ,  а  самь  Давидъ  поъха.1Ь  въ   1алнчъ  про- 

сгавомъ  Галпцкимъ.  сить  ПОМОЩИ  у  князя  Ярослава.  Старшимъ  л'&тами 

*)  Такъ  говоритъ  все  южшдй  л-Ьтописнцъ  (Поли.  Собр.  „  плсмснемъмежду  ВсЬ.НИ  СОЮЗНЫМИ  КНЯЗЬЯМИ  былъ 

Русск.  ЛЬт.  11,  100),  по  с-Ьвериглй    иначе  (I,  155):  «Не-  [_ 

покоршимся  Ростиславичемъ  князю  Андрею  и  въ  воли  его 

неходнщимъ,  паче  ;ке  Давидъ  Ростнславимъ  Вышнегородь-  -)  Но    лы    вид-Ьло,    что    Ростиславичи    не  выпусга.гл 

скый  квязь,  сдумалъ  съ  братьею  своею»  и  проч.  Ярополка  изъ  пл-Ьва:  стало  быть  посл^Ь  отнустили. 
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Святослав!)  Всеволодовичъ  Чер11иговск1й,  почему  и 
получилъ  главное  начальство  надъ  всею  ратыо;  опъ 
отрядилъ  сперва  къ  Вышгороду  Всеволода  Юрьевича 
СЪ  Игоремъ  Святославичемъ  С'Ьверскимъ  и  другими 
младшими  князьями.  Когда  они  подошли  къ  городу, 
то  Мстиславъ  Ростиславичъ  выстроилъ  свои  полки 
и  вы-Ьхалъ  противъ  нопр1ятеля;  съ  об-Ьихъ  сторонъ 
сильно  желали  боя,  и  стр'Ьльцы  уже  начали  свое 
д'Ьло;  Андреева  рать  была  расположена  тремя  отд-Ь- 
лами;  СЪ  одной  стороны  стояли  Новгородцы,  съ 
другой — Ростовцы,  а  въ  середин-Ь  ихъ  Всеволодъ 
Юрьевичъ  съ  своимъ  полкомъ.  Мстиславъ,  видя,  что 
€го  стр'Ьльцы  смешались  уже  съ  непр1ятельскими 
ратниками,  погналъ  всл-Ьдъ  за  ними,  закричалъ  дру- 
жин-Ь:  „Братья!  ударимъ  съ  Вож^еюпомоп];ьюисвя- 
тыxъ  иучениковъ  Бориса  и  Гл'Ьба".  Они  смяли 
€редн1п  полкъ  ВсеволодоЕън  см-Ьшалпсь  съ  непр1Я- 
телемъ,  который  обхватывалъ  со  вс^Ьхъ  сторонъ 
малочисленную  дружину;  встало  страшное  смятенхе, 
говоритъ  л'Ьтописецъ:  слышались  стоны,  крики, 
как1е-то  странные  голоса,  раздавался  трескъ  коп1й, 
звукъ  мечей,  въ  густой  пыли  нельзя  было  различить 
ни  коннаго,  ни  п-Ьшаго;  наконецъ,  посл-Ь  сильной 
схватки,  войска  разошлись;  много  было  раненыхъ, 
ло  мертвыхъ  немного.  Посл'Ь  этой  битвы  младшихъ 
князей,  подступили  къ  Вышгороду  всЬ  остальные, 
старш1е,  съ  своими  полками;  каждый  день  д'Ьлались 
приступы;  Мстиславъ  много  терялъ  своихъ  добрыхъ 
воиновъ  убитыми  и  ранеными,  но  иедумалъ.о  сдач-Ь. 
Такимъ  образомъ  девять  нед'Ьль  стояли  уже  князья 
иодъ  Вышгородомъ,  когда  явился  Ярославъ  Изя- 
славичъ  Луцк1й  со  всею  Волынскою  Землю;  онъ  при- 
шелъ  искать  себ^  старшинства;  но  Ольговичи  не 
хот-Ьли  уступить  ему  Кхева.  Тогда  онъ  завелъ  пере- 
говоры съ  Ростиславичами;  т-Ь  уступили  ему  Кхевъ, 
и  онъ  отправился  къ  Рюрику  въ  Б-йлгородъ.  Страхъ 
напалъ  на  Андреевыхъ  союзниковъ;  они  говорили, 
что  Ростиславичи  непрем'Ьнно  соединятся  съ  Гали- 
чанами и  Черными  Клобуками,  и  нападутъ  на  нихъ; 
пъ  войск'Ь  наступило  страшное  смятен1е  и,  не  до- 
ждавшись св'Ьта,  все  бросилось  переправляться 
черезъ  Дн-Ьпръ,  причемъ  много  людей  перетонуло 
Мстиславъ,  увидавши  всеобщее  бегство,  вы'Ьхалъ 
съ  дружиною  изъ  Вышгорода  и  ударилъ  на  непр1я- 
тсльскп!  станъ,  гд^з  взялъ  много  пл'Ьнниковъ.  Такъ 
возвратилась  вся  сила  Андрея  князя  Суздальскаго, 
говоритъ  лЬтописецъ;  с^бралъ  онъ  всЬ  земли  и 
войску  его  не  было  числа;  пришли  спи  съ  высоко- 
мысл1емъ,  и  со  смирен1емъ  отошли  въ  домы  свои. 
Причина  такого  неожиданнаго  усп-Ьха  Ростислави- 
чей  ясна  изъ  разсказа  л-Ьтописца.  Огромная  рать 
пришла  въ  надежд^Ь  на  в'Ьрнып  усп'Ьхъ,  и  съ  пер- 
ваго  же  раза  увидала,  что  усп'Ьхъ  этотъ  долженъ 
^ытькупленъбольшимътрудомъ;это  уже  одно  обстоя- 
тельство должно  было  произвести  упадокъ  духа  въ 
войске  осаждаюп],ихъ.  Изв-Ьстно  изъ  посл'Ьдующихъ 
событ1й,  что  сЬверное  народонаселен1е  вовсе  не  отли- 
чалось воинскимъ  духомъ;  смоленсше  полки  бились 
по-невол'Ь;  нельзя  думать,  чтобъ  и  Новгородцы 
сражались  съ  большою  охотою,  равно  какъ  и  князья 


полоцкю,  туровск1е,  пинсше,  городенсше,  кото- 
рымъ  р-Ьшительно  было  все  равно,  кто  поб-Ьдитъ — 
Андрей  или  Ростиславичи.  Юрьевичи  не  могли 
усердно  сражаться  въ  угоду  брату,  съ  которымъ 
вовсе  не  были  въ  дружескихъ  отношелпяхъ,  особенно 
когда  вид'Ьли,  что  двое  князей  —  Черниговск1й  и 
Волынск1й — снорятъ,  кому  до  лжепъ  достаться  К1евъ; 
можно  думать,  что  Андрей  об1^щалъ  Кхевъ  Свято- 
славу Черниговскому,  а  если  не  обЬщалъ  никому, 
если  ни  одинъ  изъ  князей  не  зналъ,  кто  восполь- 
зуется поб-Ьдою  Суздальскаго  князя  надъ  Ростисла- 
вичами, на  кого  изъ  нихъ  северный  самовластецъ 
броситъ  благосклонный  взглядъ, — то  ясно,  какъ  это 
незнанхе  должно  было  ослаблять  усерд1е  князей. 
И  вотъ,\огда  увидали,  что  Волынск1й  князь  пере- 
шелъ  на  сторону  Ростиславичей,  когда,  следова- 
тельно, онъ  съ  Рюрикомъ  могъ  ударить  на  осаждаю- 
щихъ  съ  одной  стороны  отъ  Б-Елгорода,  Мстиславъ 
изъ  Вышгорода,  Давидъ  могъ  явиться  съгалицкою 
помоп1,ью,  и  Черные  Клобуки  перейти  на  сторону 
Ростиславичей, — то  неудивительно,  что  ужасъ  на- 
палъ на  сборную  Андрееву  рать — и  она  бросилась 
б-Ьжать  за  Дн'Ьпръ  О- 


*)  См.  Татищ.  Ш,  193. -Въ  Ипатьев.  списк-Ь  (Поли. 
Собр.  Русск.  Л-Ьт.  П,  109)  находится  неискусвая  вставка, 
о  которой  г.  Погодииъ  разсуждаетъ  сл'Ьдующимъ  образомъ 
(Жури.  Мин.  Нар.  Проев.  Часть  ЬХ1У,  1849):  «Шевская 
л-Ьтопись  разсказываетъ  о  первомъ  требован1и  Андрея,  объ 
отказе   Ростиславичей,    о    второмъ    приказ'Ь  Андрея    бра- 
тьямъ— идти  въ  Сыоленскъ,    о  послушанш  Романа,  о  заня- 
тии  К1ева   брато!«ъ    Андреевымъ    Всеволодомъ,    которому 
уступи.чъ  его  Михалко,    о  попытк-Ь   прочихъ  Ростислави- 
чей умилостивить  Андрея,  оставшейся  безъ  отв11та,  о  ва- 
НЯТ1И  ими  К1ева  изъ^здомь,  о  пл^§пен1и  тамъ  Всеволода,  о 
договор-Ь  съ  Михалкомъ,  и  посл^  вс^хъ  сихъ  происшеств1й 
вдругъ  опять    иовторяетъ:    «Того  же  л^та    Андрей  князь 
Суждальск1й,  розъгн'Ьвася  на  Ростиславичи  про  Григорья 
про  Хотовича,  за  не  воли  его  неучиниша— и  се  слышавше 
Ольговичи,  ради  быша...    поводяче  и  на  Ростиславиче... 
Андрей  же  пр1имъ  съв^тъ  пхъ...  посла  Михна»  и  проч.— 
Ясно,  что  было   два   описан1Я    этихъ    пргисшествтй,    кои 
л-Ьтописатель,  редакторъ,  или  перенисчикъ,  списалъ  сряду, 
а  не  разм'Ьстилъ    по  м'Ьстамъ.— Такъ    заключаетъ   г.  По- 
годинъ,  и  па  этомъ  заключепш  должно  было  бы  остано- 
виться. Д'Ьйствительно,  посл^ьднгй  л-Ьтописедъ  составлялъ 
свой  разсказъ    по  двумъ    изв'Ьст1ямъ;    окончивъ    разскавъ 
событ1й  до  третьяго  посольства  Андреева  словами  «а  Ми- 
халко не  пр1я  его»,  л1>топпсецъ  должепъ  былъ  пом-Ьстить 
пзв'Ьст1е  объ  участ1и    Ольговичей  въ  д-Ьл-Ь,   изв1зст1е,  ко- 
торое находилось    въ  другой   л-Ьтописи,  и  ном-Ьстиль  его 
безъ  всякой  связи  съ  прежнимъ  разсказомъ;    какъ  видно, 
эта  вторая  л-Ьтопись  была  кратче  первой,  въ  род'Ь  Суздаль- 
ской; въ  ней  это  изв'Ьст'ю  объ  Ольговичахъ  пом-Ьщено  было 
прямо  посл^Ь  изв'Ьст1я  о  Хотович-Ь;    а  молсетъ   быть  даже 
разсказъ  о  войн-Ь  прямо  начинался  съ  этихъ  словъ,  только 
съ  легкимъ  наяекомъ  на  д'Ьло   Хотовича.  Итакъ,  въ  раз- 
сказ-Ь  Ипатьев,  списка  мы  зам^Ьчаемъ  только  вставку  объ 
Ольговичахъ,  Посл'Ь    которой    опять  сл-Ьдуотъ    разсказъ  о 
сиошен1Яхъ    Андрея  съ    Ростиславичами,    и  потому    намъ 
кажутся    совершенно    лишними    дальн'ЬЙ1и1Я  затруднен1я, 
которыя    выставляетъ  г.  Погодипъ;    н'Ьтъ    ничего  стран- 
паго,  что  Андрей  въ  третьемъ  приказ'Ь  не  уномяпулъ  ни 
слова  о  взят1п  К1ева  и  пл'Ьнеа^п  брата,  а  повторяетъ  все 
старое:  «не  ходите  въ  моей  вол^>;развЬ  въ  первомъ  при- 
каз'Ь онъ  упомипалъ,  въ  чемъ  состояло  пехожден1е  Рости- 
славичей въ  его  вол^Ь?  Объ  освобожден1и   Михна  говорить 
нечего:  л'Ьтонисецъ  прямо  говоритъ,  что  между  князьями 
положено   было  освободить    дружнпу,  а  если    посл'Ь  гово- 
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Ростиславпчи  посл'Ь  поб'Ьды  исполнили  свое  об'Ь- 
щанхе,  полол:или  старшинство  на  Ярослава  и  дали 
е1У1у  К1евъ;  но  онъ  недолго  сид'1;лъ  ьдЬсь  спокойно: 
Святославъ  Всеволодовичъ  Черниговск1й  прислалъ 
сказать  ему:  „Вспомни  прежн1й  нашъ  уговоръ, 
на  чемъ  ты  мн-Ь  цЬловалъ  крестъ;  ты  мн'Ь  горо- 
рилъ:  если  я  сяду  въ  К1ев'Ь,  то  я  тебя  надЬлю; 
если  же  ты  сядеи1ь  въ  К1ев'Ь,  то  ты  меня  иад'Ьли; 
теперь  ты  сЬлъ — право  ли,  криво  ли — над'Ьлп  же 
меня".  Ярославъ  вел'Ьлъ  отвечать  ему:  „Зач-Ьмъ 


тебЬ  наша  отчина?  теСЬ  эта  сторона  не  надобна". 
Святославъ  прислалъ  опять  сказать  ему  на  это: 
„Я  не  Венгерецъ  и  не  Ляхъ,  мы  всЬ  одного  д-Ьда 
внуки,  и  сколько  теб'Ь  до  него,  столько  же  п  мн'^ 
(т. -е.  я  им'1ло  одинакую  съ  тобою  степень  старшин- 
ства на  родовой  л'Ьствиц!;);  если  не  хоче1иь  испол- 
нять стараго  договора,  то  твоя  воля".  Въ  то  время, 
когда  Мстпславичи  боролись  съ  новыми  стрем.ю- 
Н1'ями,  ЯВПВ1ННМСЯ  па  с-Ьвер-Ь,  отстаивали  родовый 
отношен1Я  между  старшимъ  кпязс'31ъ  и  младш1ши, 


ритъ,  что  одинъ  кпязь  Ярополкъ  б11лъ  задержапъ,  то 
ясво,  что  изъ  дружипы  никто  не  былъ  задерячаиъ;  прп- 
томъ  же,  съ  другой  стороны,  не  зпаемь,  должно  ли  не- 
прем'Ьяно  настаивать  на  томъ,  что  взятый  въ  Шев-Ь  боя- 
ринъ  Михнъ  былъ  пепрем'Ьиио  ыечцпкъ  Авдреевъ;  зач-Ьмъ 
было  этому  посланцу  такъ  долго  оставаться  въ  К^ев^  посл1> 
перваго  прИ.зда  своего  съ  обвинеп1емъ  Хотовича?  ибо  л^Ь- 
топись  ничего  не  говоритъ  о  томъ,  чтобъ  второе  посоль- 
ство къ  Роману  съ  приказомъ  идти  въ  Смолеискъ  было 
отправлено  Михпомъ.  Не  знаемъ,  па  какомъ  основан1и  г.  По- 
годинъ  иозволяетъ  себ-Ь  заключать,  что  было  прострап- 
ное  описан1е  княжен1я  Андреева,  которое  л-Ьтописатели 
различно  сократили  и  ненравильно  разместили,  такъ  что 
теперь  недостаетъ  мпогихъ  средппхъ  изв'Ьст1й,  н  остав- 
П11яся  представлены  сбивчиво.  Предъ  нами  разсказъ  пол- 
ный, носящШ  ясные  сл'Ьды  составления,  иополнен1я,  а  не 
сокращен1я;  какихъ  же  средпихъ  изв'Ьст1й  недостаетъ?  — 
Дал1>е,  въ  разсказ'Ь  о  самой  войн-Ь  г.  Погодинъ  находитъ 
также  затруднеи1я  и  пропуски,  которыхъ  мы  не  видимъ: 
такъ  онъ  говоритъ:  «Ольговичи  не  уступили  1иева  Яро- 
славу Изяславичу,  зпачитъ,  что  1иевъ  Андреемъ  былъ 
предоставленъ  теперь  имъ  (обстоятельство,  пропущенное 
БсЬми  л-Ьтонисателями).  Безъ  воли  Апдреевой  они  не  могли 
бы  им'Ьть  иритязаЕ1я  на  К1евь».  Но  с-прагаиваемъ:  какъ 
же  могъ  им^ть  притязаш'е  на  Шевъ  Ярославъ  Пзясла- 
вичъ  мимо  воли  Андреевой? — Потомъ  г.  Погодинъ  гово- 
ритъ: «Ярополкъ  пошелъ  на  помощь  къ  Рюрику,  сид-Ьешему 
въ  Б'Ьл'Ьгород'Ь.  А  почему  не  остался  онъ  помогать  осал^ден- 
ному  Мстиславу?  Можетъ  быть  потому,  что  Гюрикъ  соб- 
ствепно  уступалъ  ему  К1евъ,  бывпйй  въ  его  влад'Ьн1и.  Если 
Рюрику  нужна  была  помощь,  то  ясно,  что  часть  Андреевой 
рати  осаждала  брата  его  въ  Вышегород'Ь  (обстоятельство, 
пропущенное  л'Ьтописателями)».— Но  спрашиваемъ:  на  ка- 
комъ основанш  г.  Погодинъ  прибавилъ  отъ  себя,  что  Яро- 
славъ пошелъ  на  помощь  къ  Рюрику?  въ  л-Ьтописи  этого 
яе  сказано;  по  смыслу  ея  разсказа  выходитъ,  что  Яро- 
славъ пошелъ  для  соединения  съ  Гюрпкомъ,  осаждающ1е  по- 
()1>ж-али,  боясь  именно  соединения  Ростиславичей  съ  союзни- 
ками. Также  безъ  всяк;1го  нрава  г.  И(1Годицъ  предполе- 
гаетъ,  что  выра:кеи1е:  ей  то  вид-Ьвше  и  убояшася»  отно- 
сится къ  Ольговичамъ;  на  этомъ  иредположеи1п  г.  Пого- 
динъ освовываетъ  еще  новое,  столько  же  неосновательное, 
онъ  говоритъ:  «Не  было  ли  еще  какой  измены  со  стороны 
Ольговнчей,  за\Лчепной  Андреевыми  воямп,  которая  побу- 
дила ихъ  еи;е  бол'Ье  оставить  осаду?  Можетъ  быть  была 
и  изм-Ьна;  по  крайней  м^р-Ь  мы  чнтаемъ  въ  л'Ьтониси, 
что,  по  запят1п  К1еоа  Ярославомъ,  Святославъ  Черппгов- 
■ск)й  прислалъ  сказать  ему:  «на  чемъ  ты  ц-Ьловалъ  крестъ? 
вспомии  первый  рядъ;  ты  сказалъ  мн^Ь,  что  наделишь 
меня,  когда  сядешь  въ  К1ев1'.,  равно  какъ  и  я  над'Ьлилъ 
би  тебя,  если  бы  с1>лъ  въ  Шев*;  нын^  ты  сЬлъ,  право 
или  крпво;  пад-^ли  же  меня».  Спрашивается:  когда  былъ 
этотъ  первый  рядъ  у  Ярослава  со  Святославом'ь?  Нельзя 
предполагать  вд^сь  каиого-нибудь  прсжняго  ряда,  умолчен- 
наго  л'Ьтописателями^  потому  что  если  бы  онъ  и  былъ, 
то  упичтожился  бы  новыми  отношеш'ями,  раздороыъ  псдъ 
Вышгородомъ,  и  упоминать  о  пемъ  было  бы  невозможно. 
За  что-бъ  просить  Святославу  падЬлонья?  Онъ  помогалъ 
Андрею,  опъ  не  у^'тупалъ  Ярославу  Клева,  который  полу- 
чилъ  князь  Луп,К1Й,  уже  урядяся  не  съ  Олеговичами,  а 
съ  Ростиславичамн.  Ясно,  что  Святославъ  ве  им'Ьлъ  права 


требовать  никакого  надЬлепья,  е?лпбъ  д'Ьло  было  только 
такъ,  какъ  записано.  Ясно,  что  рядъ  этотъ,  о  которомъ 
напоминаетъ  Святославъ,  былъ  тайвый,  подъ  Вышсгоро- 
домъ,  т. -е.  всЬ  князья  тамъ  сговорились,  уладились:  Ольго- 
вичи, Ростиславичи  и  Ярославъ.  Ярославъ  Л}ЦК1Й  лс^- 
лучилъ  К1евъ;  Ростиславичи  освобождал нс!.  отъ  грозк 
Андреевой  и  оставались  на  своихъ  прежнихъ  уд-Ьлахъ; 
Святославъ  К1евск1й  получилъ  над-Ьленье  изъ  Ьи-евекон 
области.  ВсЬ  переговоры  происходили  втайн-Ь  отъ  Андреев- 
ской рати,  а  чтобы  сохранить  личину  передъ  ней,  Ольго- 
вичи бросились,  какъ  будто  испугавшись  грозившей  га- 
лицкой  помощи.  Такимъ  образомъ  рать  Андреева,  пред- 
оставленная самой  себ-Ь,  не  могла  ничего  д1)лать  противъ 
Мстислава  и  удалилась.  Вотъ  объяснеи1е  этого,  иначе  яд- 
понятнаго  пропсшеств1Я>. — 

Такъ  разсуждаетъ  г.  Погодинъ.  Зам-Ьтимъ,  вопервыгь, 
что  никакъ  нельзя  предполагать,  чтобы  рядъ,  о  которомъ 
напомпналъ  посл'Ь  Святославъ  Ярославу,  былъ  заключепъ 
между  ними  тайно  подъ  Вышегородомъ  съ  в Ф.юм а  Рости- 
славичей; еслп-бы,  какъ  говоритъ  г.  Погодинъ,  князья 
уладились  подъ  Вышегородомъ  такъ,  что  Ярославъ  Луцк1й 
получилъ  К1евъ,  а  Святославъ  над'Ьленье,  посл'Ь  чего  Свя- 
тославъ побЬл;алъ,  давая  такимъ  образомъ  Ярославу  пр^.- 
сторъ  влад-Ьть  К1евомъ,  то  какимъ  образомъ  Черннгов- 
СК1Й  князь  будетъ  говорить  ПОСЛ'Ь,  что  рядъ  ихъ  былъ 
при  предположепш,  что  Шевъ  могъ  достаться  тому  или 
другому?  При  ус.ювш  ряда,  предноложепнаго  г.  Погоди- 
пымъ,  Святославъ  непрем-Ьнно  долженъ  былъ  бы  говорить 
Ярославу:  <Я  тебЬ  устунилъ  К1евъ  подъ  услов)емъ  над^- 
лепья;  ты  теперь  сидишь  въ  К1ев'Ь,  такъ  надЬлн  меня». 
Вовторыхъ,  еслибъ  рядъ  былъ  заключепъ  подъ  Вышгоро- 
домъ, то  Святославъ  не  сказалъ  бы:  сА  поа1Япи  первый 
рядъ»,  потому  что  рядъ  подъ  Вышгородомъ  былъ  бы  по- 
сл'Ьднимъ,  ясно,  что  первый  означаетъ  зд'Ьсь  прежней, 
дреошй.  Объ  уппчто;кеи1и  этого  прсжняго  ряда  новыми 
отногаешями  нечего  было  думать  Святославу;  ему  нуженъ 
былъ  только  предлогъ  получить  волости  или  прэдлогт. 
влять  ихъ  силою;  притомъ  же  этотъ  рядъ  былъ  такъ  не- 
опредЬленъ;  во  всякомъ  случа-Ь,  когда  одному  удастся 
С'Ьсть  въ  К^ев-Ь,  опъ  должснъ  вад'Ьлпть  другаго.  Дал'Ье: 
если-бы  Святославъ  точно  урядился  съ  Ярославомъ  и  Ро- 
стиславичамн, то  онъ  могъ  бы  удалиться  сиокойн-Ье,  не 
тоня  своихъ  ратппковъ  въ  Дн'Ьпр'Ь,  и  зач-Ьмъ  же  въ  та- 
комъ  случа'Ь  Мстпславъ  ударилъ  па  стаиъ  осаждающихъ 
и  побралъ  много  кол-дникобъ?  Какъ  уже  было  замечено, 
г.  Погодинъ  пе  пмЬетъ  ссновашя  отд-Ьлять  войска  Ольго- 
внчей стъ  остальныхъ  полковъ  Анлреевыхъ,  потому  что 
л'Ьтопнсецъ  говоритъ  безразлично.  Если  г.  Погодинъ  слова: 
♦  и  то  ьпд'Ьвше  и  убояшася!  относитъ  къ  Ольговичамъ, 
то  долженъ  отнести  къ  Ольговичамъ  же  и  посл'Ьде1я 
слова:  Л\  то  вид-Ьвъ  Мьстпславъ,  и  выЬде  изъ  города  съ 
дружиною  своею,  и  гнавши  дружина  его  и  ударяшася  на 
товар-Ь  ихъ;  п  много  колодии::ъ  пзъимаша».  Все  войско 
испугалось,  все  войско  броеилссь  б^Ьжать,  и  потому  г.  По- 
годинъ не  им1етъ  никакого  права  сказать:  «Такимъ  обра- 
зомъ рать  Андреева,  предоставленная  самой  себ'Ь,  ве  могла 
ничего  д'Ьлать  противъ  Мстислава  и  удахиласьу.  Она  не 
удалялась  посл'Ь  Ольговпчей,  а  б1'.жала  въ  ужасЬ  вмЬст'Ь 
съ  другими.  Накопецъ,  еслп-бы  Ольговичи  иоб'Ьжали  пер- 
вые, то  уже  конечно  л^топпсецъ  не  премипулъ  бы  ска- 
зать это  имъ  въ  укоръ. 
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в  ь  то  самое  время,  съ  другой  стороны,  они  должны  выгод];.    Ио    Андрей    не    дождался   в^Ьстей    отъ 

были  вести  борьбу  съ  княземъ,  для  котораго  они  братьевъ. 

сами  являлись  нововводителями,  нарунштелями  ста-  Мы  вид'Ьлц,  что  Андрей  выгпалъ  изъ  своей  во- 

раго  порядка  вещей,  съ  княземъ,  который  стоптъ  лости  старыхъ  бояръ  отцовскихъ  и  окружилъ  себя 

не  только  за  родовыя  отношен1я  мелсду  старшимъ  новыми;    вид1^лн   также,  какимъ  повелительнымъ 

и  младшими  князьями,  но  наноминаетъ  о  единстн!]  тономъ  говорилъ  Андр(М1  даже  и  съ  князьями;  мо- 

Бсего  потомства  Ярославова,  борется  за  общность  жемъ  заключить,  что  онъ  былъ  повелителенъ  и 

влад^Ьн^я  всею  Русскою  Землею,  тогда  какъ  Мсти-  строгъ  съ  окружавшими  его;  такъ  онъ  казнилъ 

славичи  хотятъ  удержать  К1евъ  навсегда  за  собою,  смертью  одного  изъ  ближнихъ  родственниковъ  сво- 

Черниговск1й  князь,  видя,  что  Ярославъ  не  хочеть  пхъ  по  женЬ,  Кучковича:  тогда  братъ  казнекнаго, 

вспоминать  старинныхъ  уговоровъ,   р'Ьшился,    по  Якимъ,  вм'Ьст1^  съ  зятемъ  своимъ  Петромъ  и  н'Ько- 

прим^ру  отца  и  дади,  попытаться  силою  овлад'Ьть  торыми  другими   слугами   княжескими,    р'Ьшился 

]11евомъ;  время  было  благопр1ятное:  Андрей  утра-  злодЬйствомъ  освободиться  отъ  строгаго  господина, 

тнлъ  свое  вл1ян1е  на  югъ;  Ростиславичи,  силою  Мы  зпаемъ  также,  что  русск1е  князья  принимали  къ 

обстоятельствъвынужденные  признатьстаршинство  себЬ  въ  службу  пришельцевъ  изъ  разныхъ  странъ  и 

Ярослава,  равнодушны  къ  нему,  Юрьевичи — также:  народовъ;  Андрей  подражалъ  въ  этомъ  отношен1и 

и  вотъ  Святославъ,  соединяясь  съ  братьею,  явился  ис1;мъ  князьямъ,  охотно  принималъ  пришельцевъ 

нечаянно  подъ  К1евомъ.  Ярославъ,  боясь   затво-  изъ  земель  христ1анскихъ  и  нехрист1анскихъ,  лати- 

риться  въ  город'Ь  одинъ,  побЬжалъ  въ  Луцкъ,  а  новъиправославныхъ,любилъ  показывать  имъ  свою 

Черниговск1й  князь  въ'Ьхалъ  въ  К1евъ,  ;тхватилъ  великол'Ьпную  церковь  Богоматери  во  Владим1р'Ь, 

все  им-Ьихе  Ярославоно,*жену  его,  сына,  всю  дру-  чтобъ  инов'Ьрцы  вид-Ьли  истинное  христ1анство  и 

жину,  и  отослалъ  въ  Черниговъ.  Но  онъ  самъ  ге  крестились,  имног1е  изъ  нихъ  крестились  дМстви- 

могъ  долго  оставаться  въ  К1ев'Ь,  потому  что  двою-  тельио.  Въчисл'Ьэтихъновокрещенныхъиноземцевъ 

родный  братъ  его  Олегъ  Святославичъ  напалъ  па  находился  одинъ  Ясъ,  именемъ  Анбалъ;  онъ  пришелъ 

Черниговскую  волость,  желая,  какъ  видно,  быть  къ  Андрею  въ  самомъ  жалкомъ  видЬ,  былъ  принять 

здЬсь  преемникомъ  Святослава.  Но  посл'Ьдн1н,  за-  въ  княжескую  службу,  получилъ  м-Ьсто  ключника 

иявши  К1евъ  нечаянно  (изъ'Ьздомъ),  не  над'Ьялся  п  большую  силу  во  всемъ  дом'Ь;  въ  числ-Ь  прибли- 

окончательно  утвердиться  зд'Ьсь,   боялся   судьбы  женныхъ  къ  Андрею   находился  также  какой-то 

Изяслава  Давидовича,  и  потому  не  хот1>дъ  усту-  Е(|)ремъ  Моизичъ,  котораго  отчество — Моизичъ  или 

пить  прежней  волости  двоюродному  брату;  онъ  по-  Моисеевичъ — указываетъ  на  жидовское  происхожде- 

шелъ  на  Олега,  пожегъ  его  волость,  над'Ьлалъ,  по  н1е.  Двое  этихъ-то  восточныхъ  рабовъ  выставлены 

обычаю,  много  зла;  а  между  т'Ьмъ  Ярославъ,  узнавъ,  л'Ьтописцемъ,  вм'Ьст'Ь  съ  Кучковичемъ  и  зятемъ  его, 

что  К1евъ  стоить  безъ  князя,  пр11>халъ  опять,  и  какъ  зачинщики  д'Ьла;  всЬхъ  же    заговорщиковъ 

въ-сердцахъ  задумалъ  взять  на  К1евлянахъ  то,  что  было  двадцать  челов'Ькъ;  они  говорили:    „Ныньче 

отнято  было  у  него  Святославомъ:  „Вы  подвели  на  казнилъ  онъ  Кучковича,  а  завтра  казнитъ  и  насъ; 

меня  Святослава",  сказалъ  онъ  имъ,  "такъ  промы-  такъ  промыслимъ  объ  этомъ  княз^Ь!"  Кром-Ь  злобы 

ныяйте,  ч-Ьмъ  выкупить  княгиню  и  сына".  Когда  и  опасен1Я  за  свою  участь,  заговорщиковъ  могла 

Киевляне  не  знали  что  ему  на  это  отв1>чать,  то  онъ  побуждать  и  зависть  къ  любимцу  Андрееву,  ка- 

вел-Ьдъ  грабить. весь  К1евъ,  игумиовъ,  поповъ,  мо-  кому-то  Прокоп1ю.   28  1юня  1174  года,  въ  пят- 

паховъ,  монахинь,  иностранцевъ,  гостей,  даже  кельи  ницу,  въ  об-^днюю  пору,  въ  сел'Ь  Боголюбов-Ь,  тл'к 

затворниковъ.  Святослава  было  ему  нечего  бояться:  обыковенно  жилъ  Андрей,  собрались  они  въ  дом-Ь 

тотъ,  сбираясь  идти  на  Олега,  помирился  съ  Яро-  Кучкова  зятя  Петра,  и  порЬшили  убить  князя  па 

славомъ,  чтобъ  свободн'Ье  защищать  свою  в-Ьриую  другой  день,  29  числа,  ночью.  Въ  условленный  часъ 

волость.  Въ  это  время  Ростиславичи  вошли  опять  заговорщики  вооружились  и  пошли  къ  Андреевой 

въ   сношеи1я  съ  Андреемъ;  они  вЬроятно  знали,  спальнЬ;  но  ужасъ  напалъ  на  нихъ,  они  бросились 

или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  должны  были  догадываться,  б-Ьжать  изъ  с^Ьней,  зашли  въ  погребъ,  напились  ви- 

какъ  непр1ятно  смотр^Ьлъ  онъ  на  то,  что  К1евъ  до-  на,  и,  ободрившись  имъ,  пошли  опять  на  сЬни.  По 

стался  опять  враждебному  племени  Изяславичей,  дошедши  къ  дверямъ  спальни,  одинъ  изъ  нихъ  на- 

которое  не  думало  признавать  его  старшинства,  и  чалъ  звать  князя:  „Господинъ!  Господинъ!"  чтобъ 

потому  р1^шилпсь  послать  къ  нему  съ  просьбою,  узнать,  тутъ  ли  Андрей.  Тотъ, услыхавши  голосъ,за- 

чтобы  помогъ  овладеть  К1евомъ  опять  брату  пхъ  кричалъ:  „Кто  тамъ?"  Ему  отвечали:  „Прокоп1й". — 

Роману,    противъ   котораго    онъ   не  могъ  питать  „Мальчикъ!"  сказалъ  тогда  Андрей  спавшему  въ 

вражды.    „Подождите  немного,    вел-Ьдъ  отв-Ьчать  его  комнат'Ь  слугЬ:   „в-Ьдь  это  не  Прокошй?"  Ме- 

имъ  Андрей:  послалъ  я  къ  брать'Ь  своей  въ  Русь;  жду  т'Ьмъ  уб1йцы,  услыхавши  Андреевъ  голосъ,  на- 

какъ  придетъ  мн1;  отъ  нихъ  в^^сть,  тогда  дамъ  чалн  стучать  въ  двери  и  выломали  ихъ.    Андрей 

вамъ    отв'Ьтъ".    Изъ    этихъ    словъ    видно,    что  вскочилъ,  хот-Ьлъ  схватить  мечъ,  который  былъ 

Андрей     не    хот^Ьлъ    оставлять   въ    поко'Ь    юга,  всегда  при  немъ  (онъ  принадлежалъ  Св.  Борису);  но 

сносился   съ  братьями,  в-Ьроятио  замышляя  тамъ  меча  не  было:  К1ючникъ  Анбалъ  укралъ  его  днемъ 

иовыя   перем-Ьпы,   и  Ростиславичи  сп-Ьшили  хло-  изъ  спальни.  Въ  это  время,  когда  Андрей  искалъ 

потать  о  томъ,  чтобъ  эти  перем'Ьны  были  къ  ихъ  меча,  двое  уб1нцъ    вскочили  въ  спальню  и  бро- 
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сились  на  него;  но  Андрей  былъ  силенъ,  и  уже  скихъ,  т1уновъ,  д^Ьтскихъ,  мечниковъ.  Надежда  до- 

уси'Ьлъ  одного  повалить,  какъ  вб'Ьжали  остальные  и,  бычи  подняла  и  сельскпхъ  жителей:  они  приходи- 

ие  различивъ  сперва  въ  потьмахъ,  ранили  своего,  ли  въ  города  и  помогали  грабить;  грабежи  нача- 

который  лежалъ  на  земл-Ь,  потомъ  бросились  па  лись  и  во  Владим1р'Ь,  но  прекратились,  когда  свя- 

Апдрея;  тотъ  долго  отбивался,  несмотря  на  то,  что  щенники  съ  образомъ  Богородицы  стали  ходить  по 

со  вс'1;хъ  сторончэ  сЬкли  его  мечами,  саблями,  ко-  городу.  По  слонамъ  л-Ьтописца,  народъ  грабилъ  и 

лоли  копьями.  „Нечестивцы!  кричалъ  онъ  имъ:  за-  билъ  посадниковъ  и  Т1уновъ,  не  зная,  что  гд1;  за- 

ч'Ьмъ  хотите  сд-Ьлать  то  же,  что  Горяс'1фъ  (уб1йда  конъ,  тамъ  и  обидъ  много;  эти  слова  показываютъ, 

Св.  Гл'Ьба)?  Какое  я  вамъ  зло  сд^Ьлалъ?  Если  про-  что  при  Воголюбскомъ  точно  было  много  обидъ  на 

льете  кровь  мою  на  земл-Ь,  то  Богъ  отомстить  вамъ  сЬвср^. 

за  мой  хл'Ьбъ".  Наконецъ  Андрей  упалъ  подъ  уда-  Во  время  этпхъ  смуть  Т'Ьло  убитаго  князя  оста- 
рами:  уб1йцы,  думая,  что  д-Ьло  кончено,  взяли  свое-  валось  непогребепнымъ;  въ  первый  же  день  посл11 
го  раненаго,  вышли  вонъ  изъ  спальни,  дрожа  всЬмъ  убШства,  преданный  покойному  слуга,  Кузьма  К1ев- 
т^Ьломъ.  Но  какъ  скоро  они  вышли,  Андрей  поднялся  лянинъ,  пошелъ  на  княж1й  дворъ  и,  вида,  что  т-Ь- 
на  ноги  и  пошелъ  подъ  сЬни,  громко  стоная;  уб1йцы  ла  н^тъ  на  томъ  м-Ьст-Ь,  гд1§  былъ  убптъ  Андрей, 
услыхали  стоны  и  возвратились  назадъ;  одинъ  изъ  сталъ  спрашивать:  „Гд-Ь  же  господпнъ?"  Ему  от- 
нихъговорилъ:,, — Ясамъвид'Ьлъ,какъ князь сошелъ  в-Ьчали:  „Вонъ  лежитъ  выволоченъ  въ  огородъ;  да 
със'Ьней". — „Ну  такъ  пойдемте  искать  его,"  отв'Ь-  ты  не  см-Ьй  брать  его:  всЬ  хотятъ  выбросить  его 
чали  друг1е.  Войдя  въ  спальню  и  видя,  что  его  тутъ  собакамъ;  а  если  кто  за  него  примется,  тотъ  намъ 
н'Ьтъ,  начали  говорить:  „Погибли  мы  теперь!  ста-  врагъ,  убьемъ  и  его" .  Кузьма  пошелъ  къ  т'Ьлу  и 
немъ искать поскор'Ье". Зажгли св^^чиинашли князя  началъ  плакаться  надъ  нимъ:  „Господинъ  мой, 
по  кровавому  сл-Ьду;  Андрей  сид-Ьлъ  за  л-Ьстничнымь  господинъ  мой!  какъ  это  ты  не  почуялъ  скверныхъ 
столпомъ;  на  этотъ  разъ  борьба  не  могла  быть  про-  и  нечестивыхъ  враговъ,  когда  они  шли  на  тебя?  какъ 
должительна  съ  ослаб'Ьвшимъ  отъ  ранъ  княземъ:  это  ты  не  С\М'Ьлъ  поб-Ьдить  ихъ:  в-Ьдыы  прежде 
Петръ  отсЬкъ  ему  руку;  друг1е  покончили  его.  ум-Ьлъ  поб'Ьждать  полки  поганыхъ  Болгаръ?"  Когда 
Пор'Ьшивши  съ  княземъ,  заговорп],ики  пошли —  Кузьма  пТикался  надъ  т'Ьломъ,  подошелъ  къ  не- 
убили любтгца  его,  Прокоп1я;  потомъ  пошли  на  му  ключиикъ  Анбалъ.  Кузьма,  взглянувши  на  не- 
сЬни,  вынули  золото,  дорог1в  камни,  жемчугъ,  тка-  го,  сказалъ:  „Анбалъ,  враж1й  сыиъ!  дай  хоть  ко- 
1ш  и  всякое  им1^н1е,  навьючили  на  лошадей  и  до  веръ  или  что-нибудь  подостлать  и  прикрыть  госпо- 
св-Ьта  отослали  къ  себ-Ь  по  домамъ,  а  сами  разо-  дина  нашего". — „Ступай  прочь,  отв-Ьчаль  Анбалъ- 
брали  княжое  оруж1е  и  стали  набирать  дружину,  мы  хотимъ  бросить  его  собакамъ" . — „Ахъ,  ты  ере- 
боясь,  чтобъ  Владим1рцы  не  ударили  на  нихъ;  для  тикъ,  сказалъ  ему  на  это  Кузьма:  собакамъ  выбро- 
0ТНЯТ1Я  у  посл^днихъ  возможности  къ  этому,  они  сить?  да  помнишь  ли  ты,  жидъ,  въ  какомъ  платьь 
придумали  также  завести  смуту  въ  город-Ь,  про-  пришелъ  ты  сюда?  теперь  ты  стоишь  въ  бархат1Ь.  а 
извести  рознь,  вражду  между  гражданами,  для  чего  князь  чагой  лежитъ;  но  прошу  тебя  честью,  сбрось 
послали  сказать  имъ:  „Не  сбираетесь  ли  вы  на  насъ?  мн-^.  что-нибудь" .  Анбалъ  усов1Ьстился  и  сбросилъ 
такъ  мы  готовы  принять  васъ  и  покончить  съ  ва-  коверъ  и  корзно;  Кузьма  обверт^лъ  тЬло  и  понесъ 
ми;  в'Ьдь  не  одною  нашею  думою  убитъ  князь,  есть  его  въ  церковь;  но  когда  сталъ  просить,  чтобъ  отво- 
н  между  вами  наши  сообщники".  Владим1рцы  от-  рили  ему  ее,  то  ему  отв-Ьчали:  „Брось  тутъ  въ  при- 
вечали: „Кто  съ  вами  въ  дум-Ь,  тотъ  пусть  при  твор-Ь;  вотъ  носится,  нечего  Д'Ьлать"; — ужевсЬбы- 
васъ  и  остается,  а  намъ  не  надобенъ" .  У61ЙЦЫ  впро-  ли  пьяны.  Кузьма  сталъ  опять  плакаться:  „Уже 
чемъ  боялись  напрасно.  Владим1рцы  не  двинулись  тебя,  господинъ,  и  холопы  твои  знать  не  хотятъ: 
на  нихъ:  безъ  князя,  въ  нензв'Ьстности  о  будущей  бывало,  придетъ  гость  изъ  Царягорода,  или  изъ  иной 
судьб'Ь,  не  привыкши  действовать  самостоятельно,  какой  страны,  изъ  Русили,  латынецъ,хр:1ст1анинь 
они  не  могли  ничего  предпринять  р-Ьшительнаго,  или  поганый,  прикажешь:  поведите  его  въ  церковь, 
дожидались,  чт5  начпутъ  старш1е  города,  а  между  въ  ризницу, пусть  посмотритъ  на  истинное  хриспан- 
т'Ьмъ  безпачал1е  везд-Ь  произвело  волнен1Я,  грабежи;  ство  и  крестится,  что  и  быпало, — крестилось  мно- 
мы  вид'Ьли,  что  уб1йцы  начали  расхищеше  казны  го;  Болгары  и  жиды  и  всякая  погань,  видевши  сла- 
княжеской;  всл-Ьдъ  за  нилш  явились  на  княж1Й  ву  Бож1Ю  и  украшен1е  церковное,  сильно  плачутъ 
дворъ  жители  Боголюбова  и  остальные  дворяне,  по  теб-Ь;  а  эти  не  пускаютъ  тебя  и  въ  церковь  по- 
пограбили,  что  осталось  отъ  заговорщиковъ,  потомъ  дожить".  Поплакавши,  Кузьма  положилъ  т1^ло  въ 
бросились  на  церковпыхъ  и  палатныхъ  строителей,  притвор'Ь,  покрывъ  корзномъ,  и  зд'Ьсь  оно  проле- 
призваиныхъ  Андреемъ  въ  Боголюбовъ,  пограбили  жало  двое  сутокъ.  На  трет1й  день  пришелъ  Козмо- 
ихъ  *);  грабежи  и  уб1йства  происходили  по  всей  демьянскШ  игуменъ  Арсеи1й  и  сказалъ:  „Долго  .ти 
волости;  пограбили  и  побили  посадниковъ  княже-  намъ  смотре  г  ь  на  старшихъ  игуменовъ  и  долго  ли 

этому  князю  лежать?  Отоприте  церковь,  отпою  надъ 

нимъ  и  положимъ  его  въ  гробъ;  когда  злоба  эта 

*)  Это  за  что?   подъ  дгьлателями   можно  равум^ть  „ерестанетъ,  прндутъизъ  Владим1раипонесутъего 

архитекторовъ,  иностранцевъ:    посл-вдиве    обстоятельство  «    тт      '     ^     •»              .  /-„  „  ,Л,т.-^    т,,т«»^,тт* 

могло  быть  ташо   причиною   народнаго   дерасположешя  туда".  Пришли  клирошане  боголюбскю,  внесли гЬ- 

къ  пплгь.  ло  въ  церковь,  положили  въ  камеиный гробъ  йот- 

17 
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П'Ьлисъ  Лрсен1емъ.  На  шестой  уже  день,  когда  вол-  жин-Ь,  что  не  забываетъ  любви  отца  нашего**;  но, 
неи1е  утихло  во  Владизйр-Ь,  граждане  сказали  игу-  несмотря  на  то,  что  звали  ихъ  однихъ,  они  не  за- 
мену Оеодулу  и  Лук'Ь,  демественннку  Богородичной  хот-^ли  'Ьхать  безъ  дядей  Юрьевичей,  и  сказалв: 
церкви:  „Нарядите  носпльщиковъ,по^демъ,возьмемъ  „Либо  добро,  либо  лихо  всЬмъ  намъ;  пойдемъ  вс1> 
князя  и  господина  нашего  Андреи";  а  протопопу  четверо,  Юрьевичей  двое  да  Ростиславичей  двое". 
Микулиц-Ь  сказали:  „Собери  вскхъ  поповъ,  облачи-  Напередъ  по'Ьхалидвое — Михаилъ  Юрьевичъ  и  Яро- 
тесь  въ  ризы  и  выходите  передъ  Серебряный  воро-  полкъ  Ростиславичъ;  Михаилу  дали  старшинство, 
та  съ  Святою  Богородицею,  тутъ  и  дожидайтесь  причемъ  всЬ  ц-бловали  крестъ  изъ  рукъ  Чернигов- 
князя".  Оеодулъ  исполнилъ  ихъ  волю:  съ  клиро-  скаго  епископа*). Когда  князья прх'Ьхаливъ Москву, 
шанами  Богородичной  церкви  и  съ  н-Ькоторымн  то  Ростовцы  разсердились,  узнавши,  что  вм-Ьст-Ь  съ 
Владим1рдами  по'Ьхалъ  въ  Боголюбовъ,  и,  взявши  Ростиславичемъ  пр1'Ьхалъ  и  Юрьевичъ;  они  послали 
т^Ьло,  привезъ  во  Владийпръ  съ  чест1ю  исъплачемъ  сказать  Ярополку:  „Ступай  сюда" ,  а  Михаилу:  „По- 
великимъ.  Ушцавшп  издали  княжеск1й  стягъ,  ко-  дожди  немного  на  Москв'Ь".Ярополкъ  тайкомъогь 
торый  несли  передъ  гробомъ,  Владим1рцы,  оставийе-  дяди  по'Ьхалъ  къ  Переяславлю,  гд-Ь  стояла  тогда 
ся  ждать  у  Серебряпыхъ  воротъ,  не  могли  удер-  вся  дружина,  вы-Ьхавшая  на-встр-Ьчу  къ  князьямъ; 
жаться  отъ  рыдан1й  и  начали  приговаривать:  „Уже  а  Михаилъ,  узнавъ,  что  Ростиславичъ  отправился 
не  въ  К1евъ  ли  по'Ьхалъ  ты,  господинъ  нашъ,  въ  по  Ростовской  дорог-Ь,  по-Ьхалъ  во  Владим1ръ  и 
ту  церковь  у  Золотыхъ  воротъ,  которую  посла лъ  затворился  зд-Ьсь  съ  одними  гражданами,  потому 
ты  строить  на  великомъ  двор-Ь  Ярославовомъ;  го-  что  дружина  владим1рская,  въ  числ'Ь  1500  чело- 
ворилъ  ты:  хочу  построить  церковь  такую  же,  какъ  в-Ькъ,  отправилась  также  въ  Переяславль  по  при- 
и  ворота  эти  Золотыя,  да  будетъ  память  всему  оте-  казанш  Ростовцевъ.  Зд'Ьсь  вся  дружина  поц'Ьловала 
честву  вюему" .  Андрея  похоронили  въ  построенной  крестъ  Ярополку  и  отправилась  съ  нимъ  ко  Вла- 
имъ  церкви  Богородичной  (1174  г.).  дим1ру  выгонять  оттуда  Михаила;  ко  всЬмъ  силамъ 

Какъ  скоро  в^сть  о  смерти  Андреевой  разнеслась  Земли  Ростовской  присоединились  полки  муромсше 
по  волости,  то  Ростовцы,  Суздальцы,  Переяславцы  и  рязанск1е;  окрестности  были  пожжены,  городъ 
и  вся  дружина  отъ  мала  и  до  велика  съехались  во  обложенъ.  Что  же  заставило  Владим1рцевъ,  не  при- 
Владим1ръ  и  сказали:  „Д-Ьлать  нечего,  такъ  уже  выкшихъ  къ  самостоятельной  д-Ьятельности,  вос- 
случилось,  князь  нашъ  убитъ,  д^тей  у  него  зд'Ьсь  противиться  приговору  старшихъ  городовъ,  взять 
н-Ьтъ,  сынокъ  его  молодой  въ  Новгороде,  •  братья  себЬ  особаго  князя  и  отстаивать  его  противъ  со- 
въ  Руси;  за  какимъ  же  княземъ  намъ  послать?  Со-  единенныхъ  силъ  всей  Земли  Ростовской  и  Рязан- 
с1Ьди  у  насъ  князья  муромскхе  и  рязансше, — надобно  ской?  Къ  этому  принудила  ихъ  явно  высказавшаяся 
бояться,  чтобъ  они  не  пришли  на  насъ  внезапно  вражда  старшаго  города  Ростова,  который  съ  не- 
ратью; пошлемъ-ка  къ  Рязанскому  князю  Гл'Ьбу  навистью  свютр-Ьлъ  на  свой  пригородокъ,  населенный 
(Ростиславичу),  скажемъ  ему:  князя  нашего  Богъ  большею  частью  людьми  простыми,  ремесленными, 
взялъ,  такъ  мы  хотимъ  Ростиславичей  Мстислава  жившими  преимупхественно  отъ  строительной  д-Ья- 
и  Ярополка,  твоихъ  шурьевъ"  (сыновей  старшаго  тельности  князя  Андрея,  и,  несмотря  на  то,  по- 
сына  Юр1ева). —  „Они  забыли,  говоритъ  л'Ьтописецъ,  хитивш1й  у  стараго  города  честь  им-бть  у  себя  столъ 
что  ц-Ьловали  крестъ  князю  Юр1ю  посадить  у  себя  княжеск1й.  Ростовцы  и  Суздальцы  говорили:  „Пож- 
меньшихъ  сыновей  его,  Михаила  и  Всеволода,  на-  жемъ  Владим1ръ,  или  пошлемъ  туда  посадника, — то 
рушили  клятву,  посадили  Андрея,  аменьшихъего  наши  холопы  каменьп];ики" .  Нельзя  не  заметить 
братьевъ  выгнали;  и  теперь  посл'Ь  Андрея  не  вспо-  также,  что  зд'Ьсь  въ  этихъ  словахъ  слышится  пре- 
миили  о  своей  прежней  клятв'Ь,  но  все  слушали  имущественно  голосъ  высшаго  разряда  ростовскихъ 
Д'Ьдильца  да  Бориса,  рязанскихъпословъ". — Какъ  жителей,  бояръ,  дружины  вообп1;е,  которая,  какъ 
было  р'Ьшено,  такъ  и  сд-Ьлали;  поц'Ъловали  образъ  видно,  особенно  не  любила  Андрея  за  нововведен1Я^). 
Богородицы  и  послали  сказать  Гл'Ьбу:  „Твои  шурья  Какъ  бы  то  ни  было,  важно  было  начало  борьбы 
будутъ  нашими  князьями;  приставь  къ  нашимъ  по-  между  старыми  и  новыми  городами,  борьбы,  которая 
сламъ  своихъ  и  отправь  вс^хъ  вм-Ьст-Ь  за  ними  въ  должна  была  р-Ьшить  вопросъ:  гд-Ь  утвердится 
Русь" .  Гл'Ьбъ  обрадовался  такой  чести,  что  выбра-  столъ  княжескш  —  въ  старомъ  ли  Ростов-Ь,  или 
ли  его  шурьевъ  въ  князья,  и  отправилъ  къ  нимъ  новомъ  Владим1р'Ь,  отъ  чего  завис^лъ  ходъ  истор1и 
пословъ  въ  Черниговъ,  гд-Ь  они  тогда  жили.  Послы  на  сЬвер'Ь;  заодно  съ  Владим1ромъ,  какъ  сл-Ьдуетъ 
отъ  с^Ьверной  дружины  сказали  Ростиславичамъ:  ожидать,  были  и  друг1е  новые  города;  Переяславцы 
„Вашъ  отецъ  добръ  былъ,  когда  жилъ  у  насъ;по-  хот-Ьли  также  Юрьевичей,  и  пояевол'Ь  признали 
езжайте  къ  намъ  княжить, а другихъ  не  хотимъ".  Ростиславичей  ^).  Семь  нед-Ьдь  Владим1рцы  отби- 
Эти  друг1е  были  младш1е  Юрьевичи  Михаилъ  и  Все-  1)  См.  любопытшя  подроби,  у  Татищ.,  П1,  203  исл*д. 
ВОЛОДЪ,  которые  тогда  находились  также  въ  Чер-  г  2)  и  дружина  владимирская  была  съ  осаждающими; 
НИГОВ'Ь:  какъ  видно,  ЛсЬ  четверо,  и  дяди  и  пле-  но  она  могла  это  делать  поневол-Ь;  л'Ьтописецъ  говортъ, 
МЯННИКИ,  приб^Ьжали  вм-Ьст-Ь  съ  Святославомъ  изъ-  ^то  она  пошла  къ  Переяславлю  по  приказаиш  Ростов- 
ПОДЪ  Вышгорода  и  не  см^ли   поел*   того  ВОЗВра-  ««''''  '^*'^  присягнули  Ярополку;    отстать    отъ  общаго 

'^                А   ^  ^                                 тг              г.  ополченш  не  было  уже  бол-Ье  возможности. 

титься  въпрежнш  свои  волости  наПоросьи.  Рости-  з)  л^топ.  Переясл.  Сузд.,  изд.  кн.  Оболея.,  етр.  85, 

славичи    отв15чалп   посламъ:    „Помоги  Богъ   дру-  86: «А съПереолавцинмяхутьВолодимпрци едино  сердив». 
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вались  отъ  осаждающихъ,  наконецъ  голодъ  при- 
нудилъ  ихъ  сказать  Михаилу:  „Мирись,  либо  про- 
мышляй о  себ1>",  Михаилъ  отв'Ьчалъ:  „Вы  иравы; 
не  погибать  же  вамъ  для  меня" , — и  по'Ьхалъ  изъ  го- 
рода назадъ  въ  Русь;  Владим1рцы  проводили  его 
съ  1глачемъ  великимь,  говорить  л-Ьтописедъ.  11о 
«тъ-Ьзд'Ь  Михаила,  они  заключили  договоръ  съ  Ро- 
стиславичами;  т-Ь  поклялись,  что  не  сд'Ьлаютъ  ни- 
какого зла  городу,  иосл^^  чего  Владим1'рцы  отворили 
ворота  и  встр'Ьтили  князей  со  крестами;  въ  Бого- 
родичной церкви  заключенъ  былъ  окончательный 
договоръ;  во  Владим1р'Ь  оставался  княжить  младш1й 
Ростиславичъ,  Ярополкъ,  а  въ  Ростов'Ь — старш1й 
Мстиславъ.  Такимъ  образомъ,  благодаря  мужеству 
Бладим1рцевъ,  торжество  Ростовцевъ  было  непол- 
ное; правда,  столъ  старшаго  брата  поставленъбылъ 
у  нихъ,  но  за  то  ненавистный  пригородъ  Владим1ръ 
получилъ  своего  князя,  а  не  посадника  изъ  Ростова. 
Но  Ростовцы,  и  особенно  бояре,  принужденные 
уступить  требован1яиъ  Владим1рцевъ,  продолжали 
враждовать  къ  посл-Ьдиинъ  и  вызвали  ихъ  къ  воз- 
обновлен1Ю  борьбы,  столь  важной  для  судебъ  сЬ- 
вера.  Южныя  волости  нер'Ьдко  испытывали  не- 
удобство отъ  перем'Ьщен1я  князей,  когда  новые 
князья  приводили  съ  собою  свою  дружину,  своихъ 
слугъ,  которымъ  раздавали  разныя  должности,  и  т^ 
спешили  обогащаться  насчетъ  гражданъ,  зная,  что 
недолго  среди  нихъ  останутся;  теперь  сЬверъ,  въ 
свою  очередь,  испыталъ  то  же  неудобство.  Рости- 
славичи  пр1^Ьхали  въ  Ростовскую  область  съ  дру- 
жинниками, набранными  на  юг-Ь,  и  роздали  имъ 
иосадническ1Я  должности;  дтирусскге  (т. -е.  южно- 
русск1е)  д'Ьтск1е,  какъ  называетъ  ихъ  Л'Ьтописецъ, 
скоро  стали  очень  тяжки  для  народа  судебными 
взысками  и  взятками;  но  Владим1рцы  терпели  не 
отъ  однихъ  русскнхъ  д'Ьтскихъ:  князья,  говоритъ 
л'Ьтописецъ,  были  молоды,  слушались  бояръ,  а 
бояре  подучали  ихъ  какъ  можно  больше  брать, — и 
вотъ  взяли  они  изъ  церкви  Владим1рской  Бого- 
родицы золото  и  серебро,  въ  первый  же  день  ото- 
брали, ключи  отъ  ризницы,  отняли  городъ  и  всЬ 
дани,  которыя  назначнлъ  для  этой  церкви  князь 
Андрей.  Видно,  что,  кром-Ь  корыстолюб1я,  зд-Ьсь  д-Ьй- 
ствовала  ненависть  къ  памяти  Андрея,  ко  всему, 
имъ  сд^Ьланному:  хот-Ьли  ограбить  владим1рск1и  со- 
боръ,  великол'Ьпный  памятникъ,  который  оставилъ 
по  себ'Ь  Андрей.  Грабежъ  церквей  позволяли  себ-Ь 
князья  и  дружины  ихъ  только  въ  завоеван ныхъ 
городахъ;  легко  послЬ  этого  понять,  какъ  должны 
были  смотр1)Ть  Владим1рцы  на  ограбленхе  своего 
собора,  лучншю  >1:рашен1я,  которымъ  такъ  гор- 
дился ихъ  городъ<Р)}нц  стали  сбираться  и  толко- 
вать: „Мы  прння.чи  князей  на  ь'сей  нашей  вол-Ь;  они 
крестъ  ц1].10вали,  что  не  сд'Ьлаютъ  никакого  зла 
нашему  городу,  а  теперь  они  точно  не  въ  своей 
волости  княжатъ,  точно  не  хотятъ  долго  сид'Ьть  у 
насъ,  грабятъ  не  только  всю  волость,  но  и  церкви; 
такъ  промышляйте,  братья!"  Изъ  этихъ  словъ  вид- 
но какъ  будто,  что  Владим1рцы  не  только  оскор- 
блялись т'Ьмъ,  что  князья  поступаютъ  съ  ихъ  во- 


лостью, какъ  съ  завоеванною,  но  еще  боялись,  что 
Ярополкъ,  ограбивши  волость,  уйдетъ  отъ  нихъ,  ц 
Ростовцы  пришлютъ  къ  нимъ  своего  посадника. 
„Князь  поступаетъ  такъ,  какъ  будто  не  хочетъ 
сид'Ьть  у  насъ",  говорили  они.  Но,  по  старой  при- 
вычк'Ь,  Владим1рды  прежде  обратились  къ  стар- 
шимъ  городамъ,  Ростову  и  Суздалю,  съ  жалобою  на 
свою  обиду;  Ростовцы  и  Суздальцы  на  словахъ  были 
за  нихъ,  а  на  д1^л'Ь  нисколько  не  думали  за  нихъ 
вступаться;  бояре  же  кр-Ьпко  держались  за  Рости 
славичей,  прибавляетъ  л'Ьтописецъ,  и  т'Ьмъ  онять 
даетъ  знать,  что  преимущественно  боярамъ  хот-Ь- 
лось  вести  д-Ьла  въ  противность  тому,  какъ  шли 
они  при  Андрс'Ь.  Тогда  Владим1рцы,  видя  явн  ]в 
недоброжелательство  старшихъ  городовъ  и  бояръ, 
решились  вм-Ьст-Ь  съ  Переяславцами  д'Ьйствовать 
собственными  силами,  и  послали  въ  Черниговъ  ска- 
зать Михаилу:  „Ты  старш1й  между  братьями;  при- 
ходи къ  намъ  во  Владим1ръ;  если  Ростовцы  и  Су- 
здальцы задумаютъ  что-нибудь  на  насъ  за  тебя,  то 
будемъ  управляться  съ  ними,  какъ  Богъ  дастъ  и 
Святая  Богородица" .  Михаилъ  съ  братомъ  Всеволо- 
домъ  и  съ  Владим1ромъ  Святославич емъ,  сыномъ 
Черниговскаго  князя,  отправился  на  сЬверъ;  но 
едва  усп'Ьлъ  онъ  отъехать  верстъ  11  отъ  Черни- 
гова, какъ  сильно  занемогъ,  и  больной  пр1'Ьхалъ 
въ  Москву,  гд-Ь  дожидался  его  отрядъВладим)рцевъ 
съ  молодымъ  князеиъ  Юр^емъ  Андреевич  емъ,  сы- 
номъ Боголюбскаго,  который  жилъ  у  нихъ,  будучи 
изгнанъ  изъ  Новгорода.  Между  тЬмъ  Ростиславичи, 
узнавъ  о  прнближенш  Михаила,  советовались  вь 
Суздале  съ  дружиною,  что  делать.  Р-Ьшено  было, 
чтобъ  Ярополкъ  шелъ  съ  своимъ  войскомъ  противъ 
Юрьевичей  къ  МосквЬ,  биться  съ  ними  и  не  пускать 
ко  Бладнм1ру.  Михаилъ  сЬлъ  об'Ьдать,  когда  при- 
шла в-Ьсть,  что  племянникъ  Ярополкъ  идетъ  на 
него;  Юрьевичи  собрались  ипошлипоВладим!рской 
дорог-Ь  на-встр'Ьчу  къ  неир1ятелю,  но  разошлись  съ 
Ярополкомъ  въ  л-Ьсахъ;  тогда  Москвичи,  услы- 
хавши, что  Ярополкъ,  миновавъ  ихъ  войско,  про- 
должаетъ  идти  къ  МосквЬ,  возвратились  съ  дороги 
отъ  Михаила  для  обереган1Я  своихъ  домовъ;  а  Яро- 
полкъ, видя,  что  разошелся  съ  Миханломъ,  пошелъ 
отъ  Москвы  всл-Ьдъ  за  нимъ,  пославъ  между  т-Ьмк 
сказать  брату  Мстиславу  въ  Суздаль:  „Михалко 
боленъ;  несутъ  его  на  носилкахъ,  и  дружины  у  него 
мало;  я  иду  за  нимъ,  захватывая  задн1е  его  отря- 
ды; а  ты,  братъ,  ступай  поскор-Ье  къ  нему  на- 
встр-Ьчу,  чтобъ  онъ  не  вошелъ  во  Владим1ръ'*. 
Мстиславъ  объявилъ  объ  этой  в-Ьсти  дружин'Ь  и, 
на  другой  день  рано,  вы'Ьхалъ  изъ  Суздаля;  по- 
мчался быстро,  точно  на  зайцевъ,  такъ  что  дру- 
жина едва  уси'Ьвала  за  нимъ  сл'Ьдовать,  и,  въ  пяти 
верстахъ  отъ  Владим1ра,  встр'Ьтплся  съ  Юрьеви- 
чами; полкъ  Мстнславовъ,  готовый  къ  битв']к,  въ 
броняхъ,  съ  поднятымъ  стягомъ  вдругъ  высту- 
пилъ  отъ  села  Загорья;  Михаилъ  началъ  поско- 
р-Ье  выстраивать  свое  войско^  а  враги  шли  на 
него  съ  страшнымъ  крикомъ,  точно  хотЬли  по- 
жрать его  дружину,  по  выражен1ю  летописца.  Но 
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вта  отвага  была  непродолжительна;  когда  дошло 
до  д-Ьла  и  стр'Ьльцы  начали  перестр'Ьливаться  съ 
об'Ьихъ  сторонъ,  то  Мстиславова  дружина,  не  схва- 
тившись ни  разу  съ  непр1ятелемъ,  бросила  стягъ 
и  поб1^жала;  Юрьевичи  взяли  много  пл'Ьнныхъ;  взяли 
бы  и  больше,  но  многихъ  спасло  то,  что  победи- 
тели не  могли  различать, — кто  свои  и  кто  чуж1е. 
Метис лавъ  убЬжалъ  въ  Новгородъ;  Ярополкъ, 
узнавши  о  его  поражен1и,  поб^жалъ  въ  Рязань; 
но  мать  пхъ  и  жены  попались  въ  руки  Владим1р- 
цамъ.  Гъ  чест11о  и  славою  вступилъ  Михаилъ  во 
Владпм1ръ;  дружина  и  граждане,  бывш1е  въ  сра- 
жсн1и,  вели  пл-Ьнипконъ.  Первымъ  д^ломъ  Юрье- 
вича было  возвращен1е  городовъ,  отнятыхъ  у  Бо- 
городичной церкви  Ярополкомъ.  „Ибыла,  говоритъ 
л'Ьтописецъ,  радость  большая  во  Владим1р'Ь,  когда 
онъ  увидалъ  опять  у  себя  великаго  князя  всей  Рос- 
товской Земли.  Подивимся,  продолжаетъ  тотъ  же 
Л'Ьтописецъ,  чуду  новому,  великому  и  преславному 
Бож1Я  Матери,  когда  заступила  Она  свой  городъ 
отъ  великихъ  б-Ьдъ  и  гражданъ  своихъ  укр'Ьпляетъ: 
не  вложилъ  имъ  Богъ  страха,  не  побоялись  дво- 
пхъ  князей  и  бояръ  ихъ,  не  посмотр-Ьли  на  ихъ 
угрозы,  семь  недель  прожили  безъ  князя,  положив- 
пщ  всю  надежду  на  Святую  Богородицу  и  на  свою 
правду  *).  Новгородцы,  Смольняне,  К1евляне  и  По- 


ло чане  и  всЬ  власти  какъ  на  думу  на  в-Ьча  схо- 
дятся, и  на  чемъ  старшхе  полол{атъ,  на  томъ  и  при- 
городы станутъ;  а  зд-Ьсь  городъ  старый — Ростовъ 
и  Суздаль,  и  всЬ  бояре  захот-бли  свою  правду  по- 
ставить, а  не  хот'Ьли  исполнять  правды  Бож1ей, 
говорили:  „Какънамъ  любо,  такъ  и  сд-Ьлаемъ,  Вла- 
дим1ръ  пригородъ  нашъ" .  Воспротивились  они  Богу 
и  Святой  Богородиц-Ь  и  правд'Ь  Бож1ей,  послуша- 
лись злыхъ  людей  ссорщиковъ,  не  хот'Ьвшихъ  намъ 
добра  по  зависти.  Не  сумели  Ростовцы  и  Суздаль- 
цы  правды  Бож1ей  исправить,  думали,  что  они  стар- 
Ш1е,  такъ  и  могутъ  д1>лать  все  по-своему;  но  люди 
новые,  худые  Владим1рск1е, — уразум-Ьди,  гд-Ь  прав- 
да, стали  за  нее  кр-Ьпко  держаться,  сказали:  „Либо 
Михаила  князя  себ1^  добудемъ,  либо  .головы  свои 
сложимъ  за  Святую  Богородицу  и  за  Михаила  кня- 
зя"; и  вотъ  ут'Ьшилъ  ихъ  Богъ  и  Св.  Богородица: 
прославлены  стали  Владим1рцы  по  всей  земл-Ь  за 
ихъ  правду"  ^). 

Скоро  явились  во  Владим1ръ  къ  Михаилу  по- 
слы отъ  Суздальцевъ:  „Мы,  князь,  говорили  они, 
не  воевали  противъ  тебя  съ  Мстиславомъ,  а  были 
съ  нимъ  одни  наши  бояре, — такъ  не  сердись  на  насъ 


')  Съ  перваго  разу  можстъ  показаться,  что  л^Ьюпи- 
сзцъ  говоритъ  гх^гь  о  прежней  борт.б'Ь  Владим1рцевъ  съ 
Ростиславичами,  когда  они  выдержали  семидневную  оса- 
ду; Н)  тогдаунихъ  былъ  князь  Михаилъ,  азд-Ьсьпрямо 
с.аяано:  «За  семь  нед*  .ь  безо  Князя  будуще  въ  Воло- 
;|ииери  град-Ь».  Сл-Ьд.  зд-Ьсь  говорится  о  посл4днемъ  врз- 
м;ни,  и  выходить,  что  Владим1ръ  былъ  оставленъ  кня- 
з'омъ;  очень  в1;р)ятно,  что  Ярополкъ  бросилъ  Владим1ръ 
и  у^Ьхалъ  жить  въ  Суздаль,  а  Владим1рци  взяли  пока 
сына  Андрея  Бого.шбска  о,  Юр1я.  Бъ  этомъ  отноше- 
нш  очень  любопытны  и::В'Ьст1я,  находящ1ЯСЯ  у  Татищева 
(111,  213);  «Владилгаръ  (говорилъ  л'Ьтописецъ)  до  днесь 
чрезъ  семь  мгьсяцевъ  (а  не  нед'Ьль)  былъ  безъ  князя,  и 
тогда  оной  видя  Ростовцы  и  Суздальцы  отъ  князей  оста- 
глзпъ,  презирали,  и  на  сов^тъ  не  призывали,  говоря: 
Новгородпд,  К^елдяне,  Смольяне,  Полочане  и  всЬ  глав- 
ные грады  издрзвле  на  общей  сов^тъ  пригородовъ  не 
призывали;  и  что  уложатъ  оные,  но  тому  должны  и  при- 
городы исполнять,  въ  Б-Ьдой  же  Руси  стар'Ьйш1е  грады  ^ 
Ростовъ  и  С \ вдаль,  а  Переяславль,  и  Владимиръ  и  про-' 
416  суть  пригороды  сихъ  двухъ,  того  ради  ихъ  сов-Ьта 
не  потребно  слушать*. — Въ  разсказ'Ь  о  поб'Ьд^  Юрьеви- 
чей надъ  Ростиславичами  находятся  противор^ч1я  между 
сЬюрною  и  южиою  летописями,  также  есть  кой-что  не- 
досказанное. Въ  северной  летописи  (Поля.  Собр.  Русск. 
Л-Ьт.  I,  159)  говорится,  что  Михаилъ  съ  Ярополкомъ  ра- 
зошлись въ  л-Ьсахъ,  а  въ  южной  (II,  118)  чатаемъ:  сУслы- 
шавъ  же  Ярополкъ,  и  уступа  имъ  на  сторону >,—дМств1е 
пам-Ьрапное,  а  не  случайное  ^разв*  предположить,  что 
Ярополкъ  нарочно  отступал'^  на  сторону,  чтобъ  постд- 
вить  Юрьевичей  между  собою  и  братомъ  Мстиславомъ, 
на  что  указываетъ  присылка  его  къ  посл'Ьднему,  пом^» 
щенпаа  въ  северной  л-Ьтописи.  Но  дая^е  требуетъ  объ- 
яснен1Я  изв1}ст1в  южной  л^тобиси  о  поступке  Москви- 
чей: «Мосаьвляне  же  слышавш),  оже  идетъ  на  н4  (въ 
н^кот.  списк.  за  ть)  Ярополкъ;  и  възвратишась  вспять, 
блюдуче  домовъ  своихъ»; — если  мы  примемъ  чтеше  за  юь, 
то  связь  съ  предыдущимъвозвгановится:  Ярополкъ  отсту- 
пнлъ  въ  сторону,  далъ  пройти  Юрьзвичамъ,  и  потомъ 
пошелъ  вол^дъ    за  ними,  пославши  сказать  брату,  чтобъ 


тотъ  шелъ  къ  нимъ  на-встр4чу;  но  въ  такомъ  случа-Ь 
съ  какой  стати  Москвичамъ  было  возвращаться  назадъ 
для  того,  чтобъ  обзрегать  .свой  городъ?— они  услыхали, 
что  Ярополкъ  сл^Ьдуетъ  за  ними,  а  не  идетъ  на  Москву, 
и  сл-Ьд.  домы  ихъ  безопасны;  гораздо  опаснее  было  имъ 
идти  назадъ  и  встр-Ьтиться  съ  Ярополкомъ;  гораздо  лучше 
сл-Ьд.  принять  чтеше  на  нгь  въ  смысле:  собственно  на 
Москвичей,  на  ихъ  городъ,  па  ихъ  волость,  и  предполо- 
жить, согласно  съ  северною  летописью,  что  Ярополкъ 
нечаянно  миновалъ  Юрьевичей  и  продолжалъ  идти  къ 
Москве.  Потомъ,  какимъ  образомъ  Москвичи  могли  оста- 
вить свой  городъ,  если  знали,  что  Ярополкъ  идетъ  къ 
нему?  Южная  л-Ьтопись  прямо  говоритъ,  что  Юрьевичи 
вышли  изъ  Москвы,  узнавши,  что  Ярополкъ  идетъ  про- 
тивъ нихъ.  Зд-Ьсь  необходимо  предположить,  что  Юрьеви. 
чи  вышли  изъ  Москвы  именно  съ  нам1}ретемъ  встр^з- 
титься  съ  Ярополкомъ  и  сразиться  съ  нимъ,  иначе  Мо- 
сквичи не  покинули  бы  своего  города.  Наконецъ  въ  томъ 
и  другомъ  разсказ'Ь  н-Ьтъ  ни  слова  о  д'Ьйств1яхъ  Яро- 
полка  во  врзмя  битвы:  онъ  шелъ  по  сл^дамъ  Юрьевичей; 
зач-Ьмь  же  онъ  не  напалъ  на  нихъ  въ  то  время,  какъ 
войско  брата  его  встр-Ьтилось  съ  ними?  Не  сказано  также 
объ  очень  важномъ  обетоятельств-Ь:  когда  была  вынесена 
И8Ъ  Андреевой  Владишрской  церкви  икона  Богородицы  и 
отдана  Гл-Ьбу  Рязанскому  вм-Ьст-Ь  съ  книгами  и  другимъ 
духовномъ  имуществомъ. 

2)  Въ  южной  летописи  ваходимъ  еще  сл*ду1ощ1я  допол- 
нительныя  изв'Ьст1я  поел*  разсказа  о  торжеств*  Юрьеви- 
чей: «Михалко  же  и  Всеволодъ,  одаривше  Володимера  Свя- 
тославича, отпусти  и  во  свояси...  И  потомъ  поела  Свя- 
тославъ  жены  ихъ  Михалкову»  и  Всеволожюю,  пристави 
къ  нимъ  сына  своего  Олга  проводити  до  Москв-Ь;  Олегъ 
же  проводивъ  и  възвратися  въ  свою  волость  въ  Лопасну 
(село  въ  27  верстахъ  отъ  Серпухова  по  Московской  до- 
рог*). Оттуда  пославъ  Олегъ  вая  Св-Ьрилескъ,  бяшетъ  бо 
в  т»  волость  Черниговская;  Гл*бъ  же,  ув*давъ  то,  посла 
сыновца  Своего  Гюрьгевича  на  Ольга;  Олегъ,  совокупя 
дружину  свою,  и  выйдо  къ  нему,  и  бьяхуться  на  Свн- 
рильск*,  и  победи  0.1вгъ  Святослави'»,  шюрина  своего, 
и  много  дружпнн  нзойма,  а  садгь  едва  утече». -Зд*сь 
любопытно  то,  что  Олегъ  провожалъ  княгинь  только  до 
Москвы;  по  всему  видно,  что  Москва  былъ  первый,  по- 
граничный Су8дальск1й  городъ  на  пути  еъ  юга,  изъ  4<чрни- 
гова  чрезъ  Землю  Вятичей. 


I 


г, 
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и  прг1}зжай  къ  намъ".  Михаилъ  по'Ьхалъ  въ  Су-  любопытное:    Владиш'рцы  присягаютъ   не  только 

здаль,  оттуда  въ  Ростовъ,  устроилъ  весь  нарядъ  Всеволоду,  но  и  д-Ьтямь  его,  значить — не  боятся, 

людимъ,  утвердился  съ  ними  крестньшъ  ц'Ьлока-  подобно  К1евляназ1ъ,  переходить  по  насл-Ьдству  отъ 

Н1емъ,  взялъ  много  даровъ  у  Ростовцевъ  и,  поса-  отца  къ  сыновьямъ,  не  ду.маютъ  о  прав-Ь  выбирать 

дивши  брата  своего  Всеволода  въ  Переяславл-Ь,  самъ  князя.  Всеволодъ,  узнавши  о  прх-ЬздЬ  Ростиславича 

возвратился  во  Влад1ш1ръ.  Такимъ  образомъ,  по-  въ  Ростовъ,  собралъ  Влад11м1рцевъ,  дружину  свою, 

«л-Ьдшй  пригородъ,  населенный  холопами  камень-  бояръ,  остав1пихся  при  немъ  (большая  часть  боиръ, 

щиками,  сд'Ьлался  опять  стольнымъ  городомъ  князя  какъ  впдно,  перешла  къ  Ростовскому  князю  ^),  и  от- 

всей  Ростовской  Земли;  князь  опять  освобождалъ  правился  съ  нпми  на-встр'Ьчу  къ  сопернику,  а  за 

себя  изъ-подъ  вл1ян1я  городовъ,  которые  прив1.1клп  Иереяславцами  послалъ  племянника  Ярослава  Мстн- 

р'Ьшать  д'Ьла  на  в'Ьч^Ь,  и  приговоровъ  этого  в-Ьча  славича.  Но,  по  своему  характеру,  Всеволодъ  не 

должны  были  слушаться  города  младш1е;  мало  того:  хотЬлъ  отдать  всей  своей   будуш;ности  на  пронз- 

младш1й  братъ  Михаила,  Всеволодъ,  сЬлъ  также  въ  волъ  воениаго  счаст1я,  не  хот'Ьлъ  судиться  съ  пле- 

новомъ  город'Ь — Переяславл'Ь-Зал'Ьсскомъ,  а  не  въ  мянникомъ  судомъ  Бож1имъ,  битвою,  какъ  любили 

Ростов'Ь;  выказалось  ли  въ  этомъ  явное  предпо-  судиться  южные  князья,  и  послалъ  сперва  сказать 

чтен1е  князей  къ  новымъ  город амъ  предъ  старыми,  Ростиславичу;  „Братъ!  если  тебя  привела  старшаи 

ют-Ьди  ли  наградить  усердхе  Переяславцевъ,  д'Ьй-  дружина,  то  ступай  въ  Ростовъ,  тамъ  и  помиримся: 

ствовавшихъ  заодно  съВладим1'рцами, — во  всякомъ  тебя  Ростовцы  привели  и  бояре,  а  менясъбратомъ 

случа'Ь  явлеч1е  было  очень  важное,  свид-Ьтельстио-  Богъ  привелъ,  да  Владим1рцы  съ  Иереяславцами; 

вавшее  полную  победу  пригородовъ,  полное  низ-  а  Суздальцы  пусть  выбираютъ  изъ  насъ  двоихъ, 

ложен1е  того  начала,  которое  могло  противодМ-  кого  хотятъ".  Но  Ростовцы  и  бояре  не  дали  ми- 

ствовать  новому  порядку  вещей.  риться  своез1у  князю;  ихъ  злоба  на  Владим1рцевъ 

Если  первымъ  дЬломъ  Михаила  по  вступлен1и  и  Юрьевичей  еще  бол-Ье  усилилась  отъ  недавияго 
во  Владим1ръ  было  возвращен1е  соборной  церкви  унижен1я;  они  сказали  Ростиславичу:  „Если  ты  хо- 
городовъ,  отнятыхъ  у  нея  Ростиславичами, — то,  по  чешь  съ  нимъ  мириться,  то  мы  не  хотимъ" ;  осо- 
утвержден1и  своемъ  въ  ц-Ьлой  Земл-Ь  Ростовской,  бенно  подстрекали  къ  войн'Ь  бояре — Добрыня  Дол- 
онъ  должснъ  былъ  прежде  всего  идти  на  Рязан-  г!й,  Мат'Ьяшъ  Бутовичъ  и  другхе.  Всеволодъ,  полу- 
скаго  князя  Гл1>ба,  въ  рукахъ  котораго  также  на-  чивъ  отказъ,  поЬхалъ  къ  Юрьеву,  зд'Ьсь  дождался 
ходилось  много  сокровищъ,  пограбленныхъ  изъ  этой  Переяславцевъ  и  объявилъ  имъ,  что  Ростовцы  не 
церкви,  и,  между  прочимъ,  самый  образъ  Богороди-  хотятъ  мира;  Переяславцы  отв-Ьчали:  „Ты  Мстп- 
цы,  привезенный  Андреемъ  изъ  Вышгорода,  и  книги,  славу  добра.  хот^Ьлъ,  а  онъ  головы  твоей  ловитъ,— 
Михаилъ  отправился  съ  полками  на  Рязань,  но  такъ  ступай,  князь,  на  него;  а.  мы  не  пожал'Ьемь 
встр^Ьтилъ  на  дорог'Ь  пословъ  Гл^бовыхъ,  которымъ  жизни  за  твою  обиду,  не  дай  намъ  Богъ  никому  воз- 
поручено  было  сказать  ему:  „Князь  Гл'Ьбъ  теб1>  вратиться  назадъ;  если  отъ  Бога  не  будетъ  намъ 
кланяется  и  говорить:  я  во  всемъ  виноватъ,  и  те-  помощи,  то  пусть,  переступивъ  черезъ  наши  трупы, 
перь  возвращаю  все,  что  взялъ  у  шурьевъ  своихъ,  возьмутъ  женъ  и  д-Ьтей  нашихъ  ^),  брату  твоему 
Ростиславичей,  все  до  посл'Ьдняго  золотника" ; — и,  еще  десяти  дней  н'Ьтъ  какъ  умеръ,  а  они  уже  хо- 
точно,  возвратилъ  все.  Михаилъ,  уладившись  съ  тятъ  кровь  проливать".  На  Юрьевскомъ  пол'Ь,  за 
нимъ  ^),  по'1^халъ  назадъ  во  Владим1ръ;  зд'Ьсь,  по  р'Ькою  Кзою,  произошла  битва:  Владим1рцы  съ  сво- 
н'Ькоторымъ,  очень  вЬроятнымъ  изв'Ьст1ямъ,  ка-  имъ  княземъ  опять  победили,  съ  ничтожною  для 
5ни.1ъ  уб1йцъ  Андреевыхъ,  и  потомъ  отправился  себя  потерею,  тогда  какъ  со  стороны  непрхятелей 
зач'Ьмъ-то  въ  Городецъ-Волжск1й,  занемогъ  вънемъ*  часть  бояръ  была  побита,  друг1е  взяты  въ  плЬнъ; 
и  умеръ  (1176)  г.).  Ростовцы,  не  дождавшись  да-  самъ  Мстиславъ  б^жалъ  сперва  въ  Ростовъ,  а  от- 
же  в-Ьрнаго  изв'Ьст1Я  о  смерти  Михайловой,  послали  тудавъ  Нонгородъ;поб'1>дите.тив.зялибоярск1я  села, 
сказать  въ  Новгородъ  прежнему  своему  князю  Мсти-  коней,  скотъ;  въ  другой  и  посл'Ьдшй  разъ  старый 
славу  Ростиславичу:  „Ступай,  князь,  къ  намъ;  городъ  былъ  поб'Ьжденъ  новымъ,  посл-Ь  чего  уже 
Михалка  Богъ  взялъ  на  Волг-Ь  въ  Рородц-Ь,  а  мы  не  предъявлялъ  больше  своихъ  притязан1й. 
ютимъ  тебя,  другого  не  хотимъ".  Мстиславъ  пр1-  Но  Юрьевская  поб-Ьда  не  прекратила  борьбы  Все- 
•Ьхадъ  па  зовъ,  собралъ  Ростовцевъ,  всю  дружину  волода  съ  племянниками.  Когда  Мстиславъ  Рости- 
и  отправился  съ  ними  ко  Владим1ру.  Но  здкь  былъ  славичъ  приб-Ьжа лъ  въ  Новгородъ,  то  жители  встр-Ь- 
уже  князь:  тотчасъ  по  смерти  Михайловой,  Влади-  тили  его  словами:  „Какъ  тебя  позвали  Ростовцы, 
м1рцы  вышли  передъ  Золотыя  ворота,  и,  помня  такъ  ты  ударилъ  Новгородъ  пятою,  пошелъ  на  дя- 
€тарую  присягу  свою  Юр1Ю  Долгорукому,  целовали  дю  своего  Михаила;  Михаилъ  умеръ,  а  съ  братомъ 
крестъ  Всеволоду  Юрьевичу  и  д-Ьтямь  его, — явлен1е  его  Всеволодомъ  Богъ  разсудилъ  тебя;  зач'Ьмъ  же 
къ  намъ  идешь?"  Непринятый  Новгородцами,  Мсти- 

*)  По  Татищеву  (И1,  215),  Гл^бъ  обязмся  не  помогать  славъ  по'Ьхалъ  къ  зятю  своему,  Гл-Ьбу  Рязанскому, 

гаурьямъ;  между  вовнращенцымн  вещами  паходился  также  и  сталъ  подстрекать  его  КЪ  войп-Ь  со  Всеволодомъ. 

я  мечъ  Св.  Бориса,  который  Михаилъ  пов'Ьсплъ  въ  церкви 

Богоматери.- Всл-Ьдъ  за  рязаискпмъ  походомъ  у  Татищева  -)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  I,  161:    'Пчтобяш^  боярь 

оом'Ьщепо  изв-Ьст^е  о  казни  уб1йцъ  Апдреевыхъ,  съ  ссылкою  осталося  у  него». 

ва  Рропкинскую  рукопись;  см.  также  Степе.г.  кн.  1,  285.  ^^  д^х^п.  Переясл.  Сузд.,  стр.  89. 
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Гл^бъ  тою  же  осенью  пришелъ  на  Москву  и  по- 
жегъ  весь  городъ;  Всеволодъ  по-Ьхаль  къ  нему  на- 
кстр'Ьчу;  но  когда  былъ  за  Переяславлемъ,  явились 
Новгородцы  и  сказали  ему:  „Князь,  не  ходи  безъ 
Новгородцевъ,  подожди  ихъ".  Всегда  осторожный, 
любивш1й  д-Ьйствовать  нав-Ьриое,  Всеволодъ  согла- 
сился ждать  Новгородцевъ,  чтобъ  съ  удвоенными 
силами  ударить  на  враговъ,  и  возвратился.  Но  оиъ 
понапрасну  дожидался  Новгородцевъ:  т-Ь  не  прихо- 
дили; вм-Ьсто  нихъ  явились  на  помощь  двое  княжи- 
чей черниговскихъ,  Олегъ  и  Владим1ръ  Святосла- 
вичи, да  князьПереяславля-Южнаго,или  Русскаго, 
Владим1ръ  Гл-Ьбовичъ.  Всеволодъ  выступилъ  съ  ни- 
ми въ  Коломн-Ь;  но  зд-Ьсь  получилъ  пзв1>ст1е,  что 
Гл-Ьбъ  съ  Половцами  другою  дорогою  пошелъ  ко 
Владим1ру,  ра:^грабилъ  соборную  церковь  Андрееву, 
пожегъ  друг1я  церкви,  села  боярск1я,  а  женъ,  д-Ь- 
тей  и  всякое  им-Ьихе  отдалъ  на  щитъ  (въ  добычу) 
поганымъ.  Всеволодъ  немедленно  пошелъ  назадъ,  въ 
свою  волость,  и  встр^^тилъ  Гл'Ьба  на  р'Ьк'Ь  Колак- 
ш^;  ц^Ьлый  м'Ьсяцъ  стояли  непр1ятели  безъ  д-Ьй- 
ств1й  по  об-Ьимъ  сторонамъ  р^Ьки,  наконецъ  завя- 
зался бой,  и  Всеволодъ  поб1Ьдилъ  опять:  опять  Мсти- 
славъ  Ростиславичъ  первый  обратился  въ  б-Ьгство, 
а  за  нимъ  поб1§жалъ  и  Гл-Ьбъ;  но  враги  догнали  ихъ 
обоихъ,  взяли  также  въ  пл-йнъ  сына  Гл-Ьбова  Ро- 
мана, перевязали  всю  дружину  рязанскую;  между 
прочими  попался  въ  пл^Ьнъ  Борисъ  Жидиславичъ, 
знаменитый  воевода  Боголюбскаго,  который,  какъ 
видно,  отъ^Ьxалъ  въ  Рязань  или  прямо,  или  вм-Ьст-Ь 
съ  Ростиславичемъ,  не  желая  служить  Юрьевичамъ; 
попался  въ  пл1Ьнъ  и  Д'Ьдилецъ,  который  такъ  силь- 
но способствовалъ  призван1Ю  Ростиславичей  въ  Ро- 
стовъ  по  смерти  Боголюбскаго.  Выла  большая  ра- 
дость во  Владим1р'Ь,  говоритъ  л'Ьтописецъ;  но  онъ 
тутъ  же  говоритъ:  судъ  безъ  милости  тому,  кто 
самъ  не  зналъ  милости.  Эти  слова  показываютъ  рас- 
положен1е  духа.Владимтрцевъ,  которыхъ  ненависть 
къ  Гл15бу  и  Ростиславичамъ  должна  была  дойти  до 
высшей  степени  всл-ЬдстЕхе  еще  новаго  б-ЬдстЕхл, 
п|)бтерп'Ьннаго  ими  отъ  посл'Ьднихъ.  Два  дня  жда- 
ли они  отъ  Всеволода  суда  безъ  милости  надъ  пле- 
мянниками; на  трет1й  день  поднялся  сильный  мя- 
тежъ,  встали  бояре  и  купцы,  и  сказали  ему:  „Князь, 
мы  теб'Ь  добра  хотимъ,  и  головы  за  тебя  склады- 
ваемъ;  а  ты  держишь  враговъ  своихъ  на  свободе; 
враги  твои  и  наши — Суздальцы  и  Ростовцы  *) — либо 
казни  ихъ,  либо  оел-Ьпи,  либо  отдай  намъ".  Все- 
володъ не  хот-Ьлъ  исполнить  этого  требован1я  и, 
для  утишен1я   мятежа,  вел-^лъ  только  посадить 


пл-Ьнниковъ  въ  тюрьму;  посл^Ь  чего  послалъ  ска- 
зать Рязанцамъ:  „Вы  дайте  мн'Ь  нашего  врага  (Яро- 
полка  Ростйславича),  или  я  приду  къ  вамъ".  Ря- 
занцы  р-Ьшились  исполнить  это  требован1е:  „Князь 
иашъ  и  братья  наши  погибли  изъ-за  чужого 
князя" ,  говорили  они;  по-Ьхали  въ  Воронежъ,  схва- 
тили тамъ  Ярополка  и  привезли  во  Владим1ръ, 
гд-Ь  Всеволодъ  вел'Ьлъ  посадить  и  его  также  въ 
тюрьму.  Между  т-Ьмъ  зять  Гл-Ьба  Рязанскаго,  зна- 
менитый Мстиславъ  Ростиславичъ  Смоленск1й,  по- 
слалъ сказать  Святославу  Черниговскому,  чтобъ 
онъ  попросилъ  Всеволода  за  Ростиславичей;  и  кня^ 
гиня  Рязанская,  жена  Гл'Ьбова,  присылала  съ  т'Ьмъ 
же,  прося  за  мужа  и  сына;  Святославъ  отправилъ 
во  Владим1ръ  Черниговскаго  епископа  Порфир1Я  и 
Ефрема  игумена  вести  переговоры  по  д^лу  пл-Ьн- 
никовъ;  онъ  предлагалъ,  чтобъ  Гл'Ьбъ,  получивъ 
свободу,  отказался  отъ  Рязани  и  -Ьхалъ  на  житье 
въ  Русь;  но  Гл-Ьбъ  никакъ  не  соглашался  на  так1я 
услов1я:  „Лучше  умру  въ  тюрьм-Ь,  говорилъ  онъ,  а 
не  пойду  въ  Русь  на  изгнанхе".  Д-Ьло  затянулось 
на  два  года;  Гл-Ьбъ  между  т^^мъ  умеръ,  а  сынъ  его 
Романъ  былъ  отпущенъ  въ  Рязань,  подъ  услов1емъ 
полной  покорности  Владим1рскому  князю  ^).  Иначе 
Р'Ьшена  была  судьба  Ростиславичей;  Владимхрцы, 
видя,  что  идутъ  переговоры  объ  освобожден1и  пл-Ьн- 
никовъ,  никакъ  не  хотели  отпустить  Ростисла- 
вичей, не  отмстивши  имъ  за  свои  обиды;  они  со- 
брались опять  большою  толпою,  пришли  на  КНЯЖ1Й 

дворъ  и  стали  говорить  Всеволоду:  „До  чего  ихъ 
еще  додержать?  хотимъ  осл-Ьпить  ихъ".  Всеволоду 
очень  не  нравилось  это  требоваше,  но  д-Ьлать  было 
нечего.  Ростиславичей  ослепили,  или,  по  крайней 
м-Ьр-Ь,  сд'Ьлалй  видъ.  что  ослЬпили,  и  отослали  въ 
Смоленскъ  ^).  Такимъ  образомъ  кончилась  борьба 
на  с-Ьвер-Ь  въ  пользу  посл-Ьдвяго  изъ  Юрьевичей, 
который  сталъ  такъ -же  силенъ,  какъ  и  братъ  его 


*}  Странно,  что  Владим1рцы  не  говорятъ  ничего  о 
Гл^кб-Ь  Рязанскомъ  и  Мсгислав-Ь  Ростиславич'Ь,  а  толкуютъ 
только  о  Ростовцахъ  и  Суздальцахъ,  которые  уже  давно 
были  взяты  въ  пл'Ьнъ,  и  давно  сл-Ьд.  нужно  было  бы 
разсуждать  о  ихъ  наказати.  У  Татищева  (Ш-,  226)  р-Ьчь 
В1вдим1рцввъ  представлена  полнее  и  связнее:  «Ты  же 
наиихъ  влод'Ьевъ  рязанскихъ  князей  и  ихъ  вельможъ  и 
ил'Ьненныхъ  нашими  руками  держишь  на  свобод-Ь...  а  съ 
другую  сторону  злод'Ьи  наши  Ростовцы  и  Суздальцы  мелсду 
нами  кроются,  смотря  только  удобнаго  времени,  како  бы 
памт.  какое-  зло  учинить». 


^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  120:  «Тогда  же  князь 
Гл-Ьбъ  мертвъ  бысть  (довольно  странное  выражеп1е),  шня 
въ  30  (1177),  а  Романа  сына  его  едва  выстояша,  Ц'Ьло» 
вавше  крестъ».  ^ 

^)  «Мьстиславъ  и  Ярополкъ  въ  поруби  бяста,  и  по- 
томъ  изведше  я  и  сл-Ьпивше  пустиша>. — Въ  сЬверной  л-Ь- 
тописи  сказано  просто:  «и  пустпша  ею  изъ  земля».  (Л^топ. 
Пер.  Сузд.,  стр.  91).  Въ  Новгород...  «Сл'Ьпленъ  бысть 
Мьстиславъ  князь,  съ  братомъ  Яронълкомъ,  отъ  стрья 
своего  Всеволода,  и  пусти  я  въ  Русь;  ведома  же  има 
сл-Ьпома  и  гньюшема  очима,  и  яко  доидоста  Смольньска 
и  придоста  на  Смедино  въ  церковь  святую  мученику  Бо- 
риса и  Гл-Ьба,  и  ту  аб1е  съпостиже  и  бож1я  благодать, 
иту  прозр'Ьста>.  У  Татищева  (III,  228):  «Всеволодъ,  впдя, 
что  никакъ  ихъ  отъ  нам4рен1я  отвратить  неудобно,  об*- 
щалъ  пмъ  вскор-Ь  сыновцевъ  осл-Ьпить  н  отпустить.  И 
того  же  дня  предъ  вечеромъ  вел'Ьлъ  сыновцамъ  своимъ 
сверхъ  очей  кожу  надрезать,  и  довольно  окровавлевпи 
сд^Ьлавъ,  объявилъ  народу,  что  имъ  глаза  выколоты,  и, 
тотчасъ  посадя  па  телегу,  за  городъ  вел'Ьлъ  проводить, 
докол-Ь  отъ  народа  безопасны  будутъ,  и  отпустили  ихъ 
къ  Смоленску».  Примеч.  522:  о  семъ  осл4плеши  въ  рас- 
кольничье Хрущева  написано:  помаз'авъ  очи  кров1ю;  въ 
Симонов'6  такъ,  какъ  зд-Ьсь  точно  положено;  въ  Ростов- 
скомъ  и  Новгородскомъ  одномъ  просто  отпустилъ;  а  въ 
прочихъ  «осл-Ьпи  Всеволодъ  Ростиславичевъ  и  пусти»,  а 
проч.  съ  происшеетвтемъ  на  Смядын^Ь, 
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Андрей,  и  немедленно  пошелъ  по  сл-Ьдам!)  братнимъ: 
приведши  рязанскихъ  князей  въ  свою  волю,  онъ 
захот'Ьлъ  также  быть  самовластдемъ  въ  Суздаль- 
ской Земл-Ь,  едйнодержателемъ  всего  отцовскаго 
насл-Ьдства,  и  выгпалъ  шгъ  своей  волости  илемян- 
пйка  Юр1я  Андреевича,  который  прпнуждепъ  былъ 
искать  счаст1я  въ  Грузш  *);  второй  племянникъ, 
Лрославъ  Мстиславичъ,  также  не  получилъ  воло- 
стм  въ  Земч1}  Ростовской.  Но  если  Всеволодъ  во- 
шелъ  совершенно  въ  положенхе  Андрея  на  с^Ьнер-Ь, 
то  мы  должны  ожидать,  что  и  относительно  Южной, 
Старой  Руси  и  относительно  Новгорода  Великаго 
онъ  приметъ  то  же  самое  значен1е. 
На  юг-Ь  смерть  Андрея  дала  свободу  разыграться 


*)  Вотъ,  что  читаемъ  о  похождетяхъ  Юр1я  въ  гру- 
винскихъ  л'Ьтописяхъ  (Н181о1ге  йе  1а  0601^16,  1)гаЛш1;€  раг 
М.  Вго880<}.  I,  р.  412).  Когда  искали  жениха  для  знаме- 
нитой царицы  Тамари,  то  явился  Абулазанъ,  эмиръ  тиф- 
ДИССК1Й,  и  с?;азалъ:  «Я  знаю  сыиа  государя  Русскаго,  ве- 
ликаго князя  Андрея,  которому  повинуются  300  царей 
въ  т-Ьхъ  странахъ;  потерявши  отца  въ  молодыхъ  л-Ьтахъ, 
втотъ  кпязь  былъ  взгнанъ  дядею  своимъ  Савалтомъ  (5а- 
туаНЬ,  Всеволодъ),  уб'Ьжалъ,  и  находится  теперь  въ  го- 
род-Ь  Свинди  (5шп(1з),  царя  Капчакскаго  (Половецкаго)». — 
10р1й  явился  въ  Груз1Ю,  духовенство  и  вельможи  упро- 
сили Тамарь  какъ  можно  скор-Ье  обв'Ьнчаться  съ  нимъ; 
Юр1й  храбро  воевалъ  съ  врагами  своего  новаго  отечества, 
но  скоро  возникли  между  нимъ  и  женою  непр1ятности, 
о  которыхъ  такъ  разсказываетъ  грузинсюй  л*Ьтонисецъ 
(въ  перевод'Ь  г.  Броссе,  стр.  316):  «5а1:ап  еп<;га  Яапз  1е 
соеиг  ди  т18ёгаЪ1е  Киз^е,  уёгИаЫе  Зсу1:Ье,  аих  репзёез 
ЬагЪагез,  аих  раавюп»  топ8<:гиеи8е8.  II  8е  т!!;,  аи  зет  (1е 
Г1уге88е  а  ^116  йев  ас1юп8  шсопуепап1е8,  аЪотшаЫез  ди'Ц 
ез!  1пи111е  йе  йёспге;  1]  ова  ойГензсг  ТЬатаг,  1е  8о1еП  йев 
8ои7ега1п8,  1а  8р1еп(1еиг  та1ша1е  йез  Ш8.  1ийа8  ептегз  1ш- 
тете,  уа1пси  раг  8ер1;  езргИз  1триг8,  ртгез  ^ие  1в  ргет1ег, 
е!  1еиг  зегуап!  йе  1етр1е  И  тагс1т  зиг  1е8  Ь-асез  йез  ЬаЫ- 
1ап18  йе  Зойоте  1е  регуегз,  1е  йатпё  ^и'^1  еЫ!». — Та- 
марь долго  терпела,  долго  ув-Ьщевала  10р1я  исправиться, 
и  сама,  и  чрезъ  монаховъ,  наконецъ  р-Ьшилась  развестись 
съ  нимъ,  и  Юр1п  былъ  отправленъ  въ  Константинополь 
съ  большими  впрочемъ  богатствами.  Но  скоро  онъ  явился 
опять  въ  Груз1и,  въ  его  пользу  объявили  себя  мног1е 
начальники  городовъ,  и  сынъ  ^оголюбскаго  возведенъ 
былъ  на  ирестолъ  царей  Грузинскихъ;  Тамарь  однако  не 
отчаявалась:  она  собрала  в-Ьрныхъ  себ-Ь  вельыожъ  и  съ 
ихъ  иомоиию  побФ.дила  10р1я,  который  опять  долженъ  былъ 
оставить  Груз1Ю,  возвратился  еще  разъ  и  снова  потер- 
н-Ьлъ  поражеп1е. — Въ  этомъ  разсказ1>  встречаются  за- 
труднешя  относительно  собствеяныхъ  именъ  лицъ  и  го- 
родовъ. Въ  первомъ  изв-Ьстш  по  смыслу  подлинника  вы- 
ходитъ,  что  Юр1и  скрывался  въ  город'Ь  Заушс!]',  принад- 
лея:авшемъ  царю  Кипчакскому,  но  потомъ  это  слово  являет- 
ся, как'ь  собственное  имя  лица,  напр.  па  стр.  437  гово- 
рится, что  па  помощь  къ  Тамари  приходилъ  5с\утй]-8а- 
>уа11Ь,  брат:  царя  Кипчакскаго;  г.  Броссе  въ  ЗадуаИ); 
основательно  видитъ  испорчонпоа  Всеволодъ,  что  совер- 
шенно пдетъ  къ  первому  изв'Ьст1ю  относительно  изгнания 
10р1я;  но  кто  же  будетъ  этотъ  2ешп(1]-5а\\аи11,  кото- 
рый приходилъ  посл-Ь  на  помощь  къ  Тамари?  Онъ  названъ 
братомъ  царя  Кипчакскаго,  сл-Ьдовательно  хана  Половец- 
каго; если  прсдноложить  зд'Ьсь  см'Ьшен1е,  и  нодъ  кипчак- 
скими царями  разум'Ьть  князей  южно-русскихъ,  сос1>дпихъ 
съ  Половцами,  то  Д'Ьло  мозкетъ  об'ьясппться  легче:  8ау1пс1] 
перваго  пзв'Ьст1я  моясетъ  быть  испорченное  Святс/славъ 
(Свентослав'ь),  кпязь  Чсрииговск1й,  у  котораго  10р1Й  могъ 
найти  \С'1;лшн1,с,  какъ  прелгде  находили  его  дядья  и 
двоюродные  братья;  подъ  вторымъ  же  5е^у^п(^^-8а^уаи]1 
можетъ  разуметься  Святославичъ-Всеволодъ  Тру6чеБск1й,  ^ 
второй  герой  Слова  о  полку  Игореву». 


прежнимъ  усобицамъ  между  Мономаювичами  и  Оль- 
гопичами;  къ  этимъ  усобицамъ  присоединились,  съ 
одной  стороны,  враждебный  отношешя  въ  самомъ 
племени  Олеговоз1ъ,  а  съ  другой — между  Ростисла- 
вичами  и  Изяславичаиивъ  племени  Мономаховомъ. 
Мы  вид1>ли,  какъ  Святославъ  Всеволодовичъ  Чер- 
ниговски'! принужденъ  былъ  оставить  нам'Ьрея1я 
свои  относительно  К1ева,  чтобъ  свободн'Ье  отбивать 
Черниговскую  волость  отъ  нападен1я  двоюроднаго 
брата  своего,  Олега  С'Ьверскаго;  мы  вид'Ьлц,  что  онъ 
опустошен1емъ  отплатилъ  посл-Ьдиему  за  опустоше- 
\т  и  возвратился  въ  Черниговъ;  но  Олегъ  не  ду- 
малъ  такъ  окончить  это  д'Ьло:онъ  заключилъсоюзъ 
съ  шурьями  своими,  Ростиславнчамп,  также  съЯро- 
славомъ  К1евскимъ, — и  союзники  рЬши.шсь  съдвухъ 
сторонъ  напасть  на  Святослава.  Но  Ростиславичи 
и  Ярославъ,  пожегши  два  черниговскихъ  города  *), 
заключили  миръ  съ  Святославомъ  и  предоставили 
Олега  однимъ  собственнымъ  средствамъ.  Тотъ  съ 
братьями  пришелъ  къ  Стародубу,  города  не  взялъ, 
но  захватилъ  скотъ  изо  всЬхъ  окрестностей  Ста- 
родуба  и  погналъ  его  къ  Новгороду-СЬверскому, 
куда  скоро  явился  за  нимъ  Святославъ  съ  черии- 
говскимъ  войскомъ,  и  приступилъ  къ  городу.  Олегъ 
вышелъ-было  къ  нему  на-встр'Ьчу,  но  не  успЬла 
дружина  его  пустить  по  стр-Ьл-Ь,  какъ  обратилась 
въ  б-Ьгство;  самъ  князь  усп1>лъ  вб-Ьжать  въ  городъ, 
но  половина  дружины  его  была  перехвачена,  дру- 
гая перебита:  острогъ  пожженъ;  Олегъ  на  другой 
день  запросилъ  мира  и  получилъ  его,  неизвестна 
на  какихъ  услов1Яхъ.  Между  т-Ьмъ,  на  другой  сто- 
рон'Ь  Дн-Ьира  произошла  перем'Ьна;  къ  Ростпславп- 
чамъ  пришелъ  на  помощь  старш1й  братъ  ихъ  Ро- 
манъ  изъ  Смоленска,  и  Ярославъ  Пзаславпчъ  уви- 
далъ  въэтомънам'ЬрешеРостпславичей  выгнать  его 
изъ  К1ева;  онъ  посла лъ  сказать  имъ;  „Вы  привел! 
брата  своего  Романа,  даете  ему  К1евъ",  и  вы'Ьхаль 
добровольно  изъ  этого  города  въ  прежнюю  волость 
свою  Луцкъ.  Мы  впд'Ьлп,  что  Ростпславичп  просп.1ж 
еще  прежде  у  Андрея  К1ева  для  Романа,  сл-Ьд.  Яро- 
славъ пм'Ьлъ  право  подозр'Ьвать  ихъ  во  враждебных* 
для  себя  замыслахъ:  скорая  же  уступка  его  двою- 
роднымъ  братьямъ  объясняется  т'Ьмъ,  что  онъ  ни- 
какъ  не  могъ  полагаться  на  защиту  К1евлянъ  посл^ 
недавняго  поступка  съ  ними,  когда  онъ  ограби.1ъ 
весь  городъ.  Ростиславичи  послалп  за  нимъ,  чтобь 
■Ьхать  опять  въК1евъ,  но  онъ  не  послушался,  и  Ро- 
манъ  сЬлъ  на  его  м-Ьсто:  д-Ьйствитсльно  ли  Ростисла- 
вичи нехот-бли  его  выгонять,  или  показывали  только 
видъ,  что  НС  хот^бли,  —  р'1^ншть  трудно.  Романъ  не 
долго  княжнлъ  спокойно  въ  К1ев'Ь:  Половцы  на- 
пали на  Русь,  взяли  шесть  городовъ  беренд-Ьев- 
скпхъ  и  сильно  поразили  Росткс^вичей  у  Ростов», 
по  вин-Ь  Давида  Ростисланпча,  который  завсть 
ссору  съ  братьями  и  пом1)Н1алъ  успеху  д'Ьла.  Б-Ь- 
дою  Ростиславичей  спЬшилъ  воспользоваться  Свято- 
славъ Черниговсшй;  нуженъ  былъ  однако  предлогъ, 
и  онъ  послалъ  сказать  Роману:  „Братъ!  я  не  ищу 

^     -)  Лутаву  (село  въ  4  верстахъ  отъ  Остра)  и  Моравскъ 
(ы-Ьстечко  Остерскаго  у'Ьзда)Л  ^ 
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подъ  тобою  ничего,  но  у  насъ  такой  рядъ:  если 
князь  провинится,  то  платить  волостью,  а  бояринъ 
головою;  Д  авидъ  виноватъ, — отними  у  него  волость" . 
Романъ  не  послушался;  тогда  братья  Святослава — 
Ярославъи  Олегъ, — перешли  Дн-Ьпръ  и  послали  ска- 
зать зятю  своему  Мстиславу  Владим1ровичу,  сыну 
покойнаго  Владим1ра  Мстиславича,  чтобъ  перешелъ 
на  ихъ  сторону;  Мстиславичъ  послушался  и  сдалъ 
имъ  Треполь.  Въ  то  время  самъ  Святославъ  стоялъ 
сь  полками  своими  у  Витичева,  куда  ирх-Ьхали  къ 
нему  Черные  Клобуки  съ  Кгевлянамж  и  объявили, 
что  Романъ  ушелъ  въ  Б-йлгородъ.  Святославъ  по- 
•Ьхалъ  въ  Шевъ  и  с^Ьлътамъ,  но  опять  не  надолго; 
на  помопц>  къ  братьямъ  явился  знаменитый  Мсти- 
славъизъ  Смоленска,  и  Ростиславичи  объявили,  что 
на  другой  же  день  дадутъ  битву  Святославу;  Свя- 
тославъ испугался  и  поб1>жалъ  за  Дн-Ьирь,  потому 
что  Половцы,  за  которыми  онъ  послалъ,  еще  не 
пришли,  а  съ  одною  дружиною  выступить  нротивъ 
Мстислава  трудно  было  р-Ьшиться.  Несмотря  на  то, 
однако  Ростиславичи  почли  за  лучшее  уступить 
Кхевъ  Святославу:  Романъ,  князь,  какъ  видно,  вовсе 
не  воинственный,  зналъ,  что  онъ  будетъ  сидеть  въ 
К^ев1^  въ  безпрерывномъ  страх-Ь  отъ  Святослава, 
который  уже  разъ  выгналъ  его  и,  конечно,  не  от- 
кажется отъ  дальн-Ьйшихъ  попытокъ  на  К1евъ, 
всл^Ьдств1е  чего  будутъ  безпрерывныя  усобицы. 
Союзники  Святослава,  Половцы,  уже  явились  у 
Торческа  и  захватили  много  людей:  и  вотъ  Рости- 
славичи, не  желая  губить  Русской  Земли  и  проли- 
вать христ1анской  крови,  по  словамъ  л'Ьтописца, 
подумали  и  отдали  Кхевъ  Святославу,  а  Романъ  по- 
шелъ  назадъ  въ  Смоленскъ  ^):  Черниговъ,  какъ 
видно,  достался  Олегу  Святославичу;  но  онъ  скоро 
умеръ,  и  въ  Чернигов'Ь  сЬлъ  братъ  Кхевскаго  князя, 
Ярославъ  Всеволодовичъ,  а  братъ  Олеговъ,  Игорь, 
сЬлъ  въ  Новгород'Ь-С'Ьверскомъ, — такъ  и  сл-Ьдовало 
по  родовому  счету  ^). 

До  сихъ  поръ  Святославъ  Всеволодовичъ  жилъ 
въ  дружб-Ь  со  Всеволодомъ  Суздальскимъ;мы  вид-Ьли, 
какую  д-Ьятельную  помощь  оказалъ  онъ  посл'Ьднему 
въ  борьб1>  его  съ  племянниками;  союзъ  этотъ  былъ 


^)  Гораздо  прежде  прихода  Романова  на  югъ,  подъ 
1175  годомъ  въ  л-Ьтописи  встр-Ьчаемъ  сл-Ьдугошее  изв'Ь- 
ст1е:  «Смольняне  выгнаша  отъ  себе  Романовича  Яропол- 
ка,  а  Ростиславича  Мстислава  въведоша  Смоленьску  кня- 
жить».— Но  въ  это  время  въ  Смоленск'^  сид^лъ  не  Яро- 
иолкъ,  а  отецъ  его  Романъ;  и  такъ  мы  должны  отнести 
это  событ1е  къ  поздн-Ьйшему  времени,  когда  Романъ  ушелъ 
па  югъ,  оставивъ  сына  своего  Ярополка  вместо  себя  въ 
Смоленск*;  но  Смольняне,  согласно  съ  правомъ  старшин- 
ства, выгнали  племянника  и  призвали  дядю. 

^)  Что  по  отъ-Ьзд'Ь  Святослава  въ  Шевъ  м-Ьсто  его  въ 
Чернигов-Ь  занялъ  Олегъ  Святославичъ,  видно  изъ  посл-Ь- 
довательности  л-Ьтописнаго  разсказа:  «Преставися  Олегъ 
Святославичъ,  потомъ  же  Игорь  братъ  его  сЬде  въ  Новго- 
род-Ь  сЬверскомъ,  а  Ярославъ  Всеволодиць  въ  Чернигов* 
С'Ьдв>. — Ярославъ  садится  въ  Чернигов*  только  по  смерти 
Олега;  дуиаемъ,  что  когда  Олегъ  пере-Ьхадъ  въ  Черни- 
г^'въ,  Ярославъ  Всеволодичъ  пере'Ьхалъ  на  его  м-Ьсто  въ 
Ыовгородъ-С4верс1ай,  а  потомъ,  по  смерти  Олега,  Яро- 
славъ пор8*халъ  въ  Черниговъ,  а  Игорь  Святославичъ  въ 
Новгородъ.  -ч 


еще  бол-Ье  скр-Ьпленъ  родствомъ:  Всеволодъ  вынвалъ 
къ  себ1Ь  сына  Святославова,  Владимхра,  и  женилъ 
его  на  родной  племянниц'Ь  своей,  дочери  Михаила 
Юрьевича.  Но  скоро  эта  дружба  перем-Ьнилась  во 
вражду,  виною  которой  были  отношен1я  рязанск1я. 
Мы  вид-бли,  что  Романъ  Гл^Ьбовичъ  съ  братьями 
поклялся  ходить  въ  вол-Ь  Всеволодовой;  но  Романъ 
былъ  зять  Святослава,  который  всл'Ьдств1е  этого 
родства  считалъ  себя  такжевъправ'Ьвм'Ьшиваться 
въ  рязанск1я  д^Ьла,  причемъ  его  вл1ян1е  необходимо 
сталкивалось  съ  вл1ян1емъ  Всеволода;  Святославъ 
могъ  думать,  что  Всеволодъ,  въ  благодарность  за 
прежнее  добро,  уступитъ  его  вл1ян1ю  въ  Рязани, 
но  жестоко  обманулся  въ  своемъ  ожидан1и.  Въ  1180 
году  младш1е  братья  Романа  Рязанскаго,  Всеволодъ 
и  Владим1ръ  Гл-Ьбовичи,  прислали  сказать  Всево- 
лоду Юрьевичу  Владимирскому:  „Ты  нашъ  господинъ, 
ты  нашъ  отецъ;  братъ  нашъ  старш1й  Романъ  отни- 
маетъ  у  насъ  волости,  слушаясь  тестя  своего  Свя- 
тослава, а  теб'Ь  крестъ  ц-Ьловалъ  и  иарушилъ 
клятву".  Всеволодъ  немедленно  выступилъ  въ  по- 
ходъ,  и  когда  приближался  къ  Коломн-Ь,  то  двое 
Гл1Ьбовичей  встретили  его  съ  поклономъ;  но  въ 
Коломн'Ь  сид-Ьлъ  сынъ  Святослава,  Гл-Ьбъ,  послан- 
ный отцомъ  на  помощь  Роману  Рязанскому;  Всево- 
лодъ послалъ  сказать  Гл-Ьбу,  чтобъ  явился  къ  нему; 
тотъ  сначала  не  хот-Ьлъ,  но  потомъ,  видя,  что  со- 
противляться нельзя,  по'Ьхалъ;  Всеволодъ  вел1>лъ 
его  схватить,  и  въ  оковахъ  отослалъ  во  Владим1ръ, 
гд-Ь  приставили  къ  нему  стражу;  дружина  его  под- 
верглась той  же  участи.  Между  т-Ьмъ  передовой 
отрядъ  Романа,  переправивш1йся  черезъ  Оку,  по- 
терп^Ьлъ  поражен1е  отъ  передоваго  отряда  Всево- 
лодова;  часть  его  попалась  въ  пл1Ьнъ,  часть  по- 
тонула въ  р-Ьк-Ь;  Романъ,  услыхавши  объ  этомъ 
несчастьи,  поб'Ьжалъ  мимо  Рязани  въ  степь,  затво- 
ривши въ  город^Ь  двоихъ  братьевъ,  Игоря  и  Свято- 
слава, которые  не  думали  сопротивляться  Всево- 
лоду, когда  тотъ  явился  подъ  Рязанью,  и  заключили 
съ  нимъ  миръ  на  всей  его  вол'Ь:  Владимгрск1й  князь 
урядилъ  всю  братью,  роздалъ  каждому  волостд  по 
старшинству,  и  возвратился  домой. 

Легко  понять,  какъ  роздосадованъ  былъ  Свято- 
славъ, когда  узналъ  о  поступке  Всеволода  съ  его 
сыномъ;  ч-Ьмъ  меньше  ждалъ  онъ  этого,  тЫъ  силь- 
н^Ье  была  его  ярость.  Онъ  распалился  гн'Ьвомъ, 
разжегся  ярост1ю,  по  словамъ  л-Ьтописца,  и  сказалъ: 
„Отомстилъ  бы  я  Всеволоду,  да  нельзя, — подл-Ь  меня 
Ростиславичи;  эти  мн-Ь  во  всемъ  д-Ьдаготъ  досады  въ 
Русской  Земл-Ь;  ну,  да  мн^  все  равно,  кто  ко  ми-Ь  изъ 
Владимхрова  племени  ближе, — тотъ  имой".  Изъ  этнхъ 
словъ  видно  также,  что  Святославу  очень  не  нра- 
вилось близкое  сос^Ьдство  Ростиславичей,  которыми 
былъ  окруженъ.  Въ  это  самое  время  Д авидъ  Рости- 
славичъ  охотился  въ  лодкахъ  по  Дн-Ьиру,  а  Свято- 
славъ охотился  противъ  него  на  черниговской  сто- 
рон-Ь;  случай  этотъ  показался  Кхевскому  князю 
очень  удобнымъ  для  исполнен1я  своего  замысла; 
посов-Ьтовавшись  только  съ  княгинею,  да  любим- 
цемъ  своимъ  Кочкаремъ,  не  сказавши  ничего  луч- 
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ипшъ  боярамт»  своимъ,  онъ  переправился  черезъ  и  онъ  послалъ  своихъ  свящепнпковъ  сказать  Все- 
Ди-Ьпръ  и  ударилъ  па  Давпдовъ  станъ,  разсу:кдая:  володу:  „Братъ  и  сынъ!  много  я  теб^  добра  сд-Ь- 
„Схвачу  Давида,  Рюрика  выгоню,  завлад'Ью  одинъ  лалъ  и  не  чаялъ  получить  отъ  тебя  такой  благо- 
съ  братьями  Русскою  Землею,  и  тогда  стану  мстить  дарности;  если  же  ты  уже  задумалъ  на  меня  зло, 
Всеволоду  за  свою  обиду".  Но  замыселъ  не  удался:  захватилъ  сына  моего,  то  недалеко  теб1>  меня 
Давидъ'  съ  женою  своею  усп'Ьлъ  сЬсть  въ  лодку  и  искать:  отступи  подальше  отъ  этой  р'Ьчки,  дай  ми-Ь 
уплыть,  непр1ятельск1Я  стр'Ьлы  не  сд'Ьлали  ему  ни-  дорогу,  чтобъ  мн^  можно  было  къ  теб1)  переехать, 
какого  вреда;  усп'Ьвъ  захватить  только  дружину  и  и  тогда  насъ  Богъ  разсудит!,;  если  же  ты  мн-Ь  не 
отанъ  Давидовъ,  Святославъ  отъ'Ьхалъ  къ  Вышго-  хочешь  дать  дороги,  то  я  теб!;  дамъ,  переезжай  ты 
роду,  и,  проведши  подъ  нплъ  ночь,  сталъ  искать  на  эту  сторону, ипустьнасъБогьразсудптъ".Вм15сто 
повсюду  Давида,  но,  поел!»  долгихъ,  безуспЬнтыхъ  отв'Ьта, Всеволодъ  задержалъпословъ,  отослалъ  ихъ 
поисковъ,  отправился  на  восточный  берсгъ  Дн'Ьпра,  во  Владюйръ^  а  самъ  по-прежнему  не  двигался  съ 
сказавши  своимъ:  „Теперь  уже  я  объявилъ  свою  м'Ьста;  Святославъ  постоялъ  еще  несколько  вре- 
вранч'ду  Ростиславичамъ,  нель;!Я  мн-Ь  больше  оста-  мени,  и,  боясь  оттепели,  пошелъ  назадъ  налегк-Ь, 
ваться  въ  Кхев-Ь".  ПрхЬхавши  въ  Черниговъ,  онъ  бросивъ  обозы,  которыми  овлад'Ь.ти  полки  Вссволо- 
оозвалъ  всЬхъ  сыновей  своихъ,  младтпую  братью,  довы,  но,  по  приказан1ю  князя  своего,  не  см-Ьлм 
собралъ  всЬ  силы  Черниговской  волости,  всю  дру-  гнаться  за  удалившимся  Святославомъ.  Посл'Ьдн1й, 
жину,  и  сталъ  говорить  имъ:  „Куда  намъ  "Ьхать?  отпустивъ  брата  Всеволода,  сына  Олега  и  Ярополка 
Въ  Смоленскъ  или  въ  Кхевъ?"  На  это  отв-Ьчалъ  ему  Ростиславича  въ  Русь,  самъ  съ  сыномъ  Владим1ромъ 
двоюродный  братъ,  Игорь  СЬверсшй:  „Батюшка!  ио'Ьхалъ  въ  Новгородъ-Велик1й. 
лучше  была  бы  типшна:  но  если  уже  такъ  случи-  Между  т'Ьпъ  Давидъ  Ростиславичъ,  спасншсь  отъ 
лось,  то  далъ  бы  только  Богътеб'1>  здоровья".  Свя-  пл-Ьна,  которымъ  угрожалъ  ему  Святославъ,  при- 
тославъ  тогда  сказалъ:  „Я  старше  Ярослава,  а  ты,  б1>жа.ть  въ  БЬлгородъ,  къ  брату  Рюрику;  тотъ, 
Игорь,  старше  Всеволода;  такъ  я  теперь  вамъ  услыхавши,  что  Шевъ  оставленъ  Святославомъ,  по- 
остался  вм'Ьсто  отца,  и  приказываю  теб'Ь,  Игорь,  ^халъ  туда,  и  сЬлъ  на  столЬ  отцовскомъ  и  дЬдов- 
оставаться  зд-Ьсь  съ  Ярославомъ  оберегать  Черни-  скомъ;  но,  предвидя  сильную  борьбу,  сталъ  наби- 
говъ  и  всю  волость,  а  я  со  Всеволодомъ  пойду  къ  рать  союзниковъ:  послалъ  за  князьями  луцки.ч;!, 
Суздалю  выручать  сына  своего  Гл1>0а,  какъ  насъ  сыновьями  Ярослава,  Всеволодомъ  и  Ингваремъ, 
тимъ  Богъ  ра:зсудитъ  со  Всеволодомъ  Юрьевичсмъ" .  и  привелъ  ихъ  себ"!,  послалъ  за  помощью  къ  Га- 
Святославъ  разд-Ьлилъ  и  Половцевъ  надвое:  поло-  лицкому  князю  Ярославу,  которая  явилась  съ  боя- 
вину  взялъ  съ  собою,  а  другую  половину  оставилъ  риномъ  Тудоромъ,  а  брата  Давида  послалъ  въ  Смо- 
брать^,  посл'Ь  чего  отправился  въ  походъ,  взявши  ленскъ,  на  помощь  къ  старшему  брату  Ро}]а11у. 
съ  собою  Ярополка  Ростиславича.  Подл'Ь  устья  Но  Давидъ  встр'Ьтилъ  на  дорог!;  гонца,  который 
Тверцы  соединился  онъ  съ  сыномъ  Владим1ромъ  и  везъ  ему  вЬсть  о  смерти  Романа;  Давидъ  со  еле- 
совсЬми  полками  новгородскими  (потому  что  Вла-  зами  продолжалъ  путь;  при  въ-^здЬ  въ  Смоленскъ 
дим1ръ  княжилъ  тогда  въ  Новгород1>),  положилъ  былъ  встр-Ьченъ  духовенствомъ  со  крестами  всЬми 
всю  Волгу  пусту,  по  выражен1Ю  л'Ьтописца,  по-  гражданами,  и  занялъ  братнее  м'Ьсто.  По  Роиан-Ь, 
ж  гъ  всЬ  города,  и,  въ  сорока  верстахъ  отъ  Иерея-  говоритъ  л'Ьтописецъ,  плакали  всЬ  Смольняне, 
славля-ЗалЬсскаго,  на  р^к-Ь  Влен-Ь,  встретился  вспоминая  его  доброту  (добросерд1е),  а  княгиня 
со  Всеволодомъ,  который  вышелъ  съ  полками  су-  его,  стоя  у  гроба,  причитала:  „Царь  мой  добрый, 
здальскими,  рязанскими  и  муромскими.  Прежде  кротк1Й,  смиренный  и  правдивый!  вправду  дано 
обыкновенно  князья  любили  находиться  въ  чел  Ь  было  теб^  имя  Романъ,  всею  доС)род  Ьтелью  похожъ 
полковъ  своихъ,  любили  первые  врезываться  въ  ты  былъ  на  Св.  Романа  (т.-е.  Св.  Бориса);  много 
ряды  непр1ятелей,  спешили  рЬшить  д^ло  битвою,  досадъ  приняль  ты  отъ  Смольнянъ,  но  никогда  не 
въ  которой  видели  судъБож1й.  Но  Всеволодъ  руко-  видала  я,  чтобъ  ты  мсти.ть  имъ  зломъ  за  зло".  И 
водствовался  другими  понят1ями:  онъ  выОралъ  для  Л'Ьтописецъ  повторяетъ,  что  нтотъ  князь  былъ  не- 
споего  войска  выгодное  положен1е,  огородился  го-  обыкновенно  добрь  и  правдивъ.  —  Давидъ,  пою- 
рами,  рытвинами,  и,  несмотря  на  просьбу  дружины,  ронивши  брата,  прежде  всег*  должснъ  былъ  думать 
не  хот'Ьлъ  вступить  въ  решительную  битву  съ  о  защите  своей  волости,  потому  что  остав- 
южными  полками,  отличавшимися  своею  стреми-  Ш1еся  въ  Чернигове  князья,  Ярославъ  съ  Пго- 
тельностью  въ  нанаден1яхъ,  тогда  какъ  северное  ремъ,  не  видя  ни  откуда  нападсн1и  на  свою  во- 
народонаселсп1е  отличалось  противоположнымъха-  лость,  решились  сами  напасть  па  волость  Смолен- 
рактеромъ, — было  слабо  въ  чистомъ  поле  инеодо-  скую,  и  пошли  съ  Половцами  сначала  въ  Друцку, 
лимо  при  защите  месть.  Всеволодъ  послалъ  только  где  сиделъ  союзникъ  Ростиславичей.  Глебъ  Рвгв)- 
рязанскихъ  князей,  которые  ворвались  въ  обозъ  лодовичъ.  Но  если  одииъ  изъ  половцкихъ  князей 
Святославовъ  и  сначала  дмели-было  успехъ,  но  былъ  за  Ростиславичей,  то  большинство  его  роди- 
потомъ  были  прогнаны  съ  большимъ  урономъ.  Уже  чей  было  противъ  нихъ;  мы  видели  здесь  усобицу 
две  недели  стояли  такпмъ  образомъ  непр1ятели  между  тремя  племенами,  или  линиями — Борисови- 
другъпротивъ  друга,  перестреливаясь  черезъ  реку;  чами,  Глебовичами  и  Васнльковичами^  причемъ 
Святославу  наконецъ  наскучило  такое  положен1е,  Ростиславнчи  смоленск1е  деятельно  помогали  Бо- 
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рисовпчамъ  п  ВасплькоБичамъ:  по  теперь,  в1>роятно 
всл'Ьдств1е  родственной  связи  съ  Ростислакичами  сЬ- 
верными  О^видимъВаспльковичсйвъсоюз'Ь  съ  чер- 
ниговскими князьями  противъ  Ростиславичей  смо- 
ленскихъ.  У  Друцка  соедпнились  съ  черниговскими 
полками  Всеславъ  Васильковичъ  Полоцк1й,  братъ 
его  Брячиславъ  Вптебск1й  и  н1>которые  друг1е  роди- 
чи ихъ  съ  толпами  Ливовъ  и  Литвы:  такъ,  всл-ЬдстЕхе 
союза  полоцкихъ  князей  съ  черниговскими,  въ  од- 
номъ  стан-Ь  очутились  Половды  вм^ст-Ь  съ  Ливами  и 
Литвою,  варвары  черноморск1е  съ  варварами  при- 
6алт1йскими.  Давидъ  С510ленск1й  со  всЬми  полками 
пр1'Ьхалъ  къ  Гл^бу  въ  Друцкъ,  и  хот-Ьлъ  дать 
сражен1е  Черниговскимъ  до  прихода  Святослава 
изъ  Новгорода;  но  Ярославъ  съ  Игоремъ  не  см^^ли 
начать  битвы  безъ  Святослава,  выбрали  выгодное 
лоложен1е  на  берегу  Дручи,  и  стояли  ц-Ьлую  не- 
д-Ьдю,  перестреливаясь  съ  непр1ятелемъ  черезъ 
р"Ьку;  но  какъ  скоро  явился  къ  нимъ  Святославъ, 
то  построили  гать  на  Друч-Ь  съ  т-Ьмъ,  чтобъ  перей- 
ти р-Ьку  и  ударить  на  Давида;  тогда  посл'Ьдн1й, 
въ  свою  очередь,  не  захот-Ьлъ  биться  и  поб^жадъ 
въ  Смоленскъ.  Святославъ  приступилъ  къ  Друд- 
ку,  пожегъ  острогъ,  но  не  сталъ  медлить  подъ 
городомъ  и,  отпустивъ  Новгороддевъ,  самъ  по- 
шелъ  въ  Рогачевъ,  а  изъ  Рогачева  Дн^промъ  по- 
плылъ  въ  Кхевъ,  тогда  какъ  Игорь  съ  Половцами 
дожидался  его  противъ  Вышгорода. 

Услыхавъ  о  приближен1и  Святослава,  Рюрикъ 
вы-Ьхалъ  изъ  Шева  въ  В^^лгородъ,  и  отправилъ 
войско  противъ  Половцевъ,  которые  съ  Игоремъ 
С'Ьверскимъ  расположились  станомъ  у  Долобскаго 
озера;  войскомъ  начальствогалъ  князь  Мстиславъ 
Владим1ровичъ,  при  немъ  находился  тысяцк1й  Рю- 
рпковъ  Лазарь  съ  младшею  дружиною;  Ворисъ 
Захарычъ,  любимый  воевода  Мстислава  Храбраго, 
съ  людьми  молодого  княжича  своего  Владпм1ра, 
котораго  отецъ,  умирая,  отдалъ  ему  на  руки,  и 
Сд-ЬслаБъ  Жйрославичъ,  воевода  Мстислава  Вла- 
дим1ровича  съ  трипольскими  полками.  Половцевъ 
было  много;  они  лежали  безъ  всякой  осторожности, 
не  разставивъ  сторожей,  над-Ьясь  па  силу  свою  и 
на  Игоревъ  полкъ.  Черные  Клобуки,  не  слушаясь 
приказа  русскихъ  воеводъ,  бросились  на  Полов- 
цевъ,  врезались  въ  ихъ  станъ,  но  были  отбро- 

.  ^)  Ярополкъ  Ростислав лчъ,  ставши  княземъ  Влади- 
М1рскимъ,  леепился  на  дочери  Всеслава,  князя  Витеб- 
скаго:  такъ  говорвтъ  л-Ьгописецъ,  но  ошибочно,  ибо  Все- 
славъ былъ  князь  Полоцкй,  а  не  Витебске;  Витебскимъ 
былъ  братъ  его  Брячиславъ;  теперь  Ярополкъ  Ростисла- 
Бичъ  находился  въ  полкахъ  Святослава  Черниговскаго, 
который  боролся  со  вс^ми  Мономаховнчами,  и  со  Всево- 
лодомъ  Суздальскимъ  и  съ  Ростиславичами  южными,  сл4д. 
Васильковичи,  заступаясь  за  зятя,  естественно  должны 
были  быть  въ  союз-Ь  съ  Святославомъ.  Какимъ  образолъ 
Вигебскъ  перешелъ  опять  отъ  Ростиславичей  смоленскихъ 
къ  нолоцкимъ  князьямъ, — неизв-Ьотно.  Имена  полоцкихъ 
кпязей,  находившихся  въ  союз-Ь  съ  черниговскими,  суть 
сл'Ьдуюш.тя:  «Васильковича — Брячьславъ  изъ  Витебьска, 
братъ  его  Всеславъ  съ  Полочаны,  съ  нимъ  же  бяхуть  и 
Либь  и  Литва,  Всеславъ  Микуличь  изъ  Логажеска,  Андрей 
Володшичь  и  сыновець  его  йзяславъ,  и  Василько  Бряць- 
славичь». 


шены  пазадъ,  и  въ  бФ>гств'Ь  смяли  дружину  Мсти- 
славову,  которая  также  обратилась  въ  б'Ьгство, 
а  за  нею  и  самъ  князь.  Но  лучппе  люди  остались: 
Лаларь,  Ворисъ  Захарычъ  и  Сд'Ьславъ  Жйросла- 
вичъ; не  смутившись  ни  мало,  они  ударили  на  По- 
ловцевъ и  потоптали  ихъ;  много  варваровъ  пере- 
тонуло въ  р^[5К'Ь  Чарторы-Ь,  друпе  были  перебиты 
или  захвачены  въ  пл'Ьпъ,  а  князь  Игорь  сЬлъ  въ 
лодку  и  переправился  на  восточный  берегъ.  Но 
Рюрикъ  воспользовался  этою  поб]Ьдою  только  для 
того,  чтобъ  получить  выгодный  миръ  у  Свято- 
слава, у  котораго  никакъ  не  надеялся  отнять 
старшинство;  Святославу  также  не  хот'Ьлось  еще 
разъ  выезжать  изъ  Шева,  и  онъ  обрадовался 
предложен1Ю  Рюрика,  который  уступалъ  ему  стар- 
шинство и  Каевъ,  а  себ-Ь  бралъ  всю  Русскую 
Землю,  т.-е.  остальные  города  Шевской  волости. 
Всл-Ьдъ  за  этимъ  былъ  заключенъ  миръ  и  со 
Всеволодомъ  Суздальскимъ,  который  возврати лъ 
Святославу  сына  его  Гл-Ьба;  миръ  между  Монома- 
ховичами  и  Ольговичами  былъ  скр'Ьпленъ  двой- 
нымъ  родственнымъ  союзомъ:  одинъ  сынъ  Свято- 
слава, Гл^бъ,  женился  на  Рюриковн-Ь,  другой, 
Мстиславъ — на  своячениц'Ь  Всеволода  (1182  г.). 

Такимъ  образомъ,  сыну  Всеволода  Ольговича 
удалось  окончательно  утвердить  за  собою  стар- 
шинство и  К1евъ;  но  это  старшинство  им4- 
ло  значен1е  только  на  юг-Ь:  старшШ  въ  пле- 
мени Мономаховомъ  не  вступалъ  съ  Святосла- 
вомъ въ  борьбу  за  Шевъ,  потому  что  Шевъ 
не  тт^лъ  уже  для  него  прежняго  значен! я, 
какое  им-Ьлъ  для  отца  его  Юр1я.  Всеволодъ  насл-Ь- 
довалъ  все  могущество  того  князя,  который 
давалъ  Клевъ  изъ  своихъ  рукъ  кому  хот^Ьлъ;  какъ 
много  потерялъ  Ктевъ  изъ  своего  матер1альнага 
значен1Я  посл^1  погрома  отъ  войскъ  Боголюбскаго, — 
ясно  видно  изъ  всЬхъ  описанныхъ  событ1й:  при 
вс^хъ  см^Ьпахъ  и  усобицахъ  князей  не  слышно  объ 
участш  Иевлянъ,  о  сильномъ  полку  тевскомъ,  ко- 
торый р-Ьшилъ  судьбу  Руси,  судьбу  князей  во  время 
борьбы  Юр1Я  Долгорукаго  съ  племянникомъ;  теперь 
страдательно  подчиняются  Шевляне  вс'Ьнъперем'Ь- 
намъ,  нич'Ьмъне  обнаруживаютъ  признаковъ  жизни. 
Какъ  силенъ  былъ  с-Ьверный  князь  Всеволодъ  и 
какъ  слабъ  былъ  предъ  нимъ  старнпй  князь  Юж- 
ной Руси,  Святославъ,  доказательствомъ  служитъ 
сл^Ьдующее  пропсшествхе:  въ  1194  году  Святославъ 
созвалъ  братьевъ  своихъ  —  родного  Ярослава  и 
двоюродныхъ  Игоря  и  Всеволода,  и  началъ  съ  ними 
соБ'Ьтоваться,  какъ  бы  пойти  на  рязанскихъ  кня- 
зей, съ  которыми  давно  уже  у  Чсрниговскихъ  были 
ссоры  за  пограничный  волости;  но  Ольговичи  не 
см^^ли  прямо  выступить  въпоходъ,  а  послали  сперва 
къ  Всеволоду  Суздальскому  просить  у  него  на  то  по- 
зволен1я;  Всеволодъ  не  согласялся,— и  Святославъ 
долженъ  былъ  отложить  походъ.  ;Ч)ъ  Ростислави- 
чами Святославъ  жилъ  мирно,-  также,  какъ  видно, 
пзъ  страха  предъ  Всеволодомъ.  Въ  1190  году  гро- 
зила-было  вспыхнуть  между  ними  ссора  по  причи- 
намъ,  о  которыхъ  л'Ьтопись   говоритъ   очень  не- 
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опред-бленпо:  у  Святослава,  по  ея  словамъ,  была  вый,  богобоязливый,  честный  во  всЬхъ  земляхъ  й 

тяжба  съ  Рюрикомъ,  Давидомъ  и  Смоленскою   Зе-  славный  полками;  когда  бывала  ему  отъ  кого  обида, 

млею;  поэтому  онъ  -Ьз  'илъ  и  за  Дн-Ьирь  сговориться  то  онъ  самъ  не  ходилъ  съ  полками,  а  посылалъ  вое- 

съ  братьями,  чтобъ  какъ-нибудь  Ш!  потерять  своихъ  водъ.  Чувствуя  приближен1е  смерти,  онъ  созваль 

выгодъ;  но  Рюрикъ  принялъ  также  свои  м-Ьры;  онъ  бояръ,  б-Ьлое  духовенство,  монаховъ,  нпщихъ,  иго- 

переслался  со  Всеволодомъ  и  съ  братомъ  Давидомъ  ворилъ  имъ  со  слезами:  „Отцы,  братья  и  сыновья! 

Смоленскимъ, — и  всЬ  втроемъ  послали  сказать  Свя-  вотъ  я  отхожу  отъ  этого  св-Ьта  суетнаго  и  иду  къ 

тославу:  „Ты,  братъ,  намъ  крестъ  ц'Ьловалъ  на  Ро-  Творцу  моему,  согр'Ьшилъ  я  больше  всЬхъ;  отцы  и 

мановомъ  ряду,  который  былъ  заключенъ  тобою,  братья!  простите  и  отдайте".  Три  дня  плакался  онъ 

когда  братъ  нашъ  Романъ  сид']&лъ  въ  Шев-Ь;  если  предъ  всЬми  людьми,  и  вел-^лъ  раздавать  им-Ьихе  свое 

стоишь  на  этомъ  ряду,  то  ты  намъ  братъ;  а  если  по  монастырямъ  и  нищимъ;  три  дня  раздавали  по 

хочешь  вспомнить  давнишн1Я  тяжбы,  которыя  были  всему  Галичу — и  не  могли  всего  раздать.  Обратись 

при  Ростислав-Ь,  то  ты  договоръ  нарушилъ,  чего  къ  боярамъ,  умирающ1й  князь  сказалъ:   „Я  одною 

иы  терп'Ьть    не  будемъ;  а  вотъ  тебЬ  и  крестныя  своею  худою  головою  удержалъ  Галицкую  Землю;  а 

грамоты  назадъ".  Святославъ  сначала  много  спо-  вотъ  теперь  приказываю  свое  м-Ьсто  Олегу,  мень- 

рилъ  съ  послами  и  опустилъ-было  уже  ихъ  съ  от-  шому  сыну  моему,  а  старшему,  Владпм1ру,  даю  Пе- 

казомъ,  но  потомъ  надумался,  возвратилъ  ихъ  съ  ремышль".  Этотъ  Олегъ  родился  отъ  Настасьи,  и 

дороги  и  ц-Ьловалъ  крестъ  на  всей  вол-Ь  Монома-  потому  былъ  милъ  Ярославу,  говорить  л'Ьтописецъ, 

ховичей.  а  Владим1ръ  не  ходилъ  въ  его  вол-Ь:  мы  вид'Ьли, 

Могущественное  вл1ян1е  Всеволода  Суздальскаго  что  онъ  уЬзжалъ  отъ  отца  вм-Ьст^Ь  съ  матерью  и  воз- 

обнаружилось  даже  и  въ  судьбахъ  отдалеинаго  Га-  вратился  всл'Ьдств1е  торжества  враговъ  Настасьи. 

лнча.  Въ  этомъ  пограничномъ  Русскомъ  княжеств-Ь  Владим1ръ,  вм-Ьст^  со  всЬми боярами,  долженъбылъ 

въ  семидесятыхъ  годахъ  XII  в^ка  обнаружилось  присягнуть  отцу,  что  не  будетъ  искать  подъ  бра- 

явлен1е,  подобныхъ  которому  не  видимъ  въ  осталь-  томъ  Галича.  Но  можно  ли  было  над-Ьяться  на  эту 

ныхъ  волостяхъ  русскихъ, — именно  важное значен1е  клятву,  можно  ли  было  думать,  что  уб1йцы  На- 

бояръ,  предъ  которымъ  никнетъ  значен1е  князя,  стасьи  будутъ  спокойно  видеть  на  старшеиъ  стол11 

Мы  уже  разъ  им-Ьли  случай  заметить  своевольный  сына  ея?  И  вотъ,едва  только  умеръЯрославъ,какъ 

поступокъ  галицкаго  боярина,  Константина  С'Ьро-  сильный  мятежъ  вста.'хъ  въ  Галицкой  Земл-Ь;  Вла- 

славича,  который,  вопреки  вол'Ь  князя  своего  Яро-  дим1ръ  и  бояре  нарушили  клятву  п  выгнали  Олега 

слава,    увелъ  свои  полки  отъ  Мстислава  Изясла-  изъ  Галича;  тотъ  принужденъ  былъ  б^Ьжать  въ 

вича.  Этотъ  Константинъ  играетъ  важную  роль  и  Овручъ  къ  Рюрику,  а  Владпмхръ  сЬлъ  на  стол'Ь  от- 

въ  смутахъ  своего  княжества.  Велико  казалось  въ  цовскомъ  и  д'Ьдовсрсомъ.  Но  бояре  скоро  увидали, 

другихъ  странахъ  могуга;ество  Ярослава  Владим!-  что  ошиб.тись  въ  своемъ  выбор'Ь:Владим1ръ,  поело- 

ровича  Галицкаго,  единовластнаго  князя  богатой  вамъ  л-Ьтописца,  любилъ  только  пить,  а  не  любплъ 

и  цв-Ьтущей  волости;  вотъ  какъ  описывается  это  думу  думать  съ  своими  боярами;  отнялъ  у  попа 

могущество  въ  Слов'Ь  о  полку  Игореву:   „Ярославъ  жену  и  сталъ  жить  съ  нею,  прижилъ  двоихъ  сы- 

Осмосмыслъ  Галицк1й!  высоко  сидишь  ты  на  своемъ  новей;  мало  того, — понравится  ему  чья-нибудь  жена 

златокованномъ  стол-Ь;  ты  подперъ  горы  Венгерск1я  или  дочь,  бралъ  себ-Ь  насильно.  Въ  это  время  блн- 

свойми  жел-Ьзными  полками,  заступилъ  путь  ко-  жайшимъ  сосЬдомъ  Галицкаго  князя,  на  стол-Ь  Вла- 

ролю  Венгерскому,  затворилъ  ворота  къ  Дунаю,  ди.Апро-Волынскомъ,  сид'Ьлъ  Романъ  Мстпславпчъ, 

отворяешь  ворота  къ  Шеву".    Но  этотъ  могуще-  получивш1й  въ  насл'Ьдство  отъ  отца  и  д'Ьда  необык- 

ственный  князь  окруженъ  былъ  людьми,  которые  новенную  д-Ьятельность,  предпр1имчивость,  неуто*- 

были  сильн-Ье  его,  могли  подчинять  его  волю  своей,  мпмость;  не  любилъ  онъ  отставать  отъ  разъ  пред- 

Ярославъ  дурно  жилъ  съ  женою  своею  Ольгою,  се-  принятаго  нам1Ьрен1я  и  не  разбнралъ  средствъ  при 

строю  суздальскихъ  Юрьевичей,  и  держалъ  любов-  его   выполнен1н.  Романъ  находился  въ  близкомъ 

ницу,  какую-то  Настасью;  въ  1173  году  Ольга  свойстве  съ  Владпм1ромъ  Галицкимъ:  дочь  его  была 

ушла  изъ  Галича  въ  Польшу   съ  сыномъ  Влади-  за  старшимъ  сыномъ  посл-Ьдинго  ^);  несмотря  на  то, 

м1ромъ,  изв-Ьстнымъ  уже  намъ  бояриномъ  Констан-  узнавши,  что  бояре    галицк1е  не  хорошо  жнвутъ 

тиномъ    С'Ьрославичемъ    и  многими  другими  боя-  съ  своимъ  княземъ,  Романъ  ста.тъ  пересылаться  съ 

рами.  Проживши  восемь  м'Ьсяцсвъ  въ  Польш-Ь,  Вла-  ннми,'Побуждая  ихъ  выгнать  Владим1ра,  на  м'Ьсто  ко- 

дим1ръ  съ  матерью  пошелъ  на  Волынь,  гд*  думал ъ  тораго  предлагалъ  пмъ  себя  въ  князья.  Мног1е  боя- 

поселиться  на  время,  какъ  на  дорог-Ь  встр'Ьтилъ  его  ре  охотно  согласились  на  его  предложенхе,  собра.ти 

гонецъ  отъ  бояръ  изъ  Галича.  „Ступай  домой,  ве-  полки,  утвердились  крсстнымъ  цЬлован1емъ  между 

л-Ьли  они  сказать  ему:  отца  твоего  мы  схватили,  собою,  но  не  см-Ьди  явно  возстать  на  Владпм1ра, 

пр1ятелей  его  перебили, и  врагъ  твой — Настасья — въ    

иашихъ  рукахъ" .  Галичане  сожгли  несчастную  па  *)  За  какпмъ— ис  изв-Ьстпо;  .^-Ьтоппсь  упомппаетъ  то.1ько 

костр-Ь,  сына  ея  послали  въ  заточеш'е,  а  съ  Яро-  «  двоихъ  сыновьяхъ  Владим1ра,  прпжптыхъ  пмъ  отъ  по- 


СЛава  взяли  клятву,  что  будетъ  жить  съ  княгинею  ^^^^ьп;  если  Романовна  была  за  старшимъ    пзъ  нихъ    то 

V  ,г    .!:с.^^  гг  выходитъ,  что  Владпм1ръ   стллъ    жить    съ  пхъ    матеоью 

какъ  сл1Ьдуетъ.^Въ  1187  году  умеръ  Ярославъ.  давно  уже,  еще  при   жизни  отца   своего   Яр- 

князь,  по  словамъ  летописца,  мудрый.  краснор'Ьчи-  разсказу  Татищева,  выходитъ  такъ  (III,  285). 
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«хватить  или  убить  его,  потому  что  не  всЬ  бояре 
<)ыли  против'ь  князя:  были  между  ними  и  его  11р1Я- 
тели.  Заговорщики  придумали  другое  средство  осво- 
бодиться отъ  Владим1ра;  они  послали  сказать  ему: 
,, Князь!  мы  не  на  тебя  встали,  но  не  хотимъ  кла- 
няться попадь'Ь,  хотимъ  ее  убить;  а  ты  гд'Ь  хочешь, 
тамъ  и  возьми  жену".  Они  над-Ьялись,  что  онъ  ни- 
какъ  не  отпустить  попадьи,  и  потому  грозились 
убить  ее,  чтобы  т'Ьмъ  скор'Ье  прогнать  его  самого, 
въ  чемъ  и  не  ошиблись:  Владим1ръ,  опасаясь,  чтобъ 
и  его  любовницу  не  постигла  та  же  участь,  какая 
постигла  Настасью,  забралъ  много  золота  и  сере- 
<^фа,  жену,  двоихъ  сыновей,  дружину,  и  по^^халъ 
въ  Венгрш.  Мы  оставили  эту  страну  подъ  властью 
короля  Гейзы  П-го.  зятя  и  союзника  Изяславова; 
самымъ  опаснымъ  врагомъ  Гейзы  былъ  знаменитый 
Греческ1й  пмператорь,  Мапуилъ  Комненъ,  посл^д- 
н1й  изъ  великихъ  государей,  сид'Ьвшихъ  на  пре- 
стол'Ь  Визант1йскомъ;  вм-Ьшательство  Гейзы  въ  д-^ла 
Серб1и  дало  Мануилу  поводъ  враждебно  выступить 
противъ  Венгровъ  съ  ц'Ьл1Ю  распространить  пре- 
делы пмпер1и  на  пхъ  счетъ;  сначала  онъ  поддер- 
живалъ  противъ  Гейзы  изв^Ьстнаго  уже  намъ  Бо- 
риса, сына  дочери  Мономаховой,  а  потомъ,  когда 
Борисъ  палъ  въ  битв!;,  сталъ  поддерживать  род- 
ныхъ  братьевъ  Гейзы,  Стефана  и  Владислава,  на- 
шедшихъ  уб'Ьжище  при  Двор'Ь  Византшскомъ.  Гей- 
за  умеръ  въ  1161  году,  оставпвъ  престолъ  дв-Ь- 
надцатил-Ьтнему  сыну  своему,  Стефану  111-му.  Ма- 
лол'Ьтство  короля  дало  Мануилу  полную  возмож- 
ность  къ    осуп];ествлен1Ю  своихъ  честолюбивыхъ 
Блановъ  относительно  Венгрш,  и  немедленно  вы- 
ступилъонъ  съ  большимъ  войскомъ  и  обоими  князья- 
ми,  Стефаномъ  и  Владиславомъ,    къ    границамъ 
этой  страны,  пославъ  сказать  ея  вельможамъ,  что 
по  старому  обычаю  престолъ  долженъ  переходить 
не  къ  сыну,  а  къ  брату  умершаго  короля,  и  что 
потому  они  должны  возвести  на  престолъ  Стефана, 
брата  покойнаго  Гейзы.  Венгры  вел^Ьли  ему  отв1Ь- 
чать  на  это,  что  они  не  знаютъ  ни  о  какомъ  по- 
добномъ  обычае  въ  своемъ  отечеств-Ь,  гд'Ь  съ  не- 
запамятных!   поръ   насл'Ьдуетъ   корону    старш1й 
сынъ,  а  не  братъ  умершаго  короля;  они  не  могутъ, 
«следовательно,  принять   къ  себ^  въ  короли  гер- 
цога Стефана  старшаго;  не  примутъ  его  уже  и  по- 
тому, что  не  хотятъ  им'Ьть  королемъ  подручника 
императорскаго.  Несмотря  однако  на  этотъсм'Ьлый 
отв^^тъ,  деньги  и  об  1>щан1яМануила  произвели  свое 
д'кйств1е,  и  мног1е  изъ  вельможъ  отстали  отъ  моло- 
дого Стефана,  который  и  принужденъ  былъ  усту- 
пить престолъ  дяд-Ь  своему,  не  Стефану  впрочемъ,  а 
младшему — Владиславу.  Владиславъ  черезъ  полгода 
умеръ;  тогда  брату  его,  Стефану,  удалось  захватить 
престолъ,  но  1К  надолго,  ибо  когда  въ  Венгрш  узнали, 
что  онъ  об'Ьп];алъ  Мануилу,  въ  награду  за  помощь, 
отдать  Сирмш,  то  почти  всЬ  перешли  на  сторону  пле- 
мянника его,  который  всл^дстихе  этого  и  утвердился 
окончательно  напрестол'Ь.  ТогдаМануилъ,  видя  все- 
общее нерасположен1е  Венгровъ  къ  Стефану-дяд-Ь, 
объявилъ,что  признаетъ  королемъ  племянника;  мало 


того, — не  им-Ья  сыновей,  выдаетъ  дочь  свою  за  Белу, 
младшаго  брата  Стефана  111-го,  и  назначаетъ  его 
насл'Ьдникомъ  своего  престола,  съ  т1Ьмъ  только 
услов1емъ,  чтобъ  01гь  былъ  воспитанъ  въ  Констан- 
тинополе и  удержалъ  со  собою  Сирмхю,  какъ  по- 
лученный отъ  отца  уд^лъ.  Король  и  вельможи  со- 
гласились на  предложсн1е,  и  молодой  Вела  отпра- 
вился въ  Константинополь,  гд^  получнлъ  имя 
Алексея,  былъ  обрученъ  съ  дочерью  императора, 
провозглашенъ  наслёдникомъ  престола,  какъ  вдругъ 
неожиданное  обстоятельство  переменило  совершенно 
ходъ  дела:  у  Мануила  отъ  второй  жены  его  ро- 
дился сынъ.  Обрадованный  императоръ  велелъ  не- 
медленно короновать  младенца  и  отнялъ  у  Белы 
не  только  надежду  на  престолъ,  но  даже  невесту, 
свою  дочь,  и  обручилъ  его  на  свояченице.  Но  въ 
это  время  умеръ  братъ  Белы,  король  Венгерск1й, 
двадцатичетырехлетц1Й  Стефанъ  III,  какъ  говорятъ, 
отравленный  братомъ  (1173  г.);  Бела  поспешилъ 
въ  Венгрш,  но  засталъ  тамъ  уже  три  парт1и:  одна 
хотела  иметь  его  королемъ;  другая,  состоящая 
преимущественно  изъ  высшаго  духовенства,  боясь, 
чтобъ,  воспитанный  въ  Константинополе,  Бела  не 
сталъ  действовать  подъ  вл1ян1емъ  императора  и 
враждовать  къ  католицизму,  хотела  ждать  разре- 
шен1я  отъ  бремени  жены  Стефана  111-го;  третья,  на- 
конецъ,  стояла  за  младшаго  брата  Белы;  въ  челе 
этой  парт1и  находилась  старая  вдовствующая  ко- 
ролева, жена  Гейзы  П-го,  Евфросинья  Мстисла- 
вовна,  которой  хотелось  видеть  на  престоле  млад- 
шаго, любимаго  сына.  Долго  боролся  Бела  111-й 
съ  двумя  враждебными  парт1ями,  наконецъ  оси- 
лилъ  ихъ. 

Более  десяти  летъ  Бела  спокойно  празнлъ 
Венгр1ею,  какъ  явился  къ  нему  галицк1й  изгнан- 
никъ,  Владим1ръ,  съ  просьбою  о  помощи;  спокойствие 
внутри  и  вне  давало  Беле  полную  возможность 
вмешаться  въ  галицк1я  дела,  и  онъ  пошелъ  къ 
Галичу  со  всеми  своими  полками.  Романъ,  севш1й- 
было  здесь  на  столе,  не  видалъ  средствъ  проти- 
виться войскамъ  Белы,  и,  захвативъ  остатокъ  кня- 
жеской казны,  убежалъ  назадъ  на  Волынь;  но  и 
Владим1ръ  не  получилъ  отцовскаго  стола,  потому 
что  Бела,  устроивши  Галичанамъ  все  ихъ  дела, 
счелъ  полезнее  для  себя  и  для  нихъ  дать  имъ  въ 
князья  сына  своего,  Андрея,  а  Владимира  повелъ 
опять  въ  Венгрш  неволею,  отнялъ  у  него  все  именхе 
и  посадилъ  въбашнюО:онъ  взялъ  также  съ  собою 
въ  Венгр1ю  сыновей  или  братьевъ  лучшихъ  бояръ, 

*)  Такъ  разсказыьаетъ  русскш  л'Ьтописецъ;  по  поль- 
скимъ  же  изв4ст1ямъ,  Олегъ  Ярославпчъ,  не  найдя  по- 
мощи у  Рюрика  Ростислаьича  въ  Овруч.е,  пошелъ  къ 
Польскому  королю  Казимиру,  и  вм'Ьст'Ь  съ  нимъ  отпра- 
вился на  Владим1ра  Галицкаго;  тотъ,  соединившись  съ 
Всеволодоыъ  Мстиславичемъ  Бельзекимъ,  братомъ  Романа 
Волынскаго,  вышелъ  имъ  на-встр-Ьчу,  но  былъ  разбитъ 
и  б^^жалъ  въ  Венгртю;  Олегъ  сЬлъ  въ  Галич-Ь,  но  скоро 
былъ  отравленъ,  и  тогда  бояре  призвали  на  его  мЬсто 
Романа  Волынскаго.  См.  Поля.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.!!,  321. 
Изв'Ьст1в  о  смерти  Олега,  пропадающаго  безъ  в-Ьсти  въ 
напгахъ  л-Ьтописяхъ,  заотавляетъ  обратить  внимание  на 
этотъ  разсказъ. 
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чтобъ  им'!'>ть  ручательство  въ  В'Ьрностипосл^Ьднихъ. 
Между  т-Ьмь  Романъ  съ  т-Ьми  изъ  галжцкнхъ  бояръ, 
которые  перезвали  его  къ  себ-Ь,  скитался  по  раз- 
нымъ  странамъ,  ища  волости.  Отъ^Ьзжая  княжить 
въ  Галичъ,  опъ  отдалъ  Владим1ръ  брату  своему, 
Всеволоду,  сказавши  ему:  „Больше  мн^Ь  не  нужно 
этого  города" .  Теперь,  уб-Ьгая  предъ  Венграми  изъ 
Галича,  онъ  пр1'Ьхаль-было  назадъ  во  Владим1ръ, 
по  уже  не  быль  впущенъ  сюда  братомъ:  тогда  онъ 
по'Ьхалъ  въ  Польшу  искать  тамъ  помош,!!,  а  жену 
свою  отправилъ  въ  Овручъ  къ  отцу  ея,  Рюрику 
Ростиславичу.  Не  получивши  отъ  польскихъ  князей 
никакой  помоп^и,  онъ  и  самъ  отправился  къ  тестю, 
Рюрику,  имЬст"!}  съ  преданными  ему  галицкими боя- 
рами. 11р1'Ьхавши  къ  тестю,  онъ  сталъ  проситься 
у  него  опять  па  Галичъ:  „Галичане  зовутъ  меня 
къ  себ-Ь  на  княжен1е",  говорилъ  онъ  ему:  „отпусти 
со  мной  сына  своего,  Ростислава".  Рюрикъ  согла- 
сился, и  Романъ  отправилъ  передовой  отрядъ  свой, 
чтобъ  Занять  одинъ  изъ  пограничныхъ  городовъ — 
Пл'Ьснескъ  0;  но  отрядъ  этотъ  былъ  разбитъ  на- 
голову Венграми  и  Галичанами.  Романъ,  услыхавъ 
объ  этомъ  несчастш,  отпустилъ  шурина,  Ростислава, 
домой,  а  самъ  опять  по'Ьхалъ  въ  Польшу.  На  этотъ 
разъ  онъ  былъ  зд-Ьсь  счастлив-Ье:  получплъ  помош;ь 
и  пошелъ  съ  нею  на  брата,  Всеволода,  ко  Владим1ру; 
но  Всеволодъ  въ  другой  разъ  не  щстилъ  его,  и 
Романъ  опять  отправился  къ  тестю:  тотъ  далъ  ему 
пока  волость — Торческъ,  амеждут-^мъ  посла.ть  къ 
Всеволоду  съ  угрозами,  который  под-Ьгствовали,  и 
Романъ  получилъ  опять  Владим1ръ,  а  Всеволодъ 
отправился  въ  свою  прежнюю  волость — Бельзъ. 

Романа  звали  опять  въ  Галичъ,  сл-Ьдовательно 
были  тамъ  люди,  недовольные  Венгерскимъ  коро- 
левичез1ъ;  съ  другой  стороны,  Бела  не  могъ  думать, 
чтобы  русск1е  князья  спокойно  стали  смотреть  на 
владычество  иноземца  въ  старинной  Русской  во- 
лости; вотъ  почему  онъ  сп-Ьшилъ  об'Ьщашями  скло- 
нить на  свою  сторону  Святослава  К1евскаго.  Въ 
1189  году  онъ  прислалъ  сказать  ему:  „Братъ! 
присылай  сына  своего  ко  мн-Ь, — хочу  исполнить  свое 
об'Ьщан1е,  въ  чемъ  теб^^  крестъ  ц-Ьловалъ".  Тогда 
Святославъ,  тайкомъ  отъ  Рюрика,  отправилъ  къ 
королю  сына  своего — Гл^ба,  думая,  что  Бела  дастъ 
ему  Галичъ  ^).  Рюрикъ,  узнавши  объ  этозгь,  по- 
слалъ  сказать  Святоиаву  ^):  „Ты  отправилъ  сына 


*)  Въ  «В'Ьик'к  Ба. обжинки  Русинамъ»  (ч.  П,  стр.  162) 
говорится,  что  на  м-Ьст-Ь  города  Пл-Ьениска  существуютъ 
нын-Ь  окопы  и  ввлпк1е  курганы,  заросш1е  л-Ьсомъ,  недалеко 
отъ  Подгорца,  первой  почт,  станщи  изъ  Бродъ  къ  Золочову. 

^)  Нзъ  этого  видно,  что  король  об-Ьщался  под-Ьлпться 
съ  Святославомъ,  и  посл^Ьдтй  могъ  думать,  что  Бела 
уступптъ  ему  Галичъ,  а  самъ  возьметъ  Перемышль  или 
друпя  как1я-нибудь  волости. 

^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'1;т.  II,  137:  «Рюрикъ  же  ув-Ь- 
давъ  то  наряди  по  немъ  (по  Гл'Ьб1>)  Святослава  Володи- 
мерпча,  приставя  къ  нему  мужъ  свой». — Для  чего  и  куда 
опъ  отправилъ  Святослава?  Какъ  видно,  также  къ  ко- 
ролю, чтобъ  противодействовать  своокорыстнымъ  впдамъ 
(  вятослави  Шевскаго.  Кто  былъ  этотъ  Святославъ  Вла- 
дим1ровпчъ'?  Карамзииъ  догадывается,  что— сыиъ  Влади- 
111ра  Мстиславпча,  что  очень  в-Ьроятно- 


своего  къ  королю,  не  спросившие^  со  мною, — такъ 
ты  уговоръ  нашъ  нарушилъ"  ^).  Начались  сильные 
споры  между  князьями:  однако  д-Ьло  не  дошло  до 
ссоры;  Святославъ  послалъ  сказать  Рюрику:  „Братъ 
и  сватъ!  в'Ьдь  я  сына  своего  послалъ  не  на  тебя 
поднимать  короля,  а  за  своими  д'йлами;  если  хо- 
чешь идти  на  Галичъ,  такъ  я  также  готовъ  съ  то- 
бою идти".  Особенно  номогалъ  прекраш,ен1Ю  спора 
митронолитъ,  которому  очень  не  нравилось,  что 
католикъ  влад'Ьетъ  Галнчемъ;  онъ  говорилъ  и  Свя- 
тославу и  Рюрику:  „Инонлеменникн  отняли  вашу 
отчину,  надобно-бъ  вамъ  потрудиться  возвратить 
ее  опять  себ'Ь".  Князья  послушались  и  отпранн- 
лись  вм'Ьст'Ь  добывать  Галичъ — Святославъ  съ  сы- 
новьями, а  Рюрикъ — събратьями:  но,  прежде  ч-Ьмь 
добыли  волость,  стали  рядиться  на  -  счетъ  ея,  и 
опять  поссорились:  Святославъ  отдавалъ  Галичъ 
Рюрику,  а  себ'Ь  хот'1злъ  взять  всю  Русскую  Земл:о 
около  Кгева:  но  Рюрикъ  не  хот'Ьлъ  лишиться  своей 
отчины  и  пром-Ьнять  старое  в'Ьрное  на  новое  и  не- 
в-Ьриое,  а  хот'Ьлъ  под'Ьлиться  Галичемъ  съ  Свято- 
славомъ *):  на  это  не  соглашался  посл1;дн1й  и,  та- 
кимъ  образомъ,  сваты  разошлись  по  домамъ,  ничего 
не  сд^Ьлавши. 

Потерявши  надежду  получить  помощь  отъ  кого- 
либо  изъ  спльныхъ  русскнхъ  князей,  недовольные 
королевичемъ  Галичане  обратились  къ  потомку 
своихъ  родныхъ  князей  —  Ростиславичей,  Рости- 
славу Ивановичу,  сыну  знаменитаго  Берладника. 
Ростиславъ,  безземельный  князь  подобно  отцу, 
жилъ  въ  это  время  у  Смоленскаго  князя,  Давида 
Ростиславича;  получивши  пригла1пен1е,  онъ  отпра- 
вился немедленно  къ  галицкимъ  пред'Ьламъ,  захва- 
тилъ  два  пограничныхъ  города  и  оттуда  по'Ьхалъ 
къ  самому  Галичу.  Тамошн1е  бояре  не  всЬ  одина- 
ково ему  благопр1Ятствовали:  н'Ькоторые  изъ  нихъ 
кр1Ьпко  держались  за  королевича,  потому  что  сы- 
новья ихъ  и  братья  находились  у  Белы,  который 
въ  это  время  прислалъ  на  помощь  сыну  большое 
войско,  боясь  враждебныхъ  покушен1й  со  стороны 
русскихъ  князей.  Королевичъ  и  венгерск1'е  воеводы, 
услыхавши  о  приходЬ  Ростполава,  вызваннаго  га- 
лицкими боярами,  собрали  посл'Ьдпихъ  и  начали 
приводить  ихъ  къ  кресту:  правые  ц'Ьловали  охотно, 
ничего  за  собою  не  зная,  а  виноватые — по  нужд-Ь, 
боясь  ВенгроБъ.  Между  т-Ьмъ  Ростиславъ  съ  малою 
дружиною  подошелъ  къ  галицкимъ  полкамъ,  въ 
надежд^^,  что  т-Ь,  по  об'Ьщан1ю  своему,  тотчасъ  пе- 
рейдутъ  на  его  сторону,  какъ  только  завпдятъего 
полкъ;  и,  точно,  н-Ьсколько  галпцкпхъ  бояръ  пр1- 


*)  Стало  быть,  у  пихъ  былъ  договоръ  д-Ьйствовать  за- 
одно относительно  Галича. 

5)  Поли.  Собр.  Русск.  Л1т.  II,  138;  «Рюрикъ  же  не 
улюбпшеть  лпгаптпся  отчпиы  своея,  не  хогЬ  под^литеся 
Галичемъ». — Это  чтоше,  по  моему  мн-Ьптю,  должно  быть 
исправлено:  какимъ  образомъ  Рюрикъ  не  хот'Ьлъ  отдать 
Святославу  и  спопхъ  старыхъ  влад-Ьшй,  и  не  хот'Ьлъ  д-Ь- 
литьсж  Галнчемъ,  сл-Ьдовательно  Ц'Ьд1Ю  похода  ставилъ 
только  одну  свою  пользу?  Но  совершенно  ясно  будетъ, 
если  вм-Ьсто  не  исправимъ  ио:  «но  хот'Ь  под'Ьлитися  Га- 
личемъ». 
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'Ьхали  къ  нему;  но  они  бросили  его,  какъ  только 
увид-Ьди,  что  остальные  пе  трогаются.  Тогда  дру- 
жина сказала  Ростиславу:  „Видишь,  что  они  тебя 
обманули;  по-Ьзжай  прочь!" — „НЬтъ,  братья!  отв-Ь- 
чалъ  Ростиславъ:  вы  знаете,  на  чемъ  они  мн'Ь  ц-Ь- 
ловали  крестъ;  если  же  теперь  ищутъ  головы  моей, 
то  Богъ  имъ  судья  и  тотъ  крестъ,  что  мн-Ь  д-Ьдо- 
вали;  а  уже  мн'Ь  наскучило  скитаться  на  чужой 
земл-Ь;  хочу  голову  положить  на  своей  отчинЬ". — 
Сказавши  это,  онъ  бросился  въ  средину  галицкихъ 
и  венгерскихъ  полковъ;  т'Ь  обхватили  его  со  всЬхъ 
^торонъ,  сбили  СЪ  лошади  и  полумертваго  отъ  ранъ 
понесли  въ  Галичъ;  въ  город-Ь  встало  смятенхе,  жи- 
тели начали  толковать,  какъ  бы  отнять  Ростислава 
у  Венгровъ  и  провозгласить  его  своимъ  княземъ; 
тогда  Венгры  нашли  средство  покончить  д'Ьло:  они 
приложили  яду  къ  ранамъ  Ростиславовымъ,  и  же- 
лан1е  Верладникова  сына  исполнилось, — онъ  легъ 
на  отчин-Ь  подл'Ь  предковъ  своихъ. 

Удостоверившись  при  этомъ  случа-Ь,  что  Гали- 
чане хотятъ  русскаго  князя,  Венгры  начали  мстить 
ймъ  насил1ями:  стали  отнимать  у  нихъ  женъ  и  до- 
черей и  брать  себе  въ  наложницы,  начали  ставить 
лошадей  своихъ  въ  церквахъ  и  избахъ;  встужили 
тогда  Галичане  и  сильно  раскаялись,  что  прогнали 
«воего  князя  Владим1ра.  И,  вотъ,  пронесся  слухъ, 
что  Владим1ру  удалось  убежать  изъ  венгерской 
неволи  (1190  г.):  на  башн-Ь  ему  поставленъ  былъ 
шатеръ;  онъ  изр^залъ  полотно,  свилъ  изъ  него  ве- 
ревку и  спустился  по  ней  на  землю;  двое  сторожей 
^ыло  подкуплено;  они  довели  его  до  Немецкой  земли, 
къ  императору  Фридриху  -  БарбароссЬ,  который, 
узнавши,  что  Владим1ръ  родной  племянникъ  по  ма- 
тери князю  Всеволоду  Суздальскому,  принялъ  его 
СЪ  любовью  и  большою  честью,  и  когда  Владимхръ 
об^щалъ  ему  давать  ежегодно  по  две  тысячи 
гривенъ  серебра,  то  Фридрихъ  отправилъ  его 
при  своемъ  после  къ  Польскому  князю  Кази- 
миру, СЪ  приказомъ,  чтобъ  тотъ  помогъ  ему  по- 
лучить обратно  Галицк1й  столъ;  Казимиръ  послу- 
шался и  отправилъ  СЪ  Владим1ромъ  къ  Галичу 
воеводу  Николая.  Когда  Галичане  узнали  о  при- 
ближен1и  своего  дгьдича  съ  польскими  войсками, 
то  съ  радостью  вышли  къ  нему  на-встречу,  про- 
возгласили княземъ  своимъ,  а  королевича  про- 
гнали изъ  Земли.  Но  Владимхръ  не  считалъ  себя 
безопаснымъ  отъ  соседнихъ  князей  иноземныхъ  и 
русскихъ  до  техъ  поръ,пока  не  пр1обрететъ  покро- 
вительства дяди  своего,  сильнаго  князя  Суздаль- 
скаго,  и  потому  послалъ  къ  нему  съ  следуюш;ими 
словами:  „Отецъ  и  господинъ!  удержи  Галичъ  подо 
мною,  а  я  Бож1й  и  твой  со  всемъ  Галичемъ  и  въ 
твоей  воле  всегда" .  Всеволодъ  отправилъ  пословъ 
ко  всемъ  русскимъ  князьямъ  и  въ  Польшу,  и  взялъ 
со  всехъ  присягу  не  искать  Галича  подъ  его  пле- 
мянникомъ.  И  съ  техъ  поръ,  говоритъ  летописецъ, 
Владим1ръ  утвердился  въ  Галиче,  и  никто  не  под- 
нимался на  него  войною. 

Вл1ян1е  севернаго  князя  на  дела  Южной  Руси 
еще  более  обозначились  по  смерти  Святослава  Все- 


володовича (1194  г.),  оставившаго  по  себе  въ  лЬ- 
тописж  память  мудраго  кпязя.  Преемникомъ  его  ьъ 
К1еве  былъ  Рюрикъ  Ростиславичъ,  котораго  все  на 
Руси  приняли  съ  большою  радостью:  и  Кхевляне,  и 
хриспане,  и  поганые,  потому  что,  говоритъ  лето- 
писецъ, онъ  всехъ  принималъ  съ  лю6ов1Ю,  и  хри- 
ст1анъ,  и  погаиыхъ,  и  не  отгонялъ  отъ  себя  никого, 
севши  въ  К1еве,  Рюрикъ  послалъ  сказать  брату 
своему  Давиду  въ  Смоленскъ:  „Братъ!  мы  теперь 
остались  старше  всехъ  въ  Русской  Земле,  прхезжай 
ко  мне  въ  К1евъ,  повидаемся  и  подумаемъ,  пога- 
даемъ  вместе  о  Русской  Земле,  о  братьяхъ,  о  Вла- 
дим1ровомъ  племени,  и  покончимъ  все  дела".  Но 
этотъ  князь,  считавш1й  себя  старишмъ  въ  Русской 
Земле,  получилъ  старшинство  по  воле  другого 
князя  старейшаго  и  сильнейшаго,  князя  Суздаль- 
ской Земли:  Всеволодъ,  говоритъ  северный  лето- 
писецъ, посла лъ  мужей  своихъ  въ  Шевъ,  и  те 
посадили  тамъ  Рюрика  Ростиславича.  Давидъ  Смо- 
ленсшй  согласился  на  предложеше  брата  и  по- 
плылъ  къ  нему  внизъ  по  Днепру;  въ  Вышгороде 
свиделись  братья  и  стали  пировать;  сперва  Рю- 
рикъ позвалъ  на  обедъ  Давида;  князья  повесели- 
лись, обдарили  другъ  друга  и  разстались  въ  боль- 
шой любви;  потомъ  позвалъ  Давида  къ  себе  въ 
Велгородъ  племянникъ  его  Ростиславъ  Рюрико- 
вичъ:  здесь  было  также  большое  веселье.  Давидъ 
отплатилъ  также  угош;ен1ями  и  дарами:  сперва 
позвалъ  на  обедъ  брата  Рюрика  и  племянниковъ; 
потомъ  позвалъ  на  обедъ  монаховъ  изъ  всехъ 
монастырей,  роздалъ  имъ  и  нищимъ  большую  ми- 
лостыню; наконецъ  позвалъ  Черныхъ  Клобуковъ, 
напоилъ  ихъ  всехъ  и  одарилъ  богато.  К1евлянс, 
съ  своей  стороны,  позвали  Давида  на  обедъ  и 
обдарили,  и  Давидъ  отблагодарилъ  ихъ  веселымъ 
пиромъ.  Пируя,  братья  занимались  и  деломъ:  по- 
кончили все  ряды  о  Русской  Земле,  о  братье 
своей,  о  Владимхровомъ  племени,  после  чего  Да- 
видъ отправился  назадъ  въ  Смоленскъ.  Но  Рости- 
славичи  скоро  увидали,  что  имъ  не  приходилось 
оканчивать  всехъ  рядовъ  своихъ  о  Русской  Земле 
безъ  ведома  князя  Суздальскаго;  въ  Кхевъ  пр!- 
ехали  послы  изъ  Владимира  и  сказали  Рюрику  отъ 
имени  своего  князя:  „Вы  назвали  меня  старшимъ 
въ  своемъ  Владимхровомъ  племени;  теперь  ты  селъ 
въ  Шеве,  а  мне  не  далъ  никакой  части  въ  Рус- 
ской Земле,  роздалъ  другимъ,  младшей  братье; 
ну,  если  мне  въ  ней  нётъ  части,  то  какъ  ты 
тамъ  себе  хочешь:  кому  далъ  въ  ней  часть, — съ 
темъ  ее  и  стереги;  посмотрю,  какъ  ты  ее  съ  нимъ 
удержишь,  а  мне  не  надобно".  По  словамъ  вла- 
дим1рскихъ  пословъ  выходило,  что  князь  ихъ  сер- 
дился на  Рюрика  за  то,  что  онъ  отдалъ  лучшую 
волость  зятю  своему,  Роману  Волынскому,  именно 
пять  городовъ:  Торческъ,  Треполь,  Корсунь,  Бо- 
гуславъ,  Каневъ,  лежащихъ  на  реке  Роси,  по 
границе  съ  степью,  въ  стране,  населенной  Чер- 
ными Клобуками,  игравшими  такую  важную  роль 
въ  усобицахъ  княжескихъ.1  Рюрикъ  началъ  ду- 
мать съ  боярами,  какъ  бы  уладить  дело;  ему  на- 
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какъ   не   хот^ктось  брать   назадъ  волость   у  Ро-  неорегъ  К1евомъ,  отдалъ  его  младшему,  а  теперь 

^1апа,   потому   что  онъ  поклялся  ему   не  давать  оскорбляется,  что  этотъ  младш1й  не  пад-Ьлилъ  его 

ея    никому  другому;   онъ  предлагалъ    Всеволоду  волостью  ').  Если  вс!;  эти  разсчеты  и  могли  въ 

другхе  города;  по  тотъ  не  хогЬлъ  ничего,  кром'!;  какой-нибудь  м'Ьр'Ь  им'Ьтьвл1ян1е  на  поведен1е  Все- 

Поросья,  и  грозился  начать  войну  въ  случа-Ь  от-  волода,  то  главнымъ  однако  побужден1*емъ  его  мы 

каза.   Въ  такихъ  затруднптельныхъ   обстоятель-  должны  принять  желан1е  поссоритыожныхъ  Моно- 

ства^ъ  Рюрикъ  обратился  къ  митрополиту  Ники-  маховичей,  гЬсный  дружественный  союзъкоторыхъ 

фору  и  разср:азалъ  ему  все  д-^ло,  какъ  онъ  ц^Ьло-  необходимо  уменьшалъ  вл1ян1е  сЬвернаго  князя  на 

валъ  крсстъ  Роману  не  отнимать  у  него  Поросья,  югъ.   Получпвъ  отъ  Рюрика  требуемую  волость, 

какъ  не  хочстъ  нарушить  клятвы,  и  изъ-за  этого  Всеволодъ  немедленно  отдалъ  лучш1й  городъ  Тор- 

начинается  у  него  война  со  Всеволодомъ.  Мптро-  ческъ  сыну  его,  а  своему  зятю,  Ростиславу,  а  въ 

полйтъ  отв'Ьчалъ:    „Князь!  мы  приставлены  отъ  остальные  четыре  города  посла лъ  своихъ  посад ни- 

Бога  къ  Русской  Земл-Ь  удерживать  васъ  отъ  кро-  ковъ.  Разсчетъ  былъ  в'Ьренъ,  ибо  когда  Романъ 

вопролит1я;  если станетъ  проливаться  христ1анская  узналъ,  что  Торческъ  взятъ  у  него  и  черезъ  руки 

кровь  въ  Русской  Земл'Ь  изъ-за  того,  что  ты  далъ  Всеволода  переданъ  Рюрпкову  же  сыну,  то  началъ 

волость  младшему,  обойдя  старшаго,  и  крестъ  ц-Ь-  посылать  къ  тестю  съ  жалобами,  будучи  ув'Ьренъ, 

ловалъ,  то  я  снимаю  съ  тебя  крестное  п;'Ьлован1е  и  что  тотъсговорплсянарочно  со  Всеволодомъ  иотнялъ 

беру  его  на  себя,  а  ты  послушайся  меня, — возьми  у  него  волость  для  того  только,  чтобъ  передать  ее 

волость  у  зятя  и  отдай  ее  старшему,  а  Роману  дай  своез1у  сыну.  Рюрикъ  послалъ  отв-Ьчать  ему  на  его 

вм-Ьсто  нея  другую".  Рюрикъ  послалъ  сказать  Ро-  жалобы:  „Я  прежде  всЬхъ  далъ  теб-Ь  эту  волость, 

ману:  „Всеволодъ  проситъ  подъ  тобою  волости,  и  какъ  вдругъ  Всеволодъ  наслалъ  на  меня  съ  жало- 

лсалуется  на  меня  изъ-за  тебя".  Романъ  отв'Ьчалъ:  бпми,  что  чести  на  него  не  положили  прежде  всЬхъ; 

„Батюшка!  нечего  теб'Ь  изъ-за  меня  начинать  ссору  в'Ьдь  я  теб-Ь  объявлялъ  всЬ  его  р-Ьчи,  и  ты  добро- 

съ  сватомъ;  ты  мн11  можешь  или  другую  волость  вольно  отступился  отъ  волости;  самъ  знаен1ь,  что 

дать  вм'Ьсто  прежней,  или  заплатить  за  нее  день-  намъ  нельзя  было  не  сд-блать  по  его,  намъ  безъ 

гами".  Рюрикъ,  подумавъ  съ  братьею  и  боярами,  по-  него  нельзя  быть:  вся  братья  положила  на  немъ 

слалъ  сказать  Всеволоду:  „Ты  жаловался  на  меня,  старшинство  во  Владим1ровомъ  племени;  а  ты  мнЬ 

братъ,  за  волость;  такъ  вотъ  теб'Ь  та  самая,  кото-  сынъ  свой,  вотъ  теб'Ь  и  волость,  такая  же  какъ 

рую  просилъ".  Нельзя  думать,  чтобъ  одно  только  та".  Но  Романа  нельзя  уже  было  успокоить  и  ув-Ь- 

насл-Ьдствеиное  нерасположен1е  Всеволода  къ  Изя-  рить,  что  тутъ  не  было  никакого  злого  умысла 

славовымъ   потомкамъ   заставляло   его  требовать  противъ  него;  онъ  началъ  советоваться  съ  свон- 

именно  той  волости,  которая  была  отдана  Роману;  ми  боярами,  какъ  бы  отмстить  за  обиду,  и  при- 

Юр1й  могъ  ненавид'Ьтьд^Ь да  Романова  Изяслава,  по-  думали  послать   въ  Черниговъ  к*ъ  Ярославу  Все- 

тому  что  тотъ  отнималъ  у  него  старшинство;  Андрей  володовичу,  уступить  ему  старшинство  и  звать  въ 

Воголюбск1й  могъ  не  любить  отца  Романова,  Мсти-  К1евъ  на  Рюрика;  Ярославъ  обрадовался  случаю  и 

слава,  потому  что  и  этотъ  не  признавалъ  его  стар-  принялъ  предложенхе.  Тогда  Рюрикъ  послалъ  объ- 

шинства,  хот-Ьлъ  сид-Ьть  въ  К1ев'Ь  старшимъ  и  не-  явить  Всеволоду  о  замыслахъ  Романа  и  Ольговичей. 

зависимымъ  княземъ;  но  Всеволоду  не  за  что  было  „Ты,  братъ,  во   Владнм1ровомъ  племени  старше 

сердиться  на  Романа,  который  не  представлялъ  всЬхъ  насъ,  вел^лъ  онъ  сказать  ему:  такъ  думай, 

никакихъ  притязан1й:  Всеволодъ  былъ  признанъ  гадай  о  Русской  Земл'Ь,  о  своей  чести  и  о  нашей;" 

отовс^Ьхъ  и  старшимъ,  и  сильнМшпмъ  княземъ.  Онъ  а  къ  зятю  Роману  послалъ  бояръ  своихъ  обличить 

могъ  желать  волости  для  пр^обр^Ьтен^я  большей  ма-  его  и  бросить  предъ  нимъ  крестныя  грамоты.  Ро- 

тер1альной  силы  на  Руси;  но  почему  же  онъ  тре-  манъ  испугался;  увидавъ,  что  тесть  узналъ  о  его 

бовалъ  именно  Поросья?  Онъ  могъ  придавать  боль-  сношенгяхъ  съ  О.тьговичами,  и,  не  будучи  прпго- 

шое  значенхе  этой  пограничной  волости  и  поселён-  товленъ  такъ  скоро  начать  войну,  отправился  въ 

пымъ  въ  ней  Чернымъ  Клобукамъ,  но  посл-Ь  онъ  Польшу  за  помощью. 

не  обратилъ  большого  впиман1я,  когда  Рюрикъ  ото-       Мы  оставили  польсшя  событ1я  посл'Ь  изгнан1я 

^ралъ  ее  у  него  назадъ.  Всеволодъ  могъ  не  желать  Владислава  И-го,  когда  старшинство  принялъ  братъ 

усилен1*я  Романа,  обнаружившаго  уже  въ  галицкихъ  его,  Болеславъ  1У  Кудрявый  (1142  г.).  Изгнанникъ 

событ1яхъ  предпр1'имчивость  и  честолюбхе:  но,  все  Владиславъ,  посл'Ь  неудачныхъпопытокъ  получить 

равно,  Рюрикъ  далъ  бы  ему  другую  волость  равно-  опять  старшинство,  умеръвъГерман1и;  но  три  сына 

значительную  или  деньги,  на  которыя  можно  нанять  его — Болеславъ,  Мечиславъ  и  Конрадъ,  в-Ьроятно, 

Половцевъ  и  переманить  Черныхъ  Клобуковъ.  На-  по  настоян1'ю  императора,  возвратились  въ  отече- 

конецъ,  Всеволодъ  могъ  оскорбляться,  что  Рюрикъ.  ство  и  получили  Силез1ю.  По  смерти  Болеслава  1У 

распоряжаясь   волостями,  не  сдЬлалъ  ему  чести,  Кудряваго,    старшинство  перешло  къ  брату  его, 

обошелъ  волостью;  но  такое  притязаи1е  было  странно  третьему  Болеславичу,  Мечиславу  111-му;  но  Мечн- 

вь  положснш  Всеволода:  онъ  былъ  признанъ  стар-  славъ  скоро  возбудилъ  противъ  себя  негодован1е 

шимъ,  К1евъ  принадлежалъ  ему,  онъ  могъ  пргЬхать  - 

въ  этотъ  городъ   и   распоряжаться    ВС1^МП  окруж-  <)  Нпк.   II,    202:  «С1я  же  глаголя,  Всеволодъ  взвить 

ньши  волостями;  но  онъ,  по  прим1>ру  брата,   пре-  творя». 
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Бельможъ,    которые,  нзгпивъ    его,   провозгласили 
г.еликимъ  кпяземъ  посл^Ьдниго   изъ  Более лавичей, 
Казимира  Справедливаго  (четвертый  Болеславичъ, 
Генрихъ,  уи1еръ  прежде).  Мы  вид'Ьлиучаст1е,  какое 
припималъ  Казимнръ  и  знаменитый  палатипъ  его 
Николай  при  возстановлен1ц  Владии1ра  Ярославича 
на  стол-Ь  Галицкомъ.  По  смерти  Казимира  (1194  г.) 
раждался  вопросы  кому  должно  достаться  старшин- 
ство, потому  что  былъ  живъ  еще  одинъ  шъ  Воле- 
славпчей,  прежде  лишенный  старшинства,  Мечи- 
славъ  Старый.  Мечиславу  нельзя  было  над'Ьяться 
вторично  занять  Краковск1й  столъ:  прежнее  нерас- 
положсн1е  къ  нему  было  еще  живо  въвельможахъ, 
которымъ,сверхъ  того, было  гораздо  выгоднее  им'Ьть 
княземъ  песовершеннол'Ьтняго  племянника,   ч-Ьмъ 
стараго  дядю, — и  вотъ  прелаты  и  вельможи,  собран- 
ные въ  Краков'Ь,  решили  передать  старт1й  столъ 
Леншу,  малол-Ьтнему  сыну  Казимира  Справедливаго. 
Но  Мечиславъ  не  думалъ  отказываться  отъ  своихъ 
правъ,  и  сталъ  готовиться  къ  войн'Ьсъ  племянни- 
ками. Въ  это  самое  время  явился  къ  посл^Ьднимъ  въ 
Краковъ  Романъ  Волынск1й  съ  просьбою  о  помоши 
противъ  тестя  Рюрика;  онъ  им^Ьлъ  право  надеяться 
на  помощь,  потому  что  вдова Казимирова, Елена,  была 
ему  родная  племянница  отъ  брата  Всеволода  Мсти- 
славича  Бельзскаго.  Казимировичи  отв-Ьчали  Рома- 
ну: „Мы  бы  ради  были  теб^^  помочь,  но  обижаетъ 
насъ  дядя  Межко  (Мечиславъ),  пщетъ  подъ  нами 
волости:  прежде  помоги  ты  намъ,  а  когда  будемъ 
всЬ  мы  Поляки  за  однимъщитомъ,  то  пойдемъ  мстить 
за  твои  обиды" .  Розшнъ  послушался  и  по-Ьхалъ  на 
Межка  съ  Казимировичами;  тотъ  не  хот-Ьлъ  биться 
съ  Романомъ,  но  прислалъ  къ  нему  съ  просьбою 
быть  посредникомъ  въ  споръ  между  нимъ  и  племян- 
никами. Романъ  не  послушался  ни  его,  ни  бояръ 
своихъ  и  вступилъ  въ  битву,  въ  которой  потерп-Ьдъ 
сильное  поражен1е,  и,  раненый,  уб-Ьжалъ  въ  Кра- 
ковъ къ  Казимировичамъ,  откуда  дружина  принес- 
ла его  во  Владим1ръ-Волынск]й.  Видя  надъ  собой 
такую  б-Ьду,  онъ  отправилъ  посла  къ  тестю  Рюрику 
съ  поклонами  и  вгольбою,  чтобъ  простилъ  его;  по- 
слалъ  просить  и  митрополита  Никифора,  чтобъ  тотъ 
ходатайствовалъ  за  него  предъ  Рюрикомъ.  Митро- 
политъ  исполнилъ  просьбу,  и  Рюрикъ,  послушавшись 
его,  созвалъ  бояръ  и  сказалъ  имъ:   „Если  Романъ 
проситъ  и  раскаивается  въ  своей  вин-Ь,  то  я  его 
приму,  приведу  ко  кресту  и  волость  дамъ;  если  онъ 
устоитъ  въ  крестномъ  ц'Ьлованш,  будетъ  вправду 
им-бть    меня  отцомъ   и   добра  моего   хот'Ьть,   то 
я  буду  им-^ть  его  сыномъ,  какъ  прежде  мм^лъ  и 
добра  ему  хот-Ьлъ" .  И,  д-Ьйствитвльно,  Рюрикъ  по- 
слалъ  сказать  Роману,  что  пересталъ  на  него  сер- 
диться, привелъ  его  къ  кресту  на  всей  своей  вол-Ь 
и  далъ  ему  волость  *). 


Романъ  былъ  смиренъ;  но  нельзя  было  забыть, 
что  онъ  предлагалъ  старшинство  и  К1*евъ  Ярославу 
Черниговскому  и  тотъ  принялъ  предложен1е;  вотъ 
почему  Рюрикъ,  переславшись  съ  сватомъ  Всево- 
лодомъ  и  братомъ  Давидомъ,  послалъ  сказать  Яро- 
славу и  всЬмъ  Ольговичамъ  отъ  имени  вс^ЬхъМоно- 
маховичей:  „Ц^Ьлуй  намъ  крестъ  со  всею  своею 
братьею,  что  не  искать  вамъ  нашей  отчины,  К1е1;а 
и  Смоленска,  подъ  нами  и  подъ  нашими  д-Ьтьми,  и 
подъ  всЬмъ  нашимъ  Владим1ровымъ  племеиемъ;  д-Ьдъ 
нашъ  Ярославъ  разд-Ьлилъ  насъ  по  Дн'Ьпръ,  пото- 
му и  Шева  вамъ  не  надобно"  *).  Ольговичн  оби- 
дЬлись  такимъ  предложешемъ  и  послали  сказать 
Всеволоду:  „У  насъ  былъ  уговоръ  не  искать  К1ева 
подъ  тобою  ^)  и  подъ  сватомъ  твоимъ  Рюрикомъ; 
мы  и  стоимъ  на  этомъ  договор-Ь;  но  если  ты  при- 
казываешь намъ  отказаться  отъ  Кхёва  навсегда, 
то  мы  не  Венгры  и  не  Ляхи,  а  внука  одного  д^Ьда,  — 
при  вашей  жизни  мы  не  ищемъ  К1ева,  но  посл-Ь 
васъ  кому  Богъ  его  дастъ".  И  были  между  ними 
распри  МН0Г1Я  и  р'Ьчи  крупный,  и  не  уладились, 
говоритъ  л-Ьтописедъ  ^).  Всеволодъ  хот^ёлъ  тою  же 
зимою  идти  на  Черниговъ;  Ольговичи  испугались, 
и  послали  къ  нему  игумена  съ  поклономъ  и  об4- 
щан1емъ  исполнить  его  волю;  тотъ  пов'Ьрилъ  имъ 
и  сошелъ  съ  коня.  Въ  то  же  время  черниговсше 
послы  явились  и  къ  Рюрику  съ  сл-Ьдующими  сло- 
вами отъ  своихъ  князей:  „Братъ!  у  насъ  съ  тобою 
не  было  никогда  ссоры:  мы  этой  зимой]еще  не  усп-Ь- 


')  «Ида  ему  Полоный  и  полътъртакаКорсьсуньскаго». — 
Этотъ  Полоный  не  можетъ  быть  около  Луцка,  ни  на  р-Ьк^ 
Отыр-Ь,  потому  что  за  Горыныо  не  могло  быть  ыевскихъ 
влад'Ьн1Й;  не  можетъ  быть  и  т-Ьмь  Полынымъ,  который 
упоминается  подъ  1172  (1169)  годомъ,  ибо  поел-Ьдшй  По- 
лоный принадлежалъ  Десятинной  киевской  церкви,  и  по- 


тому Рюрикъ  не  могъ  отдать  его  Роману.  Что  же  ка- 
сается до:«полътъртака  корьсуньскаго»,  то  конечно  удобнее 
принять  чтен1е  — «полторска  (т.  е.  полторческа)  русска- 
го»,  ибо  нельзя,  кажется,  было  Рюрику  отдавать  что-либо 
корсунское,  когда  Корсунь  отданъ  былъ  уже  Всеволоду; 
но,  съ  другой  стороны,  и  Торческъ  былъ  отдатъ  таклсе 
Всеволоду,  который  отъ  себя  далъ  его  зятю  Ростиславу; 
трудно  думать,  чтобъ  Рюрикъ,  безъ  в-Ьдома  Всеволода, 
решился  отнять  у  Ростислава  половину  волости  для  Ро- 
мана при  тогдашнемъ  положеши  посл-^дняго;  другого  же 
Торческа,  кром-Ь  Поросскаго,  мы  не  можемъ  разуметь,  ибо 
только  посл-Ьдиему  могло  быть  прилично  назваше  рус- 
скш,  т.  е.  шевскШ;  дал-Ье — никогда  ни  одинъ  Торческъ 
не  называется  русскимъ;  наконецъ  чтеше  «Полторска 
Русскаго»  будетъ  гораздо  легче  «полътъртака  Корьсунь- 
скаго»,  и  потому  последнее  должно  быть  предпочтено, 
несмотря  на  его  непонятность. 

2)  Зд-Ьсь  явная  неправда:  Дн'Ьпромъ  Ярославъ  никогда 
не  д^лилъ  Всеволодовичей  отъ  Святославичей:  и  Свято- 
славу и  Всеволоду  онъ  далъ  волости  по  одной  восточной 
сторон-Ь  Дн-Ьира.  Зд-Ьсь  любопытно  впрочемъ  то,  что  Мо- 
номаховичи  требуютъ  отъ  Олъговичей,  чтобъ  т-Ь  не  искали 
подъ  ними  Смоленска, — новое  доказательство  отсутств1я 
отчиенссти,  ибо  какое  право  могли  им'Ьть  Ольговичи 
на  Смоленскъ?  Но  если  Мономаховичи  хотели  д^Ьлиться 
Дн^промъ,  то  необходимо  должны  были  отдать  Переяславль 
Ольговичамъ,  и,  точно,  объ  этомъ  город^Ь  они  не  упоми- 
наютъ,  тогда  какъ  этотъ  городъ  и  былъ  именно  ихъ 
отчина  по  Ярославову  д^ленпо.        (^ 

^)  Вотъ  доказательство,  что  Кшвъ  припадлежалъ  Все- 
володу, какъ  старшему,  и  уже  изъ  его  рукъ  былъ  отданъ 
Рюрику. 

*)  Никон.  И,  265:  Ярославъ  говоритъ:  «Но  якоже  и 
отъ  прад-Ьдъ  пашихъ  л'Ьствицею  кождо  восхожаше  на  ве- 
ликое княжен1е  шевское,  еще  же  и  намъ  и  вамъ  л-Ьствич- 
нымъ  восхожден1емъ,  кому  аще  Господь  Богъ  дастъ,  взытк. 
на  великое  княжеше». 
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ли  заключить  окончательнаго  договора  ни  со  Всс- 
ьолодомъ,  ни  съ  тобою,  ни  съ  братомъ  твоимъ  Да- 
видомъ;  а  такъ  ?:акъ  ты  ближе  всЬхъ  къ  намъ,  то 
ц-Ьлуй  крестъ  НС  начинать  съ  нами  войны  до  т1;хъ 
поръ,  пока  мы  НС  кончпмъ  переговоры  со  Всеволо- 
домъ  и  Давидомъ" .  Рюрикъ,  посоветовавшись  съ 
боярамН;  принялъпредложен1'е  Ярослава,  отправилъ 
къ  Черниговъ  своего  посла,  и  взялся  хлопотать  о 
ТОМЪ,  чтобъ  помирить  съ  Ольговичами  Всеволода  и 
Давида;  при  этомъ  Рюрикъ  об1Ьщалъ  Ярославу  усту- 
пить ему  Витебскъ,  и  отправилъ  въ  Смоленскъ  по- 
сла объявить  объ  этой  уступк'Ь  брату  своему  Да- 
виду, посл'Ь  чего,  над'бясь  на  миръ,  распустилъ  по 
домамъ  дружину,  братьевъ,  сыновей,  Половцевъ,  бо- 
гато одаривши  ихъ,  а  самъ  отправился  въ  Овручъ 
по  своимъ  д'Ьламъ.  Но  Ярославъ,  не  дождавшись 
окончан1я  переговоровъ  о  Витебск'Ь,  послалъ  пле- 
мянника своего,  Олега  Святославича,  захватить 
атотъ  геродъ,  гд-Ь  сид^^лъ  одинъ  изъ  полоцкихъ 
князей,  зять  Давида  Смоленскаго.  Посл^д^ий,  ни- 
чего еще  не  зная  о  сд'Ьлк'Ь  Рюрика  съ  Ярославомъ 
и  слыша,  что  отрядъ  Ольговичей,  не  доехавши  до 
Витебска,  сталъ  пустошить  Смоленскую  область,  вы- 
слалъ  противъ  него  войско  подъ  начальствомъ  пле- 
мянника своего,  Мстислава  Романовича.  Мстиславъ 
ударилъ  на  Олега,  яотопталъ  его  стяги,  изрубилъ 
его  сына.  Но,  въ  то  время  какъ  Мстиславъ  получилъ 
усп1&хъ  на  одной  сторон-Ь,  смоленск1й  тысяцк1й  Ми- 
халко  потерп'Ьлъ  поражен1е  отъ  Полочанъ,  союзни- 
ковъ  Черниговскаго  князя;  Мстиславъ,  возвращаясь 
съпресл'Ьдован1я  поб^жденнаго  Олега,  встр'Ьтилъ 
поб-Ьдителей  Полочанъ;  думая,  что  это  свои,  спокой- 
но въ'Ьхалъ  въ  ряды  ихъ, — и  былъ  взятъ  въ  пл'Ьнъ; 
тогда  обрадованный  Олегъ  Святославичъ  послалъ 
сЬсть  къ  дяд-Ь  въ  Черниговъ,  приписывая  себ^  весь 
усп'Ьхъ  д'Ьла:  „Мстислава  я  взялъ  въ  пл'Ьнъ  иполкъ 
его  поб'Ьдплъ,  и  Давидовъ  полкъ  смоленск1й,  а 
пленные  Смольняне  сказываютъ  мн-Ь,  что  братья 
ихъ  не  въ  ладу  живутъ  съ  Давидомъ;  такого,  ба- 
тюшка, удобпаго  времени  уже  больше  не  будегь; 
собравши  братью,  по'Ьзжай  поскор^Ье,  возьмемъ 
честь  свою".  Ярославъ  и  всЬ  Ольговичи  обрадова- 
лись, помчались  къ  Смоленску,  но  перехвачены 
были  на  дороге  посломъ  Рюриковымъ,  который 
сказалъ  Ярославу  отъ  своего  князя:  „Если  ты, 
обрадовавшись  случаю,  по-Ьхалъ  убить  моего  брата, 
то  нарушилъ  нашъ  договоръ  и  крестное  ц'Ьлова- 
ш'е,  и  вотъ  теб'!;  твои  крестныя  грамоты;  ступай 
къ  Смоленску,  а  я  пойду  къ  Чернигову,  и  какъ 
насъ  Богъ  разсуднтъ,  да  крестъ  честный".  Яро- 
славъ испугался,  возвратился  въ  Черниговъ  и  от- 
правилъ своего  посла  къ  Рюрику,  оправдывая 
себя,  обвиняя  Давида,  зач'Ьмъ  помогаетъ  зятю  свое- 
му. Рюрикъ  отв1Ьчалъ  ему  на  это:  „Я  теб-Ь  Ви- 
тебскъ уступилъ  и  посла  отправилъ  къ  брату  Да- 
виду, давая  ему  знать  объ  этой  уступке;  ты,  не 
дождавшись  конца  д-Ьлу,  послалъ  сзоихъ  племян- 
ннковъ  къ  Витебску,  а  они,  идучи,  стали  воевать 
Смоленскую  волость;  Давидъ  и  послалъ  на  нихъ 

Истор1я  Росс1и    Т.  II,  ки.  I. 


племянника  своего  Мстислава".  Долго  спорили  и 
не  могли  уладиться  ^). 

Въ  1196  году  Рюрикъ  послалъ  сказать  свату 
своему  Всеволоду  Суздальскому:  ..Мы  уговорились 
садиться  вс'Ьмъ  па  коней  съ  Рождества  Христова 
и  съ'Ьхаться  въ  Чернигов'Ь:  я  и  собрался  съ 
братьею,  дружиною,  съ  дикими  Половцами,  и  си- 
Д'Ьлъ  наготов'Ь,  дожидаясь  отъ  тебя  в'Ьсти:  но  ты 
той  зимой  не  сЬлъ  на  коня,  пов'Ьрп.тъ  Ольгови- 
чамъ,  что  станутъ  на  всей  нашей  вол^;  я,  услы- 
хавъ,  что  ты  на  коня  не  садишься,  распустилъ 
братью,  дикихъ  Половцевъ,  и  поц'Ьловалъ  съЧер- 
ниговскимъ  Ярославомъ  крестъ,  что  не  воевать 
до   т-Ьхъ  поръ,  пока  или  уладимся  всЬ,  или  не 


*)  Все  это  д-Ьдо  для  насъ  очень  темно  по  недостатку 

обСТОЯТелЬНЫХЪ     ИЗВ'ЬСТ1Й    о    полоцкихъ     0ТН0П1еН1ЯХЪ.    Мы 

вид'Ьли,  что  Витебскъ,  сначала  прицадлежавш1й  къ  По- 
лоцкому княжеству,  перешелъ  впосл'Ьдств1И  къ  Смо- 
ленскому; но  потомъ  опять  видимъ,  что  зд^Ьсь  сидитъ 
одинъ  изъ  полоцкихъ  князей,  именно  Брячиславъ  Василь- 
ковичъ,  бывш1й  въ  1180  году  въ  союз^  съ  Ольговичами; 
теперь  сидитъ  въ  Витебск-Ь  зять  Давидовъ, — кто  именно? 
то?ъ  же  ли  самый  Брячиславъ  или  сынъ  его,  Василько 
Брячиславичъ,  упоминаемый  въ  1180  году,  — не  изв-Ьстно. 
Неизв'Ьстно,  по  какимъ  побужден1ямъ  Рюрикъ  хот'Ьлъ 
отнять  у  братняго  зятя  Витебскъ  и  отдать  его  Ольгови- 
чамъ;  любопытно  зд-Ьсь  только,  что  наши  князья  не  обра- 
щаютъ  никакого  вниман1я  на  чрезполосность  влад-ЬнШ  и 
что  Мономаховичи,  толкуя  о  Дн^пр-Ь,  какъ  границ-Ь  вла- 
д-Ьшй  Ольговичей,  уступаютъ  имъ  отдаленный  городъ  на 
Двин*.  Подъ  1180  годомъ  видимъ  въ  ДруцкЬ  Гл^ба  Регво- 
лодовича,  союзника  Ростис.швичей;  подъ  1195  является 
зд-Ьсь  Борисъ,  союзникъ  Ольговичей.  Вотъ  изв'Ьст1е  по 
Ипатьев,  списку:  «Ярославъ  же  не  дождавъ  ряду  послалъ 
сыновця  своя  ко  Витебьску,  на  зятя  на  Давида  (выходить, 
что  должно  читать  на  зятя  Давидова)...  Олговичи  же, 
не  до'Ьхавъше  Витебьска,  воеваша  смоленьскую  волость. 
Слышавъ  же  Давидъ  Ольговича,  посла  Мьстислава  Рома- 
новича  сыновця  своего,  и  Ростислава  Володимерича  (по 
Карамзину,  сына  Владим1ра  Метиславича)  съ  полкомъ 
своимъ,  и  рязанскаго  княжича  зятя  своего  Гл-Ьба  со 
Смольняны  противу  имъэ...  и  проч.  см.  въ  нашемъ  те- 
кст*. — Въ  сЬверной  л'ктописи  по  Лавр,  списку  читаемъ: 
«Тое  же  зимы  посла  Давидъ  и  Смолпньска  сыяовца  Мсти- 
слава, свата  в.  князя  Всеволода,  въ  помощь  зятю  своему 
на  Витебскъ,  и  победи  его  Василко  съ  черниговцн>. — 
Кто  этотъ  Василько?  уже  конечно  не  Брячиславичъ,  ибо 
посл'Ьди1й,  какъ  князь  или  княжичъ  витебск1й,  не  могъ 
сражаться  противъ  Давидова  войска,  послапнаго  ему  на 
помощь;  южная  л-Ьтопись  изъ  нолоцкихъ  князей,  быв- 
шихъ  въ  д-Ьл^Ь  съ  Ольговичами,  упомпнаетъ  только  одного 
Бориса  Друцкаго,  и  не  знаетъ  никакого  Василька;  быть 
можетъ  этотъ  Василько  былъ  Володаревичъ,  князь  Ло- 
гожск1й?  Въ  северной  л-Ьтописи  находимъ  следующее  сред- 
нее изв*ст1е  подъ  1186  годомъ:  <Того  жъ  .1'Ьта  на  зиму 
иде  на  Полтескъ  Давидъ  Ростпславпчъ  изъ  Смолиньска, 
а  сынъ  его  Мстпславъ  изъ  Новгорода,  изъ  Ложска  (Ло- 
гожска)  Василько  Володаревичъ,  изъ  Дреютьска  Всеславъ, 
и  слыша  Полочане,  н  сдумаша  рекуще:  «не  можемъ  мы 
стати  противу  Новгородцемъ  и  Смолняномъ;  аще  попустимъ 
ихъ  на  землю  свою,  аще  и  мпръ  створимъ  съ  ними,  а 
много  ны  зла  створять,  попустять  ны  землю  идучи  до 
насъ;  пойдемъ  къ  нимъ  на  сумежье.  Н  собрашася  вой,  и 
идоша  къ  нимъ,  и  ср-Ьтоша  я  на  ыежахъ  съ  поклономъ 
и  честью  и  дата  ему  дары  многы,  и  уладпшася».  Зд"Ьсь 
Друцкимъ  княземъ  названъ  не  Борпсъ  и  не  Гл^бъ,  аВя- 
чеславъ,  Логожскимъ  княземъ  является  Василько  Воло- 
даревичъ, а  въ  изв'Ьст1и  подъ  1180  годомъ  Всеславъ 
Мнктличъ. 

18 
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уладимся;  а  теперь,  братъ,  и  твой,  и  мой  сыпь 
Мстиславъ  спдятъ  въ  плЬпу  у  Ольговичей,  такъ 
не  мешкая  сЬлъ  бы  ты  на  коня,  и,  съ'Ьхавшись 
всЬ,  позютили  бы  мы  за  спою  обиду  и  срамъ,  и 
племянника  своего  выстоялн,  и  правду  свою  на- 
шли". Долго  не  было  в-Ьсти  отъ  Всеволода,  нако- 
нецъ  онъ  прислалъ  сказать  Рюрику:  „Ты  начи- 
най, а  я  буду  готовъ".  Рюрикъ  собралъ  братью 
свою,  дикихь  Половцевь  и сталъ  воевать  съ  Ольго- 
вичами;  тогда  Ярославъ  прислалъ  сказать  ему: 
„ЗачЬмъ,  братъ,  сталъ  ты  воевать  мою  волость, и 
поганымъ  руки  наполнять?  изъ-за  чего  намъ  съ 
тобою  ссориться:  разв'Ь  я  ищу  подъ  тобою  К1*ева? 
а  что  Давидъ  послалъ  на  моихъ  племянниковъ 
Мстислава,  а  Богъ  насъ  тамъ  разсудилъ,  то  я  вы- 
даю теб-Ь  Мстислава  безъ  выкупа,  по  любви.  Ц-Ь- 
луй  со  мной  крестъ,  да  и  съ  Давидомъ  меня  по- 
мири; а  Всеволодъ  захочетъ  съ  нами  уладиться — 
уладимся,  а  теб'Ь  съ  братомъ  Давидомъ  н^Ьтъ 
до  того  д-Ьда".  Рюрикъ  отв-Ьчалъ  ему:  „Если 
вправду  хочешь  мира,  то  дай  шпЪ  путь  черезъ 
твою  волость;  я  отправлю  посла  и  ко  Всеволоду, 
я  къ  Давиду,  и,  согласившись  всЬ,  уладимся  съ 
тобою".  Рюрикъ, по  словамъ  Л'Ьтописца,  точно  хо- 
т-Ьлъ  отправить  посла  для  того  только,  чтобъ 
устроить  общ1й  миръ;  но  Ярославъ  не  в'Ьрилъ 
Рюриковымъ  р-Ьчамъ:  онъ  думалъ,  что  Мономахо- 
вичи  хотятъ  сговориться  на  него,  и  потому  не 
пускалъ  Рюриковыхъ  пословъ  черезъ  свою  волость; 
Ольговичи  заняли  всЬ  пути,  и  ц^^ное  л'Ьто  до  са- 
мой осени  продолжалась  война  наб-Ьгами.-  Осенью 
Ольговичи  пр1обр'Ьли  себ^^  союзника:  Романъ  Во- 
ЛЫНСК1Й,  принужденный  въ  б-Ьд-Ь  приб-Ьгиуть  р:ъ 
милости  тестя,  теперь  оправился  и  хот'Ьлъ  вос- 
пользоваться случаемъ,  чтобъ  отмстить  за  преж- 
нее униженхе;  онъ  послалъ  отрядъ  своихъ  людей 
въ  пограничный  городъ  Полонный,  и  вел^^лъ  имъ 
оттуда  опустошать  К1евскую  волость  наб'Ьгами. 
Услыхавъ  объэтомъ  новомъ  враг-Ь  О?  Рюрикъ  обра- 
тился къ  князю,  котораго  могъ  считать  естествен- 
нымъ  союзникомъ  своимъ  по  вражд^Ь  къ  Роману, 
именно  къ  Владим1ру  Ярославичу,  князю  Галицко- 
му,  и  послалъ  къ  нему  племянника  своего,  Мстисла- 
ва Метис  лавич  а,  сына  знаменитнаго  Мстислава  Ро- 
стиславича,  соперника  Андреева.  Мстиславъ  дол- 
женъ  былъ  сказать  Владим1ру  отъ  имени  Рюрика: 
»3ять  мой  нарушилъ  договоръ  и  воевалъ  мою  во- 
лость; такъ  ты,  братъ,  съ  племянникомъ  моимъ 
изъ  Галича  воюйте  его  волость;  я  и  самъ  хотЬлъ 
идти  ко  Владим1ру  (Волынскому),  да  пришла  шп^ 
Б-Ьсть,  что  свать  мой  Всеволодъ  с^Ьлъ  на  коня, 
соединился  съ  братомъ  моимъ  Давидомъ  и  вм-Ьст-Ь 
жгутъ  волость  Ольговичей,  города  Вятичей  взяли 
и  пожгли;  такъ  я  сижу  наготов-Ь,  дожидаясь  в^Ьсти 
верной".  Владим1ръ  по^халъ  съ  Мстиславомъ,  по- 
воевалъ  и  пожегъ  волость  Романову,  а  съ  другой 

^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  149:  «Слышавъ  же  Рю- 
рикъ, аже  пзъ  полоцкаго  "Ьхавшо  воевали  волость  брата 
«го  Давидову  и  сына  егоРостиславлю».— Значитъ,  и  Омо- 
ЛСНСК1Й  кпязь  пм-Ьдъ  волость  въ  шевскихъ  влад'Ьитяхъ. 


стороны  повоевалъ  и  пожегъ  ее  Ростиславъ  Рюри- 
ковичъ  съ  Владим1ровичами  (сыновьями  Владимира 
Мстиславича)  и  съ  Черными  Клобуками,  набрали 
много  рабовъ  и  скота. 

В'Ьсть,  полученная  Рюрикомъ  о  движен1и  Все- 
волода и  Давида,  была  справедлива;  они  д-Ьйстви- 
тельно  вступили  въ  землю  Ольговичей  и  полегли  ее. 
Услыхавъ  объ  этомъ,  Ярославъ  собралъ  братью^ 
посадилъ  двоихъ  Святославичей — Олега  и  ТлЫд, — 
въ  Чернигов-Ь,  укр'Ьпилъ  остальные  города,  бояс5 
Рюрикова  прихода,  а  самъ  съ  остальными  родичами 
и  Половцами  отправился  противъ  Всеволода  и  Да- 
вида; онъ  сталъ  подъ  своими  л^Ьсами,  огородился 
засЬками,  на  р-Ькахъ  вел-Ьдъ  мосты  разобрать,  и, 
приготовившись  такимъ  образомъ,  послалъ  сказать 
Всеволоду:  „Братъ  и  сватъ!  отчину  нашу  и  хл^Ьбъ 
нашъ  ты  взялъ;  если  хочешь  мириться  съ  нами  и 
жить  въ  любви,  то  мы  любви  не  б-Ьгаемъ  и  на  всей 
вол'Ь  твоей  станемъ;  а  если  ты  замыслилъ  что  дру- 
гое, и  отъ  того  не  б'Ьгаемъ,  какъ  насъ  Богъ  разсу- 
дитъ  съ  вами  и  Св.  Спасъ".  Всеволодъ  былъ  не 
охотникъ  до  р1Ьшительныхъ  битвъ,  этихъ  судовъ 
Божшхъ  по  понят1ямъ  южныхъ  князей;  притомъ 
же  Ольговичи  об'Ьш.али  безъ  битвы  стать  на  всей 
его  вол^§;  онъ  началъ  думать  съ  Давидомъ,  рязан- 
скими князьями,  боярами,  на  какихъ  бы  услов1яхъ 
помириться  съ  Ольговичами.  Давидъ  никакъ  не 
хот-Ьлъ  мира,  но  требовалъ  непрем1^нно,  чтобъ  Все- 
володъ шелъ  къ  Чернигову;  онъговорилъ  ему:  „Ты 
уговорился  съ  братомъ  Рюрикомъ  и  со  мною  сой- 
тись всЬмъ  въ  Чернигов-Ь  и  тамъ  мириться  на  всей 
нашей  вол-Ь,  а  теперь  ты  не  далъ  знать  Рюрику  о 
своемъ  приход^Ь;  онъ  воюетъ  съ  нимъ,  волость  свою 
пожегъ  для  тебя,  а  мы  безъ  его  совета  и  ведома 
хотимъ  мириться;  какъ  хочешь,  братъ,  а  я  только 
теб'Ь  то  скажу,  что  такой  миръ  не  понравится 
брату  моему".  Но  Всеволоду  не  понравились  р-Ьчи 
Давидовы  и  рязанскихъ  князей;  онъ  началъ  пере- 
говоры съ  Ольговичами,  требуя  у  нихъ,  во-первыхъ, 
отречешя  отъ  К1ева  и  Смоленска;  во-вторыхъ,  осво- 
божден1я  Мстислава  Романовича;  въ-третьихъ,  из- 
гнан1*я  давняго  врага  своего,  Ярополка  Ростисла- 
вича,  который  жилъ  тогда  въ  Чернигов-Ь;  въ-че- 
твертыхъ,  прекран];ен1Я  связи  съ  Романомъ  Волын- 
скимъ.  Ярославъ  соглашался  па  три  первыя  тре- 
бован1я;  но  не  хотЬлъ  отступать  отъ  Романа,  ко- 
торый оказалъ  ему  такую  важную  услугу,  напавши 
на  тестя  и  отвлекши  его  отъ  похода  на  Черниговъ, 
Всеволодъ  не  настаивалъ  и  т1[>мъ  подтвердилъ  по- 
дозр-Ьше,  что  хот-Ьлъ  продолжен1я  безпокойствъ  на 
юг-Ь,  не  хот1^лъ  окончательнаго  усилен1я  зд^Ьсь  Ро- 
стиславичей.  Помирившись  съ  Ярославомъ,  онъ  по- 
слалъ сказать  Рюрику:  „Я  помирился  съ  Яросла- 
вомъ;  оиъ  д-Ьловалъ  крестъ,  что  не  будетъ  искать 
К1ева  подъ  тобою,  а  Смоленска  подъ  братомъ 
твоим>".  Рюрикъ  сильно  разсердился  и  послалъ 
ему  такой  отв'Ьтъ:  „Сватъ!  ты  клялся,  что  кто  ыи'к 
врагъ,  тотъ  и  теб'Ь  врагъ;  просилъ  ты  у  меня  ча- 
сти въ  Русской  Земл'Ь,  и  я  далъ  теб-Ь  волость  луч- 
шую, не  отъ  нзобилья,  но  отнявши  у  братьи  своей 
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и  у  зятя  своего  Романа;  Ромаиъ  посл'Ь  этого сталъ  ность  въ  Ольговичахъ,  могли  мЬшать  Рюрику  во- 
ыоимъ  врагомъ  не  изъ-за  кого  другого,  какъ  только  оружиться  на  Романа;  но  въ  1202  году  онъ  усп-Ьлъ 
изъ-за  тебя;  ты  об1>щалъ  сЬсть  на  коня  и  помочь  уговорить  Всевол  )да  Чермнаго  Чернигов: каго  д'Ьй- 
мн-Ь,  но  провслъ  все  л-Ьто  и  зиму,  а  теперь  исЬлъ  ствовать  съ  нимъ  за-одно  противъ  Галицко-Волып- 
на  коня,— но  какъ  помогъ?  Самъ  помирился,  заклю-  скаго  князя;  Ольговичи  явились  въ  К1'евъ,  какъ 
чилъ  договоръ,  какой  хот'Ьлъ,  а  мое  д'Ьло  съ  Ро-  союзники  тамошияго  князя,  Мономаховпча,  чего 
ман-омъ  оставилъ  на  волю  Ярославову:  Ярославъ  давно  уже  не  бывало:  но  Романъ  предупредилъ 
^удетъ  насъ  съ  нимъ  рядить.  А  изъ-за  кого  же  все  враговъ,  собралъ  полки  галицк1е  и  владим1'рск!е, 
д-Ьло-то  стало?  для  чего  я  тебя  и  на  коня-то  поса-  и  въ-Ьхадъ  въ  Русскую  3  -млю.  Произ  )Шло  любопыт- 
дилъ?  Отъ  Ольговичей  мн'Ё  какай  обида  была?  они  ное  явлеп1е,  напомнившее  время  борьбы  д1зда  Ро- 
лодо  мною  К1еБа  не  искали;  для  тв  его  добра  я  манова,  Изяслава,  съ  дядею  Юр1емъ:  или  Рюрикъ 
былъ  съ  ними  недобръ  и  воевалъ,  и  волость  свою  не  ум-Ьлъ  пр1обр1>сть  народнаго  расположеп1я,  ила 
пожегъ;  ничего  ты  не  исполнилъ,  о  чемъуговари-  жива  была  память  и  привязанность  къ  д1>ду  и  отцу 
вался,  на  чемъ  мн^>  крестъ  ц^Ьловалъ".  Въ  серд-  Романову,  или  наконецъ  Романъ  усн'Ьлъ  перема- 
цахъ  Рюрикъ  отнялъ  у  Всеволода  всЬ  города,  ко-  нить  Черныхъ  Клобуковъ  на  свою  сторону  обЬща- 
торые  прежде  далъ,  и  роздалъ  опять  своей  братье.  н1ями,  или  наконецъ  всЬ  эти  причины  д1;йствова.1п 
Всеволодъ,  повидимому,  оставилъ  это  безъ  ваима-  вмЬстЬ, — Русь  (К1евская  область)  поднялась  про- 
йдя, но  уже,  разум-Ьется,  не  могъ  посл-Ь  этого  же-  типъ  Рюрика,  все  бросилось  къ  Роману:  первые 
лать  добра  Рюрику.  На  западномъ  берегу  Дн-Ьира  отъ-Ьхали  къ  нему  отъ  Рюрика  сыновья  Владим1ра 
Всеволодъ  потерялъ  волость,  но  на  восточноз1ъ  Мстиславича,  какъ  видно,  безземельные,  подобно 
продолжалъ  держать  въ  своемъ  племени  Перея-  отцу'^);  за  ними  пр1'Ьхали  всЬ  Черные  Клобуки, 
славль  Южный,  или  Русск1й;  зд-Ьсь,  по  смерти  Вла-  наконецъ  явились  отряды  изъ  жителей  вс1ть  ккв- 
дим1ра  Глебовича,  сид^Ьлъ  другой  племянникъ  Все-  скихъ  городовъ;  Романъ,  видя  это  всеобщее  движе- 
володовъ,  Ярославъ  Мстиславичъ,  ходивш1й  совер-  ше  въ  свою  пользу  ^),  со  в^-Ьми  полками  сп-Ьшиль 
шенно  въ  вол-Ь  дяди;  доказательствомъ  служитъ  къ  К1'еву;  Киевляне  отворпли  ему  Подольск1я  во- 
то,  что  Переяславль  даже  и  въ  церковпомъ  отно-  рота,  и  онъ  зан,;лъ  Подолъ,  тогда  какъ  Рюрикъ  съ 
1иен1и  зависитъ  отъ  Всеволода:  въ  1197  году  онъ  Ольговичамн  стояли  въ  верхней  части  города  (на 
иосадилъ  туда  епископа.  Въ  сл'Ьдующемъ  1198  году  гор'Ь);  видя  все  противъ  себя,  они,  разумеется,  нй 
умеръ  Ярославъ  Мстиславичъ,  и  на  его  м'ЬстоВсево-  могли  бол-Ье  держаться  въ  К1ев'Ь,  и  вступили  въ 
лодъ  отправилъ  въ  Переяславль  сына  своего  Яро-  переговоры  съ  Романомъ.  Рюрикъ  отказался  отъ 
слава  (1201);  Всеволодъ  послалъ  также  (1194  г.)  К!ева  и  по'Ьхалъ  въ  Овручъ,  Ольговичи  отправи- 
возобновитьотцовск1йГородокъ  на Остр-Ь,  разрушен-  лись  за  Дн'Ьпръ  въ  Черниговъ,  а  К1евъ  отдапъ 
яый  еще  Изяславомъ  Метис лавичемъ.  былъ  великимъ  кпяземъ  Всеволодомъ  и  Романомъ 
Недаромъ  Рюрикъ  такъбезпокоился  насчетъот-  двоюродному  брату  посл'Ьдняго,  Пнгварю  Яросла- 
яошен1й  своихъ  къ  Волынскому  князю:  скоро  (1198)  вичу  Луциому.  Явлен1е  зам-Ьчательное,  бывшее  пе- 
ыогущество  посл1>дияго  удвоилось,  потому  что  по  обходимымъ  сл'Ьдств1емъ  преобладан1Я  сильн-Ьп- 
смерти  Владим1ра  Ярославцча  ему  удалось  опять,  съ  шаго  сЬвернаго  князя  и  вм-Ьст-Ь  старшаго  върод!., 
помощью  Поляковъ,  сЬсть  на  стол'Ь  Галицкомъ,  и  который  пересталъ  жить  въ  Клев-Ь.  Всеволодъ. 
на  этотъ  разъ  уже  утвердиться  зд-Ьсь  окончательно,  враждуя  съ  Рюрикомъ,  но  хочетъ  поддерживать  егй 
Л-Ьтопись  ничего  не  говоритъ,  почему  черезъ  три  противъ  Романа  и,  по  уговору  съ  посл'Ьдним:.. 
года  посл-Ь  этого  (1201)  Рюрикъ  собрался  идти  на  отдаетъ  К1евъ  младшему  изъ  Мстисланичей,  н> 
Романа.  Очень  естественно,  что  К1евскому  князю  им-Ьншему  никакого  права  даже  предъ  Романомъ, 
не  правилось  утс'зржден1е  Романа  въ  Галич'Ь;  но  не  только  предъ  Рюрикомъ.  Самъ  Романъ  не  могъ 
почему  же  онъ  такъ  долго  медлилъ  походомъ  на  сЬсть  въ  Кхев^Ь;  очень  вЬроятно,  что  и  Всеволодъ 
затя  О?  Подъ  1197  годомъ  л1;топись  говоритъ  о  не  хот'Ьлъ  позволить  этого,  не  хотЬлъ  допустить 

смерти  брата  Рюрикова,  Давида  Смоленскаго,  кото-  

рый,  по  обычаю,  передалъ  столъ  свой  племяннику        »)  мстиславъ  Владплпровпчъ,  котораго  мы  вид*-; 

ютъ  старшаго  брата,  Мстиславу  Романовичу,  а  свое-  подъ  1180  годомъ,  когда  опъ  поб-Ьжалъ  отъ  Половцевт 

го   сына    Константина   ОТОСлалъ   старшему  брату  »*  л-Ьтописп  сказапо,  что  Рюрикъ  сильно  разсердплся  п. 

Рюрику  на  руки.  Въ  1198  г.  умеръ  Ярославъ  Чер-  Г'  '^  ''''  '^"'Р^''''  *'  "<>=^^^-^^«^.^^  Володпмприча  г. 

^      ■'  .„     ^^  V  ^  Мьстиславъ,  река  ему:    въ  первое  Трьполь   пореда  Олги- 

НИГ0ВСК1Й,   и    его    столъ,   ПО  тому  же  обычаю,  за-  впчемъ;  ать  нын*  аче  и  хотя  же  еси  поб-Ьглъ,  Ольгог.м 

иялъ  двоюродный  братъ  его   Игорь  Святое лавичъ  чемъ  н  Половцемъ  добро  творя,  но  Богъ  ж  крестъ  по- 

С'1^верск1й, знаменитый  герой  „Слова  о  Полку";  но  "о^лъ  бояромъ,  а  ты-ь  хотя  кончати  -и  волмн  на  нсог 

скоро  и  онъ  умеръ    (1202),    ОСтавя   ЧернигоВСЬий  «^^ова*.  Какъ  видно,  Трнполь  былъ  отнятъ  у  Мстислата. 

^  л      1       \  /»  1^  ^  *  (5ыть  можетъ  даже    по  этому    случаю;    другого  Владп:.:1- 

столъ  старШ1Му  племяннику  Всеволоду   Святосла-  ровича,  Ростислава,  мы  впдЬли  въ  Смоленской    области. 

БИЧу  Чермному,  внуку   Всеволода   Ольгопича.   ВсЬ  въ  битв*  съ  Ольговичамн  и  Полочанами.    Потомъ  Мстп- 

ЭТП  перем'Ьны  и  особенно,    какъ  видно,   Не'уВ'Ьрен-  славъ    Владим^ровпчъ   былъ    взятъ  въ  1203  году  Ркрл- 

— комъ  и  Ольговичамн  въ  Шев-Ь,    и  одпнъ    изъ  черппгов- 

^)  Есть  даже  взв'Ьст1е,  что  Ромаиъ,  утвердившись  въ  скихъ  князей,  Ростнславъ  Ярославпчъ,  отвелъ  его  съ  с;"»- 

Галич*,  сд-Ьлалъ  много  зла  Рюрику.  Поле.  Собр.  Русск.  бою  въ  Сиовскъ. 
.11;т.  И,  820.  з^  Поли.  Собр.   Русск.  Л^т.  1,  стр.  170. 
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соединен1Я  К1епской,  Бладигш'ро-Волынской  и  Га-  монахи  вм'Ьст'Ь  съ  женою  и  дочерью,  своею  женою,, 

лицкой  волостей  въ  рукахъ  одного  князя  и  особенно  съ  которою  развелся,  а  сыновей  Рюриковыхъ,  Ро^ 

въ  рукахъ  такого  князя,  каковъ  былъ  Романъ:  а  стислава  и  Владим1ра,  взялъ  съ  собою  въ  Галичъ; 

съ  другой  стороны  и  самъ  Романъ  не  искалъ  чести  кого  оставилъ  въ  Кхев-Ь, — дошеднпе  до  насъ  л'Ьто- 

сид-ЬтБ  въ  Кхев-Ь:  его  присутств1е  было  необходимо  писи  не  говорятъ  ^).  Но  Всеволодъ  Суздальск1й  не 

въ  новопр1обр'Ьтенно\1ъ  Галич^Ь.  могъ  смотреть  на  это  спокойно;  онъ  отправилъ  по^ 

Но  Рюрикъ  не  хот'Ьлъ  спокойно  перенесть  своего  словъ  своихъ  къ  Роману,  и  тотъ  принужденъ  былъ 
изгнан1я  и  вид'Ьть  въ  Кхев'Ь  племянника;  въ  сл'Ь-  отпустить  сыновей  Рюриковыхъ  и  старшему   изъ 
дующемъ  1203  году  онъ  опять  соединился  съОль-  нихъ  Ростиславу,  зятю  Всеволодову,  отдать  К1евъ. 
говичами,  нанялъ  множество  Половцевъ  и  взялъ  Рюрикъ — однако  не  долго  оставался  въ  монастыр'Ь. 
съ  ними  К1евъ.  Какъ  видно,  союзники,  не  имЬя  Мы  вид-бли  т-Ььпую  связь  Романа  съ  князьями  ноль- 
ч-Ьмъ  заплатить  варварамъ,  об1>ш,ал11  отдать  нмъ  с кими,  КазимиромъСправедливымъ  и  сыновьями  его; 
К1евъ  на  разграблен1е;  Рюрику  нечего  было  жалЬть  видели,  какъ  онъ  помогалъ  посл']^днимъ  въ  борьб-Ь 
К1евлянъ,  которые  отворили  ворота  Роману;  и  вотъ  съ  дядею  ихъ  Мечпславомъ,  и  какъ  они,  въ  свою 
Половцы  разсыпались  по  городу,  пожгли  не  только  очередь,  помогли  ему  овлад'Ьть  Галичемъ  по  смерти 
Подолъ,  но  и  гору,  ограбили  Соф1йск1й  соборъ,  Де-  Владимира  Ярославича.  Несмотря  на  неудачу  Ро- 
сятйнную  церковь  и  всЬ  монастыри  0;  монаховъ  и  мана  въ  битв-Ь  съ  Мечнславозхълосл'Ьднемуне  уда- 
монахинь,  свящекниковъ  и  женъ  пхъ,  старыхъ  и  лось  овлад^Ьть  старпшнствомъ  и  Краковомъ;  но,  не- 
и  ув'Ьчныхъ  перебили,  а  молодыхъ  и  здоровыхъ  по-  усп-Ьнши  достигнуть  своей  ц'Ьли  оруж1емъ,  онъ  при- 
вели въ  пл'Ьнъ,  также  и  остальныхъ  К1евлянъ;  по-  б-Ьгнулъ  къ  переговорамъ,  уб']Ьлсден1Язгь,  и  усп^лъ. 
щадили  только  пностранныхъ  купцовъ,  спрятав-  наконецъ  склонить  вдову  Казпмнра  и  сына  ся  Лешка, 
шихся  по  церквамъ;  у  нихъ  взяли  половину  им'Ьн1'я  къ  уступк'Ь  ему  старшинства:  пз1ъ  показалось  вы- 
и  выпустили  на  свободу.  Посл^  этого  страшнаго  годн'Ье  отказаться  на  время  отъ  Кракова  и  потомъ- 
опустошен1я  Рюрикъ  не  хот'Ьлъ  сЬсть  въ  Каев'Ь:  получить  его  по  праву  родоваго  княжескаго  преем- 
или  не  хот-Ьлъ  онъ  княжить  въ  пожженномъ,  огра-  ства,  ч-Ьмъ  влад'Ьгь  пмъ  по  милости  вельможъ  ивъ. 
бленномъ  и  пустомъ  город-Ь,  ждалъ  времени,  пока  зависизюсти  отъ  посл']Ьднпхъ.  Вторично  получиль. 
оиъ  оправится,  пли  боялся  опять  прихода  Рома-  Мечиславъ  старшинство  и  Краковъ.  и  вторично  былъ. 
нова;  какъ  бы  то  ни  было,  онъ  уЬхалъ  назадъ  въ  пзгнанъ;  вторично  успЬлъ  обольстить  вдову  Кази- 
Овручъ,  гд-Ь  скоро  былъ  осажденъ  Романомъ,  при-  мпровуи  ея  сына  об'Ьп],ан1ями,  въ  трет1й  разъ  за  • 
шедшимъ,по  выражен1Ю  л'Ьтописца,  отвести  его  отъ  нялъ  Краковъ  и  удержался  въ  пемъ  до  самой  смер- 
Ольговичей  и  отъ  Половцевъ;  Рюрикъ  принужденъ  ти,  посл-Ьдовавшей  въ  1202  году.  Смерт1ю  Мечи- 
былъ  ц-Ьдовать  крестъ  великому  ккязю  Всеволоду  слава  Стараго  пресЬклось  первое  покол'Ьн1е  Боле- 
и  дгыпямъ  его,  т.-е.  отказался  отъ  старшинства  славичей.  Краковскхе  вельможи,  опять  мимо  стар- 
въ  род-Ь  и,  по  смерти  Всеволода,  об-Ьщался  снова  шихъ  двоюродныхъ  братьевъ,  отправили  пословь. 
быть  въ  вол']^  великаго  князя  Суздальскаго  и  д-Ьтей  къ  Лешку  Казимировичу  звать  его  на  старш1П  столъ,. 
его,   посл-Ь   чего   Романъ   сказалъ  ему:  „Ты  уже  но  съ  услов1емъ,  чтобъ  онъ  отдалилъ  отъ  себясен- 
крестъ  ц-Ьловалъ,  такъ  отправь  посла  къ  свату  дом1рскаго  палатина  Говорека,  имЬвшаго  на  него 
своему,  а  я  пошлю  своего  боярина  къ  отцу  и  го-  сильное  вл1яше;  краковск1е  вельможи,  слЬдователь- 
сподпну  великому  князю  Всеволоду;  и  ты  проси,  и  но,  хот-Ьли  отвратить  отъ  себя  ту  невыгоду,  кото- 
я   буду  просить,  чтобъ  далъ  тебЬ  опять  Кхевъ".  рую  терп-бли  русск1о  бояре  отъ  княжескихъ  пере- 
Всеволодъ согласился,  и  Рюрикъ  опять  сталъ  кня-  ы^ш;енш   изъ  одной  волости  въ  другую,  причемь 
жить  въ  К^ев-Ь;  Всеволодъ  помирился  и  съ  Ольго-  новые  бояре  загьзжали  старыхъ;  зд'Ьсь  же  видимъ. 
вичами  также  по  просьбЬ  Романа.        ^  и  начало  услов1й,  предлагаемыхъ  польскими  вель- 

Изъвс'Ьхъэтихъизв'Ьст1й  видно, что  Романъ  д'Ьп-  можами  князьямъ  ихъ:  но  легко  понять,  что  при 

ствительно  хот-Ьлъ  мира  на  Руси,  в-Ьроятно  для  того,  таковомъ  значенш  вельможъ  родовые  счеты  кня- 

чтобы  свободнее  управляться  въ  Галич-Ь  и  д-Ьйство-  жеск1е  не  могли  продолжаться  въ  Польш'Ь.  Лешко, 

ватьпротивъвраговъ  вн'Ьшнихъ;  но  его  желан1е  не  который  прежде  уступи.1ъ  старшинство  дяд-Ь  для 

исполнилось.  Возвратившись  въ  1203  году  изъпохо-  того,  чтобъ  избавиться  зависимости  отъ  вельможъ, 

да  противъ  Половцевъ,  князья  Романъ  и  Рюрикъ  съ  Гособонно  самаго  могущественнаго  пзъ  нихъ,  из- 

сыновьями остановились  въ  Трепол-Ь  и  начали  то.т-  вЬстнаго  уже  намъ палатина  краковскагоНиколая),, 

ковать  о  распред-^ленш  волостей,  подняли  споръ,  и  и  теперь  не  хот'Ьлъ  для  Кракова  согласиться  на 

д^ло  кончилось  т-Ьмъ,  что  Романъ  схватилъ  Рюри-  услов1е,  предложенное  вельможами;  онъ  отв-Ьчалъ. 

ка,  отослалъ  въ  Кгевъ  и  тамъ  вел-Ьлъ  достричь  въ  посламъ,  что  пусть  вельможи  выбираютъ  себ-Ь  дру- 

- того  князя,  который  способенъ  будетъ  согласиться 

«)  Л*тописецъ  (Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  176)  го-  на  ихъ  услов1е.  Тогда  вельможи  обрати.тись  къкня- 

воритъ:  «И  створися  велико  зло  въ  русстМ  земл-Ь,  якого-  8Ю,  имевшему  бол'Ье  права  на  старшинство,  ч-Ьмъ 

же  зла  не  было  отъ  крещенья  надъ  Кыевомъ,  напасти  Лешко,  именно  КЪ  Владиславу  Ласконогому,  сыну 
были  и  взятья,  не  ано  же  нын'Ъ  зло  се  сстася>.  Но  гра- 
бежъ  но  Бзят1и  Шева  войсками  Боголюбскаго  описывается 

съ  одинаковыми  подробностями,  и  тогда  так&е  нограблеяы  ^)  По  Татищеву  (1П,  838}   оставдлъ   опять    Ингваря^ 

были  церкви.  Луцкаго. 
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Мечиславову,  и  провозгласили  его  великимъ  кня- 
земъ;  но  Владиславъ  скоро  вооружилъпротивъ  себя 
прелатовъ,  которые,  вм'Ьст'Ь  съ  вельможами,  изгнали 
•его  изъ  Кракова  и  перезвали  на  его  м'Ьсто  опять 
Лешка  Казимировича,  на  этотъ  разъ,  какъ  видно, 
'безъ  услов1*й,  в'Ьроятно  потому,  что  палатйна  Ни- 
колая не  было  уже  вт>  ж'ивыхъ.  Обязанный  стар- 
ип1нствомъ  преимущественно  старан110  прелатовъ  и, 
в-Ьроятпо,  желая  найти  въ  духовенств-Ь  опору  про- 
тивъ  вл1'я!пя  вельмолгъ,  Лешко,  немедленно  посл-Ь 
занят1я  Краковскаго  стола,  предалъ  себя  и  свои 
земли  въ  покровительство  Св.  Петра,  обязавшись 
платить  въ  Римъ  ежегодную  подать.  Духовенство 
шосп-Ьшило  отблагодарить  своего  доброжелателя; 
уже  давно  оно  смотр-Ьло  враждебно  на  родовыя  от- 
пошен1я  и  счеты  между  князьями;  уже  по  смерти 
Казимира  Справе дливаго  епископъ  Краковск1й  Фул- 
конъ  защищалъ  порядокъ  преемства  отъ  отца  къ 
сыну  противъ  родоваго  старшинства,  и  усп1Ьлъ 
утвердить  Краковъ  за  сыномъ  Казимировымъ;  те- 
лерь  же,  когда  Лешко  отдалъ  себя  и  потомство  свое 
«ъ  покровительство  Св.  Петра,  церковь  римская 
торжественно  утвердила  его  насл'Ьдственнымъ  кня- 
земъ  Кракова  съ  правомъ  передать  этотъ  столь 
-лосл-Ь  себя  старшему  сыну  своему.  Такъ  родовыя 
отношен1Я  княжеск1*я  встр'Ьтили  въ  Польш-Ь  два 
могущественныя  начала — власть  вельможъи  власть 
духовенства,  предъ  которыми  и  должны  были  по- 
никнуть. 

Романъ  Волынск1й,  постоянный  союзникъ  Лешка, 
яродолжалъ  враждовать  и  съ  Мечиславомъ,  и  съ 
сыномъ  его  Владиславомъ  Ласконогимъ;  но  когда 
Лешко  утвердился  въ  Краков-Ь,  то  Романъ  потре- 
бовалъ  отъ  него  волости  въ  награду  за  прежнюю 
дружбу;  Лешко  не  согласи.1ся;  притомъ  же,  по 
ч;ловамъ  л-Ьтописца,  Владиславъ  Ласконог1й  много 
ч^од^Ьйствовалъ  ссор'Ь  Лешка  съ  Романомъ  *),  всл-Ьд- 
ств1'е  чего  Галицк1й  князь  осадилъ  Люблинъ;  по- 
томъ,  услыхавъ,  что  Лешко  съ  братомъ  Кондратомъ 
идутъ  противъ  него,  оставилъ  осаду  и  двинулся  къ 
нимъ  на-встр^Ьчу;  перейдя  Вислу,  онъ  расположился 
станомъ  подъ  городомъ  Завихвастомъ,  куда  прибыли 
къ  нему  послы  отъ  Лешка  и  завязали  переговоры; 
положено  было  прекратить  военныя  д'Ьйств1Я  до 
окончан1Я  посл'Ьднихъ,  и  Романъ,  понад-Ьявшись  на 
это,  съ  малою  дружиною  отъ-Ьхалъ  отъ  стана  на 
охоту;  но  тутъ  въ  засадЬ  ждалъ  его  польсюй  от- 
рядъ,  и  Романъ,  посл-Ь  мужественнаго  сопроти- 
влен1я,  легъ  на  м-Ьст-Ь  съ  дружиною  (1205  г.). 
Такъ  погибъ  знаменитый  внукъ  Изяслава  Мсти- 
«лавича;  предпр1пмчивостью,  отвагою  будучи  по- 
тожъ  на  отца  и  дЬда,  получивши  чрезъ  пр1обр'Ь- 
тен1е  Галича  ибольш1я  матер1альныя  средства,  на- 
юдясь  въ  безпрестанныхъсношен1Яхъсъ  погранич- 
ными иностранными  государствами,  гд^Ь  въ  это  время 
родовыя  отношен1я  княжеск1Я  см'Ьнилпсь  государ- 
"Ственными,  Романъ,  необходимо  подчиняясь  вл1янш 


*)  Поли.  Собр.    Русск.  Л-Ьт.  П,  156.  сБ*  бо  Володн- 
славъ  лестя  мсжп  ими». 


того  порядка  вещей,  который  господствовалъ  въ 
ближайшихъ  западныхъ  страна1ъ,могъ,повидимому, 
явиться  проводникомъ  этихъ  новыхъ  понятхй  для 
Южной  Руси  ^),  сод^Ьйствовать  въ  ней  сжЫЪ  родо- 
выхъ  княжескихъ  отношен1й  государственными;  онъ 
могъ,  подобно  отцу  и  Д'Ьду,  вступить  въ  борьбу  съ 
северными  князьями,  въ  борьбу,  которая  однако 
должна  была  носить  уже  новый  характеръ,  ес.шбъ 
и  Романъ  сталъ  стремиться  къ  самовласт1Ю  на  юг'Ь, 
точно  такъ  же,  какъ  стремились  къ  нему  Юрьевичи 
на  с-Ьвер-Ь.  Но  это  сходство  положеп1я  Романа  съ 
положен1емъ  сЬверныхъ  князей  есть  сходство  об- 
манчивое,потому  что  почва  Юго-Западной Руси,пре- 
имущественно  почва  Галицкаго  княжества,  вовсе  не 
заключала  въ  себЬ  т'Ьхъ  услов1й  кр-Ьпкаго  госу- 
дарственнаго  быта,  которыя  существовали  на  сЬ- 
вер-Ь  и  которыми  воспользовались  тамошн1е  князья 
для  собран! я  Русской  Земли,  для  утвержден1Я  въ 
ней  единства  и  наряда.  Мы  вид-Ьли,  какою  силою 
пользовались  бояре  въ  Галич-Ь,  силою,  предъ  ко- 
торою никло  значен1е  князя;  легко  понять,  что 
князь  съ  такимъ  характеромъ,  какъ  Романъ,  скоро 
долженъ  былъ  враждебно  столкнуться  съ  этою 
силою.  „Не  передавивши  пчелъ,  меду  не-Ьсть",!©- 
ворилъ  онъ,  и  вотъ  лучш1е  бояре  погибли  отъ  него, 
какъ  говорятъ,  въ  страшныхъ  мукахъ;  друп'ераз- 
б'Ьжались;  Романъ  возвратилъихъоб'Ьщан1емъ  вся- 
кихъ  милостей,  но  скоро,  подъ  разными  предлогами, 
подвергъ  ихъ  той  же  участи  ^). — Оставя  по  себ-Ь 
такую  кровавую  память  въ  Галич-Ь,  въ  остальной 
Руси  Романъ  слылъ  грознымъ  бичемъ  окрестныхъ 
варваровъ,  Половцевъ,  Литвы,  Ятвяговъ,  добрьгаъ 
подвижникомъ  за  Русскую  Землю,  достойнымъ  на- 
сл^Ьдникомъ  прад-Ьда  своего  Мономаха.  „Онъ  стре- 
мился на  поганыхъ,  какъ  левъ,  говоритъ  народное 
поэтическое  предан1е;  серднтъ  былъ  какъ  рысь,  гу- 
билъ  ихъ  какъ  крокодилъ,  перелеталъ  земли  ихъ 
какъ  орелъ  и  храбръ  онъ  былъ  какъ  туръ,  ревно- 
валъ  д'Ьду  своему,  Мономаху".  Мы  вид-бли,  что 
одною  изъ  главныхъ  сторонъ  д'Ьятельности  князей 
нашихъ  было  построен1е  городовъ,  населеп1е  пу- 
стынныхъ  пространствъ:  Романъ  заставлялъ  поб'Ьж- 
денныхъ  Литовцевъ  расчищать  л^са  подъ  пашню, 
но  тщетно  казалось  для  современниковъ  старан1е 
Романа  отучить  дикарей  отъ  грабежа,  пр1учить  къ 
мирнымъ,  землед'Ьльческимъ  занят1ямъ,  и  вотъ  оста- 
лась поговорка:  „Романъ!  Романъ!  худымъ  живешь, 
Литвою  орешь"  ^) 

^)  У  Татищева  (111,  336)  помещена  любопытная  р'Ьч!. 
Романа  къ  другимъ  князьямъ,  въ  которой  онъ  уговари- 
ваетъ  ихъ  установить  въ  волостяхъ  порядокъ  преемства 
отъ  отца  къ  сыну,  и  бол-Ье  опред-блеяный  порядокъ  въ 
ирвемств']^  старшаго  стола;  но  никто  не  согласилса  на 
предложен!е  Романа. 

«^  КаШиЬек  II,  р.  127. 

*)  Это  изв-кстте  находится  у  Стрыйковскаго,  который 
говоритъ,  что  Романъ  впрягалъ  пл-Ьнныхъ  Литовцевъ  и 
Ятвяговъ  въ  плуги  и  заставля.-тъ  выпахивать  коренья  п» 
новымъ  м-Ьстамъ.— Мы  не  думаемъ,  впрочемъ,  чтобъ  должно 
было,  какъ  зд-Ьсь,  принимать  эту  поговорку  буквально.  Ро 
манъ  заставлялъ  Литовцевъ  и  Ятвяговъ  заниматься  земле- 
д'Ьл1вмъ,  отъ-чего  современники  вид'Ьли  мало  проку,  и  про- 
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Какъ  видно,  Ромапъ  не  уси-Ьдъ  передавить  вс'1;хъ  шелъ  туда  же  Лешко  Польск1й.  Галицкая  княгиня 

пчелъ,  и  д'Ьти  его  долго  не  могли  спокойно  -Ьсть  съ  привержснныып  къ  ней  людьми,  слыша  новую 

меда.  У  пего  отъ  втораго  брака  осталось  двое  сыно-  сильную  рать,  идут;ую  со  всЬхъ  сторонъ,  испуга- 

вей:  Дан1илъ — четырехъ  л'Ьть  иБасилько — двухъ.  лась  и  послала  просить  помощи  у  Венгерскаго  ко- 

Но  кром-Ь  бояръ  галицкихъ,  Романъ  оставилъ  дру-  роля;  Андрей  поднялся  самъ  со  всЬми  своими  пол- 

гихъ  враговъ  свонмъ  дЬтямъ:  Рюрик7>,  какъ  только  ками.  Но  вдова  Романова  съ  д'Ьтьми  не  могла  дожи- 

узналъ  о  смерти  Романа,  такъ  тотчасъ  же  скинулъ  даться  прихода  королевскаго:  около  нихъ  всталъ 

монан1ескую  рясу  и  объявилъ  себя  княземъ  К1ев-  сильный  мятежъ,  который  принудилъ  ихъ  б'Ьжать 

скимъ,  вм-Ьсто  сына:  онъ  хогЬлъ-было  разстричь  и  въ  старинную  отцовскую  волость  Романову — Вла 

жену,  но  тане  согласилась  и  постриглась  въ  схиму.  дим1ръ-Волынск1й.  Галичане  остались  безъ  кня-^-я, 

Ольговичи  также  поднялись,  явились  съ  полками  у  а  между  т-Ьмъ  король  перешелъ  Карпаты,  съ  двухъ 

Д!гЬпра;  Рюрикъ  вышелъ  къ  нимъ  на-встр-Ьчу,  и  другихъ  сторонъ  приближались  русск1е  князья  п 

уговорились  вс'Ьмъ  вм'Ьст!^  идти  на  Галичъ,  отни-  Поляки;  но  т-Ь  и  друг1е  остановились,  услыхавъ  о 

мать  насл'Ьдство  у  сыновей  Романовыхъ.  Па  р-Ьк'Ь  приход-Ь  королевскомъ;  Андрей  также  остановился, 

СсрегЬ  ^)  встр^.тят  союзники  галицкое  и  влади-  боясь  столкнуться  вдругъсъ  двумя  непр1ятельскими 

м1ро  -  волынское  войско,  бились  съ  нимъ  ц-Ълый  войсками.  Внутренн1Я  смуты,  возбуждаемыя  пове- 

день  п  принудили  отступить  къ  Галичу;  но  они  не  депхемъ  королевы  Гертруды  и  братьёвъ  ея,  отзы- 

могли  ничего  сд-Ьлать  этому  городу  и  возвратились  вали  Андрея  домой;  онъ  сп'Ьшилъ  вступить  въ  мир- 

домой  безо  всякаго  усп'Ьха.  Причиною  неудачи  было  ные  переговоры  съ  Лешкомъ  Польскимъ,  уговорился 

то,  что  въ  Галич-Ь  находился  сильный  венгерск1й  съГалйчанами,чтобъ  они  приняли  късеб'^Ьвъ  князья 

гарнизонъ,  пзъ  страха  передъ  которымъ  Галичане  Ярослава,  князя  Переяславскаго,  сына  великаго 

не  ш'Ьш  передаться  ненр1ятелямъ  Романовичей.  Въ  князя  Всеволода  Суздальскаго,  и  отправился  на- 

Венгр1и  въ  это  время  королемъ  былъ  сынъ  Белы  задъ  въ  Венгр1ю.  Русск1е  князья  еще  прежде  дви- 

П1-Г0,  Андрей  И-й,  который  некоторое  время  кня-  нулись  назадъ;  но  Галичане,  ожидая  дв-Ь  недели 

жилъ  въ  Галич^Ь;  Андрей  по  смерти  отца  велъ  по-  пр1'Ьзда   Ярославова    и  боясь,  чтобъ  Ольговичи, 

стоянпую   борьбу   съ  старшпмъ   братомъ  своимъ,  узнавъ  объ  отступлен1И  короля,  не  возвратились 

королемъ  Емерихомъ,  и  потомъ  съ  сыномъ  посл-Ьд-  къ  ихъ  городу,  р^шиглись  послать  тайно  къВлади- 

ияго,  малол'Ьтнимъ  Бладиславомъ  Ш-мъ,  до  т'Ьхъ  М1ру  Игоревичу  С-Ьверскому  звать  его  къ  себ'Ь  въ 

поръ,  пока  посл'Ьднш  не  умеръ  и  не  очистилъ  для  князья;  этому  р'Ьшен1Ю  ихъ  много  сод'Ьйствовали 

него  престола.  Какъ  видно  изъ  л'Ьтописи,  Андрей  два  боярина,  которые,  будучи  изгнаны  Романомъ, 

по  время  этой  борьбы  не  то.дько  не  предъявлялъ  проживали  въ  С^Ьверской  области,  а  теперь  возвра- 

своихъ  притязан1й  на  Галичъ,  но  даже  находился  тились  и  расхваливали  Игоревичей.  Владимръ  Иго- 

въ  т-Ьсномъ  союз'Ь    съ  Романомъ;   они   поклялись  ревичъ  съ  братомъ  Романомъ,  получивъ  приглаше- 

другъ  другу,    что  кто  изъ  нихъ  переживетъ  дру-  Н1е,  въ  ночь,  украдкою  отъ  остальныхъ  князей,  по* 

гого,  тотъ  будетъ  заботиться  о  семейств'Ь  послед-  скакали  въ  Галичъ;  Владим1ръ  сЬлъ  зд'Ьсь,  а  Ро~ 

няго.   Андрей  вступилъ  на  королевск1й  столъ  въ  манъ  въ  Звенигород'Ь;   Ярославъ   Всеволодовичъ. 

годъ  смерти  Романовой  и  долженъ  былъ  исполнить  также  былъ  на  дорог1>  въ  Галнчъ,   по  опоздалъ 

свою  обязанность  относительно  семейства  посл-Ьд-  тремя  днями,  и,  узнавъ,  что  Игоревичъ  уже  принятъ 

няго;  въ  Санок^  онъ  им^Ьлъ  свидан1е  со  вдовствую-  Галичанами,  возвратился  назадъ  въ  Переяславль. 
щей  княгиней  Галицкой,  принялъ  Дан1ила,  какъ       По  ни  Игоревичи,  ни  галицше  бояре,  зат-Ьявш^е 

милаго  сына,  по"  выражен1ю  летописца,  и  послалъ  мятежъ  противъ  сыновей  Романовыхъ,  не  хот'Ьли 

пятерыхъ  вельможъ  съ  сильнымъ   войскомъ,  ко-  успокоиться  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  посл'Ьдн1е  были  жи- 

торое  и  спасло  Галичанъ  отъ  Рюрика  и  его  союз-  вы  и  на  свобод'Ьвъ  своей  отчине,  Владим1р'Ь-Волын- 

никовъ.  скомъ;  сюда  явился  свпщеиникъ,  посолъ  отъ  Галиц- 

По  опасности  и  бЬды  для  сыновей  Романовыхъ  каго  князя,  и  объявилъ  гражданамъ  отъ  имени  по^ 

только  еще  начинались.  Въ  сл'Ьдующемъ  1206  году  слЬдняго:  „Не  останется  въвашемъ  город^Ь  камня  на 

всЬ  Ольговичи  собрались  въ  Черниговъ  на  сеймъ —  ками'Ь,  если  не  выдадите  мн^Ь  Романовичей  и  не  при- 

Всеволодъ  Святославичъ  Чермный  съ  своею  братьею  мете  къ  себ'Ь  княжить  брата  моего  Святослава. "  Раз- 

и  Владим1ръ  Игоревичъ  С-ЬверскШ  съ  своею  братьею;  серженные  Бладим1рды  хот-Ьли-было  убить  священ- 

къ  нимъ  пришелъ  Смоленск1й  князь  МстиславъРо-  пика;  но  трое  какихъ-то  людей  уговорили  ихъ,  что> 

мановичъ  съ  племянниками,  пришло  множество  По-  не  годится  убивать  посла.  Эти  трое  людей  ^)  д-Ьй- 

ловцевъ,  и  всЬ  двинулись  заДн'Ьпръ;  въШев'Ь  со-  ствоваливпрочемъ  не  изъ  уважен1якъзван1*ю  посла,, 

единился  съ  ними  Рюрикъ  съ  двумя  сыновьями — ■  а  потому,  что  благопр1ятствовали  Галицкому  князю. 

Ростиславомъ  и|Владим1ромъ — и  племянниками.  Бе-  Когда,  на  другой  день,княгпня  узнала,  что  пр1'Ьжалъ 

ренд'Ьи,  и  пошли  къ  Галичу,  а  съ  другой  стороны  посолъ  изъ  Галича,  и  что  во  ВладимГр'Ь  есть  люди, 

которые  стоятъ  за  Игоревичей,  то  начала  сов-Ьто- 

изошла  приведепная  поговорка;  впосл'Ьдствш  же    эта  но-  ваться  СЪ  ДЯДЬКОЮ  СЫНа  своего,  Ирославомъ;  ТОТЪ- 

"Тполв'сХ!  рГк:Х.П,  156:  «УМш.улиеа  иа  ™ворилъ,  .ТО  д1>лать  нечего,  иадобно  скорее  6^^- 

р-Ьк-Ь  Серет*».  Теперь  Мнкулници  въ  Галиц1и,   въ  Тарыо-  • ^ 

иольскомъ  округ'Ь.  ^)  Мствбогъ,  Мопчукъ  и  Никифоръ. 
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жать  изъ  города.  Ночью,  въ  проломъ  городской  ни- 
1,'1ла  н^еыа  Романа  Велнкаго  вчетверомъ  съ  дядькою 
М1рослар>омъ,  священппкомъ  и  кормилицею,  которые 
несли  маленькихъ  князей  Даи1ила  и  Васильке;  бег- 
лецы ПС  знали,  куда  имъ  идти: — со  всЬхъ  сторонъ 
ираги! — р-Ьшились  бЬжать  въ  Польшу  къ  Лешку, 
хотя  и  отъ  этого  не  могли  ожидать  хорошагопр1ема. 
Романъ  былъ  убитъ  на  войн^  съ  нпмъ,  посл'Ь  чего 
миръ  еще  не  былъ  заключеиъ.  Късчаст1Ю,  въЛеш- 
к'Ь  жалость  пересилила  вражду;  онъ  съ  чест1ю 
принялъ  б'Ьгледовъ,  говоря:  „Не  знаю,  какъ  это 
случилось,  санъ  дьяволъ  поссорилъ  насъ  съ  Рома- 
номъ".  Онъ  отправилъ  малютку  Дан1ила  въ  Вен- 
гр1ю  п  съ  нимъ  посла  своего  сказать  королю:  „Я 
нозабылъ  свою  ссору  съ  Романомъ,  а  теб-Ь  онъ 
былъ  другъ;  вы  клялись  другъ  другу,  что  кто  изъ 
васъ  останется  въ  живыхъ,  тотъ  будетъ  заботить- 
ся о  семейств'Ь  умершаго;  те.черь  Романовичи  из- 
гнаны отовсюду;  пойдемъ,  возвратпмъ  имъ  отчину 
ихъ".  Анрей  сначала  принялъ-было  къ  сердцу  пред- 
ложен1е  Лешка;  но  потомъ,  когда  Галицк1й  князь 
Владим1ръ  прислалъ  богатые  дары  имъ  обоимъ,  то 
усерд1е  ихъ  къ  Романовой  семь-Ь  охлад-Ьло,  и  когда 
Игоревичи  перессорились  другъ  съ  другомъ,  то 
одинъ  изъ  нихъ,  Романъ,  пр1'1>хавши  въ  Веигр1Ю, 
усп'Ьлъ  уб'Ьдить  Андрея  дать  ему  войско  па  по- 
мощь, и  съ  этимъ  войскомъ  выгнать  изъ  Галича 
1)ладим1'ра,  который  принужденъ  былъ  б'Ьжать  на- 
задъ  въ  свою  волость,  въ  Путивль  ^),  Въ  сл^дую- 
щемъ  (1207  году)  польсше  князья  Лешко  и  братъ 
его  Кондратъ  двинулись  наконецъ  на  Владим1'ръ, 
гд'Ь  ПОСЛ'Ь  б'Ьгства  сыновей  Романовыхъ  княжилъ 
трет1й  Игоревичь — Святославъ;  но  и  тутъ  Лешко 
шелъ  на  Владим1ръ  не  для  того,  чтобъ  возвратить 
этотъ  городъ  Романовичамъ:  онъ  хот'Ьлъ  посадить 
тамъ  своего  дядю  по  матери,  родного  племянника 
Романова,  Александра  Всеволодовича  Бельзскаго. 
Жители  Владнм1ра  отворили  ворота  передъ  Але- 
ксандромъ.  „В-Ьдь  это  племянникъ  Романа",  гово- 
рили они.  Но  союзники  Александра,  Поляки,  не- 
смотря на  то,  что  вошли  въ  городъ  безпрепят- 
ственно,  ограбили  его,  стали-было  уже  отбивать 
дрери  и  у  соборной  Богородичной  церкви,  какъ  по 
нросьб-Ь  Александровой  пр1'Ьхалц  Лешко  съ  бра- 
томъ  и  отогнала  ихъ.  Владцм1рцы  сильно  жалова- 
лись на  Поляковъ.  „Мы  пов'Ьрили  ихъ  клятве,  го- 
ворили они:  вЬдь  еслибъ  съ  ними  не  было  Але- 
ксандра, то  мы  не  дали-бъ  имъ  перейти  и  Бугъ" . 
Святослава  Игоревича  взяли  въ  пл'Ьнъ  и  отвели 
въ  Польшу;  на  его  м-Ьсто  польск1е  князья  поса- 
,дили  сперва  Александра,  но  потомъ  передумали: 
старпшмъ  во  всемъ  племени  Изяслава  Мстиславича 
былъ  Ингварь  Ярославичъ  Луцк1й,  котораго  мы 
вид'Ьли  въ  К1ев'Ь, — его-то  посадили  теперь  во  Вла- 
дим1р'Ь;  но  п  зд'Ьсь  онъ  сидЬлъ  недолго;  бояре  не 
полюбили  его,  и,  съ  соглас1Я  Лешка,  Алексапдръ 
опять  пр11Ьхалъ  княжить  во  Владим1ръ,  а  Ингварь 


отправился  назадъ  въ  свой  Луцкъ:  младш1й  братъ 
его  Мстиславъ,  прозвищемъ  Н^мой,  княжилъ  въ 
Пересопниц'Ь;  малол'Ьтнозту  Васильку  Романовичу 
Лешко  отдалъ  Брестъ,  по  просьбЬ  тамошнпхъ 
гражданъ,  которые  съ  радостш  приняли  малютку, 
видя  въ  немъ  какъ  бы  живого  Романа:  посл'Ь  мать 
Василька  прислала  къ  Лешку  съ  новою  просьбою: 
„Алексапдръ,  говорила  княгиня,  держитъ  всю  нашу 
Землю  и  отчину,  а  сыпъ  мой  сидитъ  въ  одномь 
Брест'Ь".  Лешко  вел'Ьлъ  Александру  отдать  Бельзъ 
Романовичу  ^),  а  братъ  Александра,  Всеволодъ, 
сЬлъ  въ  Червн-Ь.  Такпмъ  образомъ  смерть  сильнаго 
Романа  дала  Польскому  князю  возможность  распо- 
рялсаться  Волынскими  волостями. 

Между  т'Ьмъ  въ  ГаличЬ  продолжали  происхо- 
дить безпор:ойства.  К1евск1й  князь  Рюрикъ,  по  со- 
глашенш  съ  Венгерскимъ  королемъ,  отправилъ  въ 
Галичъ  сына  своего  Ростислава;  Галичане  при- 
няли его  съ  чест1'ю,  выгнали  Романа,  но  потомъ 
скоро  выгнали  Ростислава  и  опять  приняли  Ро- 
мана ^);  это  побудило  короля  Андрея  покончить 
съ  Галичемъ,  присоединить  его  къ  свопмъ  влад-Ь- 
Н1ямъ.  Онъ  пос.далъ  на  Романа  Игоревича  палатина 
Бенедикта  Бора,  который  схватилъ  Романа  въ  бан-Ь, 
ста.т1ъ  именемъ  королевсьшмъ  самъ  управлять  въ 
Галич'Ь,  и  управлялъ  такъ,  что  его  прозвали  анти- 
хрпстомъ:  мучилъ  и  бояръ,  и  простыхъ  гражданъ, 
сладостраст1ю  своему  не  зналъ  пред'Ьловъ,  безче- 
стилъ  женъ,  монахинь,  попадей.  Угнетенные  Гали- 
чане послали  звать  къ  себ-Ь  на  помощь  Мстислава 
Ярославича,  князя  Пересопницкаго;  тотъ  пргЬхалъ, 
но  не  нашелъ  еще  Галичанъ  готовыми  къ  возста- 
Н1Ю,  или,  что  всего  в'Ьроятн'Ье,  дружина,  приведен- 
ная Метис лавомъ,  была,  по  мн'Ьн1ю  Галичанъ, 
слишкомъ  слаба  для  того,  чтобъ  съ  нею  мол^ио  было 
возстать  противъ  Венгровъ,  и  одинъ  изъ  главныхъ 
бояръ,  Илья  Щепановичъ,  взведши  Мстислава  на 
Галичинумогилу,сказалъемувънасм'Ьшку:  ^Князь! 


^)  Потому  что  Новгородъ-С'Ьверск1й   былъ,    в'Ьроятно, 
гэвятъ  уже  кЬмъ-ппбудь  пзъ  другпхъ  Ольговпчей. 


^)  Поли.  Собр.  Русск.  .Шт.  П,  157:  «Олександръ  пр1я 
Угровескъ,  Верещпнъ,  Отолиье,  Комовь  и  да  Василкови 
БЬлзъ». — Значигъ,  Алексапдръ  отдалъ  Васп.1ьку  Бельзъ, 
но  означеппые  четыре  города  Вельзской  волостп  удер- 
жалъ  за  собою.— Угровескъ,  теперь  Угруйскъ,  село  при 
Буг-Ь,  подл-Ь  Верещи  па,  а  Верещипъ— асЬстечко  въ  юго- 
восточиой  части  царства  Польскаго,  по  дорог-Ь  пзъ  Гру- 
бешова  въ  Бельзъ;  Столпье — село  къ  с^^веро-западу  отъ 
Хельма  по  дорог-Ь  въ  Люблинъ;  Комовь — теперь  Кумовъ — 
на  полпути  изъ  Хельма  къ  Ухани.  См.  Погодина  И.  3.  и 
Л.  т.  IV,  стр.  197. 

^)  Въ  Волынской  л-Ьтоппси  о  княжевш  Ростислава  Рю- 
риковича н-Ьтъ;  но  есть  въ  Воскресенскомъ  (II,  150),  Ни- 
коновскомъ  (III,  365)  и  другихъ  сборникахъ;  у  Татищева 
(III,  365),  д-Ьло  разсказапо  обстоятельно  и  понятно.  Та- 
к1е  факты  не  выдумываются;  притомъ  въ  Волынской  л-Ь- 
тописи  зд'Ьсь  явный  пропускъ...  «Б-Ьда  бо  б-Ь  въ  земл-Ь 
володимерьстей  отъ  воеванья  литовьскаго  и  ятвяжьскаго. 
Мы  жо  на  прежнее  возвратпмся  случившихся  въ  Галич'Ь. 
Андрей  же  король  увпдивъ  безакаиъе  тличкое  и  мя- 
тежь,  и  посла  Бенедикта  и  проч.».  Но  о  какомъ  боз- 
закон1п  и  мятеж-Ь  галицкомъ  ув-Ьдалъ  Андрей? — ясно,  что 
пропущенъ  разсказъ  о  Ростислав-Ь  и  его  пзгпан1н;  на  про- 
пускъ прямо  указываетъ  частица  же,  которая  дплжеа 
соединять  слова:  «Андрей  же  король>  съ  какшгь  нпбудь 
предыдущпмъ  ра.'^сказомъ  опуще'ннычъ. 
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ты  на  Галичин'Ь  могпл'Ь  посид-Ьдъ,  такъ  все  равно  б'Ьжалъ;  но  на  дорог'Ь  былъ  схваченъ  и  приведень 
что  кпялшлъ  въ  Галиче".  Осм'Ьянный  Мстиславъ  въ  станъ  къ  Дан1илу  ивоеводамъ  венгерскимъ,  ко- 
отправплся  назадъ  вч>  Пересопиицу.  Тогда  Гали-  торые  тотчасъ  же  послали  сказать  Звенигородцамъ: 
чане  обратились  опять  къ  Игоревичамъ  С'Ьверсккмъ,  „Сдавайтесь,  князь  вашъ  схваченъ".  Т-Ь  сначала- 
послали  сказать  Владмпру  и  Роману,  которому  было  не  пов-Ьрили,  но  потомъ,  узнавши,  что  Романъ 
удалось  между  т'Ьмъ  уйти  нзъ  венгерскаго  пл'Ьна:  д-Ьйствительно  въ  пл'Ьну,  сдали  свой  городъ.  Отъ 
„Виноваты  мы  передъ  вами;  избавьте  насъ  отъ  Звенигорода  Дан1илъ  съ  союзниками  пошелъ  къ 
этого  томителя  Бенедикта".  Игоревичи  явились  на  Галичу;  Владим1ръ  Игоревичъ  съ  сыномъ,  не  до- 
зовъ  съ  сильною  ратью,  заставили  Бенедикта  б'Ь-  жидаясь  непр1ятельскаго  прихода,  б-Ьжали,  и  Да- 
жать  вь  Венгр1ю,  и  усЬлись  опять  въ  Галицкомъ  ншлъ  безпрепятственно  въ'Ьхалъ  въ  Галичъ,  гдЬ 
княжестве:  Владим1ръ  въ  самомъ  Галич-Ь,  Романъ  всЬ  бояре  владим1рск1е  и  галицше  посадили  его  на 
въ  Звеиигород'Ь,  Святославъ  въ  Перемышл'Ь;  сыну  отцовск1й  столъ  въ  соборной  церкви  Богородицы, 
своему  Изяславу  Владим1ръ  далъ  Теребовль,  а  дру-  Но  бояре  недовольны  были  торжествомъ  своимъ 
того,  Всеволода,  отправилъ  въ  Венгр1Ю  задаривать  и  хотЬли  мести:  въ  рукахъ  у  Венгровъ  была  пл^Ьн- 
короля,  чтобъ  тотъ  оставилъ  ихъ  спокойно  кня-  ные  Игоревичи;  воеводы  хот1Ьли  вести  ихъ  къ  ко- 
жить  за  Карпатами.  ролю;  но  бояре  галицк1е,  задаривши  воеводъ,  вы- 
Отъ  Венгерскаго  короля  можно  было  избавиться  просили  себ-Ь  Игоревичей  и  пов-Ьсили  ихъ.  Легко 
дарами;  притомъ  же  у  него  было  много  д^Ьла  внутри  понять,  что  эти  бояре  посадили  Дан1ила  не  для 
своего  государства;  но  ч-Ьмъ  было  Игоревичамъ  того,  чтобъ  усердно  повиноваться  малютке;  за  по- 
избавиться  отъ  бояръ  галицкихъ,  которые  не  сл'Ьдняго  хот15ла-было  управлять  его  мать,  пр!- 
давали  имъ  покоя  своими  крамолами?  Игоревичи  -Ьхавшая  въ  Галичъ,  какъ  скоро  узнала  объ  усп-Ьх  'о 
решились  д-Ьйствовать  по  прим'Ьру  Романа,  р-Ьши-  сына:  но  бояре  немедленно  же  ее  выгнали.  Малень- 
лись  передавить  пчелъ,  чтобы  -Ьсть  спокойно  медъ,  мйДашилъ  не  хот'Ьлъразставаться  съ  матерью,  пла- 
и  вотъ,  воспользовавшись  первымъ  удобнымъ  слу-  калъ,  и  когда  Александръ,  шумавинск1й  т1унъ,  хо- 
чаемъ,  они  вел'Ьли  бить  галицкую  дружину;  500  тЬлъ  насильно  отвести  его  коня,  то  Дан1илъ  вы- 
челов'Ькъ  изъ  нея  погибло,  въ  томъ  числ-Ь  двое  хватилъ  мечъ,  чтобъ  ударить  Александра,  но  не 
знатн'Ьйшихъ  бояръ:  Щш  Витановичъ  и  Илья  Ще-  попалъ  и  ранилъ  только  его  коня;  мать  посп-Ьшила 
пановичъ;  но  друг1е  разб-Ьжались,  между  ними  Вла-  вырвать  у  него  изъ  рукъ  мечъ,  упросила  успо- 
диславъ,  которому  преимущественно  Игоревичи  бы-  коиться  и  остаться  въ  Галич^Ь,  а  сама  отправилась 
ли  обязаны  Галицкою  волостью,  и  двое  другихъ — ■  въ  Бельзъ  опять  къ  Васильку  и  оттуда  къ  королю 
Судиславъ  и  Филиппъ, — отправились  въ  Венгр1Ю.  въ  Венгр1ю  Андрей  жринялъ  ея  сторону,  призвалъ 
Они  стали  просить  короля  Андрея:  „Дай  намъотчича  баяръ  владим1рскихъ,  князя  Им-варя  Луцкаго  и 
нашего  Дан1ила,  мы  пойдемъ  съ  нимъ  и  отнимемъ  пошелъ  въ  Галичъ,  гд-Ь,  по  изгнанш  княгини,  всЬмъ 
Галичъ  у  Игоревичей".  Король  согласился,  послалъ  управлялъ  бояринъ  Владиславъ  съ  двумя  другими 
изгнанныхъ  бояръ  и  съ  ними  молодого  Даншла  въ  своими  товарищами  —  Судиславомъ  и  Филиппомъ. 
Галичъ,  давши  ему  сильное  войско  подъ  началь-  Король  вел^лъ  схватить  всЬхъ  троихъ  и  подверг- 
ствомъ  осьми  воеводъ.  Владиславъ  пришелъ  прежде  нуть  тяжкому  заключенш;  Судиславъ  усп'Ьлъ  день- 
всего  къ  Перемышлю,  и  послалъ  сказать  тамошнимъ  гами  откупиться  отъ  неволи;  но  Владиславъ  при- 
жителямъ:  „Братья!  что  вы  колеблетесь?  не  Игоре-  нужденъ  былъ  сл-Ьдовать  за  королемъ  въ  Венгрш, 
БИЧИ  ли  перебили  отцовъ  вашихъ  и  братьевъ,  им-Ь-  гд-Ь  впрочемъ  пробылъ  недолго;  двое  братьевъ  его, 
н1е  ваше  разграбили,  дочерей  вашихъ  отдали  за  ра-  Яволдъ  и  Ярополкъ,  усп^Ьли  спастись  б-Ьгствомъ 
бовъ  вашихъ,  насл'Ьдствомъ  вашимъзавлад^Ьлипри-  въ  Пересопницу  и  уб-Ьдили  тамошняго  князя,  Мсти- 
тельны! такъ  неужели  вы  хотите  положить  за  нихъ  слава  Н-Ьмаго,  пойти  съ  ними  въ  другой  разъ  на 
свои  души?"  Слова  под-Ьйствовали  на  Перемышль-  Галичъ.  Бояре,  узнавши  о  вступленш  Мстислава  въ 
цевъ;  они  схватили  князя  своего  Святослава  Иго-  ихъ  Землю,  передались  ему,  и  Дан1илъ  съ  матерью 
ревича  и  сдали  городъ  на  имя  Данхилово.  Оттуда  опять  принужденъ  былъ  бежать  въ  Венгрш, 
бояре  съ  Венграми  пошли  къ  Звенигороду,  но  Зве-  а  братъ  его  Васильке  потерялъ  Бельзъ,  который 
нигородцы  были  за  Игоревичей  и  стали  сильно  от-  взялъ  у  него  Лешко  Польск1й,  чтобъ  отдать  опять 
биваться  отъ  осаждающихъ,  несмотря  на  то,  что  Александру  Всеволодовичу  Владим1рскому;  Василь- 
яа  помощь  къ  посл'Ь^хнимъ  пришли  полки  изъ  Бельза  ко  принужденъ  былъ  удалиться  въ  Каменецъ  О 
отъ  Василька  Романовича;  изъ  Польши  отъ  Лешка,  Но  въ  то  время,  когда  братья  Владиславовы  такъ 
пришли  волынсие  князья — Мстиславъ  Н-Ьмой  изъ  усп^Ьшно  хлопотали  въ  Пересопниц'Ь  и  Галич-Ь,  самъ 
Пересопницы,  Александръ  съ  братомъ  изъ  Влади- 


М1ра,  Луцк1й  князь  Ингварь  также  прислалъ  свои        ')  "Р'^^'  ^^^^  ;^"''«'   ^'^  л1^тописи    что,  убегая 

^  '     ^,^  и«  XX        ^      1*  ^  и     и^^^x  др^д^  Мстиславомъ,  Дашилъ  удалился  въ  Веегрпо,  аВа- 

полки.  На  помощь  къ  Роману  Игоревичу  Звениго-  силько  съ  дядьвою  своимъ  М1рославомъ  въ  Бельзъ  (Полн. 

родскому  явились  только  Половцы,  которыхъ  при-  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  159);   должно  думать,   что  когда 

велъ  племянникъ  его  Изяславъ   Владимхровичъ,  и,  Василько    оторавился  въ  Галичъ,  то  Лешко  съ  Алексан- 

несмотря  на  УСП^Ьхъ,   который  получили  Половцы  ^Р^^^'  ^^шлш  увеличивать  силы  Романовича    взяли  у 

г,      ^  ;  ^-ьв  р  Василька  Бельзъ,  ибо  старшш  братъ-  могъ  дать  ему  во- 

и  овенигородцы  въ  дъл'В  съ  Венграми,  Романъ  ви-  лость  въ  Галищи;  иначе  трудно  объяснить  эту  жестокость 

Д'Ьлъ,  что  не  могъ  долго  держаться  въ  город'Ь,  и  Лешка  къ  изгнаннику. 
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Владиславь  д'Ьйствона.ть  въ  Венгр1и  у  короля  Ан-  города  —  Тихомль  и  Перемышль;     зд'Ьсь,    гово- 

дрея:  какъ  видно  изъ  посл-Ьдующаго  лЬтописнаго  ритъ  л'Ьтвписецъ,  стали  княжить  Дан1илъ  и  Ва- 

разска:^а,  онъ  уб'Ьдилъ  Андрея  не  давать  Галича  силько  съ  зштерью,  а  на  Владим1ръ  смотр-Ьди,  го- 

«икому  изъ  русскихъ  князей,  а  взять  его    себ-Ь,  воря:  „Рано  или  поздно  Владим1ръ  будетъ  нашъ" 

причемъ  об'Ьщалъ  приготовить  все  въ  Галич-Ь  къ  Между  т^мъ  король  Андрей,  освободившись  н1Ь- 

новому  порядку.  Иначе  трудно  будетъ  объяснить  сколько  отъ  внутрепнихъ  своихъ  Д'1§лъ,  выступплъ 

то  шв'Ьст1е,  что  король,  сбираясь  идти  на  Галичъ,  въ  походъ  на  Лешка  за  опустошен1е  Галицкой  во- 

отправилъ  туда  въ  передовыхъ  Владислава.  Король  лости,  которую  онъ  считалъ  своею;  Лешко  не  хо- 

юднако  не  могъ  сл^^довать  за   Владиславомъ:    его  т'Ьлъ  войны  съ  королемъ,  и  послалъ  къ  нему  вое- 

задержали  страшный  собьптя  въ  Венгр1ц,  на  кото-  воду  своего  Пакослана  съ  предложетпеиъ  сл'Ьдую- 

рыя  мы  должны  обратить   вннман1е   по   однород-  щей  сд'Ьлки:  „Не  годится  боярину  княжить  въ  Га- 

ности  ихъ  съ  знаменитыми  явлен1ями  въ  Галич'Ь,  лич^Ь;  но  возьми  лучше  мою  дочь  за  своего  сына 

не  могн1емъ  загородиться  Карпатами  отъ  венгер-  Коломана  и  посади  его  тамъ".  Андрей  согласился, 

€каго  вл1ян1я;   поведен1е  галицкихъ    бояръ    объ-  им'Ьлъ  личное  свидан1е  съ  Лешкомъ,  свадьба  устрои- 

ясняется  поведен1емъ  вельможъ  венгерскихъ.    Во  лась,  и  молодой  Коломанъ  сталъ  княжить  въ  Га- 

]фемя  усобицъ,  предшествовавшпхъ  воцарен1ю  Ан-  лич-Ь;  абояринъВладиславъбылъсхваченъпумеръ 

дрея,  значеше  вельможъ  такъ  возросло,  что  Ан-  въ  заточен1и,  над'Ьлаиъ  много  зла  д-Ьтямъ  своимъ 

лрей,  вступая  на  престолъ,  первый  изъ  королей  п  всему  племени,  потому  что  пи  одинъ  князь  не 

Венгерскихъ  долженъ  былъ  клятвенно  подтвердить  хогЬлъ  пр1ютить  у  себя  сыновей  боярина,  который 

права  и  преимуп].ества  выстаго  сослов1я;  но  мы  осмЬлился  похитить  княжеское  достоинство.  КромЬ 

уже  заметили,  что  при  этомъ  поведен1е  королевы  выгоднаго  брака  для  своей  дочери,  Лешко  полу- 

Гертруды  и  ея  братьевъ  постоянно  возбуждало  не-  чилъ  отъ  короля  изъ  Галицкой  волости  Перемышль 

удовольств1е  вельможъ,  и  наконецъ  повелл  къ  яв-  и  Любачевъ:  посл'1]дн1й  городъ  былъ  отданъ  вое- 

пому  возстан1ю,  когда  одинъ  изъ  братьевъ  коро.те-  вод-Ь  Пакославу,  который  ум'ктъ  уст]10ить  этотъ 

вы,  Екбертъ,  съ  в'Ьдома  сестры  и  даже  въ  ея  ком-  выгодный  союзъ:  Накос лавъ  былъ  пр1ятель  моло- 

патахъ,  обезчестилъ  жену  изв-Ьстнаго  наиъ  галиц-  дымъ  Романовичамъ  и  ихъ  матери;  по  его  сов-Ьту. 

каго  антихриста,  палатина  Бенедикта  Бора.  Бене-  Лешко  послалъ  сказать  Александру  Всеволодовичу: 

диктъ,  несмотря  на  то,  что  самъ  позволялъ  себ-Ь  „Отдай  Владим1ръ  Романовичамъ,  а  не  дашь,  такъ 

подобные  поступки  въ  Галиче,  пылалъ  ^аестью  къ  пойду  на  тебя  вм'Ьст'Ь  съ  ними".  Александръ  не 

виновникамъ  своего  позорам  составилъ  заговоръ  далъ  волею,  и  потомъ  принужденъ  быль  отдать  не- 

вмЬст^  съ  другими  вельможами.  Пользуясь  высту-  волею. 

плен1емъ  Андрея  въ  галицк1й  походъ,  заговорп],ики  Такимьобразоиъ.иноплемснникипод'Ь'лпли  между 
ворвались  во  дворецъ  и  изрубили  королеву  въ  куски,  собою  отчину  Ростиславичей;  русскхе  князья  одинъ 
посл'!^  чего  дворецъ  былъ  разграбленъ.  Король  дол-  за  другимъ  должны  были  оставить  Галичъ,  или 
женъ  былъ  отложить  походъ,  чтобъ  им'Ьть  возмож-  гибли  въ  немъ  позорною  смерт1ю;  остальные  князья 
ность  управиться  съ  своими  мятежниками;  этимъ  на  Руси  сильно  сердились  на  Галпчанъ  за  безчестье, 
обстоятельствомъ  воспользовался  Владиславъ,  въ-  которое  они  нанесли  роду  ихъ,  повысивши  Пгоре- 
'Ьхалъ  съ  торжествомъ  въ  Галичъ,  посл-Ь  б'Ьгства  вичей;  но  были  безспльны  отмстить  имъ  за  это  без- 
юттуда  Мстислава  Пересопницкаго,  вокннжился  и  честье,  потому  что  Мономаховичи  съ  Ольговичами 
сгьлъ  на  стол)ь,  по  выражен1Ю  л'Ьтописца,  при-  продолжали  свою  обычную  борьбу.  Въ  1206  году, 
знавая  впрочемъ,  какъ  видно,  верховную  власть  по  возвращен1и  изъ  втораго  похода  подь  Галичъ, 
Венгерскаго  короля.  Ольговичи  обрадовались  тому,  что  усп-Ьли  занять 
^  Между  т'Ьмъ  Дан1илъ,  видя  страшную  смуту  въ  его  своими  родичами.  Игоревичами,  р-Ьшились  от- 
6енгр1и,  удалился  оттуда  сперва  въ  Польшу  и,  пять  у  Мономаховичей  старшинство  и  Кгевъ.  Вес- 
не получивъ  отъ  Лешка  ничего,  кром'Ь  почетнаго  володъ  Святославичъ  Чермный  сЬлъ  въ  К1ев1Ь,  на- 
11р1ема,  по'Ьхалъ  въ  Каменецъ  къ  брату  Васильку.  д'Ьясь  на  свою  силу,  какъ  говоритъ  л'Ьтописецъ, 
На  этотъ  разъ  началъ  д'Ьло  Мстпславъ  Н!.мой  Пе-  ц  послалъ  посадниковъ  по  К1евскнмъ  городамъ; 
ресопницк1й:  онъ  поднялъ  Лешко  въ  походъ  на  Га-  а  Рюрикъ,  видя  свое  безсил1е  пли,  какъ  выра- 
личъ,  тотъ  взялъ  Дан1ила  изъ  Каменца,  Алексан-  жается  лЬтописець,  непогодье^  уЬхалъ  въ  свою 
дра  изъ  Владим1ра,  брата  его,  Всеволода,  изъ  Бель-  прежнюю  волость  Овручъ,  сынъ  его  Ростиславъ — 
за,  и  отправился  противъ  ноьаго  Галицкаго  князя  въ  Вышгородъ,  а  племянникъ  Мстиславь  Рома- 
изъ  бояръ.  Владиславъ  оставнлъ  братьевъ  защи-  новнчъ — въ  Б-Ьлгородъ  ^).  Отнявши  К1евъ  у  Моно- 
щать  Галичъ,  а  самъ  съ  войскозгь,  набраннымъ  изъ  маховичей,  Ольговичи  захотЬли  отнять  у  нихъ  и 
Венгровъ  и  Чеховъ  (какъ  видно  наемныхъ),  вы-  Переяславль,  т'Ьмъ  больше,  что,  какъ  мы  вид1>ли, 
шелъ  на-встр'Ьчу  къ  иепр1ятелю  на  р'Ьку  Боброкъ.  Иереяславск1й  князь  ЯрославъВсеволодовичъ  былъ 
€оюзпикамъ  удалось  поразить  Владислава,  но  но  соперникомъ  Игоревичей  по  Галпцкому  столу;  и 
удалось  взять  Галича;  они  должны  были  удоволь-  вотъ  Всеволодъ  Чермный  посылаетъ  сказать  Яр<»- 

ствоваться  опустошен1емъ  волости,  и  возвратились         ;7~;  .  г 

•,  тт  ^,  А  )  А  прежде,    оос.тЬ    иерваго    похода   на  Галичъ    въ 

назадъ,   посл'Ь    чего   Лешко  вел'Ьлъ  Александру,  предыдущемъ  году,  Рюрикъ  отдалъ  Б15лгородъ  Ольгови- 

князю  Владим1рскому,  отдать   Романовичамъ    два  чамъ,  которые  посадили  зд-Ьсь  ГлЬба  Святославича. 
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славу:  „Ступай  изъ  Переяславля  къ  отцу  въ  Су- 
здаль, а  Галича  ые  ищи  подъ  моею  братьею;  если  же 
не  пойдешь  добромъ,  такъ  пойду  па  тебя  ратью". 
Нрославъ,  не  Ю1Ы  надежды  получить  отъ  кого-либо 
помощь,  послалъ  къ  Всеволоду  проспть  свободнаго 
пропуска  на  сЬверь  чрезъ  чернпговск1Я  влад'Ьн1я, 
л  получилъ  его,  поц'Ьловавши  крестъ  Ольговичамъ 
па  всей  ихъ  вол^^,  а  въ  ПереяславлЬ  сЬлъ  па  его 
л-Ьсто  сынъ  Чермиаго.  Но  посл'Ьдп1й  самъ  недолго 
спд'Ьлъ  въ  К1"ев'Ь:  въ  томъ  же  году  Рюрикъ,  соеди- 
нясь съ  сыновьями  и  племянниками  своими,  выгналъ 
Ольговпчей  изъ  К1ева  и  изъ  Переяславля,  оамъ  сЬлъ 
пъ  К1ев1>,  а  сына  своего  Владим1ра  посадилъ  въ  Пе- 
реяславл'6.  Чермный  явился  зимою  съ  братьею  и  съ 
Половцами  добывать  Шева ,  стоя лъ  подъ  нимъ  три  но- 
д^Ьди,  но  не  могъ  взять  и  ушелъ  назадъ  тш-съ-ч'Ьмъ. 
Счастлив-Ье  былъ  онъ  въ  сл-Ьдующемъ  1207  году:  съ 
трехъ  сторонъ  пришли  враги  Мономаховичей — изъ 
Чернигова  Чермный  съ  братьею,  изъ  Турова  князь 
Святополкъ,  изъ  Галича  Владим1ръ  Пгоревичъ.  Рю- 
рикъ, слыша,  что  идетъ  на  него  отовсюду  безчпс- 
ленная  рать,  а  помощи  н'Ьтъ  ни  отъ  кого,  б'Ьжалъ 
изъ  Клева  въ  Овручъ;  Треполь,  Б-Ьлгородъ,  Тор- 
ческъ  были  отняты  у  Мономаховичей,  которые,  по 
причпн'Ь  голода,  не  могли  выдерживать  продолжи- 
тельныхъ  осадъ;  Всеволодъ  сЬлъ  опять  въ  К1ев'11, 
над-ЬдаБъ  много  зла  Русской  Земл'Ь  чрезъ  своихъ 
союзникоБъ  Половцевъ.  Тогда  поднялся-было  на 
него  Всеволодъ  Суздальск1й:  услыхавъ,  что  Ольго- 
впчп  съ  погаными  воюютъ  Землю  Русскую,  онъ  по- 
^гсал'Ьлъ  о  ней  и  сказалъ:  „РазвЬ  т^мъ"  од  нимъ 
отчина  Русская  Земля,  а  намъ  уже  не  отчина?  какъ 
меня  съ  нюш  Богъ  управитъ,  хочу  пойдти  къ  Чер- 
нигову". Всеволодъ  собралъ  сильное  войско,  но 
д1>ла  рязансия  пом'Ьшали  его  походу  на  Черни- 
говъ;  когда  рязанск1е  князья  были  схвачены,  то 
Рюрикъ,  обрадовавшись  усп'Ьху  Всеволода  надъ 
союзниками  Ольговичей,  явился  не'гаянно  у  Шева 
и  выгналъ  Езъ  него  Чермнаго;  тотъ  напрасно  послЬ 
старался  получить  обратно  этотъ  городъ  силою, 
ему  удалось  овлад'Ьть  имъ  только  посредствомъ 
переговоровъ  со  Всеволодомъ:  въ  1210  году  Черм- 
ный и  Бс1Ь  Ольговичп  прислали  въ  Суздаль  митро- 
полита Матвея,  прося  мира  и  во  всемъ  покоряясь 
Всеволоду.  Посл-Ьдихй,  получивши  незадолго  передъ 
т'Ьмъ  ненрхятность  отъ  одного  изъ  Ростиславкчей, 
Мстислава  Мстиславича  Удалого  въ  Новгород'Ь,  не 
могъ  быть  очень  расположенъ  въ  пользу  этого  пле- 
мени, и  п'/тому  согласился,  чтобъ  Всеволодъ  Черм- 
ный, какъ  старш1п  между  пятиюродными  братьями 
въ  Ярославомъ  род'Ь,  сЬлъ  въ  КлевЬ,  а  Рюрику  от- 
далъ  Черниговъ.  Такимъ  образомъ,  когда  на  сЬ- 
вер-Ь  обозначались  ясно  стремлен1Я  къ  новому  по- 
рядку вещей,  въ  Южной  Руси  посл-Ь  долгой  борьбы 
старпнпыя  представлен1я  о  единств-Ь  рода  Яро- 
славова  и  ненасл-Ьдственности  волостей  въ  одномъ 
племени  получаютъ  полное  торжество; — мало  того, 
что  Ольговичъ  получаетъ  К1евъ, — старшшпоиемъ 
Мономаховичъ  садится  вту^ЧерниговЬ;  возобно- 
вляется. сл'ЬдоватсльнО;Тотъ  первоначальный  поря- 


докъ  княжескихъ  переходовъ  по  волостямъ,  кото- 
рый былъ  нарушенъ  еще  при  Мономах-Ь  исключе- 
и1емъ  Ольговичей  изъ  старшинства.  Миръ  Суздаль- 
скаго  князя  съ  Ольговичамп  былъ  скр-Ьпленъ  бра- 
комъ  сына  Всеволодова  Юр1Я  на  дочери  Чермнаго. 
Но  въ  то  время,  когда  Южная  Русь  оставалась 
такъ  в-Ьриа  своей  старин!;,  которая  не  могла  дать 
ей  силы,  возвратить  утраченное  значен1'е,  первен- 
ство, северный  князь  усиливалъ  себя  все  бол'Ье 
и  бол'Ье.  Съ  1179  года  рязанск1е  князья  Гл-Ьбовичи 
находились  въ  вол-Ь  Всеволодовой;  въ  1186  году 
встала  между  ними  опять  усобица:  старшхе  братья — 
Романъ,  Игорь  и  Владим1ръ — вооружились  противь 
младшихъ — Всеволода  и  Святослава,  сидЬвшихъ 
въ  Пронск'Ь.  Чтобъ  легче  разд-блаться  съ  посл^Ьд- 
нимп,  старш1е  братья  послали  знать  ихъ  на  общ1й 
съ'Ьздъ,  нам'Ьреваясь  тутъ  схватить' ихъ;  младш1е 
узнали  объ  умысле!  н,  вм-Ьсто  того,  чтобъ  -Ьхать 
къ  старшимъ,  стали  укреплять  свой  городъ,  ожи- 
дая нападен1я;  ждали  они  недолго:  старнл'е  яви- 
лись съ  большимъ  войскомъ,  и  стали  опустошать 
все  около  города.  Тогда  Всеволодъ  Суздальсшй  по- 
слалъ сказать  пмъ:  „Братья!  что  это  вы  д-Ьдаете? 
удивительно  ли,  что  поганые  воевали  насъ:  вы  вотъ 
теперь  хотпте  и  родныхъ  братьевъ  убить".  Но  т1Ь, 
вм-^сто  послушан1Я,  стали  сердиться  на  Всево.лода 
за  его  вмешательство,  и  еще  больше  поднимать 
вражду  на  братьевъ.  Тогда  З1ладш1е  Гл-Ьбовичи 
послали  просить  Всеволода  о  помощи,  и  тотъ 
отправилъ  къ  нимъ  сперва  триста  человЬкъ  изъ 
владпм1рской  дружины,  которые  сЬли  въ  Пронск']^ 
и  отбивались  вм1^ст'Ь  съ  осажденными,  а  потомъ 
отправилъ  еще  другое  войско,  къ  которому  при- 
соединились князья  муромск1е.  Слыша  о  прибли- 
женш  войска  изъ  Владим1ра,  старш1е  Глебовичи 
сняли  осаду  Пронска  и  побежали  къ  себЪ  въ  Ря- 
зань, а  Всеволодъ ГлЬбовичъ  по'Ьхалъ  на-встр'Ьчу  къ 
полкамъ  Великаго  Всеволода;  тЬ,  узнавши  отъ  не- 
го, что  осада  Пронска  снята  и  пмъ  идти  дальше  не 
зач^мъ,  пошли  назадъ  во  Владимхръ,  куда  по'Ьхалъ 
также  и  Гл'Ьбовичъ,  чтобъ  посов-Ьтоваться  со  Все- 
володомъ, какъ  быть  пмъ  со  старшими  братьями. 
Но  въ  это  время  рязанскхе  князья,  узнавши,  что 
владим1рское  войско  возвратилось  и  что  въ  Прои- 
ски одинъ  Святославъ.  пошли  и  осади.1и  опять  этотъ 
городъ,  перехватили  воду  у  жителей,  а  къ  брату 
Святославу  послали  сказать:  „Не  мори  себя  голо- 
домъ  съ  дружиною,  и  людей  не  зюри,  ступай  лучше 
къ  намъ,  в'Ьдь  ты  намъ  свой  братъ,  разв!»  мы  тебя 
съ'Ьдимъ;  только  не  приставай  къ  брату  своему  Все- 
володу" )Святославъ^объявилъ  объ  этомъ  своимь 
боярамъ;  т'Ь  сказали^„ Братъ  твой  ушелъ  во  Вла- 
дим1ръ,  а  тебя  выдалъ,  такъ  что-жь  тебЬ  его  до- 
жидаться"? Святославъ  послушался  и  отвори.лъ  го- 
родъ, братья  отдали  ему  Пронскъ  назадъ,  но  взяли 
жену,  д'Ьтей,  дружину  Всеволода  Гл-Ьбовича  и  по- 
вели въ  Рязань;  вм-Ьст-Ь  съ  дружиною  Всеволода 
Глебовича  перевязали  дружину  Великаго  Всеволо- 
да, сид'Ьвшую  въ  Пронск-Ь  въ  осад-Ь.  Всеволодъ  Гл-Ь- 
бовпчъ,  услыхавъ,  что  семья  и  дружина  его  взяты> 
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а  братъ  Святославъ  передался  па  сторону  старшпхъ,  ьичами,  и  пдутъ  къ  не:\1у  для  того,  чтобъ  посл-к 

сталъ  сначала  сильно  горевать,  потомъ  захватплъ  удобн1;е  предать  его.  ВсЬ  Рязанск1е  д-Ьнстсительно 

Коломну  и  пачалъ  пзъ  нея  пустонтть  волостн  бра-  явились  съ  дружннапп:  пхъ  было  восьмеро;  Роыанъ 

тьевъ:  т-Ь  мстпли  ему  т'Ьмъ  же,  и  ненависть  между  и  Святославъ  Гл'Ьбовичи,  посл']Ьдн1'й  съ  двумя  сы- 

ними  разгоралась  все  больше  и  больше.  новьямп,  да  племянники  пхъ,   сыновья  умершихъ 

Всеволода  Великаго  таклсе  сильно  раздосадовалъ  Игоря  и  Владим1'])а,  двое  Игоревичей — Иигварь  и 

поступокъ  Святослава, который  позволилъ  братьямъ  10р1й,  и  двое  Владим1*ровпчей — Гл-Ьбъ  и  Олегъ.  Все- 

перевязать  владим1рскую   дружину;  опъ   послалъ  володъ  прппялъ  ихъ  всЬхъ  радушно  и  позвалъ  къ 

сказать  ему:  „Отдай  мн-Ь  мою  дружи{|у  добромъ,  себЬ  па  обЬдъ;  столъ  былъ  пакрытъ  въ  двухъ 

какъ  ты  у  меня  ее  взялъ;  захот'Ьлъ  помириться  съ  пштрахъ;    въ   одномъ   сЬли   шестеро   рязанскихъ 

братьями — мирись,  а  людей  моихъ  зач'1шъ  выда.гь?  князей,  а  въ  другомъ — велик1й  князь  Всеволодъ  н 

Л  къ  теб'Ь  ихъ  послалъ  по  твоей  же  просьб!;,  ты  у  съ  ннмъ   двое   остальныхъ  Рязанскихъ  именно: — 

меня  ихъ  челомъ  выбилъ;  когда  ты  былъ  ратеиъ, —  Владим1ровпчи,  Гл1;бъ  и  Олегъ.  Посл^ЬдI^^е  стали 

и  они  были  ратиы,  когда  ты  помирился, — и  они  ста-  говорить  Всеволоду:   „Пе  в-Ьрь,    князь,  братьямъ 

ли  мирны".  Гл'Ьбовичи,  услыхавъ,  что  Всеволодъ  нашимъ, — они  сговорились  на  тебя  съЧерниговски- 

Велик1й  хочетъ  идти  на  нихъ,  послали  ему  ска-  ми"  ^).  Всеволодъ  послалъ  уличать  рязанскихъ  кня- 

зать:  „Ты  отецъ  нашъ,  ты  господинъ,  ты  братъ;  зей,  князя  Давида  Муромскаго  и  боярина  своего 

гд!;  твоя  обида  будетъ,  то  мы  прежде  тебя  головы  Михаила  Борисовича:  обвиненные  стали  клясться, 

свои  пололшмъ  за  тебя,  а  теперь  не  сердись  на  насъ;  что  и  не  думали  ничего  подобнаго;  кня-ь  Давидъп 

если  мы  воевали  съ  братомъ  своимъ,    то   оттого,  бояринъ  Михаилъ  долго  ходили  изъ  одного  шатра. 

что  онъ  насъ  не  слушается,  а  тебЬ  кланяемся  и  въ  другой,  паконецъ  въ  нштеръ  къ  Рязанскпмъ 

дружину  твоюотпускаемъ".  Всеволодъ  не  захот'Ьлъ  явились  родичи  ихъ — Гл-Ьбъ  и  Олегъ,  и  стали  ули- 

мира;  а  когда  Всеволодъ  не  хот-Ьлъ  мира,  то  это  чать  ихъ;  Всеволодъ,  слыша,  что  истина  обнаружи- 

значило,  что  война  была  очень  выгодна  и  усп-Ьхъ  лась  паконецъ  ^),  вел'Ьлъ  схватить  уличенныхъ  кня- 

в'Ьренъ.  Но  въ  сл1;дующемъ  году  (1187)  явился  во  зей  вм^Ьст-Ь  съ  ихъ  думцами,  отвести  во  Владим1'ръ, 

Владим1ръ  Черниговсшй  епископъ  Порфир1й  съхо-  а  самъ  на  другой  же  день  переправился  черезъ  Оку 

датайствомъ  за  Гл-Ьбовичей,  потому  что  Рязань  при-  и  пошелъ  къ  Пронску,    гд!;  сид'Ьлъ   сынъ  умер- 

надлежала  къ  черниговской  епарх1и;  онъуговорилъ  шаго  Всеволода  Гл'Ьбовича,  Михаи.ть.  Этотъ  князь, 

Владим1рскаго  епископа  Луку  действовать  съ  нимъ  сльпна,  что  дядья  его  схвачены  и  Всеволодъ  при- 

заодно,  и  оба  вм-Ьст^^  стали  просить  Всеволода  за  ближается  съ  войскомъ  къ  его  городу,  испугался  и 

Гл-Ьбовичей.  Всеволодъ  послушался  ихъ  и  послалъ  уб1;жалъ  къ  тестю  своему  въ  Черниговъ, —  знакъ, 

11орфир1я  въ  Разань  съ  мироиъ;  вм!>ст'Ь  съ  еписко-  что  онъ  былъ  также  на  сторон'Ь  схваченныхъкня- 

помъ  отправились  послы  Всеволодовы  и  послы  кня-  зей  и  на  сторон-!;  Черниговскаго  князя,  своего  тестя: 

зей  черниговскихъ;  они  повели  и  пл-Ьниикобъ  ря-  иначе  для  чего  было  бы  е.му  бояться  Всеволода,  все- 

занскихъ,  отпуп],енныхъ  Всеволодомъ  въ  знакъ  свое-  гда  благосклоннаго  къ  отцу  его? 

го  расположешя   къ  миру.  Но  Норфир1й,  пришед-  Жители  Пронска  взяли  късеб^Ь  третьяго  Влади- 

ши  въ  Рязань,  повелъ  д^Ьло  не  такъ,  какъ  хот-Ьлъ  м1ровнча,  Изяслава,  н^^бывшаго,  какъ  видно,  заодно 

Всеволодъ,  и  тайкомъ  отъ  его  пословъ.  Всеволодъ  съ  родными   братьями,  и  затворились  въ  город-Ь. 

разсердился,  хот-Ьлъ-было  послать  въ  погоню  за  Всеволодъ  послалъ  къ  нпмъ  боярина  Михаила  Во- 

Порфирхемъ,  но  потомъ  раздумалъ;  впрочемъ,  оста-  рпсовича  съ  мирными  предложен1ямн;  но  они  на 

вявъ  поко']§  Порфир1Я,  онъ  не  хот'Ьлъ  оставить  въ  хоткли  о  нихъ   слышать;  л'Ьтописецъ  пазываеть 

поко-Ь  Гл1;бовичей,  и  т-Ьмъ  же  годомъ  выступилъ  отвЬтъ  пхъ  буйною  рЬчью.  Тогда  Всеволодъ  вел1;лъ 

нротивъ  нихъ  въ  походъ,  взявши  съ  собою  князя  приступить  къ  городу  со  вс1;хъ  сторонъ  и  отнялъ 

Муромскаго  и  Всеволода  Гл'Ьбовича  изъ  Коломны;  воду  у  жителей;  но  т-Ь  не  унывали,  бились  кр-Ьпко 

онъ  переправился  черезъ  Оку  и  страшно  онусто-  пзъ  города  и  ночью  крали  воду;  Всеволодъ  вел1;лъ 

шилъ  Рязанскую  волость  *).  Этимъ  походомъ  Все-  стеречь  день  и  ночь,  и  разставплъ  полки  свои  у 

володъ,  какъ  видно,  достигъ  своей  цЬли,  потому  всЬхъ  воротъ:  старшаго  сына  своего  Константина 

что  посл-Ь,  во  время  войны  съ  Ольговичами,  мы  вн-  съ  Новгородцами  и  Б-блозерцами  поставилъ  на  гор1> 

димъ  рязанскихъ  князей  въ  его  войск-Ь;  притомъ  у  однихъ  воротъ,  Ярослава  съ  Переяславцами  у 

же  Пронскъ  былъ  возвращенъ  Всеволоду  Гл-Ьбови-  другихъ,  Давида  съ  Муромцами — утретьихъ,  а  самъ 

чу,  который  тамъ  вскоре  и  умеръ.  Но  когда,  въ  съ  сыновьями  Юр1емъ  и  Владим1ромъ  и  съ  дв^ия 

1207  году,  Всеволодъ  Велик1й  собрался  идти  на  Владим1ровпчами  ста.1ъ  за  рЬкою  съ  поля  Поло- 

Ольговичей  къ  Чернигову,  и,  соединившись  въ  Мо-  вецкаго  (степи).  Проняне  все  не  сдавались,  и  д-Ь- 

скв'Ь  съ  сыномъ  своимъ,  Константиномъ  Новгород-  ;;г"^^                            .    •                /<    .      -л 

.    '                                          1^  '^  -г)  Ясио,  ЧТО  И  первое  изв-всие  прислано  было  отъ  Вла- 

СКИМЪ,  дожидался   ЗД-Ьсь  также  и  прихода  князей  диы1ровичей:    иначе  зач-Ьмъбы  Всеволодъ  посадп.1ъ  только 

рязанскихъ,  то  вдругъ  пришла  къ  нему  В-Ьсть,  что  ихъ  двоихъ  у  себя  оГ.-Ьдать,  скорее  опъ  посадилъ  бы  стар- 

П0СЛ'Ьдн1е  обманываютъ  его,  сговорились  съ  ОЛЬГО-  п'^^'ь  Романа  и  Святослава  съ  собою.  Владпм'фскш  л-Ьто- 

иисецъ  в-Ьрптъ  справедливости   доноса,   новгородск1й  па- 
зываетъ  Владил1ровпчей  клеветниками. 

)  «Идопта    Кононову».— Копоиово— село   въ  Касимов-  ')  Поли.  Собр.  Русск.  .И-.т.  I,  182:  «Кпязь  я:е  еслп- 

скомъ  уЬид-Ь,  въ  42  верстахъ  отъ  города.  к^й  слнтавъ,  яко  въображееа  бысть  пстпэа». 
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лали  частыя  вылазки  не  для  того  впрочемъ,  чтобы  Всеволодовы  около  Москвы,  но  были  поб-^ждены 
биться  съ  осалсдающимп,  но  чтобъ  достать  воды,  сыномъ  великаго  князя,  Юр1емъ,  и  спаслись  толь- 
потому  что  помирали  отъ  жажды.  Между  т^Ьмъ  у  ко  б-Ьгствомъ,  потерявши  всЬхъ  своихъ  людей  ^). 
осаждашщихъ  стали  выходить  съ^Ьстные  припасы;  Такъ  расказывается  въ  большей  части  'изв-Ьст- 
и  Всеволодъ  отправплт^  отрядъ  войска,  подъ  началь-  пыхъ  иамъ  л'Ьтописей;  по  въ  л-Ьтописи  Перея- 
€твомъ  Олега  Владим1ровнча,  на  Оку,  гд-Ь  стояли  славля-Суздальскаго  читаемъ,  что  Всеволодъ,  взяв- 
лодки  его  съ  хл'Ьбомъ;ч1а  дорог-Ь  Олегъ  узналъ,  что  ши  Пронскъ,  посадилъ  здЬсь  Муромскаго  князя 
двоюродный  братъ  его,  трет1й  Игоревичъ  Романъ,  Давида,  и  что  въ  сл-Ьдующезхъ  году  Олегъ,  Гл-Ьбъ, 
оставленный  дядьмп  въ  Рязани,  вышелъ  изъ  нея  съ  Изаславъ  Владим1ровичи  и  князь  Михаилъ  Все- 
войскомъ  и  напалъ  на  владим1рскихъ  лодочниковъ,  володовичъ  рязанск1е  приходили  въ  Пронску  на 
€тоявшихъ  у  Ольгова  ^У,  получивши  эту  в^Ьсть,  Вла-  Давида,  говоря:  „Разв^  ему  отчина  Пронскъ,  а  не 
дим1ровичъ  бросился  на  помощь  къ  лодочникамъ;  намъ?"  Давидъ,  послалъ  имъ  сказать:  „Братья!  я 
Рязанцы  оставили  посл^Ьднихъ  и  сразились  съ  ново-  бы  самъ  не  набился  на  Пронскъ,  посадилъ  менявъ 
прибывшимъ  отрядомъ,  но  были  поб'Ьждены,  ставши  пемъ  Всеволодъ;  а  теперь  городъ  вашъ,  я  иду  въ 
между  двумя  непр1ятелями,  между  полкомъ  Олега  свою  волость".  Въ  Пронск-Ь  сЬлъ  Киръ  Михаилъ, 
и  лодочниками.  Олегъ  возвратился  къ  войску  съ  Олегъ  же  Владим1ровичь  умеръ  въ  В'Ьлгород'Ь  въ 
победою  и  хл-Ьбомъ;  тогда  Проняне,  посл^Ь  трехне-  томъ  же  году.  Думаемъ,  что  должно  предпочесть 
д-Ьльной  осады,  принуждены  были  сдаться;  Всево-  это  изв-Ьстхе,  ибо  трудно  предположить,  чтобы  при- 
лодъ  далъ  имъ  въ  князья  Олега  Владим1ровича,  а  ходъ  рязанскихъ  князей  къ  Пронску  на  Давида 
самъ  пошелъ  къ  Рязани,  сажая  по  всЫъ  городамъ  былъ  выдуманъ  со  всЫп  подробностями.  Подъ  т-Ьмъ 
своихъ  посадниковъ,  ч-Ьмъ  обнаруживалъ  нам'Ьрен1е  же  1208  годомъ  у  переяславскаго  л^^тописца  на- 
укр'Ьпить  ихъ  за  собою.  Онъ  уже  былъ  въ  двад-  ходится  новое  любопытное  изв'Ьст1е,  что  Всево- 
цатп  верстахъ  отъ  Старой  Рязани,  у  села  Добраго  лодъ  III  посылалъ  воеводу  своего  Степана  Здило- 
Сота,  ихот'Ьлъ  переправляться  черезъ  р-ЬкуПроню,  вича  къ  Серенску,  и  городъ  былъ  пожженъ.  По- 
какъ  явились  къ  нему  рязанск1е  послы  съ  покло-  сылка  эта  очень  в^Ьроятна,  какъ  месть  Всеволода 
номъ,  чтобъ  не  приходилъ  къ  жхъ  городу;  епископъ  черниговскимъ  князьямъ  за  изгнан1е  сына  его  Яро- 
Рязанск1й  АрсенШ  также  не  разъ  присылалъ  къ  слава  изъ  Переяславля-Южнаго.  .> 
нему  говорить:  „Князь  велик1й!  не  пренебреги  м-Ь-  Также  грозенъ  былъ  Всеволодъ  и  другимъ  со- 
€тами  честными,  не  пожги  церквей  святыхъ,  въ  ко-  с^днимъ  князьямъ,  смоленскимъ:  подъ  1206  годомъ 
торыхъ  жертва  Богу  и  молитва  приносится  за  тебя;  находимъ  въ  летописи  изв'Ьст1е,  что  Смоленск1й  епи- 
а  мы  исполнимъ  всю  твою  волю,  чего  только  хо-  скопъ  Михаилъ  вм-Ьст-Ь  съ  игуменомъОтроча  мона- 
чешь".  Всеволодъ  склонился  на  ихъ  просьбу  и  по-  стыря  прх'Ьзжалн  воВладим1ръ  упрашивать  Всево- 
шелъ  назадъ  черезъ  Коломну  во  Владим1ръ;  воля  лода,  чтобъ  простилъ  ихъ  князя  Мстислава  Рома- 
Всеволода  состояла  въ  томъ,  чтобъ  Рязанцы  вы-  новича  за  союзъ  съ  Ольговичами  ^).  Новгороду  Ве- 
дали ему  вс^Ьхъ  остальныхъ  князей  своихъ  и  съ  ликому  при  Всеволод-Ь  также  начинала-было  гро- 
княгинями;  Рязанцы  повиновались  и,  въ  следую-  зить  перем^Ьна  въ  его  старомъ  быт'Ь.  Мы  оставили 
гцемъ  1208  году,  прх-Ьхалъ  къ  нимъ  княжить  сынъ  Новгородъ  въ  то  время,  когда,  вопреки  вол-ЬБого- 
Всеволода  Ярославъ.  Рязанцы  присягнули  ему,  любскаго  и  Ростиславичей,  жители  его  приняли  къ 
но,  замышляя  и-зм-Ьну,  стали  хватать  и  ковать  лю-  себ'Ь  въ  князья  сына  Мстислава  Изяславича,  зна- 
дей  его  и  н-Ькоторыхъ  уморили,  засыпавши  въ  по-  менитаго  Романа,  всл'Ьдствхе  чего  должны  были  го- 
гребахъ.  Тогда  Всеволодъ  пошелъ  въ  Рязань,  подъ  товиться  къ  опасной  борьб-Ь  съ  могуп],ественнымъ 
которою  былъ  встр'Ьченъ  сыномъ  Ярославомъ;  Ря-  княземъ  Суздальскимъ.  Въ  1169  году  Даниславъ 
занцы,  по  приказанш  Всеволода,  вышли  на  Оку  Лазутиничъ,  тотъ  самый,  который  усп-Ьлъ  провести 
на  ряды,  т. -е.  на  судъ  съ  княземъ  своимъ  Яросла-  Романа  въ  Новгородъ,  отправился  на  С-Ьверную  Дви- 
вомъ,  но,  вм-Ьсто  оправдан1я,  прислали  буйную  р-Ьчь,  ну  за  данью,  съ  400  челов1Ькъ  дружины;  Андрей 

по  своему  обычаю  и  непокорству,  говоритъ  л^то-    

писецъ;  тогда  Всеволодъ  приказалъ  захватить  ихъ,  2)  додъ  1210  годомъ  встр^Ьчаемъ  еще  следующее  изв*- 
ПОТОМЪ  послалъ  войско  въ  городъ  захватить  ихъ  ст1е:  «В.  князь  Всеволодъ  посла  съ  полкомъ  Кузму  Рать- 
женъ  и  д-Ьтей;  городъ  былъ  зажженъ,  а  жители  ^ича,  ыеченошю  своего,  и  взя  Тепру,  и  възвратися  со 
его  расточены  по  разнымъ  городамъ;  такимъ  же  многьшъ  полономъ  въВолодимерък-Вън^которыхъспи- 
.  ^  ^  тлу  скахъ  вмъсто  Тепра  стоптъ  просто  Лра;  Ира — ръка  гя- 
Образоиъ  ПОСТУПИЛЪ  онъ  и  съ  Б^ЛГОродОМЪ,  и  занской  губернш  Спасскаго  у*зда,  и  въ  такомъ  случа* 
пошелъ  назадъ  во  ВладиМ1ръ,  ведя  съ  собою  походъ  этотъ  будетъ  окончашемъ  покорен1я  Рязанской  во- 
ВС-Ьхъ  Рязанцевъ  и  епископа  ихъ  Арсенхя.  Преж-  ^^сти;  но  по  Татищеву  походъ  Ратши  былъ  на  Болгаръ; 
н1й  князь  Пронсшй,  Михаилъ  Всеволодовичъ,  съ  У  Татищева  же  (Ш,  363)  последнее  поведете  Рязанцевъ 
^  .  тт  т.  •  относительно  Ярослава  приписано  проискамъ  Глъба  Вла- 
ДВОЮроднымъ  братомъ  Изяславомъ  Владим1р9ВИ-  дим^ровича,  который,  будучи  недоволенъ  т*мъ,  что  по- 
чемъ  (выпущеннымъ,  какъ  видно,  по  СДач^Ь  Прон-  лучилъ  отъ  ]Всеволода  въ  награду  за  свою  клевету,  сно- 
ска)   приходили  въ  томъ  же  году  воевать  волости  сился   съ  Черниговцами  и  подучалъ  Рязанцевъ  на  Яро- 

слава;  намъ   неизв-Ьстно,  что  получилъ   Гл-Ьбъ   отъ  Все- 

волода. 

*)  Теперь  Льговъ,  въ  11  верстахъ  отъ  Рязани  по  Спас-  ^)  Полн.    Собр.    Русск.    Л-Ьт.    I,    178;    Еарамз.    Ш, 

ской  дорог-Ь.                              "  прим-Ьч.  118. 
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послалъ  семитысячный  отрадъ  войска  перехватить  далъ  ему  волость  иа  Руси,  и  Новгородцы  отпра- 
его;  по  Дамиславъ  обратилъ  въ  б'Ьгство  Суздаль-  вили  къ  Андрею  пословъ  просить  другого  князя; 
цевъ  О»  убивши  у  нихъ  1300  человЬкъ,  а  своихъ  Андрей  пока  отпустиль  къ  нимъ  Жирослава  посад- 
потерявши  только  15.  Посл-Ь  этого  Лазутиничъ  ничать  съ  своими  боярами,  а  потомъ,  въ  сл-Ьдую- 
отступилъ,  какъ  видно,  боясь  идти  дальше;  но  по-  щемъгоду,  прислалъ  сына  Юр1я;  ноЖирославомъ, 
томъ,  спустя  н-Ьсколько  времени,  двинулся  опять  какъ  видмо,  были  недовольны  въ  Новгорол'Ь,  и  ар- 
впередъ  и  благополучно  взялъ  всю  дань,  да  еще  ххепископъ  Илья  отправился  во  Владим1ръ  къ  Ан- 
на суздальскихъ  подданныхъ  другую.  Андрей  од-  дрею,  чтобъ  уладить  окончательно  все  Д'Ьло;  сл-Ьд- 
нако  не  долго  сносилъ  торжество  Новгородцевъ;  ств1емъ  по1;зд1:и  было  то,  что  посадничество  опять 
выгнавши  отца  изъ  К1ева,  опъ  послалъ  сильную  отдали  Ивану  оахарьевичу 
рать  выгонять  сына  изъ  Новгорода;  это  было  зи-  Смерть  Боголюбскаго  повела  снова  къ  пере- 
мою 1169  года;  войско  повели  сынъАндреевъ  Мсти-  м-Ьнамъ  въ  Новгород-Ь.  Сынъ  его,  Юр1й,  долженъ 
славъ  да  воевода  Борисъ  Жирославичъ,  была  тутъ  былъ  уступить  м-Ьсто  сыну  Мстислава  Ростисла 
вся  дружина  и  вс1>  полки  ростовск1е  и  суздальск1е;  внча,  призвапнаго  Ростовцами;  но  въ  тотъ  же 
къ  нимъ  присоединились  князья  смоленск1е  —  Ро-  годъ  самъ  Мстисланъ,  разбитый  дядею  Михаиломъ 
манъ  и  Мстиславъ  Ростиславичи,  потомъ  князья  и  выгнанный  изъ  Ростова,  см1шилъ  сына  въ  Нов 
рязансше  и  муромск1е;  войску,  по  свид1>тельству  город'Ь.  Въ  томъ  же  1175  году  умеръ  посадникъ 
Л'Ьтописца,  и  числа  не  было.  Посл-Ь  страшнаго  опу-  Иванъ  Захарьевичъ;  посадничество  получилъ  опять- 
.стошен1я  Новгородской  волости,  оно  подошло  къ  было  Жирославъ,  но  въ  конц'Ь  года  лишился  его 
городу;  но  жители  его  затворились  съ  своимъ  мо-  снова,  и  ыЬсто  заступилъ  Завидь  Нерепппнчъ, 
лодымъ  княземъ  Романомъ,  съ  посадникомъ  Яку-  сынъ  того  боярина  Неревина,  который  былъ 
номъ,  и  бились  кр-Ьпко;  четыре  приступа  не  уда-  убитъ  вм'кт'Ь  съ  Захар1ею.  Только-что  успЬлъ 
лись;  въ  посл'Ьдн1й  изъ  нихъ,  продолжавппйся  ц-Ь-  Мстиславъ  Ростиславичъ  жениться  въ  Новгороде 
лый  день,  князь  Мстиславъ  ^)  въ^Ьхалъ-было  уже  на  дочери  стараго  Якуна  Мирославича,  какъ  быль 
въ  ворота  городск1Я  и  убилъ  п^Ьсколько  челов'Ькъ,  позванъ  опять  Ростовцами,  опять  былъ  поб'Ьж 
но  былъ  принужденъ  возвратиться  къ  своимъ.  Нов-  денъ,  выгнаиъ  дядею  Всеволодомъ,  и  прпшелъ 
городцы  и  Романъ  торжествовали  победу,  а  между  назадъ  въ  Новгородъ;  но  зд'Ьсь  показали  ему  путь 
т'Ьмъ  въ  полкахъ  у  осаждающихъ  обнаружился  моръ  вм'Ьст'Ь  съ  сыиомъ,  котораго,  какъ  видно,  оаъ 
на  людяхъ  и  конск1й  падежъ.  Рать  Андреева  долж-  вторично  оставилъ  вм'Ьсто  себя,  и  взяли  князи 
на  была  отступить,  ничего  не  сд'Ьлавши,  и  отступ-  изъ  рукъ  поб-Ьдителя  Всеволода,  который  при- 
лен1е  это  было  гибельно  по  опустошенной  стран-Ь:  слалъ  въ  Новгородъ  племяпнпка  своего,  Яро- 
одни  померли  на  дорог^Ь,  друг1е  кое-какъ  дошли  слава  Мстиславича;  но  Ростиславичъ,  по  всЬмъ 
п-Ьшкомъ  до  домовъ;  много  попалось  въ  пл'Ьнъ  къ  вЬроятностямъ,  оставилъ  по  себ1>  въ  Новгород!! 
Иовгородцамъ,  которые  продавали  по  дв'Ь  ногаты  сильную  сторону,  въ  чел'Ь  которой,  разумеется, 
человека.  Но  опустошен1е,  причиненное  Андреевою  долженъ  былъ  стоять  тесть  его  Якунъ;  въ  сл-Ь- 
ратью,  им^Ьло  ТЯЖК1Я  сл^Ьдств1Я  и  для  Новгорода;  дующемъ  же  1177  году  онъ  явился  въ  Новго- 
въ  немъ  сд'Ьлался  сильный  голодъ,  а  хл1>ба  можно  род!],  былъ  посаженъ  на  столъ;  брату  его  Яро- 
было  только  достать  съ  востока,  изъ  областей  Ан-  полку  дали  Торлсокъ,  а  Ярославу,  прежнему 
дреевыхъ;притомъжеМстиславъИзяславичъ  умеръ,  князю,  Волокъ-Ламск1й  —  знакъ,  что  онъ  отсту- 
пе было  больше  основан1Я  держать  его  сына,  и  пилъ  отъ  Всеволода  къ  врагамъ  его,  Ростисла- 
вотъ  Новгородцы  показали  путь  Роману,  а  сами  вичамъ.  Легко  понять,  что  Всеволодъ  не  могъ 
послали  къ  Андрею  за  мпромъ  и  за  княземъ.  Къ  спокойно  вид1>ть  послЬднихъ  князьями  въ  сосЬд- 
нимъ  явился  княжить  Рюрикъ  Ростиславичъ;  не-  нихъ  волостяхъ  новгородскихъ;  притомъ  же  не 
пзв'Ьстпо,  какпмъ  образомъ  Якунъ  лишился  посад-  могъ  онъ  простить  Иовгородцамъ  нарушеН1е  об'Ь- 
пичества:  по  вс^Ьмъ  в1Ьроятиостямъ,  миръ  съ  Ан-  щан1Я  признавать  его  верховную  власть  и  дру- 
дреемъ  и  Ростиславичами  условливалъ  см'Ьну  по-  того  об'Ьщан1Я — придти  къ  нему  на  помощь  въ 
садника,  такъ  сильно  поддерживавшаго  въ  Новго-  войн'Ь  съ  ГлЬбомъ  Рязанскпмъ;  въ  1178  году, 
родцахъсопротивлен1еСуздальскому  князю.  Преем-  когда  Мстиславъ  Ростиславичъ  умеръ  и  Новго- 
никомъ  Якуна  является  Жирославъ;  но  Рюрикъ  родцы  посадили  себ'Ь  княземъ  брата  его — Яро- 
отнялъ  посадничество  и  у  этого,  и  далъ  его  Ивану  полка,  Всеволодъ  вел-Ьль  захватить  по  своей  во- 
Захарьнчу,  сыну  прежияго  посадника  Захар1и,  ко-  лостп  купцовъ  новгородскихъ;  Новгородцы  испу- 
торый  былъ  убитъ  народомъ  за  приверженность  къ  гались  и  выгнали  Ярополка;  но  князю  повыхъ 
брату  Рюрпкову,  Святославу;  Рюрикъ  не  только  городовъ  мало  было  одной  чести  давать  изъ  сво- 
отнялъ  посадничество  у  Жирослава,  по  даже  вы-  ихъ  рукъ  князей  старому  городу:  онъ  хот'Ьлъ 
гналъ  его  изъ  города,  и  тотъ  ушелъкъ  Андрею  въ  какой-нибудь  бол^е  существенной  пользы,  и  вы- 
Суздаль.  Но  въ  тотъ  же  годъ  самъ  Рюрикъ  ушелъ  ступилъ  въ  походъ  къ  Торжку, ^жители  кото- 
изъ  Новгорода;  братъ  его,  Романъ,  с'ЬвшивъК1ев1з,  раго  обЬщали  давать  ему  дань.  Подойдя  къ  го- 

О  По  Нин.  (И.  209)  встрЬча  была   на  Б^лЬзер*.  Р^^У'   ^''''''^'^   '^^'^'^    "^   ХОТ^ТЪ-былО   бра1Ъ 

2)  Который-Аидреевичъ  или  Ростпславпчъ?  По  отвагЬ  его  приступомъ,  дожидаясь  исполнен1я  об1^щап1Й, 

можно  думать,  что  второй.  НО  дружпна  стала  жаловаться  и  понуждать  его 


ьп 
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Бъ  приступу,  говоря:  „Мы  не  цЬловаться  съ  ними 
пр1'Ьхали;  они,  князь,  Богу  лгутъ  и  тобЬ".  Вой- 
ско бросилось  къ  городу  и  взяло  его;  жителей 
перевязали,  городъ  сожгли  —  за  новгородскую 
неправду,  прнбавляетъ  л1>тоиисецъ,  потому  что 
Новгородцы  на  одномъ  днЬ  ц-Ьлуготъ  крестъ  и 
парушаютъ  свою  клятву.  Отнравпвъ  плЬнныхъ 
Новоторжанъ  во  Владим!ръ,  Всеволодъ  пошелъ 
къ  Волоку-Ламскому;  жители  его  усп-Ьди  выбе- 
жать, но  князь  ихъ  Лрославь  Мстиславичъ  быль 
<;хваченъ  и  городъ  сожженъ.  Новгородцы  между 
Т'Ьмъ  послали  за  ближайшимъ  къ  себ'!*  княземъ, 
Романомъ  Ростиславичемъ  Смоленскнмъ,  который 
и  пр1'Ьхалъ  къ  пимъ;  а  Всеволодъ,  довольный 
■большою  добычею  и  не  желая,  какъ  видно,  им'Ьть 
д'Ьла  съ  Ростиславичами  южными,  возвратился 
во  Владим1ръ. 

Романъ  недолго  пожилъ  въ  Новгород-Ь':  въ  сл-Ь- 
дующемъ  же  1179  году  онъ  у^Ьхалъ  назад ъ 
въ  Смоленскъ,  и  Новгородцы  послали  звать  на 
княжен1е  брата  его  Мстислава  Ростиславича,  зна- 
ыенитаго  своею  борьбою  съ  Боголюбскимъ.  Зд'Ьсь 
начинается  союзъ  Новгорода  съ  двумя  Мстисла- 
вами —  отцомъ  и  сыномъ,  самыми  блестящими 
представителями  старой,  Юго-Западной  Руси,  въ 
борьб-Ь  ея  съ  новою,  С'Ьверэ-Восточною.  Союзъ 
этотъ  былъ  необходимъ  по  одинаковости  стре- 
млен1й:  какъ  Новгородъ,  такъ  и  Мстиславы  хо- 
т^ЛЕ  поддержать  старый  порядокъ  вещей  про- 
тивъ  новаго,  поддержать  родовыя  отношен1я  между 


отомстить  за  себя  и  освободить  Землю  Новгород- 
скую отъ  ногапыхъ?"  Люба  была  его  р1Ьчь  всЬмъ 
Новгородцамъ,  и  они  отвЬчали  ему:  „Князь!  если 
это  Богу  любо  и  теб-Ь,  то  мы  готовы".  Мстиславь 
собралъ  новгородское  войско,  и,  сочтя  его,  нашелъ 
20,000  челов^къ;  съ  такими-то  сильными  полками 
во  шел  ъ  онъ  въ  Чудскую  Землю,  пожегъ  ее  всю,  на- 
бралъ  въ  пл'Ьнъ  челяди  и  скота,  и  возвратился 
домой  съ  победою,  славою  и  честью  великою,  по 
словамъ  л-Ьтописца.  Возвращаясь  изъ Чудской  Земли, 
по  дороге  за'Ьхалъ  Мстиславъ  во  Псковъ,  перехва- 
талъ  тамъ  сотскихъ,  которые  не  хот-Ьли  им1Ьть 
княземъ  племянника  его  Бориса  Романовича,  и, 
утвердившись  съ  людьми,  пошелъ  въ  Новгородъ, 
гд11  п  провелъ  зиму. 

На  весну  онъ  опять  сталъ  думать, съ  дружиною, 
куда  бы  еще  пойти  повоевать.  И  придумалъ  пойти 
на  зятя  своего,  Полоцкаго  князя  Всеслава;  слиш- 
комъ  л-Ьтъ  сто  тому  пазадъ  ходилъ  к^цъ  Всеславовъ 
на  Новгородъ,  взялъ  утвари  церковный  и  одинъ 
новгородск1й  погостъ  завелъ  за  Полоцкъ;  такъ 
теперь  Мстиславъ  хотЬлъ  возвратить  Новгородскую 
волость  и  отмстить  за  обиду;  онъ  уже  стоялъ  съ 
войскомъ  на  Лукахъ,  когда  явился  къ  нему  посолъ 
отъ  старшаго  брата  Романа  изъ  Смоленска;  Романъ 
вел-Ьлъ  сказать  ему:  „Всеславъ  тебя  нич'Ьмъ  не 
обижалъ,  а  если  идешь  на  него  такъ,  безъ  причины, 
то  прежде  ступай  на  меня".  В-Ьрный  во  всемъ  ста- 
рине, Мстиславъ  не  хот-Ьлъ  оскорбить  старшаго 
брата,  т-Ьмъ  бол-Ье  что  посл^днхй  уже  отправилъ 


князьями  и,  вм-Ьст-Ь,  старый  бытъ  старыхъ  городовъ.    сына  своего  на  помощь  Вссславу,  и  Новгородцамъ 


Сперва  Мстиславъ  не  хот-Ьль-было  идти  въ  Нов- 
городъ по  общей  кпяаьямъ  этого  племени  привя- 
занности къ  югу,  къ  собственной  Руси,  и  по  опа- 
ч^ности,  которая  грозила  тамъ  Мономаховичамъ  отъ 
Ольговичей:  „Не  могу  выйти  изъ  своей  отчины  и 
разойтись  съ  братьями",  говорилъ  Мстиславъ.  Онъ 
Во'Ьми  силами  старался,  говоритъ  л-Ьтописецъ,  тру- 
диться для  отчины  своей;  всегда  стремился  онъ 
къ  великихмъ  д']Ьламъ,  думая  думу  съ  мужами  свои- 
ми,   желая    быть  в1зренъ  своему  происхожденш, 


пришлось  бы  сражаться  съ  Смольнянами  вм-Ьсто 
Полочанъ.  По  возвращен1и  въ  Новгородъ,  Мстиславъ 
кр-Ьпко  занемогъ,  потерялъ  вс^Ь  силы,  едва  могъ 
говорить;  чувствуя,  что  долженъ  скоро  умереть, 
онъ  взгляиулъ  на  дружину  свою,  потомъ  на  кня- 
гиню, вздохнулъ  глубоко,  заплакалъ  и  началъ  гово- 
рить: „Приказываю  дитя  свое,  Владимхра,  Борису 
Захарьевичу,  и  обоихъ  ихъ  отдаю  братьямъ  Рюрику 
и  Давиду  и  съ  волостью  на  руки;  а  обо  мн-Ь  какъ 
Богъ  проз1ыслитъ"  ^).  Посл-Ь  этого  распоряжен1я 


своему  значен1Ю  княжескому  (хотя  исполиити  оте-    Мстиславъ  поднялъ  руки  къ  небу,  вздохнулъ,  про- 


честв1е  свое).  Но  братья  и  дружина  уговаривали  его 
идти  въ  Новгородъ;  они  говорили  ему:  „Если  зо- 
вутъ  тебя  съ  чест1ю,  то  ступай;  разв-Ь  тайъ  не 
наша  же  отчина?"  Мстиславъ  пошелъ,  но  положи.гь 
на  умЬ:  „Если  Богъ  дастъ  мн-Ь  здоровья,  то  ни- 
какъ  не  могу  забыть  Русской  Земли".  Каковъ 
былъ^  характеръ  этого  Мстислава,  представителя 
нашихъ  старыхъ  кнпзей,  какъ  понималъ  онъ  обя- 
занности своего  зван1я,  исполнете  отечесшвъя 
своего,  видно  изъ  того,  что  едва  успЬлъ  онъ  придти 
въ  Новгородъ,  какъ  началъ  думать,  куда  бы  пойти 
довоевать.  Не  задолго  передъ  т-Ьмъ,  въ  1176  году, 
Чудь  приходила  на  Псковскую  Землю,  им-Ьла  злую 
^итву  съ  Псковичами,  въ  которой  съ  обоихъ  сторонъ 
легло  много  народу.  И  вотъ  Мстиславъ  вздумалъ 
пойти  на  Чудь;  онъ  созвалъ  Новгородцевъ  и  сказалъ 
имъ:  „Братья!  поганые  насъ  обижаютъ;  что  бы  намъ, 
призвавши  на  помощь  Бога  и  Святую  Богородицу, 


слезился  опять — и  умеръ.  Новгородцы  похоронили 
его  въ  той  же  гробнице,  гд'Ьлежалъ  первый  князь, 
умерш1й  у  нихъ,  Владим1ръ  Ярославичъ,  основатель 
Соф1йской  церкви.  Плакала  по  Мстислав-Ь  вся 
Земля  Новгородская,  говоритъ  л-Ьтописецъ,  особенно 


^)  Почему  же  Мстиславъ  отдалъ  сыиа  па  руки  братьлмъ 
Давиду  и  Рюрику,  а  не  старшему  Роману?  Быть  можетъ 
всл'Ьдств1е  недавней  размолвки  за  Полоцкъ;  впрочемъ,  и 
прежде  были  у  пихъ  столкновешя:  въ  1175  году  Романъ, 
отправляясь  въ  Шевъ,  отдалъ  Смолепскъ  сыну  своему 
Ярополку,  но  Смольпяпе  выгыали  посл-Ьдиято  и  призвали 
на  его  м-Ьсто  дядю  Мстислава.  Впрочемъ,  у  Мстислава 
остался  старш1й  сынъ,  знаменитый  посл'Ь  Мстиславъ  Мсти- 
славичъ Удалой;  онъ,  в'Ьроятпо,  остался  княжить  въ  отцов- 
ской волости,  въ  Торопц-Ь;  а  младшаго,  Владиапра,  отецъ 
отдалъ  Рюрику  и  Давиду,  княжившимъ  въ  Киевской  обла- 
сти, чтобъ  они  тамъ  дали  ему  во.юсть;  и,  д'Ьйствительно, 
въ  1180  году  мы  впдпмъ  его  въ  Треполи  съ  дядькою  Бо- 
рнсомъ  Захарьичемъ,  который  предкодптзльствуетъ  пол- 
комъ  малол-Ьтиаго  кпязя. 
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плакали  горько  лучш1е  мужи;  они  такъ  причитали  былъ  ранеиъ  въ  сшпбк'Ь,  то  сдались  Всеволоду;  тоть 
на  похоронахъ:  „Уже  нельзя  теперь  памь  будетъ  повслъ  съ  собою  въ  оковахъ  Ярополка,  вывелъ  и 
по-Ьхать  съ  тобою  на  чужую  Землю,  привести  по-  всЬхъ  Новоторжанъсъ  женами  и  д'Ьтьмп,  а  городъ 
ганыхъ  рабами  въ  область  Новгородскую;  ты  за-  пхъ  сжегъ.  Новгородцы  увидали,  что  опасность  отъ 
мышлялъ  много  походовъ  на  всЬ  стороны  поганый;  Всеволода  близка  и  велика,  а  на  помощь  пзъ  Чер- 
лучше  бы  намъ  теперь  было  умереть  съ  тобою!  Ты  нпгова  плохая  надежда,  и  потому,  выгнавши  Вла- 
далъ.намъ  большую  свободу  отъ  поганыхъ,  точно  дим1ра  Святославича,  послали  за  княземъ  къ  Все- 
такъ,  какъ  д-Ьдъ  твой,  Мстиславъ,  освободидънасъ  володу;  тотъдалъимъ  свояка  своего,  Ярослава  Вла- 
отъ  вс'Ьхъ  обидъ;  ты  поревновалъ  ему  и  насл1>до-  дим1ровича,  безземельнаго  сына  безземельнаго  отца, 
валъ  путь  д^Ьда  своего,  а  теперь  уже  не  увпдимъ  Владим1ра  Мстпславпча.  Но  Ярославъ  немного  на- 
тебя  больше;  солнце  наше  зашло  и  остались  мы  без-  жилъ  въ  Новгороде:  онъ  возбудплъ  протнвъ  себл 
защитные,  всяк1й  можетъ  теперь  обижать  насъ".  сильное  негодован1е,  и  Всеволодъ  вывелъ  его  изъ 
Мстиславъ,  по  свидетельству  л1зтописца,  былъ  сред-  Новгорода,  жители  котораго,  какъ  видно,  не  безъ 
няго  роста,  хорошъ  лицомъ,  украшенъ  всякою  добро-  в-Ьдома  и  соглас1я  его,  призвали  къ  себ-Ь  изъ  Смо- 
Д'Ьтельюи  благонравенъ,  им'Ьлъ  ко  вс^шъ  любовь,  ленска  Мстислава  Давидовича  *).  Посадникъ  Завидь 
особенно  былъ  щедръ  къ  б-Ьдвымь,  снабжалъ  мона-  Неревиничъ  былъ  см-Ьнень  тотчасъ  по  прибып'п 
стыри,  кормилъ  монаховъ  и  съ  любов1'ю  прпнималъ  Владим1ра  Святославича  въ  Новгородъ — знакъ,  что 
ихъ,  снабжалъ  и  м1рск1я  церкви,  аопамъ  и  всему  онъ  не  былъ  за  Ольговича;  м-Ьсто  его  получилъ 
свягительскому  чину  воздавалъ  достойную  честь:  Михаилъ  Степановнчъ;  изгнан1е  Ольговича  должно 
былъ  кр'Ьпокъ  на  рати,  не  жал^Ьлъ  жизни  за  Рус-  было  повести  и  къ  см11Н'Ь  посадника:  МпхаилъСте- 
скую  Землю  и  за  христ1анъ;  когда  вид^лъ  христ1анъ,  пановичъ  былъ  сверженъ,  и  на  его  м-Ьсто  возведонъ 
уводимыхъ  въ  пл'Ьнъ  погаными,  то  говорилъ  дру-  опять  Завидъ;  но  въ  1186  году  Завидъ  сноса  по- 
жин-Ь  своей:  „Братья!  не  сомн'Ьвайтесь;  если  теперь  терялъ  свою  должность  и  ушелъ  къ  Давиду  въ 
уирсмъ  за  христ1анъ,  то  очистимся  отъ  гр^ховъ  и  Смоленскъ,  а  на  его  м-Ьсто  былъ  возведенъ  опять 
Богъ  вм'Ьнитъ  кровь  нашу  въ  мученическую;  если  Михаилъ  Степановичъ.  Родственники  и  пр1ятелиЗа- 
Богъ  подастъ  милость  свою,  то  слава  Богу,  а  если  вида  не  переставали  однако  д-Ьнствовать,  но  были 
придется  умереть,  то  все  равно, — надобно  же  когда-  пересилены  противною  стороною:  родной  братъ  За- 
нибудь  умирать"  Такими  словами  онъ  придавалъ  вида,  Гаврило  Неревиничъ,  былъ  своргнутъ  съ 
смелость  дружин-Ь,  и  отъ  всего  сердца  бился  за  моста  вм'Ьст'Ь  съ  какимъ-то  Ивачемъ  Свеневичемъ. 
отчину  свою;  а  дружину  свою  любилъ,  ш1'1Ьн1Я  не  Любопытно,  что  въ  то  же  время  вспыхнуло  воз- 
тцадилъ  для  нея,  золота  и  серебра  не  собиралъ,  а  стан1е  Смольнянъ  противъ  князя  Давида,  и  пало, 
раздавалъ  дружине,  или  раздавалъ  церквамъ  и  говорить  л^тописецъ,  много  головълучшихъ  мужей, 
нищимъ  для  спасен1Я  души  своей.  Не  было  уголка  Быть  можетъ, эти  событ1я  въ  Новгороде  и  СмоленскЬ 
на  Руси,  гд^Ь  бы  его  не  хотели  и  не  любили;  сильно  им'Ьютъ  какую-нибудь  связь  мел:ду  собою;  нЬтъ  со- 
горевали  братья,  услыхавши  о  его  смерти,  плакала  мнен1я,  что  новгородск1я  волнен1я,  борьба  сторонъ 
по  немъ  вся  Русская  Земля,  не  могши  забыть  добле-  Завидовой  и  Михайловой  были  связаны  съ  пере- 
стей  его,  и  Черные  Клобуки  всЬ  не  могли  забыть  м-Ьною  князей.  Завидъ,  бывш1й  посадникомъ  при 
его  приголубленгя  (1180  г.)-  Мстислав'Ь  Храбромъ,  стоялъ  за  Ростпславичей;  из 
По  смерти  Мстислава,  Новгородцамъ  предстоялъ  это  указываетъ  см-Ьна  его  при  ОльговичЬ  и  уходъ 
выборъ:  у  кого  просить  себ-Ь  кня:^я, — взять  ли  его  къ  Давиду  въ  Смоленскъ  посл-Ь  вторичной  потери 
изъ*  рукъ  Всеволода  111-го  Суздальскаго,  князя  но-  должности.  Сторона  Михаила  Степановича  была 
вой,  С-Ьверной  Руси,  или  изъ  рукъ  Святослава  Все-  вм'Ьст'Ь  стороною  князя  Ярослава,  и  потому  неуди- 
володовича,  который  сид-Ьлъ  въ  К1ев'Ь,  и  потому  вительно,  что  когда  она  восторжествовала  надъ 
считался  старшимъ  въ  старой.  Южной  Руси.  Нов-  противною  стороною,  то  въ  слЬдующемъ  же  1187 
городцы  поступили  по  старпн-Ь,  и  взя.ди  у  Свято-  году  Мстиславъ  Давпдовичъ  былъ  пзгнанъ,  и  Нов- 
слава  сына  его  Владим1ра,  т'Ьмъ  бол'Ье  что  Все-  городцы  послали  къ  Всеволоду  во  Владим1ръ  опять 
володъ  недавно  показалъ  уже  свою  непр1язнь  къ  просить  Ярослава  Владим1р  »вича — знакъ,  что  по- 
Новгороду,  показалъ,  что  былъ  братомъ  Боголюб-  сл'Ьдн1й  былъ  прежде  выведенъ  не  всл-ЬдстЕхе  все- 
скаго.  Взявши  къ  себЬ  въ  князья  Владим1ра,  Нов-  общагонегодоваш'я,  но  всл'Ьдств1енегодован1я  одной 
городцы  участвовали  въ  войн-Ь  отца  его  Святослава  только  стороны.  Посаднпкъ  при  этомъ  не  быльсм-Ь- 
со  Всеволодомъ  и,  конечно, по  желан1ю  Святослава,  ненъ;  но  черезъ  годъ  противная  сторона  начала 
посадили  опять  въ  Торжк-Ь  племянника  и  стараго  брать  верхъ:  у  Михаила  Степановича  отня.ти  посад- 
врага  Всеволодова,  Ярополка  Ростиславича,  чтбне  ничество  и  дали  его  Мирошк-Ь  Нездпничу,  котораго 
могло  не  повести  къ  враждебнымъ  столкновен1ямъ 


съ  Суздальскимь  княземъ.  Въ  то  время,  когда  Нов-        I)  долн.  Собр.  Русск.  Л*т.  111,  18:  «Выведе  Воево- 

ГОродцы   ОТправили^ПОЛКП   свои    къ    Друцку,   на  лодъ,  прпславъ,    овоякъ    свой   изъ  Новагорода   Ярослава 

помощь  Святославу,   Всеволодъ   явился  въ  другой  Володимпрпця;    негодовахуть    бо  ему    новгородьцп,    зане 

разъ  у  Торжка  и  о^адилъ въ  немъ  Ярополка;  Ново-  ^"'^'  ^'^'Г'^'  °'^'^'''°  "'-'"'"^ повгородьск^й. .-ТГжо :жв 

ч'Ат^-а-сп    ^г.^г  *  л  г  творяху?  дружпиа,  пр1ятелп  Ярославовы?  Но  если  Все- 

Торжане    пять    недЬль    СИД'Ьли    въ     ОСаД'Ь,    терпя  володъ  самъ  вывелъ  Ярослава,  то  можпо  заключить,  что 

страшный    ГОЛОДЪ,  и  когда   князь    ихъ   Ярополкъ  пе  безъ  его  соглас1я  бы.1Ъ  призванъ  Ыстпславъ. 
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отецъ  Нездабылъ  убитъ  за  приверженность  къ  Ро-  чьемъ)  Новгороду  отъ  Литвы  ').  Есть  очень  в-Ьро- 

стнславичамъ  смоленскимъ;  следовательно  им-Ьемъ  ятное  по  обстоятельствамъ  изв'Ьст1*е  ^),  что  Новго- 

право  думать,  что  Мирошка  насл'Ьдовалъ  отъ  отца  родцы  приняли  Ярослава  на  всей  волЬ  Великан 

.-)ту  приверженность  и  стоялъ  за  Мстислава  Да-  Всеволода,  который  съ  этихъ  поръ  сталъ  распела- 

видовича   противъ   Ярослава.  Въ  справедливости  гать  Новгородомъ,  какъ  располагалъ  имъ  Мономахъ 

иосл^дняго    утверждаетъ    насъ   пзв1>ст1'е,  что  въ  или  сынъ  его  Мстиславъ.  Но  миръ  Ярослава  съ  Ми- 

1195  году  Мирошка,  вм^^ст-Ь  съ  Борисомъ  Жиро-  рошкою  и  его  стороною  былъ  непродолжителенъ,  и: 

славичемъ   и   сотскимъ    Никифоромъ,    Иванкомъ,  черезъ  годъ  (1199  г.)  пр1'1>хали  во  Владтп'ръ  изъ 

Оомою,  отправились  къ  Всеволоду  съ  просьбою  см'к-  Новгорода  луч1Н1е  люди,  родственники  и  пр1ятели 

нить  Ярослава  и  дать  на  его  м'Ьсто  сына  своего.  Мирошки,  которые  отдали  кыязю  поклонъ  и  прось- 

Что  же  сд-Ьлалъ  Всеволодъ?  Чтобъ  оставить  Яро-  бу  отъ  всего  Новгорода;  „Ты  господинъ,  говорили 

слава  спокойнымъ  въ  Новгород-Ь,  онъ  задержалъ  они,  ты  Юр1й,  ты  Владим1ръ!  просимъ  у  тебя  сына 

Мирошку  съ  товарищами,  какъ  главу  противной  княжить  въ  Новгородъ,  потому  что  теб'Ь  отчина  и 

Ярославу  стороны;  потоз1ъ  отпустилъ  Бориса  и  Ни-  дЬдина  Новгородъ".  Всеволодъ  согласился,  вывелъ 

кифора,  но  продолжалъ  держать  Мирошку,  Иванка  Ярослава  изъ  Новгорода,  приказалъ  "Ьхать  къ  себ-Ь, 

и  бому,  несмотря  на  просьбы  изъ  Новгорода  о  ихъ  а  владык-Ь,  посаднику  Мирошк-Ь  илучшимълюдямъ 

возвращен1и;    наконецъ   отпустилъ    бому,  но  все  вел^лъ  также  явиться  во  Владим1ръ  и  взять  от- 

держалъ  Мирошку  и  Иванка.  Это  разсердило  Нов-  туда  къ  себ-Ь  на  княжен1е  сына  своего,  десятил-Ьт- 

городцевъ,  т.-е.  сторону,  противную  Ярославу;  по-  няго  Святослава,  на  всей  вол-Ь  великокняжеской  ^); 

сл'Ьдн1й  былъ  изгнанъ,  и  посолъ  отправился  въ  на    дорог'Ь   преставился    арх]епископъ  Мартир1йу 

Черниговъ  просить  сына  у  тамошняго  князя;  что  и  Всеволодъ,  вопреки  старому  обычаю  Новгород- 

зд'Ьсь  д'Ьйствовала  только  одна  сторона, — доказы-  цевъ — выбирать  владыку  на  вЬчЬ,  самъ,  поговоря 

ваютъ    слова  л-Ьтописца,  который   говоритъ,  что  только  съ  посадникомъ,  выбралъ  и  послалъ  кънимъ 

добрые  люди  жалели    о  Ярослав-Ь,   а  злые  радо-  арх1епископа  Митрофана,  котораго  потомъ  отпра- 

вались  его  изгнан1ю.  Но  прошло  то  время,  когда  вили  къ  митрополиту  на  поставлен1*е  съ  Новгород- 

изгнанные   князья   уЪзжали   изъ  Новгорода,    не  скими  мужами  и  Всеволодовыми.   Въ  1203  году 

думая    о    мести;   мы   вид-бли,    что    уже    Свято-  умеръ  посадникъ  Мирошка,  и  его  м^сто  заступилъ 

славъ   Ростиславичъ,  над'Ьясь    на  помощь  Вого-  соперникъ  его,  старый  посадникъ  Михаилъ  Степа- 

любскаго,    не  хот-Ьлъ  спокойно  оставить  области  новичъ;  черезъ  годъ  Всеволодъ  прислалъ  сказать 

Новгородской;  Ярославъ  Владимфовичъ  посл^^до-  Новгородцамъ:  „Въ  Земл-Ь  вашей  рать  ходитъ  ^), 

валъ  его  примЬру:   онъ  засЬлъ  въ  Торжке,  гд'Ь  а  князь  вашъ,  сынъ  мой  Святославъ,  малъ,  так7> 

жители  приняли  его  съ  поклономъ,  и  сталъ  брать  даю  вамъ  старшаго  сына  своего,  Константина".  О 

дани  по  всему  верху,  по  Мст-Ь,  и  даже  за  Воло-  рати  въ  продолжен1и  трехъ  предъидущихъ  л1>ть 

комъ,  а  Всеволодъ   въ  то  же   время  перехваты-  н-Ьтъ  изв'Ьст1й,  а  что  Всеволодъ  при  этой  перем'Ьн'Ь 

валъ    везд-Ь    Новгородцевъ    и    не    пускалъ    изъ  могъ    руководиться   какими-нибудь  внутренними 

Владим1ра;  впрочемъ,  зд'Ьсь  держалъ  ихъ  не  вза-  волненшми  въ  Новгород1§, — доказательствомъ  слу- 

перти.  житъ  см^на  посадника  тотчасъ  по  см^н-Ь  князя. 

Между  т-Ьмъ  изъ  Чернигова  пргЬхалъ  князь  Яро-  или,  лучше  сказать,  по  смЬн'Ьбояръ  владим1рскихъ, 

полкъ  Ярославовичъ,  но  просид'Ьлъ  въ  Новгород-Ь  управлявшихъ  именемъ  малол'Ьтняго  Святослава: 

только  шесть  м-Ьсяцовъ;  вражда  съ  Владим1рскпмъ  у  Михаила  Степановича  посадничество  отняли  п 

княземъ  и  съ  Ярославомъ,  который  сид-Ьлъ  въ  Торж-  дали  сыну  покойнаго  Мирошки  Димитрш  ^);  что 

ск-Ь  и  бралъ  дани,  не  могла  быть  выгодна  для  Нов-  малол4тн1й  Святославъ  и  посадникъ  Михаилъ  были 

городцевъ;  пользуясь  этимъ,  сторона  Ярославова  см-Ьнены  по  жалобамъ  Новгородцевъ,  доказываютъ 

восторжествовала,  изгнала  въ  1197  году  Ярополка,  слова  л^Ьтописда,  что  по  прибыт1и  Константина 

и  послала  въ  Торжокъ  за  Ярославомъ;  тотъ  однако  весь  городъ  обрадовался  исполненш  своего  жела- 

не  по'Ьхалъ  прямо  въ  Новгородъ,  но  сперва  отпра-  н1я  Владим1рск1й  л-Ьтописедъ  говоритъ,  что  когда 

вился  во  Владим1ръ  къ  Всеволоду,  который,  какъ  Всеволодъ  отпускалъ  Константина  въ  Новгородъ^ 

видно,  не  хот'Ьлъ  позволить,  чтобъ  Новгородцы  при-  то  сказалъ  ему;  „Сынъ  мой  Константинъ!  на  тебя 

своили  себ-Ь  право  ссориться  и  мириться  съ  князья-  Вогъ  положилъ  старшинство  во  всей  брать^^  твоей^ 

ми  безъ  его  в'Ьдома.  Во  Владим1ръ  должны  были    

-Ьхать  изъ  Новгорода  лучш1е  люди  (передн1е  мужи)  «)  Но  Изяславъ  и  другой  братъ  его  Ростиславъ  умерли^ 

и  сотск1е;  тамъ  изъ  рукъ  Всеволода  приняли  они  оба  въ  сл4дующемъ  1198  году.   Въ  томъ  же  году  Яро- 

Ярослава  со  всею  правдою  и  чесТ1Ю,  по  выраженш  славъ  ос  всею  областш  Новгородскою  ходилъ  на  Полоцкъ; 

Летописца;  когда,  говоритъ  тотъ  же  л^тописецъ,  ^'  "^  ^^^Р*  ^^^°^*  ^^•'^'^  встр4ченъ  Шлочанами  и  взялъ. 

сг                            -у                        тт                                                           ^    '  СЪ    ними   миръ. 

лрославъ  пр1ъхалъ  въ  Новгородъ,  то  помирился  съ  2)  татищ.  Ш,  327. 

людьми,  и  стало  все  по-добру,  возвратился  по-здо-  ^)  Л*т.  Пер.  Сузд.,  стр.  104;  Воскр.  II,  129. 

рову  и  посадникъ  Мирошка,  прОСИД'Ьвши  два  года  *)  Три  года  назадъ  л^тописецъ    упомянулъ  о  наб*г*: 

за  Новгородъ,  и  рады  были  въ  Новгороде  вс^^  отъ  ^^^™'  и -только;  больше  ни  о  какой  рати  н4тъ  изв*ст1й; 

^       '       ^         гт                     тт  ^              V  съ  Варягами  въ  1201  году  была  ссора,  но  тогда  же  кон- 

мала  до  велика;  сынъ  Ярославовъ,  Изяславъ,  былъ  лилась  миромъ. 

ПОСаженъ  въ  Лукахъ,  чтобъ  быть  защитою  (опле-  «)  Михаилъ  умеръ  въ  сл-Ьдующемъ  1206  году. 
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а  Новгородъ  Велишй — старшее  княжен1е  во  всей  села  и  рабовь  распродали  и  разд^^лI1лп  по  всез1у 

Русской  Земл^;  по  имени  твоемъ  и  хвала  твоя  та-  городу,  а  долговыя  записки   оставили  князю;  кто 

кая:  не  только  Богъ  положилъ  па  тебЬ  старшин-  при  этомъ  тайкоыъ  нахваталъ  разпыхъ  вещей,  о 

ство  въ  брать-Ь  твоей,  но  и  во  всей  Русской  Земл-Ь;  томъ   Богъ   одинъ  знаетъ,  говоритъ  лЬтописецъ; 

и  я  теб'Ь  даю  старшинство,  по-Ьзжайвъ  свой  городъ".  изв-Ьстио   только,    что  мног1е  разбогатели  посл-Ь 

Новый  посадпикъ  Мирошкипичъ,  съ  братьею  и  грабежа  Мирошкиничей.  Народное  озлобле111е  про- 
прштелями,  опираясь  на  силу  Суздальскаго  князя,  тивъ  бывшаго  посадника  дошло  дотого,  что  когда 
захот-Ьли  обогащаться  насчетъ  жителей  и  позво-  привезли  т^ло  Димитр1я,  умершаго  во  Владпм1р1;, 
лили  себ'Ь  таше  поступки,  которые  возстановили  то  Новгородцы  хотели  сбросить  его  съ  моста;  едка 
противъ  нихъ  весь  городъ;  въ  чел-Ь  недовольныхъ,  арх1епископъ  Митрофаиъ  усп'Ьлъ  удержать  ихъ. 
какъ  видно,  стоялъ  какой-то  АлексЬй  Сбыславичъ;  Княземъ  явился  въ  Новгородъ  прежде  бывш1й 
братъ  посадника,  Борисъ  Мирошкиничъ,  отправил-  зд-Ьсь  Святославъ  Всеволодоьичъ,  а  въ  посадники 
ся  во  Владим1ръ  къ  Всеволоду  и  возвратился  от-  выбрали  Твердислава  Михайловича,  по  всЬмъ  в-Ь- 
туда  съ  боя'риномъ  посл'Ьдняго  Лазаремъ,  кото-  роятностямъ,  сына  покойпаго  Михаила  Степано- 
рый  привезъ  повел'Ьнхе  убить  АлексЬя  Сбыславича,  вича,  соперника  Мирошки:  ненависть  къ  роду  по- 
и  повел'Ьше  было  исполнено:  АлексЬя  убили  на  сл-Ьдвяго  естественно  должна  была  побудить  къ 
Ярославовомъ  двор'Ь  —  безъ  вины,  прибавляетъ  атому  выбору;  Новгородцы  поцеловали  крестъ,  что 
летописецъ,  потому  что  обычнаго  услов1я  съ  кня-  не  хотятъ  держать  у  себя  нид^тей  Ди?'ттр1евыхъ, 
земъ  —  не  казнить  безъ  объявлен1Я  вины — не  ни  братье  въ,  ни  пр1ятелей,  и  новый  князь  Свято- 
существовало  бол-Ье;  Всеволодъ  распоряжался  славъ  отослалъ  ихъ  въ  заточен1е  къ  отцу,  друг1е 
самовластно  въ  Новгород*.  Всл^дъ  за  этимъ  откупились  большими  деньгами. 
событ1емъ,  Всеволодъ  пошелъ  на  Черниговъ  и  ве-  Перемена  князя  впрочемъ  не  переменила  д^лъ 
л^лъ  Константину  съ  новгородскими  полками  сл-Ь-  въ  Новгороде,  не  удовлетворила  вс^мъ  сторонамъ: 
довать  за  собою  въ  походъ;  мы  видели,  что  Кон-  сынъ  Всеволода,  какъ  бы  онъ  ни  назывался,  Кон- 
стантинъ  соединился  съ  отцомъ  въ  Москв-Ь;  но  стантинъ  или  Святославъ,  не  могъ  обходиться  съ 
вм'Ьсто  Чернигова  пошли  на  Рязань.  Какъ  видно,  Новгородцами,  какъ  обходились  съ  ними  прежн1е 
во  время  этого  похода  Новгородцамъ  удалось  до-  князья  изъ  Юго-Западной  Руси,  и  вотъ,  по  нЬкото- 
вести  до  св1>д'Ьн1Я  ве.тикаго  князя  о  поступкахъ  рымъ,  очень  вероятнымъ  изв'Ьстхямъ,  недовольные 
посадника  съ  товарищами;  по  окончанш  похода,  послали  въ  Торопецъ  къ  тамошнему  князю,  Мсти- 
отпуская  Новгородцевъ  съ  Коломны  домой.  Все-  славу,  сыну  знаменитаго  Мстислава  Храбраго,  съ 
володъ  щедро  одарилъ  ихъ  и,  по  выражен1Ю  ле-  просьбою  избавить  Новгородъ  отъ  суздальскихъ 
тописца,  далъ  имъ  всю  волю  и  уставы  старыхъ  прит'Ьснен1Й.  Мстиславъ  согласился  принять  на 
князей,  чего  они  именно  хот-Ьли;  онъ  сказалъ  себя  наследственную  обязанность  ратовать  заста- 
имъ:  „Кто  до  васъ  добръ, — того  любите,  а  злыхъ  рую  Русь,  за  старый  порядокъ  вещей  противъ  но- 
казните".  Сына  Константина,  посадника  Димитр1я,  ваго,  который  вводили  Юрьевичи  северные;  но,  не 
тяжело  раненаго  подъ  Нронскомъ,  и  семерыхъ  изъ  будучи  уверенъ  еще,  какъ  видно,  хотятъ  .ти  его 
лучшихъ  мужей  онъ  оставилъ  при  себе;  первое  и  Новгородцы  всЬмъ  городомъ,  захватилъ  сперва 
последнее  обстоятельство  могутъ  показывать,  что  Торжокъ,  заковалъ  дворянъ  Святославовыхъ  и  по- 
новыя  распоряжен1Я  Всеволода  происходили  именно  садниковъ,  имен1е  ихъ  разграбили,  чья  только  рука 
вс.1едств1е  жалобъ  новгородскихъ,  возбудившихъ  до  него  дошла,  после  чего  послалъ  сказать  Нов- 
неудовольств1е  великаго  князя  на  посадника  съ  городцамъ:  „Кланяюсь  Св.  Софхи,  гробу  отца  моего 
пр1ятелями  его  и  на  самого  сына,  который  по-  и  всемъ  Новгородцамъ;  вришелъ  я  къ  вамъ,  услы- 
зволялъ  имъ  насильственные  поступки.  Какъ  бы  то  хавъ  о  насил1яхъ,  который  вы  терпите  отъ  князей, 
ни  было,  когда  новгородскхе  полки  пришли  домой,  жаль  мн-Ь  стало  своей  отчины".  Новгородцы  по- 
то  немедленно  созвали  вече  на  посадника  Димитр1Я  слали  къ  нему  съ  ответомъ:  „Ступай,  князь,  па 
и  на  братью  его,  обвиняя  ихъ  въ  томъ,  что  они  столъ";  а  Святослава  Всеволодовича  заперли  въ 
приказывали  на  Новгородцахъ  и  по  волости  брать  арх1епископскомъ  доме  и  съ  дружиною  до  техъ 
линипе  поборы,  купцамъ  велели  платить  дикую  поръ,  пока  управятся  съ  отцомъ.  Мстиславъ  пр1- 
виру  и  возить  повозы,  и  въ  разныхъ  другихъ  на-  ехалъ  въ  Новгородъ,  былъ  принятъ  съ  большою 
сильствеиныхъ  поступкахъ, — вовсякомъзле,повы-  радостш,  и  тотчасъ  же  двинулся  къ  Торжку,  по- 
ражению летописца.  На  вече  положили  идти  на  тому  что  Всеволодъ  захватилъ  купцовъ  новгород- 
домы  обвиненпыхъ  грабежемъ,  дворъ  Мироншинъ  и  скихъ  по  своимъ  волостя>1ъ,  и  отправнлъ  сыно- 
дворъ  Димитр1евъ  зажгли  *),  пиенхе  ихъ  взяли,  вей  съ  войскомъ  къ  новгородскимъ  гранпцамъ;  но 
битвы  не  было;  мы  видели,  какъ  Всеволодъ  осте- 

0  3д*сь  дворъ  покойнаго  Мирошки  отд-Ьленъ  отъ  двора  регался  вступать  ВЪ  решительныя  сражеитя  съ 

сына  его  Димитргя;  можно  оставить  и  это  чтете:  «А  Ми-  КНЯЗЬЯМИ  старой  Русн,    притомъ  же  теперь  СЫНЪ 

рошкинъ  дворъ  ц  Дмитровъ  зажы'оша»,  и  тогда  будетъ  ^го  сиделъ  пленникомъ  ВЪ  Новгороде.  Всеволодъ, 
вадобпо  предположить,   что  дворъ   стараго   Мирошки,  по 
обычаю,  достался  младшему  сыну,  Борису;  по  есть  дру- 

гое  чтеп1е:  «А  Мирошкинъ  дворъ  Дмитровъ  жгоша»,  т. -е.  вор-Ьчатъ  впрочемъ  сл'Ьдуюпця  выражен1я:  «а  жппе  нхъ 

Мцрошкпиича  дворъ  Дмитровъ;  иослФдиему  чтению  протп-  понмаша». 

^отор1я  Росс1и,  т.  II.  кн.  I.  И) 
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по  словамъ  л-Ьтописца,  прислалъ  сказать  Мсти- 
славу слова,  совершенно  тому  понятныя:  „  Ты  мнгь 
сынъ,  а  я  тебгь  отецъ;  отпусти  Святослава  съ 
дружиною,  и  отдай  все,  что  захватилъ,  а  я  также 
отпущу  гостей  и  товары  ихъ".  Мстиславъ  согла- 
сился, и  мпръ  былъ  заключеиъ  *).  Какъ  видно  изъ 
посл-Ьдующаго  поведен1Я  посадника  Твердислава, 
такъ  сильно  стоявшаго  за  старину,  онъ  не  могъ 
быть  на  стороне  Юрьевичей;  вероятно,  онъ  не  ме- 
н'Ье  другихъ  радовался  и  сод^Ьйствовалъперем'Ьн']^, 
и  потому  не  могъ  быть  см'Ьненъ  всл'Ьдств1е  этой 
перем^Ьны.  Но,  скоро  по  утвержден1и  Мстислава  въ 
Новгород^Ь,  явился  съ  юга  изъ  Руси  Димитр1й  Яку- 
новичъ,  сынъ  старшаго  посадника  Якуна  Миро- 
славича;  мы  вид1Ьли,  что  Якунъ  былъ  въ  т-Ьсной 
связи  съ  Ростиславичами  сЬверными,  врагами  Все- 
волода,— дочь  его  была  за  Мстиславомъ  Ростисла- 
вичемъ;  когда  Всеволодъ  утвердилъ  свою  власть 
надъ  Новгородомъ,  то  сынъ  Якуна,  Димитрхй,  при- 
нужденъ  былъ  искать  уб-Ьжища  въ  Руси,  и  возвра- 
тился теперь  въ  Новгородъ,  когда  уже  нечего 
было  бол-Ье  бояться  Суздальскаго  князя;  Тверди- 
славъ  уступилъ  ему  добровольно  посадничество, 


^)  Такъ  разсказываетъ  л'Ьтописецъ  новгородскШ.  Но  у 
Татищева  читаемъ,  что  Всеволодъ,  узнавъ  о  занят]и 
Торжка  Мстиславомъ,  отправилъ  противъ  него  троихъ  сы- 
новей своихъ:  Константина,  Юрхя  и  Ярослава;  Новго- 
родцы испугались  и  послали  къ  Константину  просить 
мира,  отправивъ  вм'Ьст'Ь  и  захвачеп1]аго  ими  Святослава 
и  надлежащую  великому  князю  дань.  Константинъ,  сле- 
дуя всегдашней  своей  ум-Ьренности,  вопреки  совету  ылад- 
гаихъ  братьевъ,  согласился  на  миръ,  всл-Ьдствте  котораго 
Мстиславъ  удалился  пазадъ  въ  Торопецъ,  и  на  егом-Ьсто 
Всеволодъ  прислалъ  сына  своего  Владйм1ра.  Новгородцы, 
видя,  что  возсташе  не  им'Ьло  усп-Ьха,  выместили  свою 
злобу  на  т^Ьхъ,  которые  уговаривали  ихъ  къ  нему:  они 
хотели  умертвить  друзей  Мстиславовыхъ,  и  едва  были 
укрощены  владыкою.  Но  въ  1211  году  Новгородцы  снова 
послали  за  Мстиславомъ;  тогда  Владим1ръ,  опасаясь  участи 
брата,  уЬхалъ  тотчасъ  къ  отцу,  а  Мстиславъ  вступилъ 
въ  Новгородъ  и  удержался  въ  немъ.— Изъ  изв'Ьст1й  въ 
л-Ьтописяхъ,  до  насъ  дошедшихъ,  можно  усмотр-бть,  какимъ 
образомъ  составился  татищевсшй  разсказъ.  Въ  Никонов, 
сбор.  (II,  308)  читаемъ  изв-Ьст^е:  «К.  В.  Всев.  Юр.  послалъ 
сына  своего,  князя  Константина,  съ  брат!ею  его  на  князя 
Мстислава  Мстиславича  на  Торжекъ,  князь  же  Мстиславъ 
Мстиславичъ  слышавъ  отъиде  въ  Новгородъ,  и  оттуда  иде 
въ  Торопецъ  въ  свою  власть.  Князь  же  Константинъ  Вс. 
съ  братьею  своею  возвратился  со  Твери,  и  князь  Свято- 
славъ  Вс.  братъ  ихъ  приде  къ  нимъ  изъ  Новгорода». — 
То  же  читается  въ  Пушкинскомъ  списке,  который  ци- 
туетъ  Карамзинъ  (И1,  прим'Ьч.  132).  Это  изв^ст1е,  рас- 
пространенное въ  списк'Ь,  которым!  пользовался  Тати- 
щевъ,  вошло  явственно  въ  его  разсказъ;  князь  Владим1ръ 
Всеволодовичъ  является  на  сцену  вол-Ьдствхе  см-Ьшенхя  его 
въ  княземъ  Псковскимъ  Владимгромъ,  братомъ  Мстисла- 
вовыыъ,  который  въ  Новгор.  летописи  подъ  1210  годомъ 
юдилъ  съ  Новгородцами  на  Литву,  подъ  1211  посаженъ 
братомъ  въ  Лукахъ;  изв'Ьст1е  объ  уход'Ь  Мстислава  отъ 
Торжка  въ  Торопецъ  объясняется  изв1'.ст1емъ,  находящимся 
въ  Новгор.  л^топ.  подъ  1211  годомъ:  *И  посла  князь 
Мстислажъ  Дмитр1я  Якупиця  на  Лукы  съ  новгородцами 
города  ставить;  а  самъ  иде  на  Тържькъ  блюсть  волости, 
жзъ  Тьрожку  иде  въ  Торопчь,  изъ  Торопця  иде  па  Лукы». 
Какъ  видно,  онъ  укр-Ьплялъ  города  отъ  литовскихъ  па- 
б^гоБЪ.  Наконецъ  изв'Ъстхе  о  возстанш  Новгородцевъ  на 
пр1ятелей  Мстиславовыхъ  ыожетъ  быть  въ  связи  съ  изв*- 
ст1емъ  о  СМУТ"!!  по  поводу  архшпискода  Митрофана. 


какъ  старшему.  Но  если  Твердиславъ  не  могъ  быть 
заподозр'Ьнъ  въ  пр1язни  къ  Всеволоду,  то  очень 
легко  могъ  быть  заподозр'ЬнъарххепископъМитро- 
фаиъ,  данный  Новгороду  Всеволодомъ,  вопреки  ста- 
рому обычаю;  и  вотъ  Мстиславъ  вм1Ьст'Ь  съ  Новго- 
родцами свергнулъ  Митрофана,  который  былъ  отве- 
денъ  въ  Торопецъ  (1211  г.). 

Такимъ  образомъ,  и  Велик1й  Всеволодъ  при  конц-Ь 
жизни  своей,  подобно  брату  Андрею,  долженъ 
былъ  потерп-бть  неудачу  съ  своихъ  стремлен1яхъ, 
благодаря  князьямъ  старой  Руси:  войска  Андрея 
б'Ьжали  со  стыдомъ  отъ  Мстислава-отца,  Всево- 
лодъ долженъ  былъ  уступить  Новгородъ  Мсти- 
славу-сыну, долженъ  былъ  заговорить  съ  нимъ  его 
языкомъ.  Въ  1212  году  Всеволодъ  сталъ  изнемо- 
гать, и  хот^Ьлъ  при  жизни  урядить  сыновей,  кото- 
рыхъ  у  него  было  шестеро:  Константинъ,  Юр1й, 
Ярославъ,  Святославъ,  Владим1ръ,  Иванъ.  Онъ  по- 
слалъ за  старшимъ  Константиномъ,  кпяжившимъ 
въ  Ростов-Ь,  желая  дать  ему  посл-Ь  себя  Владим1ръ, 
а  въ  Ростовъ  послать  втораго  сына  Юр1я.  Но  Кон- 
стантинъ не  соглашался  на  такое  распоряжен1е, 
ему  непрем'Ьнно  хот'Ьлось  получить  и  Ростовъ  и 
Владим1ръ;  старшинство  обоихъ  городовъ,  какъ  вид- 
но, было  еп];е  спорное  и  тогда,  и  Константинъ  боял- 
ся уступить  тотъ  или  другой  младшему  брату;  какъ 
видно,  онъ  опасался  еще  старинныхъ  притязан1й 
Ростовцевъ,  которыми  могъ  воспользоваться  Юр1Й, 
„Батюшка!  вел'Ьлъ  онъ  отвечать  Всеволоду:  если 
ты  хочешь  меня  сд-благь  старшимъ,  то  дай  мн-Ь 
старый  начальный  городъ  Ростовъ  и  къ  нему  Вла- 
дим1ръ;  или,  если  теб-Ь  такъ  угодно,  дай  мн4  Вла- 
дим1ръ — и  къ  нему  Ростовъ"  ^).  Всеволодъ  раз- 
сердился,  созвалъ  бояръ  и  долго  думалъ  съ  ними, 
какъ  быть.  Потомъ  послалъ  за  епископомъ  Ьанномъ 
и,  по  сов1;ту  съ  нимъ,  пор'Ьшилъ  отдать  старишнство 
младшемусынуЮр1ю,мимо  старшаго,  ослушника  воли 
отцовской.  Явлен1е  важное:  мало  того,  что  на  сЬ- 
вер-Ь  отнято  было  старшинство  у  стараго  города  и 
передано  младшему,  пригороду,  отнято  было  отцомъ 
старшинство  у  старшаго  сына  въ  пользу  младшаго; 
нарушенъ  былъ  коренной  обычай,  и  младшхе  князья 
на  с^^вер^Ь  не  преминутъ  воспользоваться  этимъ 
прим'Ьромъ;  любопытно,  что  бояре  не  р'Ьшились 
присов-Ьтовать  князю  эту  м-Ьру,  р-Ьшился  присов^Ь- 
товать  ее  епископъ. — 14  апр^Ь ля  умеръ  Всеволодъ, 
на  64  году  своей  жизни,  княживъ  въ  Суздаль- 
ской Земл-Ь  37  л-Ьтъ.  Онъ  былъ  украшенъ  вс^Ьын 
добрыми  нравами,  по  отзыву  сЬвернаго  л-Ьтописца, 
который  не  упускаетъ  случая  оправдывать  вво- 
димый Юрьевичами  порядокъ  и  хвалить  ихъ  за 
это.  Всеволодъ,  по  его  словамъ,  злыхъ  казнилъ, 
а  добромысленныхъ  миловалъ,  потому  что  князь  не 
даромъ  мечъ  носитъ,  въ  месть  злод'Ьямъ  и  въ  по- 
хвалу добро  творяш,имъ;  одного  имени  его  трепе- 
тали всЬ  страны,  по  всей  земл-Ь  пронеслась  его 
слава,  всЬхъ  враговъ  (зломысловъ)  Богъ  покорилъ 
подъ-  его  руки.  ИмЬя  всегда  страхъ  Вож1й   въ 


2)  Никон.  II,  310 
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<^ердц'Ь  своемъ,  опъ  подавалъ  требующимъ  мило-  также  былъ  противъ  Владим1*рскаго  князя.  Вид  I 

стыню,  судилъ  судъ  истинный  и  нелицем'Ьрпый;  не  это,  посл'Ьдн1й  сп-Ьшиль  заключить  кр']Ьпк1й  союзъ 

взирая  на  сильныхъ  бояръ  своихъ,  которые  оби-  по  крайней  м'Ьр'Ь  съ  Ярославомь  Всеволодовичемъ, 

лсали  мепынихъ  людей.  княземъ  Переяславскимъ;  онъ  сказалъ  ему:  „Брать 

С'Ьворная  Русь  лишилась  своего  Всеволода;  уми-  Ярославъ!  если  пойдетъ  на  меня  Константинъ  или 
рая,  онъ  ввергнулъ  мечъ  между  сыновьями  своими,  Владим1ръ,  будь  ты  со  мною  заод[1о:  а  если  противъ 
и  злая  усобица  между  ними  грозила  разрушить  тебя  пойдутъ,то  нприду  кътеб'Ьна  помопц>".  Яро- 
д'Ьло  Андрея  и  Всеволода,  если  только  это  дЬло  славь  согласился,  поц'Ьловалъ  съ  10р1емъ  крестъ 
было  произведен1емъ  одной  ихъ  личности;  Юго-За-  и  отправился  въ  свой  Переяславль,  гд'Ь  созвалъ 
падная,  старая  Русь  высвобождалась  отъ  тягот-Ьв-  жителей  къ  Св.  Спасу  и  сказалъ  имъ:  „Братья  Пе- 
шаго  надъ  нею  вл1ян1я  сЬверной,  посл-Ьдняя  связь  реяславцы!  отецъ  мой  отошелъ  къ  Богу,  васъ  от- 
между  ними  —  старшинство  и  сила  Юрьевичей —  далъ  мн-Ь,  а  меня  далъ  вамъ  на  руки;  скажите  же, 
рушилась,  и  надолго  теперь  они  разрознятся,  бу-  братцы,  хотите  ли  изх-Ьть  меня  своимъ  княземъ  и 
дутъ  жить  особою  жизнью  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  на  головы  свои  сложить  за  меня?"  Переяславцы  от- 
с'Ьвер'Ь  явятся  опять  государи  единовластные,  со-  вЬчали  въ  одннъ  голосъ:  „И  очень  хотимъ;  ты  иашъ 
биратели  Русской  Земли;  тогда  опять  послышится  господииъ,  ты  Всеволодъ!"  Посл-Ь  чего  всЬ  ц'Ьло- 
слово,  что  нельзя  Южной  Руси  быть  безъ  С^вер-  вали  ему  крестъ  ^).  Въ  то  время,  какъ  это  про- 
ной, и  посл'Ьдуетъ  окончательное  соединенхе  ихъ.  исходило  въ  Переяславл-Ь,  въ  Ростов-Ь  Констан- 
По  по  смерти  Всеволода  казалось,  что  Южная  Русь  тинъ  все  злобился  на  Юр!я,  толковалъ:  „Ну  разв'Ь 
не  только  освободится  отъ  вл1ян1я  С-Ьверной,  но,  можно  сид-бть  на  отцовскомъ  стол-Ь  меньшому,  а  не 
въ  свою  очередь,  подчинить  ее  своему  вл1ян1ю;  ибо  мн-Ь  большому?"  и  сбирался  идти  на  Владпм1ръ  съ 
когда  С^Ьверная  Русь  лишилась  Всеволода  и  сы-  братомъ  Святославомъ.  Юр1й  боялся  войны,  и  по- 
новья  его  губили  свои  силы  въ  усобицахъ,  у  Руси  слалъ  сказать  ему:  „Братъ  Констаятинъ!  Еслпхо- 
Южной  оставался  Мстиславъ,  котораго  доблести  на-  чешь  Владим1ра,  то  ступай  садись  въ  немъ,  а  мн* 
чали  съ  этихъ  поръ  обнаруживаться  самымъ  бли-  дай  Ростовъ" .  Но  Константинъ  не  хот-Ьлъ  этого; 
стательнымъ  образомъ.  Ни  въ  русской,  ни  въ  со-  онъ  хот'Ьлъ  въ  Ростов'^  посадить  сына  своего  Ва- 
с'Ьдпнхъ  странахъ  не  было  князя  храбр'Ье  его;  куда  силька,  а  самъ  хот-^лъ  сЬсть  во  Владим^р-Ь,  и  отв*- 
ни  явится, — всюду  принесетъ  съ  собою  поб-Ьду;  онъ  чалъ  Юрш:  „Ты  садись  въ  Суздал1^".  Юр1й  не  со- 
не будетъ  дожидаться,  пока  сЬвериый  князь  при-  гласплся,  и  послалъ  сказать  брату  Ярополку: 
шлетъ  на  югъ  многочисленные  полки,  чтобъ  отра-  „Идетъ  на  меня  братъ  Константинъ;  ступай  къ 
зить  ихъ,  какъ  отецъ  его  отразилъ  полки  Андреевы:  Ростову,  и  какъ  тамъ  Богъ  дастъ, — уладимся  или 
онъ  самъ  пойдетъ  въ  глубь  этого  страшнаго  суро-  станемъ  биться".  Ярославъ  пошелъ  съ  своими  Ш- 
ваго,  сжимаюш,аго  с^Ьвера,  и  тамъ  поразить  его  реяславцами,  а  Юр1й  съ  Владим1рцами  и  Суздаль- 
князей,  над'Ьюш;ихся  на  свое  громадное  ополчен1е,  цами,  и  стали  у  Ростова  за  р-Ькою  Ишнею,  а  Кон- 
и  вм'кт'Ь  уничтожить  зав'Ьш;ап1е  Всеволода.  Въ  стантинъ  разставилъ  свои  полки  на  бродахъ  подл'Ь 
Руси  Дц'Ьпровской  онъ  не  дастъ  Мономахова  пле-  р-Ьки,  и  начали  биться  объ  нее;  р-Ька  была  очень 
мени  въ  обиду  Ольговичамъ:  наконецъвырветъГа-  грязна,  и  потому  Юр1Ю  съ  Ярославомь  нельзя  бы- 
лнчъ  изъ  рукь  иноплеменниковъ.  Казалось  бы,  ло  подойти  къ  городу,  они  пожгли  только  села  во- 
какая  блистательная  судьба  должна  была  ожидать  кругъ,  скотъ  угнали,  да  жито  потравили;  потомъ, 
Юго-Западную  Русь  при  Мстислав'Ь;  как1яважныя,  простоявши  другъ  противъ  друга  четыре  нед1Ьлм, 
продолжительныя  сл'Ьдств1я  должна  была  оставить  братья  помирились  и  разошлись  по  своимъ  городамъ. 
въ  ней  его  д'Ьятельность,  —  если  только  судьба  Но  усобица  была  далека  до  конца:  Юр1й  зналь,  что 
Юго-Западной  Руси  могла  завис^Ьть  отъ  одной  лич-  миръ  ненадежень,  и  принималъ  свои  м'Ьры:  ему, 
ности  Мстиславовой!  какъ  видно,  трудно  было  удерживать  за  собою  отцов- 

Въ  1212  г.  умерь  Всеволодъ  Велик1й,  и  въ  1213  ское  пр1обр'Ьтеп1е, — Рязансшя  волости,  которыхъ 

г.  уже  встр^^чаемъ  изв'1>ст1е  объ  усобицЬ  сыновей  князья  и  дружины  ихъ  томились  въ  тюрьмахь  вла- 

его.  Константинъ  не  могъ  спокойно  сносить  по-  днм1рскихъ;  онъ  освободиль  ихъ,  одарилъ  и  князей, 

терю  старшинства;  по  словамь  л-Ьтониси,  онъ  раз-  и  дружину  золотомь,  серебромь,  конями,  утвер- 

гор'Ьлся  яростью,  воздвигнуль  брови  свои  гн']^вомъ  дился  крестнымъ  ц'Ьлован1емъ  и  отпустиль  въ  Ря- 

на  брата  Юр1я  и  на  всЬхъ  думцевь,  которые  присо-  зань. 

в'Ьтовали  старому  Всеволоду  отнять  у  него  стар-       Скоро  началась  опять  усобица;  началъ  ее  Вла- 

шднство,  и  тотчасъ  же  наступило  сильное  волне-  дим{ръ  Всеволодовичъ;  онъ  выб'Ьжалъ  изъ  своего 

Н1е  въ  Суздальской  Земл'Ь,  люди  толпами  стали  не-  Юрьева  сперва  на  Волокъ,  а  оттуда  на  Москву  и 

реб^)Гать  съ  одной  стороны  на  другую  О-  Между  сЬль  зд^Ьсь,  отнявши  этотъ  городь  у  Юр1я.  Потомъ 

прочими,  князь  Святославъ  Всеволодовичъ,  разсер-  началъ  наступать  и  Константинъ:  отнялъ  у  Юр|*я 

лившись  за  что-то  на  брата  Юр1я,бЬжалъ  отъ  него  Солигаличь,  и 'жегъ  Кострому,  а  у  Ярослава  от- 

къ  больному  брату  Константину  въ  Ростовъ;  дру-  няль  Нерехту:  обиженные  братья  собрали  полки  и 

дой  Всеволодовичъ,  Владим1ръ,  князь  Юрьевск1й, 

-)  Л-Ьтоп.    Пер.  Сузд.,  стр.  ПО.  «П  тако  с-Ьде  Яро« 


^)  Никои.  II,  стр.  311.  славъ  въ  Переяславл-Ь  на  стол1?,  идеже  родися>. 
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петли  спять  къ  Ростову  вм-Ьст^Ь  съ  княземъ  Дави- 
домъ  Муромскимъ;  остановились  на  старомъ  м-Ьст-Ь, 
яа  р-Ькою  Ишнею,  и  вел'Ьли  людямъ  своимъ  жечь 
села.  Между  т^Ьмъ  Владим1ръ  съ  Москвичами  и  дру- 
жжнвю  своею  пошелъ  къ  Дмитрову,  городу  Яро- 
славову;  Дмитровцы  сами  пожгли  вс^Ь  посады,  за- 
творились и  отбили  вс^Ь  приступы,  и  Владим1ръ, 
испуганный  в^Ьстью  о  приближен1и  Ярослава,  б'Ь- 
жалъ  отъ  города  назадъ  въ  Москву,  потерявши 
задн1й  отрядъ  своей  дружины,  который  перерезали 
Дмптровцы,  гнавш1еся  за  б^^глецами,  Юр1й  и  Яро- 
славъ  стояли  все  у  Ростова,  не  вступая  въ  битву, 
по  сЬверному  обычаю,  и  опять  помирились,  выго- 
воривши у  Константина,  чтобъ  онъ  не  только  не 
помогалъ  Владшпру,  но  чтобъ  еще  далъ  полки 
свои  для  0ТНЯТ1Я  у  посл-Ьдинго  Москвы.  При- 
П1едп1и  къ  Москв-Ь,  И)р1й  пвслалъ  сказать  Влади- 
М1ру:  „Пр1'Ьзжай  ко  мн^;  не  бойся,  я  тебя  не  съ-Ьмъ, 
ты  мн-Ь  свой  братъ".  Владим1ръ  по-Ьхадъ,  и  братья 
уговорились,  чтобъ  Владим1ръ  отдалъ  Москву  на- 
задъ Юр1ю,  а  самъ  отправился  княжить  въ  Перея- 
славль  южный. 

Такимъ  образомъ,  два  раза  младш1й  Всеволодо- 
вичъ,  Юр1й,  одержалъ  верхъ  надъ  старшимъ  Кон- 
стантиномъ,  и  казалось,  что  посл'Ьдн1й,  потерпя 
два  раза  неудачу,  долженъ  былъ  отказаться  отъ 
попытокъ  добыть  Владим1ръ,  какъ  вдругъ  Север- 
ная Русь  пришла  въ  столкновеше  съ  Южной;  по- 
следняя одержала  блистательную  победу  надъ  пер- 
вою, необходпмымъ  следств1емъ  чего  было  возста- 
човлен1е  старины,  хотя  на  время.  М^стомъ  столк- 
новен1Я  былъ  Новгородъ  Велик1Й.  Три  года  кня- 
жилъ  здесь  Мстиславъ,  ходилъ  на  Чудь  до  самаю 
моря,  бралъ  съ  нее  дань,  две  части  отдавалъ  Нов- 
городцамъ,  третью — дружине  своей;  Новгородцамъ 
правился  такой  князь;  все  было  тихо,  какъ  вдругъ, 
въ  1214  году,  пришла  къ  Мстиславу  весть  изъ 
Руси  отъ  братьевъ,  что  Ольговичи  обижаютъ  тамъ 
Мономаховичей.  Рюрикъ  Ростиславичъ,  какъ  видно, 
умеръ  почти  въ  одн0  время  съ  сватомъ  сво- 
имъ, Всеволодомъ  Великимъ  *),  и  Всеволодъ  Черм- 
ный  спешилъ  воспользоваться  ихъ  смертью,  чтобъ 
вытеснить  изъ  Руси  Мономаховичей;  предлогомъ 
къ  войне  послужили  событ1Я  галицк1Я,  именно:  по- 
вешен1е  Игоревичей  боярами;  такъ  какъ  место  Оль- 
говичей  занялъ  въ  Галиче  Мономаховичъ  Даншлъ, 
то  Чермный  объявилъ  ближайшимъ  къ  себе  Моно- 
маховичамъ:  „Вы  повесили  въ  Галиче  двоихъ  бра- 
тьевъ моихъ,  князей,  какъ  з  ло деевъ,  и  положили  уко- 
ризну на  всехъ;  такъ  нетъ  вамъ  части  въ  Рус- 
ской Земле!"  Тогда  внуки  Ростиславовы  послали 
въ  Новгородъ  сказать  Мстиславу:  „Всеволодъ  Свя- 
тославичъ  не  даетъ  намъ  части  въ  Русской  Земле; 
пгиходи,  поищемъ  своей  отчины" .  Мстиславъ  со- 
звалъ  вече  на  Ярославовомъ  дворе,  и  сталъ  звать 
Новгородцевъ  въ  Кхевъ  на  Всеволода   Чермнаго. 

*)  Хотл  л'^тописи  и  полагаютъ  смерть  его  въ  1215  году, 
но  нвупо21ШНОвешв  имени  его  нри  описан1н  борьбы  Ольго- 
вичей  съ  Мономаховичамн  ааставляетъ  положить  смерти 
его  ран'Ье  1214  года. 


Новгородцы  отвечали  ему:  „Куда,  князь,  ты  по- 
смотришь, туда  мы  бросимся  головами  своими". 
Мстиславъ  пошелъ  съ  ними  на  югъ;  но  въ  Смолен- 
ске Новгородцы  завели  ссору  съ  жителями,  убили 
одного  Смольнянина,  и  не  хотели  идти  дальше;  по 
некоторымъ,  очень  вероятнымъ  извест1ямъ  ^),  Нов- 
городцы не  хотели  уступить  перваго  места  пол- 
камъ  смоленскимъ,  которые  велъ  Мстиславъ  Ро- 
маиовичъ,  старш1й  между  внуками  Ростиславовыми. 
Мстиславъ  Мстиславичъ  сталъ  звать  Новгородцевъ 
на  вече,  но  они  не  пошли;  тогда  онъ,  перецеловав- 
ши всехъ,  поклонился  и  пошелъ  одинъ  съ  дружи- 
ною при  смоленскихъ  полкахъ.  Новгородцы  начали 
одумываться,  собрались  на  вече  и  стали  разсуж- 
дать,  что  делать.  Посадникъ  Твердиславъ  ^)  ска- 
залъ  имъ:  „Какъ  трудились  наши  д^Ьды  и  отцы  за 
Русскую  Землю,  такъ,  братья,  и  мы  пойдемъ  за 
своимъ  княземъ" .  Новгородцы  послушались  посад- 
ника, нагнали  Мстислава  и  начали  все  вместе  вое- 
вать Черниговсшя  волости  по  Днепру,  взяли  Ге- 
чицу  на  гцитъ  и  мног1е  друг1е  города;  подъ  Выш- 
городомъ  встретилъ  ихъ  Чермный  и  далъ  битву, 
въ  которой  Мстиславъ  съ  братьями  остался  побе- 
дителемъ;  двое  Ольговичей  *)  попалась  въ  пленъ, 
Вышгородцы  отворили  ворота,  а  Всеволодъ  бежалъ 
за  Днепръ  въ  Черниговскую  волость;  посадивши 
въ  Кхеве  Мстислава  Романовича,  Мстиславъ  Нов- 
городек1Й  осадилъ  Черниговъ,  простоялъ  подъ  нимъ 
12  дней  и  заключилъ  миръ  съ  Чермнымъ,  который 
скоро  после  того  умеръ. 

Мстиславъ  Мстиславичъ  возвратился  въ  Новго- 
родъ, но  не  долго  здесь  оставался;  при  постоян- 
ной борьбе  сторонъ,  при  наследственныхъ  нена- 
вистяхъ  и  стремлен1яхъ,  ни  одинъ  князь  не  могъ 
быть  пр1ятенъ  всемъ  одинаково;  каждый  долженъ 
бы.1ъ  держаться  одной  какой-нибудь  стороны,  ко- 
торая, въ  свою  очередь,  поддерживала  его  самого. 
Сторона,  державшаяся  князей  Суздальскихъ,  долж- 
на была  уступить  враждебному  большинству, 
образовавшемуся  вследствхе  поведенхя  Всеволодова; 
но  теперь  Всеволода  не  было  более,  а  между  темъ 
Мстиславъ  и  его  сторона  преследовали  сторону 
противную,  что  ясно  показываетъ  известхе  объ  уча- 
сти владыки  Митрофана;  Якуничъ  пришелъ  изъ 

2)  Татищ.  Ш,  379. 

^)  Не  сказано,  какимъ  образомъ  Твердиславъ  явился 
опять  пооадвшсомъ;  очень  в-Ьроятио,  что  Димитр1й  Яку- 
ничъ остался  отправлять  свою  должность  въ  Новгород-Ь, 
а  Твердиславъ  называется  посадникомъ  въ  смысле  стараго. 

*)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  111,32:  <Ияша  два  князя 
Ростислава  Ярославпця  и  Яропълка  брата  его,  вънука 
Олгова». — Такъ  разсказываетъ  л-Ьтописедъ  новгородсшй; 
почти  также  въ  Никон.;  въ  Воскресен.  прибавлено  (II,  154), 
что  въ  союз-Ь  съ  Ростиславичами  былъ  Ингварь  Ярославичъ 
ЛуцкШ:  «Всеволодъ  же  Святославичь  не  утръп-Ь,  беже 
за  Дн-Ьпръ,  а  братью  своею  и  мнови  люди  истопоша  въ 
Дн-Ьире...  идоша  по  немъ  княви  Чернигову,  и  оступиша 
во  град^Ь  Гл-Ьба  брата  его,  а  Всеволодъ  преставнся.  й 
стояша  около  города  3  нед-бли...  и  целовавши  крестъ 
межь  собою  разидошася  и  сЬде  въ  Шев']Ь  Инъгварь  Яро- 
славичъ... потомъ  уже  управившася,  даша  Шевъ  Мсти- 
славу Романовичу,  а  Инъгварь  опять  иде  къ  Лучьску>. 
Подробности  вышгородской  битвы  см.  у  Татищ.  III,  380. 
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Руси  и  получплъ  посадничество;  а  ьсалсдый  знаме- 
нитый домъ  им'Ьлъ  своихъ  привсрженцевъ  и  сво- 
ихъ  враговъ;  враги  т-Ьхъ  бояръ,  которые  держа- 
лись Мстислава,  необходимо,  поэтому,  были  и  вра- 
гами посл'Ьдняго,  искали  случая,  какъ  бы  изба- 
виться отъ  него.  И  вотъ  Мстиславь  узналъ,  что 
вра:кдебная  сторона  собираетъ  тайныя  вЬча,  хо- 
четъ  изгнать  его  ^), — быть  можетъ,  она  воспользо- 
валась его  отсутств1емъ,  чтобы  усилиться;  посад- 
пикомъ  былъ  уже  не  Димитр1й  Якуничъ,  ни  Тверди- 
славъ,  но  10р1Й  Ивановичъ  ^).  Мстнславъ  не  сталь 
дожидаться,  чтобь  ему  показали  путь,  но  созвалъ 
самъ  в^че  на  Ярославовомт^  днор-Ь  и  сказалъ  Нов- 
городцамъ:  „У  меня  есть  д'Ьла  вь  Руси,  а  вы  вольны 
въ  кпязьяхъ" .  Проводивши  Мстислава,  Новгород- 
цы долго  думали;  наконецъ  отправили  посадника 
10р1я  Ивановича,   тысяцкаго   Якуна  и  старшихъ 
купцовъ  10  челов-Ькъ  за  Ярославомъ  Всеволодо- 
вичемъ,  князедгь  Псреяславскимъ  —  ясный  знар:ъ, 
что  пересилила  сторона,  державшаяся  Суздальскихъ 
князей;  знакомь  ея  торжества  служить  и  то,  что 
Ярославь,  прх-Ьхавши  въ  Новгородь,  схватиль  дво- 
ихъ  бояръ,  и.  сковавши,  заточилъ  въ  свой  блцжн1й 
городъ  )  Тверь;  оклеветанъ  быль  и  тысяцк1й  Якунъ 
Намн^Ьжичъ;  князь  Ярославь  созвалъ  в-Ьче,  народъ 
<)росился  съ  него  ко  двору  Якуна,  доз1ъ  его  раз- 
грабили, жену  схватили;  самъ  Якунъ  съ  посадни- 
комъ  пришелъ  къ  князю,  и  тоть  вел-Ьлъ  схватить 
сына  его  Христофора  ^).  Но  волнен1е,  возбужден- 
ное враждою  сторонъ,  этимь  не  кончилось:  жители 
Прусской  улицы  убили  боярина  Овстрата  съ  сы- 
номь  и  бросили  т'Ьла  ихь  въ  ровь.  Такое  своевол1е 
не  понравилось  Ярославу;  онь  не  захот'Ьлъ  оста- 
ваться дол'Ье  въ  Новгород-Ь,  вы-Ьхаль  въ  Торжокъ, 
с'Ьлъ  зд-Ьсь  княжить,  а  въ  Новгородь  послалъ  на- 


*)  Никоп.  II,  318;  Татпщ.  III,  382;  у  Татищева  при- 
бавлено, что  простой  народъ  былъ  за  Мстислава. 

2)  Имя  отца  его  Иванка  упоминается  подъ  1195  и 
1196  годомъ  вм^ст'Ь  съ  именемъ  Мпрошки. 

3)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  III,  33:  «Князь  Ярополкъ 
и  Якуна  Зуболомпця,  а  по  вому  посла  по  Доброщпнпця 
по  Новоторжьскыи  посаднйкъ,  и  оковавъ  потоцп  и  на 
Тьхверъ». 

*)  Весь  этотъ  разсказъ  новгородскаго  л^-топпсца  не 
«овс'Ьмъ  ясепъ;  вотъ  оиъ  въ  иодл^^1IIИк^Ь:  «И  но  гр'Ьхоыъ 
пашимъ  обади  Оедоръ  Лозутинидь  и  Пворъ  Новотоържпчь 
Якуна  Тысяцьскаго  Нами-Ьжадя;  князь  же  Ярославъ  ство- 
ри в'Ьчо  на  Ярослав-Ь  двор-Ь;  идоша  на  дворъ  Якунь  и 
розграбиша,  и  жену  его  яша,  а  Якунъ  заутра  идо  съ 
лосаднпкомъ  къ  киязю,  и  князь  повел'Ь  яти  сына  его 
Христофора  мая  въ  21.  Тъгдазке,  на  Сборъ,  убита  Пруси 
Овъстрата,  и  сына  его  Лугату,  и  въвьргогпа  и  въ  греблю 
мьртвъ;  князь  же  о  тоыъ  пожали  на  НовгороддЬ.  Того 
же  л-Ьта  поидо  князь  Ярославъ  на  Тържъкъ,  ноимя  съ 
собою  Твьрднслава  Мпхалковпдя,  Мпкнфора,  Полюда,  Сбы- 
слава,  Семсиа,  Ольксу  и  много  бояръ,  п  одарпвъ  прпсла 
въ  Новъгородъ;  а  самъ  сЬдо  на  Тържку».  Въ  Никонов. 
СЛИСКЕ  событ1я  разсказаны  не  совсЬмъ  такъ,  а  именно; 
князь  захватываетъ  сына  посадничья,  а  не  тысяцкаго. — 
Что  касается  Овстрата,  убнтаго  лштелямп  Прусской  ули- 
цы, то  онъ  нрпнадлелсалъ  къ  числу  т'Ьхъ  приятелей  Ди- 
митрия Мирошкинича,  которыхъ  Новгородды  не  хот^Ьлп 
дерлгать  у  себя  въ  1209  году,  и  которые  были  потому 
отосланы  въ  Суздальскую  Землю;  когда  онъ  возвратился, 
ноизв'Ьстпо. 


м'Ьстннка,  посл-Ьдовавгап  въ  этолъ  случа^Ь  прим-бру 
д'Ьда,  дядей  и  отца,  которые  покинули  старый  го- 
родъ Росто1;ь  и  утвердили  свое  пребыванхе  въ  но- 
выхъ. 

Скоро  представился  ему  благоприятный  случай 
ст-Ьснить  Новгородь  и  привести  его  окончательно 
въ  свою  волю;  морозь  побилъ  осенью  весь  хл'Ьбъ 
въ  Новгородской  волости,  только  на  Торжку  все  бы- 
ло ц-Ьдо;  Ярославъ  не  вел'Ьлъ  пропускать  въ  Нов- 
городь ни  одного  воза  съ  хл'Ьбомъ  изъ  Низовой  Зе- 
мли; вь  такой  нужд-Ь  Новгородцы  посла.1и  къ  нему 
троихъ  бояръ,  съ  просьбою  персЬхать  къ  шшъ  опять 
Князь  задержаль  посланныхъ.  А  между  т-Ьмь  го- 
лодь  усиливался:  кадь  ржи  нокупати  по  десяти  гри- 
венъ,овса — по  три  гривны,  возьр1}пы — по  дв'Ь  грив- 
ны; бЬдные  люди  'Ьли  сосновую  кору,  липовый  листъ, 
мохъ,  отдавали  дЬтей  своихъ  въ  вечное  холопство; 
поставили  новую  скудельницу,  наклали  полную 
труповь — недоставало  больше  м^ста;  по  торгу  Вг1- 
лялись  трупы,  по  улицамь  трупы,  пополю  трупы, 
собаки  не  усп'Ьвали  съ'Ьдать  ихь;  ббльшая  часть 
вожанъ  померла  съ  голоду,  остальные  разбежались 
по  чужимъ  странамъ.  „Такъ разошлась  наша  волость 
и  нашъ  городъ!"  говорить  л-Ьтописечь.  Новгородцы, 
оставш1еся  въ  живыхъ,  послали  къ  Ярославу  по- 
садника Юр1"я  Ивановича,  Степана  Твердиславича 
и  другихъ  знатныхъ  людей  звать  его  опять  къ  се- 
б'Ь;  онъ  вел-бль  задержать  и  этихъ,  а  вм-Ьсто  отв-Ь- 
та  послалъ  въ  Новгородь  двухъ  своихъ  бояръ,  вы- 
вести оттуда  жену  свою,  дочь  Мстислава  Мстисла- 
вича.  Тогда  Новгородцы  послали  къ  немуМануила 
Яголчевича  съ  посл'Ьднею  р-Ьчью:  „Ступай  въ  свою 
отчину,  къ  Св.  Софт,  а  нейдешь,  такъ  скажи  пря- 
мо"; Ярославъ  задержалъ  Яголчевича,  задержаль 
и  вс'Ьхъ  гостей  новгородскпхь, — п  были  вь  Новго- 
род'Ь  печаль  и  вопль,  говорить  л'Ьтописецъ.  Раз- 
счеть  Ярослава  быль  в-Ьрень;  старин'Ь  новгород- 
ской трудно  было  устоять  при  такпхъ  обстоятель- 
ствахъ.  Но  старая  Русь  была  еще  сильна  свопмь 
Мстиславохмъ:  узнавши  какое  злод'Ьлается  въ  Нов- 
городе, Мстиславь  ирх-Ьхаль  туда   (11  февраля 
1216  г.),  схватиль  Ярославова  нам-Ьстнпка  Хота 
Григорьевича,  персковаль  всЬхъ  его  дворянь,  въ- 
"Ьхаль  на  дворъ  Ярославовь  п  ц^ловаль  крестъ  къ 
Новгородцамь,  а  Новгородцы  къ  нему — не  разста- 
ваться  ни  вь  жнвот'Ь.  ни  вь  смерти;  „Либо  отышу 
мулсен  новгородскпхь  и  волости,  либо  головою  по- 
валю за  Новгородь",  сказалъ  Мстиславь. — Между 
т'Ьмъ  Ярославь,  узнавши  о  новгородскпхь  ново- 
стяхь,  сталь  готовиться  къ  заш^итЬ,  вел-бль  подЬ- 
лать  зас'Ьки  по  Новгородской  дорог^Ь  и  р'^к-Ь  Твер- 
ц1з,  а  въ  Новгородь  отправить  сто  человЬкь  изъ 
его  жителей,  казавшихся  ему  преданпымп,  съ  по- 
ручен1емъ  поднять  противную  Зктиславу  сторону  н 
выпроводить  его  изъ  города;  но  эти  сто  челов'Ькъ, 
какъ  скоро  пришли  вь  Новгородь,  такъ  единодуш- 
но стали  вм-Ьст-Ь  со  всЬмп  другими  за  Мстислава, 
который  отирапилъ  въ  Торжикъ  свяш,епн11ка  ска- 
зать Ярославу:   .зСынь!  кланяюсь  теб1Ь;  мужей  мо- 
ихъ  и  гостей  отпусти,  изъ  Торжка  выйди,  э  со  мною 


587                                                 НСТ0Г1Я  Р0СС1П  СЪ  ДРЕВЦ-ВЙШИХЪ  БРЕМЕНЪ.  588- 

любовь  возьми".  Ярославу  не  полюбилось  такое  трет1й  другь":  Ростиславичи  были  ув'Ьрены,  что 
11редложен1е;  опъ  отпустил  ь  священника  безъ  мира,  Константинъ  Ростовск1й  вступитъ  въ  союзъ  съни- 
и  всЬхъ  Новгородцевъ,  задержаппыхъ  въ  Торжк-Ь,  ми  противъ  младшихъ  братьевъ.  Они  двинулись  къ 
числомъ  больпш  2000,  созвалъ  на  поле  за  городъ,  Твери,  и  стали  брать  села  и  жечь  ихъ,  а  объ  Яро- 
вел'Ьлъ  схватить  ихъ,  перековать  и  разослать  по  слав-Ь  не  знали,  гд^Ь  онъ — въ  Торжк-Ь  или  Твери! 
своимъгородамъ:им'Ьт*е  ихъ  и  лошадей  роздалъдру-  Услыхавъ,  что  Ростиславичи  воюютъ  тверсшя  се- 
жин-Ь.  В'Ьсть  объ  этомъ  сильно  опечалила  Новго-  ла,  онъ  вы'Ьхалъ  изъ  Торжка  въ  Тверь,  взявши  съ 
родцевъ:  ихъ  оставалось  мало:  лучш1е  люди  были  собою  старшихъ  бояръ  и  Новгородцевъ,  молодыхъ 
схвачены  Ярославомъ,  а  изъ  меньшихъ  одни  разо-  по  выбору,  а  Новоторжцевъ — вс1^хъ,  ипослалъизъ 
шлись,  друг]е  померли  съ  голоду;  но  Мстиславъ  не  нихъ  сто  челов-Ькъ  съ  небольшимъ  отборныхъ  лю- 
унывалъ;  онъ  созвалъ  в-Ьче  на  Ярославскомъ  дво-  дей  въ-сторожу;  но  вь  15  верстахъ  отъ  города, 
р-Ь  и  сказалъ  народу:  „Пойдемте  искать  свою  бра-  25  марта,  на-Ьхалъ  на  нихъ  воевода  Мстиславовъ 
тью  и  своихъ  волостей,  чтобъ  не  былъ  Торжокъ  Ярунъ  съ  молодою  дружиною,  тридцать  три  чело^ 
Повгородомъ,  а  Новгородъ  Торжкомъ,  но  гд'Ь  Св.  в-Ька  взялъ  въ  пл'Ьнъ,  семьдесять  паложилъ  на  м1Ь- 
Соф1Я, — тамъ  и  Новгородъ;  и  въ-сил^  Вогъ,ивъ-ма-  ст'Ь,  остальнымъ  удалось  убежать  въ  Тверь. 
л1^  Богъ  да  правда!"  —  и  Новгородцы  р-Ьшились  Получивши  этотъ первый  усп^Ьхъ,  который  далъ 
идти  за  нимъ.  ратникамъ  ихъ  возможность  безпрепятственно  со- 
1-го  марта  1216  года,  въ  первый  день  новаго  бирать  съ-Ьстные  припасы,  Ростиславичи  послали 
года  по  тогдашнему  счету,  выступилъ  Мстиславъ  смоленскаго  боярина  Яволода  въРостовъ,  къ  кня- 
съ  Новгородцами  на  зятя  своего  Ярослава,  и  черезъ  зю  Константину  Всеволодовичу,  приглашать  его  къ 
день  же  обнаружилось,  какъ  сильно  было  разделе-  союзу  противъ  братьевъ;  провожать  посла  дорубе- 
Н1е  и  вражда  сторонъ  въ  Новгороде:  несмотря  на  жа  отправили  Владим1ра  Псковскаго  съ  Псковича- 
то,  что  въ  Новгород'^  в;/Ь  ц'Ьловали  крестъ  стоять  ми  и  Смольнянами,  а  сами  съ  Новгородцами  пошли 
единодушно  за  Мстислава,  четыре  челов-Ька,  со-  дальше,  пожгли  села  по  р^^камъ  Шеш-Ь  и.  Дубн-Ь, 
бравшись  съ  женами  и  д-Ьтьми,  поб-Ьжали  къ  Яро-  тогда  какъ  Владим1ръ  Псковск1й  взялъ  городъ  Кон- 
славу  *).  Мстиславъ  отправился  озеромъ  Селиге-  стантиновъ  (Кснятинъ),  на  устьи  Большой  Мерли,  и 
ромъ,  и,  вошедши  въ  свою  Торопецкую  волость,  ска-  по-жегъ  все  Поволжье.  Константинъ  Ростовск1й  не 
залъ  Новгородцамъ:  „Ступайте  сбирать  припасы,  замедлилъ  отв-Ьтомъ;  онъ  послалъ  воеводу  своего 
только  людей  не  берите  въ  пл^Ьнъ":  —  т-Ь  пошли,  Ерем-Ья  сказать  Ростиславичамъ:  „Князь  Констан- 
набрали  корму  для  себя  и  для  лошадей,  и  когда  до-  тинъ  кланяется  вамъ;  обрадовался  онъ,  услыхавши 
стигли  верховьевъ  Волги,  то  получили  в1&сть,  что  о  вашем-Ь  приход!],  и  посылаетъ  вамъ  въ  помош,ь 
братъ  Ярославовъ,  Святославъ  Всеволодовичъ,  съ  500  челов^Ькъ,  а  для  остальныхъ  рядовъ  пошлите 
десятитысячнымъ  войскомъ  осадилъ  Мстиславовъ  къ  нему  шурина  его  Всеволода  (сына  Мстислава 
городъ  Ржевку,  гд^  посадникъ  Ярунъ  отбивался  Романовича  Шевскаго)".  Ростиславичи  отпустили 
отъ  него  съ  сотнею  челов-Ькъ.  У  Мстислава  съ  бра-  къ  нему  Всеволода  съ  сильнымъ  отрядомъ,  а  сами 
томъ  Владим1ромъ  Нсковскимъ  было  всего  500  че-  пошли  внизъ  по  Волг'Ь:  потомъ,  чтобъ  скор'Ье  окон- 
лов^Ькъ  войска;  несмотря  на  то,  они  двинулись  на  чить  походъ,  бросили  возы  и,  с^вши  на  коней,  по - 
выручку  Ржевки,  и  Святославъ поб1Ьжалъ  отъ  нея,  -Ьхали  къ  Переяславлю.  9  апр-Ьдя,  въ  СвЬтлое 
не  дожидавшись  новгородскихъ  полковъ;  а  Мсти-  Воскресенье,  къ  Ростиславичамъ,  стоявшимъ  на  р-Ьк-Ь 
славъ  пошелъ  дальше  и  занялъ  Зубцовъ,  городъ  Сар-Ь  ^),  пришелъ  Константинъ  Ростовсый  съсвои- 
Ярославовъ.  На  р'Ьк^Ь  Вазуз-Ь  настигъ  его  двоюрод-  ми  полками;  но  онъ  боялся,  что  оставилъ  свой  го- 
ный  братъ,  Владим1ръ  Рюриковичъ  Смоленсшй,  съ  родъ  безъ  защиты,  почему  Ростиславичи  отправили 
своими  полками;  несмотря  на  эту  помощь.  Мсти-  въ  Ростовъ  Влади>пра  Псковскаго  съ  дружиною,  а. 
славъ  не  хот'Ьлъ  идти  дальше  и,  ставши  на  р^к-Ь  сами  съ  Константиномъ  пошли  къ  Переяславлю  и 
Холохольн1Ь  ^),  послалъ  въ  Торжокъ  къ  Ярославу  стали  противъ  него  на  Ооминой  нед-Ьл-Ь.  Зд-Ьсь,  подъ 
съ  мирными  предложешями;  но  тотъ  вел-Ьлъ  отв-Ь-  городскими  ст-Ьнами,  они  захватили  въпл^Ьнъодно- 
чать:  „Мира  не  хочу;  пошли, — такъ  ступайте;  на  го  челов'Ька,  отъ  котораго  узнали,  что  Ярослава 
одного  вашего  придется  по  сту  нашихъ" .  Ростисла-  н'Ьтъ  въ  город-Ь, — пошелъ  къ  брату  Юр1Ю  съ  полка- 
впчи,  получивъ  этотъ  отв-Ьтъ,  сказали  другъ  дру-  ми,  съ  Новгородцами  и  Новоторжанами,  а  князь 
гу:  „Ты,  Ярославъ  съ  плот1ю,  а  мы  съ  крестомъ  Юр1й  съ  братьями,  Святославомъ  и  Владим1ромъ,. 
честнымъ", — и  стали  думать,  куда  бы  пойти  даль-  выступилъ  также  изъ  своего  города.  Войско  млад- 
ше; Новгородцы,  которымъ  прежде  всего  хот-блось  Ш1е  Всеволодовичи  собрали  большое,  Муромцевъ, 
очистить  свою  волость,  уговаривали  князей  идти  Бродниковъ,  Городчанъ  и  всю  силу  Суздальской 
къ  Торжку;  но  т^Ь  отв'Ьчали  имъ:  „Если  пойдемъ  Земш,  погнали  всЬхъ  и  изъ  селъ;  у  кого  не  было 
къ  Торжку,  то  попустошимъ  Новгородскую  волость;  лошади,  тотъ  шелъ  п'Ьшкомъ.  „Страшное  было  чудо 
пойдемъ  лучше  къ  Переяславлю:  тамъ  у  насъ  есть  и  дивное,  братья!  говорить  л-Ьтописецъ:  пошли  сы- 
новья  на  отца,  отцы  на  д-Ьтей,  братъ  на  брата,  ра- 

1)  Ихъ  пмепа:  Володпславъ,  Завпдпць,  Гаврила  Иго-  ^^^  ^^  господина,  а  ГОСПОДИНЪ  на  рабовъ"  ').  Яро« 
ревиць,  1юрги  Ольксппцць,  Гаврплпць  Милятипндь.             . -^                -'       г 

2)  Ваадаетъ    въ  Волгу,  ниже    об'Ьихъ    р'Ькъ  Старпцъ,  '■'•)  Ярославской  губерн1И,  Ростовскаго  у^зда. 

ври  селеши  Холохольн'Ь.  *]  Каки.мъ  же    образомъ    это    случилось?   Не  должно- 


589 


ТОМЪ  второй. ГЛАВА  ШЕСТАЯ. 


590 


славъ  и  Юр1Й  съ  братьями  стали  ка  р'Ьк-Ь  Кз-Ь,  Мсти- 
славъ  и  Владим1ръ  съ  Новгородцами  поставили  пол- 
ки свои  близъ  Юрьева,  а  Копстантинъ  Ростовск1й 
сталъ  дальше  съ  своими  полками,  на  р-Ьк-Ь  Липи- 
ц-Ь.  Когда  Ростиславичи  завид-Ьди  полки  Яросла- 
вовы  и  Юрьевы,  то  послали  сотскаго  Ларшпа  ска- 
зать- Юр1ю:  „Кланяемся;  у  насъ  съ  тобою  н-Ьтъ  ссо- 
ры, ссора  у  насъ  съ  Ярославомъ";  Юр1й  отв^Ьчалъ: 
„Мы  съ  братомъ  Ярославомъ  одинъ  челов'Ькъ". 
Тогда  они  послали  сказать  Ярославу:  „Отпусти 
Новгороддевъ  и  Новоторжанъ,  возврати  волости 
повгородск1Я,  который  ты  захватилъ,  Волокъ;  съ 
нами  помирись  и  крестъ  ц15луй,  а  крови  не  проли- 
вай" .  Ярославъ  отв-Ьчадъ:  „Мира  не  хочу,  Новго- 
роддевъ и  Новоторжанъ  при  себЬ  держу;  вы  дале- 
ко шли  и  вышли  карсъ  рыба  на  сухо".  Когда  Ла- 
р1онъ  пересказалъ  всЬ  эти  слова  Ростиславичамъ, 
т'};  отправили  къ  обоимъ  братьямъ  съ  последнею 
р'Ьчью:  „Мы  пришли,  братъ  князьЮр1Йи  Ярославъ, 
не  на  кровопролит]е;  крови  не  дай  намъ  Вогъ  ви- 
д'Ьть,  лучше  управиться  прежде;  мы  всЬ  одного  пле- 
мени,— такъ  дадимъ  старшинство  князю  Константи- 
ну, и  посадите  его  во  Владим1р'Ь,  а  вамъ  Суздаль- 
ская Земля  вся".  Юргй  отвЬчалъ  на  это  послу: 
„Скажи  братье  моей,  князьямъ  Мстиславу  и  Вла- 
дим1ру:  пришли,  такъ  ступайте  куда  хотите;  а  бра- 
ту князю  Константину  скажи:  перемоги  насъ, — и 
тогда  теб-Ь  вся  Земля". 

Младш1е  Всеволодовичи,  ободренные  мирными 
предложен1ями  враговъ,  видя  въ  этомъ  признакъ 
слабости,  отчаяннаго  положен1'я,  начали  пировать 
съ  боярами;  на  пиру  одинъ  старый  бояринъ, 
Андрей  Станиславнчъ  ^),  сталъ  говорить  моло- 
дымъ  князьямъ:  „Миритесь,  князья  Юр1Й  и  Яро- 
славъ! а  меньшая  братья  въ  вашей  вол-Ь;  по  мое- 
му лучше  бы  помириться  и  дать  старшинство 
князю  Константину;  нечего  смотр'Ьть,  что  передъ 
нами  мало  Ростиславова  племени,  да  князья-то 
все  они  мудрые,  смышленые,  храбрые;  мужи 
ихъ  —  Новгородцы  ц  Смольняне  см^лы  на  бою, 
а  про  Мстислава  Мстиславича  и  сами  знаете  въ 
ТОМЪ  племени,  что  дана  ему  отъ  Бога  храбрость 
больше  всЬхъ;  такъ  подумайте -ка,  господа,  объ 
этомъ!"  Не  люба  была  эта  р-Ьчь  князьямъ  Юр1ю 
и  Ярославу,  и  одинъ  изъ  Юрьевыхъ  бояръ  ска- 
залъ:  „Князья  Юр1й  и  Ярославъ!  не  было  того 
пи  при  прад'Ьдахъ,  ни  при  д'Ьд-Ь,  пи  при  отц-Ь  ва- 
шемъ,  чтобъ  кто  нибудь  вошелъ  ратью  въ  силь- 
ную Землю  Суздальскую  и  вышелъ  изъ  нея  ц'Ьлъ, 
хотябъ  тутъ  собралас^э  вся  Русская  Земля,  и  Га- 


забывать  л-Ьтоипсиаго  пзв'Ьсачя,  гд^  говорится  о  смут'Ь 
ио  смерти  Всеволода,  когда  одой  призвали  старшинство 
Юр1я  и  остались  у  иего,  а  друг10  пошли  къ  Коыстантину 
въ  Гостовъ;  могло  случиться,  что  члены  одного  семейства 
могли  разойтись  таьимъ  образомъ  въ  разныя  стороны; 
бояре,  уб'Ьл:авш1е  въ  Ростовъ,  оставили  села  во  Влади- 
ч1рской  области,  и  тенерь  рабы  ихъ,  погнанные  изъ  по- 
селШ,  шли  противъ  ппхъ  съ  Юр1емъ;  не  забудемъ  также, 
что  Новгородцы,  преданные  Ярославу,  шли  "протнвъ  сво- 
ихъ  братШ,  находившихся  съ  Мстиславомъ. 
*)  Никон.  П.  325. 


лицкая,  И  Шевская,  и  Смоленская,  и  Черниговская, 
и  Новгородская,  и  Рязанская, — нпкакъ  имъ  не 
устоять  противъ  нашей  силы;  а  эти-то  полки — 
да  мы  ихъ  седлами  закидаемъ".  Эта  р^Ьчь  понра- 
вилась князьямъ;  они  созвали  бояръ  своихъ  и  на- 
чали имъ  говорить:  „Когда  достанется  намъ  не- 
пр1ятельск1й  обозъ  въ  руки,  то  вамъ  будутъ  кони, 
брони,  платье,  а  кто  вздумаетъ  взять  живого  че- 
лов-Ька,  тотъ  будетъ  самъ  убитъ;  у  кого  и  золо- 
томъ  будетъ  шитое  платье, — и  того  убивай,  не  оста- 
вимъ  НЕ  одного  въ  живыхъ;  ?:то  изъ  полку  побЬ- 
жнтъ  и  будетъ  схваченъ, — такихъ  в1ш1ать  или 
распинать;  а  о  князьяхъ,  если  достанутся  намъ 
въ  руки,  подумаемъ  посл-Ь".  Отпустивши  людей 
своихъ,  князья  вошли  въ  шатеръ  и  начали  д^Ьлить 
волости;  князь  Юр1й  сказалъ:  „Мн-Ь,  братъ  Яро- 
славъ, Владим1рская  земля  и  Ростовская,  теб'Ь— 
Новгородъ,  Смоленскъ — брату  нашему  Святославу, 
К1евъ  отдай  черниговскимъ  князьямъ,  а  Галичъ 
намъ  же".  Младш1*е  братья  согласились,  поц1).'10- 
вали  крестъ  и  написали  грамоты.  Зд^Ьсь  всего  лю- 
бопытн-Ье  для  насъ  презрЬн1е  сЬверныхъ  князей 
къ  К1еву,  съ  которымъ  для  ихъ  предковъ  и  для 
всЬхъ  южныхъ  князей  соединялась  постоянно 
мысль  о  старшинстве,  о  высшей  чести;  но  богатый 
Галичъ  Всеволодовичи  берутъ  себе. 

Поделивши  между  собою  всЬ  русск1е  города, 
Юр1й  съ  Ярославомъ  стали  звать  враговъ  на  бой; 
Ростиславичи,  съ  своей  стороны,  призвали  князя 
Константина,  до.^гго  думали  съ  нимъ,  взяли  съ  него 
клятву,  что  не  будетъ  въ  немъ  перев'Ьту  къ 
братьямъ,  и  двинулись  въ  ночь  къ  ростовскому 
стану  на  р-Ьку  Липицу;  вэ  всЬхъ  полкахъ  ихъ 
раздавались  крики,  въ  Константиновомъ  войск'Ь 
трубили  въ  трубы.  Это  навело  страхъ  на  Юр1'я  и 
Ярослава,  они  отступили  за  дебрь  и  расположили 
свои  полки  на  Авдовой  гор!!;  Ростиславичи  на 
разсв1Ьте  пришли  къ  Липицамъ,  и  видя,  что 
враги  отступили  на  Авдову  гору,  расположились 
на  противоположной  гор-Ь,  Юр1евой,  и  послали 
къ  Всеволодичамъ  троихъ  мужей  опять  съ  мир- 
ными предложешями:  „А  не  дадите  мира,  вел1;ли 
они  сказать  имъ,  такъ  отступите  подальше  на 
ровное  м^сто,  а  мы  пойдемъ  па  вашу  сторону; 
или  мы  отойдемъ  къ  Липицамъ,  а  вы  перейдете 
на  наши  станы".  Князь  Юр1й  отвЬчалъ:  ,.Ни 
мира  не  беру,  ни  отступаю;  вы  прошли  черезъ 
всю  землю,  такъ  неужели  этой  дебри  не  перей- 
дете?" Всеволодовичи  над-Ьялись  на  своп  укр-Ь- 
плен1я:  они  обвели  свой  стачъ  плетнемъ  и  насо- 
вали кольевъ,  боясь,  чтобъ  Ростиславичи  не  уда- 
рили на  нихъ  въ  ночь.  Получивши  ихъ  отвЬтъ, 
Ростиславичи  послали  своихъ  молодыхъ  людей 
биться  против ь  Ярославовыхъ-  полковъ;  т-Ь  би- 
лись ц-Ьлый  день  до  ночи,  но  бплпсь  не  усердно, 
потому  что  была  буря  и  очень  холодно.  На  другое 
утро,  21  апреля,  въ  четвергъ,  па  второй  пед'Ь.!^ 
по  пасх1Ь.  Ростиславичи  р-Ьшплись  -  было  идти 
прямо  ко  Владнм1ру,  не  схватываясь  съ  непр1Я- 
тслемъ,  и  ПП7К11  ихъ  стали  уже  готовиться  къ  кы- 
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ступленш;  видя  т^то,  полки  Юрьевы  начали  также  Ростиславичи  жнутъ  ихъ  полки  какъ  колосья,  по- 
сходить СЪ  своей  горы,  думая,  что  враги  б'Ьгутъ;  б-Ьжали  емЬсгЬ  съ  муромскими  князьями,  а  князь 
но  т^  остановились  и  опрокинули  ихъ  назадъ.  Мстиславъ  закрпчалъ  своимъ:  „Братья  Новго- 
Въ  это  время  явился  князь  Владим1ръ  Псковск1й  родцы!  не  останавливайтесь  надътоваромъ,  докан- 
изъ  Ростова;  Ростиславичи  стали  думать  куда  чивайте  бой,  а  то  воротятся  назадъ  и  взметутъ 
идти,  причемъ  Константинъ  сказалъ  имъ:  „Братья,  васъ".  „Новгородцы,  говоритъ  лЬтописецъ,  отстали 
князь  Мстиславъ  и  Владим1'ръ!  если  пойдемъ  мимо  отъ  обоза  и  бились,  а  Смольняне  напали  на  до- 
нпхъ,  то  ударятъ  на  пасъ  въ  тылъ,  а  потомъ  мои  бычу,  одирали  мсртвыхъ,  о  битв'Ь  же  не  думали.  Ве- 
люди  на  бой  не  охочи,  того  и  гляди,  что  разой-  ликъ,  братья,  промыслъ  Вож1й,  говорптъ  тотъ  же 
дутся  по  городамъ".  На  это  Мстиславъ  отв'Ьчалъ:  Л'Ьтописецъ:  на  этомъ  страшномъ  побоищ'Ь  пало 
„Князь  Владим1ръ  и  Константинъ!  гора  намъ  не  только  пять  челов'Ькъ  Новгородцевъ,  да  одинъ 
поможетъ,  гора  насъ  и  не  поб'Ьдитъ;  призвавши  Смольянинъ, — всЬ  сохранены  были  силою  честнаго 
на  помощь  крестъ  честный  и  свою  правду,  пой-  креста  и  правдою;  съ  противной  стороны  было 
демъ  къ  нимъ".  ВсЬ  согласились  и  начали  ставить  убито  множество,  а  въ  пл'Ьнъ  взято  60  челов'Ькъ 
полки:  Владим1ръ  Рюриковичъ  Сз10ленск1й  поста-  во  всЬхъ  станахъ;  если  бы  князь  Юрхй  и  Ярославъ 
вплъ  полки  свои  съ  краю,  подл^Ь  него  сталъ  Мсти-  знали  это  да  в-Ьдали,  то  мирились  бы,  потому  что 
славъ  и  Всеволодъ  съ  Новгородцами,  да  Влади-  слава  ихъ  и  хвала  погибла,  и  полки  сильные  ни 
м1ръ  Псковск1й  съ  Псковичами,  а  подл^  него  во  что  пошли;  было  у  князя  Юр1Я  13  стяговъ, 
сталъ  князь  Константинъ  съ  Ростовцами;  съ  про-  трубъ  и  бубновъ  60;  говорили  и  про  Ярослава, 
тпвной  стороны  Ярославъ  сталъ  своими  полками,  что  у  него  было  стяговъ  16,  а  трубъ  и  бубновъ  40. 
т. -е.  переяславскими  и  тверскими,  также  съ  му-  Люди  больше  всего  жаловались  на  Ярослава:  отъ 
ромскими,  съ  Городчанами  и  Вродникамп  противъ  тебя,  говорили  они,  потерп^Ьли  мы  такую  б1Ьду,  о 
Владим1ра  и  Смольнянъ;  Юр1й  сталъ  противъ  Мсти-  твоемъ  клятвопреступленш  сказано:  придите,  птицы 
слава  и  Новгородцевъ  со  всею  Землею  Суздаль-  небесныя,  напитайтесь  крови  челов-Ьческой;  зв-Ьри! 
скою,  а  ыеньш1е  братья — противъ  князя  Констан-  на^Ьшьтесьмясъ  челов'Ьческихъ.  Не  десять  челов'Ькъ 
тина.  убито,  не  сто,  но  всЬхъ  избито  9233  челов-Ька: 
Мстиславъ  и  Владим1ръ  начали  ободрять  сво-  крикъ,  вытье  раненыхъ  слышны  были  въ  Юрьев1> 
ихъ  Новгородцевъ  и  Сзюльнянъ:  „Братья!  гово-  и  около  Юрьева;  не  было  кому  погребать,  мног1е 
рили  они  имъ,  вошли  мы  въ  землю  сильную, — такъ,  перетонули  во  время  б^Ьгства  въ  р'Ьк^^;  иные,  ране- 
положпвшп  надежду  на  Бога,  станемъ  крепко;  не-  ные,  зашедши  въ  пустое  м'Ьсто,  умерли  безъ  по- 
чего  намъ  озираться  назадъ:  поб-Ьжавши  не  уйти;  мощи;  живые  побЬжали — одни  къ  Владимхру  друг1е 
забудемъ,  братья,  про  домы,  женъ  и  д-Ьтей;  в'Ьдь  къ  Переяславлю,  н-Ькоторые  въ  Юрьевъ". 
надобно  же  будетъ  когда  нибудь  умереть!  сту-  Юр1й  приб'Ьжалъ  во  Владимхръ  на  четвертомъ 
пайте,  кто  какъ  хочетъ,  кто  п'Ьшъ,  кто  на  кон-Ь".  кон'Ь,  а  трехъ  заморилъ,  приб-Ьжалъ  въ  одной  пер- 
Новгородцы  отв'Ьчали:  „Мы  не  хотимъ  помирать  вой  сорочк-Ь,  подкладъ  и  тотъ  бросилъ;  онъ  пр!- 
на  коняхъ;  хотимъ  биться  п-Ьши,  какъ  отцы  наши  -Ьхадъ  около  полудня,  а  схватка  была  въ  об'Ьденную 
бились  на  Кулакш-Ь" .  Мстиславъ  обрадовался  этому,  пору.  Во  Владим1р^§  оставался  одинъ  безоружный 
и  Новгородцы,  сойдя  съ  лошадей,  посметавши  съ  народъ,  попы,  монахи,  жены  да  д-Ьти;  видя  издали, 
себя  порты  и  сапоги,  ударались  б-Ьжать  босые  на  что  кто-то  скачетъ  къ  нимъ  на  конЬ,  они  обрадо- 
враговъ,  Смольняне  побежали  за  ними  также  п-Ьш-  вались,  думая,  что  то  в-Ьстникъ  отъ  князя  съ  по- 
комъ,  за  Смольнянами  князь  Владимхръ  отрядилъ  б-Ьдою :  „Наши  одол^)Ваютъ" ,  говорили  они.  И 
Ивора  Михайловича  съ  полкомъ,  а  старш1е  князья  вдругъ  пр1^зжаетъ  самъ  князь  Юр1й  одинъ,  начк- 
и  всЬ  воеводы  поехали  сзади  на  лошадяхъ.  Когда  наетъ  ездить  около  города,  кричитъ:  „Укр'Ьпляйте 
полкъ  Иворовъ  въ-Ьхалъ  въ  дебрь,  то  подъ  Иво-  ст-Ьны!"  ВсЬ  смутились;  вмЬсто  веселья  поднялся 
ромъ  споткнулся  конь,  что  заставило  его  пр1оста-  плачъ;  къ  вечеру  и  въ  ночь  стали  приб]Ьгать  и  про- 
новиться;  но  п'Ьш1е,  не  дожидаясь  Ивора,  уда-  стые  люди;  одинъ  приб'Ьжитъ  раненый,  другой  па- 
рили на  п'Ьш1е  полки  Ярославовы  съ  крикомъ,  той.  На  другое  утро  Юрхйсозвалъ  народъ  и  сталъ  го- 
бросая  палки  и  топоры;  Суздальцы  не  выдержали  ворить:  „Братья  Владпм1рцы!  затворимся  въ  городе, 
и  побежали;  Новгородцы  и  Смольняне  стали  ихъ  авось  отобьезгся  отъ  нихъ".  Ему  отв'Ьчали:^., Князь 
бить,  подсЬкли  стягъ  Ярославовъ,  а  когда  при-  Юр1й!  съ  к-Ьмъ  намъ  затвориться?  братья  нашииз- 
сп-Ьдъ  Иворъ,  то  дос^Ьклись  и  до  другого  стяга,  биты,  другхе  взяты  въ  плЬнъ,  остальные  пришли 
Увидавши  это,  Мстиславъ  сказалъ  Владим1ру  Рюри-  безъ  оружья, — съ  к-Ьмъ  намъ  стать?"  Юр1й  сказалъ: 
коБичу:  „Не  дай  намъ  Богъ  выдать  добрыхъ  лю-  „Все  это  я  самъ  знаю;  только  не  выдайте  меня 
дей!"  —  и  вс^  князья  разомъ  ударили  на  враговъ  брату  Константину  и  Ростиславичамъ,  чтобъ  мож- 
сквозь  свою  п"Ьхоту.  Мстиславъ  трижды  про^Ьхалъ  но  было  выйдти  по  своей  вол-Ь  изъ  города".  Это 
по  вражьимъ  полкамъ,  посЬкая  людей;  былъ  у  него  Владимхрцы  ему  об-Ьщали. — Ярославъ  также  при- 
на  рук-Ь  топоръ  съ  паворозою,  которымъ  онъ  и  бЬжалъ  въ  Нереяславль  на  пятомъ  кон'Ь,  а  четы- 
рубилъ;  князь  Владимхръ  не  отставалъ  отъ  него;  рехъ  заморилъ,  и  затворился  въ  город-Ь.  Не  до- 
п,  посл'Ь  лютой  битвы,  досЬклись  наконецъ  до  вольно  было  ему  перваго  зла,  говоритъ  Л'Ьтописецъ, 
обоза  Всеволодовичей;  тогда  посл^Ьдн1е,  видя,  что  не  насытился  крови  челов'Ьческой,  избивши  въ  Нов- 
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город"!  много  людей  и  въ  ТоржкЬ,  и  па  ВолокЬ;  п  за  1Товгородцаз1и,  которые  остались  въ  живыхъ 

этого  было  ему  все  мало;  прибежавши  въ  Перся-  п  которые  находились  въ  полкахъ  съ  Ярославомъ. 

елавль,   онъ  вел'Ьлъ  и  тутъ  теперь  перехватить  тотъ  пе  разъ  посл'Ь  этого  посылалъ  къ  не1гу  съ 

всЬхъ  Новгородцевъ  и  Смольняпъ,  зашедшихъ  въ  просьбою  отдать  ему  жену,  но  Мстиславъ  не  согла- 

землюего  для  торговли,  и  велЬлъ  ихъ  покидать —  сился. 

однихъ  въ  погреба,  другихъ  запереть  въ  т^Ьсной       Такъ  Мстиславъ  уничтожилъ  зав'Ьщан1е  Всево- 

изб-Ь^  гд-Ь  они  и  перемерли  всЬ,  числомъ  полтора-  лода    III,    возстаиовилъ  повидпмому  старину  на 

ста;  на  Смольнянъ  онъ  не  такъ  злобился,  и  вел'Ьлъ  сЬвер-Ь,  хотя  собственно  зд'Ьсь  торжествомъ  Кон- 

запереть  ихъ  15  челов'Ькъ  особо,  отчего  они  всЬ  стаптина  прокладывался  путь  къ  торжеству  новаг  ^ 

и  остались  живы.  Не  такъ  поступали  князья  изъ  порядка  вещей,  потому  что  старш1'й  братъ  стаио- 

милостиваго  племени  Ростиславова:  они  остальную  вился  ыатер1ально  несравненно  сильнее  ыладшихъ, 

часть  дня  оставались  на  м'Ьст];  побоища;  а  если-бы  получивъ  и  Ростовъ,  и  Владим1ръ,  чего  прежде  же- 

погнались   за  пепрхятелемъ,  то  князьямъ  10р1ю  и  лалъ.  Племени   Константинову   сл'Ьдовало  теперь 

Ярославу  не  уйти  бы,  да  и  Владим1ръ  былъ  бы  усиливаться  на  счетъ  остальныхъ  сыновей  Всево- 

взятъ   врасплохъ;    но  Ростиславичи  тихо  пришли  лодовыхъ;  но  судьба  хотЬла  иначе  и  предоставля- 

ко  Владим1ру,  объехали  и  стали  думать,  откуда  ла  честь  собран1я  СЬверной  Руси  плезюни  третьяго 

взять;  а  когда  ночью  загор'Ьлся  княж1й  дворъ   и  сына  Всеволода,  того  самаго  Ярослава,  который 

Новгородцы  хот^Ьли   воспользоваться  этимъ   слу-  былъ  виновникомъ  оппсанныхъ  событ1й.   Слабый 

чаемъ  для  приступа,  то  Мстиславъ  не  пустплъ  ихъ;  здоровьемъ,  Константпнъ  не  долго  накняжилъ  в» 

черезъ  день  вспыхнулъ  опять  пожаръ  въ  город-Ь  и  Владимхр'Ь;  онъ  чувствовалъ  приблпжен1е  смерти, 

горело  до  св-Ьта;  Смольняне  также  стали  проситься  вид^Ьлъ  сыновей  своихъ  несовершеннолЬтнимп,  ■ 

наприступъ,  нокнязьВладимхръ  непустилъихъ  *).  потому  сп'Ьшилъ  помириться  съ  братомъ  Юр1емъ, 

Тогда  князь  10р1й  выслалъ  къ  осаждающимъ  кия-  чтобъ  не  оставить  въ  немъ  для  посл-Ьднихъ  опа^ 

зьямъсъ  челобитьемъ:  „Неходитенаменяньшьче,  а  наго  врага;  уже  въ  сл-Ьдующемъ  1217  году  о^ 

завтра  самъ  пойду  изъ  города."  И,  точно,  на  другой  вызвалъ  къ  себЬ  Юр1Я,  далъему  Суздаль,  об^щалъ 

день,  рано  утромъ,  выЬхалъ  онъ  изъ  города,  покло-  и  Владим1ръ  по  своей  смерти,  много  дарплъ  и  за- 

нился  князьямъ  Мстиславу  и  Владпмхру  Рюриковичу,  ставилъ  поц-бловать  крестъ — разум'Ьется,  на  томъ, 

исказалъ:  „Братья!  вамъ  челомъ  бью;  вамъживотъ  чтобъ  быть  отцомъ  для  племянпиковъ.  Въ  1218 

дать  и  хл'Ьбомъ  меня  накормить,  а  братъ  мой  Кон-  году  Константинъ  послалъ  старшаго  сына  своего 

стантинъвъ  вашей  вол "Ь". — Онъ  далъ  имъ  богатые  Василька  на  столъ  Ростовсшй,  а  Всеволода — на 

дары;т'Ь  помирились  сънимъ,помирили  его  и  съ  бра-  Ярославск1н;  по  словамъ  лЬтописда,  онъ  говорилъ 

томъКонстантиномъ,  который  взялъсебЬ  Владпм1ръ,  имъ:  „Любезные  сыновья  мои!  будьте  въ  любви  меж- 

а  ЮрШ  долженъ  былъ  удовольствоваться  Радило-  ду  собою,  всею  душою  бойтесь  Бога,  соблюдая  Егп 

вымъ  городцомъ  на  Волг-Ь;  владыка,  княгиня  и  весь  запов^Ьди,  подражайте  моимъ  нравамъ  и  обычаямъ; 

дворъс^Ьли  немедленно  въ  лодки  и  поплыли  внизъ  по  нищихъ  и  вдовъ  не  презирайте,  церкви  не  отлучай- 

Клязьм^Ь,  а  самъ  князь  Юр1й,  зашедши  передъ  отъ-  теся,  1ерейск1й  и  монашеск1й  чинъ  любите,  книж- 

^Ьздомъ  въ  соборную  церковь,  сталъ  на  кол^^ни  у  наго  поученья  слушайтесь,  слушайтесь  и  старшихъ, 

отцовскаго  гроба  и  со  слезами  сказалъ:  „Суди  Богъ  которые  васъ  добру  учатъ,  потому  что  вы  оба  еще 

брату  моему  Ярославу,  что  довелъ  меня  до  этого",  молоды;  я  чувствую,  д-Ьти,  что  конецъмой  прибля- 

Проводивши  Юр1Я,  Владим1рцы — духовенство  и  па-  жается,  и  поручаю  васъ  Богу,  Пречистой  Его  Ма- 

родъ — пошли  встр-Ьчать  новаго  князя  Константина,  тори,  брату  и  господину  Юр1ю,  который  будетъ 

который  богато  одарилъ  въ  тотъ  день  князей  и  вамъ  вм-Ьсто  меня".  Константинъ  умеръ  2  феврали 

бояръ,  а  народъ  привелъ  къ  присяг-Ь  себЬ.  Между  1218  года;  лЬтописецъ  распространяется  въ  по 

т-Ьмъ,  Ярославъ  все  злобился  и  не  хот^лъ  поко-  хвалахъ  его  кротости,  милосерд1ю,  попечеи1ю  о  цер 

ряться,  заперся  въ  Переяславл'Ь  и  думалъ,    что  квахъ  и  духовепств'Ь;  говоритъ,  что  онъ  часто  чи- 

отсидится  зд^Ьсь;  но  когда  Ростиславичи  съ  Кон-  талъ  книги  съ  прилежаньемъ  и  д-Ьлалъ  все  по  ап- 

стантиномъ  двинулись  къ  Переяславлю,  то  онъ  ис-  санному  въ  нпхъ.  Посл'Ь  имя  Константина  номи- 

пугалсяи  сталъ  слать  кънимъ  съ  просьбою  о  мир-Ь,  нается  съ  прозван1емъ  добрый,  —  Братъ  его  Юр1й 

а  наконецъ  и  самъ  прх-Ьхалъ  къ  брагу  Коистапти-  сталъ  по-прежнему  княжить  во  Владим1р1Ь. 
ну,  ударилъ  ему  челомъ  и  сказалъ:  „Господинъ!  я        Съ  княжествомъ  Суздальскнмъ  по  природнымъ 

въ  твоей  вол-Ь;  не  выдай  меня  тестю  моему  Мсти-  услов1ямъ  тЬспо  были  соединены  княжества  Рязан- 

славу  и  Владим1ру  Рюриковичу,  а  самъ  накорми  ское  и  Муромское.    Князь   Муромск1й  Давпдъ  ^) 

меня  хл'Ьбомъ".  Константинъ  позшрилъ  его  съ  Мсти-  ходилъ  постоянно  въ  волЬ  Велпкаго  Всеволода,  по- 

славомъ  еще  па  дороге,  и  когда  князья  пришли  къ  могалъ  ему  въ  покорен1п  рязанскихъ  князей;  во 

Переяславлю,  то  Ярославъ  одарилъ  ихъ  и  воеводъ  время  Липпцкой  битвы  муромск1е  князья  съ  своими 

богатыми  дарами;  Мстиславъ,  взявши  дары,  послалъ  полками  находились  въ  войск-Ь  младшихъ  Всеволо- 

въ  городъ  за  дочерью  своей,  женою  Ярославовою,  довичей.  Рязанск1е  князья  были  отпущены  10р1емъ 


)  Этогъ    двукратный    пожаръ,    быть   можетъ,    былъ  '^)  Нас.тЬдовавга!!!  Владим1ру   Юрьевичу,  умершему  Б1 

произведенъ  пр1ятйля:«ц  Копстаптппа.  1203  году. 
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пзъ  п.гЬпа  въ  свои  волости,  но  псдолго  жили  ЗД'ЬСЬ 
г>ъ  мир-Ь:  тотъ  самый  Гл^бъ  Владим1ровичъ,  кото- 
рый  прежде  съ  братомъ  Олегомъ  обпосплъ  осталь- 
ную братью  предъ  Всеволодомъ  III,  теперь  съ  дру- 
гш1ъ  братоз1ъ  Константиномъ  вздумалъ  истребить 
всЬхъ  родичей  и  княжить  вдоемъ  во  всей  Земл-Ь 
Рязанской.  Мы  вид-^ли  причины  сильной  вражды 
между  Ярославичами  рязанскими  въ  крайнемъ  раз- 
мельчен1и  волостей;  причину  же  братоуб1йственнаго 
нам'Ьрен1я  Владим1ровичей,  почти  единственнаго 
прим1?ра  *)  между  русскими  князьями  посл-Ь  Яро- 
слава, можно  объяснить  изъ  большой  грубости,  оди- 
чалости нравовъ  въ  Рязани,  этой  оторванной,  от- 
даленной славяно-русской  колон1и  на  финскомъ  вос- 
токе. Какъбыто  ни  было,  въ  1217  году,  во  время 
съ-Ьзда  рязанскихъ  князей  для  родственнаго  сов-Ь- 
1цан1я,  Владим1ровичи  позвали  остальную  братью — 
шестерыхъ  князей  ^) — на  пиръ  къ  себ-Ь  въ  шатеръ; 
т-Ь,  ничего  не  подозр'Ьвая,  отправились  къ  нимъ 
съ  своими  боярами  и  слугами;  но  когда  начали  пить 
и  веселиться,  то  Гл^бъ  съ  братомъ,  вынувши  мечи, 
бросились  на  нихъ  съ  своими  слугазш  и  Половцами, 
скрывшимися  подл-Ь  шатра;  всЬ  гости  были  пере- 
биты. Остался  въ  живыхъ  не  бывш1й  на  съ']^зд'Ь 
Ингварь  Игоревичъ,  который  и  удержалъ  за  собою 
Рязань;  Гл^бъ  въ  1219  году  пришелъ  на  него  съ 
Половцами,  но  былъ  поб'Ьжденъ  и  едва  усп^лъ  уйти. 
Мстиславъ,  возвратившись  съ  победою  въ  Нов- 
городъ,  не  долго  оставался  въ  немъ:  въ  сл-Ьдую- 
щемъ  же  1217  году  онъ  ушелъ  въ  Шевъ,  оставивъ 
въ  Новгород-Ь  жену  и  сына  Васил1Я,  и  взявши  съ 
собою  троихъ  бояръ,  въ  томъ  числ-Ь  стараго  посад- 
ника Юр1я  Иванковича;  какъ  видно,  отъ  взялъихъ 
въ  заложники  за  безопасность  жены  и  сына:  такъ 
сильна  была  вражда  сторонъ  и  возможность  тор- 
жества стороны  суздальской!  На  существоваше 
этой  вражды,  на  существован1е  въ  Новгороде  лю- 
дей, непр1язненныхъ  Мстиславу,  указываетъ  изв^Ь- 
ст1е,  что  Мстиславъ,  по  возвраш,енш  въ  Новгородъ 
въ  томъ  же  году,  долженъ  былъ  схватить  Стани- 
мира  Дерновича  съ  сыномъ  Н-^здилою,  заточить 
ихъ  въ  оковахъ,  взявши  себ'Ь  богатое  им'Ьн1е  ихъ, 
а  въ  1218  году  онъ  пошелъ  въ  Торжокъ,  и 
схватилъ  тамъ  Борислава  Некуришинича,  причемъ 
также  овлад'Ьлъ  большимъ  им'Ьн1емъ;  посл'Ь  однако 
всЬ  эти  люди  были  выпущены  на  свободу.  Въ  томъ 
же  году  Мстиславъ  созвалъ  в-Ьче  на  Ярославовомъ 
двор-Ь  и  сказалъ  Новгородцамъ:  „Кланяюсь  Св. 
Софт,  гробу  отца  моего  и  вамъ;  хочу  поискать 
Галича,  а  васъ  не  забуду;  дай  мн'Ь  Богъ  лечьподл'Ь 
отца  у  Св.  Соф1н".  Новгородцы  сильно  упрашивали 
его:  „Не  ходи,  князь!" — но  не  могли  удержать  его. 
Проводивши  Мстислава,  Новгородцы  послали  въ 
Смоленскъ  за  племяннпкомъ  его,  Святославоыъ,  сы- 
номъ Мстислава  Романовича;  но  въ  томъ  же  1218 
году  встала  смута:  какъ-то  Матей  Душильчевичъ, 


связавши  одного  чиновника  Моисеича,  убЬжалъ; 
беглеца  схватили  и  привели  на  Городище,  какъ 
вдругъ  пронесся  въ  городе  ложный  слухъ,  что  по- 
садникъ  Твердиславъ  выдалъ  Матея  князю  ^); 
встало  волнен1е:  жители  Зар'Ьчья  (Ониполовцы)  за- 
звонили у  Св..  Николы  и  звонили  ц-Ьлую  ночь,  а. 
жители  Неревскаго  конца  стали  звонить  у  40  Свя- 
тыхъ,  сбирая  также  людей  на  Твердислава.  Князь, 
услыхавъ  о  мятеж-Ь,  выпусти лъ  Матея;  но  народъ 
уже  не  могъ  успокоиться:  Ониполовцы  высту- 
пили въ  броняхъ^),  какъ  нарать;Неревляне— так- 
же, а  Загородцы  не  присоединились  ни  къ  т-Ьмъ, 
ни  къ  другимъ,  но  смотр'Ьли  что  будетъ.  Тогда 
Твердиславъ,  взглянувши  на  Св.  Соф1{о,  сказалъ: 
„Если  я  виноватъ,  то  пусть  умру;  если  же  правъ, 
то  Ты  меня  оправи,  Господи!"  —  и  пошелъ  на 
бой  съ  Людинымъ  концомъ  и  съ  жителями  Прус- 
ской улицы.  Битва  произошла  у  городскихъ  во- 
ротъ,  и  Ониполовцы  съ  Неревцами  обратились  въ 
б-Ьгство,  потерявши  изъ  своихъ  Ивана  Душиль- 
чевича,  Матеева  брата,  аНеревляне — Константина 
Прокопьича,  да,  кром-Ь  этихъ,  еще  шесть  челов1[^къ. 
Поб'Ьдители,  жители  Людина  конца  и  Прусской 
улицы,  потеряли  по  одному  челов'^Ьку,  а  раненыхъ 
было  много  съ  об-Ьихъ  сторонъ.  Ц-Ьлую  нед1&д10 
посл-Ь  этого  побоища  все  были  в-Ьча  въ  город-Ь; 
наконецъ  сошлись  братья  вм'Ьст^к  единодушно  и 
ц'Ьловали  крестъ.  Но  тутъ  князь  Святославъ  при- 
слалъ  своего  тысяцкаго  на  в-Ьче:  „Не  могу,  гово- 
рилъ  князь,  быть  съ  Твердиславомъ,  н  отнимаю  у 
него  посадничество".  Новгородцы  спросили:  „А 
какая  вина  его"? — „Безъ  вины",  вел'Ьлъ  отв^Ьчать 
князь.  Тогда  Твердиславъ  сказалъ:  „Тому  я  рядъ, 
что  вины  на  мн'Ь  н'Ьтъ  никакой;  а  вы,  братья, 
вольны  и  въ  посадничеств-Ь,  и  въ  князьяхъ".  Нов- 
городцы вел-бли  отвечать  Святославу:  „Князь!  если 
Твердиславъ  ни  въ  чемъ  не  виноватъ,  то  ты  намъ 
клялся  безъ  вины  не  отнимать  ни  у  кого  должности; 
теб-Ь  кланяемся,  а  вотъ  нашъ  посадникъ,  и  до  того 
не  допустимъ,  чтобъ  отняли  у  него  безъ  вины  по- 
садничество" .  Святославъ  не  настаивалъ больше, — и 
наступило  спокойствхе. 

Въ  сл'Ьдующемъ  году  Мстиславъ  Романовичъ, 
князь  КхевскШ,  прислалъ  въ  Новгородъ  сына  своего 
Всеволода:  „Примите  къ  себ^,  вел'Ьлъ  онъ  сказать 
Новгородцамъ,  этого  Всеволода,  а  Святослава  стар- 
шаго  отпустите  ко  мн^".  Новгородцы  исполнили 
его  волю.  Тою  же  зимою  Семьюнъ  Еминъ  съ  отря- 
домъ  изъ  четырехъсотъ  челов^Ькъпошелъна  финское 
племя  Тоймокаровъ  ');  но  суздальск1е  князья,  ни 


*)  Вспомппыъ,  что  Роотиславичей  галищгахъ  только 
подозр-Ьвали  въ  смерти  Ярополка  Пзяславича. 

2)  Пзяслава,  Кюръ  Михаила,  Ростислава,  Святослава, 
Гл-Ьба  и  Ромлтта. 


^)  Какъ  принимать  зд'Ьсь  слово  выдалъ?  въ  смысл*, 
ли  физнческомъ— отдалъ,  сдалъ,  или  въ  томъ  смысл-Ь, 
что  онъ  выдалъ  его  на  суд-Ь,  т.  е.  не  вступился  за  него 
предъ  княземъ?  По  следующему  изв'Ьст1ю,  что  князь  вы- 
пустилъ  Матея,  можно  принимать  первое,  но  можно  также 
Припять  и  то,  и  другое. 

*)  «И  пойдоша  они  половицей  до  д-Ьтш  въбръБяхъ». — 
Принимать  ли  зд'Ьсь  и  до  д)ьтги,  т.  е.  даже  и  до  дЬ- 
тей,  или  видеть  въ:  и  до  дтпги  испорченное  изодгьтт? 

^)  Арцыбашевъ  думаетъ,  что  эти  Тоймокары  были  жи- 
тели р'Ьки  Тоймы;  одъ  приводптъ  сл-Ьдующее  м15Сто  изъ. 
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Юр1й,  ни  Ярославъ  ие  пропустили  ихъ  чрезъ  свою  настырь  и  тамъ  постригся.  Въ  преемники  ему  былъ 

землю;  принужденные  возвратиться  пазадъ  въ  Нов-  избранъ  Иванко  Дмитр1евпчъ,  какъ  видно,  сынь 

городъ,  Семьюпъ  съ  товарищами  стали  шатрами  Димитр1я  Якунича. 

по  полю,  а  въ  город-Ь  начали  распускать  слухъ,  Между  т']Ьмъ  примирен!е  князя  Всеволода  съ 
что  посадникъ  Твердиславъ  и  тыся-цкхй  Якуиъ  на-  Твердиславовою  стороною  не  было  прочно;  въ  сл-Ь- 
рочно  заслали  къ  К)р1Ю,  чтобъ  онъне  пускалъихъ,  дующемъ  же  1221  году  Новгородцы  показали  путь 
и  этими  слухами  взволновали  городъ;  Твердиславъ  Всеволоду;  „Нехотимъ  тебя,  ступай,  куда  хочешь"^ 
и  Якунъ  лишены  были  своихъ  должностей,  посад-  сказали  они  ему.  Необходимымъ  сл'Ьдств1емъизгпа- 
ничество  отдано  Семену  Борисовичу,  кажется,  внуку  н1я  Ростиславича  было  обращен1е  къ  Юрьевичамъ 
знаменитаго  Мирошки,  а  тысяча  Семьюну  Емину.  Суздальскимъ,  и  вотъ  владыка  Мптрофанъ,  посад - 
Но  оба  они  и  году  не  пробыли  въ  своихъ  должно-  никъ  Иванко,  стар'Ьйш1е  мужи  отправились  во  Вла-^ 
стяхъ:  въ  томъ  же  1219  году  посадничество  опять  дим1ръ  къ  10р]'ю  Всеволодовичу  за  сыномъ,  и  тотъ 
отдано  было  Твердиславу,  а  тысяча  Якуну.  Смуты,  далъ  имъ  сына  Всеволода  на  всей  ихъ  вол'Ь.  Посл-Ь- 
борьба  сторонъ  касались  даже  и  владыкъ:  мы  ви-  Липицкойбитвысуздальскимъкнязьямъ  нельзя  было- 
д^^ли,  что  Мстиславъ  съ  своими  приверженцами  вдругъ  опять  начать  прежнее  иоведен1е  съ  Новго- 
свергнулъ  владыку  Митрофана,  какъ  избранника  родцами:  10р1й,  какъ  видно,  былъ  очень  радъ  обра- 
Всеволодова;  но,  по  уход'Ь  Мстислава,  въ  1218  году  щен1ю  Новгородцевъ  къ  своему  племени;  богато 
Митрофапъ  возвратился  изъ  Владпм1ра  въ  Новго-  одарилъ  владыку  и  другихъ  пословъ,  и  прислала 
родъ  и  сталъжитьвъБлагов'Ьщенскомъмонастыр'Ь;  брата  своего  Святослава  съ  войскомъ  на  помощь 
въ  1218  году,  когда  премникъ  его,  Антон1й,иоше.1ъ  Новгородцамъ  противъ  Чуди.  Но  Юрьеву  сыну  е& 
въ  Торжокъ,  Новгородцы  провозгласили  опять  Ми-  понрави.иось  въ  Новгороде:  въ  томъ  же  году  онъ 
трофана  своимъ  владыкою;  а  къ  Антон1Ю  послали  тайкомъ  вы'Ьхалъ  оттуда  со  всЬмъ  дворомъ  своимъ; 
сказать:  „Ступай, куда теб-Ь  люба";  онъ  отправился  Новгородцы  опечалились  и  отправили  снова  стар- 
ца житье  въ  Спасонередицкгй  монастырь;  наконецъ  пшхъ  мужей  сказать  Юр1*ю:  „Если  теб'Ь  не  угодна 
князь  Всеволодъ  и  Новгородцы  сказали  обоимъвла-  держать  Новгорода  сыномъ,  такъ  дай  намъ  брата", 
дыкамъ:  „Ступайте  къ  митрополиту  въШевъ,  и  кого  И  Юр1й  далъ  имъ  брата  своего  Ярослава,  того 
онъ  изъ  васъ  пришлетъ  опять  къ  намъ, — тотъибу-  самаго,  который  прежде  поморилъ  ихъ  голодомъ. 
детъ  нашимъ  владыкою".  Въ  1220  году  пришелъ  Новгородцы  были  рады  Ярославу,  говорить  л1^то- 
назадъ  арх1Спископъ  Митрофанъ,  оправданный  Во-  писецъ,  и  когда,  въ  1223  году,  онъ  ушелъ  отъ 
гомъ  и  Св.  Соф1ею,  по  выражен1Ю  л-Ьтописца.  Ан-  нихъ  въ  свою  волость — Переяславль-Зал'Ьсск1й,  то 
тошя  же  митрополитъ  удержалъ  у  себя  въ  чести,  они  кланялись  ему,  уговаривали:  „Не  ходи,  князь"; 
и  далъ  ему  епископство  Перемышльское.  но  онъ  не  послуша.71ъ  ихъ  просьбы;  опять  Новго-- 
Всеволодъ  Мстиславичъ  насл'Ьдовалъ  вражду  родцы  послали  за  княземъ  къ  16р1ю,  и  тотъ  опять 
брата  своего  Святослава  къ  посаднику  Твердиславу:  далъ  имъ  сына  своего  Всеволода.  Въ  1224  году 
въ  1220  году  онъ  отправился  по  своимъ  д-Ьламъ  пришелъ  Всеволодъ  вторично  въ  Новгородъ,  и  въ 
въ  Смоленскъ,  оттуда  про'Ьхалъ  въ  Торжокъ,  и  томъ  же  году,  опять  тайкомъ,  ночью,  уш^лъ  оттуда; 
когда  возвратился  въ  Новгородъ,  то  поднялъ  по-  на  этотъ  разъ  впрочемъ  д-Ьло  то.1Ько  этимъ  не  окон- 
ловину  его  жителей  на  Твердислава,  хотЬлъ  убить  чилось:  Всеволодъ,  по  прим'Ьру  дяди,  засЬлъ  въ 
его,  а  Твердиславъ  былъ  въ  это  время  болеиъ.  Торжк-Ь,  куда  пришелъ  къ  нему  отецъ  Юр1й  съ 
Всеволодъпошелъсъ  городища,  гд^Ь  жилъ,  со  БС'Ьмъ  полками,  дядя  Ярославъ,  двоюродный  брать  Ва- 
своимъ  дворомъ,  од-Ьешись  въ  брони,  какъ  на  рать,  силько  Константиновичъ  съ  Ростовцами,  шурннь 
и  пр1'Ьхалъ  на  дворъ  Ярославовъ,  куда  сошлись  къ  Юрьевъ — Михаплъ  съ  Чернпговцамп.  Новгородцы 
нему  Новгородцы,  также  вооруженные,  и  стали  пол-  послали  сказать  Юр1ю:  „Князь!  отпусти  къ  намъ 
комъ  на  княжомъ  двор1Ь;  больного  Твердислава  вы-  сына  своего,  а  самъ  пойди  съ  Торжка  прочь".  ЮрШ 
везли  на  саняхъ  къ  Борцсогл1>бской  церкви,  куда  вел'Ьлъ  отв^Ьчать:  „Выдайте  мн-Ь  Якима  Ивановича, 
къ  нему  на  защиту  собрались  жители  Прусской  Ннр:пфораТудоровича,  ИванкаТимошкинпча,  Сдилу 
улицы,  Людипа  конца,  Загородцы,  и  стали  около  Савинича,  Вячка,  Иваца,  Радка:  а  если  не  выда- 
него  пятью  полками.  Князь,  увидавши,  что  они  дите,  то  я  поплъ  копей  Тверцою,  напою  и  Волхо- 
хотятъ  крЬпко  отдать  свой  жпвотъ,  но  выражен1ю  вомъ".  Новгородцы  собрали  всю  волость,  около 
л^^тописца,не  по'Ьхалъ  на  нихъ,  но  прислалъ  владыку  города  поставили  острогъ,  и  послали  опять  сказать 
Митрофана  съ  добрыми  р1^чами,  и  владыка  усп'11лъ  10р1ю:  „Князь!  кланяемся  теб-Ь,  а  братьи  своей  не 
помирить  об-Ь  стороны.  Но  Твердиславъ  самъ  отка-  выдадимъ;  и  ты  крови  не  проливай,  впрочемъ  какъ 
зался  отъ  посадничества  по  причин-Ь  бол'Ьзни, и,  хочешь, — твой  мечъ,  а  наши  головы".  И  въ  то  же 
видя,  что  бол-Ьзнь  все  усиливается,  тайкомъ  отъ  время  Новгородцы  разставили  сторожей  по  дорогамъ, 
жены  и  д1^теп,  и  всей  братьи,  ушелъ  въ  Аркажь  МО-  под'Ьлали  засЬки,  твердо  р-Ьшась  умереть  за  Св. 

Соф1ю;  10р1й  не  рЬшнлся  идти  поить  коней  Волхо- 

5ьмите 
Черни- 
послалн  за. 

Ш1ЖШЯ  Тоймы  70"верстъ.    ^                            '      '  Мнхапломъ:  Юр1й  вышслъ  тзь  Торжка,  но  не  да- 
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роыъ:  Новгородцы  заплатили  ему  семь  тысячъ; 
зд-Ьсь  въ  первый  разъ  они  принуждены  были  отку- 
питься деньгами  отъ  сЬвернаго  кнлзя;  преемники 
Юр1я  не  преминуть  воспользоваться  его  прим'Ьромъ. 
Южный  князь  изъ  старой  Руси  былъ  по  нраву 
Новгородцамъ:  при  немъ  было  легко  ихъ  волости. 
Но,  подобно  вс'Ьмъ  князьямъ,  Михаилъ  не  могъ 
долго  у  нихъ  оставаться.  Онъ  пошелъ  сперва  во 
Владим1ръ,  выпрашивать  у  Юр1'я  назадъ  товаровъ 
новгородскпхъ,  которые  тотъ  захватилъ  на  Торжку 
ш  по  своей  волости;  возвратясь  съ  товарами  въ  Нов- 
городъ,  онъ  сталъ  на  Ярославовомъ  двор'Ь  и  ска- 
залъ  Новгородцамъ:  „Не  хочу  у  васъ  княжить,  иду 
въ  Черниговъ;  пускайте  ко  мн^Ь  купцовъ;  пусть 
ваша  Земля  будетъ  какъ  моя  Земля".  Новгородцы 
много  упрашивали  его  остаться, — и  не  могли  упро- 
сить. Проводивши  Михаила  съ  честью,  Новгородцы 
принуждены  были  опять  послать  въ  Переяславль 
къ  Ярославу.  Тотъ  пришелъ  къ  нимъ,  и  на  этотъ 
разъ  пробылъвъНовгород'Ь  почти  три  года,  и  когда 
уходилъ  назадъ  въ  свой  Переяславль,  то  оставилъ 
Новгородцамъ  двоихъ  сыновей,  бедора  и  Александра 
Ч5Ъ  бояриномъ  Оедоромъ  Даниловичемъ  и  съ  т1уномъ 
Якимомъ.  Но  при  Ярослав-Ь  и  сыновьяхъ  его  Нов- 
городоской  волости  не  было  такъ  легко,  какъ  при 
Михаил-Ь  Черниговскомъ:  явились  новыя  подати, 
новыя  распоряжен1я,  какихъ  не  было  означено  въ 
старыхъ  грамотахъ  Ярославовыхъ.  Съ  другой  сто- 
роны, молодымъ  князьямъ — или,  лучше  сказать, 
дядьк-Ь  ихъ Ведору Даниловичу — не  могло  нравиться 
въ  Новгород'^,  гд^Ь  происходили  безпрерывныя  вол- 
нен1Я  и  в-Ьчевыя  самоуправства,  неизв'Ьстныя  въ 
низовой  земл-Ь.  Осенью  1228  года  полили  сильные 
дожди  день  и  ночь,  съ  Успеньева  дня  до  Николина 
не  видать  было  солнца;  ни  сЬна  нельзя  было  до- 
быть, ни  пашни  пахать.  Тогда  дьяволъ,  по  выра- 
женш  л-Ьтописца,  завидуя  христ1анскимъ  подвигамъ 
владыки  Арсен1Я,  возбудилъ  противъ  него  чернь: 
собрали  в^че  на  Ярославовомъ  двор-Ь,  и  пошли  на 
дворъ  владычинъ,  крича:  „Этоизъ-за  Арсешя  такъ 
долго  стоитъ  унасъ  тепло;  онъ  выпроводилъ  преж- 
няго  владыку  Антон1Я  на  Хутынь,  а  самъ  с^Ьлъ, 
задаривши  князя"; — вытолкали  его  заворота  какъ 
злод-Ья;  чуть-чуть  не  убили:  едва  усп^^лъ  онъ  за- 
переться въ  Соф1йской  церкви,  откуда  пошелъ  въ 
Хутынь  монастырьОНа  его  м-Ьсто  вывели  опять 
прежняго  арх1епископа  Антон1я;  но  этимъ  д-Ьяо  не 
кончилось;  взволновался  весь  городъ;  вооружились 
и  пошли  съ  в'Ьча  на  тысяцкаго  Вячеслава,  разгра- 
били дворъ  его,  дворъ  брата  его  Богуслава,  дворъ 
Андрепча,  Владыкина  стольника,  и  другихъ;  послали 
грабить  дворъ  и  Душнльца,  липитскаго  старосты,  а 
самого  хот-бли  пов^Ьсить,  но  онъ  усп'Ьлъ  уб'Ьжать 
къ  Ярославу,  такъ  взяли  его  жену,  говоря:  „Эти 
люди  наводятъ  князя  на  зло".  Отнявши  должность 
тысяцкаго  у  Вячеслава  и  давши  ее  Борису  Н1зГ0- 
чевичу,  Новгородцы  послали  сказать  князю  Яро- 
славу: „ПргЬзжайкъ  намъ,  новыя  пошлины  оставь, 
судей  по  волости  не  шли,  будь  нашимъ  княземъ  на 
всей  вол'!^  нашей  и  на  вс1;хъ  гразютахъ  Ярославо- 


выхъ, или  ты  себ'Ь,  а  мы  себ-Ь"  *).  Вм-Ьсто  отвЬта, 
Оедоръ  Даниловичъ  и  т1унъ  Якимъ,  взявши  двухъ 
княжичей,  поб^Ькали  изъ  Новгорода;  Новгородцы 
сказали:  „Что  же  это  онъ  поб-Ьжадъ?  разв'Ь  какое 
зло  задумалъ  на  Св.  Софш;  а  мы  ихъ  не  гнали, 
только  братью  свою  казнили,  а  князю  никакого  зла 
не  сд^Ьлали,  пусть  на  нихъ  будетъ  Вогъ  и  крестъ 
честный,  а  мы  себ'Ь  князя  нромыслимъ", — поц'Ьло- 
вали  образъ  Богородицы,  что  быть  всЬмъ  заодно, 
и  послали  за  Михаиломъ  въ  Черниговъ;  послы  ихъ 
были  задержаны  въ  Смоленске  тамошними  князьями, 
по  Ярославову  научешю,  даипотомув'Ьроятно,  что 
Ростиславичи  не  могли  желать  добра  Новгородцамъ 
поол-Ь  изгнан1я  Всеволода.  Несмотря  на  то,  Михаилъ 
какъ-то  узналъ  о  новгородскпхъ  происшеств1яхъ, 
о  томъ,  что  послы,  отправленные  за  нимъ,  задер- 
жаны въ  Смоленск'^,  и  поскакалъ  въ  Торжокъ,  а 
оттуда,  въ  1229  году,  явился  въ  Новгород^^,  къ  ве- 
личайшей радости  Новгородцевъ,  которымъ  онъ 
ц'Ьловалъ  крестъ  на  всей  ихъ  вол'Ь  и  на  всЬхъ  гра- 
мотахъ Ярославовыхъ,  освободилъ  смердовъ  отъ 
платежа  дани  на  пять  л'Ьтъ,  платежъ  сб'Ьжавшимъ 
на  чужую  землю  установилъ  на  основанш  распоря- 
Л{ен1й  прежнихъ  князей.  Нолучивъ  желаннаго  князя, 
сторона  Михайлова  обратилась  противъ  своихъ  про- 
тивниковъ,  приверженцевъ  Ярославовыхъ,  преиму- 
ш,ественно  Городиш;анъ:  дворовъ  ихъ  не  грабили,  но 
взяли  съ  нихъ  много  денегъ,  и  дали  на  строеше 
большого  моста.  Тогда  же  отняли  посадничество  у 
Ивана  Дмитр1евича  и  отдали  его  Вн'Ьзду  Водовику, 
а  Иванку  дали  Торжокъ;  но  жители  этого  города 
не  приняли  его,  и  онъ  пошелъ  къ  Ярославу. 

Михаилъ  впрочемъ  и  на  этотъ  разъ  не  долго 
оставался  въ  Новгород-Ь:  въ  томъ  же  1229  году, 
оставивъ  зд'Ьсь  сына  Ростислава  и  взявши  съ  собою 
н'Ьсколько  знатныхъ  Новгородцевъ,  онъ  пошелъ  въ 
Черниговъ  къ  братьямъ;  къ  Ярославу  послали  ска- 
зать: „Отступися  отъ  Волока  иотъвсегоновгород- 
скаго,  что  взялъ  силою,  и  ц-Ьлуй  крестъ" .  Ярослав1, 
отв-Ьчаль:  „Ни  отъ  чего  не  отступаюсь  и  креста 
не  ц-Ьлую;  вы  себ'Ь,  а  я  себ'Ь", — и  продержалъпо- 
словъ  все  л'^Ьто.  Въ  сл-Ьдующемъ  году  Михаилъ 
явился  въ  Новгородъ,  справилъ  постриги  своему 
сыну  Ростиславу,  посадилъ  его  на  стол-Ь,  а  самъ 
опять  пошелъ  въ  Черниговъ.  Им'Ьть  малол^Ьтняго 
князя  для  Новгородцевъ  было  все  равно,  что  не 
ИМ'ЬТЬ  его  вовсе;  начались  опять  сильный  волнен1я: 
новый  посадникъ  Водовикъ  поссорился  съ  сыномъ 
стараго  посадника  Степаномъ  Твердиславичемъ, 
сторону  котораго  принялъ  Иванко  Тимошкиничъ; 
слуги  посадничьи  прибили  Тимошкинича,  который 
на  другой  день  собралъ  в'Ьче  на  Ярославовомъ  двор'Ь, 
всл'Ьдств1е  чего  дворъ  посаднич1й  былъ  разграбленъ. 
Но  Водовикъ  вм'Ьст^  съ  Семеномъ  Борисовичемъ,  ста- 
рымъ  посадиикомъ,  соперникомъ  Твердислава,  а  сл'Ь 


*)  «По-Ьди  къ  намъ,  забожницъе  отложи,  судье  по  во- 
лости неслатити». — Что  та,кое  забож}тчье?  объяспяютъ 
данью  за  бслшицы,  церкви  — ипов'Ьрческ1я?— не  отвечаем'', 
за  снраведлпвость  этого  объяспен1я.  Нельзя  ли  скор-Ь^ 
нрпнять  збожничъе  отъ  збоже  (жито). 


001                                                              ТОМЪ  ВТОРОЙ. — ГЛАВА  ШЕСТАЯ.  602 

довательно  и  сына  его,  подняли  снова  весь  городъ  въ  НовгородЬ  въ  это  время  (1215  г.)  ^)  приходи- 
на  Иваика  и  его  пр1ятелей,  пошли  съ  вЬчаимного  лось  ему  плохо;  онъ  явился  въ  Галичъ;  Венгры 
дворянъ  разграбили,  а  Волоса  Блудкинича  убили  поб-Ьжали,  и  Мстиславъ  утвердился  па  стол^Ь  Ро- 
на в-Ьч'Ь,  пр11Ч(;мь  Водовикъ  приговаривалъ:  „Ты  мана,  выдавши  за  сына  его  Дан1пла  дочь  свою 
мой  дворъ  хот-Ьлъ  зажечь".  Водоиикъ  послЬ  убилъ  Анну.  Дан1илъ  возмужалъ,  и  скоро  всЬ  увидали,  что 
также  и  Тимошкинича,  сбросивши  его  въ  Волховъ.  онъпойдетъвъ  знаиенитаго  отца  своего.  Пользуясь 
Но  "зимою,  когда  посадникъ  вм'1;ст'Ь  съ  княжичемъ  слабостью  Волыни  по  смерти  Романа  и  во  время 
Ростиславоз1ъ  по^халъ  въ  Торжокъ,  то  на  другой  малол-Ьтства  сыновей  его.  Поляки  овлад-Ьди  погра- 
же  день  враги  его  убили  Семена  Борисовича,  домъ  яичными  мЬстами,  украйною;  теперь  Даншлъвзду- 
и  села  его  разграбили,  жену  схватили;  также  раз-  малъ  отнять  у  нихъ  эту  украйну,  и,  ирх-Ьхазъ  къ 
грабили  дворъ  и  села  Водовиковы,  брата  его  и  тестю  Мстиславу,  сказалъ  ему:  ..Батюшка!  Ляхи 
ир1ятелей,  тысяцкаго  Бориса.  Услыхавъобъ  этомъ,  держатъ  мою  отчину"!  Тотъ  отв-Ьчалъ ему:  „Сынъ! 
Водовикъ  еъ  братьями,  тысяцк1й  Борисъ  и  торж-  за  прежнюю  любовь  я  не  могу  подняться  на  Лешка, 
ковсше  бояре поб^Ьжали  къ  Михаилу  въЧерниговъ,  ищи  себЬ  другихъ  союзниковъ".  У  Даншла  былъ 
а  въНовгород'Ь  дали  посадничество  Степану  Тверди-  одинъ  неизменный  союзникъ  во  всю  жизнь — род- 
славичу,  должность  тысяцкаго  Никит-Ь  Петрило-  ной  братъ  Василько;  вм'Ьст'Ь  съ  нимъ  онъ  пошелъ 
вичу,  им'Ьн1е  Семена  и  Водовика  разд-Ълили  по  на  Поляковъ,  и  возвратилъ  волынскую  украйну. 
сотнямъ,  а  князю  Ростиславу  показали  путь  изъ  Лешко  сильно  разсердился  за  это  на  Романовичей, 
Торжка,  послали  сказать  ему:  „Твой  отецъ  об'Ь-  послалъ  противъ  нихъ  войско;  но  войско  это  воз- 
щался  сЬсть  на  коня  и  въ  походъ  идти  съ  Воздви-  вратилось  пораженное.  Несмотря  на  то,  что  Мсти- 
жен1я,  а  теперь  уже  Николинъ  день;  сънасъ  крест-  славъ  отказался  помогать  зятю  противъ  Лешка, 
нее  ц'Ьлован1е  долой,  а  ты  ступай  прочь,  мы  себЬ  онъ  не  изб-Ьжа.^ъ  подозр'Ьн1я,  что  война  начата  по 
князя  промыслимъ", — и  послали  за  Ярославомъ  его  сов-Ьту,  и  Лешко,  злобясь  на  него,  соединился 
на  всей  вол-Ь  новгородской  *).  Тотъ  пр1'Ьхалъ  не-  снова  съ  Венгерскимъ  королемъ,  приглашая  его 
медленно,  поклялся  исполнить  всЬ  громаты  Яро-  опять  овлад-Ьть  Галпчемъ  для  сына  своего,  зятя 
славовы,  но  по-прежнему  не  постоянно  жилъ  въ  Лешкова.  Королевичъ  Коломанъ  пришелъ  съ  си.ть- 
йввгород'Ь,  гд-Ь  занимали  его  м-Ьсто  сыновья —  ными  полками,  противъ  которыхъ  Мстиславъ,  по 
Оедоръ  и  Александръ;  новыя  льготы,  данныя  Ми-  нерасположен1Ю  бояръ,  съ  одною  своею  дружиною 
хаиломъ,  были  уничтожены,  по  н^Ькоторымъ  из-  не  могъ  бороться;  онъ  вышелъ  изъ  страны,  ска- 
в^Ьст1'ямъ.  завши  молодому  Даи1илу,  который  отличался  не- 

Такимъ  образомъ,  сл'6дств1Я  д-Ьла  Мстиславова,  обыкновенною  храбростью  при  отступленш  изъ  Га- 
Липицкой  поб-Ьды,  не  были  продолжительны  на  лпча:  „Князь!  ступай  во  Владимхръ,  а  я  пойду  къ 
с^Ьвер^!:  Юр1й  по-прежнему  сид-Ьдъ  во  Владим1р1},  Половцамъ;  отомстимъ  за  стыдъ  свой", 
и  Новгородцы,  посл"!  многихъ  волнешй  и  перем^Ьнъ,  Но  не  къ  Половцамъ  отправился  Мстиславъ:  онъ 
должны  были  опять  принять  Ярослава,  который,  пошелъ  на  с^Ьверъ,  тамъ  освободилъ  Новгородъ  отъ 
несмотря  на  всЬ  неудачи,  не  перем^Ьняетъ  своего  Ярослава  Всеволодовича,  одержалъ  Липпцкую  по- 
поведен1'я,  не  отказывается  отъ  нам'Ьреи1я  сгЬснять  б-Ьду,  и  только  въ  1218  году  явился  опять  на  юг-Ь. 
старинный  бытъ  новгородск1й,  вопреки  южному  Нанявши  По.10вцевъ,  въ  сл^дующеиъ  году  онъ  по- 
Черниговскому  князю,  который  даетъ  старымъ  в-Ьч-  шелъ  на  Галичъ;  войсками  Коломана  начальство- 
никамъ  новыя  льготы.  Обратимся  теперь  въ  д-Ья-  валъ  воевода  Филя,  которому  л'Ьтописецъ  при- 
тельности  Мстиславовой  на  юго-запад-Ь.  Сваты —  даетъ  назван1е  „прегор даго".  Филя  съпрезр'Ьшемъ 
Андрей  Венгерск1й  и  Лешко  Польсти — скоро  поссо-  отзывался  о  русскихъ  полкахъ,  онъ  говаривалъ: 
рились;  король  отнялъ  у  Лешка  Перемыш.ть  иЛю-  „Одинъ  камень  много  горшковъ  побиваетъ";  гова- 
бачевъ,  и  тотъ,  не  им'Ья  возможности  самъ  от-  рива.тъ  также:  „Острый  мечъ,  борзый  конь — зшпго 
мстить  за  свое  безчестье  и  овлад'Ьть  Галичемъ,  по-  Руси" .  Но  въ  тяжкой  битв-Ь  съ  Мстпславомъ  не 
слалъ  сказать  Мстиславу:  „Ты  мн-Ь  братъ;  при-  спасли  его  ни  острый  мечъ,  ни  борзый  конь,  ни 
ходи  и  садись  въ  Галич']^".  Мстиславъ  долженъ  польская  помощь:  онъ  проигралъ  битву  и  былъ 
былъ  обрадоваться  этому  приглашенш,  потому  что  взятъ  въ  пл'Ьнъ.  Посл-Ь  поб-Ьды  Мстиславъ  осадилъ 
Галичъ;  Венгры  заперлись  на  кр-Ьпкой  башн-Ь,  ко- 

^)  Такъ  говорцтъ  Новгородская  летопись,  но  иное  Та-  ф        цоетроилъ  надъ  БогородичНОГО  церко- 

тищевъ,  (III,  451):  «Ярославъ,   выслушавъ  прпсланныхъ  .^^                         ^                а              г  ^                  г 

отъ  Новгородцсвъ,  сказалъ  пмъ:  есть  ли  даппую  Мн-  В1Ю,  И  тамъ  защищались,  стр-Ьляя  И  метая  кампи 

хапломъ  неистовую  грамоту   отрппутъ,   н  учппятъ  ему  на  гражданъ.  Л^^тописецъ  смотритъ  на  это  дбра- 

роту  по  прежнему  обычаю,  то  опъ  къ  ппмъ  пойдетъ,  и  щеп1е  церкви  ВЪ  кр-Ьпость,  какъ  на  осквернен1е 

отъ  непр1ятелей  ихъ  НЬмецъ  своими  войсками  оборонять  святаго    м^ста,   укоряетъ   Филю   И  ГОВОритъ,   ЧТО 

будетъ;  есть  ли  же  оной    не  отрекутся,    то  не  пойдетъ,  -,                             ^        у                        •                  „  .^,^ 

Послы  послали  наскоро  въ  Новгородъ,  и  Новгородцы  многу  Вогородица,  не  СТерп1^ВШИ  П0ругаН1Я  на^   ДОМОШ. 

распрю  им^лп.  Напосл'Ьдокъ  принуждены  оную  грамоту  своимъ,  предала  башпю  И  защитппковъ  ея  въ  руки 

оставить  отдать  ему,  а  сами  учшшлн  роту  Ирославу  по-  Мстиславу;  Венгры,  изнемогая  ОТЪ  жажды,  сдались. 

прежнему». — Можно    согласить    эти    изв'Ьст1я    такъ,  что     ^ . 

Лрославъ  ц-Ьловалъ   крес1'ъ  на  старыхъ    грамотахъ   Яро-  -)  Въ  Волынской  л-Ьтописи  первое  прибытте  Мстислав» 

славовыхъ,  а  Новгородцы    должны    были   отказаться  отъ  въ  Галичъ  полагается    въ  1219  году;    но  мн   првдпочи- 

новыхъ  льготъ  Михаиловыхъ.  таемъ  хронологию  Новгородской  л-Ьтописи. 
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Была  радость  большая,  говорить  л'Ьтопнсецъ:  спасъ 
Богъ  отъ  ииоплеленинковъ,  потому  что  изъ  Всц- 
гровъ  II  Ляховъ  одни  были  перебиты,  друг1е  взяты 
въ  пл'Ьнъ,  иные  перетонули  вър'ккахъ,1гЬкоторыхъ 
перебили  сельск1е  л^ители,  ни  одинъ  не  ушелъ. 
Между  пленными  находился  и  знаменитый бояринъ 
1'удиславъ;  когда  его  привели  къ  Мстиславу,  то  опъ 
припалъ  къ  ногамъ  победителя,  клянясь  быть  ему 
Б^^рнымъ  слугою;  Мстиславъ  пов^рилъ,  сталъ  дер- 
жать его  въ  большой  чести  и  отдалъ  Звенигородъ 
въ  управлеп1е. — Когда  Романовичи,  во  время  от- 
€утств1я  Мстислава,  должны  ^ыли  бороться  съ 
опасными  врагами.  Венграми  и  Поляками,  и  не 
было  имъ  ни  откуда  по^моп],и,  кром^Ь  одного  Бога, 
по  выражен1Ю  л^Ьтописца,  противъ  нихъ  всталъ 
также  ближн1й  родственникъ,  двоюродный  братъ, 
Александръ  Всеволодовичъ  Б'Ьльзскхй;  но  теперь, 
когда  Мстиславъ  восторжествовалъ  надъ  Венграми 
и  Лешко  посп'Ьшилъприйшритьсясъ  Романовичами, 
то  посл'Ьдн1е  пошли  отмстить  Александру,  и  по- 
ил'Ьнили  всю  его  землю;  только  заступничеству 
Мстислава  Б'Ьльзск1й  князь  былъ  обязанъ  сохране- 
н1емъ  своей  волости. 

Но  понятно,  что  злоба  Александрова  на  двою- 
родныхъ  братьевъ  не  уменьшилась  отъ  этого,  и 
ему  скоро  представился  случай  отмстить  имъ,  по- 
тому что  Даншлъ  не  долго  жилъ  въ  дружбе  съ  те- 
стемъ.  Причинъ  къ  нерасположенно  не  могло  не 
^ыть,  потому  что  права  ихъ  на  Галичъ  сталкива- 
лись: Мстиславъ  добылъ  Галичъ  оруж1емъ  отъ  ино- 
племенниковъ;  ноДан1илъне  забывалъ.что  это  была 
волость  отца  его;  притомъ  же  смутниковъ  было 
много:  бояре  крамолили,  Александръ  Б'Ьльзск1й  под- 
жигалъ  еще  больше.  Узнавши,  что  Мстиславъ  не  въ 
ладахъ  съ  зятемъ,  онъ  сильно  обрадовался  и  сталъ 
понуждать  Мстислава  къ  рати  противъ  Романови- 
чей. Началась  усобица  между  двумя  изъ  знамени- 
т'Ьйшихъ  князей  русскихъ  стараго  и  новаго  поко- 
л'Ьшя:  Даншлъ  соединился  съ  Поляками,  Мстиславъ 
привелъ  Половцевъ,  поднялъ  иВладим1ра  Рюрико- 
вича, князя  К1евскаго;  но  въ  этой  усобиц-Ь  больше 
вс'Ьхъпотерп'Ьлъ  главный  впновникъ  ея,  Александръ 
Б-бльзсшй;  Мстисланъ  д-Ьйствовалъ  какъ-то  вяло 
въ  его  пользу,  и  волость  Б-бльзская  снова  была 
страшно  опустошена  Романовичами.  Озлобленный 
Александръ  еще  больше  сталъ  поджигать  Мсти- 
слава на  Дан1ила:  „Зять  твой  хочетътебя убить", — 
твердилъ  онъ  ему;  но  напосл'Ьдокъ  Удалому  открыли 
глаза, — онъ  увидалъ,  что  все  это  была  клевета  на 
Дан1ила,  и  помирился  съ  зятемъ.  Но  и  посл-Ь  этого 
спокойств1е  не  возстанови лось;  боярянъ  Жиросл авъ 
завелъ  смуту:  онъ  ув'Ьрилъ  остальныхъ  бояръ,  что 
Мстиславъ  идетъ  въ  степь  къ  тестю  своему,  По- 
ловецкому хану  Котяну,  дабы  тамъ  перебить  ихъ 
всЬхъ.  Бояре  всполошились  и  поб-Ьжали  въ  Пере- 
мышльск1й  округъ,Озъ  Карпатск1я  горы,  откуда 
послали  объявить  Мстиславу  о  причин'Ь  своего  6'Ьт- 
ства,  прямо  указывая  на  Жирослава.  Мстиславъ, 
который,  по  ув'Ьреп1Ю  л1^тописца,  и  не  думалъ  ни- 
чего предпринимать  противъ  бояръ,  послалъ  къ 


низ1ъ  духовника  своего  Тимооея  разув-Ьрить  ихъ; 
Тимооей  исполнилъ  поручеп1е  и  привелъ  назадъ 
бояръ,  посл-Ь  чего  Жирославъ  былъ  изгнанъ  Мсти- 
славомъ  отъ  себя.  Л^ирославъ  былъ  изгнанъ,  но 
товарищи  его  остались,  и  потому  смута  сл^Ьдовала 
за  смутой.  Бояре  уговорили  Мстислава  обручить 
меньшую  свою  дочь  венгерскому  королевичу  Ан- 
дрею, и  дать  нареченному  зятю  Перемышль;  Ан- 
дрей не  долго  пожилъ  зд-Ьсь  въ  поко'Ь:  послушав- 
шись боярина  Семена  Чермнаго,  онъ  б'Ьжалъ  къ 
отцу  въ  Венгр110  и  поднялъ  его  на  войну  противъ 
Мстислава;  съ  Венграми  соединились  Поляки,  и  ко- 
роль съ  сильнымъ  войскомъ  сталъ  забирать  га- 
лицк1е  города;  но  подъ  Звенигородомъ  потерп^Ьлъ 
сильное  поражен1е  отъ  Мстислава  и  посп'Ьшилъ  уйти 
казадъ,  въ  свою  землю.  Романовичи,  пр1'Ьхавш1е  на 
помощь  къ  Мстиславу,  побуждали  его  пресл'Ьдо- 
вать  короля;  но  посл-Ьдиему  благопр1ятствовали 
бояре,  и  одинъ  изъ  самыхъ  знаменитыхъ,  Суди- 
славъ,  да  другой  еще  Гл-Ьбъ  Зерем-Ьевичъ;  они  не 
только  удержали  Мстислава  отъ  пресл'Ьдован1я,  но 
уговорили  его  выдать  дочь  за  обрученнаго  жениха, 
королевича,  и  отдать  посл-Ьдиему  не  Перемышль 
только,  но  все  Галицкое  княжество.  Они  говорили 
Мстиславу:  „Князь!  самъ  ты  не  можешь  держать 
Галича,  бояре  не  хотятъ  тебя;  если  отдашь  его 
королевичу,  то  можешь  взять  его  подъ  нпмъ  на- 
задъ, когда  захочешь;  если  же  отдашь  Даншлу, 
то  уже  никогда  не  будетъ  больше  твой  Галичъ,  по- 
тому что  народъ  крепко  любитъ  Дан1ила".  Мсти- 
славъ исполнилъ  желан1е  бояръ,  отдалъ  короле- 
вичу Андрею  Галичъ,  а  самъ  взялъ  Понизье;  по- 
томъ  раскаялся  и  послалъ  сказать  Дан1плу:  „Сынъ! 
согр-Ьшилъ  я,  что  не  далъ  теб-Ь  Галича,  но  отдалъ 
его  иноплеменнику,  по  сов1;ту  льстеца  Судислава, — 
обольстилъ  онъ  меня;  но  если  Богу  угодно,  то 
д-Ьло  еще  можно  поправить:  пойдемъ  на  нихъ — я 
съ  Половцами,  а  ты  съ  своими;  когда  Богъ  намъ 
поможетъ,  то  ты  возьмешь  Галичъ,  а  я  Понизье". 
Но  Удалой  не  усп^Ьлъ  загладить  своей  неосторож- 
ности, и  до  самой  смерти  не  могъ  высвободиться 
изъ-подъ  вл1ян1я  Гл-Ьба  Зерем^Ьевича,  который  не 
допустилъ  его  предъ  кончиною  повидаться  съ  Да- 
ншломъ,  и  отдать  посл-Ьдиему  домъ  свой  и  д-Ьтей 
на  руки.  Мстиславъ  умеръ  въ  1228  году  *)» — князь 
знаменитый  подвигами  славными,  но  безполезными, 
показавш1й  ясно  несостоятельность  старой,  Южной 
Руси,  неспособность  ея  къ  дальн-Ьйшему  государ- 
ственному развитш.  На  сЬБор-Ь  Мстиславъ  освобо- 
дилъ  Новгородъ  сперва  отъ  Всеволода,  потомъ  отъ 
сына  Всеволодова,  наконецъ  Лппицкою  поб-Ьдою  на- 
рушилъ  зав^Ьщан1е  Всеволода;  но  мы  вид-Ьли,  про- 
должительны ли  были  сл'Ьдств1я  Липицкой  поб-Ьды; 
на  юг-Ь  Мстиславъ  овлад-Ьлъ  Галичемъ,  отнялъ  его 
у  Венгровъ,  но  потомъ  самъ  добровольно  отдалъ 

О 

*)  Въ  Волып.  л^топ.  н11тъ  подробностей  о  кончин* 
Мстислава;  въ  Воскресен.  (II,  185)  читаемъ:  «Преставися 
Мстиелавъ  Мстиславичь,  князь  Торопёчсшй,  княживъ  въ 
Галичи  и  поиде  въ  Шевъ,  разбол'Ьжеся  на  пути  и  поетри- 
жепя  въ  схиму  и  такъ  преставися». 
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имъ  назадъ  это  русское  княжество,  изъявилъ  толь-  слава. — На  западъ  отъ  ДнЬпра  мы  вид'Ьли  судьбу 
ко  передъ  смертью  безполезиое  раскаян1е  въ  своей  старшей  лтпи  Изяслава  Мстиславича,  княжившей 
безхарактериости;  —  и  все  зд1[]сь  па  ютЪ  осталось  во  ВлгЯдым1р'Ь-Волы11Скомъ;  что  касается  до  младшей 
по-прежнему,  какъ  будто  бы  Мстислава  п  пе  было:  лин1п,  кпязей  луцкихъ,  то  по  смерти  Ярослава 
по-прежнему,  Южная  Русь  стала  доживать  свой  Изяславича  въ  Луцк!;  княжилъИнгварь,  сынъего, 
в'Ькъ  въ  безконечныхъ  ссорахъ  Мономаховичей  съ  котораго  мы  вид'Ьли  одно  время  и  въ  Кхев-Ь;  по 
Ольговичами,  Ростиславичей  съ  Изяславичами.  смерти  Ингваря  въ  Луцк-Ь  сЬлъ  братъ  его  Мсти- 

Мы  вид'Ьли,  что  Мстиславъ  Удалой  въ  1214  го-    славъ  ЬИмой,  который,  умирая,  поручилъ  отчину 
ду,    выгнавши    изъ    К1ева   Всеволода    Чермнаго,    свою  и  сына  Ивана  Дан1илу  Романовичу;  Иванъ 
посадилъ  па  его  м'Ьсто  старшаго  между  Ростисла-    скоро  умеръ,  и  Луцкъ  былъ  занятъ  двоюроднымъ 
новыми  внуками,  Мстислава  Романовича,  который  и    братомъ  его,  Ярославомъ  Пнгваревпчемъ,  аЧарто- 
«ид'Ьлъ  на  старшемъ  стол^Ь  до  1224  г.;  по  смерти    рыйскъ — княземъ  Пинскимъ  Ростпславомъ:  по  Да- 
Романовича  К1евъ  достался  по-очереди  старшему  по    н1нлъвзялъиЛудкъиЧарторыйскъ,иотдалъЛу11;къ 
немъ  двоюродному  брату  Владим1ру  Рюрикововичу.    и  Пересопиицу  брату  своему  Васильку,  который  вла- 
Въ  Чернигов'Ь,  по  смерти  Всеволода  Чермнаго,  кия-   дЬлъ  также  и  Брестомъ,   а  Ярославу  далъ  Пере- 
жилъ  братъ  его  Мстиславъ,  а  по  смерти  посл^Ьдня-    мьпнль  и  Межибол;ь.  Мы  упомянули  о  княз-Ь  Пин- 
го,  въ  1224  году,  племянникъего,  сынъ  Всеволода    скомъ;  посл'Ь  того  какъ  внуку  Святополкову,  Юрко 
Чермнаго  Михаилъ,  котораго  мы  вид-Ьли  д'Ьйствую-    Ярославичу,  удалось  утвердиться   въ  Туровской 
щимъ  въ  Новгород'^;  но  занялъ  ли  Михаилъ  Черни-    волости,  волость  эта  стала  д'Ьлиться  въ  его  поко- 
говъ  тотчасъ  по  смерти  Мстислава,  трудно  р-Ьшить    л-Ьнш  между  двумя  княжескиш  лин1ями,  пошедшими 
утвердительно,  ибо  какъ-то  странно,  что  въ  1224  г.    отъ  сыновей  его — Святопо1ка  и  Гл'Ьба;  главнымъ 
юнъ  р-Ьшился  пром-Ьнять  Черниговъ  на  Новгородъ;    образомъ  Туровская  волость  д-^лилась  на  два  кня- 
в1^рно  одно,  что  Михаилъ  не  могъ  утвердиться  въ   жества  —  Туровское  и  Пинское,  кром-Ь  того,  были 
Чернигов-Ь  безъ  борьбы  съ  дядею  свош1ъ  Олегомъ   другхя  мельчайл11я  волости.  Святополкъ  Юрьевичъ, 
Курскимъ.   Неизв-Ьстно,  ч-Ьмъ   бы   кончилась  эта   шуринъ  Рюрика  Ростиславпча,    умеръ   въ    1195 
борьба,  если-бы  на  помощь  къ  Михаилу  не  явился   году  О-  —  Между  разными  лин1ями  князей  полоц- 
сильный  союзннкъ,  зять  его,  князь  Суздальск1й    кихъ  по-прежнему  происходили  усобицы,  ни  ч^Ьмъ 
Юр1й  съ  двумя  племянниками  Константиновичами    особенно  пе  зам'Ьчательныя  ^). 
(1226  г.).  Разум-Ьется,  Курск1й  князь  не  зюгъпро-        Разсматривая  д'Ьягельпость  князей  русскихъ  въ 
тивптьсясоединеннымъ  силамъСуздальскагои  Чер-    псршдъ  времени  отъ  взят1я  К{ева  войсками  Еого- 
ниговскаго  князей  и  доллсенъ  былъ  уступить  права    любскаго  до  смерти  Мстислава  Удалого,  мы  зам-Ь- 
€В0и  племяннику.  Въ  летописи  сказано,  что  Юр1й    тили  при  нихъ  бояръ  и  слугъ:  на  с'Ьвер'Ь,  въ  Су- 
помирилъ  ихъ  съ  помощью  митрополита  Кирилла:    здальской  области  вид'Ьли знаменитаго  воеводу  Бого- 
такъ,  сЬверному  князю  удалось  нарушить  старину   любскаго,  Бориса  Л^идиславича,  который,  по  смерти 
и  на  юг-Ь,  еще  при  жизни  Мстислава  Удалого.  —    Андрея,   вм-Ьст-Ь  съ  другими  своими  товарищами 
Племя  Ольговичей  было  многочисленно:  л'Ьтоппсь    дерлсалъ  сторону  Ростиславичей  протпвъ  Юрьевп- 
упоминаетъо  князьяхъкозельскнхъ,  трубчевскихъ,    чей,  всл1Ьдств1е  торжества  посл'Ьдннхъ  перешелъ 
путпвльскихъ,    рыльскпхъ.  —  Старш1е  Юрьевичи    въ  службу  къ  врагу  ихъ,'  князю  Гл-Ьбу  Рязанскому, 
Суздальские,  уступая  К1'евъсл^^дующимъпосл'Ь  нихъ    вмЬстЬ  съ  которымъ  попался  въ  плЬнъ  къ  Всево- 
тю  племенному  старшинству Мстиславичамъ,  удержи-   лоду  П1,въсражен1пприПрусковойгор'Ь.  На  одной 
ваютъ  Переяславль  для  свопхъ  младшихъ  Юрьеви-    сторон  Ь  съ  Ворисомъбыли  Добрыня  Долгш,  Пванко 
чей,    которые    соотв'Ьтствуютъ   по    старшинству    Степановичъ,  Матеяшъ  Бутовичъ;  двоепервыхъпо- 
Мстиславичамъ,  сидящнмъ  въ  К1ев'Ь.  Мы  вид'Ьли,    гибли  въ  битвЬ  Всеволода  III  съ  Мстиславомъ  Ро- 
какъ  сынъ  Всеволода,  Ярославъ,  былъ  изгнанъпзъ    стовскпмъ;  посл'Ьдн1й,  какъ  видно,  тутъ  же  былъ 
Переяславля  Всеволодомъ  Чермнымъвъ  1207  году,    взятъ  въ  пл'Ьнъ.  КромЬ  пменълнцъ,  находившихся 
посл-Ь  чего  Переяславль  одно  время  былъ  за  Рости-    при  двор'Ь  Андреевомъ  и  участвовавшихъ  въ  заго- 
«.навпчами;  по  въ  1213  году  Всеволодовичи  послали    вор-Ь  на  его  лсизнь,  мы   встр'Ьчаемъ   имя  Мпхна, 
туда  младшаго  брата  своего  Владнм1ра,  который    посла  его  къ  Ростиславнчамъ  южнымъ.  Изъ  мужей 
было-зас'Ьлъ  на  время  въ  Москв-Ь;  взятый  въ  пл'Ьнъ    Всеволода  III  встр'Ьчаемъ  исполнителями  его  поруче- 

Половцами  В'ь'ч^Л215  году,  и  освободившись  изъ    

ПЛ-Ьна  въ  1218  г.,  Владим1ръ  отправился  съ  братья-  I)  у  Татищева  (П1,  443)  именно  сказано,    что  Олегъ 

ми  на  сЬверъ,  ГД'Ь  получилъ  отъ  нихъ  Стародубъ  Игоревпчъ  Курский,  возвратясь  отъ  Ка.1кп,  взялъ  себ-Ь 
И  Н-Ькоторыл  ДруГ1Я  волости,  и  умеръ  въ   1227  г.     Черниговъ,    но    Михаилъ    прпзвалъ    Юр1я    на  помощь,  п 

Въ  этомъ  же  самомъ  году  Юртй  Всеволодовичъ  от-    ^•^''^^^'  ««^^«^Р«   "^^  ^^'  ^''  ^"У?Г;Г^?^V'?пп1" 
-^  ''•иг  '*•  ступался    за  его  старшинство,    долженъ    оылъ   уступить 

правилъвъ  Переяславль  на  СТОЛЪ  племянника  своего  Черниговъ. -Преемство  и  родство  князей  туровскпхъ  н 
Всеволода  Константиновича;  кто  же  спдЬлъ  здЬсь  пинскпхъ  трудно  онред-Ьлпть:  подъ  1190  годомъ  чи- 
во  время  пл-Ьна  Владпм1рова  и  пребыван1Я  его  на    тавмъ:  «Рюрикъ  Ростиславпчъ  бысть  въ  Ппнескп  у  тещи 

с'Ьвер1Ь  —не  изв^Ьстно;  но  Всеволодъ  Константино-    ^^^''''  ^1  ?^'^Р'° '''««'  ^'^''■;?  ^'  ^Г'  '^''^^к  Ярополча..-- 
^  V  ,т  V  Подъ  1204  г.  видпмъ  въ  Ппнск-Ь  князя  Владимша;  аьъ 

ВИЧЪ  не  прооылъ  и  года  въ  ПереяславЛ'Ь,  куда  на     1228  Ростислава. 

«го  М'Ьсто   Юр1й  отппавплъ  брата   своего  Свято-         ')  Татищ.  III,  247. 
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н1Г1:  Михаила  Борисовича  (быть  можетъ,  сына  Бориса  Храбраго;  Сд-Ьславь  Жирославичъ  упоминается  по- 

Жидиславпча),  который  водилъОльговичей  ко  кресту  сл-Ь  въ  числ^Ь  бо.яръ  Мстислава  Удалаго;  потомъ  у 

пъ  1207  году,  участвовалъ  въ  д'Ьлахъ  рязанскихъ  Рюрика  въ  Б'Ьлгород'Ь  встр1Ьчаемъ  воеводу  Славна 

и  повгородскихъ;  Лазаря,  который  распоряжался  Борисовича,  бывшаго  потомъ  тысяцкимъ  въ  Шев^^, 

именемъ  своего  князя  въ  Новгород^Ь;  т1уна  Гюря,  гд*  видимъ  также  при  Рюрик-Ь  боярина  Чурыню, 

котораго  Всеволодъ  посылалъ  на  югъ  для  обновлен1я  посыланпаго  въ  1187  году  вм-Ьст-Ь  съ  Славномъ 

Городца-Остерскаго  въ  1295  году;  меченошу  Кузьму  за  дочерью  Всеволода  III.  У  сына  Рюрикова,  Ро- 

Ратыпича,  который  воевалъ  Тепру  въ  1210  году;  стислава,  былъ  бояринъ  Рогволдъ,  котораго  онъ 

Оому  Лазковича    и  Дорожая,  участвовавшихъ  въ  въ  1192  году  посылалъ  къ  отцу  толковать  о  По- 

болгарскомъ  поход'Ь   1182  года;   боярина  Якова,  ловецкомъ  поход'Ь.    Смоленскимъ  тысяцкимъ  при 

племянника  великаго  князя  отъ  сестры.  Изъ  бояръ  княз^Ь    Давыд-Ь   Ростиславич'Ь   былъ   Михалко;   у 

при  сыновьяхъ  Всеволодовыхъ  упоминаются:  Иванъ  Владим1ра   Рюриковича  во  время  Липицкаго  боя 

Роднславичъ,    убитый   въ   сражен1и  подъ  Росто-  упоминается  бояринъ  Яволодъ,   и  потомъ  Ивор1> 

вомъО;  Андрей  Станиславичъ,  который  уговари-  Михайловичъ,  быть-можетъ,  сынъ  упомянутаго  выше 

валъ  младшихъ  Всеволодовичей  предъ  Липицкою  Михалка.  Изъ  бояръ  князя  Гл-Ьба  Рязанскаго  упо- 

бптвою  мириться  съ  Мстиславомъ  Удалымъ  ^);  Ере-  минаются  Борисъ  и  Д-Ьдилецъ,  которые  такъ  много 

м1^й  Гл^бовичъ,  служивш1й  сперва  Константину,  а  сод'Ьйствовали  отстраненш  Юрьевичей  въ  пользу 

потомъ   Юр1ю;   Воиславъ   Добрыничъ,    ростовск1й  Роетиславичей,  по  смерти  Воголюбскаго;  Д^дилецъ 

воевода  при  сыновьяхъ  Константиновыхъ.  Изъ  бо-  вм-Ьст-Ь  съ  другнмъ  рязанскимъ  бояриномъ  Олстн- 

яръ  при  князьяхъ  Южной  Руси  подъ  1171  годомъ  нымъ  попался  въ  пл1Ьнъ  Всеволоду  III,  въ  1177  го- 

упоминается  шумсшй  посадникъ  Паукъ,  кормжлецъ  ду  ^);  потомъ  изъ  рязанскихъ  бояръ  во  время  войны 

Дорогобужскаго  князя  Владим1ра  Андреевича;  при  Святослава  Черниговскаго  со  Вееволодомъ  III  упо- 

Гл^б-Ь  Юрьевич-Ь  въ  Кхев-Ь  тысяцкимъ  былъ  Гри-  минается  Иванъ  Жирославичъ. 

гор1й — неизв1^стно  К1евск1й  ли  бояринъ,  пли  при-  Разсмотр^вши  отношен1Я  внутренн1я,  обратимся 

шлый  съ  Гл-Ьбомъ  изъ  Переяславля.   Изв-Ьстный  къ  вн^§шнимъ,  которыя  въ  последнее  время  начи- 

намъ  прежде  вы'Ьзж1й  Полякъ  Владиславъ  Врати-  наютъ  принимать  особый,  очень  важный  характеръ. 

славичъ,  по  изгнанш  Мстислава  изъ  Кхева,  отсту-  Мы  знаемъ,  что  древшя  руссия  влад'§н1я  въ  При- 

пплъ  отъ  посл-Ьдвяго  къ  враждебнымъ  ему  кня-  балт1йскихъ  областяхъ  делились  на  дв-Ь  части:  сЬ- 

зьямъ;  Давыдъ  Ростиславпчъ  Вышегородск1й  посы-  верную,  зависЬвшую  бол-Ье  или  мен1>е  отъ  Новго- 

лаетъ  его  пресл-Ьдовать  Мстислава  въ  1.127  году;  рода,  и  южную,  завис1Ьвшую  отъ  Полоцка.  Къ  бе- 

во  время  войны  Гл-Ьба  и  Михаила  Юрьевичей  съ  регамъ  этой-то  южной  части  русскихъ  влад'Ьн1й, 

Половцами  (1172  г.)  воеводою  у  нихъ  былъ  Вла-  къ   устью  Двины,   въ  1158  году,  прибитъ  былъ 

диславъ,  Яневъ  братъ  —  быть  можетъ  тотъ  же  са-  бурею   корабль    бременскихъ    купцовъ.   Пегосте- 

мый  Ляхъ,  быть  можетъ  и  другой,  и  Яневъ  братъ  пршмно  встр-Ьтили  ихъ  туземцы;  но  посл-Ь  схватки, 

сказано  именно  для  отличхя  его  отъ'  изв^стнаго  въ  которой  победа  осталась  на  сторон-Ь  П-^мцевь, 

Ляха;  по  смерти  Гл'Ьба,  посл'Ьдн1й  оставался  въ  Ливы  стали  сговорчив-Ье  и  позволили  пришельцамъ 

К1ев'Ь  и  держалъ  сторону  Воголюбскаго  противъ  производить  м'Ьну.    Выгода  этой  м'Ьны  заставила 

Роетиславичей,  которые  захватили  его  тамъ  вм'Ь-  Временцевъ  н-Ьсколько  разъ  возвращаться  съ  то- 

ст-Ь  съ  Вееволодомъ  Юрьевичемъ  въ  1174  году,  варами  къ  устью  Двины;  наконецъ  выпросили  они 

Поводомъ    къ  знаменитой    борьб'Ь    Воголюбскаго  себ'Ь  у  туземцевъ  позволен1е  основать  зд-Ьсь  по- 

съ  Ростиславичами  было  обвцнен1е  троихъ   К1ев-  стоянную  контору;   м-Ьсто  было   выбрано  подл'Ь 

скихъ  бояръ: — Григор1я    Хотовича,   Степанца  и  Двины  на  гор'Ь,  гд-Ь  построили  большой  домъ  и 

Олексы  Святославича — въотравлеши  князяГл'Ьба:  острожекъ,  который  получилъ  названхе  Укскуль; 

Григор1й  Хотовичъ  былъ  вероятно   упомянутый  скоро  потомъ  построена  была  другая  фактор1я  Да- 

выше  тысяцк1й  Григор1й,  братъ  Константина  Хо-  ленъ  ^). 

товича,  пл'Ьнениаго  прежде  Половцами.  Изъ  бояръ  ИовЬстхе  о  поселен1яхъ,  заведенныхъ  Н^Ьмцами 

въ  Шев'Ь  при  Святослав-Ь  Всеволодович'Ь  упоми-  при  устьи  Двины  среди  языческаго  народонаселен1я, 

нается  любимецъ  его  Кочкарь,  по  вс^мъ  в-Ьроятно-  обратило  на  себя  вниман1е  Бременскаго  арххепи- 

стямъ,  приведенный  ими  изъ  Чернигова;  л^топи-  скопа,  который  не  могъ  пропустить  благопр1ятнаго 

сецъ  говоритъ,  что  князь  открывалъ  свои  тайный  случая  для  распространен1Я  пред^Ьловъ  церкви.  Онъ 

нам'Ьрен1я  одному  этому  Кочкарю  мимо  другихъ.  объявилъ  объ  этомъ  пап-Ь  Александру  III,  и  тотъ 

По  походамъ  на  Половцевъ  известны  черниговск1е  вел1^лъ  ему  отправить  въ  Ливон1ю  искуснаго  мис- 

бояре  Ольстинъ  Олексичъ  и  Романъ  Н-Ьздиловичъ  сшнера;    арх1епископъ    отправилъ    туда    Мейн- 

(1184,  1185,  1187  г.).  У  Рюрика  Ростиславича  гарда,  монаха  Августинскаго  ордена  ^).  Мейнгардъ 

Б-Ьягородскаго  и  потомъ   Шевскаго  упоминаются: 

воевода  Лазарь,  Сд^Ьславъ  Жирославичъ,  Борисъ  ^)  Мы  не  упоминаемъ  зд-Ьсь  о  боярахъ  новгородскихъ, 

Захарьичъ.  кормилецъ  Владим1ра,  сына  Мстислава  'алицкихъ  и  вошнскихъ,  которыхъ  деятельность  и  отно- 

^  шешя  ясно  обозначены  въ  своемъ  мъстъ. 

~  *)  5спр1;оге8  гег.  Ыуошсаг.  П,  -I;  Киззо^^'з  МапШзсЬе 

^)  Л'Ьтоп.  Пер.  Сузд.,  стр.  111,  СЬгошс,  8.  П. 

>)  Никон.  II,  325.  ')  1Ыйет,  I,  1;  С11Гоп1соп  Иуошспш   теЬз,    8.  50. 
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выиросилъ  позволен1е  у  К![язя  Полоцкаго  пропов^;-  земныхъ  старшинъ  и  пытался  привлечь  пхъ  къ 
Д1лвать  Евангел1е  между  подвластными  ему  языч-  себ1>  угощен1ями  и  подарками,  однако  напрасно: 
ни1:ами,  построплъ  церковь  въ  УкскулЬ,  и  усп'Ьль  прц  первомъ  удобномъ  случа'Ь  они  завели  споръ  о 
обратить  п'Ьсколько  туземцевъ.  Скоро  Литовцы  на-  томъ,  какпмъспособомьпо!  убить  новаго  епископа — 
пали  на  окрестности  Укскуля;  Мейнгардъ  съ  жите-  сжечь  ли  его  въ  церкви  или  убить,  или  утопить  въ 
лямн  посл'Ьдняго  спрятался  въ  лЬсахъ,  гдЬ  им'Ьлъ  ДвинЬ.  Бартольдъ  тихонько  ушелъ  на  корабль  и 
бой  съ  врагами.  По  ихъ  удален1п  онъ  началъ  уко-  отплылъ  сперва  на  Готландъ,  а  потомъ  въ  Герма - 
рять  Ливовъ  за  то,  что  они  живутъ  оплошно,  НС  н1ю,  откуда  послалъ  къ  папЬ  съ  изв'Ьст1емъ  о  сво- 
им'Ьютъ  кр'Ьпостей,  и  об1>щалъ  имъ  построить  крф.п-  емъ  печальномъ  положенш;  папа'объявилъ  отпуще- 
к1е  замки,  если  они  за  это  обяжутся  принять  хри-  Н1е  гр^ховъ  всЬмъ,  кто  отправится  въ  крестовый 
ст1анство.  Ливы  согласились,  и  на  следующее  л Ьто  походъ  противъ  Ливонцевъ,  всл'Ьдств1е  чего  около 
явились  изъ  Готланда  строители  и  каменосЬчцы  Бартольда  собрался  значительный  отрядъ  кресто- 
Еще  прежде  ч'Ьмъ  начали  строить  замокъ  Укскуль,  носцевъ,  съ  которымъ  онъ  и  отправился  иазадъ  въ 
часть  народа  окрестилась;  остальные  обЬщалй  кре-  Ливон1*ю.  Туземцы  вооружились  и  послали  спро- 
ститься,  какъ  скоро  весь  замокъ  будетъ  готовъ.  сить  епископа,  зачкмъ  онъ  прпвелъ  съ  собою  войско. 
Зимокъ  выстроили,  Мейнгардъ  посвященъ  былъ  въ  Когда  Бартольдъ  отвЬчалъ,  что  войско  пришло  для 
епископы, — но  никто  не  думалъ  креститься;  подъ  наказан1я  отступниковъ,  то  Ливонцы  вел'^ли  ска- 
услов1емъ  такого  же  об'Ьш.ан1Я  выстроили  другой  зать  ему:  „Отпусти  войско  домой  и  ступай  съ  ми- 
замокъ — Гольмъ;  и  также  никто  не  думалъ  прини-  ромъ  на  свое  епископство,  кто  крестился,  Т'Ьхъ  ты 
мать  христ1анство;  мало  того,— язычники  начали  яв-  можешь  принудить  оставаться  христ1анами;  дру- 
но  обнаруживать  непр1язнепныя  нам1>рен1я  противъ  гихъ  уб'Ьждай  словами,  а  не  палками"  ^).  Урокъ  не 
епископа,  грабили  его  им'Ьн1е,  били  его  домашнихъ;  под'Ьйствовалъ  на  Бартольда:  онъ  позволнлъ  ссб-Ь 
но  всего  больше  огорчало  Мейнгарда  то,  что  уже  принять  участ1е  въ  битв-Ь  между  крестоноспами  и 
крепденые  туземцы  стали  погружаться  въ  Двину,  туземцами,  и  когда  посл'Ьдн1е  были  обращены  въ 
чтобъ,  по  его  словамъ,  смыть  съ  себя  крещен1е  и  бегство,  то  быстрый  конь  занесъ  епископа  въ  ряА1 
отослать  его  въ  Герман  1ю  ').  У  Мейнгарда  былъ  язычниковъ,  которые  изрубили  его.  Н'Ьмцы  вос- 
тиварига,ъ  въ  д'Ьл-Ь  пропов-Ьди,  братъ  Оеодорихъ.  пользовались  своею  поб1)ДОЮ  и  страшно  опустошили 
моиахъ  Цистерщенскаго  ордена;  этого  Оеодориха  страну;  туземцы  принуждены  были  къ  покорности, 
Ливонцы  вздумали  однажды  принесть  въ  жертву  крестились,  приняли  къ  себ-^  свяп1,енниковъ,  опре- 
богамъ,  чтобъ  жатва  была  обильнЬе,  чтобъ  дожди  д-блили  на  ихъ  содержанге  изв1Ьстное  количество 
не  повредили  ей.  Народъ  собрался,  по.чожи.ди  копье  съ'Ьстныхъ припасовъ съ  плуга:  но  только-что  кре- 
на землю,  вывели  свяп];синаго  коня;  смотр ятъ,  ка-  стоносцы  успЬли  сЬсть  на  корабли,  какъ  уже  Ли- 
ною ногою  прежде  ступитъ  конь:  правою — опред-Ь-  вонцы  начали  окунываться  въ  Двину,  чтобъ  смыть 
литъ  смерть,  л-Ьвою — жизнь;  копь  ступаетъ  ногою  съ  себя  крещен1е,  ограбили  священниковъ.  выгнали 
жизни;  но  волхвъ  противится,  утверждая,  что  тутъ  ихъ  изъ  страны;  хот-Ьли  сд'Ьлать  то  же  и  съ  куп- 
чары  со  стороны  враждебной  религ1и;  опять  ведутъ  цазш,  но  тЬ  задарили  старшинъ — и  остались, 
коня,  опять  ступаетъ  онъ  л^Ьвою  ногою, — и  Оеодо-  Скоро  возвратились  также  и  священники;  съ  ннмп 
рихъ  спасенъ.  Въ  другой  разъ  тотъ  же  Оеодорихъ  пр1'Ьхалъ  новый  епископъ  Альбертъ  въ  сопровожде- 
находился  въ  Эстонш,  когда  въ  день  Св.  Тоанна  нш  крестоваго  отряда^  пом-Ьщавшагося  на  23  кора- 
Крестителя  случилось  солнечное  затм'Ьн1е;  несчаст-  бляхъ.  Альбертъ  принад.тежалъ  къ  числу  т-^хъ  исто- 
ному  монаху  грозила  опять  страшная  опасность  рическихъ  д-Ьятелей,  которымъ  предназначено  изм'1^- 
отъ  язычниковъ,  которые  приписали  затм'Ьн1е  ему,  пять  бытъ  сстарыхъ  обществъ,  полагать  твердый 
говоря,  что  онъ  съ'Ьдаетъ  солнце.  основыновымъ;пр1'ЬхавшивъЛивон1ю,онъмгнов<'нно 
Когда  Мейнгардъ  увидалъ,  что  мирными  сред-  уразум'Ьлъположен1ед1>лъ,нашелъв'Ьрныя  средства 
стнами  трудно  будетъ  распространить  христ1анствс  упрочить  торжество  христ1анства  и  своего  племени 
между  Ливами,  то  отпра1жлъ  посла  къпап'Ь — пред-  надъ  язычествомъ  и  туземцами,  съ  изумительнымъ 
ставить  жалкое  положен1е  юной  церкви  своей;  папа  постоянствомъ  стремился  къ  своей  ц-^ли  и  достигъ 
вел'Ьлъ  пропов1;дывать  крестовые  походъ  противъ  ея.  Враждебно  встр1Ьтили  туземцы  новаго  епископа: 
ливонскихъ  язычниковъ;  но  Мейнгардъ  не  дождался  онъ  долженъ  былъ  выдержать  отъ  нихъ  осаду  въ 
прибыт1якрестовагоополчен1я:онъумеръвъ1196г.;  Гольм*;  новоприбывш1е  крестоносцы  освободили 
въ  этомъ  же  году  Датск1й  король  Канутъ  VI  при-  его;  но  Альбертъ  хорошо  вид15лъ,  что  съ  помощью 
сталъ  къ  эстонскому  берегу  и  утвердился  зд-Ьсь,  этихъ  временныхъ  гостей  нельзя  утвердиться  въ 
ирииудивъ  туземцевъ  силою  принять  христ1анство.  Ливон1и;  туземцы  не  ум'Ьли  выдерживать  битвь 
Между  т15мъ  ливонск1е  христ1ане  отправили  посоль-  съ  искусными  н-Ьмецкими  оцолчен1ями;  потерп'Ёвъ 
ство  къ  Бременскому  арххепископу  съ  просьбою  о  поражен1е,  видя  жилища  и  нивы  своп  опусто- 
прцсылк1Ь  пре(;мника  Мейнгарду;  новый  епископъ,  шейными,  они  покорялись,  об:Ьп;ая  принять  хрп- 

Бартольдъ,  явился  сперва  безъ  войска,  собралъ  ту- 

')  1Ь1а,  р.  64.  Ти  1ап1ит,  геинз^о  ехегсйа,  сит   1п1я 

*)  СЬгоп.  Ыу.  уе*.  р.  52:  ВаЫазшит,  циет  ш  а^иа  ай  Ер18Сора1;ит  {иит  сига  расе  геуег1ап5,  ео8,  ^ш  йДсш 

8и^5ссре1•ап^  1п  Оипа  зо  1ауап(1о  гетоувгв  ри1:ап1;,  гетН^епйо  зизсерегпп!:,  ай  еаш    !>ег\ап(1ит  сошреИа^,  аИоз  ас1  зиас!- 

ш  Теи1оп1ат.  р1епйат  уегЫз,  поп  уегЬепЬпз,  а1Ис1аз. 

Ис»ог'1Я  Росс1«.  т.  II,  Ен    I.  20 
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ст1анство;  но  стоило  только  крестоносцамъ  сЬсть 
на  корабли,  какъ  они  возвращались  къ  прелгне11 
в'1ф1Ь  и  начинали  враждебно  д1>йствовать  противъ 
п])пшельцекъ.  Нужно  было,  сл'Ьдовательно,  вести 
борьбу  ие  временными,  случайными  на'Ьздами;  нуж- 
но было  стать  твердою  ногою  на  новой  почв1>,  вы- 
вести сильную  н-Ьмецкую  К0Л0Н1Ю,  основать  городъ. 
въ  ст-Ьнахъ  кото1)аго  юная  церковь  могла  бы  нахо- 
дитьпостояпную  защиту.  Съ  этою  ц'Ьлью,въ  1200  го- 
ду Альбертъ  основалъ  при  устьи  Двины  городъ  Ри- 
гу; но  мало  было  основать,  нужно  было  дать  наро- 
донаселен1е  новому  городу,  и  Альбертъ  самъ  -Ьздилъ 
въ  Герман1ю  набирать  колонистовъ,  и  привозилъ 
ихъ  съ  собою.  Но  одного  города  съ  н'Ьмецкимъ  на- 
родонаселен1емъ  было  еще  недостаточно;  народона- 
селен1е  это  не  могло  предаваться  мирнымъ  заня- 
Т1ямъ,  потому  что  должно  было  вести  постоянную 
борьбу  съ  туземцами;  нужно  было,  сл'Ьдовательно, 
военное  сослов1е,  которое  бы  приняло  на  себя  обя- 
занность постоянно  бороться  съ  туземцами,  обя- 
занность защищать  новую  колон1ю;  для  этого  Аль- 
бертъ сперва  началъ-было  вызывать  рыцарей  изъ 
Герман1и  и  давать  имъ  замки  въ  ленное  влад-Ьихе; 
но  это  средство  могло  вести  къц-Ьли  только  очень 
медленно,  и  потому  онъ  скоро  придумалъ  другое, 
бол-Ье  в-Ьриое,  именно:  основан1е  ордена  воинствую- 
щихъ  брат1й,  по  образцу  военныхъ  орденовъ  въ  Па- 
лестин-Ь;  папа  Иннокент1й  111-й  одобрилъ  мысль 
Альберта,  и"въ  1202  году  былъ  основанъ  орденъ 
Рыцарей  Меча,  получивш1й  уставъ  Храмоваго  орде- 
на; новые  рыцари  носили  б-блый  плащъ  съ  крас- 
нымъ  мечемъ  и  крестомъ,  вм'Ьсто  котораго  посл-Ь 
стали  нашивать  звезду;  первымъ  магистромъ  ихъ 
былъ  Винно-фонъ-Рорбахъ. 

Такимъ  образомъ,  Н'Ьмцы  стали  твердою  ногою  при 
устьяхъ  Двины.  Какъ  же  смотр'Ьли  на  это  князья 
полоцк1е?  Они  привыкли  ходить  войною  на  Чудь  и 
брать  съ  нея  дань  силою,  если  она  не  хот-Ьда  пла- 
тить ея  добровольно.  Точно  также  хот'Ьли  они  те- 
перь д-Ьйствовать  противъ  Н'Ьмцевъ:  въ  1203  году 
Полоцк1й  князь  внезапно  явился  предъ  Укскулемъ  и 
•садилъ  его;  не  приготовленные  къ  осад'Ь,  жители 
предложили  ему  дань;  онъ  взялъ  ее  и  пошелъ  осаж- 
дать другой  зкмокъ  —  Гольмъ;  но  сюда  епископъ 
уже  усп-бль  послать  гарнизонъ,  и  Русск1е,  потерявъ 
иного  лошадей  отъ  стр-Ьдьбы  осажденныхъ,  отсту- 
пили отъ  з^мка.  Въ  Ливонш.  по  берегамъ  Двины, 
роду  полоцкихъ  князей  принадлежали  дв-Ь  воло- 
сти— Кукейносъ  (Кокенгузенъ)  и  Герсикъ;  князь 
Боел-Ьдняго  съ  Литовцами  (которые  для  полоцкихъ 
князей  служили  т'Ьмъ  же,  ч'Ьмъ  Половцы  служили 
для  остальных!  русских!  ^^князей)  опустошилъ 
окрестности  Риги;  но  всЬ  эти  наб-Ьги  не  могли  на- 
нести большого  вреда  пришельцамъ.  Наконецъ,  въ 
1206  году,  отношен1я  между  посл-Ьдиими  и  полоц- 
кими князьями  начали,  повидимому,  принимать  бо- 
лЫ  важный  оборотъ.  Альбертъ,  желая безпрепят- 
ственно  утвердиться  въ  низовьяхъ  Двины,  р-Ьшил- 
ся  на  время  усыпить  вниманхе  Полоцкаго  князя,  и 
потому  отправилъ  къ  нему  аббата  Оеодориха  съ  по- 


дарками и  дружелюбными  предложен1ями.  Прибыв- 
ши въ  Полоцкъ,  Оеодорихъ  узналъ,  что  тамъ  нахо- 
дятся посланцы  отъ  ливонскихъ  старшинъ,  пр1- 
'15хавш1е  жаловаться  князю  на  насил1Я  Н'Ьмцевъ  и 
просить  его  объ  изгнан1и  ненавистныхъ  пришел ь- 
цевъ.  Въ  присутств1и  Ливонцевъ,  князь  спросилъ 
Веодориха,  зач'Ьмъ  онъ  пришелъ  къ  нему,  и  когда 
тотъ  отв'Ьчалъ,  что  за  миромъ  и  дружбою,  то  Ли- 
вонцы  закричали,  что  Н-Ьицы  не  хотятъ  и  не  ум-Ь- 
готъ  сохранять  мира  *).  Князь  отпустилъ  епископ- 
скихъ  пословъ,  приказавъ  имъ  дожидаться  р'Ьшен1Я 
въ  отведенномъ  для  нихъ  домк  онъ  не  хот-Ьлъ  от- 
пустить ихъ  тотчасъ  въРигу,  чтобътамъ  не  узна- 
ли о  его  непр1ятельскихъ  нам^^рен1яхъ.  Но  аббату 
удалось  подкупить  одного  боярина,  который  и  от- 
крылъ  ему,  что  Русск1е,  въ  согласхи,  съ  туземцами, 
готовятся  къ  нападен1ю  на  пришельцевъ;  аббатъ, 
узнавши  объ  этомъ,  не  терялъ  времени:  онъ  оты- 
скалъвъ  городк-Ь  какого-то  нищаго  изъ  замка  Гольмъ 
и  нанялъ  его  отнести  къ  епископу  въ  Ригу  письмо,  въ 
которомъ  изв-Ьщадъ  его  о  всемъ  вид'Ьнномъ  и  слы- 
шанномъ.  Епископъ  приготовился  къ  оборони,  а 
князь,  узнавши,  что  его  нам'Ьрен1е  открылось,  вм-Ь- 
сто  войска  отправилъ  пословъ  въ  Ригу  съ  наказомъ 
выслушать  об^Ь  стороны — какъ  епископа, такъ  и  Ли- 
вонцевъ, и  р-Ьшить,  на  чьей  стороне  справедливость 
Послы,  прх'Ьхавши  въ  Кукейносъ,  послали  оттуда 
дьякона  Стефана  въ  Ригу  къ  епископу  звать  его 
на  съ^Ьздъ  съ  ними  и  ливонскими  старшинами  для 
р-Ьгаенхн  всЬхъ  споровъ,  а  сами  между  т-Ьмъ  раз- 
сЬялись  по  стране  для  созвая1Я  туземцевъ.  Аль- 
бертъ оскорбился  предложен1емъ  Стефана  и  отв'Ь- 
чалъ,  что  по  обычаю  вс^хъ  земель  послы  должны 
являться  къ  тому  влад-Ьльцу,  къ  которому  по- 
сланы, а  не  онъ  долженъ  выходить  къ  нимъ  на- 
встр-Ьчу.  Между  т-Ьмъ  Ливонцы,  собравшись  въ  на- 
значенное время  и  м^Ьсто  и  видя,  что  Н'Ьмцы  не 
явились  на  съ'Ьздъ,  р'Ьшили  захватить  замокъ 
Гольмъ  и  оттуда  добывать  Ригу;  но  ихъ  нам11ре 
н1е  не  им-Ьяо  желаннаго  конца:  потерп'Ьвъ  сильное 
поражен1е,  потерявъ  старшинъ,  изъ  которыхъ  одни 
пали  въ  битв-Ь,  друг1е  были  отведены  въ  оковахъ 
въ  Ригу,  они  принуждены  были  снова  покориться 
пришельцамъ;  въ  числ-Ь  убитыхъ  находился  стар- 
шина Ако,  котораго  л1>тописецъ  называетъ  ви- 
новникомъ  всего  зла:  онъ  возбудилъ  Полоцкаго 
князя  противъ  Рижанъ,  онъ  собралъ  Леттовъ  и 
вею  Ливон1ю  противъ  христ1анъ  ^).  Епископъ  по- 
сл1^  об'Ьдни  находился  вь  церкви,  когда  ему  одинъ 
рыцарь  поднесъ  окровавленную  голову  Ако,  какъ 
в15сть  поб'Ьды. 

Когда  все  опять  успокоилось,  хотя  на  время, 
неутомимый  Ал ьбертъ  посп"^!^  шил ъ  въ  Германш,  чтобъ 


^)  СЬгоп.  Ыу.  уе1и8.  р.  85:  Ыуопез  е  соп1гапо,  пес 
ео8  расет  уе11е,  пес  ^егуаге,  ргоскгаапк.  ^ио^иIп  оз,  та1е 
йкМопе  еЬ  атапкийше  р1впшп,  та^18  а(3  Ье11а  з^гиепйа, 
диат  ай  расет  ^ш^пйд^т  сог  ег  апттиш  ге§18  1пс1Ша1. 

2)  1ЬШ.  р.  101.  Ега1  аи1;ет  т1:ег  еоз  Ако,  ргшсерз 
ас  зепшг  хрзогиш:  ^и^  ^ойиз  кас111юш8  е!  отп1шп  та1о- 
гит  ех181ега1   аис1;ог. 
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набрать  новыхъ  крестоносцевъ;  онъ  предвид'Ьлъ 
новую,  продолжительную  борьбу  Его  отсутств1е;У1ъ 
воспользовались  туземцы  и  отправили  пословъ  къ 
Полоцкому  князю,  съ  просьбою  освободить  ихъ  отъ 
притъспителей.  Князь  приплылъ  съ  войскомъ  по 
Двин'Ь  и  осадилъ  Гольмъ:  по  его  призыву  встало 
окружное  пародонаселен1е,  но  мало  принесло  ему 
пользы  при  осад*!):  гарнизопъ  гольмск1й,  при  всей 
€воей малочисленности,  наносил7>  с  11  льны йвредъ  рус- 
скому войску  камиестр'Ьльными  машинами,  употре- 
блен1я  которыхъ  не  знали  Полочане;  они  сд'Ьлали- 
было  себ'Ь  также  маленькую  маптну,  по  образцу 
н'Ьмецкихъ,  но  первый  онытъ  не  удался:  машина 
-била  своихъ.  Несзютря  однако  на  это,  жители 
Гольма  и  Риги  не  долго  могли  держаться  против7> 
Русскихъ,  потому  что  должны  были  бороться  также 
противъ  враговъ,  находившихся  внутри  ст1Ьнъ, — 
туземдевъ,  которые  безпрестанно  сносились  съ  Рус- 
скими;—  какъ  вдругъ  на  мор-Ь  показались  н'?;мец- 
ше  корабли;  князь,  потерявши  много  народу  отъ 
камнестр'Ьльныхъ  машинъ  при  осад-Ь  Гольма,  не 
решился  вступить  въ  борьбу  съ  св-Ьжими  силами 
непр1ятеля  и  отплылъ  назадъ  въ  Полоцкъ.  Эта  не- 
удача нанесла  страшный  ударь  д-Ьлу  туземцевъ; 
самые  упорные  изъ  нихъ  отправили  пословъ  въ 
Ригу  требовать  крещсн1я  и  священ никовъ;  Н'Ьмцы 
исполнили  ихъ  просьбу,  взявши  напередъотъстар- 
шинъ  ихъ  сыновей  въ  заложники.  Торжество  при- 
шельцсвъ  было  понятно:  въ  чел^;  ихъ  находился 
челов-Ькъ,  одаренный  необыкновеннымъ  смысломъ 
и  д'Ьятельностш,  располагавш1й  сильными  сред- 
ствами—рыдарскимъ  орденомъ  и  толпами  времен- 
ныхъ  крестоносцевъ,  приходившихъ  на  помощь 
рижской  церкви;  противъ  него  были  толпы  бсз- 
оружныхъ  туземцевъ;  что  же  касается  до  Русскихъ, 
то  епископъ  и  орденъ  имЬли  д-Ьло  съ  однимъ  По- 
лоцкимъ  княжествомъ,  которое,  всл'Ьдств1е  изв-Ьст- 
наго  отд'Ьлен1Я  Рогволодовыхъ  внуковъ  отъ  Яро- 
славичей,  предоставлено  было  собственнымъ  силамъ, 
а  силы  эти  были  очень  незначительны:  князья 
разныхъ  полоцкихъ  волостей  вели  усобицу  другъ 
съ  другомъ,  боролись  съ  собственными  гражданами, 
наконецъ  имЬли  опасныхъ  враговъ  въ  Литовцахъ: 
могли  ли  они  посл'Ь  того  успешно  д^Ьйствовать 
противъ  Н'Ьмцевъ?  Доказатсльствомъ  разъединен1Я 
между  ними  и  происходившей  отъ  того  слабости 
служитъ  поступокъ  КНЯЗЯ  Кукейносскаго,  Вяче- 
слава *):  не  будучи  въ  состоянии  собственными 
средствами  и  средствами  родичей  бороться  съ  Лит- 
вою, онъ  въ  1207  году  явился  въ  Ригу  и  предло- 
жилъ  епископу  половину  своей  земли  и  города, 
если  тотъ  возьмется  защищать  его  отъ  варваровъ. 
Епископъ  съ  радост1'ю  согласился  на  такое  пред- 
ложен1е;  несмотря  на  то  однако,  изъ  дальп-Ьйшаго 
разсказа  л'Ьтопнсца  не  видно,  чтобъ  онъ  немедленно 
имъ  воспользовался;  в'Ьроятно  Вячеславъ  обЬщался 

^, 

*)  Объ  этомъ  Вячеславе,  нлп  Вячкб,  и  брат-Ь  его  Ва- 
сильке, сыновьяхъ  Бориса  Давидовича  Полоцкаго,  и  ма- 
чих-Ь  ихъ  Святохп^,  см.  любоиытпый  разсказъ  у  Тати- 
щева III,  стр.  403  и  сл-Ьд. 


принять  къ  себ!;  н^Ьмецк^й  гарнизонъ  только  въ 
случа'Ь  литовскагв  нападен1Я.  Какъ  бы  то  ни 
было,  Русск1й  князь  скоро  увидалъ  на  опыт-Ь,  что 
вм'Ьсто  защитииковъ  онъ  нашелъ  въ  рыцаряхъ 
враговъ,  которые  были  для  него  опаси-Ье  Литовцевъ. 
Между  ними  и  рыцаремъ  Дан1иломъ  фонъ-Лене- 
варденъ  произошла  частная  ссора;  посл'Ьдн1й  на- 
палъ  нечаянно  ночью  на  Кукейносъ,  овлад-Ьдъ  имт 
безъ  сопротивлен1я,  перевязалъ  жителей,  забралъ 
ихъ  им1>н1е,  самого  князя  заключилъ  въ  оковы. 
Епископъ,  узнавъ  объ  этомъ,  послалъ  приказъ  Да- 
Н1'илу  немедленно  освободить  князя,  возвратить  ему 
городъ  и  все  им1ш1е;  потомъ  позвалъ  Вячеслава  къ 
себ1;,  принялъ  съ  честью,  богато  одарилъ  логаадьми 
и  платьемъ,  помирилъ  съ  Дан1'йломъ,  —  но  при 
этомъ  припомнилъ  прежнее  об'Ьщан1е  его  сдать 
Н^Ьмцамъ  половину  кр1>пости  и  отправилъ  въ  Ку- 
кейносъ отрядъ  войска  для  запят1я  и  укр'Ьплен1я 
города  на  случай  литовскаго  нападен1Я.  Князь  вы- 
■Ьхалъ  изъ  Риги  съ  веселымъ  лицомъ,  но  въ  душ'Ь 
затаилъ  месть:  онъ  впд-Ьлъ,  что  въ  Риг^Ь  все  готово 
было  къ  отъ-Ьзду  епископа  и  многихъ  крестоносцевъ 
въ  Германш,п  р'Ьшилсявоспользоватьсяэтимъудоб- 
нымъ  случаемъ  дляосвобожден1Я  своего  города  отъ 
непр1'ятныхъ  гостей.  Думая,  что  еппскопъ  съ  кресто- 
носцами уже  въ  мор'Ь,  онъ  посов-Ьтовался  съ  дру- 
жиною, и  вотъ  въ  одинъ  день,  когда  почти  всЬ 
Ш^мцы  спустились  въ  ямы,  гд^  добывали  камень 
для  городсргихъ  построекъ,  а  мечи  свои  и  прочее 
оружхе  оставили  наверху,  отроки  княжеск1е  и  мужи 
приб'Ьгаютъ  къ  ямамъ,  овладЬваютъ  оруж1емъ  и 
умерщвляютъ  беззащитныхъ  его  влад1>льцевъ.  Тро- 
имъ  изъ  посл^Ьднихъ  однако  удалось  спастись  б^Ьг- 
ствомъ  и  достигнуть  Риги;  они  разсказали.  что  слу- 
чилось съ  ними  и  ихъ  товарищами  въ  КукенносЬ. 
Вячеславъ,  думая,  что  положено  доброе  начало  д1;- 
лу,  послалъ  къ  Полоцкому  князю  коней  и  оруж1е 
непр1ятельское,  съ  приглашенгемъ  идти  какъ  можно 
скорЬе  на  Ригу,  которую  легко  взять:  лучнп'е  люди 
перебиты  имъ  въ  КукейносЬ,  друг1е  отъ'Ьхалп  съ 
епископомъ  въ  Герман1ю.  Полоцк1й  князь  пов'Ьрилъ 
п  началъ  уже  собирать  войска.  Но  Вячеславъ  же- 
стоко ошибался  въ  свопхъ  надеждахъ:  противные 
в-Ьтры  задержали  Альберта  въ  двпнскомъ  устьи, 
и  когда  пришла  въ  Ригу  в-Ьсть  о  происшеств1яхъ 
въ  КукейносЬ,  то  онъ  немедленно  возвратился,  уб1>- 
дилъ  и  спутниковъ  своихъ  опять  послужить  свято- 
му д1Ьлу;  Н'Ьмцы,  разсЬянные  по  всЬмъ  концамъ  Ли- 
вон1'и,  собрались  въ  Ригу.  Тогда  Русск1е,  видя,  что 
не  въ  состоянш  бороться  противъ  соединенныхъ 
силъ  ордена,  собрали  свои  пожитки,  зажгли  Ку- 
кейносъ и  ушли  дал^Ье  на  востжъ.  а  окружные 
туземцы  въ  глубин1>  дремучпхъ  л'Ьсовъ  своихъ  иска- 
ли спасе1пя  отъ  мстительности  прпшельцевъ;  но 
не  всЬмъ  удалось  найти  его:  НЬмцы  пресл^Ьдовалн 
ихъ  по  л-Ьсамъ  и  болотамъ,  и  если  кого  отыскивали, 
то  умерщвляли  жестокою  смертью. 

Паден1е  Кукейноса  скоро  повлекло  за  собою  по- 
корен1*е  и  другого  княжества  русскаго  въ  Ливо- 
нш — Героика.  Въ  1209  году  епископъ,  говорить 


615  игто1>1Я  рос(ЯИ  съ  дрЕвиМитхъ  временъ.  616- 

.тЬтописецъ,   постоянно   заботясь  о  защит'Ь  лиф-  г.ратился  домой  съ  женою  и  дружиною,  то  забылъ 

ляндской  церкви,  держалъ  совЬтъ  съразумн'Ьйшимн  об'1>щан1е,  началъ  опять  сноситься  съ  Литовцами, 

людьми,  какъ  бы  освободить  юную  церковь  отъ  В1)е-  и  подводить  язычниковъ  противъ  Н-Ьицевь  кукей- 

да,  который  наносятъ  ей  Литва  и  Русь.  Р^^шено  носскихъ. 

было  выступить  въ  походъ  противъ  враговъ  хри-        Въ  то  время,  когда  Н'Ьмцы  утверждались  въ  Ли- 

ст1анскаго  имени;  л-Ьтопнседъ  впрочемъ  сп1>шптъ  вон1и,  отнимая  низовыядвинск1я  страны  у  Полоцка, 

оговориться,    и  прпбавляетъ,  что  князь  Герсика,  Новгородцы  и  Псковичи  продолжали  бороться  съ 

Всеволодъ, былъ  страншымъ  врагомъ хр11ст1анскаго  Чудью,  живнюю  на  юг'Ь  и  на  с^Ьвер!^  отъ  Финскаго 

имени,  преимущественно  латынянъ  ');  онъ  лее-  залива;  въ  1176  году  вся  Чудская  Земля,  по  выра- 

натъ  былъ  на  дочери  Литовскаго  князя,  былъ  съ  жен1ю  л-Ьтописца,  приходила  подъ  Псковъ,  но  была 

Литовцами  въ  постоянномъ  союз1^  и  часто  являлся  отбита  съ  большизгь  уроноыъ;  но  мы  видЬли  какъ 

предводителемъ  ихъ  войска,  доставлялъ  имъ  без-  Мстиславъ  Храбрый  отмстилъ  Чуди  за  эти  обиды: 

опасную  переправу  черезъ  Двину  и  съ'Ьстныепри-  обыкновенно  наступательныя  движен1я  Новгород- 

!1асы.   Литовцы  тогда,  продолжаетъ  л1^тописецъ,  цевъ  на  Чудь  происходили  въ  минуты  ладовъ  ихъ 

были  ужасомъ  всЬхъ  сосЬднихъ  народовъ:  р'Ьдк1'е  съ  своими  князьями;  но  так1я  минуты  были  очень 

изъ  Леттовъ   отваживались  жить   въ   деревняхъ:  р^Ьдки,  и  потому  движен1я  Новгородцевъ  не  могли 

большая  часть  ихъ  искали  безопасности  отъ  Литвы  отличаться  постоянствомъ;  вотъ  причина,  почему 

въ  дремучихъ  л-Ьсахъ,  но  и  тамъ  не  всегда  нахо-  они  не  могли  утвердиться  въ  Эстон1и  и  усп^Ьшио 

дили  ея:  Литовцы  преследовали  ихъ  и  въ  л^Ьсахь,  спорить  съ  Н'Ьмцами  о  господстве  надъ  нею.  Въ 

били  однихъ,  уводили  въ  пл'Ьнъ  другихъ,  отнима-  1190  году  Чудь  снова  пришла  ко  Пскову  насудахъ 

ли  у  нихъ  все  им'Ьн1е.  И  Руссше  бегали  также  но  озеру,  но  и  на  этотъ  разъ  Псковичи  не  упустили 

предъ  Литовцами^  мног1е   предъ  немногими,  какъ  изь  ней  ни  одного  живаго.  Юрьевъбылъ  снова  за- 

зайцы  предъ  охотниками;  Ливы  и  Легты  были  пи-  хваченъ  Чудью,  и  снова    взятъ    Новгородцами    и 

щею  Литовцевъ,  какъ  овцы  безъ  пастыря  бываютъ  Псковичами  въ  1191  году,   причемъ,  по   обычаю, 

добычею  волковъ.  И  вотъ  Богъ  послалъ   имъ  до-  Земля  Чудская  была  пожжена,  полону  приведено 

браго  и  в^рнаго  пастыря,  именно  епископа  Альберта,  безчисленное  множество;  а  въ  сл^дуюп^емъ  году 

Добрый  и  верный  пастырь  нечаянно  напалъ  съ  Псковичи  снова  ходили  на  Чудь  и   взяли   у   нея 

большимъ  войскомъ  на  Герсикъ  и  овлад^лъ  имъ;  Медв'Ьжью-Голову  (Оденпе).  Потомъ  не  слышно  о 

князь  Всеволодъ  успЬлъ  спастись  на  лодкахъ  че-  иоходахъна  Эстон1Ю  до  1212  года:  въ  этомъгоду, 

резъ  Двину,  но  жена  его  со  всею  своею  прислугою  по  счету  нашего  л'Ьтописца,  и  двумя  годами  ран'Ье^ 

попалась  въ  пл'Ьнъ.  Немецкое  войско  пробыло  ц^-  по  счету  н^мецкаго,  Мстиславъ  Удалой  събратомъ 

лый  день  въ  городе,  собрало  большую  добычу,  снес-  Владим1ромъ  вторгнулись  въ  страну  Чуди-Тормы, 

ло  изо  вс^хъ  угловъ  города  платье,   серебро,  изъ  обитавшей  въ  нын'Ьшнемъ  Дерптскомъ  (Юрьевскомь) 

церквей  колокола,  иконы  и  всяк1Я  украшен1я.  На  У'^здЬ,  и,по  обычаю,  много  людей иопленили,  скота 

следующ1й  день,  приведши  все  въ  порядокъ,  Немцы  безчиленное  множество  домой  привели.  Потомъ  нази- 

собрались  въ  обратный  путь  и  зажгли  городъ.  Ко-  му  пошслъ  Мстиставъ  съ  Новгородцами  на  чудской 

гда  князь  Всеволодъ  увидалъ  съ  другого  берега  Дви-  городъ  Медвежью-Голову:  истребивши  села  вокругъ^ 

ны  пожаръ,  т§  сталъ  жалостно  вопить:  „Герсикъ!  пришли  подъ  городъ;  Чудь  поклонилась,  дала  дань^ 

любимый  городъ,  дорогая  моя  отчина!  прингюсь  мне  и  Новгородцы  по-здорову  возвратились  домой.  Но 

увидать,  бедному,  сожжен1е  моего  города  и  гибель  летописецънемецк1й  гораздо  подробнее  описывает ь 

поихъ  людей"!  Епископъ  и  все  войско,  поделивши  этотъ  походъ;  князь  Новгородский  съ  княземъ  Псков- 

между  собою  добычу,  съ  княгинею  и  со  всеми  плен-  скимъи  со  всеми  своими  Русскими  пришли  съ  боль- 

никами  возвратились  въ  Ригу,  куда  послали  звать  шимъ  войскомъ  въ  Унганн1Ю  и  осадили  крепость 

и  князя  Всеволода,  если  хочетъ  получить  миръ  и  Оденпе  Восемь  дней  отбивалась  отъ  нихъ  Чудь;  па- 

освобождеше  своихъ.  Князь  пр1ехалъ  въ  Ригу,  на-  конецъ,  почувствовавнл!  недостатокъ  въ  съестныхъ 

зывалъ  епископа  отцомъ.  всехъ  латинцевъ  братья-  припасахъ,  запросили  мира;  Русск1е  дали  ей  миръ,. 

ИИ,   просилъ  только,  чтобъ   выпустили  изъ  плена  окрестили   некоторыхъ  своимъ  креще1пемъ,  взяли 

жену  и  другихъ  Русскихъ.  Ему  предложили  уело-  400  марокъ  но? <:/ Ш5  ^),  и  отступили  въ  свою  землю, 

в1е:  „Хочетъ  онъ  отдать  свое  княжество  на- веки  обещавшись,  что  пришлютъ  своихъ  священннковъ, 

въ  даръ  церкви  Св.  Богородицы,  и  потомъ  взять  чего  однако  потомъ  не  сделали,  изъ  страха  предъ 

его  назадъ  изъ  рукъ  епископа,  такъ  отдадутъ  ему  Немцами,  прибавляетъ  летоиисецъ;  должно  думать, 

княгиню  и  другихъ  пленниковъ".  Всеволодъ  согла  что  не  столько  изъ  страха  предъ  Немцами,  сколькО' 

сился  *)  и  поклялся  открывать  епископу  и  ордену  по  недостатку  надлежащаго  вниман1я  къ  делам'ъ 

все  замыслы'  Русскихъ  и  Литовцевъ;  но  когда  воз-  эстонскимъ.  Такъ  Новгородцы,  пока  жилъ  у  нихъ 

— Мстиславъ,  ходили  сквозь  Чудскую  Землю  къ  самому 

■;^;*)  Сгоп.  Ыу.  уе1;и8,  р.  184:  Ега*  пат^^^в  гех  Ш^зе-  морю,  гела  ЖГЛИ,  укреплсн1Я   брали  и   застав.1ЯЛ11 
^«^.1016  йе  Сгегаке  С11П8{ап1  погат18  е^  тах1те  ЬаИпогиш, 

зетрег  ш^епзиз     шткиз. — >У188е\у'а1(1е   сходц'Ье    со  Все-  ~~ 

володомъ;  новъточностд  ручаться  нельзя;  очень  шожетъ  ^)  СЬгоп.    Ыу.    уе1:и8,   р.  138:-  Е^  ассерепш!;  аЬ  С1^ 

быть,  что  это  и  Васильке.  диаг1пп^еп1:а8  гаг-гсаз  па^а1агит.  Эстонское   слово   паЬк^ 

*)  8спр1;ог.  гег.  Ы\'оп1с.  I,  1,  р.  409.  ^еп.  паЬЬа,  значитъ:   кожа. 
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Чудь  клаияться  и  давать  дань  ');  "^>  Мстиславь 
скоро  ушель  на  югъ,  Новгородцы  по-прежисчу  на- 
чали ссориться  съ  сЬвернымп  суздальс1:юп1  князья- 
ми, Чудь  была  опять  забыта:  а  НЬмцы  мелцу  т'Ьмъ 
соединен нызш силами  д1)йствовали  постоянно  вь  од- 
номъ  направлен1и,  С7>  одною  ц'Ьл1ю.  Чтобъ  удобнЬе 
заняться  покорен1емъ  Эстовъ,  Леттовъ  и  другнхъ 
туземцевъ,  и  чтобь  обогатить  Ригу  торговлею  съ 
«трапами,  лежащими  при  верхнихъчастяхъ  Двины 
и  Дн'Ьпра,  они  р'Ьшплись  заключить  мирный  дого- 
воръ  съ  Полоцкнмъ  княземъ,  причемъ  епископъ 
обязался  вносить  посл-Ьдиему  ежегодную  дань  за 
Ливовъ,  порабощенныхъ  рижской  церкви  и  ордену. 
Въ  то  время,  когда  Полоцк1й  князь,  довольный 
данью,  заключилъ  миръсъ  опасными  пришельцами, 
Псковъ  впервые  обнаруживаетъ  къ  нимъту  сильную 
непр1язнь,  какою  будетъ  отличаться  во  всей  посл"!!- 
дующей  истор1*и  своей:  въ  1213  году  Псковичи 
Быгиали  князя  своего  Владим1ра  за  то,  что  онъ 
выдалъ  дочь  свою  за  брата  епископа  Альберта; 
изгнанникъ  пошелъ-было  сначала  въ  Полоцкъ,  но, 
найдя  тамъ  не  очень  прив'Ьтливый  пр1емъ,  отпра- 
вился къ  зятю  въ  Ригу,  гд-Ь  принятъ  былъ  съ  чест1ю, 
по  свид-Ьтельству  н^^мецкаго  л-Ьтописца.  Владим1ръ 
«коро  им-Ьдъ  случай  отблагодарить  епископа  за  это 
гостепр1имство.  Полоцк1й  князь,  видя,  что  орденъ 
воспользовался  временемъ  мира  съ  Русскими  для 
того  только,  чтобъ  т1>ыъ  удобн'Ье  покорить  тузем- 
цевъ и  принудить  ихъ  къ  принят1ю  христ1анства, 
назначилъ  въГерсик'Ь  съ'Ьхаться  Альберту  для  пере- 
говоровъ.  Епископъ  явился  на  съ'Ьздъ  съ  княземъ 
Владим1ромъ,  рыцаряйш,  старшинами  Ливовъ  и  Лет- 
товъ  и  съ  толпою  купцовъ,  которые  были  всЬ 
хорошо  вооружены.  Князь  сперва  говорилъ  съ  Аль- 
бсртомъ  ласково,  потомъ  хот-Ьлъ  угрозами  прину- 
дить его  къ  тому,  чтобъ  онъ  пересталъ  насильно 
крестить  тузезщевъ,  его  подданныхъ.  Епископъ 
отв'Ьчалъ,  что  онъ  не  отстанетъ  отъ  своего  дЬла, 
не  пренебрежетъ  обязанностью,  возложенною  на  него 
великимъ  первосвященникомъ  Рима.  Но,  кромЬ  на- 
сильственпаго  крещен1Я,изъ  словъ  л'Ьтописца  можно 
ч^ам'Ётить,  что  епископъ  не  соблюдалъ  главиаго 
услов1я  договора, — неплатилъ  дани  князю,  подъ 
т'Ьмъ  предлогО]Мъ,  что  туземцы,  не  желая  работать 
двумъгосподамъ,— иН'Ьмцамъ,  и  Русски.мъ, — умоля- 
ли его  освободить  ихъ  отъ  ига  послЬднихъ  ^).  Князь, 
продолжаетъ  л'Ьтописецъ,  не  хот'Ьлъ  принимать 
справедливыхъ  причинъ,  грозился,  что  сожжетъ 
Ригу  и  всЬ  н'Ьмецк1е  замки,  и  вел'Ьлъ  войскамъ 
своимъ  выйти  изъ  стана  и  выстроиться  къ  бою: 
провожатые  епископа  сд1;лали  то  же  самое;  вь 
это  время  1оанпъ,  пробстъ  Рижской  Богородичной 

*)  Поли.  Собр.  Русск.    Л^т.  III,  82. 

^)  ЗеЛ  пе^ие  Ке^1  1пЬии  виа  Дап  ргоЫЬеЬа!;,  зесип- 
^пт  ^ио(1  Вопппиз  ш  ЕиапгеИо  8ип  Иегиш  нИ.  Ке(1(11ге, 
^па^  8ип1;  Сгезаш,  Саевап  ег.  с.  ^и^а  еЬ  що  ещщ)т 
тег8а  У1се  ^иап(^о^ие  еипДеш  сепзит  сИат  ге?1  рго  1л \о- 
шЬиз  регзоЬега!;.  Ыуопез,  аи1;ет,  по1еп1е8  (1иоЬи8  (1(>т1- 
1118  зепчге,  1:ат  КииЬетпз  \-1(1еИсе1,  ^иат  Теи1оп1С18, 
апе^егеЬап!  Ер18Соро  ш  ошп!  1:етрогв,  ^иа^епиз  ео5  а 
^и^о  КиИшпогит  отпшо  ИЬегаге!. 


церкви,  и  псковск1й  изгнанникъ,  князь  Владюпръ, 
подонми  къ  Полоцкому  князю  и  начали  уговари- 
вать его,  чтобъ  онъ  не  начиналъ  войны  съ  хри- 
ст1анами,  представили,  какъ  опасно  сражаться  съ 
Н'Ьмцами,  людьми  храбрызш,  искусными  въ  бою  п 
жаждущими  пом'Ьрить  силы  свои  съ  Русскими.  Князь 
будто  бы  удивился  ихъ  отваг-Ь,  вел-Ьлъ  войску 
своему  возвратиться  въ  станъ,  а  самъ  подошелъ 
къ  епископу,  называя  его  духовнымъ  отцомъ;  тотъ, 
съ  своей  стороны,  принялъ  его  какъ  сына:  начались 
мирные  переговоры,  и  князь,  какъ  будто  подъ  вну- 
шет"емъ  свыше,  уступплъ  епископу  всю  Ливон1ю 
безо  всякой  обязанности  платить  дань,  съ  усло- 
в1емъ  союза  противъ  Литвы  и  свободнаго  плаван1я 
по  Двин'Ь.Какъ  ни  мало  удовлетворителенъ  является 
этотъ  разсказъ  н-Ьмецкаго  летописца,  историкъ 
долженъ  принять  одно  за  достов^фное,  что  епископъ 
пересталъ  платить  дань  Полоцкому  князю,  и  что 
тотъ  не  им'Ьлъ  средствъ  принудить  его  къ  тому. 
Владим1ръ  Псковский  былъ  награжденъ  за  свол 
услуги  м-Ьстомъ  фохта  въ  одной  изъ  провинц1й  ли- 
вонскпхъ:  по,  творя  судъ  и  расправу  надъ  тузем- 
цами, онъ  много  пожпналъ  такого,  чего  никогда  не 
с'Ьялъ,  по  выражен1ю  л'Ьтописца;  не  понравился 
его  судъ  Ратцебургскому  епископу  и  всЬмъ  дру- 
гимъ,  такъ  что  онъ  увид'Ьлъ  себя  въ  необходимости 
отправиться  въ  Росс1Ю,  исполняя  желан1е  многихъ, 
црибавляетъ  л'Ьтопиеецъ.  Скоро  однако  онъ  опять 
возвратился  съ  женою,  сыновьями  и  всЬмъ  семей- 
ствомъ,  и  вступилъ  снова  въ  исправлен1е  своей 
должности,  не  къ  удовольств1ю  подчиненныхъ.  при- 
бавляетъ  тотъ  же  л'Ьтописецъ,  потому  что  скоро 
опять  поднялись  противъ  него  жалобы,  опять  онъ 
долженъ  былъ  выслушивать  упреки  н-Ьмецкихъ  ду- 
ховныхъ.  Это  ему  наскучило  наконецъ,  и  онъ  въ 
другой  разъ  вы-Ьхадъ  въ  Росс1Ю,  гд'Ь  былъ  при- 
нятъ снова  Псковичами.  Избавившись  отъ  Влади- 
мира, Н'Ьмцы  захот'Ьли  избавиться  и  отъ  другого 
русскаго  князя,  оставшагося  въ  Ливон1п,  хотя  въ 
качеств-Ь  подручника  енископскаго  —  князя  Все- 
волода Герсикскаго.  Кокенгаузенск1е  (Кукейнос- 
ск1е)  рыцари  начали  обвинять  его  въ  томъ,  что  онъ 
не  является  къ  епископу,  своему  отцу  и  господину, 
держитъ  сов'Ьтъ  съ  Литвою,  подаетъ  ей  помощь  во 
всякое  время.  НЬсколько  разъ  требовали  они  его 
къ  отв-Ьту, — Всеволодъ  не  являлся;  тогда  рыцари, 
по  соглашен1Ю  съепископомъ,  подступили  нечаянно 
къ  городу,  взяли  его  хитростью,  ограбили  жителей 
и  ушли  назадъ:  это  было  въ  1214  году;  въ  слЁ- 
дующемъ — 1215 — Н'Ьмцы  опять  со15рали  войско  и 
въ  другой  разъ  овлад'Ьли  Герсикомъ,  въ  другой  разъ 
опустошили  его;  но  Всеволодъ  уже  ус п'Ьлъ  послать 
къ  Литовцамъ  за  помощью;  т^Ь  явились,  принудили 
И'Ьмцевъ  оставить  городъ  и  нанесли  пмъ  сильное 
поражен1е.  Такъ  разска:шваетъ  древн-Ьйнпй  л1',то- 
писецъ  ЛИВ0НСК1Й  ^):  новъ  иоздн:Ьйишхъ  хроникахъ 
читаемъ  иное,  а  именно,  что  князь  Всеволодъ  былъ 
убитъ  во  время  второго  нападен1яН'Ьмцевъ  иа  его 


')  СЬгоп.  Ыг.  те1а«з.,   р.  186. 
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городъ,  и  послЬдн1Й  окончательно  разрушенъ;  о  посл1Ь  втораго  князь  Ярославъ  также  ушелъ  въ- 
литовской  помощи  не  говорится  ни  слова  ^),  тогда  свою  постоянную  волость — Переяславль-3ал'1>сск1й, 
какъ  въ  древнейшей  л-Ьтописи  подъ  1225  годомъ  сколько  Новгородцы  ни  упрашивали  его  остаться, 
упоминается  опять  о  Герсикскомъ  княз-Ь  Всеволоде,  А  между  т-Ьмь  Н-Ьицы  дМствовали:  въ  роковой 
который  пр1'Ьзжалъ  въ  Ригу  вид'Ьться  съ  папскт1ъ  1224  годъ,  когда  Южная  Русь  впервые  узнала  Та- 
легатомъ  ^).  Какъ  бы  то  ни  было,  в^рно  одно,  что  таръ,  на  западЬ  пало  предъ  Н-Ьицами  первое  и  са- 
Герспкъ  раньше  или  поздн-Ье  подпалъ  власти  Н-Ьм-  мое  крепкое  поселен1е  русское  въ  Чудской  Земл-Ь — 
дсвъ.  Между  т-Ьмъ  Владим1ру  Псковскому  удалось  Юрьевъ,  или  Дерптъ.  Зд-Ьсь  начальствовалъ  въ  это 
отмстить  за  свои  обиды:  въ  1217  году  онъ  отпра-  время  тотъ  самый  князь  Вячеславъ,  илиВячко,  ко- 
вился  съ  Новгородцами  и  Псковичами  къ  постояв-  торый  принужденъ  былъ  Н-Ьицами  покинуть  свою^ 
ной  ц-Ьли  русскихъ  походовъ — къ  Оденпе,  и  сталъ  отчину  Кукейносъ.  Вячко  хорошо  помнилъ  обиду  и 
подъ  городомъ.  Чудь,  по  обычаю,  начала  слать  съ  былъ  непримиримымъ  врагомъ  своихъ  гонителей: 
поклономъ,  но  на  этотъ  разъ  обманывала,  потому  бралъ  онъ  дань  со  всЬхъ  окружныхъ  странъ,  гово- 
что  послала  звать  Н-Ьмцевъ  на  помощь;  Новгородцы  ритъ  н-Ьмедшй  л'Ьтописецъ,  а  который  не  давали 
собрали  в'Ьче  поодаль  отъ  стана,  и  начали  толко-  дани,  на  т-Ь  посылалъ  войско  и  опустошалъ,  ирц- 
вать  съ  Псковичами  о  предложен1яхъ  Чуди;  ночные  чиняя  Н'Ьмцамъ  всякое  зло,  какое  только  было  въ 
сторожа  сошли  съ  своихъ  м-Ъсхъ,  а  дневные  еще  его  власти  ^);  въ  немъ  находили  се'б'Ь  защиту  всЬ 
не  пришли  къ  нимъ  на  см'Ьну,  какъ  вдругъ  не-  туземцы,  возстававш1е  противъ  пришельцевъ.  Это 
чаянно  явились  Н^мцы  и  ворвались  въ  покинутыя  особенно  возбуждало  злобу  посл^Ьднихъ  къ  Вячку; 
палатки.  Новгородцы  поб-Ьжали  съ  в-Ьча  въ  станъ,  наконецъ  р-Ьшились  они  собрать  всЬ  свои  силы, 
схватили  оруж1е  и  выбили  Н'Ьмцевъ,  которые  по-  чтобъ  овлад-^ть  ненавистнымъ  притономъ,  гд-Ь,  по 
б11жали  къ  городу,  потерявши  трехъ  воеводъ;  Нов-  словамъ  ихъ  летописца,  собраны  были  вс^  злодеи, 
городцы  взяли  также  700  лошадей  и  возвратились  изм-Ьниики  и  уб1йцы,  вс^^  враги  церкви  ливонско.1, 
иоздорову  домой  ^);  н^Ьмецшй  л'Ьтописецъ  приба-  подъ  начальствомъ  того  князя,  который  изстари 
пляетъ,  что  Русск1е  заключили  договоръ  съ  былъ  корнемъ  всЬхъ  золъ  для  Ливонш.  Отправи- 
Немцами,  чтобы  посл-Ьди^е  оставили  Оденпе,  при-  лись  подъ  Юрьевъ  всЬ  рыцари  ордена,  слуги  Рим- 
чемъ  Владпм1ръ  захватилъ  зятя  своего  беодориха,  ской  церкви,  пришлые  крестоносцы,  купцы,  граж- 
епископскаго  брата,  и  отвелъ  во  Псковъ.  Вероятно  дане  рижск1е,  крещеные  Ливы  и  Летты,  и  15-го 
удачный  походъ  Владим1ра  ободрилъ  Эстовъ,  и  они  августа,  въ  день  Успешя  Богородицы,  Юрьевъ  былъ 
р-Ьпшлись  свергнуть  иго  пришельцевъ.  Съ  этою  осажденъ.  Н-Ьицы  приготовили  множество  осадныхъ 
ц-Ьлш  они  отправили  пословъ  въ  Новгородъ  про-  машинъ,  изъ  огромныхъ  деревьевъ  выстроили  башню- 
сить  помощи;  Новгородцы  об-Ьщали  придти  къ  нимъ  въ  уровень  съ  городскими  ст'Ьнами,  и,  подъ  ея  за- 
съ  большимъ  войскомъ,  и  не  исполнили  об'Ьщан1Я,  щитою,  начали  вести  подкопъ;  ночь  и  день  труди- 
потому  что  у  нихъ  съ  1218  по  1224  годъ  пять  лась  надъ  этимъ  половина  войска,  одни  копали,. 
1»азъ  см'Ьнялись  князья,  происходили  постоянный  друг1е  относили  землю.  На  сл-Ьдующее  утро  боль- 
смуты,  ссоры  князей  съ  знаменитымъпосадникомъ  шая  часть  подкопаннаго  рухнула,  и  машина  была- 
'Гвердиславомъ.  Эсты,  понад'Ьявшись  на  Новгород-  придвинута  ближе  къ  кр-Ьпости.  Несмотря  на  то, 
ск1я  об'Ьщан1я,  встали,  но  не  могли  одни  проти-  осаждающ1е  пытались  еще  завести  переговоры  съ. 
виться  Н'Ьмцамъ  и  принуждены  были  опять  поко-  Вячко:  они  послали  къ  нему  несколько  духовныхъ 
[иться.  особъ  и  рыцарей  предложить  свободный  выходъ  изъ 
Новгородцы  явились  уже  поздно  въ  Ливон1Ю  съ  кр-Ьпости  со  всею  дружиною,  лошадьми,  им-Ьшемъ, 
княземъ  своимъ  Всеволодомъ,  въ  1219  году;  им-Ьли  если  согласится  покинуть  отступниковъ  туземцевъ; 
усп-Ьхъ  въ  битв1>  съ  Немцами,  но  понапрасну  про-  Вячко,  ожидая  прихода  Новгородцевъ,  не  принялъ 
стояли  дв-Ь  нед'Ьли  подъ  Венденомъ,  и  возвратились  никакихъ  предложен1й.  Тогда  осада  началась  съ. 
домой  поздорову.  Также  безъ  сл^^дств^й  остались  новою  силою  и  продолжалась  уже  много  дней  безъ 
два  друг1е  похода  Новгородцевъ  въ  1222  подъ  Вен-  всякаго  успеха:  искусство  и  мужество  съ  обЬихь 
денъ  и  1223  году — подъ  Ревель;  въ  обычныхъ  вы-  сторонъ  было  равное,  осаждающ1е  и  осажденные 
ражен1яхъ  разсказываетъ  л'Ьтоппсецъ,  что  они  по-  равно  не  знали  покоя  ни  дне.чъ,  ни  ночью,  днемь 
воевали  всю  Чудскую  Землю,  полона  привели  безъ  сражались,  ночью  играли  и  пЬли.  Наконецъ  Н^мцы 
числа,  золота  много  взяли,  но  городовъ  не  взяли,  собрали  сов'Ьтъ;  двое  вождей  пришлыхъ  крестоног- 
и  возвратились  всЬ  поздорову.  Тутъ  же  въ  л^Ьто-  цевъ,  Фридрихъ  и  Фредегельмъ,  подали  мн-Ьихе: 
писи  видимъ  и  причины,  почему  всЬ  эти  походы,  „Необходимо,  сказали  они,  сд-Ьлать  пркступъ,  и, 
кром-Ь  опустошен1я  страны,  не  им'Ьли  другихъ  слЬд-  взявши  городъ,  жестоко  наказать  жителей,  въ  при~ 
ств1й:  посл-Ь  перваго  похода  въ  1223  году  князь  м1)ръ  другимъ.  До  сихъ  поръ  при  взятш  крЬпостсй 
Всеволодъ  тайкомъ  ушелъ  изъ  Новгорода  со  всЬмъ  оставляли  гражданамъ  жизнь  и  свободу,  и  оттого 
дворомъ  своимъ  и  оставилъ  граждаиъ  въ  печа.1и;  остальнымъ  не  задано  никакого  страха.  Такъ  те- 

— " ^ .  перь  положимъ:  кто  изъ  нихъ  первый  взойдетъ  на 

')  Мопиш.  11у.  аЫциае.  III,  р.  78.  стЬяу,  ТОГО  прсвознесемъ  почестями:  дадимъ  ему 
2)  Спгоп.  Ь1У.  уешз.  р.  296.  •'  ^  ,    -.  /^  ^ 

')  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  III,  35;  ср.  СЬгоп,    Ыу.  ■ 

УС*,  р.  206.  *)  СЬгоп.  Ыу.  уе1.  р.  208,   284. 
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лучшихъ  лошадей  и  знатн'Ьйшагопл'Ьцит^а;  исклю- 
чая этого  в'1^роломнаго  князя,  котораго  мы  возие- 
семъ  выше  всЬхъ,  пов'Ьспвши  на  саломъ  высокомъ 
дерев'Ь".  Мн1;н1*е  было  принято.  На  сл1>лующес 
утро  осаждаюЩ1е  устремились  на  приступъ,  и  были 
отбиты.  Осажденные  сд-^лали  въ  ст'Ьн'Ь  большое 
отверст1*е  и  выкатили  оттуда  раскалеппыя  колеса, 
чтобъ  зажечь  башню,  которая  наносила  столько 
вреда  кр'Ьпости;  осаждающ1е  должны  были  сосре- 
доточить всЬ  свои  силы,  чтобъ  затушить  пожарь  и 
спасти  свою  башню.  Между  т^Ьмь  братъ  епископа, 
1оганъ  фонъ-Аппельдернъ,  неся  огонь  въ  рук'1;, 
первый  начинаетъ  взбираться  на  валъ,  за  нимъ 
сл'Ьдуетъ  слуга  его,  Петръ  Оге,  ц  оба  безпрепят- 
ственно  достигаютъ  ст^Ьны;  увидавъ  это,  остальные 
ратники  бросаются  за  ними;  каждый  сп'Ьшитъ, 
чтобъ  взойти  первому  въ  кр-Ьпость,  ноктовзошелъ 
первый — осталось  иепзвЬстнымъ;  одни  поднимали 
другъ  друга  на  ст-Ьны,  другхе  ворвались  сквозь 
отверст1е,  сд-бланиое  недавно  самими  осажден- 
ными для  пропуска  раскаленныхъ  колесъ.  За 
Н'Ьмцами  ворвались  Летты  и  Ливы,  и  началась 
р-Ьзня:  никому  не  было  поп1;ады;  Русск1е  долго  еще 
бились  внутри  ст'Ьнъ,  иаконецъ  были  истреблены; 
Н-ймцы  окружили  отовсюду  кр-Ьпость  и  не  позво- 
лили никому  снастить  б'Ьгствомъ.  Изъ  всЬхъ  муж- 
чинъ,  находившихся  въ  город-Ь,  оставили  въ  жи- 
выхъ  только  одного  слугу  князя  Суздальскаго;  ему 
дали  лошадь  и  отправили  въ  Новгородъ  донестм 
своимъ  о  судьб-Ь  Юрьева,  и  новгородск1й  л'Ьтоии- 
сецъ  записалъ:  „Того  же  л'Ьта  убнша  князя  Вячка 
Н-Ьмцы  въ  Гюргев'Ь,  а  городъ  взяша  О". 

Что  же  Новгородцы:  перенесли  спокойно  уничто- 
жен1е  русскихъ  влад'Ьн1й  въ  Чудской  Земл"!?  Сл^- 
дующ1й  разсказъ  л-Ьтопнсца  всего  лучше  покажетъ 
намъ,  им'Ьли  ли  возможность  Новгородцы  предпри- 
нять что  нибудь  р-Ьшительное.  Въ  1228  году  князь 
Переяславля-Зал-Ьсскаго,  Ярославъ  Всеволодовичъ, 
призванный  княжить  въ  Новгородъ,  отправился  съ 
посадникомъ  и  тысяцкимъ  во  Псковъ.  Псковичи, 
у.знаш1ш,  что  идеть  къ  нимъ  князь,  затворились 
въ  город'Ь  и  не  пустили  его  къ  ссбЬ;  пронеслась 
в-Ьсть  во  Псков-Ь,  что  Ярославъ  везетъ  съ  собою 
оковы,  хочетъ  ковать  лучшихъ  мужей.  Ярославъ 
возвратился  въ  Новгородъ,  созвалъ  вЬче  на  Вла- 
дычнемъ  двор-Ь  и  объявилъ  гралсданамъ,  что  не 
мыслилъ  никакого  зла  на  Псковичей:  „Я,говорилъ 
оиъ,  везъ  къ  нимъ  не  оковы,  а  дары  въ  коробьяхъ, 
ткани  дороп'я,  овощи,  а  они  меня  обезчестили"; — 
к  много  жаловался  на  нихъ  Новгородцамъ.  Скоро 
посл1^  этого  онъ  привелъ  полки  изъ  Переяславля, 
съ  т11мъ,  чтобъ  идти  на  Ригу.  Пскопичи,  узнавши 
объ  этомъ,  заключили  отд1'.льныймиръсъН'Ьмцами, 
дали  имъ  40  челов'Ькъ  въ  заложники,  съ  услов1емъ, 
чтобъ  они  помогли  имъ  въ  случа-Ь  войны  съ  Новго- 
родцами. Но  посл1>дн1е  также  заподозрили  Ярослава, 


стали  говорить:  „Князь  то  насъ  зоветъ  на  Ригу, 
а  самъ  хочетъ  идти  па  Псковъ"'.  Ярославъ  опять 
послалъ  сказать  Псковичамъ:  „Ступайте  со  мною 
въ  походъ:  я  зла  на  васъ  не  думалъ  никакого,  а 
т'Ьхъ  мн-Ь  выдайте,  кто  наговорилъ  вамьна  меня". 
Псковичи  вел-Ьли  отв'1>чать  ему:  „ТебЬ,  князь, к.1а- 
няемся  и  вамъ,  братья  Новгородцы,  но  въ  походъ 
нейдемъ,  и  братьи  своей  невыдаслъ,  а  съ  Рижанами 
мы  помирились;  вы  къ  Колываню  (Ревелю)  ходили, 
взяли  серебро,  и  возвратились,  ничего  не  сд'Ьлавши, 
города  не  взявши,  также  и  у  Кеси  (Вендена)  и  у 
Медв'Ьжьей  Головы  (Оденпе),  и  за  то  нашу  братью 
Н'Ьмцы  побили  на  озер'Ь,  а  другихъ  въпл'Ьнъ  взяли; 
Н'Ьмцевъ  только  вы  раздразнили,  да  сами  ушли 
прочь,  а  мы  поплатились.  А  теперь  на  насъ,  что- 
ли,идти  вздумали? — такъмы  противъвасъсъСвятой 
Богородицею  и  съ  поклономъ:  лучше  вы  насъ  пере- 
бейте, а  жепъ  и  д-Ьтей  нашихъ  въполонъ  возьмите, 
ч-Ьмъ  поганые;  на  томъ  вамъ  и  кланяемся".  Новго- 
родцы сказали  тогда  князю:  „Мыбезъ  своей  братьи, 
безъ  Псковичей,  нейдемъ  на  Ригу,  а  теб^,  ь'нязь, 
кланяемся";  много  уговаривалъ  ихъ  Ярославъ,  но 
все  понапрасну;  тогда  онъ  отпустилъ  свои  полки 
назадъ  въ  Переяславль.  —  Молено  ли  было  при 
такпхъ  отношен1Яхъ  успешно  бороться  съ  Немцами? 
На  с'1^веръ  отъ  Финскаго  залива  Новгородцы 
ходили  на  чудское  племя  Ямь:  походы  эти  пм'Ьли 
такой  же  характеръ,  какъ  и  походы  на  Эстовь: 
такъ  въ  1188  ходили  на  Ямь  новгородск1е  молодцы 
съ  какимъ-то  Вышатою  Васильевичемъ,  и  пришли 
домой  поздорову,  добывши  полона.  Въ  1191  году 
ходили  Новгородцы  вм-Ьст-Ь  съ  Корелою  на  Ями 
землю  ея  повоевали  и  пожгли,  и  скотъ  перебили, 
Въ  1227  году  князь  Ярославъ  Всеволодовичъ  но- 
шелъ  съ  Новгородцами  на  Ямь,  землю  всю  повое- 
вали, полона  привели  безъ  числа;  но  въ  слЬдую- 
щемъ  году  Ямь  захотела  отмстить  за  опустошеи1е 
своей  земли,  пришла  .1адожскимъ  эзеромъ  на  су- 
дахъ  и  стала  опустошать  новгородск1явлад'^н1я^). 
Новгородцы,  услыхавши  о  набЬг'Ь,  сЬли  на  суда 
и  поп.тыли  Волховомъ  къ  .Тадог'Ь;  но  Ладожане  съ 
своимъ  посадникомъ  Владиславомъ  не  стали  дожи- 
даться ихъ,  погнались  на  лодкахъ  за  Ямью,  на 
стигли  и  вступили  въ  битву,  которую  прекратила 
ночь;  ночью  Ямь  прислала  просить  мира,  но  Ладо- 
жане  не  согласи.дись:  тогда  Финны,  перебивши  плЬн- 
никовъ  и  побросавши  лодки,  побежали  въ  л^съ, 
гд'Ь  болыная  часть  ихъ  была  истреблена  Корелою. 
Что  же  д'Ьлали  въэто  время  Новгородцы? — они  стоя- 
ли на  Нсв'Ь,  да  в-Ьче  творили,  хот'Ьли  убить  одного 
изъ  своихъ,  какого-то  Судимпра,  да  князь  скрыл ь 
его  въ  своей  лодь-Ь;  потомъ  возвратились  домой. 


^)  По  Татпщ.  (Ш,  481),  Н4мцы  взяли  Юрьевъобма- 
номъ,  заключили  перемир1е,  и,  воспользовавшись  неосто- 
рожностью оса;кденныхъ,  надЬлвтихся  на  это  11ерсмир1е, 
Ьажгли  городъ. 


')  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  П1,  42:  «Воевали  бо  <>яху 
около  озера  на  1кад'Ьхъ  и  Олоньсъ».— Гг.  Надеждинъ  и 
Неволпиъ  зам-Ьчаютъ:  «Есть  и  нып-Ь  село  Пзсадъ,  на 
Волхов^Ь,  близъ  впадешя  его  въ  озеро  Ладожское,  между 
Старою  II  Новою  Ладогою.  Но  городъ  Олонецъ  очень  да- 
леко отсюда».  Но  мы  не  знаемъ  подробностей,  откуда  н 
ьикъ  прошла  Ямь;  она  опустошала  новгородск1я  м'Ьста  па 
берегахъ  Ладожскаго  о:х'ма:  Олопепъ  неллско  отъ  по- 
слклпяго. 
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ничего  не  сд^&лавиш. — Были  также  столкповен1я  у  всегда  были  счастливы  въ  своихъ  заволоцкихъ  по- 
Новгородцевъ  съ  финскими  племенами  за  Волор^омъ,  ходахъ,  то  новгородокимъ  выюдцамъ,  принужден- 
въ  области  Северной  Двпны  и  дал-Ье  на  востокъ:  нымъ  оставить  по  разнымъ  причинамъ  родную  зе- 
подъ  1187  годомъ  встр'Ьчасмъ  пзв15СТ1е,  что  нов-  млго,'удалось  въпосл^Ьдней  четверти  XII  в-Ькаутвер- 
городск1е  сборщики  даней  (ясака)  были  перебиты  диться  въ  сторон-Ь  Прпкамской,  на  берегахъ  рЬки 
г.ъ  Псчер-Ь  и  за  Волокомъ,  погибло  ихъ  челов'Ькъ  Вятки,  гдЬ  они  основали  независимую  обн^ину,  стан- 
сто;  возстан1е,  какъ  видно, было  въразныхъм'Ьстахъ  шую  на  сЬверо-восток^Ь  притономъ  всЬхъ  б:Ьгле- 
въ  одно  время.  Въ  1193  году  Новгородцы  пон1ли  цовъ,  подобно  Южному  Верл аду  и  Тмутораканю. 
ратью  за  Уралъ,  въ  Югру,  съ  воеводою  Ядреемъ,  Если  Новгородцы  боролись  съ  финскими  племе- 
прншли  въ  Югру,  взяли  одинъ  город ъ,  потомъ  оса-  нами  за  Волокомъ,  въ  нын'Ь1нней  Финлянд1и  и  Эсто- 
дили  другой  и  стояли  подъ  нимъ  пять  нед'Ьль;  оса-  Н1и — тамъ  для  того,  чтобъ  сбирать  съ  нихъ  бога- 
жденные  стали  подсылать  кънимъ  обманомъ,  гово-  тый  ясакъ  серебромъ  и  м^Ьхами,  зд-Ьсь — част1ютак- 
рили:  „Мы  коппмъ  серебро,  соболей  и  разное  другое  же  для  добычи,  частш  для  защиты  собственныхъ 
добро:  зач-Ьмъже  вы  хотите  погубить  своихъ  смердовъ  влад'Ьн1й,  опустошаемыхъ  дикарями,  то  северные, 
и  свои  дани?"  Но,вм^Ьсто  серебра  и  соболей,  они  копи-  суздальск1е  князья,  повинуясь  природнымъ  указа- 
ли войско,  да  сносились  съ  изм'Ьнникомъ  Новгород-  шямъ,  распространяли  свои  влад'Ьшявнизъ  по  Вол- 
скимъ,  какимъ-то  Савкою,  который  держалъ  пере-  г-Ь,  причемъ  постоянно  должны  были  бороться  съ 
в1^тъ  къ  Югорскому  князю.  Когда  войско  было  со-  Болгарами,  Мордвою  и  другими  инородцами.  Зимою 
брано,  то  осажденные  послали  сказать  Новгород-  1178  года  Андрей  Воголюбсшй  отправилъ  наБол- 
скому  воевод^^,  чтобъ  приходилъ  къ  нимъвъгородъ  гаръ  сына  своего  Мстислава,  съ  которымъ  должны 
съ  12  лучшими  людьми  за  данью;  тотъ,  ничего  не  были  соединиться  сыновья  Муромскаго  и  Рязан- 
подозр'Ьвая,  пошелъ — и  былъ  убитъ  вм'Ьст'Ь  съ  то-  скаго  князей;  походъ  этотъ,  говоритъ  л'Ьтописецъ, 
варищами;  потомъ  было  приманено  въ  городъ  еще  не  нравился  всЬмъ  людямъ,  потому  что  не  время 
тридцать  челов'Ькъ,  пото:чъ  еще  пятьдесятъ.  Из-  воевать  зимою  Волгаръ,  и  полки  шли  очень  ме- 
м-Ьнникъ  Савка  сказалъ  при  этомъ  князю  Югор-  дленно  и  неохотно;  при  устьи  Оки  соединенные  кня- 
скому:  „Если,  князь,  не  убьешь  Якова  Прокшинича  зья  дв-Ь  нед-^ли  дожидались  разныхъ  людей,  и  р-Ь- 
и  пустишь  его  въ  Новгородъ  живаго,  то  онъ  опять  шились  наконецъ  -Ьхать  съ  одною  передовою  дру- 
приведетъ  сюда  войско  и  опустошитъ  твою  землю;  жиною,  въ  которой  всЬмъ  распоряжался  тогда  вое- 
вели  убить  его"; — и  Яковъ  былъ  убитъ,  сказавши  вода  Ворисъ  Жидиславичъ.  Руссие  неожиданно 
передъ  смерт1ю  Савк'Ь:  „Вратъ!  судитъ  теб-Ь  Богъ  въ-Ьхали  въ  поганую  землю,  взяли  шесть  селъ,  да 
и  Св.  Софья,  что  подумалъ  на  свою  братью;  ста-  седьмой  городъ;  мужчинъ  перебили,  женщинъи  д-Ь- 
нешь  ты  съ  нами  передъ  Богомъ  и  отдашь  отв1Ьтъ  тей  побрали  въпл^нъ;  Болгары,  услыхавъ,  что  кня- 
за  кровь  нашу".  Наконецъ  осажденные,  истребив-  зья  пришли  съ  небольшою  дружиною,  собрали  шесть 
11!и  лучшихъ  ЛЮДОЙ,  ударили  на  остальныхъ,  полу-  тысячъ  челов^къ  рати  и  погнались  за  Русскими, 
мертвыхъ  отъ  голода,  и  большую  часть  ихъ  истре-  но,  не  дошедши  до  нихъ  20  верстъ,  возвратились, 
били;  спаслось  только  80  челов1Ькъ,  которые  съ  Наши,  говоритъ  л'Ьтописецъ,  прославили  Бога,  по- 
великою  нуждою  добрались  до  Новгорода.  Приходъ  тому  что  очевидно  спасла  ихъ  отъ  неминуемой  б1Ьды 
ихъ,  разум^Ьется,  долженъ  былъ  произвести  сильное  Святая  Богородица  и  христ1анская  молитва.  Въ 
волнен1е,  когда  узнали,  что  б-Ьда  приключилась  отъ  1184  году  Всеволодъ  111-й  вздумалъ  пойти  на 
изм'Ьиы;  сами  путники  убили  троихъ  гражданъ,  об-  Волгаръ,  и  послалъ  просить  помощи  у  К1евскаго 
виняя  ихъ  въ  зломъ  умысл-Ь  на  свою  братью;  дру-  князя  Святослава  Всево.тодовича;  тотъ  отправилъ 
г1е  обвиненные  откупились  деньгами;  л'Ьтописецъ  къ  нему  сына  Владим1ра,  велЬвъ  сказать  северному 
говоритъ,  что  одному  Богу  изв-Ьстно,  кто  тутъ  былъ  князю:  „Дай  Богъ,  братъ  и  сынъ,  повоевать  намъ 
правъ,  кто  виноватъ  ^).  Пзъ  этихъ,  хотя  очень  р-Ьд-  въ  наше  время  съ  погаными".  Съ  осьмью  кня- 
кихъ  изв-Ьстхй  л^^тописи  мы  можемъ  составить  себ-Ь  зьями  ^)  выступилъ  Всевелодъ  въ  походъ  водою, 
понят1е  объ  отношен1яхъ  Новгорода  къ  его  заволоц-  по  Ок-Ь  и  Вол г-Ь;  выше дши  на  берегъ,  велишй  князь 
кю1ъ  влад^Ьн1Ямъ.къ  тамошнему  финскому  народона-  оетавилъ  у  лодокъ  б'Ьлозерсюй  полкъ  съ  двумя 
селен1ю:  ходили  отряды  такъ  называемыхъ  данны-  воеводами — Оомою  Ляс1{овичемъ  и  Дорожаемъ,  и 
ковъ  (сборщиковъ  дани)  собирать  ясакъ  съ  тузем-  пошелъ  съ  остальнымъ  войскомъ  на  коняхъ  къ  Ве 
день  серебромъ  и  м'Ь хами;  иногда  эти  данники  встр-Ь-  ликому  Городу  Серебряныхъ  Волгаръ,  отправя 
чали  сопротивлен1е,  были  истребляемы  вдругъ  въ  впередъ  сторожевой  отрядъ.  Сторожа  увидали  въ 
разныхъ  м'Ьстахъ;  неизв1>стно,  походъ  Ядреябылъ  пол'Ь  войско  и  подумали  сначала,  что  это  Болгары; 
ли  попыткою  взять  ясакъ  съ  племенъ,  еще  досихъ  но  оказалось,  что  то  были  Половцы;  пять  че.довЬкъ 

поръ  его  не  платившихъ,  или  съ  старыхъ  платель-  

щиковъ,  отказавшихся  па  этотъ  разъ  платить;  ело-  ражея1я,  что  Новгороду  иринадлежали  обширный  страны 

ва  князька:   ,,Мы  КОПИМЪ  серебро.... зач^Ьмъ  вы  ХО-  отъ  С-Ьверной Двины  до  Урала  и  за  Уралъ. 
тите  губить  своихъ  смердовъ"— могутъ  указывать         ^)  ^^  племянникомъ  своимъ  Изяславомъ  Гл^Ьбовичемъ, 

на  последнее  ').  Но  если  новгородск1е  данники  не  '"^  Владим1ромъ  Святославичемъ  Черниговскпмъ,  Мстиоа- 

. 11____1__  ниои/^/идилАъ    диппил^  по  ^^^^^   ДаВИДОВИЧбМЪ  СмОЛвНСКИМЪ,     СЪ   ЧвТЫрЬМЯ     Гл-ЬбОВИ- 

^)  о  поход-Ь    на  Тоймокаровъ  было   упомянуто  выше,  чами    рязанскими:    Романомъ,    Игоремъ,   Всеволодомъ    и 

2)  Посл-Ь  этого  явно,  какъ  мы  должны  пони:»1ать  ВЫ'  Влаяим1ромъ,  да  съ  Муроыскимъ  Владим1ромъ,  .-- 
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31;^ъ  иихъ  прхЬхали  къ  Всеволоду,  ударилп  иередъ  тославъ,  иодошедшп  къ  городу,  отрядплъ  ггапередъ 
яимъ  челомъ  и  сказали:  „Кланяются  теб!),  князь,  людей  съ  огнемъ  и  топорами,  азапимп  стр1>льцовъ 
Половцы  Ямяковск1е;  11])11шли  ыы  также  воевать  и  копейнпковъ:  Русск1е  подсЬкли  тынь,  разорили 
Болгаръ".  Всеволодъ,  подумавши  съ  князьями  и  и  два  другпхъ  укр'Ьплен1Я,  и  зажгли  ихъ,  потомъ 
дружиною,  привелъ  Половцевъ  къ  ирнсяг'Ь  по  ихъ  зажгли  и  самый  городъ;  но  тутъ  поднялся  против- 
обычаю,  и  понюлъ  съ  ними  вм-Ьст-Ь  къ  Великому  ный  в'Ьтеръ  и  понесъ  клубы  дыма  на  русск1е  пол- 
Городу,  приблизившись  къ  которому,  сталъ  думать  ки:  дымъ,  въ  которомъ  нельзя  было  различить  че- 
^ъ  дружиною;  въ  это  время  племянникъ  его,  Изя-  лов1жа,  зной  и  пуше  всего  бездожд]*е  заставили 
славъГл'Ьбовичъ,схвативъ  копье,  помчался  съ  своею  осаждающихъ  отступить  отъ  города.  Когда  они  от- 
дружиною  К],  городу,  подл-Ь  котораго  п'Ьш1е  Бол-  дохнули  отъ  трудовъ,  то  Свягославъ  сказалъ:  ,.Пой- 
гары  устроили  себ-Ь  укр'Ьплен1с;  Изяславъ  выбилъ  демъ  теперь  за  вЬтромъ  на  другую  сторону  горо- 
йхъ  отсюда  и  проскакалъ  къ  самымъ  городскимъ  да!" — полки  встали  и  пошли,  и  когда  были  у  гарод- 
150ротамъ,  но  зд'Ьсь  изломалъ  свое  копье,  получилъ  скихъ  воротъ,  то  князь  сказалъ  имъ:  ..Братья  п 
рану  стрелою  сквозь  броню  подъ  самое  сердце  и  дружина!  сегодня  предстоит],  на.мъ  или  добро,  или 
полумертвый  принесенъ  былъ  въ  станъ.  А  между  зло,  такъ  пойдемте  скор'Ье!'^ — исамъкнязь  поска- 
т'1;мъ  б'Ьлозерск1й  полкъ,  оставленный  при  лодкахъ,  калъ  впереди  всЬхъ  р:ъ  городу,  за  нимъ  остальное 
выдсржалъ  нападен1*е  отъ  Болгаръ,  приплывшихъ  войско,  посЬкли  тынъ  и  оплоты  и  зажгли  ихъ,  по- 
Волгою  изъразныхъ  городовъ  въ  числ11  5,000  че-  томъ  зажгли  городъ  со  нсЬхъ  сторонъ,  прнчемъ 
лон'Ькъ,  и  обратилъ  ихъ  въ  б-Ьгство,  причемъ  пе-  встала  сильная  буря,  такъ  что  страшно  было  смо- 
рс'тонуло  ихъ  больше  тысячи  челов-Ькъ.  Всеволодъ  тр-Ьть,  а  въ  городЬ  раздавался  громк1й  вопль, 
^сгоялъ  еп],е  10  дней  подъ  Великимъ  Городомъ,  но,  Князь  Болгарск1й  усп'Ьлъ  убЬжать  на  лошадяхъ 
видя,  что  племянникъ  изнемогаетъ,  а  Болгары  про-  съ  малою  дружиною,  а  которые  Болгары  выбежали 
■сятъ  мира,  от1]равился  назадъ  къ  своимъ  лодкамъ,  п'Ьшкомъ,  т-Ьхъ  всЬхъ  Русск1е  перебили,  женъ  и 
гд-Ь  Изяславъ  и  умеръ;  велик1й  князь  посл-Ь  этого  дЬтей  въ  плЬнъ  побрали,  друп'е  Болгары  сгор'Ьли 
возвратился  во  Владим1ръ,  пославпш  конницу  на  въ  город'Ь,  а  иные  перебили  сперва  своихъ  женъ  и 
Мордву.  Въ  1186  году  Всеволодъ  посылаетъ  опять  дЬтей,  а  потомъ  и  сами  себя  лишили  жизни;  н'Ь- 
воеводъ  своихъ  съ  Городчанами  на  Болгаръ;  Рус-  которые  изъ  русскихъ  ратниковъосм'Ьлилпсь  войти 
ск1е  взяли  много  селъ  и  возвратились  съполономъ.  въ  городъ  за  добычею,  но  едва  убежали  отъ  пла- 
Посл-Ь  того  при  Всеволод^Ь  не  встр'Ьчаемъ  больше  мсни.  а  иные  такъ  и  сгор'Ьли.  Пожегши  городъ, 
изв'Ьст1Й  о  походахъ  на  Болгаръ;  по  смерти  егоусо-  Снятославъ  понюлъ  назадъ  къ  лодкамъ:  когда  опъ 
бица  между  его  сыновьями  долго  не  давала  Рус-  прише.1ъ  къ  нимъ,  то  поднялась  сильная  буря  съ 
скимъ  возможности  обратить  вниман1е  на  сос'Ьдн1е  дождемъ,  такъ- что  съ  трудомъ  можно  было  уд  ер- 
народы;  пользуясъ  т-Ьмъ,  Болгары  предприняли  на-  жать  лодки  у  берега;  потомъ  буря  начала  стихать, 
<^тупательноедвижен1еивзялиУстюгъвъ1217году.  и  Святославъ,  переночевавши  тутъ  и  пооб'Ьдавши, 
Только  въ  1220  году  велик1й  князь  ЮрхйВсеволо-  на  другой  день  поплы.дъ  назадъ  вверхъ  по  Волг-Ь. 
довичъ  собрался  послать  сильную  рать  на  Болгаръ;  Между  т-Ьмъ  Болгары  изъ  Великаго  и  другпхъ  го- 
«нъ  послалъ  брата  своего  Святослава,  князя  Юрьев-  родовъ,  услыхавши  объ  истреблении  Ошела,  собра- 
скаго,  и  съ  нимъ  полки  свои  подъ  начальстномъ  лпсь  съ  князьями  своими  и  пришли  къ  берегу; 
воеводы  Ерем'Ья  Гл-Ьбовича;  Ярославъ  Всеволоде-  Святославъ  зналъ  о  приближен1и  враговъ  и  вел'Ьлъ 
вичъ  Переяславск1й  послалъ  также  свои  полки:  своимъ  приготовиться  къ  битв-Ь:  пошли  —  полкъ 
племяниику(^Васильку  Константиновичу  велик1й  за  полкомъ,  били  въ  бубны,  играли  въ  трубы  и 
князь  вел^лъ  послать  полки  изъ  Ростова  и  изъ  соп'Ьли,  а  князь  шелъ  сзади  вс^хъ^ролгары, 
Устюга  на  верхъ  Камы;  Муромск1й  князь  Давидъ  подошедши  къ  берегу,  увидали  между  Русскими 
послалъ  сына  своего  Святослава,  Юр1й  —  О.тега  и  своихъ  пл'Ьннпковъ,  кто  отца,  кто  сына  и  дочь,  кто 
вс1'.  снялись  на  устьиОки,  откуда  поплыли  на  лод-  братьевъ  и  сестеръ,  и  стали  вопить,  кпвая  голо- 
кахъ  внизъ  по  Волг!;  и  высадились  наберегъ  про-  вами  и  закрывая  глаза;  но  напасть  на  Русскихъ 
тивъ  города  Ошела.  Святославъ  выстроилъ  войско;  не  посм'Ьли,  и  Святославъ  благополучно  достигъ 
ростовск1й  полкъ  поставилъ  по  правую  руку,  пе-  устья  Камы,  гд-Ь  соединился  съ  ростовскимъ  и 
реяславск1й — по  л-Ьвую,  а  самъ  сталъ  съ  муромскими  устюжскимъ  полками,  бывшими  подъ  начальстномъ 
князьями  по -середине,  п  въ  такомъ  порядкЬ  дви-  воеводы  Воислава  Добрынича.  Ростовцы  и  Устю- 
пулся  къ  л-Ьсу,  оставивъ  одинъ  полкъ  у  лодокъ,  жане  пришли  съ  большою  добычею,  потому  что  вое- 
Прошедши  л^Ьсъ,  русск1е  полки  вышли  на  поле  къ  вали  внизъ  по  Кам*,  взяли  много  городовъ  и  селъ. 
городу;  зд'Ьсь  были  они  встр'Ьчены  болгарскою  кон-  Съ  устья  Камы  пошли  всЬ  къ  Городцу,  зд-Ьсь  вы- 
ницею,  которая,  постоявши  немного,  пустила  въ  шли  на  бсрегъ  и  отправились  на  коняхъ  къ  Вла- 
нашихъ  по  стр-Ьл-Ь,  и  помчалась  къ  городу;  Свято-  дим1ру.  Князь  Юр1й  встр-Ьтилъ  брата  у  Боголюбова, 
славъ  двинулся  за  нею  и  осадилъ  Ошелъ.  Около  и  задалъ  ему  и  всему  войску  большой  пиръ:  пиро- 
города  былъ  сд'1;ланъ  острогъ,  огороженный  кр1Ьп-  вали  три  дня,  прнчемъ  Святославъ  и  все  войско 
кимъ  дубовымъ  тыномъ;  за  острогомъбылиеш,едва  получили  богатые  подарки.  Сл'Ьдств1емъ  Святосла- 
укр-Ьплешя  и  между  ними  валъ;  по  этому  валу  61^-  вова  похода  было  то,  что  на  ту  же  зю1у  болгцу 
гали  осажденные  и  бились  съ  Русскими.  Князь  Свя-  ск1е  послы  явились  къ  великому  князью  съ  прись- 
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бой  о  мпр-Ь;  но  Юр1й  сначала  не  согласплся  на  потому,  безчнслеиными  племенами,   который,  раз- 

мпръ  и  послалъ  собирать  войско,  хот'Ьлъ  самъ  те-  дробляясь,  враждовали  другъ  съ  другомъ.  М-Ьст- 

перь  идти  въ  походъ,  и  действительно  выступи лъ  ное  предан1е  оч-ень  в^рно  указываетъ  на  причину 

къ  Городцу;  на  дорог-Ь  встр'Ьтили  его  новые  послы  подчине1ия  финскихъ  пле?.генъ  Руси:  на  м-Ьст^  Ни5К- 

отъ  Болгаръ  еъ  челобитьемъ,  но  онъ  и  т-Ьхъ  не  няго-Новгорода,  говорить  оно,  жилъ  н-Ькогда  Мор- 

послушалъ;  наконецъ  уже  въ  Городецъ  пришли  двинъ  Скворецъ,  другъ  Соловья  Разбойника;  было 

къ  нему   еще  послы  съ  дарами  и  съ  выгодными  у  него  18  женъ  и  70  сыновей.   ЧародЬй  Дятелъ 

услов1имп,  на  которыя  в.  князь  и  согласился:  за-  предсказалъ  ему,  что  если  дЬти  его  будутъ  жить 

ключенъ  былъ  миръ  по-прежнему,  какъ  было  при  мирно,  то  останутся  влад'Ьтелями  отдовскаго  на- 

отц'Ь  и  дяд'Ь  10р1я.  слёдхя,  а  еслп  поссорятся,   то  будутъ  покорены 

Посл-Ь  этого  удачнагв  похода  на  Болгаръ,  Юр1й  Русскими;   потомки  Скворца   начали   враждовать 

р-Ьшился  укрепить  за  Русью  важное  м-Ьсто  при  между  собою,  и  Андрей  Воголюбсшй,  изгналъ  ихь 

устьи  Оки  въ  Волгу,  гд^Ь  привыкли  собираться  су-  съ  устья  Оки. 

здальск1я  и  муромск1Я  войска:  зд'кь  въ  1221  году  Не  таковы  были  отношен1Я  Руси  къ  западнымъ 
заложенъ  былъ  Нижн1й-Новгородъ.  Онъ  былъ  осно-  ея  дикимъ  сос^дямъ — Литовцамъ,  которыхъ  наб'Ьги 
ванъ  на  землЬ  Мордвы,  съ  которою  сл-Ьдовательно  становятся  все  спльн-Ье  и  дружн-Ье:  въ  1190  году 
необходимо  должна  была  возникнуть  борьба;  въ  Рюрикъ  Ростпславпчъ,  будучи  еще  княземъ  В^Ьл- 
1226  г.  в.  князь  посылалъ  братьевъ  своихъ  Свя-  городскимъ,  по  родству  своему  съ  князьями  пин- 
тослава  и  Ивана  на  Мордву,  которую  они  поб-Ьдили  скими,  которые  должны  были  особенно  терпеть  отъ 
и  взяли  несколько  селъ.  Въ  1228  году,  въ  сентя-  Литвы,  предпринялъ-было  походъ  на  нее,  но  не 
бр-Ь,  Юр1й  послалъ-было  на  Мордву  племянника  Ва-  могъ  дойти  до  Земли  Литовской,  потому  что  сд'Ь- 
силька  Константиновича  Ростовскаго  съ  воеводою  лалось  тепло  и  сн1Ьгъ  растаялъ,  а  въ  этой  боло- 
своимъ,  изв-Ьстнымъ  Ерем^емъ  Гл-Ьбовичемь,  но  воз-  тистой  стран-Ь  только  и  можно  было  воевать  въ 
вратилъ  пхъ  за  непогодою,  потому  что  лили  дожди  сильные  холода.  Счастливите  былъ  зять  его,  знаме- 
день  и  ночь;  а  зимою,  въ  январе  м-Ьсяд-Ь  отпра-  питый  Романъ  Волынск1й,  о  поведен1и  котораго 
вился  въ  походъ  самъ  съ  братомъ  Ярославомъ,  пле-  относительно  пл^нныхъ  Литвы  и  Ятвяговъ  уже 
мянниками  Константиновичами  и  Муромскимъ  кня-  было  упомянуто;  въ  1196  году,  по  словамъ  л^то- 
земъ  Юр1емъ;  Русск1е  вошли  въ  землю  мордовскаго  писи,  Романъ  ходилъ  на  Ятвяговъ  отмщеваться^ 
князя  Пургаса,  пожгли  и  потравили  хл'Ьбъ,  пере-  потому  что  они  воевали  его  волость;  когда  Романъ 
били  скотъ,  а  пл-Ьиниконъ  отправили  домой;  Мордва  вошелъ  въ  ихъ  землю,  то  они  не  могли  стать  про- 
скрылась  въл^сахъ  итвердяхъ,  а  которые  не  усп-Ь-  тивъ  его  силы,  и  б-Ьжали  въ  свои  тверди,  а  Романъ 
ли  спрятаться,  т-Ьхъ  перебила  младшая  дружина  пожегъихъ  волость, и,  ошожст^вшг/сь, возвратился 
Юрьева.  Видя  усп'Ьхъ  Юрьевой  дружины,  младшая  домой  ^).  Усобиды,  возникппя  на  Волыни  по  смерти 
дружина  Ярославова  и  Константиновичей  тайкомъ  Романа  Великаго,  дали  Ятвягамъ  и  Литв-Ь  возмож- 
отправились  на  другой  день  въ  дремуч1й  л-^съ  на  ность  опустошать  эту  страну:  подъ  1205  годомь 
поиски  за  Мордвою.  Мордва  дала  имъ  зайти  въ  читаемъ  изв'Ьст1е,  что  Литва  и  Ятвяги  повоевали 
глубину  л-Ьса,  потомъ  окружила  ихъ  и  однихъ  землю  отъ  Тур1йскаго  до  Червеня,  бились  у  самыхъ 
истребила  на  м-Ьст-Ь,  другихъ  поволокла  въ  свои  воротъ  червенскихъ;  б'Ьда  была  въ  Земл'Ь  Влади- 
укр'Ьплен1я,  и  тамъ  перебила  ^).  Между  т^мъ  Вол-  М1рской  отъ  воеванья  литовскаго  и  ятвяжскаго, 
гарскш  князь  пришелъ-было  на  Пуреша,  присяж-  говорить  л'Ьтописедъ.  Въ  1215  г.  литовск1е  князья, 
наго  князька  Юрьева,  но,  услыхавъ,  что  велик1й  числомъ  21,  дали  миръ  вдов-Ь  Романовой,  которая 
князь  жжетъ  села  мордовск1я,  поб-Ьжадъ  ночью  немедленно  употребила  ихъ  противъ  Поляковъ.  Въ 
назадъ,  а  Юр1й  съ  братьею  и  со  всЬми  полками  1227  году  Ятвяги  пришли-было  воевать  около 
возвратились  домой  поздорову.  Вообще,  несмотря  Бреста,  но  потерп-Ьди  поражен1е  отъ  Дан1ила  Рома- 
на всю  медленность,  недружность  наступательнаго  новича.— С'Ьверо-западныя  русск1ягранидынебы.1п 
движен1я  Руси  на  финск1я  пжмена,  посл'Ьднимъ  не  также  безопасны  отъ  Литвы:  въ  1183  году  бились 
было  возможности  съ  усп-Ьхомь  противиться  ей.  Псковичи  съ  Литвою,  и  много  потерп-Ьди  зла  отъ 
потому  что  Русь,  мимо  всЬхъ  препятств1й  къ  го-  нея.  Въ1200  году  Литовды  опустошили  берега  Ло- 
сударственноз1у  развит1ю,  все  шла  впередъ  по  пути  вати  ^);  Новгородды  погнались  за  ними  и  обратили 
этого  развит1я,  тогда  какъ  финск1я  племена  оста-  ихъ  въ  б'Ьгство,  убивши  80  челов'Ькъ  и  отнявши 
вались  и  теперь  на  той  же  ступени,  на  какой  ела-  добычу.  Въ  тотъ  же  годъ  воевода  великолуцк1й, 
вянск1я  племена.  Дреговичи,  С'1^веряне,  Вятичи,  на-  Н'Ьздила  Пехчиничъ,  ходилъ  съ  небольшою  дружи- 

ходились  въ  половине  IX  в-Ька, жили  особными  и,  

^)  Поли.    Соор.    Русск.  Л-Ьт.    I,  179:  «Той  же  зимы 

*)  Такъ   понимаютъ    это  м-Ьсто;    но  мы  не  решаемся  (1208)  бишася  Олговичи  съ  Литвою >. — Гд*,    неизвестно. 

вризнавать  это  понимаше  совершенно  правильнымъ;  вотъ  ^)  Поли.  Собр.    Русск.  Л'Ьт.  III,  25:   «Ловоть  възяша 

самый  текстъ:  «То  впдЬвше  молод1п   Ярослави  и  Басил-  Литва  и  до  Налюця,  съ  Б'Ьл'Ь'Ь  до  Свинорта  и  до  Ворча 

кови   Всеволожи,    утаившеся,    назаутр1е   -Ьхаша  въ  л'Ьсъ  Середу;  и  гнатася  Новгородцы  по  нихъ  и  до  Цьрпянъ>. — 

глубокъ,  а  Мордва,  давше  имъ  путь,  а  сами  л'Ьсомъ  обп-  Изъ  этихъ  х!.стъ   съ  в'Ьрност1ю   молшо    определить  Свн- 

доша  ихъ  около,  избпша  и,   а  ипыхъ  изъпмаша;  б^жата  нортъ    въ  Новгородскомъ    уйзде   при  р.  Шелони,  и  Иа- 

БЪ  тверди,  тЬхъ  тамо  избиша,  и  кпяземъ  нашпз1Ъ  не  бысть  люча   въ  Демянскомъ  уЬзд!;,  на  р^Ьк^  Пол'Ь,  предъ  сл1я- 

кого  воеватн».  шемъ  ея  съ  Ловатъю. 
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ною  на  Летголу,  засталънеир1ятелей  спящими,  убилъ  славцевъ  и  съ  1 ,500  Беренд'Ьевъ;  ЗГихаилъ  переиялъ 

40   челов'Ькъ,    а  женъ  и  д'Ьтей  увелъ  въ  пл'Ьнъ.  у  Половцевъ  дорогу,  напалъ  безъ  в1]стп  на  сторо- 

Подъ  1210  годомъ   упоминается  снова  о   наб'ЬгЬ  жей  ихъ,  которыхъ  было  300  человЬкъ,  и  однихъ 

литовскоыъ  на  Новгородскую  область;  въ  1213  Ли-  неребилъ,  а  другихъ  взялъ  въ  пл^нъ;  когда  у  этнхъ 

товцы  пожгли  Псковъ;въ  1217  Литва  опять  воевала  начали  спрашивать,  „много  ли  вашихъ  назади?"  и 

по  Шелони;  въ  1225  около  Торопца;  въ1224  при-  они  отвечали,  что  много,  тысячъ  семь,  то  Русск1е 

шла.къ   Рус'Ь:  посадникъ  Оедоръ    выЬхалъ-было  стали  думать:    „Половцевъ  назади  много,  а  иасъ 

противънея,  но  былъпоб'Ьжденъ;въ  1225  Литовцы,  мало;  если  оставимъ  пл'Ьнниковъ   въ-живыхъ,  то 

въ  числ-Ь  7,000,  страшно  опустошили  села  около  во  время  битвы  они  будутъ  намъ  первые  враги", 

Торжка,  не  дошедши  до  города  только  трехъверстъ,  и  перебили  ихъ  всЬхъ;  потомъ  пошли  па  другихъ 

побили  много  купцовъ,  попл'1^нили  и  Торопецкую  Половцевъ,  разбили  ихъ,  добычу  отняли  и  опять 

волость  всю;  князь  Ярославъ  Всеволодовичъ  на-  спросили  у  пл'Ьнниковъ:  „Мною   ли   еще   вашихъ 

гналъ  ихъ  близъ Усвята,  разбилъ,  истребилъ 2,000  назади"?  т'Ь   отв-Ьчали:    „Теперь   велик1й   полкъ 

челов'Ькъ,  отнялъ  добычу;  изъРусскихъ  палъзд'Ьсь  идетъ".  Русск1е  дождались  и  велпкаго  полка,  и  по- 

Торопецшй  князь  Давидъ,  сынъ  Мстислава  Хра-  'Ьхали  противъ  него;  у  погаиыхъ  было  000  кон1'й, 

браго.  а  у  Русскихъ  только  90.  Переяславцы  хот1Ьли-был  < 

На  юг'Ь  и  юго-восток-Ь  продолжалась  прежняя  -Ьхать  напередъ  съ  княземъ  Михаило.иъ;  но  Верен - 

борьба  съ  степняками,  или  Половг;ами.  Когда  Андрей  д-Ьи  опять  схватили  у  Михаила  коня  за  поводъ,  и 

Боголюбск1й  посадилъ  брата  своего  Гл'Ьба  въ  Шев-Ь,  сказали:  „Вамъ  не  сл'Ьдъ  -Ьхать  напередъ,  потому  что 

то  въ  русскихъ  пред-^^лахъ  явилось  множество  По-  вы  нашъ  городъ  (защита),  а  мы — стр'Ьльцы— пой 

ловцевъ;  одна  половина   ихъ   вошла  въ  пред-^лы  демъ  напередъ".  Битва  была  злая,  киязь  Михаил ь 

Переяславскаго  княжества,  а  другая — К1евскаго,и  получилъ  три  раны,  наконецъ  Половцы  побежали. 

об^  послали  къ  Гл^Ьбу  съ  такими  р'Ьчами:  „Вогъ  и  причемъ  полторы  тысячи  ихъ  попалось  наншмъ  въ 

князь  Андрей  посадили  тебя  на  твоей  отчин-Ь  и  дЬ-  плЬнъ.  Зимою  1174  года   Половцы  снова  явились 

дин-Ь  въ  К1ев'Ь,  а  мы  хотимъ  урядиться  съ  тобою  на  К1евской  стороне  и  взяли  множество  селъ;  боль- 

обо  всемъ,  посл'Ь  чего  мы  присягнемъ  тебЬ,  а  ты  ной  Гл-Ьбъ  выслалъ  противъ  нихъ  Торковъ  и  Бе- 

намъ,  чтобъвы  насъ  не  боялись,  а  мы  васъ".  ГлЬбъ  ренд'Ьевъ,подъначальствомъдвоихъбратьевъсвоихъ 

отв'Ьчалъ:  „Я  готовъ  идти  къ  вамъ  на  сходку",  и  Михаила  и  Всеволода,  которые  нагнали  п  разбили 

сталъ  думать  съ  дружиною,  къ  какпмъ  Половцамъ  Половцевъ  за  р1>кою  Бугомъ,  притомъ  отполонили 

идти  прежде; — р-Ьшили,  что  лучше  идти  сперва  къ  400  человЬкъ  своихъ. 

Переяславлю,  потому  что  князь  томашн1й,  Влади-        По  смерти  Гл-Ьба,  въ  княженге  Романа  Ростисла- 

М1*ръ  Гл'Ьбовичъ,  былъ  тогда  малъ,  всего  12  л'Ьтъ.  вича  въ  К1ев'Ь,  л1>тописецъ  упоминаетъ  ополовец- 

Гл1>бъ  и  пошелъ  на  сходку  къ  переяславскимъ  По-  кихъ  набЬгахъ   на  пограничный  земли  по  р'Ьк1> 

ловцамъ,  а  другизгь,  русскимъ  (т. -е.  к1евскимъ)  по-  Роси:  но  гораздо  зам'Ьчательн'Ье  шла  борьба  съ  вар - 

слалъ  сказать:  „Подождите  меня  здкь:  теперь  я  варами  по  ту  сторому  Дн-Ьира,  гд'ЬС'Ьверск1йкннзк 

^ду  къ  Переяславлю,   и   когда  умирюсь  съ  т'Ьми  Игорь  Святославичъ  пошелъ  на  Половцевъ  въ  степи 

Половцами,  то  приду  и  къ  вамъ  на  миръ".  Но  к1ев-  за  Ворсклу.  Узнавши  на  дорог1>,  что  два  хана,  Ко- 

ск1е  Половцы,  услыхавъ,  что  Гл'Ьбъ  пошелъ  на  ту  бякъ  и  Кончакъ,   отправились  пустошить  Перея- 

сторону  Дн1^ира,  начали   разсуждать:   „Гл-Ьбъ-то  славскую  волость,  Игорь  поднялся  за  ними,  прн- 

по'Ьхалъ  на  ту  сторону,  кът'Ьмъ  Половцамъ,  и  тамъ  нудилъ  б'Ьжать  и  отнялъ  всю  добычу;  такъ  сча- 

долго  пробудетъ,  а  къ  намъ  не  поЬхалъ,  такъ  мы  стливо  началъ  борьбу  свою  съ  Половцами  Игорь 

пойдемъ  за  К1евъ,  возьиемъ  села  и  пойдемъ  домой  Святославичъ,  которому  суждено  было  пр1обр^;сти 

съ  добычею".  И  д'Ьйствительно  отправились  воевать  такую  знаменитость  отъ  несчастнаг^)  похода  своего 

К1евск!я  волости,  жители   которыхъ,    не   ожидал  на  нихъ.  Въ  1179  году  Кончакъ  много  зла  над-Ь- 

наиаден1я,  не  успЬлиубЬжать  ^), — былнвсЬ  пере-  лалъ  христ1анам1    у  Переяславля:  въ  1184  году 

хвачены  и  вмЬст'Ь  со  стадами  погнаны  въ  степи,  новое  извкт1е  о  нашеств1и  Кончака.  Досихъпорь 

Гл'Ьбъ  возвращался  отъ  Переяславля  и  хотЬлъ-было  усобицы  между  Мон  >маховнчами  и  Ольговичами  на 

отправиться  къ  Корсуню,  гд'Ь  стояли  прежде  По-  юг'Ь  не  давали  князьямъ  возможности  отплачивать 

ловцы,  какъ  дали  ему  зиять,  что  варвары,  не  до-  Половцамъ  походами  въ  степи;  но  теперь,  съ  окон- 

ждавшись    съ'Ьзда,    по'1'.хали   воевать — и  воюютъ.  чательнымъ  утвержден1емъ  Святослава  Всеволодо- 

Гл'Ьбъ  хот'Ьлъ  немедленно  самъ  гнаться  за  ними,  по  вича  въ  К^ев'Ь,  усобицы  прекратились,  и  начинается 

Беренд-Ьи  схватили  за  поводъ  его  коня  и  сказали:  рядъ  степныхъ  походовъ.  Уже  въ  1184  году,  по- 

„Князь,  не  'Ьзди!  тебЬ  пристойно  только  Ьздитьвъ  сл'Ь  нашеств1я  Кончака,  князь  Святославъ,  посо- 

большомъ  полку,   когда  соберется  вся    братья,   а  в'Ьтовавшись  съ  сватомъсвоимь  Рюрикомъ,  пошелъ 

теперь  пошли  кого-нибудь  изъ  князей,  да  съ  нимь  на  Половцевъ,  и  сталъ  у  Ольжичь,  ожидая  Яро- 

отрядъ  изъ  насъ,  БерендЬевъ".  ГлЬбъ  послушался  слава  Всевол«)довича  изъ  Чернигова;  Ярославъ  пр!- 

иотправплъ  брата  своего  Михаила  съ  сотнею  Перея-  Ьхалъ  и  ска.!алъ  имъ:  „Теперь,  братья,  не  ходите, 

— но  лучше  назначимъ  срокъ  и  пойдемъ,  дастъ  Богъ, 

1)  Полн.  Собр.   Руоск.   ЛЬт.  II,  153:  «и  взяша  села  "а  лЬто".  Старш1е  КНЯЗЬЯ  послу1пались  его  пвоз- 

С}зъ  утеча  съ  людьми».  вратились,  приказаппп!  вм-Ьсто  себя  идти  въстень 
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иладшюгь:  Святославь  отправилъ  Игоря  Спятосла-  Въ  сл-Ьдующемь  1185  году  пошелъ  окаянный, 
вича  С-Ьверскаго,  а  Рюрикъ — Владимира  Гл'Ьбовцча  безбожный  и  треклятый  Кончакъ  со  множествомъ 
Переяславскаго.  Но  эти  младш1е  —  Мономаховичъ  Половцевъ  на  Русь  съ  т^Ьмъ,  чтобъ  поплЬнить  горо- 
Владим1ръ  и  Ольговичъ  Игорь — сейчасъ  же  начали  да  русск1е  и  пожечь  ихъ  огнемъ;  нашелъонъ  одного 
споръ  за  старшинство  п  поссорились;  Владинпръ  бусурмана^  который стрЬлялъживымъ  огнемъ;  были 
сталъ  проситься  у  Игоря  'Ьхать  напереди,  а  Игорь  у  Половцевъ  также  луки  туг1е  самостр'Ьльные,  ко- 
не пустилъ  его;  тогда  Владим1ръ  разсердился  и,  торые  едва  могли  натянуть  50  челов-Ькъ.  Половцы 
вм-Ьсто  Половцевъ,  поншлъ  на  с'Ьверск1е  города,  сначала  пришли  и  стали  на  р'Ьк^§  Хорол^;  Кончакъ 
гд-Ь  взялъ  большую  добычу;  Игорь  одинъсъ  своими  хогЬлъ  обмануть  Ярос^гава  Всеволодовича  Черни- 
Ольговичами  отправился  на  Половцевъ  и  прину-  говскаго,  послалъ  къ  нему  какъ  будто  мира  про- 
дплъ  ихъ  б^Ьжать;  но  далеко  не  могъ  идти  за  ними,  сить,  и  Ярославъ,  ничего  не  подозр^Ьвая,  отправилъ 
потому  что  отъ  дождя  вода  поднялась  въ  р-Ькахъ.  къ  не1му  своего  боярина  дляпереговоровъ.  НоСвято- 
('тарш^е  князья— Святославъ  и  Рюрикъ— исполнили  славъ  К1евск1й  послалъ  сказать  Ярославу:  „Братъ! 
свое  об'Ьщанхе,  л'Ьтомъ  пов'Ьстили  походъ  на  По-  не  в-Ьрьимъ  и  не  посылай  боярина; я  на  нихъ  пойду"; 
Л')вцевъ,  собрали  князей — Переяславскаго,  Волын-  и,  действительно,  вмЬст'Ь  съ  Рюрикомъ  Ростислави- 
скихъ,  Смоленскихъ,  Туровскихъ,  взяли  вспомога-  чемъ  и  всЬми  своими  полками  пошелъ  на  Половцевъ, 
тельный  галицк1й  отрядъ,  и  пошли  внизъ  по  ДнЬ-  отправивши  впередъ  молодыхъ  кнйзей — Владим1ра 
пру.  Чернпговск1е  отказались  идти  вм-Ьст-Ь;  они  Гл'Ьбовича  и  Мстислава  Романовича.  На  дорог!; 
послали  сказать  Святославу  Всеволодовичу:  „Да-  купцы,  -Ьхавшге  изъ  Земли  Половецкой,  указали 
леко  намъ  идти  внизъ  Дн'Ьпромъ,  неможемъ  своихъ  князьямъ  м-Ьсто,  гд-Ь  стоялъ  Кончакъ;  Владим1рь 
земель  оставить  пустыми;  но  если  пойдешь  на  Пе-  и  Мстиславъ  напали  на  него  и  обратили  въ  б'1;г 
реяславль,  то  сойдемся  съ  тобою  на  Сул1>".  Свято-  ство,  причемъ  былъ  взятъ  въ  пл'Ьнъ  и  тотъ  бу- 
славу  не  понравилось  это  неповиновен1е  младшей  сурманъ,  что  стр^лялъ  живымъ  огнемъ;  хитреца 
братьи;  онъ  продолжалъ  безъ  нихъ  путь  по  Дн-Ь-  привели  къ  Святославу  со  всЬмъ  снарядомъ  его. — 
пру,  вышелъ  на  восточный  берегъ  при  Инжир-Ь  Ярославъ  Черниговск1й  не  ходилъ  съ  братомъ  на 
брод-Ь,  и  отрядилъ  младшихъ  князей  на  поискъза  Половцевъ;  онъ  вел'Ьлъ  сказать  ему:  „Я  уже  от- 
Половцами  съ  2,100  Беренд^Ьевъ;  Владим1ръ  Гл-Ъ-  правилъ  къ  нимъ  боярина,  и  не  могу  -Ьхать  на 
бовичъ  Переяславсшй  отпросился  у  него  -Ьхать  своего  мужа".  Но  не  такъ  думалъ Игорь  Святосла- 
прежде  вс1>хъ:  „Моя  волость  пуста  отъ  Половцевъ,  вичъ  С'Ьверск1й;  онъ  говорилъ:  „Не  дай  Вогъ  отре- 
говорилъ  онъ,  такъ  пусти  меня,  батюшка  Свято-  каться  отъ  похода  на  поганыхъ, — поганые  всЬмъ 
славъ,  напередъ  съ  сторожами!"  Половцы,  увидавши  памъ  общш  врагъ" ,  и  началъ  думать  съ  дружиною, 
итущ1П  на  себя  полкъ  Владим1ровъ,  ударились  61;-  куда  бы  по-Ьхать,  чтобъ  нагнать  Святослава;  дру- 
жать,  такъ  что  русскШ  сторожевой  отрядъ  не  могъ  жина  сказала  ему:  „Князь!  по  птичью  нельзя  перс- 
нагнать  ихъ  и  возвратился  къ  р^^к'Ь  Ерелу;  оста-  летать;  пр1'Ьхалъ  къ  теб'Ь  бояринъ  отъ  Святослава 
новйлись  и  Половцы,  и  ханъ  Кобякъ,  думая,  что  въ  четвергъ,  а  самъ  онъ  идетъ  въ  воскресенье  изъ 
Русскихъ  всего  только,  что  съ  Владим1ромъ,  по-  К1ева, — какъ  же  тебЬ  его  нагнать?"  Игорю  не  нра- 
гнался  за  посл^днимъ  и  сталь  перестр'Ьливаться  вилось,  что  дружина  такъ  говоритъ;  онъ  хот-Ьлъ 
съ  его  отрядомъ  черезъ  р'Ьку;  услыхавъ  объ  этомъ,  'Ьхать  степью  возл-Ь  Сулы  р^ки;  но  вдругъ  сд-Ьла- 
Овятославъ  и  Рюрикъ  отправили  на  помоп^ькъ  сто-  лась  такая  оттепель,  что  никакъ  нельзя  было  ни- 
рожамъ  6ольш1е  полки,  всл1Ьдъ  за  которыми  пошли  куда  идти.  Святославъ,  возвратясь  въ  К1евъ,  тою 
и  сами;  но  Половцы,  увидавши  первые  полки,  от-  же  весною  послалъ  боярина  своего  Романа  Н'Ьзди- 
правтенные  на  помоп1,ь  къ  сторожамъ,  подумали,  ловича  съ  Берендеями  на  Половцевъ,  и  Романъ  въ 
что  .^)То  сами  Святославъ  и  Рюрикъ  ндутъ,  и  по-  самое  Светлое  Воскресенье  (21  апреля)  взялъ 
б'Ьжали;  Руссше  за  ними,  стали  ихъ  бить  и  хватать  половецк1Я  вежи,  забралъ  въ  нихъ  много  пл^нни- 
въ  шгЬнъ  и  набрали  7,000  челов'Ькъ;  взяли  тутъ  ковъ  и  лошадей. 

самого  Кобяка  съ  двумя  сыновьями  и  много  другихъ  Между  т^мъ   Игорь   Святославичъ   не  хогЬлъ 

князей  *),  и  возвратились  Святославъ  и  Рюрикъ  оставить  своего  нам'Ьрен1я  идти  на  Половцевъ;  с1;- 

со  славою  и  чест1ю  великою,  по  словамълЬтописца.  верскимъ  князьяыъне  давали  покоя  счастливые  по- 

Между  тЬз1Ъ  Игорь  Святославичъ  С'Ьверск1й,  услы-  ходы  съ  той  стороны  Днепра,  въ  которыхъ  они  не 

хавъ,  что  К1евск1й  Святославъ  пошелъ  на  Полов-  участвовали:  „Разве  уже  мы  не  князья,  говорили 

цевъ,  призвалъ  къ  себе  брата  Всеволода,  племян-  они:  добудемъ  и  мы  такой  же  себе  чести".  Ивотъ 

ника  Святослава  Ольговича,  сына  Владим1ра,  дру-  23-го  апреля  Игорь  выЬхалъ  изъ  Новгорода-Се- 

жииу,  и  сказалъпмъ:  „Половцы  обратились  теперь  верскаго,  велевши  идти  съ  собою  брату  Всеволоду 

иротивъ  русскихъ  князей,  такъ  мы  безъ  нихъ  уда-  изъ  Трубчевска,  племяннику  Святославу  Ольговичу 

ри.ть  на  ихъ  вежи"    Князья  поехали  и  за  рекою  изъ   Рыльска,  сыну   Владим1ру  пзъ  Путивля,  а 

Мерломъ  встретились  съ  половецкимъ  отрядомъ  въ  у  Ярослава    Черниговскаго    выпросилъ    боярина 

400  человекъ,  которые  пробирались  воевать  Русь;  Олстина  Олексича  съ  Коуями   черниговскими.  Се- 

Игорь  ударилъ  на  нихъ  и  прогналъ  назадъ.  верск1е  князья  шли  тихо,  собирая  дружину,  по- 

1)  Полн.  Собр.  Русск.  Л*т.  п.  стр.  167:  «КяязШ  оди-  тому  ЧТО  КОНИ  у  НИХЪ  были  очень  тучны.  Какъ  до- 

н'Ьхъбыло  Половьцт.скихъ  400  и  17».  -  ШЛИ  ОНИ  ДО  реки  Донца,  время  было  уже  къ  ве- 
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черу,    Игорь  взглянулъ  на  не(к),  и  увидалъ,  что  Всеволодъ  прпнялъ  его  сторону,  п  положено  было 

солнце  стоить  точно  м1>сяцъ:   „Посмотрите-ка,  что  еще  переночевать  тутъ.  По  на  другой  день,  на  раз- 

это  значить?"  спросилъонъ  у  бояръ  и  у  дружины.  св'1>т4,  начали  вдругъ  выступать  одинъ  за  другимъ 

Т-Ь  посмотрели  и  опустили  головы.    „Князь!    ска-  полки  половецк1е;  Русск1е  князья  изумились:  Игорь 

зали  они  потомъ:  не  на  добро  это  знамен1е".  Игорь  сказалъ:    „Сами  мы  собрали  на  себя  всю  Землю"; 

отв'Ьчалъ  имь  на  это:  „Братья  и  дружина!  тайны  князья  стали  сов-Ьтоваться,  р:акъ  быть.  „Если  по- 

Бож1ей  никто  НС  знаетъ,  а  знаменш  всякому  и  всему  б-Ьжимъ,  говорили  они,  то  сами  спасемся,  но  чер- 

м1ру  своему  Богъ  творецъ;  увидимъ,  что  сотворитъ  ныхъ  людей   оставимъ,   и  будетъ  на  насъ  гр-Ьи, 

намъ  Богъ,  па  добро  пли  на  зло  наше".  Сказавши  предъ  Богоз1ъ.  что  ихъ  выдали:  уже  лучше — умремъ 

это,  Игорь  переправился  за  Донедъ  и  пришелъ  къ  ли,  живы  ли  будемъ,  всЬ  на  одномъ  м'Ьст'Ь".  По- 

Осколу,  гд^  два  дня  дожидался  брата  Всеволода,  р-Ьшивши  на  этомъ,  всЬ  сошли  съ  коней  и  пошли 

который  шелъ  инымъ  путемъ  изъ  Курска,  и  изъ  на  битву,  хотя  уже  изнемогли  отъ  безводья:  бились 

Оскола  отправились  всЬ  къ  р-Ьк-Ь  Сальниц!;,  куда  кр'Ьпко  цЬлый  день  до  вечера,  и  много  было  ране- 

прИ^хали  сторожа,  посланные  ловить  языка,  и  об  1-  ныхъ  и  мертпыхъ  въ  полкахъ  русскихъ:   бились 

явили  князьямъ:  „Вид-Ьдись  мы  съ  не11р1ятеле.мъ,  вечеръ  и  ночь,   на  разсв1>т'Ь  замешались  Коуи  и 

непр1ятели  ваши  -Ьздятъ  на-готов-Ь:  такъ  или  сту-  побЬжали.  Игорь  еще  въ  начал'Ь  битвы  былъ  ра- 

пайтс  скор-Ье,  или  ворочайтесь  домой,  потому  что  ненъ  въ  руку  и  потому  сЬлъ  на  лошадь;  увидавъ, 

не  наше  теперь  время".  Игорь  и  друг1е  кня:^ья  что  Коуи  бЬгутъ,  онъ  поскакалъ  къ  нимъ,  чтобъ 

сказали  на  это:  „Если  мы  теперь  не  бившись  воз-  удержать  б'Ьглецовъ,  но  тутъ  оылъ  захваченъ  въ 

вратимся,  то  стыдъ  намъ  будетъ  хуже  смерти;  по-  пл'Ьнъ;  окруженный  Половцами,  которые  держали 

"Ьдемъ   на  милость  Божш",  и  -Ьхали  всю  ночь,  а  его,  Игорь  увидалъ  брата  Всеволода,  отбпнавшагогя 

утромъ,  въ  об'Ьднее  время,  встретили  полки  поло-  отъ  враговъ,  и  сталъ  просить  себ^  смерти,  тгоОы 

вецк1е:  поганые  собрались  отъ  мала  до  велика  и  только  не  видать  гибели  брата  своего;  но  Вееволодь 

стояли  по  той  сторон-Ь  р^Ьки  Сююрл1Я.  Русск1е  князья  не  погибъ.  а  былъ  также  взятъ  въ  пл'Ьнъ;  изъ  мно- 

выстроили  шесть  полковъ:   Игоревъ  полкъ  стоялъ  гочисленныхъ  полковъ  сЬверскихъ  спаслось  очень 

по  средин^Ь,  по  правую  сторону — полкъ  брата   его  мало:  Русскихъ  ушло  челов'Ькъ  15,  а  Коуевъ  еще 

Всеволода,  по  л'Ьвую — племянника  Святослава,  на-  меньше,  потому  что  какъ  ст-Ьнами  кр'Ьп11ими  были 

переди — полкъ  сына  Владим1ра  съ  отрядомъ  Коуевъ  они  огорожены  полками  половецкими.  Ведомый  въ 

черниговскихъ,  а  напереди  этого   полка    стояли  пл'Ьнъ,  Игорь  вспомнилъ  гр1>хъ  свой,  какъ  однаж- 

стр^^льцы,  выведенные  изъ  всЬхъ  полковъ.    Игорь  ды,   взявши  на  щитъ  городъ  Гл-Ьбовв,  у  Перея- 

еказалъ  брать'Ь;  „Братья!  мы  этого  сами  искали,  славля,  не  пощадилъ  крови  христ1анской:   „Нело- 

такъ  пойдемъ!" — и  пошли.  Изъ  половецкихъпол-  стоинъ  былъ  я  жизни,  говорилъ  онъ;  теперь  вижу 

ковъ  по'Ьхали  стр-^льцы;  пустили  по  стр'ктЬ  на  месть  отъ  Господа  Бога  моего;  гд-Ь  теперь  возлю- 

Русь,  и  бросились  б-Ьжать;  Русь  не  успЬла  еще  бленный  мой  братъ,  гд'Ь  племяннпкъ,  гд'6  сынъ, 

переехать  р'Ьку,  какъ  поб-Ьжали  и  остальные  По-  гд-Ь  бояре  думающ1е,  гд'Ь  мужи  храборствг/ющ1с', 

ловцы;  передовой  русск1й  полкъ  погнался  за  ними,  гд-Ь  рядъ  полчиый?гд'Ь  кони  и  оруж1'е  многоценное? 

началъ  бить  ихъ  и  хватать  въ  пл1>нъ,  а  старн11е  всего  я  лишился,  и  связаннаю  предалъ  .меня  Богъ- 

князья — Игорь  и  Всеволодъ — шли  потихоньку,  не  въ  руки  беззаконнымъ!" 

распуская  своего  полка;  Половцы  пробежали  мимо  Въ  это  время  Святославъ  К1евск1й  былъ  въ  Ко- 

своихъ  вежъ,  Русск1е  заняли  посл'Ьднхя  и  захва-  рачев'Ь  *),  и  собиралъ  въ  верхнихъ  земляхъ  войско, 

тили  много  пл'Ьнныхъ.  Три  дня  стояли   зд1)Сь  с'Ь-  хот'Ьлъ  идти  на  Половцевъ  къ  Дону  на  все  л-Ьто. 

версюе  полки,  и  веселились,  говоря;  „Братья  наши  На  возвратномъ  пути  изъ  Корачева,  будучи  у  Нов- 

съ  великимъ  кияземъ  Святославомъ  ходили  на  По-  города-С'Ьверскаго,  онъ  узналъ,  что  Игорь  съ  бра- 

ловцевъ  и  бились  съ  ними,  озираясь  на  Перея-  тьею  пойти  на  Половцевъ  тайкомъ  огъ  него,  и  не 

славль,  въ  Землю  Половецкую  не  см'Ьли  войти:  а  мы  понравилось  ему  это  своевольство.  Изъ  Новгорода- 

теиерь  вь  самой  оемл'Ь  Половецкой  поганыхъ  пере-  СЬверскаго  Святославъ  приилылъ  по  Дгси-ЬвъЧер- 

били,  жены  и  д1;ти  ихъ  у  насъ  въ  пл'Ьну;  теперь  ниговъ,  и  тутъ  дали  ему  знать  о  б'1;д1>  сЬверскихь 

пойдемъ  на  нихъ  за  Донъ  и  до  конца  истреби.мъ  князей.  Святославъ  заплакалъ  и  сказалъ:    „Ахъ, 

пхъ;  если  тамъ  побЬди.мъ  ихъ,  то  пойдемъ  въЛуко-  любезные  мои  братья  и  сыновья,  и  бояре  Русской 

морье,  куда  и  д'Ьды  наши  не  хаживали,  и  возьмем  ь  Земли!  далъ  бы  мп-Ь  Богъ  притомить  поганыхъ;  но 

до  конца  свою  славу  и  честь".  Когда  передовой  вы  не  сдержали  молодости  своей  п  отворили  имъ 

полкъ  возвратился  съ  погони,  то  Игорь  сталъ  го-  ворота  въ  Русскую  Землю;  воля  Господня  да  бу- 

ворить  братьямъ  и  боярамъ  своимъ:   „Богъ  далъ  детъ:  какъ  прежде  сердитъ  я  оылъ  на  Игори,  такъ  те - 

намъ  поб'Ьду,  честь  и  славу;  мы  видкли  полки  по-  перь  жаль  мн'Ь  его  стало".  Святославъ  однако  не 

ловецк1е,  много  ихъ  было,  всЬ  ли  они  тутъ  были  терялъ  времени  въ  пустыхъ  жалобахъ  иотправилъ 

собраны?  аойде.мъ    теперь  въ  ночь,  а  оста.1ьные  сыновей  своихь — Олега  и  Владим1ра — въ  Посемье 

пусть  идутъ  за  нами  завтра  утромъ".  На  это  Свя-  (^страну  по  рЬк*  Сейму);  плачъ поднялся  по  всЬмъ 

тославъ  Олы^вичъ   0тв1;чалъ  дядьямъ:  „Я  далеко  1)  Стало  6.ать,  Святославъ,  не  считая  себя  кр^кимъ 

гонялся   за   Половцами  и  утомилъ   лошадей;  если  въ  К1евФ,  иодобио   отцу   Всеволоду,    оставплъ   за  собою 

теперь  опять  по'Ьду,  то  останусь  на  дорог-Ь".  Дядя  страну  Вятичей. 


635                                                 11СТ0Р1Я  РОССШ  СЪ  ДРЕВН'ЬЙШИХЪ  ВРЕМЕНЪ.  636 

городамъ  посемскиыъ,  въ  НоБгород'Ь-С'Ьверскомъ  и  образомъ,  Цоловцы,  благодаря  медленности  князей, 
во  всей  волости  Черниговской,  о  тоиъ,  что  князья  дол^ндавшихся  понапрасну  Давида  Смоленскаго, 
въ  пл^Ьну,  а  изъ  дружины  одни  схвачены,  друг1е  усп1>ли  взять  Римовъ  и  съ  добычею  безопасно 
перебиты;  жители  метались  въ  отчаян1и;  по  ело-  возвратиться  въ  свои  степи:  князья  не  пресл-Ьдо- 
вамъ  лЬтописца,  не  стало  никому  мило  свое  ближ-  вали  ихъ  туда,  но  съ  печал1ю  разошлись  по  во- 
нсе.  но  мног1е  отрекались  оть  душъ  своихъ  изъ  лостямъ  свонмъ.  Друг1е  Половцы  съ  ханомъ  Кзою 
жалости  по  князьимъ.  Святославъ  принпмалъ  и  дру-  пошли  къ  Путивлю,  пожгли  села  вокругъ,  острогъ 
Г1Я  м-Ьры,  послалъ  сказать  Давиду  Смоленскому:  у  самаго  Путивля — и  возвратились  съ  добычею. 
„Мы  было-сговорплись  идти  на  Половцевъ  и  л'Ь-  Игорь  Святославичъ  все  жилъ  въ  плЬну  у  По- 
топать на  Дону,  а.  теперь  вотъ  Половцы  поб-Ьдили  ловцевъ,  которые,  какъ  будто  стыдясь  воеводства 
Игоря  съ  братьею:  такъ  прхЬзжай,  братъ,  постереги  его,  по  выраженш  л'Ьтописца,  не  д'Ьлали  ему  ни- 
Русскую  Землю".  Давидъ  приплылъ  по  Дн-Ьпру;  какихъ  прит'Ьснен1й;  приставили  къ  нему  20  сто- 
прпшли  и  друг1е  полки  на  помоп];ь  и  стали  у  Тре-  рожей,  но  давали  ему  волю  ^Ьзднть  на  охоту,  куда 
поля;  а  Ярославъ,  собравши  войска  свои,  стоялъ  хочетъ,  и  брать  съ  собою  слугъ  своихъ,  челов'Ькъ 
на-готов-Ь  въ  Чернигове.  по  пяти  и  шести;  да  и  сторожа  слушались  его  и 

Между  т-Ьмъ  Половцы,  поб-Ьдивши  Игоря  съ  бра-  оказывали  всякую  честь:  куда  кого  пошлетъ, — 
тьею,  загордились,  собрали  весь  свой  народъ  на  Рус-  исполняли  приказъ  безпрекословно  Игорь  вызвалъ- 
скую  Землю;  но  когда  стали  думать,  въ  какую  сто-  было  уже  къ  себ'Ь  и  свяп];енника  со  всею  службою, 
рону  идти  имъ,  то  начался  споръ  между  ихъ  хана-  думая,  что  долго  пробудетъ  въ  пл-Ьну.  Но  Вогъ, 
ми:  Кончакъ  говоритъ:  „Пойдемъ  на  Киевскую  сто-  гопоритъ  л^тописецъ,  избавилъ  его  по  христ1ан- 
рону,  гд-Ь  перебита  наша  братья  и  велик1й  князь  ской  молитв-Ь,  потому  что  миог1е  проливали  слезы 
нашъ  Бонякъ";  а  другой  ханъ,Кза,говорилъ:  „Пой-  за  него.  Нашелся  между  Половцами  одинъ  чело- 
демъ  на  Сеймъ,  гдЬ  остались  одни  жены  да  д-Ьти,  в'Ькъ,  по  имени  Лаворъ;  пришла  ему  добрая 
готовъ  намъ  тамъ  полонъ  собранъ,  возьмемъ  города  мысль,  и  сталъ  онъ  говорить  Игорю:  „Пойду  съ 
безъ  всякой  трудности",  и  разд-^лплись  надвое:  тобою  въ  Русь".  Игорь  сперва  не  пов'Ьрилъ  ему: 
Кончакъ  пошелъ  къ  Переяславлю,  осадилъ  городъ  по  молодости  своей  держатъ  онъ  мысль  высокую, 
в  бился  ц-^лый  день;  въ  Переяславл^  былъ  княземъ  думалъ,  схвативши  Лавора,  бежать  съ  нимъ  въ 
и:^в'Ьстный  Владим1ръ  Гл^^бовичъ,  см-Ьлый  и  кр-Ьншй  Русь;  онъ  говорилъ:  „Я  для  славы  не  б'Ьжалъ 
на  рати,  по  словамъ  л^^тописца;  онъ  вы-Ьхалъ  изъ  во  время  бою  отъ  дружины,  и  теперь  безславнымъ 
города  и  ударилъ  на  Половцевъ  съ  очень  не-  путемъ  не  пойду".  Съ  Игорез1ъ  вм-Ьст^Ь  были  въ 
большою  дружиною,  потому  что  остальные  не  пл'Ьну  сынъ  тысяцкаго  и  конюш1й  его;  оба  они 
осм^Ьлились  выйти  на  вылазку;  Владим1ръ  былъ  понуждали  князя  принять  предложенхе  Лавора, 
окруженъ  множествомъ  Половцевъ  и  раненъ  тремя  говорили:  „Ступай,  князь,  въ  Русскую  Землю, 
копьями;  тогда  остальная  дружина,  видя  князя  если  Богъ  захочетъ  избавить  тебя";  Игорь  все 
въ  опасности,  ринулась  изъ  города  и  высвободила  медлилъ.  Но  когда  возвратились  Половцы  отъ 
Владим1ра,  который,  тяжело  раненый,  въ'Ьхалъ  въ  Переяславля,  то  думцы  его  начали  опять  говорить: 
свой  городъ  и  утеръ  мужественный  потъ  за  отчину  ^У  тебя,  князь,  мысль  высокая  и  Богу  неугодная; 
слою.  Онъ  слалъ  и  къ  Святославу,  и  къ  Рюрику,  ты  все  ждешь  случая,  какъ  бы  схватить  Лавора 
п  къ  Давиду:  „Половцы  у  меня,  помогите  мн-Ь"!  и  б'Ьжать  съ  нимъ,  а  о  томъ  не  думаешь,  какой 
Святославъ  слалъ  къ  Давиду,  а  Давидъ  не  тро-  слухъ  идетъ, — говорить,  будто  Половцы  хотятъ  пе- 
гался  съ  м1кста,  потому  что  его  Смольняне  со-  ребить  васъ  всЬхъ  князей  и  всю  Русь;  такъ  не  бу- 
брали  в'Ьче  и  толковали:  „Мы  шли  къ  К1еву  детъ  теб1§  ни  славы,  ни  жизни"  На  эготъ  разъ 
только;  еслибъ  зд^Ьсь  была  рать,  то  мы  и  стали-бъ  Игорь  послушался^  хъ,  испугался  половецкаго 
б:1ться,  а  теперь  намъ  нельзя  искать  другой  рати,  прихода  и  сталъ  искать  случая  къб-Ьгству, — нельзя 
мы  уже  и  такъ  устали".  Давидъ  принужденъ  было  бежать  ни  днемъ,  ни  ночью,  потому  что  сто- 
Оылъ  идти  назадъ  съ  ними  въ  Смоленскъ.  Но  рожа  стерегли  его,  только  и  было  можно,  что  на 
Святославъ  съ  Рюрикомъ  сЬлп  на  суда  и  поплыли  самомъ  солнечномъ  закат^Ь.  И  вотъ  Игорь  послалъ 
Дн'Ьпромъ  внизъ  протпвъ  Половцевъ,  которые,  конюшаго  своего  сказать  Лавору,  чтобътотъ  пере- 
услыхавъ  объ  этомъ,  отошли  отъ  Переяславля,  но  'Ьхалъ  на  ту  сторону  р^Ьки  съ  поводнымъ  конемъ. 
по  дороге  осадили  городъ  Римовъ  *);  Римовичи  Наступило  назначенное  время,  стало  темн-бть,  По- 
затворилнсь  и  взошли  на  ст'Ьны  биться,  какъ  ловцы  напились  кумыса,  пришелъ  конюш1й  и  объ- 
вдругъ  дв-Ь  городницы  (ст^Ьнныя  укр'Ьплен1я)  рух-  явилъ,  что  Лаворъ  ждетъ.  Игорь  всталъ  въ  ужасЬ 
нули  вм1>ст'Ь  съ  людьми  прямо  къ  Половцамъ;  и  трепет-Ь,  поклонился  Спасову  образу  и  кресту  че- 
ужасъ  напалъ  на  остальныхъ  жителей,  и  городъ  стному,  говоря:  „Господи  сердцев^Ьдче!  спаси  меня, 
Сылъ  взятъ;  спаслись  отъ  пл-Ьна  только  т-Ь  изъ  недостойнаго"; — над-Ьдъ  на  себя  крестъ,  икону, 
Гпмовичей,  которые  вышли  изъ  города  и  бились  поднялъ  ст^Ьиу  и  выл1ззъ  вонъ.  Сторожа  играли, 
съ  непр1ятелемъ  по  римскому  болоту.  Такимъ  веселились,  думая  что  Игорь  спить,  а  онъ  уже  былъ 
за  р-Ькою  и  мчался  по  степи;  въ  одиннадцать  дней 

1)  Селеп1е  Рим  I, на  границ-Ь  у4здовъ  Роменскаго,  Лох-  ДОСТИГЪ  ОНЪ  города  Донца,  откуда  ПО'Ьхалъ  ВЪ  СВОЙ 

г:икаго  и  Прилуцкаго.  Новгородъ-С-ЬверскШ,  а  ИЗЪ  Новгорода  сперва  по- 
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•Ьхалъ  къ  брату  Ярославу  въ  Черниговъ.  а  иотомъ  братЪ;  по'Ьзжай  ещ*^  только  полдня  для  меня,  а  я 

къ  Святославу*  въ  К1евъ  просить  полощи  на  По-  для  тебя  десять  дней  -Ьду" .  Но  Прославь  никакъ 

ловдевъ;  всЬ  князья  обрадовались  ему  и  обещались  не  соглашался.  „Не  могу  по-Ьхать  одинъ,  говорилъ 

номогать.  онъ,  полкъ  мой   п1>шъ;  вы  бы  мн1^  дома  свгазали, 

Но  только  черезъгодъ(1187г.)Святославъ  съ  что  такъ  далеко  идти".  Князья  завели  распрю;  Рю- 
спатомъсвоимъ,Рюрикомъ,  собрались  на  Половдевъ,  рикъ  понуждалъ  Всеволодовичей  идти  впередъ. 
ют-^ли  напасть  на  нихъ  внезапно,  получивши  в-Ьсть,  Святославъ  хотЬлъ  идти  дальше,  но  вм'6ст1^  съ 
что  Половцы  уТатинца  на  дн^провскомъ  брод1^  ').  братомъ,  и  когда  тотъ  не  согласился,  то  всЬ  воз- 
Владим1ръ  Гл'Ьбовичъ  пр1'Ьхалъ  къ  пимъ  изъ  Перея-  вратились  ни  съ  ч-Ьмъ  домой.  Въ  конц-Ь  года,  зимою 
славля  съ  дружиною  и  выпросился  -Ьхать  напередъ  Святославъ  съ  Рюрикомъ  отправили  Черпыхъ  Кло- 
съ  Черными  Клобуками;  Святославу  не  хогЬлось-бы-  буковъ  съ  воеводою  Романомъ  Н'Ьзди.ювичемъ  на 
Л(»  отпустить  Владим1ра  впереди  своихъ  сыновей;  но  Половцевъ  за  Дн'Ьпръ;  Романъ  взялъ  вежи  и  воз- 
Рюрикъ  и  вс1о  друг1е  хот'1>ли  этого,  потому  что  врати.дся  домой  со  славою  и  честью  великою,  по- 
Иереяславскхй  князь  былъ  см-Ьдъ  и  кр^покъ  въ  тому  что  Половцевъ  не  было  дома,  подоими  къ  Ду- 
битв^Ь,  всегда  стремился  на  добрыя  д^ла.  Въ  паю.  Подъ  1190  годомъ  читаемъ  въ  лЬтописи.  что 
это  время  Черные  Клобуки  дали  знать  сватамъ  Святославъ  съ  Рюрикомъ  утишили  Русскую  Землю 
своимъ  Половцамъ,  что  русск1е  князья  идутъ  на  и  Половцевъ  примирили  въ  свою  волю,  посл-Ь  чего 
нихъ, — и  т-Ь  уб-Ьжали;  акня;]ьямъ  нельзя  былоихъ  по-Ьхали  на  охоту  внизъ  по  Дн-Ьиру  налодкахъкъ 
преследовать,  потому  что  Дн^Ьпръ  уже  трогался,  устью  Тясмпны,  налови.ш  множество  звЬрей  и про- 
весна  наступала.  По  возвращеши  изъ  этого  похода  вели  время  очень  весело.  Но  миръ  съ  Половцами 
разбол-блся  и  умеръ  знаменитый  защитннкъукрай-  не  былъ  продолжителенъ.  Осенью  того  же  года 
ны  отъ  Половцевъ,  ПереяславскШ  князь  Владнм1ръ  Святославъ,  по  доносу,  схватплъ  Кондунд-Ья,  Торд- 
Гл'Ьбовичъ;  плакали  по  немъ  всЬ  Переяславцы,  го-  каго  князя;  Рюрикъ  вступился  за  Торчина,  пото- 
воритъ  л-Ьтописецъ,  потому  что  онъ  любилъ  дру-  му  что  былъ  онъ  отваженъ  и  надобенъ  въ  Руси, 
жину,  золота  не  собирал ъ,  им'Ьн1я  не  щадилъ,  но  по  словамъ  л1зтописца;  Святославъ  послушался 
раздавалъ  дружин1^,  былъ  князь  добрый,  муже-  Рюрика,  привелъ  Кондувд^Ья  къ  присягЬ  и  отпу- 
ствомъ  кр-Ьпкимъ  и  всякими  доброд^Ьтелями  испол-  стилъ  на  свободу.  По  Торчинъ  хот^Ьлъ  отмстить 
ненный.  Украина  много  стонала  о  немЪ;  и  не  да-  за  свой  позоръ  и  ушелъ  къ  Половцамъ,  которые 
ромъ,  потому  что  немедленно  Половцы  начали  вое-  обрадовались  случаю  и  стали  сънимъ  думать,  куда 
вать  ее.  Зимою  Святославъ  сталъ  опять  Пересы-  бы  по'Ьхать  имъ  на  Русскую  Землю:  р'Ьшпли  'Ьхать 
латься  съ  Рюрикомъ,  звать  его  на  Половцевъ.  Рю-  на  Чурпаевъ(городъ  князя  Чурпая);  взяли  острогъ, 
рикъ  отв^Ьчалъ  ему:  „Ты,  братъ,  по15зжай  въЧер-  зажгли  княж1й  дворъ,  захватили  им'Ьи1е  князя, 
ниговъ,  сбирайся  тамъ  съ  своею  братьею,  а  я  зд-Ьсь  двухъ  женъ,  множество  рабовъ;  потомъ,  давши  от- 
буду сбираться  съ  своею".  Вс^Ь  князья  собрались  дохнуть  конямъ,  пош.ти-было  къ  другому  городу 
и  пошли  по  Днепру;  иначе  нельзя  было  идти,  по-  Боривому,  но,  услыхавъ,  что  Ростиславъ  Рюрико- 
тому  что  сн'Ьгъ  былъ  очень  великъ;  у  р1Ьки  Сно-  вичъ  въ  Торческ-Ь,  ко:}вратили1Ь  къ  свиимъ  вата- 
порода  перехватили  сторожей  половецкихъ,  и  т-Ь  гамъ,  и  отсюда  стали  часто  на'Ьзжать  съ  Кондув- 
объявили,  что  вежи  и  стада  половецк1я  у  Голу-  д1')емъ  нам  кта  по  р'Ьк'ЬРоси.  Святослава  этою  осе- 
баго  л-Ьса.  Ярославу  Черниговскому  не  хот'Ьлось  нью  не  было  въ  К1ев'Ь,  онъ  по'Ьхалъ  за  Дн1^пръ  кь 
идти  дальше,  и  сталъ  онъ  говорить  брату  Свято-  братьямъ  на  думу;  Рюрикъ  также  по1&халъ  въ  Ов- 
славу:  „Не  могу  идти  дальше  отъ  Дн-Ьира:  земля  ручъпо  своимъ  д-Ьламъ,  оставивъ  навсяьчй  случай 
м'^я  далеко,  а  дружина  изнемогла".  Рюрикъ  на-  сына  Ростислава  въ  Торческ1Ь; онъ  зпалъ,  чтоКон- 
чалъ  слать  къ  Святославу,  понуждая  его  продол-  дувд-Ьй  станетъ  воевать  Русь  изъ  мести  Свято- 
жатьпоходъ:  „Братъ  и  сватъ!— говорилъ  онъ  ему —  славу.  Съ  этою  же  мысл1ю  онъ  послалъ  сказать 
исполнилось  то,  чего  намъ  сл-Ьдовало  у  Бога  про-  Святославу:  „Мы  вотъ  свои  д-Ьда  д-Ьлаемъ,  такъ  и 
сить,  пришла  в-Ьсть,  что  Половцы  только  за  пол-  Русской  Земли  не  оставимъ  безъ  обороны;  я  оста- 
дснь  пути  отъ  насъ;  если  же  кто  раздумываетъ  вилъ  сына  своего  съполкомъ,  оставь  и  ты  своего". 
и  не  хочетъ  идти,  то  в-Ьдь  мы  съ  тобой  вдвоемъ  до  Святославъ  об-Ьщалъ  ему  послать  сына  Гл'Ьба,  и 
сихъ  поръ  ни  на  кого  не  смотр-Ьли,  а  д-Ьдали  чт5  не  послалъ,  потому  что  ссорился  съ  Мпномаховп- 
намъ  Богъ  давалъ" .  Святославу  самому  хот-Ьлось  чами;  но,  къ  счастш,  князья  скоро  помирились, 
продолжать  походъ,  и  онъ  отвЬчалъ  Рюрику:  „Я,  Между  т-Ьмъ  зимою  лучш1е  люди  между  Черными 
братъ,  готовъ:  но  пошли  къ  брату  Ярославу,  по-  Клобуками  пр1'Ьхали  въ  Торческъ  къ  Рюриковичу 
нудь  его,  чтобъ  намъ  вс'Ьмъвм'кст'Ьпо1Ьхать".  Рю-  и  сказали  ему:  „Половцы  этою  зимою  часто  насъ 
рикъ  послалъ  сказать  Ярославу:  ..Братъ!  не  сл1^-  воюютъ,  и  не  знаемъ,  Подунайцы  что  ли  мы? 
довало  бы  тебе  д^ло  разстроивать;  къ  намъ  дошла  отецъ  твой  далеко,  акъСвятославу  нечего  и  слать: 
в'Ьрная  в^сть,  чтд  вежи  половецк1Я  всего  отъ  насъ  онъ  сердить  на  насъ  за  КондуБД-Ья"..  Ростиславъ 
на  полдень пут1\ — велика  ли  эта  "Ьзда?  прошу  тебя,  посл-Ь  этого  поглалъ  сказать  Ростиславу  Влади- 
м1ровичу  (сыну  Владим1ра  Мстиславича):  „Братъ! 

»)  Близъ   устья    Золотоноти   въ  Дн'Ьпръ,    напротивъ  ХОТ']Ьлось  бы  мн*  поехать  на  вежи  половецк!я:  ОТЦЫ 

города  Черкасъ,  есть  село  1Мутат1шди.  на1ни  да.деко,  а  другихъ  старшихь  н'Ьтъ, — такъ  бу* 
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демъ  мы  за  старшпхъ,  11р1'Ьзжай ко  шиЬ  поскор-Ьо"  мириться  съ  одною  половиною",  говорилъ  оиъ  Рю~ 
Соединившись  съ  Черными  Клобуками,  Ростиславъ  рику;  и  такимъ  образомъ  князья  разъ'Ьхались  по 
Рюриковйчъ  внезапно  напалъ  на  половецк1я  вежи,  домамъ,  ничего  не  сдЬлавши.  Рюрикъ  посл'Ь  этого, 
захватилъ  женъ,  д^тей  и  стадъ  множество.  Полов-  подумавши  съ  боярами  своими,  послалъ  сказать 
ды,  услыхавъ,  что  вежи  взяты,  поднялись  за  Ро-  Святославу:  „Вотъ,  братъ,  ты  мира  не  захот-Ьлъ, 
стиславомъ  и  настигли  его;  Рюриковйчъ  не  испу-  такъ  намъ  уже  теперь  нельзя  не  быть  наготовЬ, 
гался,  что  Половцевъ  было  много,  и  вел'Ьлъ  моло-  станемъ  же  думать  о  своей  земл'к  идти  ли  намъ 
дымъ  стр'Ьльцамъ  своимъ  начать  д'Ьло.  Половцы  зимою?  —  такъ  ты  объяви  заран'Ье,  я  велю1  тогда 
начати-было  съ  ними  перестреливаться, — но  когда  братьямъ  и  дружин'Ь  готовиться;  если  же  думаетнь 
увидали  знамена  самого  Ростислава,  то  ударились  только  стеречь  свою  землю,  то  объяви  и  объэтомъ". 
б'Ьжать,  причемъ  русск1е  стр-Ьльцы  и  Черные  Кло-  Святославъ  отв'Ьчалъ:  „Теперь,  братъ,  нельзя  памь 
буки  взяли  600  челов-Ькъ  пл^нныхъ;  Черные  Клобу-  идти  въ  походъ,  потому  что  жито  не  уродилось  у 
ни  взяли  между  прочимъ  половецкаго  хана  Кобана,  насъ;  теперь  дай  Вогъ  только  свою  землю  усте- 
но  не  повели  его  въ  полкъ,  опасаясь  ь'ннзя  Рости-  речь".  Тогда  Рюрикъ  вел'Ьлъ  сказать  ему:  „Брать, 
слава,  а  тайкомъ  договорились  съ  иимъ  о  выкупЬ  и  сватъ!  если  въ  походъ  мы  не  пойдемъ  на  Полов- 
и  отпустили.  Тою  же  зимою  Половцы  съ  двумя  ха-  цевъ,  то  я  пойду  на  Литву  по  своимъ  д'Ьламъ". 
нами  въ^Ьхали  въ  Русь,  Ростиславовою  дорогою;  но,  Святославъ  съ  сердцемъ  отв^Ьчалъ  ему:  „Братъ  и 
заслышавъ,  что  самъ  Святославъ  К1евск1й  стоитъ  сватъ!  если  ты  идешь  изъ  отчины  по  свиимъ  дЬ- 
на-готов'Ь,  бросились  б'Ьжать,  побросавши  зпам(!11а  ламъ,такъ  и  я  пойду  за  Дн'Ьпръ  по  своимъ  же  л,'Ь- 
и  копья.  Святославъ  посл-Ь  этого  по'ЬхалъвъКхевъ,  д'Ьламъ,  а  въ  Русской  ЗемлЬ  кто  останется?" — :1 
оставивъ  сына  Гл^Ьба  въ  Капев'Ь,  и  вотъ  Половцы,  .этими  рЬчамионъ  повт-Ьшалъ  Рюрику  идти  на  Литву, 
услыхавъ,  что  Святославъ  поЬхалъ  домой,  возвра-  Но  зимою  лучш1е  люди  между  Черными  Клобу- 
тилпсь  съ  Кондувд^Ьемъ,  но  были  встрЬчены  Гл'Ь-  камн  пр1Ьхали  къ  Ростиславу  Рюриковичу  и  стали 
бомъ,  поб'Ьжали  и  обломились  на  р'Ьк'Ь  Роси:  тутъ  опять  звать  его  на  Половцевъ:  „Князь,  говорили 
ихъ  много  перехватали  и  перебили,  друг1е  потонули,  они:  по'113жай  съ  нами  на  вежи  половецк1Я,  теперь 
а  Кондувд'Ьй  ушелъ.  самое  время;  прежде  мы  хот'Ьли-было  просить  тебя 
Въ  сл-Ьдующемъ  1191  году  уходилъ  Игорь  СЬ-  у  отца,  да  услыхали,  что  отецъ  твой  сбирается 
верск1й  опять  на  Половцевъ,  и  на  этотъ  разъ  удач-  идти  па  Литву,  такъ  пожалуй  тебя  и  не  отпуститъ; 
но;  на  зиму  пошли  въ  другой  разъ  Ольговичи  въ  а  ужъ  такого  случая,  какъ  теперь,  посл-Ь  долго 
степи,  но  Половцы  приготовились  встр-Ьтить  пхъ,  ждать*.  Ростиславъ  согласился  и  прямо  съ  охоты 
и  Русск1е  не  р-Ьшились  биться  съ  ними,  ночью  ушли  по'Ьхалъ  въ  Торческъ,  не  сказавшись  отцу,  а  къ  дру- 
назадъ.  Въ  1192  году  Святославъ  съ  Рюрнкомъ  и  жинЬ  послалъ  сказать:  „Время  намъ  теперь  вышло 
со  всею  братьею  стояли  ц^^лое  л^Ьто  у  Канева,  убе-  удобное,  по-Ьдемъ  на  Половцевъ;  а  что  отецъ  мой 
регли  землю  свою  отъ  поганыхъ,  и  разошлись  по  идетъ  на  Литву,  такъ  сш;е  усп^Ьемъ  сь'Ьздить  до  его 
домамъ.  Потомъ  Святославъ  и  Ростиславъ  Влади-  похода".  Въ  три  дня  собралась  дружина;  Ростиславъ 
ы1ровичи  съ  Черными  Клобуками  пошли -было  иа  иослалъивъТрепользадвоюродныиъбратомъМстн- 
Половцевъ;  но  Черные  Клобуки  не  захот'Ьли  идти  славомъ  Мстиславичемъ(Удальв1ъ);тотъ  немедленно 
за  Дн1^пръ,  потому  что  тамъ  сид'Ьли  ихъ  сваты,  и,  по'Ьхалъ  събояриномъ  своизгьСдЬславомъЖиросла- 
поспоривши  съ  князьями,  возвратились  назадъ.  На-  вичемъ  и  нагпалъ  Ростислава  за  Росью.  Соединнв- 
конецъ  Рюрику  удалось  перезвать  къ  се^  отъ  По-  шись  съ  Черными  Клобуками,  князья  перехватали 
ловцевъ  КондуБд-Ья:  онъ  посадплъ  его  въ  своей  половецкихъ  сторожей,  отъ  которыхъ  узнали,  что 
волости,  далъ  ему  городъ  на  Роси,  Двереиъ.  Половцы  стоятъ  съ  вежами  и  стадами  своими  иа 
•  Помиривпшсь  съ  Коидувд-Ьемъ,  захот'Ьли  догово-  западной,  русской  сторон'Ь  ДнЬпра  за  день  пути; 
риться  и  съ  прежними  союзниками  его,  Половцами;  по  этимъ  указан! ямъ,  русск1е  князья  отправились 
въ  1193  году  Святославъ  послалъ  сказать  Рюрику:  ночью,  на  разсв-Ьт-Ь  ударили  на  Половцевъ  и  взяли 
„Ты  договорился  съ  Половцами  лукоморскнмп;  а  безчпсленную  добычу.  Услыхавъ  объ  этомъ,  Свято- 
теперь  пошлемъ  за  остальными,  за  Бурчевичами".  славъ  послалъ  сказать  Рюрику:  „Вотъв.^4/жъ  твой 
Рюрикъ  послалъ  за  лукоморскшш,  за  двумя  ха-  сынъ  затронулъ  Половцевъ,  зачалъ  рать,  атыхо- 
яами,  а  Святославъ  за  Бурчевичами,  также  за  дву-  чешь  идти  въ  другую  сторону,  покинувъ  свою  землю; 
мя  ханами.  На  осень  Святославъ  съ  Рюрикомъ  съ-Ьха-  ступай  лучше  въ  Русь,  стеречь  свою  землю" .  Рюрикъ 
лись  въ  Капев'Ь;  лукоморек1е  ханы  пришли  туда  послушался,иотлояшлъпоходъвъЛитву,по'Ьхалъсо 
же;  но  Бурчевичи  остановились  на  той  сторонЬ  Дн'Ь-  Г!с1^ми  своими  полками  въ  Русь.  Долго  стояли  Свяго- 
пра,  и  послали  сказать  князьямъ:  „Если  хотите  славъ  съ  Рюрикомъ  у  Василева,  сторожа  свою  землю; 
договориться  съ  нами,  то  прх'Ьзжайте  къ  намъ  на  Половцы  не  показались;  но  голько-что  Святославъ 
эту  сторону".  Князья,  подумавши,  вел-Ьди  отвЬчать  уЬхалъза  Дн'Ьпръ  въ  Корачевъ,  а  Рюрикъ  въ  свою 
им'Б05,Ни  д'Ьды,  ни  отцы  наши  не  'Ьзжалн  къ  вамъ;  волость,  то  поганые  стали  опять  воевать  Украину. 
если  хотите,  то  пргЬзжайте  сюда  къ  намъ,  а  не  Святославу  и  Рюрику  даже  во  время  мира  не 
хотите,  то  ваша  воля".  Бурчевичи  не  согласи-  подъ-силу  были  наступательный  движен1я  на  По- 
лись  и  уЬхали  прочь;  тогда  Святославъ  не  захо-  ловцевъ;  если  они  и  ходили  въ  степи,  то  озираясь 
т-Ьлъ  мириться  и  съ  л укоморцами:^ „Нечего  намъ  на  Переяславль;    удалые  с^Ьверск1е  князья  взду- 
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мали-было  пойти  подальше:  но  дорою  заплатили  за 
свою  отвагу.  Сила,  которая  давала  Мономаху  и  сыну 
его  Мстиславу  возможность  прогнать  поганыхъ  за 
Донъ,  къ  морю,  эта  сила  теперь  шла  на  сЬверъ,  и 
вотъ  подъ  1198  годомъ  встр-Ьчаемъ  изн'Ьст1е,  что 
Иелик1й  Всеволодъ  съ  сыномъ  Константиномъ  вы- 
стуш1ли  въ  походъ  на  Половцевъ,  какимь  путемъ, — 
не  изв-Ьстно  *).  Половцы,  услыхавши  объ  этомъ  по- 
ход!), бежали  съ  вежами  къ  морю;  велик1й  князь 
походилъ  по  зимовиш,амъ  ихъ  возл'Ь  Дона,  и  воз- 
вратился назадъ.  Скоро  потомъ  на  юг'Ь  явился  силь- 
ный князь,  который  могъ  напомнить  Половцамъ 
времена  Мономаховы:  то  былъ  Романъ  Волынск1йи 
Галицк1й.  Въ  1202  году  зимою  онъ  ходилъ  на  По- 
ловцевъ,  взялъ  ихъ  вежи,  привелъ  много  пл'Ьнныхъ, 
отполонилъ  множество  христ1анскихъ  душъ,  и  была 
радость  большая  въ  Земл'Ь  Русской.  Но  радость  эта 
перем-Ьнилась  въ  печаль,  когда  въ  сл'Ьдующемъ  году 
Рюрикъ  и  Ольговичи  со  всею  Половецкою  Землею 
взяли  и  разграбили  К1евъ,  когда  жителей  посл'Ьд- 
няго  иноплеменники  повели  къ  себ!)  въ  вежи.  По- 
томъ  Всеволодъ  и  Романъ  умирили-было  на  время 
вс'Ьхъ  князей;  южные  князья  въ  1208  году,  въ  же- 
стокую зиму^  отправились  на  Половцевъ,  и  была 
поганымъ  большая  тягость,  говоритъ  лЬтонисецъ, 
и  большая  радость  всЬмъ  христ1анамъ  Русской  Зе- 
мли; въто  же  время  ряза11ск1е  князья  ходили  также 
на  Половцевъ  и  взяли  ихъ  вежи.  Но  скоро  опять 
встали  смуты  между  князьями;  знаменитый  Романъ 
уиеръ,  Половцамъ  некого  стало  бояться  на  юг-Ь,  и 
въ  1210  году  они  сильно  опустошили  окрестности 
Переяславля.  Въ1215  году  Половцы  опять  отпра- 
вились къ  Переяславлю;  тамош111й  князь  Владим1ръ 
Всеволодовичъ  вышелъ  къ  пимъ  на-встр-Ьчу  съ  пол- 
ками, но  былъ  разбнтъ  и  взятъ  въ  пл'Ьнъ. 

Въ  то  время  какъ  Русь,  Европейская  Украина, 
вела  эту  безконечную  и  однообразную  борьбу  съ 
степными  народами.  Половцами,  въ  дальнихъ,  вос- 
точныхъ  степяхъ  Аз1и  произошло  явлеи1е,  которое 
должно  было  дать  иной  ходъ  этой  6о^\М.  Пзстарн 
китайск1е  л-Ьтописцы  въ  степяхъ  на  сЬверо-западъ 
отъ  страны  своей  обозначали  два  кочевыхъ  народа 
подъ  именемъ  Монгкуловъ  и  Тата  ");  образъ  жизни 
этихъ  народовъ  былъ  одинаковъ  съ  образомъ  жизни 
другихъ  сабрат1й  ихъ,  являвшихся  прежде  въ  исто- 
р1п,  —  Скиоовъ,  Гунновъ,  Половцевъ.  Въ  первой 
четверти  XII  1-го  в'Ька  среди  иихъ  обнаружилось 
сильное  движен1е;  одинъ  изъ  монгольскихъ  хановъ, 
Темучинъ,  изи-Ьстный  больше  подъ  именемъ  Чин- 
гизъ-хана,  началъ  наступательныя  движен1Я  на 
другихъ  хановъ,  сталъ  покорять  пхъ;  орда  присо- 
единялась къ  орд'Ь  подъ  одну  власть,  и  вотъ  обра- 
зовалась огромная  воинственная  масса  народа,  ко- 
торая, пробужденная  отъ  в'Ьковаго  сна  къ  крова- 
вой д'Ьятельносхи,  безсознательно  повинуясь  разъ 
данному  толчку,  стремится  на  осЬдлые  народы  къ 

*)  11о  вс'Ьмъ  в1;роятностямъ,  ояъ  шелъ  отъ  верховьевъ 
Дона  внпзъ  по  этой  р-Ьк-Ь. 

'^)  ВсЬои.  а11ез1в  Кас11пс111еп  уоп  'Моп?о1еп  ипй  Та- 
1аге11,  ВегИп  1840. 
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востоку,  югу  и  западу,  разрушал  все  на  своемъ 
пути.  Въ  1224  году  двое  полководцевъ  Чингпз-ха- 
новыхъ,  Джебе  иСубутъ,  прошли  обычныя  ворота 
кочевниковъ  между  Касшйскимъ  моремъ  и  Ураль- 
скими горами,  попл'Ьннли  Ясовъ,  Обезовъ,  и  вошли 
въ  Землю  Половецкую.  Половцы  вын1ли  къ  нимъ  на- 
встр'Ьчу  съ  сильн'Ьйшпмъ  ханомъ  своимъ  Юркмъ 
Кончаковичемъ,  но  были  поражены  и  принуждены 
б'Ьжать  къ  русскимъ  границамъ.  къ  Дн-Ьиру.  Хапъ 
ихъ  Котянъ,  тесть  Мстислава  Галицкаго,  сталъ  умо- 
лять зятя  своего  и  другихъ  князей  русскихъ  о  помо- 
П1;и,  не  жал'Ьлъ  даровъ  имъ,  роздалъ  много  коней, 
керблюдовъ,  буйволовъ,  невольницъ;  онъ  гово- 
рилъ  князьямъ:  „Нашу  землю  ныньче  отняли  Та- 
тары, а  вашу  завтра  возьмутъ, — защитите  насъ; 
если  же  не  поможете  намъ,  то  мы  будемъ  пере- 
биты ныньче,  а  вы — завтра" .  Князья  съехались 
въ  К1евъ  на  сов'Ьтъ;  зд'Ьсь  было  трое  старшихъ: 
Мстиславъ  Роиановичъ  К1евск1й,  Мстиславъ  Свя- 
тославичъ  Чсрниговск1й,  Мстиславъ  Мстиславичь 
Галицк1Й;  изъ  младшихъбыли — Даншлъ  Романовичъ 
Волынск1й,  Всеволодъ  Мстиславичъ,  сынъ  князя 
К1евскаго,  Михаилъ  Всеволодовичъ,  племянникъ 
Черниговскаго.  Мстиславъ  Галицк1й  сталъ  упра- 
шивать братью  помочь  Половцамъ;  онъ  говорилъ: 
„Если  мы,  братья,  не  поможемъимъ,  то  они  пере- 
дадутся Татарамъ,  и  тогда  у  нихъ  будетъ  еще 
больше  си.лы".  Посл-Ь  долгпхъ  сов'Ьщан1й,  князья 
наконецъ  согласились  идти  на  Татаръ;  они  гово- 
рили: „Лучше  намъ  принять  ихъ  на  чужой  земл-Ь, 
ч'Ьиъ  на  своей".  Татары,  узнавши  о  поход'Ь  рус- 
скихъ князей,  прислали  сказать  имъ:  „Слышали 
мы,  что  вы  идете  противъ  насъ,  послушавшись  По  - 
ловцевъ,  а  мы  вашей  земли  не  занимали,  ни  горо- 
довъ  вашихъ,  ни  се.лъ,  на  васъ  не  приходили;  при- 
шли мы  попущен1емъ  Бож1имъ  на  холопей  свонхъ 
и  конюховъ,  на  поганыхъ  Половцевъ,  а  съ  вамп 
намъ  н'Ьтъ  войны;  если  Половцы  б-Ьгутъ  къ  вамъ, 
то  вы  бейте  ихъ  оттуда,  и  добро  ихъ  себ1>  берите; 
с.шшали  мы,  что  они  и  вамь  много  зла  д'Ьлаютъ, 
потому  же  и  мы  ихъ  отсюда  бьемъ"  Въ  отв-Ьтъ 
русск1е  князья  вел'Ьли  перебить  татарскихъ  по- 
словъ,  и  шли  дальше:  когда  они  стояли  на  Дн^пр*, 
НС  доходя  Ол  Ьшья,  пришли  къ  нимъ  новые  послы 
отъ  Татаръ  и  сказали:  „Если  вы  послушались  По- 
ловцевъ, пословънашпхъ  перебили  и  все  идете  про- 
тивъ насъ,  то  ступайте,  пусть  насъ  Богъ  разсу- 
дптъ,  а  мы  васъ  нич'Ьмъ  не  трогаемъ".  На  этотъ 
разъ  князья  отпустили  пословъ  живыми.  Когда  со- 
брались всЬ  полки  руссие  и  половецк1е,  то  Мсти- 
славъ Удалой  съ  1,000  человЬкь  перешолъ  Дн1>пръ, 
ударилъ  на  татарскихъ  сторожей,  и  обратилъ  ихъ 
въ  б'Ьгство;  Татары  хот1>ли  скрыться  въ  поло- 
вецкомъ  кургап'Ь,  но  и  тутъ  имъ  не  было  помощи, 
не  удалось  имъ  спрятать  и  воеводу  своего  Гемябека: 
Русскхе  нашли  его  и  выдали  Половцамъ  на  смерть. 
Услыхавъо  ра:^бит1и  непр1ятельскихъ  сторожей,  вс!; 
русск1е  князья  переправились  за  Дн'кпръ,  и  вотъ 
имъ  дали  знать,  что  пришли  Татары  осматривать 
русск1я   лодки;  Дан111лъ  Романовичъ  съ  другими 

21 


643                                                  ИСТ0Р1Я  Р0СС1И  СЪ  ДРЕВН'ВЙШИХЪ  ВРЕМЕНЪ.  64:4 

князьями  п  воеводами  сЬлъ  тотчасъ  на  коня  и  во-  К1евскаго:  съ  Татаразга  были  Бродники,  съ  воево- 
скакалъ  посмотр'Ьть  новыхъ  враговъ;  каждый  су-  дою  свопмъ  Плоскпнею:  посл'Ьдн1й  поц-Ьдоваль 
дилъ  о  нпхъ  по-свое.му:  одни  говорили,  что  они  крестъ  Мстиславу  и  другпмъ  князьямъ,  что  если 
хорош1е  стр'Ьльцы,  друг1е;  что  хуже  и  Половцевъ:  они  сдадутся,  то  Татары  не  убьютъ  ихъ,  но  отпу- 
но  галпцк1й  воевода  10р1й  Домамеричъ  утверждалъ,  стятъ  на  выкупъ;  князья  поварили,  сдались  и  были 
что  Татары  добрые  ратники.  Когда  Дан1плъ  съ  то-  задаБлены.  Татары  положили  ихъ  подъ  доски,  на 
варищами  возвратились  съ  этими  вестями  о  Тата-  которыя  сЬли  об-Ьдать,  Шестеро  ^)  другихъ  князей 
рахъ,  то  молодые  князья  стали  говорить  старымъ:  погибло  въ  б-Ьгств-Ь  къ  Дн-бпру,  и  между  ними  князь 
„Нечего  зд-Ьсь  стоять,  пойдемъ  на  нихъ".  Старш1е  Мстиславъ  Черниговск1й  съ  сынозхъ;  кром-Ь  князей, 
послушались,  и  всЬ  полки  русскхе  перешли  Дн'Ьпръ;  погибъ  знаменитый  богатырь  Александръ  Поповичъ 
стр'Ьльцы  русск1е  встр-Ьтпли  Татаръ  на  Половец-  съ  семидесятью  собрат1ями.  Василько  Ростовск1й, 
комъ  пол-Ь,  поб-Ьдили  ихъ,  гнали  далеко  въ  степи,  посланный  дядею  Юр1емъ  на  помош.ь  къ  южнымъ 
отняли  стада,  съ  которыми  и  возвратились  назадъ  князьямъ,  услыхалъ  въ  Чернигов^Ь  о  Калкскоп  битв'Ь 
къ  полкамъсвоимъ.  Отсюда  восемь  дней  шло  войско  и  возвратился  назадъ.  Мстиславу  Галпцкому  съ 
до  р^Ькп  Калки,  гд-Ь  было  новое  д-^ло  съ  татарскими  остальными  князьями  удалось  переправиться  за 
сторожами,  посл-Ь  котораго  Татары  отъ-Ьхали  прочь,  Дн-Ьпръ,  посл-Ь  чего  онъ  вел'Ьлъ  жечь,  рубить  лодки, 
а  Мстиславъ  Галицк1й  вел-Ьлъ  Дан1илу  Романовичу  отталкивать  ихъ  отъ  берега,  боясь  татарской  по- 
съ  н^^которыми  полками  перейти  р^ку;  за  ними  гони;  но  Татары,  дошедши  до  Новгорода  Святополч- 
перешло  и  остальное  войско,  и  расположилось  ста-  скаго,  возвратились  назадъ  къ  востоку;  жители 
номъ,  пославши  въ  сторожахъЯрунасъ  Половцами,  городовъ  и  селъ  русскихъ,  лежавшихъ  на  пути. 
Удалой  вы'Ьхалъ  также  пзъ  стана,  пос:\10тр^§лъ  на  выходили  къ  ню1ъ  на-встр-Ьчу  со  крестаж,  но  были 
Татаръ,  возвратившись,  вел-Ьлъ  поскор'Ье  воору-  всЬ  убиваемы;  погибло  безчисленное  множество 
жаться  своимъ  полкамъ,  тогда  какъ  друг1е  два  людей,  говорптъ  л-Ьтописедъ;  вопли  и  вздохи  раз- 
Мстислава  сид'Ьли  спокойно  въ  стан-Ь,  ничего  не  давались  по  всЬмъ  городамъ  и  волостяхмъ.  Не  знаемъ, 
зная.  Удалой  не  сказалъ  пмъ  ни  слова  пзъ  зависти,  продолжаетъ  л-Ьтописецъ,  откуда  приходили  на  насъ 
потому  что,  говоритъ  л']§тописецъ,  между  ншгабыла  эти  злые  Татары  Таурменп,  и  куда  опять  д-блись. 
большая  распря.  Битва  началась  16шня;Даншлъ  Некоторые  толковали,  что  это  должно  быть  т^  не- 
Романовичъ  вы-Ьхалъ  напередъ,  первый  схватился  чистые  народы,  которыхъ  некогда  Гедеонъ  загналъ 
съ  Татарами,  и  получилъ  рану  въ  грудъ,  но  не  въ  пустыню,  и  которые  предъ  концомъ  М1ра  должны 
.чувствовалъ  ея  по  молодости  и  пылу:  ему  было  явиться  и  попл-Ьнить  всЬ  страны, 
тогда  17  л1оТъ  и  былъ  онъ  очень  силенъ,  см^Ьлъ  и  Обозр'Ьвъглавныяявленхя,  характерпзующ1Ясто- 
храбръ,  отъ  головы  до  ногъ  не  было  на  немъ  по-  семидесятичетырехл^тн1й  пер1одъ  отъ  смерти  Яро- 
рока.  Увидавши  Даншла  въ  опасности,  дядя  его,  слава  1-го  до  смерти  Мстислава  Мстиславпча  Торо- 
Мстиславъ  Н-Ьмой  Луцкш,  бросился  къ  нему  на-вы-  пецкаго,  скажемъ  несколько  словъ  вообп];е  о  ход-Ь 
ручку;  уже  Татары  обратили  тылъпередъДашиломъ  этихъ  явлешй.  Сыновья  Ярослава  начали  в.тад'Ьть 
съ  одной  стороны  и  передъ  Олегомъ  Курскимъ —  Русскою  Землею  ц'Ь.тымъродомъ,  не  разд'Ьляясь,при- 
съ  другой,  когда  Половцы  и  ад^Ьсь,  какъ  почти  знавая  за  старшимъ  въ  ц'Ьломъ  род^Ь  право  сидеть 
везд1Ь,  поб-Ьжа-ти  предъ  врагами,  и  потоптали  станы  на  главномъ  стол'Ь  и  быть  названнымъ  отцомъ  для 
русскихъ  князей,  которые,  по  милости  Мстислава  всЬхъ  радичей.  Но  при  первыхъ  же  князьяхъ  начи- 
Удалого,  не  успели  еще  ополчиться.  Это  решило  наются  уже  смуты  и  усобицы:  всл'Ьдств1е  обш;аго 
д-Ьло  въ  пользу  Татаръ;  Дашилъ,  видя,  что  по-  родоваго  влад'Ьшя,поотсутствш  отд'Ьльныхъволо- 
сл-Ьдихе  одол  Ьваютъ,  оборотплъ  коня,  прискакалъ  стей  для  каждаго  князя,  насл'Ьдственныхъ  для  его 
къ  р-Ьк^Ь,  сталъ  пить,  и  тутъ  только  почувство-  потомства,  ЯВ.1ЯЮТСЯПЗГ0И,  князья- сироты,  прежде- 
валъ  на  себ-Ь  рану.  Между  т-Ьмъ  Руссше  потерпели  временною  смерт1ю  отцовъ  лишенные  права  на  стар- 
повсюду  совершенное  поражен1е,  какого,  по  ело-  шинство,  на  правильное  движенхе  къ  нему  по  сту- 
вамъ  летописца,  не  было  отъ  начала  Русской  Земли,  пенямъ  родовой  л-Ьствицы,  предоставленные  милости 
Мстиславъ  К1евск1й  съ  зятемъ  своимъ  Андреемъ  и  старшихъ  родичей,  осужденные  сносить  тяжкую 
Александромъ  Дубровицкимъ  ^),  видя  б^ду,  не  дви-  учать  сиротства.  Эти  князья-сироты,  изгои,  есте- 
нулся  съ  м^ста:  стоялъ  онъ  на  гор-Ь  надъ  р'Ькою  ственно  стремятся  выйти  изъ  своего  тяжкаго  поло- 
Калкой;  м'Ьсто  было  каменистое;  Русеюе  огородили  жен1Я,  силою  добыть  себ-Ь  волости  въ  Русской  Земл-Ь; 
его  кольемъ  и  три  дня  отбивались  изъ  этого  укр'Ь-  средства  у  нихъ  къ  тому  подъ  руками:  въ  степяхъ 
плен1я  отъ  Татаръ,  которыхъ  осталось  тутъ  два  всегда  можно  набрать  многочисленную  толпу,  гото- 
отряда  съ  воеводами  Чегирканомъ  и  Ташуканомъ,  вую  подъ  чьими  угодно  знаменами  броситься  на 
потому  что  друг1е  Татары  бросились  въ  погоню  къ 


Днепру  за  остальными  русскими  князьями.  Половцы  2)  князь  Святославъ  ЯневскШ,  быть  можетъ  сынъ  Вла- 

дали  победу  Татарамъ;  другая  варварская  сбродная  дпм1ра  Мстнславича,  т-Ьмъ  бол-Ье  что  въ    н-Ькоторыхъ 

толпа   докончила  ихъ   Д-Ьдо*   погубивъ  Мстислава  спискахъ  онъ  названъ   Мстиславоз1Ъ;    Изяолавъ  Ипгваро- 

вичъ,  внукъ  Ярослава   Луцкаго;  Святославъ    Шумск1й — 

*■  Шумскъ  также  Волынская   волость;    Юр1й  Несв-Ьжсий  — 

^)  Дубровица  была    волость  туровско-Пинская,  сл-Ьд.  Несв'Ьжъ,  м-Ьстечко   Слуцкаго   уЬзда,   Минской  гуОершп, 

эти  князья  принадлежали  къ  племени  Святоподкову.  Туровская  волость.                                         '~^ 
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РусьБЪ  на)^еждтв  грабежа.  Но  сюда  присоединяются  Всеволода  Ольговича,  всл1Ьдств1е  всеобщаго  народ- 
еще  друпя  причины  смутъ:  отношен1Я  городскаго  наго  1герасположен1я  къ  Ольговичамъ  на  западной 
пародонаселеп1*я  къ  князьямъ  непрочны,  неопре-  сторон'Ь  Дн^Ьпра,  они  лишаются  старшинства,  ко- 
д'Ьленны;  старнпй  сынъ  Ярослава,  Изяславъ,  дол-  торое  переходить  къ  сыну  Мстислава  Великаго  ми- 
жснъ  оставить  К1евъ,  гд*  на  его  м-Ьсто  садится  мо  старшихъ  дядей;  это  явлен1е  могло  быть  богато 
князь  Полоцк1й,  мимо  родовыхъ  правъ  и  счетовъ.  сл'Ьдств1*ями,  еслибъ  Изяславу  Мстиславичу  удалось 
Посл'Ьдн1й  недолго  оставался  на  старшеиъ  Русскомъ  удержать  за  собою  старшинство;  благодаря  исклю- 
«тол'Ь;  Изяславъ  возвратился  на  отцовское  м'Ьсто,  ченш  изъ  старшинства  и  изъ  общаго  влад'Ьн1я  Оль- 
но  скоро  былъ  изгнанъ  опять  родными  братьями;  говичей  съ  одной  стороны,  и  Младшаго  Мономахо- 
возвратился  въ  другой  разъ  по  смерти  брата  Свя-  вича10р1я — съ  другой,  главныя,  центральный  вла- 
тослава,  но  это  возвращен1е  повело  къ  новымъ  Д'Ьн1Я  Рюриковичей  распадались  на  три  отд-бльныл 
усобицамъ,  потому  ^то  Изяславъ  включилъ  въ  число  части:  Русь  Шевскую,  Русь  Черниговскую  и  Русь 
изгоевъ  и  сыновей  Святославовыхъ;  Изяславъ  поги-  Ростовскую,  или  Суздальскую.  Но  кр-Ьпшя  еще  ро- 
баегъ  въ  битв-Ь  съ  племянниками-изгоями;  княже-  довыя  понят1Я  на  юг'Ь,  въ  старой  Руси,  и  друг1я 
Н1'е  брата  его  Всеволода  проходитъ  также  въ  сиу-  важныя  характеристическ1я  черты  ея  древняго  бы- 
тахъ.  При  первомъ  старшемъ  княз-Ь  изъ  втораго  та,  неопред'Ьленность  въ  отношен1Яхъ  городскаго 
покол'Ьн1Я  Ярославичей  прекращаются  усобицы,  народонаселен1я  и  пограничныхъ  варваровъ  пом'Ь- 
отъ  изгойства  происшедш1Я,  и  на  восточной  и  на  шали  раздЬленш,  нарушенш  общаго  родового  вла- 
западной  сторон-Ь  Дн-Ьира,  прекращаются  на  двухъ  д-Ьихн  между  князьями;  когда  дядя  Юр1й  явился  на 
съ'Ьздахъ  княжескихъ;  Святославичи  входятъ  во  юг-Ь,  то  племянникъ  его  Изяславъ  услыхалъ  съ  раз- 
всЬ  права  отца  своего  и  получаютъ  отцовскую  ныхъ  сторонъ:  „Поклонись  дяд-Ь,  мирись  съ  нимъ, 
Черниговскую  волость;  на  западе,  всл'Ьдствхе испо-  мы  не  пойдемъ  противъ  сына  Мономаха",  и  вотъ 
ы'Ьщен1я  изгоевъ,  кром-Ь  давно  отд'Ьленной  Полоц-  Изяславъ,  несмотря  на  всЪ  свои  доблести,  на  рас- 
кой  волости,  является  еще  отд-Ьльная  волость  Га-  положен1е  народное  къ  нему,  долженъ  былъ  по- 
ли цкая  съ  князьями,  не  имеющими  права  двигаться  каяться  въ  гр-Ьх-Ь  своемъ  и  признать  старшинство 
къ  старшинству  и  переходить  на  друпе  столы;  дяди  Вячеслава,  вступить  къ  нему  въ  сыновп1я 
образуется  также  отдельная  маленькая  волость  отношешя.  Изяславъ  умеръ  прежде  дядей,  братъ  егв 
Городенская  для  потомства  Давида  Игоревича.  Ка-  не  былъ  въ-уровень  своему  положен1ю,  ипредста- 
залось,  что  посл^Ь  родовыхъ  княжескихъ  рядовъ  при  влен1е  о  старшинств-Ь  всЬхъ  дядей  надъ  племянника- 
сын'ЬИзяславовомъсмутыдолжныбыли  прекратить-  ми  торжествуетъ,  а  вм-Ьст^Ь  съ  гЬмъ  торжествуетъ 
ся;  но  вышло  иначе,  когда,  по  смерти  Святополка,  представлен1е  объ  общности  родового  влад'Ьн1я.  Юр1й 
Киевляне  провозглашаютъ  княземъ  своимъ  Моно-  умираетъ  на  старшемъ  стол-Ь  въ  К1ев'Ь;  посл-Ь  него 
маха,  мимо  старшихъ  двоюродныхъ  братьевъ  его  садится  зд-Ьсь  черниговск1й  Давидовичъ;  посл1Ьдн1й 
Святославичей.  Благодаря  матерхальному  и  нрав-  изгоняется  Мстиславомъ,  сыномъ  знаменитаго  Изя- 
ственному  могуществу  Мономаха,  и  онъ,  и  старш1Й  слава  Мстиславича;  Мстиславъ  призываетъ  въ  К1евъ 
сынъ  его  Мстиславъ  влад-Ьди  спокойно  Шевомъ;  изъ  Смоленска  дядю  Ростислава,  по  смерти  кото- 
родовая  общность  влад'Ьн1я  между  тремя  лин1ями  раго  занимаетъ  старш1й  столъ,  но  сгоняется  съ  не- 
Ярославова  помства  и  сл-Ьдовательно  самая  кр-Ьп-  го  дядею — Андреемъ  Боголюбскимъ.  Андрей  даетъ 
кая  связь  между  ними  должна  была  рушиться:  событ1ямъ  другой  ходъ:  онъ  не  "Ьдетъ  въ  К1евъ, 
Святославичи  черниговсше  должны  было  навсегда  отдаетъ  его  младшему  брату,  а  самъ  остается  на 
ограничиться  восточною  стороною  Дн-Ьира,  ихъ  сЬвер^,  гд-Ь  является  новый  юръ  отношен1й,  гд^ 
волость  должна  была  сделаться  такою  же  отд-Ьль-  старые  города  уступаютъ  новымъ,  отношенхя  ко- 
ною  волостпо,  каковы  были  на  запад-Ь  волость  торыхъ  къ  князю  опред'Ьленн']Ье,  гдЬ  подл^  горо- 
Полоцкаяили  Галицкая;  между  самими  Святослави-  довъ,  жившихъ  по  старин-Ь,  н'Ьтъ  и  Черныхъ  Кло- 
чами  дядя  потерялъ  старшинство  передъ  племянни-  буковъ,  которые  не  привыкли  ни  къ  чему  государ- 
комъ,  онъ  самъ  и  потомки  его  должны  были  ограни-  ственному.  Въ  силу  поступка  Андреева,  Южная,  ста- 
читься  одною  Муромскою  волостью,  которая,  всл-Ьд-  рая  Русь  явственно  подпала  вл1ян1юС'Ьверной,  гд-Ь 
ств1е  этого,  явилась  также  особноюотъостальныхъ  сосредоточилась  и  сила  матер1альная  и  вм-Ьст-Ь 
волостей^^^черниговскихъ;  старшая  лишя  Изясла-  нравственная,  ибо  зд-Ьсь  сид'Ьлъ  старш1й  въ  п.1е- 
вова  теряетъ  также  старшинство  и  волости  всл-Ьд  •  мени  Мономаховомъ;  вс^  эти  отношен1я,  существо- 
ств1е  неуважен1я  Ярослава  Святополковича  къ  дя-  вавш1Я  при  Андре-Ь,  повторяются  н  при  брат  Ц  его 
д-Ь  и  "тестю.  Впосл'Ьдствш  она  ирхобр-Ьтаеть  во-  Всеволоде  111-мъ.Такимъобразомъ,покол'Ьшем.1ад- 
лость  Туровскую  въ  особное  влад-Ьихе.  Но  вотъ  по  шаго  сына  Мономаюва  Юр1Я,  благодаря  поселении 
смерти  Мстислава  Великаго  и  въ  самомъ  племени  его  на  сЬвер-Ь,  усиливается  аередъ  вс^мп  другими 
Мономаховомъ  начинается  усобица  между  племян-  покол'Ьн1Ями  Ярославичей,  я  въ  этомъ  усиленш 
киками  отъ  старшаго  брата  п  младшими  дядь^ш,  что  является  возможность  уничтожен1Я  родовыхъ  отно- 
даетъ  возможность  Ольговичамъ  черниговскимъ  до-  шен1й  между  князьями,  общаго  родоваго  влад'Ьп1я, 
биться  старшинства  и  Шева,  и  возстановптьтакимъ  является  возможность  государственнаго  объедине- 
образомъ  нарушенное-было  общее  владЬнхе  между  Н1Я  Руси.  Но  какая  же  судьба  предназначена  дО- 
двумя  лин1'лми  Ярославова  потомства.  По  смерти  б.юстному  потомству  старшаго  Мономаховпча,  Мсти- 
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слава  Великаго?  Мы  видЬли,  что  Изяславъ  Мсти-  иыхъ,  безо  всякаго   государственнаго  понимашя, 

славичъ  п  сынъ  его  Мстиславъ  потерп'Ьли  неудачу  безо  всякихъ  государственныхъ  стремлен1й,  и  от- 

въ  борьб'Ь  СЪ  господствующимъ  представле1пемъ  о  нялъ  Галичь  у  иноплеменника  для  того   только, 

старшипств'Ь  дядей  надъ  племянниками:  Мстиславъ  чтобъ  посл-Ь  добровольно  отдать  его  тому  же  ино- 

Изяславичъ,  по  изгнан1и  своемъ  изъ  К1ева  войска-  племеннику!  Но  С'Ьверная  Русь  идетъ  своимъ  пу- 

ми  Боголюбскаго,  долженъ  былъ  удовольствовать-  темъ:  съ  одной   стороны   ея    князья  распростра- 

ся  одною  Волынью,  и  зд'Ьсь  онъ  самъ  и  потомки  его  пяютъ  свои  влад-Ьшн  все  дальше  и  дальше  на  вос- 

обнаруживаютъ  насл-Ьдственвыя  стремлеи1я,  обна-  токъ,  съ  другой  —  не  перестаютъ  т^Ьснить  Новго- 

руживая  притомъ  насл-Ьдственные  таланты:  обстоя-  родъ — рано  или  поздно  ихъ  в-Ьриую  добычу,  нако- 

тельства  были  благопр1ятны:  Волынь  была  погра-  пецъ  обпаруживаютъ  сильное  вл1ян1е  на  ближай- 

ничною  русскою  областью,  въ  безпрерывныхъ  сно-  ш1я  къ  себ^  области  Южной  Руси,  утверждаютъ  на 

шен1яхъ  съ  западными  государствами,  гд^Ь  въ  это  Черниговскомъ  стол-Ь  племянника  мимо  дяде. 

время,  благодаря  различнымъ  услов1Ямъ  и  столк-  Такимъ  образомъ,  вначале  мы  видимъ,  что  един- 

новен1ямъ,  родовыя  княжеск1я  отношен1я  рушатся;  ство  Русской  Земли  поддерживается  единствомъро- 

въ  ближайшей  Польш'Ь  духовные  сановники  раз-  да  княжескаго,  обп],имъ  влад'Ьн1емъ.  Несмотря  на 

суждаютъ  о  преимуществе  насл-Ьдственности  въ  од-  независимое,  въ  смысл "Ь  государственномъ,  упра- 

ной  нисходящей  лин1и  предъ  общимъ  родовымъ  вла-  влен1е   каждымъ  княземъ  своей   волости,   князья 

Д'1зн1емъ;  въ  Венгр1и  давно  уже  говорили,  что  не  представляли  рядъ  временныхъ  областныхъ  прави- 

хотятъ  знать  о  правахъ  дядей  предъ  племянника-  телей,  сменяющихся  если  не  по  вол-Ь  главнаго  кня- 

ыи  отъ  старшаго  брата;  все  это  какъ  нельзя  луч-  зя,  то,  по  крайней  м'Ьр'Ь,всл'Ьдств1ерядовъсънимъ, 

ше  согласовалось  съ  насл'Ьдственными  стремлен1я-  общихъ  родовыхъ  счетовъ  и  рядовъ,  такъ  что  судь* 

ми   потомковъ  Изяслава  Мстиславича.  Быть  мо-  ба  каждой  волости  не  была  независимо  определена 

Лх'стъ,  сначала  безсознательныя,  вынужденный  об-  внутри  ея  самой,  но  постоянно  зависала  отъ  собы- 

стоятельствами,  эти  стремлен1я  получаютъ  теперь  Т1й,  происходившихъ  на  главной  сцен^  д'Ьйств1Я^ 

{•правданхе,  освящен1е,  и  вотъ,  быть  можетъ,  неда-  въ  собственной  Руси,  въ  Шев^,  около  старшаго  сто- 

ромъ  старш1й  столъ  на  Волыни,  Владим1ръ,  пере-  ла  княжескаго;  С-Ьверская,  Смоленская,  Новгород- 

шелъ  по  смерти  Мстислава  къ  сыну  его  Роману  ми-  екая,  Волынекая  области  переменяли  своихъ  кня- 

мо  брата;  недаромъ,  говорятъ  ^),  Романъ  увёще-  зей  смотря  по  тому,  что  происходило  въ  К1еве:  см'Ь- 

иалъ  русскихъ  князей  переменить  существовавшхй  нялъ  ли  тамъ  Мономаховичъ  Ольговича,  Юрьевичъ 

иорядокъ  вещей  на  новый,  какъ  водилось  въ  дру-  Мстиславича  или  наоборотъ,  а  это  необходимо  под- 

гихъ  государствахъ;  но  князья  старой  Руси  оста-  держивало  общ1й  интересъ,  сознан1е  о  земскомь 

лись  глухи  къ  увещап1ю  Романову;  ихъ  можно  бы-  единстве. 

ло  только  силою  заставить  подчиниться  новому  по-  Но  мы  скоро  видимъ,  что  некоторый  области  вы- 

рядку,  и  Романъ  ищетъ  прхобрести  эту  силу,  пр1-  деляются  въ  особыя  княжества,   отпадаютъ  отъ 

обретаетъ  княжество  Галицкое,  становится  самымъ  общаго  единства,   области  крайн1я  на  западе  и 

могущественнымъ  княземъ  на  юге;  для  Южной  Ру-  востоке,  которыхъ  особность  условливалась  ипре- 

си  следовательно  открывается  возможность  госу-  жде  причинами  физическими  и  историческими:  от- 

дарственнаго  сосредоточен1я;  все  зависитъ  оттого,  падаетъ  область  Западной  Двины,  область  Полоц- 

встретитъ  ли  потомство  старшаго  Мономахова  сы-  кая,  которая  при  самомъ  начале  исторш  соста- 

на  на  юго-западе  так1я  же  благопр1Ятныя  для  сво-  вляетъ  уже  владенхе  особаго  княжескаго  рода;  от- 

ихъ  стремлен1й  услов1я  и  обстоятельства,  как1Я  по-  падаетъ  область  Галицкая,  издавна  переходная  и 

томство  младшаго  Мономахова  сына  встретило  на  спорная  между  Польшею  и  Русью;  на  востоке  от- 

севере?  Почва  Юго-Западной  Руси  такъ-же  ли  спо-  падаетъ  отдаленный  Муромъ  съ  Рязанью;  далекая 

собна  къ  воспринятш  новаго  порядка  вещей,  какъ  Тмутораканьпереетаетъбытьрусскимъвладешемъ. 

почва  Руси  Северо-Восточной?  Истор1я  немедленно  Обоеоблен1е  этихъ  крайнихъ  волостей   не    могло 

же  дала  ответъ  отрицательный,  показавши  ясно  иметь  вл1ян1Я  на  ходъ  событ1й  въ  главныхъ  сре- 

по  смерти  Романа  галицыя  отношен1Я,  услов1я  бы-  динныхъ  волостяхъ;  здесь,  въ  южной,  Днепровской 

та  Юго-Западной  Руси.  А  между  темъ  умеръ  Все-  половине  мы  не  замечаетъ  измененхя  въ  господ- 

володъ  111-й;  Северная  Русь  на  время  замутилась,  ствующемъ  порядке  вещей,  обособленхя  главныхъ 

потеряла  свое  вл1ян1е  на  Южную,  которой,  наобо-  волостей,  ибо  никак1я  услов1я,  ни  физическ1я,  ни 

ротъ,  отк])ылась  возможность  усилиться  насчетъ  племенныя,  ни  политическ1Я  не  требуютъ  этого  об- 

Северной,  благодаря  доблестямъ  знаменитаго  свое-  особлен1я;  но  какъ  скоро  одна  ветвь,    одно  племя 

го  представителя  Мстислава  Удалого.  Но  въ  дей-  княжескаго  рода  утверждается  въ  северной,  Волж- 

ств1яхъ  этого  полнаго  представителя  старой  Руси  ской  половине  Руси;  какъ  скоро  князь  изъ   этого 

и  обнаружилась  вся  ея  несостоятельность  къ  про-  племени  получаетъ  родовое  старшинство:  то   не- 

изведен1ю  изъ  самой  себя  новаго,  прочнаго  госу-  медленно  же  и  происходитъ  обособлен1е  Северной 

дарственнаго  порядка:  Мстиславъ  явился  только  Руси,  столь  богатое  последств1Ями;  но  обособлен1с 

странствующимъ  героемъ,  покровителемъ  утеснен-  произошло  не  по  требован1ю  известныхъ  родовыхъ 

княжескихъ  отношен1й,    а  по  требованш  особыхь 

^)  ТатиБь  П1,  337.  услов1Нисторическихъи  физическихъ;нарушен1е  об- 
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щаго родового  владЬгпя  и  переюдъродовыхъкпяжс-  Русь  была  украйною,  такъ  сказать,  европейскимъ 
€Кихъотношен1йвъ  государственный  условливались  берегомъ  степи,  и  берегомъ  низкимъ,  не  защищен- 
различ1емъ  двухъ  главныхъ  частей  древней  Руси,  и  нымъ  нисколько  природою,  следовательно  подвер- 
лроистекавшимъ  отсюда  стрел1лен1'емъкъособности.  женнымъ  частому  наплыву  кочевыхъ  ордъ;  искус- 
Благодаря  состоян1ю  окружныхъ  государствъ  и  ственныя  плотины,  города,  которые  начали  строить 
Бародовъ,  м^  эти  внутреншя  движен1я  и  перем'Ь-  еще  первые  князья  наши,  не  достаточно  защищал» 
ны.на  Руси  могли  происходить  безпрепятствеино.  Русь  отъ  этого  наплыва.  Мало  того,  что  степняки, 
Въ  1Лвец1и  еще  продолжалась  внутренняя  борьба,  или  Половцы,  сами  нападали  на  Русь, — они  отр-Ьзы- 
и  столкновен1Я  ея  съ Русью,  происходивш1я  въми-  вали  ее  отъ  черноморскихъ  береговь,  препятство- 
нуту  отдыха,  были  ничтожны.  Польша,  кром1>  вну-  вали  сообщен1ю  съ  Визант1ею.  Русск1е  князья  съ 
треннихъ  смутъ,   усобицъ,  была  занята  вн-Ьшнею  многочисленными  дружинами  должны  были  выхо- 
борьбою  съ  опасными  сосЬдями — Н^Ьмца.ми,  Чехами,  дить  на-встр1)Чу  къ  греческимъ  купцамъ  и  прово- 
Пруссами:  Венгр1я  находилась  въ  томъ  же  самом ь  жать  ихъ  до  К1ева,  оберегать  отъ  степныхъ  раз- 
лоложен1'и.  хотя  оба  эти  сос1>дн1'я  государства  при-  бойниковъ:  варварская   Аз1я  стремится  отнять  у 
вимали  иногда  деятельное  участ1е  въ  событ1яхъ  Руси  всЬ  пути,  все  отдушины,  которыми  та  сооб- 
Юго-Западной  Руси,  каково  наприм^ръ  было  участ1е  щалась  съ  образованною   Европою.   Южная  Русь, 
1>енгрш  въ  борьбе  Изяслава  Мстиславичасъ  дядею  украйна,  европейск1й  берегъ  степи,  заносится  уже 
10р1емъ;  но  подобное  участ1е  никогда  не  имело  ре-  съ  разныхъ  сторонъ  степпымъ  народонаселен1емь; 
шитсльнаго  вл1ян1я  на  ходъ  событ1й,  никогда  не  по  границамъ  1иевской,  Переяславской,  Чернигов- 
могло  изменить  этого  хода,  условленнаго  внутрен-  ской  области  садятся  варварск1я  толпы,  свои  по- 
ними  причинами.  Вл1ян1е  быта  Польши  и  Венгрш  ганые,  какъ  называли  ихъ  въ  отлич1еотъ  диких  ь, 
иа  бытъ  Руси  было  ощутительно  въ  Галиче;  можно  т. -е.    независимыхъ  степняковъ,  или   Половцевъ. 
заметить  его  и  въ  пограничной  Волыни;  но  дальше  Находясь  въ  полузависимости  отъ  русскпхъ  князей, 
это  вл1ЯН1е  не  простиралось.  Польша  и  Венгр1я  не  чуждое  гражданскихъ  связей  съ  новымъ  европен- 
могли  быть  для  Руси  проводниками  западно -евро-  скимъ  отечествомъ  своимъ,  это  варварское  погра- 
пенскаго  вл1ян1я,  скорее  можно  сказать, — уединяли  ничное  народонаселен1'е,  по  численной  значитель- 
«е  отъ  него,  потому  что  и  сами,  кроме  религ1озной  иости  и  воинственному  характеру  своему,  имеетъ 
связи,  имели  мало  общихъ  формъ  быта  съ  запад-  важное  вл1ян1е  на  ходъ  событ1й  въ  Южной  Руси, 
ною  Европою:  но  если  и  Польша  съ  Венгр1ею,  не-  умножая  вместе  съ  дикими  Половцами  грабежи  и 
смотря  на  релип'озную  связь,  мало  участвовали  въ  безнарядье,  служа  самою  сильною  поддержкою  для 
общихъ  явлен1яхъ  европейской  жизни  того  времени,  усобицъ,  представляя  всегда  ссо1>ящимся  князьямъ 
темъ  менее  могла  участвовать  въ  нихъ  Русь,  ко-  готовую  дружину  для  опустоп1ен1я  родной  страны, 
торая  не  была  связана  съ  западомъ  церковнымъ  Точно  такъ  какъ  позднейш1е  Черкасы  и  погранич- 
€динен1емъ,  принадлежала  къ  Цер1:ви   Восточной,  ные  варвары   описываемаго  времени    повидимом^ 
следовательно  должна  была  подвергаться  духовному  служатъ  государству,  борются  за  него  съ  степня- 
вл1янш  Византш.    Визант1йская    образованность,  ками,  но  между  темъ  находятся  съ  последними  въ 
какъ  увидимъ,  проникла  въ  Русь,  греческая  тор-  тесныхъ,  родственныхъ  связяхъ,  берегутъихъвы- 
говля  богатила  ее;  но  главная  сцена  действ1яуже  годы,  выдаютъ1гаъ  государство.  Будучи  совершенно 
перенеслась   на   северо-востокъ,    далеко  отъ  ве-  равнодушны  къ  судьбамъ  Руси,  къ  торжеству  того 
ликаговоднаго  пути,  соединившаго  северо-западную  и  ти  другого  князя,  сражаясь  только   изъ-за   до- 
Европу  съ  юго-восточною;  Русь  уходила  все  далее  бычи,  идик1е  Половцы,  и  свии  поганые,  или  Чер- 
и  далее  въ  глубь  северо-востока,  чтобъ  тамъ,  въ  пые  Клобуки,  первые  изменяютъ,  первые  обыкно- 
уединенш  отъ  всехъ  постороннихъ  вл1ян1й,  выра-  венно  обращаются  въ  бегство.  Съ  такими-то  наро- 
^отать  для  себя  крепк1я  основы  быта;  Новгородъ  дами  должна  иметь  постоянное  дело  Южная  Русь. 
не  могъ  быть  для  нея  проводнпкомъ  чуждаго  вл1я-  а  между  темъ  историческая  жизнь  отливаетъ  отг 
Н1Я    уже    по  самой  враждебности,    которая   про-  нея  къ  северу,  она  лишается  материальной  силы, 
истекла  отъ  различ1я  его  быта  съ  бытомъ  осталь-  которая   переходитъ    къ    области  Волжской,  ли- 
яыхъ  сеперпыхъ  областей.  Но  если  Русь  въ  оппсы-  шается    политпческаго    значен1я,     матер1альнаго 
ваемое   время  отделялась    отъ  западной  Европы  благосостоян1я,   честь  и  краса  ея,  старш1'й  столь- 
Иольшею,  Венгр1ею,  Литвою,  то  ничемъ  не  отде-  ный  городъ  во  всей  Руси.  К!евъ,  презренъ,  поки- 
лялась  отъ  востока,  съ  которымъ  должна  была  нутъ  старейшими  и  сильиЬйшимж  князьями,   не- 
вести безпрерывную  борьбу.   Собственная  Ю:кная  сколько  разъ  разграбленъ. 
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До1тол:1юза:1яс    ьсо    :вто1>ом:у    тоз^лу. 


Изложенный  нами  во  второмъ  том^  взглядъ  на  что  государственный  политичесшй  злементъ  одинъ 

междукняжеск1я    отношенхя    встр-Ьтиль    съ   раз-  сосредоточиваетъ  въ   себ-Ь  весь  ийтересъ  и  всю 

ныхъ  сторонъ  возражен1Я,  когда  впервые  былъвы-  жизнь  древней  Руси.  Еслиэтотъ  элементъ  выразил- 

сказанъ  въ  книг-Ь  нашей:  „Исторхя  отношешй  между  ся  въ  родовыхъ  патр1архальныхъ  формахъ, — ясно, 

Русскими  князьями  Рюрикова  дома" .  Теперь  счи-  что  въ  то  время  он-Ь  были  высшей  и  единственна 

таемъ  небезполезнымъ  разобрать  эти  возражен1я.  возможной  формой  быта  для  древней  Руси.  Ника- 

Г.  Кавелинъ  въ  реценз1и  своей,  напечатанной  кихъ  сильныхъ  переворотовъ  во  внутреннемъ  со- 

въ  „Современник'Ь"  1847  года,  представилъ  сл-Ь-  став-Ь  нашего  отечества  не  происходило;  отсюда  мо- 

дующ1я  возражен1я:  жно  а  рпоп  безошибочно  заключить,  что  всЬ  из- 

„Г.  Соловьевъ  говоритъ  о  родовыхъ  отношен1Яхъ,  м'Ьнетпя,  происшедш1я  постепенно  въ  политическомъ 

потомъ  о  государственныхъ,  которыя  сначала  съ  быту  Россш,  развились  органически  изъ  самагопа- 

нпми  боролись  и  наконецъ  ихъ  см-Ьнили.  Но  въ  ка-  трхархальнаго,  родоваго  быта.  Въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  мы 

комъ  отношен1и  они  находились  между  собою,  от-  видимъ,  что  истор1я  нашихъ  князей  представляетъ 

куда  взялись  государственный  отношенхя  въ  на-  совершенно  естественное  перерожден1е  кровнаго  бы- 

шемъ  быту  всл'Ьдъ  за  родовыми — этого  онъ  не  объ-  та  въ  юридическш  и  гражданск1й.  Сначала  князья 

ясняетъ  или  объясняетъ  слишкомъ  неудовлетвори-  составляютъ  ц'Ьлый  родъ,  влад-Ьющхй  сообща  всею 

тельно.  Вопервыхъ,  онъ  не  показываетъ  естествен-  Русскою  Землею.  Отношен1й  по  собственности  н'Ьтъ  и 

ной  преемственности  быта  юридическаго  посл-Ь  ро-  бытьнеможетъ,потомучтон'Ьтъ  прочной  оседлости, 

доваго;  вовторыхъ, взглядъ  его  не  вполн^Ь  отр^Ьшился  Князья  безпрестанно  переходятъ  съ  м-Ьста  на  м-Ьсто, 

отъ  преувеличешй,  которыя  такъ  изукрасили  древ-  изъ  одного  влад'Ьн1я  въ  другое,  считаясь  между  собою 

нюю  Русь,  что  ея  нельзя  и  узнать.  Правда,  его  только    по    родству,    старшинствомъ.    Впосл-Ьд- 

взглядъ  несравненно  прост-Ье,  естественнике;  но  надо  ствш  они  начинаютъ  осЬдаться  на  м'Ьстахъ.  Какъ 

было  сд^Ьлать  еп];е  одинъ  шагъ,  чтобъ  довершить  только  это  сд-блалось,  княжеск1й  родъ  раздробился 

полное  высвобожден1е  древней  русской  исторш  отъ  на  в'Ьтви,   изъ  которыхъ  каждая  стала  владеть 

несвойственныхъ  ей  представленхй;  а  его-то  г.  Со-  особеннымъ  участкомъ  земли —  областью,  или  кня- 

ловьевъ  и  не  сд'Ьлалъ.  Этимъ  и  объясняется,  почему  жествомъ.    Вотъ  первый  шагъ  къ  собственности, 

авторъ  по  необходимости  долженъ  былъ  приб-Ьгиуть  Правда,  въ  каждой  отд-Ьльной  территорш  продол- 

къ  остроумной,  10  нев-Ьриой  гипотез'Ь — о  различш  жали  еш;е  прежн1й  порядокъ  вещей:  общее  владЬ- 

новыхъ  княжескихъ  городовъ  отъ  древнихъ  в-Ьче-  Н1е,  единство  княжеской  в^Ьтви,  имъ  обладавшей, 

выхъ,  для  объяснен1я  новаго  порядка  вещей,  на-  и  переходы  князей.  Но  не  забудемъ,  что  этитерри- 

родившагося  въ  С-Ьверо-Восточной  Россш.  Предста-  торш  были  несравненно  меньше,  княжеск1я  в^тви 

вляя  себ4  въ  н'Ьсколько  неестественныхъ  разм-Ьрахъ  малочисленн'Ье,  стало  быть,  теперь  гораздо  легче 

Владим1рскую  и  Московскую  Русь,  г.  Соловьевъ  могла  возникнуть  мысль,  что  княжество  ни  бол^Ье, 

увид'Ьлъ  въ  нихъ  то,  чего  он-Ь  или  вовсе  не  пред-  ни  мен-Ье  какъ  княжеская  вотчина,  насл^Ьдствен- 

ставляли,  или  представляли,  но  не  въ  томъ  св^т-Ь,  пая  собственность,  которою  влад'Ьлецъможетърас- 

который  имъ  придаетъ  авторъ.  Отъ  того  у  г.  Со-  порядиться  безусловно.  Когда  эта  мысль,  конечна 

ловьева  между  Русью — до  и  посл-Ь  XIII  в-Ька  ц^лая  безсознательно,  наконецгГ  укрупнилась  и  созр-Ьла, 

пропасть,  которую  наполнить  можно  было  ч'Ьмъ-  территор1альные,  влад'Ьльчесюе  интересы  должны 

нибудь  вн-Ьшнимъ,  не  лежавшимъ  въ  органическомъ  были  одержать  верхъ  надъ  личными,   т. -е.  по  то- 

развитш  нашего  древняго  быта.  Такимъ  вводнымъ  гдашнему  кровными  и  родственными...  Братья  между 

обстоятельствомъ  является  у  автора  система  но-  собою  считались  старшинствомъ  и,  такимъ  образомъ. 

выхъ  городовъ;  вывести  эту  систему  изъ  родовыхъ  даже  по  смерти  отца,  составляли  ц'Ьлое,опред'Ьляе- 

началъ,  наполнявшихъ  своимъ  развит1емъ  государ-  мое  постоянными  законами;   но  д^Ьти  каждаго  изъ 

ственную  исторш  Росс1и  до  1оанна  III,  н^тъ  ни-  нихъ  им-Ьли  ближайшее  отношен1е  къ  отцу,  и  только 

какой  возможности.  Объяснимся.  Мы  уже  сказали,  второстепенное,  посредственное  къ  роду.  Для  нихъ 
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ихъ  семейные  интересы  были  главное  и  первое:  родъ 
былъ  уже  гораздо  дальше  и  не  могъ  такъ  живо  и 
всец'Ьло  поглощать  ихъ  вниман1е  и  любовь.  При- 
бавьте къ  этому,  что  и  для  ихъ  отца  выгоды  своей 
семьи  были  близки  и  во  многихъслучаяхъ,  приходя 
въ  столкноЕен1е  съ  выгодами  рода,  могли  ихъ  пере- 
вешивать. Но  пока  родъ  былъ  немногочисленъ  и 
лин1и  еще  далеко  не  разошлись,  родъ  еще  могъ 
держаться;  а  что-жь  должно  было  произойти,  когда 
посл-Ь  родоначальника  см'1)Нились  три-четыре  по- 
кол'Ьн1я;  —  когда  каждая  княжеская  лин1я  \ш'Ьла. 
уже  свои  семейныя  и  родовыя  предан1Я,  а  общеро- 
довые интересы  ступили  на  третье,  четвертое  м-Ь- 
сто?  Естественно,  къ  роду,  обратившемуся  теперь 
въ  призракъ,  всЬ  должны  были  охлад'Ьть.  Всл-Ьд- 
ств1ечегоже? — Всл'Ьдств1е  того,  что  вотчинное,  се- 
мейное начало  нисходящ1я  разорвали  родъ  на  са- 
мостоятельныя,  другъ  отъ  друга  не  зависящ1я  ча- 
сти или  отрасли.  Этотъ  процессъ  повторялся  не- 
сколько разъ:  изъ  в^Ьтвей  развивались  роды.  Эти 
роды  разлагались  семейнымъ  начал омъ  и  т.  д.  дд 
т-Ьхъ  поръ,  пока  родовое  начало  не  износилось  со- 
вершенно"... 

Объяснимся  и  мы  теперь  съ  своей  стороны. 

Г.  Кавелинъ  говорить:  „Сначала  князья  соста- 
вляютъ  ц'Ьлый  родъ,  влад'Ьн)щ1й  сообща  всею  Рус- 
скою Землею.  Князья  безпрестанно  переходятъ  съ 
м1>ста  на  м'Ьсто;  впосл'Ьдств1и  они  начинаютъ  ос'1^- 
даться  на  м-Ьстахъ.  —  Вотъ  первый  шагъ  къ  соб- 
ственности". —  Но  спрашиваемъ:  почему  же  они 
вдругъ  начинаютъ  осЬдаться  наместахъ?  Что  ихъ 
къ  этому  принудило?  Р^шеше  этого -то  вопроса, 
отыскан1е  причины,  почему  князья  начинаютъ  уса- 
живаться на  м-Ьстахъ,  и  есть  главная  задача  для 
историка.  Князья  могли  усЬсться  тогда  только  на 
м-Ьстахъ,  когда  получили  понят1е  объ  отдельной 
собственности;  а  по  мн'Ьн1Ю  г.  Кавелина  выходитъ 
наоборотъ;  у  него  сл-Ьдствхе  поставлено  причиною, 
и  какъ  произошло  основное  явлен1е — не  объясне- 
но. —  „Правда,  говоритъ  онъ,  въ  каждой  отд-бль- 
ной  территорш  продолжался  еще  прежшй  поря- 
докъ  вещей:  общее  влад'Ьнхе,  единство  княжеской 
в'Ьтви,  имъ  обладавшей,  и  переходы  князей.  Но  не 
забудемъ,  что  эти  территорш  были  несравненно 
меньше,  княжеск1я  в^тви  малочисленн'Ье;  стало 
быть,  теперь  гораздо  .1егче  могла  возникнуть  мысль, 
что  княнсество  нибол'Ье,ни  менЬе,  какъ  княжеская 
отчина,  насл'Ьдственная  собственность" .  —  Но  не 
забудемъ,  что  когда  территорхя  меньше,  когда  кня- 
жеская в-Ьтвь  малочисленн'Ье,  тогда-то  и  предста- 
вляется полная  возможность  развиться  родовымъ 
отношен1ямъ,  укорениться  понят1ю  объ  общемъ  вла- 
д'Ьн1и,  потому  что  обширная  территор1Я  и  многочи- 
сленность княжескихъ  в'Ьтвей  всего  бол'Ье  сод^^й- 
ствуютъ  раздроблен1ю  рода,  порванш  родовой  связи; 
такимъ  образомъ  здЬсь  г.  Кавелинъ  причиною  явле- 
шя  ставить  то,  чт5  должно  необходимо  вести  къ 
сл'Ьдств1ямъ  протпвоположнымъ;  но  намъ  не  нужно 
возражать  г.  Кавелину,  онъ  самъ  себ-Ь  возра- 
•каетъ:  „Пока  родъ,  говоритъ  онъ,  былъ  не  много- 


числепъ  и  ЛИН1И  еще  не  далеко  разошлись,  родъ  еще 
могъ  держаться;  а  что-жъ  должно  бьио  произой- 
ти, когда  посл'Ь  родоначальника  см'Ьнились  три- 
четыре  пор:ол'Ьн1Я,  когда  каждая  княжеская  лин1я 
им'Ьла  уже  свои  семейныя  и  родовыя  предан1я,  и 
общеродовые  интересы  ступили  на  третье,  четвертое 
М'Ьсто?  Естественно  къ  роду  должны  были  всЬ  охла- 
д'Ьть" . — Разв'Ь  зд^Ьсь  не  противор'Ьч1е?  Сперва  го- 
ворится, что  родовое  начало  рушится,  когда  княже- 
ская в'Ьтвь  становится  малочисленн'Ье;  а  потомъ 
утверждаютъ,  что  родовое  начало  ослаб'Ьло  всл'Ьд- 
ств1е  разв'Ьтвлен1я  рода!  —  Родъ  раздробляется 
всл-ЬдстЕхе  разв'Ьтвлеп1*я,  къ  роду  всЬ  должны  были 
охлад-Ьть.  Всл'Ьдств1е  чего  же? — спрашиваетъг.  Ка- 
велинъ, и  отв'Ьчаетъ:  всл'Ьдств1е  того,  что  вотчин- 
ное, семейное  начало  нисходящ!я  разорвали  родъ 
на  самостоятельный,  другъ  отъ  друга  не  зависяш1я 
части  или  отрасли".  Но  теперь,  когда  большой 
родъ  разорвался  на  малые  роды,  или  семьи,  то 
что  м-Ьшаетъ  имъ  развиваться  опять  въ  роды  или 
больш1я  семьи?  быть  можетъ,  малочисленность  в'Ьт- 
вей, какъ  прежде  говорилъ  г.  Кавелинъ?  Н1:тъ,  ни- 
что не  м^шаетъ:  „Этотъ  процессъ,  говоритъг.  Ка- 
велинъ, повторялся  н^Ьсколько  разъ;  изъ  в'Ьтвей 
развивались  роды.  Эти  роды  разлагались  семей- 
нымъ началомъ  и  т.  д.  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  родо- 
вое начало  не  износилось  совершенно".  —  Птакъ, 
сначала  говорилось,  что  родовое  начало  ослаб-Ь- 
вало  всл-ЬдстЕхе  малочисленности  княжеской  в'Ьт- 
ви;  потомъ  говорилось,  что  оно  ослаб'Ьвало  вслЬд- 
ств1е  разв^твлешя  рода,  многочисленности  его 
членовъ;  наконецъ  показали  намъ,  что  ни  то,  ни 
другое  ни  могло  уничтожить  родовыхъ  отношен1й: 
ибо  когда  родъ  раздробится  на  н-Ьсколько  отд'Ьль- 
ныхъ  княжескихъ  лиши,  то  эти  лин1и  стремятся 
опять  развиваться  въ  роды;  сл-Ьд.  малочисленность 
княжеской  в'Ьтви  нисколько  этому  не  м1"шаетъ.  Что 
же  уничтожило  родовыя  отношен1я?— да  такъ,  ничто, 
родовое  начало  износилось  само  собою!  Какъ  будто  бы 
въ  истор1И  и  въ  природ'Ь  вообще  можетъ  что-ни- 
будь исчезнуть,  износиться  само  собою,  безъ  вл1ян1я 
вн'Ьшнихъ  услов1й?  \5 

Нужно  ли  говорить,  какъ  приведенное  мн'Ьи1е 
г.  Кавелина  соотв'Ьтствуетъ  д-Ьйствительности, 
фактамъ?  Но  оно  именно  явилось  всл'Ьдств1е  отр1^- 
шенности  отъ  фактовъ,  отъ  всякой  живой,  истори- 
ческой связи  событ1й,  отъ  живыхъ  историческихъ 
взаимно д'Ьйствующихъ  начал ъ,  между  которыми 
главное  м'Ьсто  занимаютъ  личности  историческихъ 
д-Ьятелей  и  почва,  на  которой  они  д-Ьйствуготъ.  ея 
услов1я.  Родовымъ  княжескиыъ  отношен1ямъ  нане- 
сенъ  былъ  первый  сильный  ударъ,  когда  С-Ьверо- 
Восточная  Русь  отд'Ьлилась  отъ  Юго-Западной,  по- 
лучила возможность  д'Ьйствовать  на  посл'Ьднюю, 
б.тагодаря  д-Ьятельности  Андрея  Боголюбскаго;  но 
какъ  образовался  характеръ,  взглядъ,  отношен1Я 
посл'Ьдняго,  почему  онъ  пренебрегъ  югомъ,  почему 
началъ  новый  порядокъ  вещей,  и  почему  этотъ  пм- 
рядокъ  вещей  принялся  и  укоренился  на  сЬвер'Ь 
и  не  могъ  приняться  на  юг'Ь, —  это    объяснитъ 
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только  изслтвдоваш'е  почвы  с^жера  и  юга,  а  не  су-  нерем-Ьняли  иногда  княжеск1Я  родовые  счеты,  то 
хое,  отвлеченное  представлен1е  о  томъ,  какъ  се-  этимъ  он'Ь  подавали  поводъ  къ  усобидамъ,  но  не 
мейное  начало  разлагало  родовое,  но  не  могло  раз-  могли  вести  къ  разложен1ю  родоваго  начала,  ибо 
дожить,  пока  то  само  не  износилось  совершенно,  предпочтенное  племя  развивалось  опять  въ  родъ 
Сперва  старш1е  князья  смотр1>ли  и  могли  только  съ  прежними  счетами  и  отношешями,  а  на  отно- 
смотр'Ьть  на  младшихъ  какъ  наравноправныхъро-  шен1яхъкъ  старымъ  общинамъ  князя  опереться  не 
дичей,  ибо,  кром'Ь  вкоренеиныхъ  понят1й,  не  им'Ьли  могли,  по  шаткости,  неопред'Ьленности  этихъ  отно- 
матер1альной  силы,  зависЬли  отъ  младшихъ  роди-  шен1й. — Прежде  г.  Кавелинъ  утверждаетъ,  что  ро- 
чей;  но  потомъ  явился  князь,  который  получилъ  довое  начало  исчезло  само  собою  всл'Ьдств1е  по- 
независимость  отъ  родичей,  матер]альную  силу,  вторительнаго  разложен1я  семейнымъ  началомъ 
требуетъ  отъ  младшихъ,  чтобъ  они  повиновались  безъ  всякаго  участ1Я  постороннихъ  условШ,  кото- 
ему  безпрекословно, — т-Ь  ясно  понимаютъ,  что  онъ  рыхъ,  по  мн'Ьн1ю  г.  Кавелина,  вовсе  не  было  на 
хочетъ  перем^Ьнить  прежн1я  родовыя  отнои1ен1Я  на  Руси,  а  потомъ  подл'Ь  семейнаго  или  вотчиннаго 
повыя,  государственныя,  хочетъ  обращаться  съ  начала  онъ  ставитъ  вл1ян1е  обп],инъ  на  разложе- 
ними  не  какъ  съ  равноправными  родственниками,  Н1е  родоваго  быта.  Мы  видимъ  зд^Ьсь  непосл-Ьдо- 
но  какъ  съ  подручниками,  простыми  людьми;  на-  вательпость,  противор1^ч1е,  но  все  рады  за  автора, 
чинается  продолжительная  борьба,  въ  которой  что  онъ  призналъ  наконецъ  воззюжность  посторон- 
мало-по-малу  младш1е  должны  признать  новыя  от-  нихъ  вл1ЯН1*й:  но  если  онъ  призналъ  вл1ян1е  горо- 
иошен1я,  должны  подчиниться  старпюму,  какъ  под-  довъ,  то  зач-Ьмъ  же  онъ  такъ  сильно  вооружается 
данные  государю.  Историкъ  смотритъ  на  эту  борьбу  на  насъ  за  то,  что  мы  выставили  это  вл1ян1е,  а 
родовыхъ  отношен1й  съ  государственными,  начав-  не  приняли  его  объяснен1е,  по  которому  родовое 
П1уюся  въ  XII  и  кончившуюся  полнымъ  торже-  начало  должно  было,  безо  всякой  причины,  безо 
ствомъгосударственныхъотношен1йвъХУ1в'Ьк'Ь:  а  всякаго  посторонняго  вл1яшя,  само  собою  нзио- 
ему  возражаютъ,  что  онъ  о  государственныхъ  от-  ситься?  Мы  принимаемъ  вл1ян1е  городовыхъ  отно- 
ношен1яхъ  не  долженъ  говорить  до  самаго  Петра  п1ен1Й5  и  онъ  принимаетъ  это  вл1ЯН1е;  сл-Ьдовательно 
Всликаго;  что  со  временъ  Андрея  Воголюбскаго  вопросъ  долженъ  идти  о  томъ  только,  какъ  раз- 
иачинаетъ  господствовать  семейное  начало,  которое  сматривать  это  вл1ян1е,  а  не  о  томъ,  нужно  или  не 
1>азлагаетъ,  см1Ьняетъ  родовое,  а  до  государствен-  нужно  вводить  его?  Зач-Ьмъ  же  г.  Кавелинъ  го- 
наго  еще  далеко.  Но,  стало  быть,  Андрей  Бого-  воритъ,  что  наша  гипотеза  о  вл1янш  городовыхъ 
л1обск1й  перем'Ьнилъ  родовыя  отношсн1я  къРости-  отношенш  не  нужна  въ  наук-Ь? 
с  [авичамъ  на  семейныя?  новыя  подручническ1я  Г.  Кавелинъ  утверждаетъ,  что  рядомъ  съ  родо- 
отношентя,  какихъ  не  хот-Ьди  признать  Ростисла-  выми,  кровными  интересами  у  древнихъ  князей 
вичи.  выходятъ  семейныя  въ  противоположность  нашихъ  рязвивались  и  друг1о,  влад1>льческ1е,  ко- 
родовымъ?  Что  можетъ  быть  проще,  естественнике,  торые  впосл'!>дств1и  мало-по-малу  выт'Ьснили  век 
непосредственн'Ье  перехода  отъ  значен1Я  великаго  друг1е.  Онъ  говоритъ:  „Мы  позволимъ  себ-Ь  даже 
князя,  какъ  старшаго  въ  род'Ь  только,  зависимаго  пойти  дал-Ье  и  утверждать,  въ  противность  мн1>- 
отъ  родичей,  къ  значенш  государя,  какъ  скоро  н1ю  г.  Соловьева,  что  эти  интересы  уже  стояли 
онъ  получаетъ  независимость  отъ  родичей,  мате-  теперь  на  первомъ  планок,  но  только  прикрыва- 
р1а.дьную  силу?  А  г.  Кавелинъ  говоритъ,  что  между  лись  формами  родовыхъ  отношен1й,  такъ  сказать 
этими  двумя  значен1ями  ц-Ьдая  пропасть,  которую  сдерживались  ими,  и  потому-то  борьба  за  стар- 
мы  нич'Ьмъ  не  наполнили,  и  которая,  по  его  мн-Ь-  шинство,  которою  авторъ  характеризуетъ  между- 
н1ю,  наполняется  господствомъ  семейнаго  начала.  княжеск1я  отношен1Я  въ  эту  эпоху,  не  что  иное 
%Но  г.  Кавелинъ,  объясняя  исчезновен1е  родоваго  какъ  выражен1е  гЬхъ  же  влад'Ьльческихъ  стремле- 
пачала  разложен1емъ  его  посредствомъ  начала  се-  Н1й,  которыя  князья  старались  узаконить  господ - 
мейнаго,  изнашиван1емъ  безъ  причины,  безъ  вся-  ствовавшимъ  тогда  родовымъ  правомъ".  —  Отв'Ь- 
каго  посторонняго  вл1ян1я,  отвергая  объяснен1е  чаемъ:  историку  н1>тъ  д-Ьла  до  влад^Ьльческихъ 
наше  относительно  старыхъ  и  новыхъ  городовъ,  интересовъ,  отрешенно  взятыхъ;  ему  д-Ьдо  только 
самъ,  на  стр.  193,  принимаетъ  вл1ян1е  городовъ  за  до  того,  какъ  выражались  эти  влад'Ьльчесше  инте- 
разлагающее  родовой  бытъ  начало,  и  упрекаетъ  ресы,  какъ  влад'Ьютъ  князья,  что  даетъ  имъ  воз- 
насъ  въ  томъ,  что  мы  не  выставили  его  какъ  дви-  можность  влад'Ьть  т-Ьми  или  другими  волостями, 
жущее  начало,  тогда  какъ  мы  именно  выставили  какъ  эта  воз.можность  опред-Ьдяется  ими  самими  и 
отиошен1я  городовъ  движущимъ  началомъ,  выста-  д^Ьлымъ  современнымъ  обществомъ,  потому  что 
вили  отношен1я  новыхъ  городовъ  къ  князьямъ  только  эти  опред'Ьлен1я  характеризуютъ  изв-Ьст- 
главнымъ  услов1емъ  въ  произведен1и  новаго  по-  ный  в'Ькъ,  изв^Ьстное  общество,  а  эта-то  характе- 
рядка  вещей,  и  отношен1я  старыхъ  городовъ —уело-  ристика  прежде  всего  и  нужна  для  историка. 
в1емъ  для  поддержашя  стараго:  потому  что  старый  Впрочемъ,  это  мн^Ьн^е  о  преобладанш  влад-Ьльче- 
общины  не  понимали  иасл-Ьдственности  и  потому  скихъ  интересовъ  бол'1Ье  развито  г.  Погодинымъ, 
препятствовали  князьямъ  усаживаться  въ  одн^Ьxъ  который  въ  стать1>:  „Омеждоусобныхъвойнахъ" — 
и  т-Ьхъ  же  волостяхъ,  смотр-Ьть  на  посл'Ьднхя,  какъ  выражается  такъ: 
на  отд'Ьльную  собственность:  если  старыя  общины  „Гд^^  право,  тамъ  и  сбида^    говоритъ  русская 
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пословица.  У  насъ  же  насл-Ьдствеиное  право  со-  Гл'Ьба  Святославг.ча,  Всеславъ  1Толоцк1'й  взялъ 
стояло  въ  одномъ  семейномъ  обычаЬ,  который  Ковгородъ,  Изяславъ  воротилъ  себ-Ь  К1ев>  и  от- 
искони  передавался  отъ отцовъ  къ  д-Ьтямь,  изърода  нялъ  Полоцкъ  у  Всеслава",  и  проч. 
въ  родъ,  безъ  всякой  опред-кленной  формы,  всего  Прежде  всякаго  возражен1я,  побробуемъ  взгля- 
мен-Ьс  юридической.  Простираясь,  по  самому  есте-  нуть  точно  такимъ  же  образомъ  на  событ1'я  всеоб- 
ству  вещей,  только  на  ближай1нее  потомство  и  за-  щей  истор1н,  и  начнемъ  разсуждать  такъ:  главною 
вися  во  многихъ  отношен1яхъ  отъ  произвола  д1)й-  причиною,  источпнкомъ,  ц'Ьлью  всЬхъвойнъ  м<^жду 
€твующихъ  лицъ,  онъ  подавалъ  легко  поводы  кч.  народами  въ  древней,  средней  и  новой  истор1и  были 
яедоразум'Ьн1Ямъ,  спорамъ,  и  сл-Ьд.  войнамъ  при  волости,  т.-е.  влад'Ьн1я.  Переберите  всЬ  войны,  и 
ксякихъ  новыхъ  случаяхъ,  вслЬдствг'е  неизб'Ьжиаго  въ  сущности,  при  начал'Ь  или  конц1^  вы  не  най- 
умножен1Я  княжескихъ  родовъ.  Присоедините  бран-  дете  никакой  другой  причины,  а  именно:  Персы 
ный  духъ  господствующаго  племени,  избытокъ  фи-  воевали  съ  Греками,  взяли  Аеины  и  друп'е  города; 
^^ической  силы,  неукротимость  первыхъ  страстей.  Греки  возвратили  свои  города  отъ  Пе|>совъ;  Спар- 
жажду  д-Ьятельности,  которая  нигд!;  бол-Ье,  по  танцы  воевали  съ  Аоинянами,  взяли  Аопны;  Лон- 
перемЪшвшимся  обстоятельствамъ,  не  находила  няне  возвратили  свой  городъ  отъ  Спартанцевъ;  Фн- 
себ'Ь  поприща, — и  вы  поймете,  почему  междоусоб1Я  липпъМакедонск1й  поб-Ьди-дъ  Грековъ;  Александръ 
занимаютъ  самое  видное  м'Ьсто  въ  иап1ей  истор1'и  Македонск1й  завоевалъИерс1ю:  Римляне  взяли  Ка]- 
отъ  кончины  Ярослава  до  владычества  Монголовъ,  оагенъ;  Крестоносцы  овладели  1ерусалпмомъ:  Иг- 
1055 — 1240.  Ворочемъ,  они  были  совсЬмъне  та-  панцы  взяли  Гренаду,  п  т.  д.  —  До  спхъ  поръ  мм 
ковы,  какими  у  насъ,  безъ  ближайшаго  разсмотр-Ь-  думали,  что  историкъ  обязанъ  представить  собыпя 
н1я,  представлялись  и  представляются.  Птакъ  под-  въ  связи,  объяснять  причины  явлен1н,  а  неразры- 
вергпемъ  ихъ  строгому,  подробному  химическому  вать  всякую  связь  между  событ1Ями:  если  одинъ 
анализу,  или  разложен1Ю.  и  изсл'Ьдусмъ:  за  что,  князь  пошелъ  и  взялъ  городъ,  а  другой  пришел ъ 
какъ,  гд^Ь,  когда,  к1>мъ  они  велися,  и  какое  мог.ди  и  отнялъ  у  него  добычу,  то  неужели  это  только  п 
им'Ьть  вл1ЯН1е  на  д'Ьйствующ1Я  лица,  на  всю  землю  зпачитъ,  что  князья  воевали  именно  за  этотъ  го- 
и  ея  судьбы.  Постараемся  вести  наши  изсл'1Ьдован1я  родъ,  и  сл'Ьдовательно  война  Юр1я  Долгорукаго  съ 
путемъ  строгимъ,  математическимъ^' ,  племянникомъ  его  Изяславомъ  Мстиславичемъ  со- 
Мы  видимъ  зд'Ьсь,  что  г.  Погодинъ  начинаетъ  вершенно  похожа  на  войну  Кароагенянъ  съ  Рим- 
свое  изсл'Ьдован1е  какъ  должно,  съ  главной  при-  ляпами,  потому  что  и  зд'Ьсь  и  тамъ  воюютъ  за  во- 
чины  разбираемаго  вл1ЯН1я,  указываетъ  на  глав-  лости.  Войны  характеризуются  причинами,  а  не 
ный  источникъ — семейный  обычай.  Но,  найдя  глав-  формою,  которая  постоянно  везд-Ь  и  всегда  одина- 
ную  причину,  главный  источникъ  междоусоб1П  въ  кова;  г.  Погодинъ  назвалъ  статью  свою  „Междо- 
семейномъ  обыча-Ь,  мы  должны,  идя  путемъ  стро-  усобныя  войны" ;  но  изъ  этой  статьи  нельзя  дога- 
гимъ^  прежде  всего  изсл'Ьдовать:  какой  же  это  даться,  чтобы  войны,  о  которыхъ  говорится,  были 
бы.ть  семейный  обычай,  какъ  подавалъ  онъ  по-  междоусобныя;  въ  выпискахъ  изъ  л-Ьтописи  чита- 
воды  къ  спорамъ,  как1е  это  были  новые  случаи,  тель  решительно  не  поиметь,  как1Яотношен1я  меж- 
зарождавппе  войны?  Для  этого  мы  должны  раз-  ду  воющими  князьями,  что  они — независимые  вла- 
смотр'Ьть  всЬ  междоусобныя  войны,  изъ  года  въ  дельцы  совершенно  отдЬльныхъ  государствъ,  или 
годъ,  по  л'Ьтописямъ,  и,  зная,  что  источникъ  каж-  есть  между  ними  какая-нибудь  связь?  Видно,  что 
дой  войны  заключался  въсемейномъобыча'Ь,  должны  они  родня  другъ  другу;  но  по  какимъ  отношен1ямъ 
объяснять,  какая  междоусобная  война  произошла,  д'Ьйствуютъ  они,  и  какое  значен1е  им-Ьютъ  города. 
всл^Ьдств1е  какихъ  семсйныхъ  счетовъ  и  разсче-  которые  они  отнимаютъ  другъ  у  друга, — этого  иг 
товъ,  какое  право,  по  господствовавшимъ  тогда  видно.  На  пяти  печатныхъ  листахъ  пом1;щены  вы  - 
понят1Ямъ,  имёлъ  изв'Ьстный  князь  считать  себя  писки  изъ  летописей,  и  въ  конц-Ь  статьи  узнаемъ. 
обиженнымъ  и  начинать  войну;  за  то  ли  начата  что  жили  въ  старину  князья,  которые  отнимали 
она,  что  младшему  дали  больше  волостей,  ч1>мъ  другъ  у  друга  влад'Ьн!я, — и  только.  Но  взглянемъ 
старшему,  или  старш1й  обид1>лъ  младшаго,  или,  на  эти  выписки:  „1064  года  Ростиславъ  отнял  ь 
^ыть  можетъ,  младш1й  не  уважилъ  правъ  стар-  Тмуторакань у ГлЬба Святославича". Какая  же при- 
шаго?  Такъ  мы  должны  изсл^довать  междоусоб-  чина  этому  явлен1ю? — Не  знаемъ.  По  крайней  м-Ьр!; 
пыя  войны,  если  хотимъ  идти  путемъ  строгимъ,  г.  Погодинъ  не  объясняетъ  намъ  ея;  онъ  говоритъ 
математическимъ.  Но  такъ  ли  поступаетъ  г.  Пого-  въ  другомъ  м-Ьст^,  что  Ростиславъ  взялъ  Тмутора- 
дииъ?  Показавъ  въ  начал-Ь  статьи  главную  при-  кань  безо  всякаго  предлога.  Да  кто  же  такой  былъ 
чину  междоусоб1й  въ  семейномъ  обыча'Ь,  онъ  по-  Ростиславъ?  Онъ  былъ  сынъ  старшаго  сына  Яро- 
томъ  задаетъ  вопросъ:  за  что  князья  воевали?  и  славова,  Владим1ра,  князя^Новгородскаго;  стало 
отв'Ьчаетъ:^^  „Главною  причиною,  источникомъ,  быть  и  Ростиславъ  былъ  князь  Новгородск1Й  же? — 
Ц'Ьлью  вс^Ьхъ  междоусобныхъ  войнъ  были  волостг/,  н1>тъ.  Но  какимъ  же  это  образомъ  могло  случиться? 
т.-е.  влад'Ьн1я.  Переберите  всЬ  войны,  и  въ  сущ-  Сынъ  стари1аго  сына  Ярославова  не  получилъ  не 
ности,  при  начал^Ь  или  копц1'.,  вы  не  найдете  ни-  только  старшаго  стола — К1ева,  но  даже  и  отцов- 
какой  другой  причины,  именно  (начинаетъ  пере-  скаго  стола — Новгорода,  принужденъ  добывать  се- 
считывать):    Ростиславъ    отнялъ  Тмуторакань   у  б'Ь  во.тость  мочемъ?  ^^тп  яклрн'е  объясняется  семей- 


659  ИСТ0Р1Я  РОССШ  СЪ  ДРЕВНЪЙШИХЪ  ВРЕМЕПЪ.  060 

нымъ  обычаемъ,  по  которому  Ростиславъ  считался  говорить  Изяславъ,  потому  что  онъ  былъ  стар- 
жзгоемъ.  Итакъ,  причиною  взят1я  Тмуторакани  Ро-  шгй  братъ;  братъ  и  зять  старш1й  для  меня  вм'Ь- 
стиславомъ  у  Гл-Ьба  былъ  семейный  обычай,  кото-  сто  отца,  а  съ  этими  (братьями  Всеволода)  хочу 
рый  и  самъ  г.  Погодинъ  въ  начале  статьи  поста-  управиться,  какъ  мнЬ  Богъ  дастъ". —  Выписывая 
вилъ  главною  причиною  междоусоб1й;  всл'Ьдств1е  изв'Ьст1Я  изъ  л'Ьтописи,  гд'Ь  упоминаются  волости, 
того  же  семейнаго  обычая,  происходили  и  друг1Я  хотятъ  убЬдить  насъ,  что  за  нихъ  идетъ всадило, 
междоусоб1Я  въ  волости  Черниговской  и  Волын-  и  скрываютъ  всЬ  причины,  всю  связь  собьшй;  на. 
ской.  Волости  раздавались  всл'Ьдств1е  родовыхъ  раздробивъ  собьшя,  отнявъ  у  нихъ  связь,  можно 
отношен1й,  всл'Ьдств1е  родоваго  обычая  (который  доказать  все,  что  угодно.  Такъ  и  война  уМонома- 
г.  Погодинъ  называетъ  семейнымъ,  боясь  употре-  ховичей,  между  дядею  Юр1емъ  и  племянникомъ  Изя- 
бить  слово  „родовой,"  какъ  будто  зд'Ьсьд'Ьловъ  ело-  славомъ,  причиною  которой  были  родовые  счеты, 
вахъ),  на  основанш  старшинства;  старш1й  полу-  споръ  о  старшинств'Ь,  у  г.  Погодина  представлена 
чилъ  больше,  младш1й  меньше;  о^г^с^а  происходила,  только  борьбою  за  волости;  читаемъ:  „Юр1й  гово- 
если  тотъ,  кто  считалъ  себя  старш^жг,  получилъ  рилъ:  я  выгоню  Изяслава  и  возьму  его  область, 
меньше,  нежели  тотъ,  кого  онъ  считалъ  младшимъ  Изяславъ  возвратилъ  Кхевъ  отъ  Георг1я  и  хотълъ 
или  равнымъ  себ^;  обиженный  начиналъ  д-Ьйство-  взять  Переяславль.  Георг1й  отнялъ  К1евъ". — Но 
вать  вооруженною  рукою,  и  происходило  междоусо-  при  этомъ  выпуп];ены  изъ  княжескихъ  р-Ьчей  самыя 
б1е.  Отчего  же  происходило  оно?  гд-Ь  главная  его  важныл  м-Ьста;  Юр1й  говорить  Изяславу:  „Дай 
причина,  источникъ?  Родовой  счетъ  по  старшинству,  мн-Ь  Переяславль,  и  я  посажу  тамъ  сына,  а  ты  цар- 
а  не  волость,  которая  сама  условливается  стар-  ствуй  въ  Кхев-Ь".  Но  эта  р-Ьчь  въ  подлинник'Ь  на- 
шинствомъ;  междоусоб1е  происходило  отъ  обиды,  а  чинается  такъ:  „Се,  брате,  на  мя  еси  приходилъ, 
обида  отъ  неправильнаго,  по  мн'Ьн1ю  обиженнаго,  и  землю  повоевалъ,  старпйшинство  съ  мене 
счета,  неправильнаго  представлен1я  о  его  стар-  снялъ^ .  Пропущена  и  р-Ьчь  Вячеслава  къ  брату 
шинств'Ь.  Я  обиженъ  потому,  что  мн'Ь  дали  мало;  но  Юрш,  въ  которой  объявлена  прямая  причина  вой- 
почему  я  думаю,  чтомн-Ь  дали  мало:  вотъ  главная  ны:  „Ты  мн-Ь  говорилъ  (Юрхй  Вячеславу);  не  мог^ 
причина,  ибо  ее  только  я  могу  выставить  при  оты-  поклониться  младшему  (т.-е.  племяннику  Изя- 
скиванш  своего  права.  Но  пусть  говорятъ  за  насъ  славу);  но  вотъ  теперь  Изяславъ  добылъШевъ,  но- 
сами д-Ьйствующхя  лица:  по  смерти  в.  к.  Всеволода,  клонился  мн^к,  назвалъ  меня  отцомъ,  и  я  сижу  въ 
сынъ  его  Владим1ръ  сказалъ:  „Если  я  сяду  на  Ккв'Ь;  если  ты  прежде  говорилъ:  младшему  непо- 
стол'Ь  отца  своего,  то  будетъ  у  меня  война  съСвя-  клонюсь,  то  я  старше  тебя,  и  не  малымъ". — 
тополкомъ,  потому  что  этотъ  столъ  принадлежалъ  Скажите  челов-Ьку,  вовсе  незнакомому  съ  Русской 
прежде  отцу  его".  „Будетъ  междоусобхе, говорить  истор1ей,  что  междоусобныя  войны,  происходивпп'я 
Мономахъ,  потому  что  (главная  и  единствен-  въ  древней  Руси, были  родовые  споры  между  князья- 
ная  причина  междоусоб1й!)  Святополкъ  старпш  ми,  владевшими  своими  волостями  по  старшпн- 
мени, — онъ  сынъ  старшаго  Ярославича,  который  ству, — и  всяк1й  поиметь  вась,  для  всякаго  будетъ 
прежде  моего  отца  сид-Ьлъ  на  старшсмъ  стол-Ь."  На  ясенъ  характерь  древняго  перхода  нашей  истор1ц, 
этотъ  разъ  Мономахъ  не  нарушиль  права  старшин-  отличхе  ея  отъ  истор1и  другихъ  народовь;  но  ска- 
ства, — и  междоусоб1я  не  было;  съ  уничтожен1емъ  зать,  что  причиною,  источникомъ  нашихъ  древнпхь 
причины  уничтожилось  и  сл'Ьдств1е;  но  по  смерти  междоусобныхъ  войнь  были  волости,  влад1>н1я,зна- 
Святополка  Мономахъ  принуждень  былъ  нарушить  чить  все  равно,  что  не  сказать  ничего;  какое  по- 
право  старшинства  Святославичей черниговскихъ,—  нят1е  о  древней  Русской  истор1и  можно  получить 
и  отсюда  междоусоб1е  между  Мономаховичами  и  отъ  такого  опред'Ьлен1я?  ч-Ьмь  отличить  тогда  древ- 
Ольговичами.  Послушаемъ  опять,  какъ  разсуждають  н1й  пер10дъ  нашей  истор1И  отъ  феодальнаго  перк|да 
сами  д^Ьнствующ1я  лица,  сами  князья;  Всево.юду  въ  истор1и  западныхъ  народовь?  и  зд-Ьсь,  и  тамъ 
Ольговичу  удалось  возстановить  свое  право  стар-  происходили  междоусобныя  войны — за  влад'Ьн1я? 
шинства  и  овлад-Ьть  Кхевомъ;  приближаясь  къ  смер-  Вотъ  почему  въ  предисловш  къ  Истор1и  отнош. 
ти,  онъ  говорить:  „Мономахъ  нарушиль  наше  право  згежду  русск.  кн.  Рюр.  дома  мы  почли  необходи- 
старшинства,  сЬлъ  въЕхев-Ь  мимо  отца  нашего  Оле-  мымъ  вооружиться  противь  обычныхъ  выражен1й: 
га,  да  и  посл'Ь  себя  посадилъ  Мстпслака;  сына  своего,  разд'Ьлен1е  Россш  на  уд'Ьлы  •*  уд'Ьльные  князья, 
а  тотъ  посл-Ь  себя  посадилъ  брата  своего  Ярополка,  уд-бльный  першдъ,  уд^Ьльная  система, — ибо  эти  кы- 
такь  и  я  сд'Ьлаю  то  же, — посл^себя  отдаю  К1евъ  ражен1Я  должны  приводить  къ  ложному  предста- 
брату  своему  Игорю".  Нарушен1е  права  старшин-  вленш  о  нашей  древней  исторш;  они  ставять  на 
ч^тва  Святославичей  со  стороны  Мономаха  и  его  по-  первый  планъ  разд^леше,  владМя,  области,  тогда 
томковь  заставляеть  и  Ольговича  д-Ьйствовать  та-  какъ  на  первомь  планЬ  должны  быть  отношен1я 
кимь  же  образомь.  Нротивъ  этого,  разум-Ьется,  влад-Ьльцевъ,  то,  какъ  они  влад'Ьютъ.  Г.  Кавелинъ 
должны  были  возстать  Мономаховичи, — и  вотъ  меж-  говорить:  „Мы  не  скажемь  съ  авторомъ,  что  князья 
доусобхе.  Но  опять  послушаемъ,  какую  причину  бьються  за  старшинство,  т-Ьмъ  мен-Ье,  что  Свято- 
этому  междоусоб1ю  выставляеть  Мономаховичъ  Изя-  славичи  хотятъ  Шева  не  для  Шева,  а  д-ия  стар- 
славь — опять  т-Ь  же  родовые  счеты,  родовой  обы-  шинства.  Напротивь,  мы  утверждаемъ,  что  князья 
чай:  „Я  терп-^лъ  Всеволода   на  стол-Ь  К1евскомъ,  стараются  прюбр'Ьсти  лучш1я  и  возможно  больппя: 


661 


Д0110ЛНЕИ1Я  КО  ВТОРОМУ  ТОМУ. 


662 


влад'Ьн^я,  оправдывая  себя  родовымъ  старшии- 
ствомъ" .  —  Но  прежде  всего  спросимъ  у  г.  Каве- 
лина: что  давало  князю  возможность  получить  луч- 
шую волость? — право  старшинства?  Самъг.  Каве- 
линъ  говорить:  „Изяславъ  самъ  собою  не  могъ  удер- 
жаться въ  К1ев'Ь  и  долженъ  былъ  признать  Ги'ев- 
скимъ  княземъ  и  отцомъ  ничтожнаго  дядю  своего 
Вячеслава,  потому  что  иосл'Ьлтй  былъ  старш1й.  Это 
признан1е  было  пустой  формой;  Вячеславь  ни  во 
что  не  вмешивался,  не  им-Ьлъ  д-Ьтей,  и  вся  власть 
на  Д'Ьл'Ь  принадлежала  Изяславу".  —  Зд-Ьсь  исто- 
рикъ  видитъ  не  ничтожную  форму,  но  могуществен- 
ное, господствуюпдее  представлен!е  о  прав-Ь,  кото- 
рое заставило  доблестпаго  Изяслава  преклониться 
предъ  слабымъ  дядею;  Вячеславъ  былъ  неспособенъ 
сд-блать  для  себя  что-либо,  и  одно  право  старшин- 
ства дало  ему  все,  отнявши  все  у  доблсстнаго  пле- 
мянника его;  если  Вячеславъ  далъ  всЬ  ряды  Изя- 
славу, то  па  то  была  его  добрая  воля.  Г.  Кавелинъ 
говорить:  „По  той  жа  самой  причин'Ь,т.-е.  потому, 
что  нужны  были  предлоги,  не  искали  к1евскаго  пре- 
стола безспорно  младш1е  въ  княжескомъ  род'Ь". — 
Но  это-то  и  важно  для  историка,  что  нужны  были 
изв'Ьстн'Ье  предлоги,  ибо  эти-то  предлоги  и  характе- 
ризуютъ  время:  сперва  младшШ  не  могъ  безъ  пред- 
лога доискиваться  старшаго  города,  а  потомъ  могъ 
д-Ьлать  это  безо  всякаго  предлога;  историкъ  и  раз- 
д^ляетъ  эти  два  перхода:  въ  одномъ  показывастъ 
господство  родовыхъ  отношен1й,  въ  другомъ — вы- 
ставляетъ  господство  влад^льческихъ  интересовъ 
съ  презр'Ьн1емъ  родовыхъ  счетовъ. — Вовторыхъ,  г. 
Кавелинъ  говорить,  что  князья  стараются  пр1обре- 
сти  лучиия  и  возможно  больш1Я  влад'Ьп1'я.  Но  Д'Ь- 
ло  въ  томъ,  что  въ  описываемое  время  сила  князя 
основывалась  не  на  количеств-Ь  и  качеств-Ь  воло- 
стей, а  на  сил-Ь  племени;  но  чтобъ  пользоваться 
силою  племени — нужно  было  быть  въ  немъ  стар- 
шимъ;  а  первое  право  и  вм^ст-Ь  первая  обязан- 
ность старшаго  по  занят1и  старшаго  стола  была — 
раздача  волостей  племени,  такъ  что  ему  самому 
иногда  не  оставалось,  кром-Ь  К1ева,  ничего  и  оиъ 
не  им-Ьдъ  никакого  матер1альнаго  значе1пя,  а  одно 
8начеЕ1е  нравственное,  основанное  на  его  старшин- 
ств-Ь.,  Племя  зоветъ  Ростислава  Мстиславича  на 
старшхй  К1евск1й  столъ;  еслибъ  онъ  пм'Ьлъ  въ  виду 
получить  только  лучшую  волость,  то,  разум-Ьется, 
онъ  пошелъ  бы  безо  всякихъ  услов1й,  а  еслибъ 
Шевъ  давалъ  ему  матер1альное  значен!е,  силу,  то 
онъ  не  хлопоталъ  бы  ни  о  какомъ  другомъ  значе- 
Н1и;  но  Ростиславъ  хочетъ  идти  въ  К1евъ  только 
съ  услов1емъ,  чтобъ  члены  племени  действительно 
признавали  его  старшимъ,  отцомъ,  и  слушались  бы 
его;  сл-Ьд.,  вотъ  что  нужно  было  Ростиславу,  а  не 
лучшая  волость;  Вячеславъ,  какъ  скоро  услыхалъ, 
что  племянникъ  зоветъ  его  отцомъ  и  честь  на  немъ 
покладываетъ,  успокоился  и  отказался  отъучаст1я 
въ  правлен1и.  Святославъ  Всеволодовичъ,  осердив- 
шись на  Всеволода  III,  говорить:  ..Давида  схвачу, 
а  Рюрика  выгоню  вонь  изъ  земли,  и  приму  одпнъ 
втасть   Русскую  и  сг  братьею,  и  тогда  мъщуси 


Всеволоду  обиды  свои".  Въ-третьихъ,  г.  Рсавелину 
хорошо  известно,  къ  какимъ  поступкамъ  побуж- 
дало боярь  нашихъ  опасен1е  нарушить  родовую 
честь  при  м-Ьстническихъ  спорахъ;  какъ  же  онъ 
хочетъ,  чтобъ  древи1"е  князья,  находясь  въ  такихъ 
же  отношеи1яхъ,  думали  только  о  волостяхъ?  Подъ 
1195  годомь  одпнъ  изъ  Ольговичей,  видя  возмож- 
ность осилить  Мономаховичей,  пишетъ  къ  своему 
старшему  въ  Чернпговъ:  „Теперь,,  батюшка  удоб- 
ный случай;  ступай  скорее  собравншсь  съ  братьею, 
возьмемь  '/есть  свою!"  Не  говорить  же  онъ:  возь- 
мемь  волости,  добудемъ  К1ева! 

Въ  1867  году  вышла  книги  г.  Сергеевича:  Вгъче 
и  князь.  Авторь  говорить:  „Несмотря  на  непол- 
ноту нашихъ  л'Ьтописныхъ  псточниковъ,  они  пред- 
ставляютъ,одинако,  указап1'я  на  существован1е  в^ча 
не  только  во  всЬхъ  главныхъ  городахь,  но  и  въ 
очень  многпхь  изъ  городовь  второстепепнаго  и  дал:е 
третьестепеннаго  значец1я".  Зат-Ьмъ  авторь  начи- 
наеть  перечислять  всЬ  изв'кт1я  о  в'Ьчахъ.  Но  та- 
кой неосторожный  пр1емъ  не  ведеть  къ  ц^ли.  Мы 
знаемь,  что  въ  нашихъ  источникахъ  слово  впче 
употребляется  въ  самомъ  широкомь,  неопред^лен- 
помь  смысл-Ь,  означаеть  всякое  сов'Ьщан1е  н'Ьсколь- 
кихь  лицъ  и  всякое  собрате  народа;  сл-Ьдователь- 
но  надобно  обращать  вниман1е  на  то,  при  какихъ 
обстоятельствахъ  упоминается  о  народномъ  собра- 
Н1И  и  его  р'Ьшеи1яхъ;  но,  главное,  надобно  смо- 
тр'Ьть  на  д'Ьло  исторически,  сл-Ьдить  за  развпт1емъ 
в'Ьча,  за  услов1ями,  способствовавшими  его  успле- 
Н1Ю  или  ослаблен1Ю,  а  не  собирать  изъ  различныхъ 
эпохъ  изв'Ьст1я  о  явлен1и  и  заключать,  что  оно 
было  повсем-Ьстно.  Первое  изв^Ьст1е,  приводимое 
г.  Серг'Ьевичемъ  о  в-Ьч-Ь,  относится  къ  997  году: 
..Б'Ьлгородцы  должны  были  выдержать  продолжи- 
тельную осаду  Нечен-Ьговь.  Когда  всЬ  запасы  ис- 
тончились, а  помощи  отъ  князя  не  предвид'Ьлось, 
они  сотворили  в'Ьче  и  р-Ьшили  сдаться".  Городъ 
въ  страшной  опасности  покпнуть  на  время  безъ  по- 
мощи, предоставлень  самому  себ"Ь,  п  вотъ  жителя 
его  собираются  и  р']§шаютъ  сдаться.  Но  спраши- 
вается: въ  какомъ  город'Ь,  въ  какой  стран-Ь  и  въ 
какое  время  при  подобныхъ  услов1яхъ  мы  не  6у- 
дсмъ  им'Ьть  права  предположить  то  же  явлен1е? 
Если  начальнпкъ  школы  бросить  въ  минуту  опа- 
сности вв'Ьренныхъ  ему  д'Ьтей,  топервымъ  д^ломь 
посл'Ьднпхь  будеть  собраться  и  толковать  о  томъ 
какъ  быть.  Теперь  пойдемь  путеыъ  историческимъ. 
Первое  изв^^ст1е,  приводимое  г.  Серг1>евпчемъ,  отно- 
сится къ  997  году,  а  второе  къ  1097  году.  Въ  про  - 
должеп1и  100  л1^ть  авторь  не  могъ  отыскать  изв^- 
ст1я  о  в'Ьч'Ь!  Для  историка  это  им-Ьеть  важный  смыслъ. 
Съ  конца  XI  в-Ька  о  в'Ьчахъ  начинаемь  встречать  бо- 
Л'Ье  частыя  упоминовен1я:что  же  это  значить?  Это 
.пгачить,  что  явилось  благопр1ятное  услов1е  для 
усилен1я  в'Ьча;  и,  д-Ьйствительно,  ^6лагопр1ятное 
услов1е  налицо:  это  родовые  счеты  княжеск1е  съ 
своимь  сл'Ьдств1емъ, — усобицами.  Во  время  этихъ 
счетовъ  и  усобицъ  князья,  воюя  другъ  съ  дру- 
гомъ, стараются  поднять  изродонаселен1е  изв^ст- 
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!1Ь1хъ  городовъ  протпвъ  КНЯЗЯ  ихъ,  СКЛОНИТЬ  его 
на  свою  сторону;  народонаселе1пс  или  остается 
глухо  къ  этимъ  внуше1пямъ,  или  склоняется  на 
нихъ, — явлен1е  обычное  во  всЬ  времена,  у  всЬхъ 
народовъ,  изъ  котораго  о  повсеы'Ьстномъ  развит1и 
в'Ьчеваго  быта  ничего  заключить  нельзя.  Иапо- 
леонъ  I,  во  врезш  нашеств1я  на  Россш,  также 
д1>лалъ  нашему  пароду  разныя  впушен1я;  но  кому 
придетъ  въ  голову  отъ  этого  поступка  заключить 
къ  формамъ  быта  нашего  народа  въ  1812  году? 
А  наши  изсл'Ьдователи  именно  это  д-Ьлаютъ,  за- 
ключая изъ  изв'Ьст1п  о  подговор-Ь  городе кихъ  жи- 
телей враждуюп],ш1и  князьями  къ  развит1ю  в'Ьче- 
ваго быта  этихъ  городовъ.  Историкъ  зам-Ьтитъ, 
что  частое  повторен1е  подобныхъ  подговоровъ  въ 
шв'Ьстныхъ  городахъ,  частное  повторен1е  случаевъ, 
гд'Ь  горожаиамъ  давалась  возможность  самимъ  р-Ь- 
И1ать  свою  участь,  должны  были  развить  в-Ьчевой 
<)ытъ,  привычку  къ  в1>чамъ;  но  никакъ  не  позво- 
литъ  себ-Ь  заключать,  что  это  развит1е  было  по- 
всем'Ьстное,  ибо  если  какому-нибудь  городу  во 
время  своего  суп];ествован1я  случилось  разъ  при- 
нять самостоятельное  участие  въ  р-Ьшенш  своей 
судьбы,  то  этотъ  одинъ  случай  не  можетъ  уста- 
новить новой  привычки  и  уничтожить  старую;  а 
въ  чемъ  состояла  старая  привычка, — объэтомъ  сви- 
д'Ьтельствуетъ  знаменитое  м-Ьсто  л-Ьтописи,  что  къ 
в^^чамъ  привыкли  главные,  старш1е  города,  а  млад- 
ипе,  пригороды,  привыкли  исполнять  р'Ьшен1я 
старшихъ:  „На  чемъ  старнпе  положатъ,  на  томъ 
пригороды  станутъ" .  Пока  существуетъ  это  м'Ьсто 
въ  л'Ьтописи,  до  т'Ьхъ  поръ  будетъ  непоколебимо 
основанное  на  немъ  объяснен1е  происхожден1я  но- 
каго  порядка  веп1,ей  на  с^вер-Ь  изъ  этого  отноше- 
Н1'я  старыхъ  и  новыхъ  городовъ.  Г.  Серг-Ьевичъ  въ 
своемъ  стремлении  приписать  в-Ьчевой  бытъ  млад- 
шимъ  городамъ  цитуетъ  изв'Ьст1е  онародныхъвол- 
нен1яхъ  въ  Москв-Ь:  одно — относящееся  къХ1У,  а 
другое — къ  ХУ  в-Ьку;  въ  обоихъ  случаяхъ  жители 
взволновались,  покинутые  правительствомъ;  мы 
опять  обращаемся  къ  нашему  сравнен1ю  и  утвер- 
ждаемъ,  что  даже  и  д-Ьти  въ  школ-Ь  сделали  бы 
то  же  самое,  если  бы  были  покинуты  своимъ  над- 
зирателемъ.  Но  почему  же  г.  Сергквичъ  не  по- 
шелъ  дальше,  не  указалъ  на  волнен1я  Москвичей 
въ  царствованш  АлексЬя  Михайловича  и  потомъ 
въ  ХУШ  в-Ьк-Ь,  во  время  чумы?  Явлен1Я  совер 
шенно  однородный!  Неужели  потому,  что  слово 
тьче  для  обозначен1Я  этихъ  явлен1й  уже  вышло 
изъ  употреблен1я?  Но  онъ  указываетъ  же  в-Ьчевыя 
явлен1я  и  тамъ,  гд-Ь  это  слово  не  употреблено.  Онъ 
относитъ  къ  в^Ьчевымъ  явлен1ямъ  и  возстан1е  сЬ- 
верныхъ  городовъ  противъ  Татаръ;  но  въ  такомъ 
случа1Ь  возстан1Я  Башкирцевъ  и  другихъ  инород- 
девъ  будетъ  свид'Ьтельствов8,ть  о  сильномъ  разви- 
Т1*и  у  нихъ  В'Ьчеваго  быта.    ^ 

Знаменитое  м'Ьсто  .тЬтописца  объ  отношен1яхъ 
между  старшими  городами  и  пригородами  стало 
подвергаться  въ  нашей  литератур-Ь  такой  же  уче- 
ной пытк-Ь,  какой  прежде  подвергались  м'Ьстал'Ьто- 


ипсца  о  призван1и  первыхъ  князей  съ  яснымъ  до- 
казательствомъ  ихъ  скандинавскаго  происхожден1Я. 
Разум-Ьется,  очень  ут-Ьшительно,  что  вопросъ  о 
происхожденш  Варяговъ-Руси  см-Ьнень  вопросъ  о 
внутреннихъ  отношен1яхъ;  но  не  ут1Ьшительно  то, 
что  при  старан1и  какъ- нибудь  отвязаться  отъ  не- 
пр1ятнаго  свид'Ьтельства  употребляются  прежн1е 
пр1емы,  прежняя  пытка.  „На  что  же  стар'Ьйш1е 
сдумаютъ,  на  томъ  же  пригороды  станутъ",  гово- 
ритъ  л-Ьтописецъ,  и  вотъ,  согласно  съ  этими  отно- 
шен1ями,  Владим1рцы,  которые  находились  въ  при- 
городныхъ  отношен1яхъ  къ  Ростову,  прит-Ьсняемые 
князьями,  обращаются  съ  жалобою  къ  Ростовцамъ 
въ  силу  привычки  къ  природной  подчиненности 
старшимъ  городамъ,  привычки,  которая  не  могла 
очень  оглаб'Ьть  въ  короткое  время,  хотя  этому 
ослаблен1ю  сод-Ьйствовало  очень  важное  обстоятель- 
ство —  поднят1е  значен1я  Владим1ра  всл'Ьдств1е 
утвержден1я  въ  немъ  княжескаго  стола  Андреемъ 
Боголюбскимъ.  Ростовцы  на  словахъ  были  за  Вла- 
дим1рцевъ,  но  на  д'Ьл'Ь  не  удовлетворяли  ихъ  жа- 
лобамъ, — и  тогда  Владим1рцы  призываютъ  другихъ 
князей.  Г.  Серг-Ьевичъ  разсуждаетъ:  „Л-Ьтописедъ 
не  говоритъ,  что  Владим1рцы,  недовольные  своимъ 
княземъ,  не  должны  были  высказываться  противъ 
него,  и  такимъ  образомъ  возбуждать  вопросъ  о 
его  перем-Ьн-Ь.  Высказанное  ими  желан1е  изгнать 
Ростиславичей  онъ  приводитъ  какъ  фактъ,  и  не 
порицаетъ  ихъ  за  него.  Ростовцы  и  Суздальцы, 
съ  своей  стороны,  въ  отв'Ьтъ  на  это  желан1е,  не 
говорятъ,  что  призван1е  князя  есть  ихъ  исключи- 
тельное право,  и  что  поэтому  Владим1рцы  должны 
оставаться  при  Ростиславичахъ  до  т'Ьхъ  поръ, 
пока  это  будетъ  угодно  имъ,  Ростовцамъ  и  Су- 
здальцамъ.  Наоборотъ,«а  словахъ  они  были  за  Вла- 
дим1рцевъ  и  т'Ьмъ  показали,  что  посл'Ьднимъ  при- 
надлежитъ  такое  же  участ1е  въ  д'Ьл'Ь  призван1я 
князей,  какъ  имъ  самимъ".  Но  съ  какой  же  стати 
было  л'Ьтописцу  говорить  то,  чего  не  бывало?  Бу- 
дучи далеки  отъ  преувеличенныхъ  представлен1й  о 
высокой  степени  развит1Я  древней  Руси,  о  высокой 
степени  свободы,  которою  она  пользовалась,  мы 
однако  никакъ  не  р'Ьшимся  предположить,  чтобы 
въ  ней  существовали  так1я  отношен1Я,  что  обижен- 
ный не  им-Ьлъ  права  высказываться  противъ  обид- 
чика и  жаловаться  на  него.  Владнм1рцы  жалуются 
своимъ  старшимь,  Ростовцамъ,  на  обижающихъ  ихъ 
князей,  которыхъ  Ростовцы  же  имъ  дали  или,  лучше 
сказать,  навязали;  Ростовцамъ  также  не  нужно  бы- 
ло говорить,  что  призван1е  князей  есть  ихъ  исклю- 
чительное право,  по  той  простой  причин-Ь,  что  и 
вопроса  объ  эгомъ  не  было:  Владимхрцы  являются 
жалобщиками  только;  д'Ьло  Ростовцева  ^р-Ьшить, 
справедлива  или  не  справедлива  жалоба,  а  не  тол- 
ковать о  своихъ  правахъ,  которыхъ  никто  не  за- 
трогивалъ;  напротивъ,  Владим1рцы  признали  тор- 
жественно .эти  права,  обратившись  съ  своею  жало- 
бою въ  старш1й  городъ.  Но  всего  лучше  сл'Ьдуюш1й 
выводъ,  сд'Ьланный  г.  Серг'Ьевичемъ:  „На  словахъ 
они  (Ростовцы)  были  за  Владим1рцевъ  и  т'Ьмъ  по- 
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рсазали,  что  посл'Ьдиимъ  принадлежитъ  такое  же  къ   смысл'Ь  семьи".  Но  гд"!  доказательства? — ихъ 

участ1е  въ  д^л-Ь  11ризва1пя  князей,  какъ  и  имъ  са-  н'1>тъ.  Разв-Ь  принять  за  доказательство  непосред- 

мимъ".  Городъ  жалуется  на  губернатора  королю;  ственно  сл'Ьдующ1я  слова  автора:  „Общее  влад1н1е 

король  объявляетъ,  что  жалоба  справедлива;  сл7ь-  братьевъ  и  другихъ  родствеиниковъ  могло  встр-Ь- 

довательно  король  этимъ  самымъ  объявляетъ,  что  чаться  и  въ  древн1;йш1я  времена.  Есть  даже  осно- 

горожанамъ  принадлежитъ  такое  же  п.раво  въ  на-  ван1*е  думать,  что  тогда  оно  должно  было  встр1>- 

значен1И  губернатора,  какъ  и  самому  королю!  .И-  чаться  чаще,  ч-Ьмъ  теперь.  При  отсутств1и  разви- 

тописецъ  заступается  за  Владим1рцевъ,  за  мень-  той  правительственной  власти,  частному  челов-Ьку 

Н1ихъ,  слабыхъ,  которымъ  однако  Вогъ  помогъ  въ  для  самосохранен1Я  необходимо  было  вступать  въ 

ихъ  д'Ьл'Ь;  л-Ьтописедъ  заступается  за  нихъ  потому,  как1е-либо  частные  союзы;  союзъ  съ  родственни- 

что  им'Ьетъ  диа  основан1я  для  этого:  вопервыхъ.  ками   представляется   самымъ  естественнымъ". — 

Владим1рцы  были  обижены,  не  получили  управы,  Смыслъ  кажется  ясенъ:    обстоятельства    времени 

и  потому   естественно  возбуждали   сочувств1е  въ  были  таковы,  что    условливали  необходимо  стре- 

каждомъ  челов'Ьк'Ь,  въ  кото])Омъ  не  угасло  чувство  илеи1е  къ  родовому  союзу,  къ  его  поддержан1ю;  сл!;- 

правды;  вовторыхъ,  Владим|'рцы  были  правы  еще  довательно   каждый    Лолянн1гь  мог1>   имЬть    свой 

потому,  что  обратились  къ  законнымъ  князьямъ,  родъ  единственно  въ  смысл-Ь  семьи!       ^ 
закоинымъ    по    старшинству  и  по   расиоряжен1ю        Неумолимый  л'Ьтописецъ  преслЬдуетъ  насъ  съ 

Юр1Я  Долгорукаго,  тогда  какъ  Ростовцы  не  обра-  своимъ  родомъ.  Говоря  объ  усобицахъ,  возникших!» 

тили  никакого  внима111я  на  эту  законность.  Сл-Ь-  между  Славянами  по  изгнап1и  Варяговъ,  онъ  гово- 

довательно  зд-Ьсь  двоякаго  рода  отношен1я — отно-  ритъ,  что  родъ  всталъ  на  родъ  и  „Воевати  почаша 

шен1я  къ  старшему  городу  и  отноше111Я  къ  князю,  сами  пася".  Какъ  же  разсуждаетъг.Серг'Ьевпчъ? — 

Отношен1Я  эти  сталкиваются  въ  даиномъ  случа'^к,  „Возстали,  говорнтъ  онъ,  не  разные  роды  одинъ 

и  обязанность  историка  обращать  одинаковое  вни-  на  другаго,  а  члены  одного  и  того  же  рода  (т.  е 

ман1е  на  обои  отношеи1я  и  смотр'Ьть,  как1я  изъ  нихъ  происхожден1я),    д-Ьти  на    родителей,    братья    на 

и  при  какихъ.  услов1:1Хъ  возьмутъ  верхъ.  братьевъ.    Это    только    прим-Ьненхе  къ  явлен1ямъ 

^Гго  касается  собственно  княжескихъ  отношен1й,  своего  времени  хороню  извктныхъ  л'Ьтописцу  словъ 

то  г.  СсргЬевичъ  сл'Ьдуетъ  взгляду  г.  Погодина:  евангелиста  Марка:  предасть  же  братъ  брата  на 

князья  воюютъ,   захватываютъ    волости  другъ  у  смерть  и  отецъ  чада,  и  возстанутъ  чада  на  роди- 

друга,  какъ  влад'Ьльцы,  не  им^Ьющхе  никакихъ  от-  тели  и  уб1ютъ  ихъ".  Г.  Серг'Ьевичъ  забываетъ,  что 

поше1пй  между  собою.  Читая  книгу  г.  Серг-Ьевича,  л'Ьтописецъ  никакъ  не  могъ  им1;ть  въ  виду  словъ 

мы  видимъ  себя  среди  какихъ-то  зверей,  а  не  лю-  евангелиста,  ибо  хорошо  зналъ,  что  побуждало  къ 

дей,  всегда  чувствующихъ  потребность  оправдывать  такой  страшной  усобиц-Ь,  о  которой  говорится  въ 

свои  д1>йств1я.  Отвергая  родовыя  отношен1я  между  Евангел1и,  и  хорошо  зналъ.  что  причиною  усобицы 

ннязьями,  г.  Серг'Ьевичъ  естественно  старается  от-  между  Славянами  было  отсутств1е  правды,  а  это 

вергнуть  господство  этихъ  отношен1й  и  въ  обществе.  услов1е  не  могло  повести  къ  тому,  чтобъ  возставали 

Онъ,  разум-Ьется,  обходитъ  молчашемъ  изв'Ьст1я  о  чада  на  родителей  и  убивали  ихъ;  отсутст1е  правды 

кр-Ьпости  родоваго  союза  въ  ХУ1  и  ХУП  в'Ькахъ;  ведетъ  именно  къ  тому,   что  отд-Ьльные  роды  въ 

онъ  выставляетъ  статью  Русской  Правды  о  насл^-  своихъ  столкновен1Я1ъ  прибЬгаютъ  къ  самоуправ- 

дован1и,  гд-Ь  говорится,  что  имущество  смерда,  не  ству,  р-Ьшаютъ  д'Ьло  оруж1емъ.  ^ 

оставившаго  сыновей,  переходитъ  къ  князю;  но  по-        Есть  еще  любопытные  прим1)ры  обращен1яг.  Сер- 

нятно,  что  въ  Правд-Ь  разум'Ьется  имущество  смерда  г-Ьевича  съ  источниками.  Л'Ьтописецъ  говоритъсл^- 

безроднаго,  потому  что  при  общемъ  родовомъ  вла-  дующее  объ  Андре'Ь  Боголюбскомъ:  „Выгна  Андрей 

д1ипи  не  можетъ  быть  и  р-Ьчи  о  насл-Ьдств-Ь,  ибо  епископа  Леона  изъ  Суздаля,  и  братью  свою  погна 

не  можетъ  быть  р'Ьчи  объ  отд-Ьльной  собственности.  Мстислава  и  Василька  и  два  Ростиславича  сыновца 

Но  любопытно,  что  г.  Серг-Ьевичъ,  ища  въ  Русской  своя,  мужи  отца  своего  передн1и.Се  же  створи  хотя 

Правд'Ь   доказательствъ  противъ  рода,  позволилъ  самовластедъбыти".Г.Серг'Ьевичъговоритъ:  „Само- 

еебЬ  обойти  первую  статью — о  родовой  мести.  Съ  властецъ  употреблено  зд^Ьсь  по  отношен1ю  къ  дру- 

знаменитымъ  м15Стомъ  л'Ьтописи,  гд1>такъ  ясно  ука-  гимъ  князьямъ,  внукамъ  и  младшнмъ  сыновьтаъ 

зывается  господство  родоваго  быта  у  Славянъ  (жи-  Юр1я;  оно  означаетъ  собственно  е()^/но<?.*<7СУлг^?/га1л, 

вяху  кождо  съ  родомъ  своимъ  на  своихъ  м'Ьстахъ  въ  противоположность  разд1)Лен1ю  ь'олости  между 

и  пр.)  также  г.  Серг-Ьевичу^  много  хлопотъ.   При  н'Ьсколькими  князьями,  не  заключая  въ  себЬ  нд- 

изсл1;дован1и  о  вгьчгь  ему  нужно  было  скрыть  то,  какого  указан1я  на  самый  характеръ  власти".  Ко- 

что  слово  вгьче  им1>етъ  обширное  значен1е;  теперь  нечно  такъ,  если  пропустить  слова:  ,.Мужи  отца 

относительно^)о^а  ему  надобно  показать,  что  слово  своего  передн1и",  какъ  д'Ьластъ  г.  Сергкт.ичъ;  но 

родъ  им'Ьетъ  обширное  значенхе,  значитъ  и  проис-  если  оставить  эти  слова,  то  выйдетъ,  что  князь, 

хожден1е,  и  народъ;  но  изъ  этого  ничего  не  выхо-  изгоняющ1й  вл1ятельныхъ  бояръ,  стремится  не  къ 

дитъ,  ибо  оноозначаетътакъ-жеито,  что  мы  разу-  единовластию,  а  къ  ':амовластйо.  Притомъ,  каь*ъ 

м'Ьемъ  подъ  имснемъ  рода.  Видя  это,  г.  Серг'Ьевичъ  хорошо   изв-Ьстно   г.-'Серг'Ьевичу,  мн'Ьи1е  о  само- 

Р'Ьшается  на  отчаянное  средство  и  говоритъ:  „Каж-  пластш  Андрея  Боголюбскаго  основано  не  на  од- 

дый  Полянинъмогъ  им'Ьть  свой  родъ  едынствеяно  номъ  приведеиномъ  м^Ьст'Ь  л^Ьтописпа:  о  характера 
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Андрея  свид'Ьтельствуютъ  князья-современники,  ко- 
торые ;калуются,  что  Андрей  обращается  съ  ними 
не  какъ  съ  родственниками,  а  какъ  съ  подручни- 
ками; наконецъ  о  характер-Ь  Андрея  свид-Ьтель- 
ствуетъ  смерть  его,  побужден1'я,  который  заставили 
уб1йцъ  р^^шиться  на  ихъ  д'Ьло,  неслыханное  прежде 
на  Руси. 

Подъ  1174  годомъ  л'Ьтописецъ  говоритъ:  „При- 
глашася  Ростиславичи  къ  князю  Андрееви,  просяче 
Романовичи  Ростиславичу  княжить  въ  К1ев'11". 
Г.  Серг^Ьевичъ  говоритъ:  „Можно  подумать,  что 
Андрею  принадлежитъ  7граво  раздавать  руссюя 
княжен1Я.  Изъ  предыдущаго  мы  вид^Ьли,  что  Андрей, 
какъ  князь  сильной  Владим1рскон  волости,  могъ  въ 
союз-Ь  съ  другими  князьями  овлад-^ть  К1евомъ  и 
ограбить  его;  но  и  это  только  въ  томъ  случае, 
когда  на  его  сторон-Ь  было  болФе  союзниковъ,  ч-Ьмъ 
на  сторон'Ь  Шевскаго  князя.  Лучшаго  же  права 
онъ  не  им^лъ.  Обращен1е  къ  нему  Ростпславичей 
есть  ни  что  иное,  какъ  предложен1е  ему  союза, 
одною  изъ  ц'Ьлей  котораго  долженствовало  быть  до- 
ставлеше  К1евскаго  стола  Роману.  Подобное  же  вы- 
ражен1е  находимъ  еще  подъ  1202  годомъ:  „Слися 
къ  свату  своему,  къ  в.  к.  Всеволоду,  говоритъ  Ро- 
ыанъ  Мстиелавичъ  своему  тестю  Рюрику,  и  азъ 
слю  къ  нему,  и  молимся  ему  дабы  ти  Шевъ  опять 
далъ",  т.  е.  далъ  въ  силу  того  фактическаго  пре- 
обладан1Я,  которое  принадлежало  сильному  Влади- 
м1рекому  князю,  а  не  въ  силу  верховнаго  права" . — 
Мы  не  слыхивали,  чтобъ  д'Ьлались  предложен1я  о 
союз-Ь  въ  вид-Ь  мольбы  о  пожалован1и  чего-нибудь; 
но  д^Ьло  не  въ  этомъ.  Г.  Сергеевичу  хочется  дока- 
зать, что  въ  древней  Руси  признавалось  только 
право  сильнаго,  а  не  какое-нибудь  другое  лучшее 
право.  Съ  этою  ц^лью  онъ  заботливо  исключаетъ 
вс]^  изв']^ст1я  о  тоиъ,  что  князья  признавали  это 


лучшее  право.  Такъ  онъ  не  упоминаетъ  о  томъ,  что 
Ростиславичи  не  признавали  за  Андреемъ  одно  право 
сильнаго,  что  они  признавали  это  право  и  за  собою, 
потому  что  вооружились  противъ  Андрея;  но  запо- 
сл-Ьднимъ  они  признавали  еще  другое  право — право 
родоваго  старшинства,  по  которому  они  считали 
его  себ'Ь  отцомъ,  и  обращались  къ  нему  такъ:  „Мы 
называли  тебя  отцомъ  себ-Ь;  мы  до  сихъ  поръ  по- 
читали тебя  какъ  отца  по  любви".  Такое  же  право 
было  и  за  в.  к.  Всеволодомъ,  который  самъ  сви- 
д-Ьтельствуетъ  о  своемъ  прав-Ь,  говоря  Ростислави- 
чамъ:  „Вы  назвали  меня  старшпмъ  въ  своемъ  Вла- 
дим1ровомъ  племени". 

Что  признавалось  это  право,  по  рготорому  князья 
должны  бызи  занимать  столы  не  захватомъ,  а  всл-Ьд- 
ств1е  родоваго  старшинства,  неопровержимымъ  сви- 
д-Ьтельствомъ  служатъ  приведенный  въ  л'Ьтописи 
слова  в.  к.  Ярослава  1-го  сыну  его  Всеволоду:  „  Аще 
ти  подастъ  Вогъ  приять  власть  стола  моего,  по 
братьи  своей  съ  правдою,  и  не  съ  насил1емъ,  то 
да  ляжешиу  гроба  моего".  Какъ  же  г.  Серг-Ьевичь 
разд-Ёлывается  съ  этимъм'Ьстомъл'Ьтописи,  которое 
онъ  спряталъ  въ  длинномъ  примЬчанш,  гд-Ь  гово- 
рится о  зав'Ьщан1яхъ  московскнхъ  князей?  „Такъ 
какъ  это  м-Ьсто,  говоритъ  г.  Серг'Ьевичъ,  находится 
въ  посмертной  похвал!  Всеволоду,  написанной  очень 
дружественной  ему  рукой,  то  скор^Ье  надо  думать, 
что  оно  сочинено  самимъ  л'Ьтописцемъ  для  оправ- 
дашя  совершившихся  собьгай".  Но  отчаянное  сред- 
ство помочь  не  можетъ:  если-бы  даже  и  позволи- 
тельно было  предположить,  что  л'Ьтописецъ  неиз- 
в-Ьстно  для  чего  выдумалъ  слова  Ярославовы,  то 
его  евид-Ьтельство  нисколько  не  теряетъ  своего 
значен1я,  ибо  онъ  могъ  высказать  только  предста- 
влен1е  о  правд-Ь,  какое  господствовало  въ  современ- 
номъ  ему  обществ1Ь. 
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СЪ  ДРЕВНЪЙШИХЪ  ВРЕМЕНЪ. 

Томъ   трет1й. 


Г  л  а  в  а    I. 

Внутреннее  ебстоян1е  русскаго  общества  отъ  смерти  Яроолава 
1-го  до  смерти  Мстислава  Торопецкаго. 

(1054—1228.) 

Зпачешв  княвя. — Титулъ. — Посажеше  кпязя. — Кругъ  его  деятельности. — Доходы  кпяжеск1в. — Вытъ  князей. — Отн»- 
П1е1]1я  къ  дружин*Ь. — Дружина  старшая  и  младшая. — Войско  земское. — Вооружеше. — Образъ  ведешя  войны.- Число 
войскъ.— Богатыри.— Земля  и  волость. — Города  старш1е  и  младш1е. — Новгородъ  и  Псковъ. — В-Ьче.— Особеиностж 
новгородскаго  быта.— Вн-Ьштй  видъ  города. — Пожары. — Народонаселеше  города. — Погосты  и  станы.— Слободы. — 
Сельское  народонаселеше. — Количество  городовъ  въ  областяхъ.— Препятств1я  къ  увеличетю  народонаселен1я . — 
Торговля. — Монетная  система. — Искусство. — Доыашшй  бытъ. — Борьба  язычества  съ  христ1анствомъ . — РаспрострЕи- 
пен1е  христ1анства. — Церковное  управлен1е. — Материальное  благосостояте  Церкви. — Деятельность  духовенства. — Мо- 
нашество.— Законодательство. — Народное  право. — Релипозность. — Двув^рхе. — Семейная  нравственность.— Состояшв 
нравственности  вообще. — Грамотность. — Сочпнешя  Св.  0еодос1я  Печерскаго,  митрополита  Никифора,  епископа  Си- 
мона, митрополита  1оанна,  монаха  Кирпка,  епископа  Луки  Жидяты, 'Кирилла  Туровскаго. — Безыменный  ноу чешя.— 
Поучеше  Владим1ра  Моеомаха,— Путешеств1в  игумена  Даншла. — Послаше  Даншла  Заточника. — Поэтическ1я  произв*- 

ден1я.~ Слово  о  полку  Игореву.— П-Ьсни. — Летопись. 


При  обозр-Ьнш  перваго  перхода  нашей  истор1и  было,  а  боярина  не  вс^Ь  слуп1аютъ.  „Не  кр-бпко 
мы  вид'Ьли,  какъ  племена  соединились  подъ  власт1Ю  бьются  дружина  и  Половцы,  если  съ  ними  не  -Ьздимъ 
одного  общаго  главы, или  князя,  призваннагосЬвер-  мы  сами",  говорятъ  князья  въ  1125  году.  Когда 
ными  1йеыенами  изъ  чужаго  рода.  Достоинство  галицкхй  боярпнъ  Владиславъ  похитилъ  княжеское 
князей  Русской  Земли  остается  исключительно  въ  достоинство,  то  л-Ьтописедъ  говоритъ,  что  онъ  радж 
этомъ  призванномъ  род-Ь;  въ  Х-мъ  в^к-Ь  Новгородцы  кпяжен1я  наше.1Ъ  зло  племени  своему  и  д-Ьтямъ 
говорили  Святославу,  что  если  онъ  не  дастъ  имъ  своимъ,  ибо  ни  одинъ  князь  не  призр'Ьлъ  д-Ьтей  его 
князя  изъ  своихъ  сыновей,  то  они  выберутъ  себ-Ь  за  дерзость  отцовскую.  По  княжескому  уговору, 
князя  изъ  другого  рода;  но  посл'Ь  мы  не  слышимъ  князь  за  преступлен1е  не  могъ  быть  лпшенъ  жизнж, 
пигд'Ь  подобныхъ  словъ.  Члены  Рюрикова  рода  но-  какъ  бояринъ,  а  наказывался  только  отнят1емъ 
сятъ  исключительно  назван1е  князей;  оно  принадле-  волости  *).  Олегъ  Святославпчъ  не  хот-Ьдъ  позво- 
житъ  всЬмъ  имъ  по  праву  происхожден1Я,  не  отнп-  лить,  чтобъ  его  судили  епископъ,  игумены  ж  про- 
мается ни  у  кого  ни  въ  какомъ  случа'Ь.  Это  зван1е  стые  люди  (смерды).  Братья  прпглашаютъ  его  въ 
князя,  пр1обр'Ьтаемое  только  рожденхемъ  отъ  Рюри-  К1евъ:  „Ирх-Ёзжай,  говорить  они,  посов'Ьтуемся  • 
ковой  крови,  неотъемлемое,  независящее  ни  отъ  Русской  Земл-Ь  предъ  епископами,  игуменами,  предъ 
какихъ  другихъ    услов1й,  равняетъ  между  собою  мужами отцовънашихъ и предълюдыш городскими". 

всЬхъ  Рюриковпчеъ:  они  прежде  всего  братья  между    

собою.  Особенное  значеше,  связанное  съ  княжескимъ  *)  Поли.  Собр.  Гусек.  Л^т.  ^,  119:  «Рядт.  нашъ  так* 

родомъ,  ясно  выражается  въ  л-Ьтописи:  въ  1151  г.  «сть:  еже  ся  князь  извпнитъ,   то  въ  волость,  а  мужь  у 

К1евляне  не  могли  пом^^шать  непр1ятелямъ  пере-  голову»  -Тамъ  же,  Ш,  32:<Рзгон1  Воевододъ  Чермьнш 

тт   V                 ^11^/ «X       Д11,  1XV.^/  внукы  Роотиолйвл*  изъ  Русн,  так*  рек»!  брата  юя  ест* 

нравиться  черезъ   Дн-Ьнръ  по   Зарубскому   броду,  2  князя  пов^Ьснлн   вы  въ  Галждж,  жю  8.1од*я.  и  вом* 

потому,  говоритъ  Л'ЬтопиеецЪ;  что  князя  тутъ  не  я:пли  есте  укоръ  на  вс-Ьгь», 
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Олегъ  отк'Ьчаетъ:  ,,Ноприлично  судить  меня  сип-  Мы  видЬли,  каковы  были  отношеш'я  старшаго 
скопу,  либо  игумспамъ,  либо  смсрдамъ".  Изъ  этих1,  князя  къ  младшимъ;  вид-Ьли,  что  старш1й,  еслионъ 
словъ  опять  видно,  что  все  остальное  народонасе-  былъ  только  пазванпымъ,  а  не  настоящимъ  отцомъ 
лсн1е  (исключая  духовенства),  въ  отношеи1и  къ  для  младшихъ,  распоряжался  обыкновенно  съ  в-Ь- 
кпязю  носило  пазван1с  смердовъ,  простыхъ  людей,  дома,  сов-Ьта  и  по  договору  съ  посл-Ьдиими;  отсюда 
не  пск'лючая  и  дружины,  бояръ,  ибо  Олегъ  и  мужей  понятно,  что  когда  князь  избавлялся  отъ  родичей, 
отцовскихъ,  и  людей  городскихъ  означаетъ  общимъ  стиновился  единовластителемъ,  то  вм'Ьст1;  онъ  д-Ь- 
именемъ  см  ерд  овъ. — Въэтомъже  зиаченш  ело-  лался  чрезъ  это  и  самовластителемъ  въ  стран-Ь; 
во  смерды  см-Ьняется  выражен1емъ:  „черные  вотъ  почему  слово  „самовластецъ"  въ  л^Ьтописи 
люди" ;  такъ  сЬверск1е  князья,  во  время  зиаменитаго  употребляется  въ  значен1и  „единовластецъ" :  такъ 
похода  на  Половцевъ,  говорятъ:  „Если  поб-Ьжимъ,  и  сказано  про  Ярослава  1-го,  что  по  смерти  брата 
сами  спасемся,  а  черныхъ  людей  оставимъ,  то  гр-Ьхъ  своего  Мстислава  онъ  сталъ  самовластецъ  въ  Рус- 
памъ  будетъ  ихъ  выдать".  ской  Земл-Ь.  Для  означеп1я  высшей  власти,  также 
Князь  было  общее,  неотъемлемое  назван1е  для  изъ  большей  учтивости  и  усерд1я,  относительно 
всЬхъ  членовъ  Рюрикова  рода.  Старний  въ  род-Ь  князей  употреблялись  слова:  „Царь,  царсшй";  такъ 
князь  назывался  Великимъ;  но  сначала  въ  л-Ь-  Юр1й  Долгорук1й  говоритъ  племяннику  Изяславу: 
тописи  мы  встр'Ьчаемъ  очень  р-Ьдко  этотъ  титулъ  „Дай  мн'Ь  посадить  сынавъПереяслав'Ь,  а  ты  сиди, 
при  имени  старшаго  князя;  обыкновенно  онъ  при-  царствуя  въ  К1ев1>";  т.-е.  „а  ты  вшк'Ш  Кхе- 
дается  только  важн'Ьйшимъ  князьямъ,итоприопи-  вомъ  спокойно,  независимо,  безопасно,  не  боясь  ни- 
санш  ихъ  кончины,  гд-Ь  л-Ьтописецъ  обыкновенно  кого,  и  не  подчиняясь  никому."  Говоря  о  епи- 
1п,  украшенной  р'Ьчи  говоритъ  имъ  похвалы.  Яро-  скоп'Ь  беодор-Ь,  л-Ьтописецъ  прибавляетъ,  что  Богъ 
славъ  1-й  называется  великимъ  княземъ  Русскимъ;  спасъ  людей  своихъ  рукою  кр-Ьпкою,  мышцею  вы- 
зд'Ьсь  слово РусскШ  однозначительно съ  „Всеросс1й-  сокою,  рукою  благочестивою,  царскою  правди- 
скш",  князь  всея  Руси,  потому  что  Ярославъ,  по  ваго,благов'Ьрнагокнязя  Андрея.  Когда, посл'Ь  Рут- 
смерти  брата  Мстислава,  влад'Ьлъ,  за  исключен1емъ  скаго  сражен1я,  воины  Изяславовы,  нашедши  своего 
Полоцка,  всЬми  русскими  волостями.  Посл^  Яро-  князя  въ-живыхъ,  изъявили  необыкновенную  ра- 
слава  назван1емъ  великаго  князя  величаются:  сыиъ  дость,  то  л'Ьтописецъ  говоритъ,  что  они  величали 
его  Всеволод'^,  внукъ  Мономахъ,  правнукъ  Мсти-  Изяслава  какъ  царя.  Дан1илъ  Заточникъ  пишетъ 
славъ,  сыновья  и  внуки  посл'Ьдняго,  новее  только  къ  10р1Ю  Долгорукому:  „Помилуй меня, сынъ  Вели- 
при  описанш  кончины.  РюрикъРостиславичъ  назы-  каго  Царя  Владим1ра!"^)  Жена  Смоленскаго  князя 
вается  великимъ  княземъ  при  жизни,  и  тогда,  когда  Романа  причитаетъ  надъ  гробомъ  его:  „Царь  мой 
онъ  не  былъ  еш,е  старше  всЬхъ  на  Руси,  не  сид'Ьлъ  благ1й,  кроткш,  смиренный!"  Употребляются  выра- 
еще  въ  Шав'Ь:  изъ  этого  можно  :^аключить,  что  жен1я:  „самодержецъ"  и  греческое:  „киръ  *^)."  Въ 
назван1е:  „Велик1й  Князь"  употреблялось  иногда  изустныхъ  обращен1Яхъ  къ  князьямъ  употреблялось 
просто  изъ  учтивости;  отъ  усерд1Я  пишущаго  къ  слово:  „господинъ",  или  чаще  просто  „князь"^ 
известному  князю,  не  им-^Ьдо  еще  постояннаго  опре-  иногда  то  и  другое  вм1^ст'Ь. 
д'Ьленнаго  смысла  ^).  Но  если  въ  южной  л^Ьтописп  При  спорности  правъ,  при  неопред-бленности 
мы  такъ  р'Ьдко  встр'Ьчаемъ  назван1е:  „Велик1й  отношен1й,  новый  старш1й  князь  иногда  нуждался 
Князь",  то  въ  С-Ьверной  Руси  оно  начинаетъ  при-  въ  признанш  и  родичей,  и  горожанъ,  и  погранич- 
лагаться  постоянно  къ  имени  Всеволода  111-го  и  наго  варварскаго  народонаселешя  О?  отъ  нихъ  ото 
сыновей  его,  державшихъ  старшинство;  зд-Ьсь  даже  всЬхъ  приходили  къ  нему  послы  съ  зовомъ  идти 
это  назван1е  употребляется  одно  безъ  собственнаго  на  столъ.  Первымъ  знакомъ  признан1я  князя  вла- 
имеки  для  означешя  Всеволода  111-го  ^).  Великими  дЬющимъвъ  изв1^стной  волости  было  посажен1еего 
князьями  всея  Руси  названы  Мономахъ  при  описа-  на  стол1>;  этотъ  обрядъ  считался  необходимымъ,  безъ 
пш  его  кончины,  и  Юр1й  Долгорук1й — при  описан1и  него  князь  не  былъ  вполн-Ь  княземъ  и  потому  къ  вы- 
кончины  Всеволода  111-го,  первый  съ  достаточнымъ  ражен1ю:  „вокняжился"  прибавляется:  „исЬлъ  на 
правомъ;  второй,  какъ  видно,  изъ  особеннаго  усер-  стол-Ь"  *).  Это  посажен1е  происходило  въ  главной 
д1я  сЬвернаго  л'Ьтописца  къ  князьямъ  своимъ.  Въ  городской  церкви,  въ  Кхев-Ь  и  Новгород-Ь  у  Св. 
одномъ  м^^ст-Ь  л'Ьтописи,  въ  похвал-Ь  Мономаху  и  Софт.  Для  указан1я  того,  что^князь  садился  на 
сыну  его  Мстиславу,  слово:  „Велик1й"  поставлено  столъ  по  законному  преемству,  принадлежитъ  къ 
позади  собственныхъ  именъ  ихъ  ^);  также  не  разъ  роду  княжескому  и  не  изгой  въ  этомъ  род'Ь,  упо- 
поставлено  оно  позади  имени  Всеволода  111-го,  но  треблялось  выражен1е:  „сЬлъ  па  стол-Ь  отца  и 
одинъ  разъ  явно  для  отлич1я  его  отъ  другагоВсе-  д^да."  ')  Признанхе  князя  сопровождалось  прися- 

волода,  князя  Рязанскаго  ^).  — тгт,           п       ^утт    *             о^л 

^  ^)  Памяти.  Слов.  лП  в-Ька,  стр.  231. 

«)  Полн.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.   И,  153.             '  ') 

*}  Особенное  усердте   современпаго   л-Ьтописца  къ  Рю-  '')  Тамъ  же,  стр.  96. 

рику  РостнславЕчу  видно  изъ  похвалы    этому  князю  при  ^)  Тамъ  же,  стр.  159.  «Володиславъ  же  въ-Ьха  въ  Га- 

оипсаыш  построешя  ст-Ьны  у  Выдубецкаго  монастыря.  личь,  и  вокняжися  и  сЬд^  на  стол-Ь». 

^)  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  1,  174.  ^)  Посл'Ь  увидимъ,  что  считалось  незаконнымъ  вступле- 

^)  Тамъ  же,  II,  15.  н1е  князя  на  столъ  не  по  отчин'Ь  и  д-ЬдинЪ:  это,  по  на- 

*)  Тамъ  же,  I,  169;  II,  125,  136.  шему  мп1;1И10,  прекрашастъ  споръ  объ  изгойстве  князей. — 
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гою,  ц'Ьловаш'емь  креста:  „Ты  ыашъ  князь!"  гово- 
рили присягавш1е.  Когда  родовое  право  князя  было 
спюрное,  когда  его  признаи1Ю  предшествовало  какое- 
нибудь  особенное  обстоятельство,  изменить  или 
поддержать  хюторое  считалось  нужпымъ,  то  являлся 
рядъ,  уговоръ;  такъ  видимъ  уговоръ  о  Т1'упахъ  съ 
Олк'^овичами,  Игоремъ  и  Святославомъ,  по  смерти 
старшаго  брата  ихъ  Всеволода.  По  смерти  Изя- 
слава  Мстиславича,  братъ  его  Ростиславъ  былъ 
посаженъ  въ  К1ев'Ь  съ  уговоромъ,  чтобъ  почиталъ 
дядю  своего  Вячеслава  какъ  отца;  рядъ  и  ц'Ьло- 
нан1е  креста  назывались  утвержден1емъ.  Ряды 
по  тогдашнимъ  отношен1ямъ  бывали  трояк1е:  съ 
братьею,  дружиною,  горожанами  ^). 

Князь  и  въ  описываемый  пер1одъ  времени,  какъ 
прежде,  заботился  о  стро-Ь  земскомъ,  о  ратяхъ  и 
объ  устав^Ь  земскомъ.  Онъ  сносился  съ  пиострап- 
ными  государями,  отправлялъ  и  принималъ  пословъ, 
велъ  войну  и  заключалъ  миръ.  О  поход-Ь  иногда 
самъ  князь  объявлялъ  народу  на  в-Ьч-Ь;  ыывид'Ьли, 
какъ  во  время  усобицы  Изяслава  Мстиславича  съ 
дядею  Юр1емъ  К1евляне  сначала  не  могли  р^Ьшиться 
поднять  рукъ  на  сына  Мономахова,  старшаго  въ 
племени,  посл-Ь  чего  Изаславъ  долженъ  былъ  огра- 
ничиться одними  охотниками,  людьми  себЬ  предан- 
ными; въ  Новгород'Ь  зам-Ьчаемъ  так1я  же  явлен1я; 
вообще  народонаселен1е  очень  неохотно  брало  уча- 
ст1е  въ  княжескихъ  усобицахъ.  Князья  обыкновенно 
сами  предводительствовали  войскомъ,  р-Ьдко  посы- 
лали его  съ  воеводами;  кром-Ь  личной  отваги,  соб- 
ственной охоты  къ  бою,  мы  вид^Ьлй  и  другую  при- 
чину тому:  безъ  князя  полки  бились  вяло,  боярина 
не  вс'Ь  слушались,  тогда  какъ  значен1е  воеводы 
тЬсно  соединялось  съ  значен1емъ  князя.  Старшему, 
большому  князю,  считалось  неприличнымъ  предво- 
дительствовать малымъ  отрядомъ;  такъ,  однажды 
Беренд^Ьи  схватили  за  поводъ  коня  у  Кхевскаго 
князя  Гл^Ьба  Юрьевича  и  сказали  ему:  „Князь,  не 
•Ьзди;  теб'Ь  прилично  -ездить  въ  большомъ  полку, 
когда  соберешься  съ  братьею,  а  теперь  пошли  кого- 
нибудь  другого  изъ  братьи"  ^).  Для  молодыхъ  кня- 
зей считалось  почетомъ  ездить  съ  передовымъ  пол- 
к()>гь,  потому  что  для  этого  требовалась  особенная 

рот'Ьетъ»  нельзя  вид'Ьть  иервоначальное  значен  1в  сирот- 
ства, но  производное— именно  лишеп1е  волости,  ибо  въ 
иЬкоторыхъ  областныхъ  нар'Ьч1яхъ  сирота  ввачитъ  ни- 
Ц1Й.  Ново  1)  въ  древнпхъ  памятиикахъ  сирота  им'Ьотъ 
совсЬмъ  другое  производное;  во  2)  для  ыасъ  важно  то, 
что  при  господстве  родовыхъ  отношеп1Г1  въ  обп;еств'Ь  вся- 
каго  рода  лигасихя  происходили  всл'Ьдств1в  сиротства, 
сл*д.  если  бы  даже  князь-сирота  и  означалъ  княвя,  ли- 
гаеннаго  влад'Ьн1я,  то  главною  иричипою  лншешя  влад-Ь- 
1ПЯ  остается  сиротство,  на  что  прямо  указываетъ  языкъ; 
ш.  3)  возражеп1в,  что  если  принимать  зд-Ьсь  слово  оои- 
рот^етъ  въ  первоначальпомъ  смысл*,  то  выйдетъ,  что 
всЬ  князья  будутъ  изгои,  ибо  всЬ  рано  или  поздно  осп- 
рот-Ьготъ, — это  возражен1е  не  имЬетъ  смысла,  ибо  сиротами 
называются  малол'Ьтн^е,  неим-Ьюн^е  самостоятельраго  су- 
ществования; сорокал-Ьтпяго  челов'Ька  пикто  не  назоветъ 
сиротою,  если  онъ  и  лишится  отца. 

^)  Поли.  Ообр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  стр.  96, 

»)  Тамъ  же,  I,  153. 

Истор1Я  Росс1и,т.  III.  кп    1. 


отвага  ^).  Ираоо  рядить  полки  передъ  битвою  при- 
надлежало старшему  въ  войск-Ь  князю  ^),  и  сохра- 
нялось еще  предан1е,  что  добрый  князь  долженъ 
первый  начинать  битву;  въ-старину  маленькаго 
Святослава  перваго  заставили  бросить  копье  въ 
Древлянъ;  въ  описываемое  время  Изяславъ  Мсти- 
славичъ  и  Андрей  Боголюбск1й  первые  въ'Ьзжали 
въ  непр1ятельск1е  полки. 

Князю  принадлежало  право  издан]я  суд  ныхъуста- 
вовъ:  поел"!  Ярослава  сыновья  его — Изяславъ,  Свя- 
тославъ,  Всеволодъ  съ  пятью  боярами  (тысяцкими) 
собрались  для  сц'Ьлшш  нЬкоторыхъ  изм'Ьнен1н  въ 
судномъ  устав'Ь  отцовскомъ;  Владим1ръ  Мономахъ 
съ  боярами  установилъ  законъ  о  р1>захъ  или  про- 
центахъ;  зд'Ьсь  можно  вид'Ьть  разницу  въ  княже- 
скихъ отношен1Яхъ,  когда  старшимъ  былъ  братъ  и 
когда  былъ  отецъ  остальнымъкнязьямъ:  И.зяславъ 
для  перем-Ьны  въ  устав'Ь  со<^>ирается  съ  братьями, 
а  Мономахъ  не  им'Ьетъ  нужды  созывать  сыновей, 
которые  во  всякомъ  случа'Ь  обязаны  принять  уставь 
отцовск1й;  при  немъ  видимъ  только  Иванка  Чуди- 
новича,  черниговскаго  боярина  (Олгова  мужа),  быть 
можетъ  присланнаго  принять  участ1е  въ  д-Ьл-Ь  отъ 
имени  своего  князя.  Князю  по-прежнему  принадле- 
жали судъ  и  расправа:  во  время  болезненной  ста- 
рости Всеволодовой  до  людей  перестала  доходить 
княжая  правда;  Мономахъ  между  другими  зацят1ями 
князя  пом-Ьщаетъ  оправливанхе  людей:  .л-Ьто- 
писецъ,  хваля  князя  Давыда  С.моленскаго,  гово- 
рить, что  онъ  казнилъ  злыхъ,  какъ  подобаетъ  тво- 
рить царямъ.  Для  этого  оправливанхя,  суда  и  рас- 
правы князья  объ'Ьзжали  свою  волость,  что  назы- 
валось -ездить,  быть  на  и  о  л  ю  д  ь  и  *).  Князь  изъ 
числа  приблнженныхъ  къ  себ-Ь  людей  и  слугъ  на- 
значалъ  для  отправлен1Я  разныхъ  должностей  въ 
посадники,  т1уны,  и  т.  п.;  онъ  налагалъ  подати. 

Доходы  казны  княжеской  состояли  попрежнему 
въ  даняхъ.  Мы  вид-Ьлн,  что  покоренный  племена 
были  обложены  данью;  некоторый  платили  м!;- 
хами  съ  дыма  или обитаемаго жилища,  некоторый — 
по  шлягу  отъ  рала;  встр'Ьчаемъ  извЬст1я,  что  и  во 
времена  л'Ьтописца  подчиненное  народонаселен1е 
платило  дань,  возило  повозыкнязьямъ;  что  посл-Ьд- 
ше  посылали  мужей  свонхъ  по  областямъ  для  сбора 
дани:  такъ  Янъ  Вышатпчъ  приходплъ  за  этимъ  отъ 
князя  Святослава  на  ВЬлоозеро;  такъ  Олегъ  Свя- 
тославнчъ,  овлад'Ьвъ  Землею  Муромскою  и  Ростов- 
скою, посажалъ  посадниковъ  по  городамъ  и  началъ 
брать  дани.  Въ  уставной  грамотЬ  Смо.^енскаго  князя 
Ростислава  епискоши  Смоленской  (11.">0  г.)  гово- 


^)  Тамъ  же,  В,  184:  «Володимеръ  же  Гл'ЬОовпчъ  испро- 
сился  у  Святослава  и  во  Рюрика  ■Ьздптн  на  передп  съ 
Череымъ  Клобукомъ.  Святославу  же  не  любо  бяшеть  пу- 
стити  Володимера  напередъ  передъ  сыны  своими:  но  Рю- 
рикъ  и  ин1и  всп  улюбпша,  заие  мужъ  бодр1.  и  дорзокъ 
и  кр^покъ  на  рати». 

*)  Тамъ  же,  стр.  63:  «Андрей  поча  рядитп  цолкъ  отца 
своего,  зане  бЬ  старЬй  тогда  въ  братьЬ».— При  войси-Ь 
былъ  и  отецъ  его  10р1й,  но,  подобно  брату  Вячеславу, 
онъ  не  принималъ  личнаго  участ1я  въ  ОитсЬ. 

5)  Тамъ  жо,  I,  172. 
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рится,  что  въ  погостахъ  каждый  платитъ  свою  дань 
и  передмеръ,  также  платя тъ  истужники,  по 
сил-Ь,  кто  что  можетъ,  и  съ  княжества  Смоленскаго 
сходило  дани  бол-Ье  3,000  гривенъ;  кром'Ь  дани,въ 
грамот-Ь  Ростиславовой  упоминается  полюдье  и 
пого"род1е  *).  Изв-Ьстно также,  что  Шевсшй  князь 
получалъ  дань  изъ  Новгорода  ^).  Другими  источ- 
никами дохода  для  казны  княжеской  служили  по- 
шлины торговыя,  судныя,  длястаршаго  князя  дары 
отъ  младшихъ,  наконецъ  доходы  съ  частной  соб- 
ственности, земель,  князьямъ  принадлежавшихъ. 
Эта  частная  собственность  вероятно  произошла 
всл'Ьдств1е  перваго  занят1я,  населен1я  земель  пу- 
стыхъ,  никому  не  принадлежавшихъ;  потомъ  сред- 
ствомъ  ирхобр-Ьтенхн  были  купля:  о  купленныхъ 
князьями  слободахъ  прямо  свид'Ьтельствуетъ  л-Ь- 
топись  подъ  1158  годомъ  ^);  наконецъ  источни- 
комъ  пр1обр'Ьтен1Я  могло  служить  отнят1е  земель 
у  провинившихся  бояръ  и  другихъ  людей;  когда, 
наприм^ръ,  одинъ  князь  изгонялъ  изъ  волости 
другого,  то  отбиралъ  у  бояръ  посл^дняго  ихъ  иму- 
п1;ество.  При  общемъ  родовомъ  влад'Ьн1и,  князья, 
разум-Ьется,  им-бли  частную  собственность,  разбро- 
санную въ  разныхъ  волостяхъ;  отецъ  раздавалъ 
сыновьямъ  села  свои  безъ  всякаго  соотв'Ьтств1я 
столамъ,  на  которыхъ  они  должны  были  сид'Ьть, 
т-Ьмъ  бол^е  что  столы  эти  не  были  постоянные; 
можно  думать  также,  что  въ  описываемое  время, 
при  обш;емъ  родовомъ  влад-Ьнш,  князья  не  угова- 
ривались, какъ  посл-Ь,  не  прхобр-Ьтать  земель  ку- 
плею въ  чужихъ  волостяхъ.  На  земляхъ,  принадле- 
жавшихъ князьямъ  въ  частную  собственность,  они 
могли  строить  города  и  отдавать  ихъ  д-Ьтямъ  въ 
частную  же  собственность:  такъ,  думаемъ,  Влади- 
М1ръ  Мономахъ,  построивши  Городецъ-Остерсшй 
на  своей  земл-Ь,  отдалъ  его  въ  частную  собствен- 
ность младшему  сыну  Юрш,  и  тотъ  влад-Ьдъ  имъ, 
будучи  княземъ  Суздальекимъ;  такъ  Ростиславъ 
Мстиславичъ,  князь  Смоленсшй,  получилъ  отъ  д-Ьда 
или  отца  въ  частную  собственность  земли  или  до- 
ходы Бъ  Суздальской  области  ^);  такъ  Ярополкъ 
Изяславичъ,  княживш1й  въ  Туров^  и  на  Волыни, 
им'Ьлъ  разныя  частныя  волости,  даже  около  К1ева, 
и  отдалъ  ихъ  во*  при  жизни  въ  Печерск1й  мо- 
настырь. 

Земли,  составлявш1я  частную  собственность  кня- 
зей, были  населены  челядью;  зд'Ьсь-то  на  этихъ 
земляхъ  князья  устраивали  себ*Ь  дворы,  гд^Ь  скла- 
дывалось всякаго   рода  добро.  На  путивльскомъ 

^)  Полп.  Собр.  Русск.  Д-Ьт  II,  стр.  36:  «Быша  же 
Радимичи  отъ  рода  Ляховъ:  пришедъ  же  ту  ся  вселиша, 
и  платятъ  дань  Руси,  повозъ  вегуть  и  до  сего  дне». 
Допол.  къ  Акт  Истор.  I,  №  4.  Проф.  Осокинъ  (внутр. 
тамож.  пошл,  въ  Росс1и,  стр.  5)  думаетъ,  что  перед- 
м  "Ь  р  ъ — это    пом-Ьриое    поздн-Ьйшаго  времени. 

2)  Объ  этой  дани  см.  т.  Н,  стр.  286,  примеч.  1.  Въ 
Никон,  «отъ  Смоленска  и  отъ  Дунайска».  Въ  Псковской 
губ.  Холмскаго  уЬзда,  на  р.  Ловати  есть  деревня  Дунаева. 

3)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  149. 

*)  «Суждали  Зал^ская  дань,  аже  воротить  Гюгри,  а  что 
будетъ  въ  ней  изъ  того  св.  Богородице  десятина».  Дополн. 
къ  Акт.  Историч.  т.  I,  Л»  4. 


двор-Ь  Святослава  Ольговича  было  семь  сотъ  чело- 
в-Ькъ  рабовъ,  кладовыя  (скотницы), погреба (бретья- 
ницы),  въ  которыхъ  стояло  пять  сотъ  берков- 
цевъ  меду,  80  корчагъ  вина;  въ  сельц-Ь  у  Игоря 
Ольговича  былъ  устроенъ  дворъ  добрый,  гд-Ь  много 
было  вина  и  меду,  и  всякаго  тяжелаго  товара,  же- 
л-Ьза  и  м1>ди,  на  гумн'Ь  было  900  стоговъ.  Боль- 
ппя  стада  составляли  одно  изъ  главныхъ  богатствь 
княжескихъ:  подъ  Новгородомъ  -  С'Ьверскимъ  не^ 
пр1ятели  взяли  у  Ольговичей  3,000  кобылъ  и 
1,000  коней.  Значен1е  этихъ  земель,  дворовъ,  за- 
пасовъ  для  князей  показываетъ  ихъ  назван1е: 
жизнь.  „Братья!  говоритъ  Святославъ  Ольго- 
вичъ  Давыдовнчамъ:  землю  вы  мою  повоевали,  стада 
мои  и  братнш  взяли,  жито  пожгли  и  всю  жизнь 
погубили!"  Изяславъ  Мстиславичъ  говорилъ  дру- 
жине о  черниговскихъ  князьяхъ:  „Вотъ  мы  села 
ихъ  пожгли  всЬ  и  жизнь  ихъ  всю,  а  они  къ  намъ 
не  выходятъ;  такъ  пойдемъ  къ  Любечу,  тамъ  у 
нихъ  вся  жизнь". 

Взглянемъ  теперь  на  жизнь  князя  русскаго  въ 
описываемое  время,  отъ  дня  рожден1я  до  смерти. 
При  рожденш  младенца  въ  семь'Ь  княжеской  дава- 
лось ему  одно  имя  славянское,  или  варяжское,  ко- 
торое называлось  к  н  я  ж  и  м  ъ  именемъ,  а  при  св. 
крещенш  другое — по  греческимъ  святцамъ;  первое 
употреблялось  преимун];ественно;  оба  давались  въ 
честь  кого-нибудь  изъ  старшихъ  родственниковъ, 
живыхъ  илиумершихъ  '^);этотъ  обычай  употреблял- 
ся относительно  младенцевъ  обоего  пола  ^).  Есть 
изв-Ьстхе,  что  при  самомъ  рожден1и  князю  назна- 
чалась волость,  городъ  0;  давалась  или  эта  во- 
лость изъ  частной  собственности  князя-отца,  или 
новорожденный  считался  княземъ  этой  волости, 
города  и  м^нялъ  его  впосл^Ьдств^и  по  общему 
племенному  и  родовому  распорядку,  —  решить 
нельзя.  Воспр1емниками  при  купели  бывали  князья - 
родичи  ^).  Л'Ьтъ  двухъ-трехъ-четырехъ  надъ  мла- 
денцемъ  мужескаго  пола  совершался  обрядъ — 
постриги,  то-есть  первое  стрижете  волосъ, 
сопровождаемое  церковнымъ  благословен1емъ,  поса- 
жен1емъ  малютки  на  коня  и  пирами  въ  отцовскомъ 
дом-Ь;  иногда  постриги  д'Ьлались  въ  имянины  по- 
стригаемаго,  иногда  постригали  двухъ  князей  ра- 
зомъ.  Для  воспитан1я  князей  употреблялись  по- 
прежнему  кормильцы;  о  воспйтан1и  княженъ  встре- 
чается въ  л-Ьтописи  сл'Ьдуюп];ее  изв-Ьстхе  подъ 
1198  годомъ:  „Родилась  дочь  у  Ростислава  Рюрико- 

*)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  107:  «Рюрикови  же 
идущю  изъ  Новагорода,  родися  у  него  сынъ  и  нарекоша 
и  въ  свят1}Мъ  крещеньи  Д']^дне  имя  Михаиле,  а  княжв 
Родиславъ  д1$дне  же  имя». 

^)  Тамъ  ж^,  стр.  122:  «Родися  у  В.  К.  Всеволода 
четвертая  дчи,  и  нарекоша  имя  во  св.  крещенш  Полагьл, 
а  княже  Сбыслава». 

')  Тамъ  же,  стр.107:  «И  дастъ  ему  (Ростиславу)  отецъ 
его  Лучинъ  городъ,  въ  немъ  же  родися,  и  поставиша 
на  томъ  м^^ст-Ь  церковь  св.  Михаила,  иде  ся  родилъ». 

*)  Крестнымъ  отцомъ  Мономахова  сына  Мстислава  былъ 
Олегъ  Святославичъ;  княжну  Сбыславу  Всеволодовну  кре- 
стила тетка  ея  Ольга,  княгиня  Галицкая;  оказано:  «и 
крести  10  тетка  Слга»;  о   крестномъ  отц-Ь  не  упомянуто. 
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вича,  и  назвали  ее  Ефросипр.ей,  прозвапхемъИзмо- 
рагдъ,  то-есть  дорогой  камень;  пр14халъМстиславь 
Мстиславичъ   (Удалой)   и    тетка    ея  Переяслава, 
взяли  ее  къ  д'Ьду  и  бабк-Ь,  и  такъ  воспитана  она 
была  въ  К1ев'Ь  па  Горахъ".  Участвовали  въ  по- 
ходахъ  и  разсылались  по  волостямъ  князья  очень 
ра'^'о:    иногда   пяти-семи   л^Ьтъ.   Женили   князья 
сыновей  своихъ  также  вообще  довольно  рано,  иногда 
одиннадцати  л-^тъ   *),   дочерей  иногда  выдавали 
замужъ  осьми  л-Ьтъ.  Вотъ  описан  1е  свадьбы  до- 
чери Всеволода  III,  Верхуславы,  выходившей  за 
Ростислава   Рюриковича,    княжившаго    въ    В-Ьл- 
город-Ь:  „Послалъ  князь  Рюрикъ  Гл'Ьба,  князя  Ту- 
ровскаго,   шурина  своего  съ  женою,  Славна  ты- 
сяцкаго   съ  женою,   Чурыню  съ  женою  и  дру- 
гихъ   многйхъ   бояръ   съ   женами,  къ  Юрьевичу 
великому  Всеволоду,  въ  Суздаль,  вести    дочь  его 
Верхуславу  за  сына  своего  Ростислава.  На   Во- 
рисовъ   день    отдалъ    велик1й    князь   Всеволодъ 
дочь  свою  Верхуславу,  и  далъ  за  нею  безчислен- 
ное  множество  золота  и  серебра,  и  сватовъ  ода- 
рилъ  большими  дарами  и  отпустилъ  съ   великою 
чест1ю;  "Ьхалъ  онъ  за  милою  своею  дочерью  до  трехъ 
становъ,  и  плакали  по  ней  отецъ  и  мать,  потому 
что  была  она  имъ  мила  и  молода:  только  осьми 
л'Ьтъ;  велик1й  князь  послалъ  съ  нею  сына  сестры 
своей  Якова  съ  женою  и  иныхъ  бояръ  съ  женами. 
Князь  Рюрикъ,  съ  своей  стороны,  сыгралъ  сыну 
Ростиславу  свадьбу  богатую,  какой  не  бывало  на 
Руси;  пировали  на  ней  слишкомъ  20  князей;  сно- 
х-Ь  же  своей  далъ  много  даровъ  и  городъ  Брягинъ; 
Якова  свата  и  бояръ  отпустилъ  къ  Всеволоду  въ 
Суздаль  съ  великою  честью,  одаривши  ихъ  богато." 
Изъ  этого  изв^^ст1я,  какъ  изъ  многйхъ  другихъ  О, 
мы  видимъ,  что  браки  устраивались  родителями  бра- 
чуп1,ихся;  видимъ,  что  лица,  употреблявш1яся  для 
переговоровъ,  посылаеашя  за  нев-Ьстою  отъ  жени- 
хова отца  и  провожавш1я  нев'Ьсту  со  стороны  ея 
отца,  назывались  сватами;  отецъ  нев-Ьсты  снаб- 
жалъ  ее золотомъ и  серебромъ,  давалъ  за  нею 
или  по  ней,  что  ясно  указывастъ  на  приданое, 
тогда  какъ  свекоръ  давалъ  снох'Ь  дары  и  городъ 
для  ея  содержан1я;  что  княгини  им-Ьли  города,  вид- 
но изъ  другихъ  м-Ьстъ  л'Ьтописи  ^);  въ  н-Ькоторыхъ 
небогатыхъ  волостяхъ  упоминаются  у  княгинь  толь- 
ко села^);  княжны,  не  выходивш1я  за.чулсъ,  остав- 
пияся  въ  волостяхъ  отцовскихъ  или  братнихъ,  ИМ'Ь- 
ли  также  села  *). 

Князья  вступали  въ  бракъ  преимущественно  въ 
евоемъ  род-Ь,  въ  седьмой  и  даже  шестой  степени 
родства,  въ  шестой  п  пятой  степени  свойства  ^); 
вступалп  въ  родственные  союзы  съ  соседними  в.та- 

*)  См.  родословную  таблпцу. 

»)  Иолн.  Собр.  Русск.  ЛЬт.  170,  180,  184,  193; 
П.  9,  19,  39,  87,  92,  94,    121. 

^)  Тамъ  же,  II,  85:  «Изяславъже  съ  княгинею  пойдв 
изъ  Гомья  къ  Вятачемъ,  и  взя  городъ  Княгининъ  на  щитъ 
С'вятославлей». 

*)  Тамъ  же,  стр.  101. 

•'^)  Тамъ  же,  стр.  95. 

«)  Певолина -История  Росс.  Гражд.  Зак.  т.  I,  стр.  197. 


Дательными  домами:  Скандинавскими,  Апгло-Са- 
ксонскииъ,  Польскимъ,  Чешскимъ,  Венгерскииъ,  Ви- 
зант1йскими,  очень  часто  съ  ханами  Половецкими  '); 
иногда  наши  князья  брали  женъ  изъ  прикавказска- 
го  народа  Ясовъ  ^);  наконецъ  женились  на  доче- 
ряхъ  бояръ  (новгородских!.)  и  даже  выдавали  до- 
черей своихъ  за  бояръ  ').  Мы  видЬли,  что  у  кня- 
зей Святополка  Изяславича  и  Ярослава  Галицка- 
го  были  незаконные  сыновья,  которыхъ  отцы  нн- 
ч'Ьмъ  не  хот'Ьли  отличать  отъ  законныхъ  '°).  Если 
князья  въ  первый  разъ  женились  рано,  то  во  вто- 
той  бракъ  вступали  иногда  очень  поздно:  такъ  Все- 
володъ 111-й  женился  вторично  слишкомъ  бОл1)ТЪ. 
Встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1я  о  разводахъ  князей  по  слу- 
чаю бол'Ьзни  жены  и  желан1я  постричься  въ  мона- 
хини *^). 

О  занят1яхъ  взрослаго  князя,  сид-Ьншаго  на  сто- 
л'Ь,  можно  получить  понят1е  изъ  словъ  Мономаха 
къ  сыновьшгь:  „Не  будьте  ленивы  ни  на  что  до- 
брое; прежде  всего  не  л-Ьнитесь  ходить  въ  церковь: 
да  не  застанетъ  васъ  солнце  на  постели;  такъ  д-Ь- 
лывалъ  мой  отецъ  и  всЬ  добрые  мужи.  Возвратись 
изъ  церкви,  надобно  садиться  думать  съ  дружиною, 
или  людей  оправливать  (творить  судъ  и  рас- 
праву), или  на  охоту  'Ьхать,  или  такъпо'Ьхать  ку- 
да, или  спать  лечь;  для  спанья  время  отъ  Бога 
присуждено — полдень." — Охота  составляла  люби- 
мое препровожден1е  времени  князей;  по  словамъ  Мо- 
номаха, онъ  вязалъ  руками  въ  пущахъ  дикихъ  ло- 
шадей, охотился  на  тура,  на  оленя,  на  лося,  на 
вепря,  намедв'Ьдя,  на  волка  (лютаго  зв-Ьря);  охо- 
тились и  на  зайцевъ  ^^),  ловили  ихъ  тенетами;  Мо- 
номахъ  говорить,  что  онъ  самъ  держалъ  весь  на- 
рядъ  въ  ловчихъ,  самъ   заботился  о  соколахъ  к 


^  Не  только  князья  женились  на  Половчанкахъ,  но 
и  княгини  выходили  за  полмведкихъ  хаеовЪ.  Поли.  Собр. 
Русск.  Л-Ьт.  II,  84:  «Приде  же  И^яславу  болши  помочь  къ 
Б-Ьлугороду,  приде  бо  къ  нему  Башкордъ  въ  20  тысячь, 
отчимъ  Святославль  Володимирича:  бЬ  бо  махи  его  б-Ьжала 
въ  Половцы  и  шла  за  нь».-  Эта  кпягння,  жена  Владим1ра 
Давыдовпча,  была  дочь  Всеволода  Городенскаго,  внучка 
Мопомахова. 

*)  Буткова— О  бракахъ  князей  Русскихъ  съ  Грузин- 
ками и  Ясынями  въ  XII  в^кФ;  С-Ьвер.  Лрхлвъ,  1825,  .^  IV. 

^)  Въ  приведенномъ  выше  изв'Ьст1п  о  свадьб-Ь  Рости- 
слава Рюриковича  па  дочери  Всеволода  III  говорится,  что 
посл-Ьди!!!  отправилъ  съ  нев-Ьстою  сестричича  своего 
Якова  и  ины  бояры:  ясно,  что  этотъ  Яковъ  былъ  сынъ 
простаго  боярина,  за  которымъ  была  сестра  Всеволодова. 
^°)  См.  выше  т.  П,  стр.  352,  552.  Упомяиемъ  также  о 
сл-Ьдующемъ  любопытномъ  изв'Ьст1и  (Поля.  Собр.  Русск. 
Л'Ьт.  И,  136):  «Тогда  же  приде  Володимеръ  изъ  По.ювецъ 
съ  Копчаковною  и  створи  свадбу  Игорь  сынови  своему, 
в-Ьнча  его  и  съ  д-Ьтятемь».  ^ 

")  Такъ  жена  Всеволода  111-го,  будучи'  8  л-Ьтъ  боль- 
на, постриглась  отъ  живаго  мужа  въ  мопахини;  подъ 
1228  годомъ  встр'Ьчаемъ  др\  ги»  изв1^ст!е:  «Святославъ  отпу- 
сти княгиню  (ВОЮ  по  св'Ьту,  всхог'Ььши  ей  въ  монастырь, 
и  дастъ  ей  над1'.локъ  мпогъ;  иде  въ  Муромъ  къ  брат1И  и 
нострижеся»,  — ЗдЬсь  по  свЬту  значить:  по  оов-Ьту,  по 
взаимному  согласую. 

*'^)  Иолн.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  I,  159:  «Заутра  по^ха  изъ 
Суждаля  борзо,  якоже  и  на  заяць,  дружин-Ь  постигаютн 
его.  Воскр.  I,  218:  «Всеволоду  дЬющу  лови  за  Вышего- 
родомъ,  и  метагаа  тенетъ  на  запцп». 

* 
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ястребахъ.  Князья  отправлялись  на  охоту  на  долгое  венно  играла  музыка  О-  Хоронили  князей  неме- 
время  *),  забирали  съ  собою  женъ  и  дружину:  охо-  дленнопослЬ  смерти,  если  не  было  особеншлхъ  пре- 
тились  въ  лодкахъ  по  Дн-Ьиру,  изъ  К1ева  ходили  пятств1й;  такъ,  наприм'Ьръ  Юр1й  Долгорук1й  умеръ 
внизъ  по  этой  р-Ьк^  до  устья  Тясмина  (до  границъ  15-го  мая  въ  среду  на  ночь,  а  похоронили  его  на- 
К1евской  и  Херсонской  губерн1и)  ^);  Игорь  Свято-  другой  день  въ  четвергъ.  Родственники,  бояре,  слу- 
славичъ  въ  пл^Ьну  у  Половцевъ  утешался  ястреби-  ги  умершаго  князя  надЬвали  черное  платье  и  чер- 
ною охотою;  въ  Никоновскомъ  списк'Ь  о  Всеволод'^  ныя  шапки;  когда  везли  т'Ьло  князя,  то  пере дъгр о- 
Повгородскомъ  говорится,  что  онъ  любилъ  играть  бомъ  вели  коня  и  несли  стягъ  (^намя);  у  гроба  ста- 
и  утФ>шаться,  а  людей  не  управлялъ,  собиралъ  повили  копье  ^);  посл^Ь  похоронъ  князя  родствен- 
ястребовъ  и  собакъ,  а  людей  не  судилъ.  '  ники  его  обыкновенно  раздавали  богатую  милосты- 
Изъ  л^Ьтописныхъизв'Ьст1й  видно,  что  князья  три  ню  духовенству  и  нищимъ:  такъ,  Ростиславъ  Мсти- 
раза  въ  день  садились  за  столъ:  завтракали,  об-Ь-  славичъ,  по  смерти  дяди  Вячеслава,  роздалъ  все 
дали,  ужинали  ^);  часъ  завтрака,  об-Ьда  и  ужина  его  движимое  им'Ьн1е,  себ-Ь  оставилъ  только  одинъ 
опред-Ьлить  нельзя,  можно  вид^Ьть  только,  что  об-Ь-  крестъ  на  благословенье  ®).  Ярославъ  Галидшй  самъ 
дали  прежде  полуденъ;  это  будетъ  понятно,  если  передъ  смертш  роздалъ  им^Ьнхе  по  монастырямъ  и 
вспомнимъ,  что  вставали  до  св^Ьта  и  скоро  посл-Ь  нищимъ.  Родственники,  бояре,  слуги  и  народъплака- 
того  завтракали;  при  описанш  Липицкой  битвы  го-  лись  надъ  гробомъ  князя,  причитали  похвалы  умер- 
ворится,  что  князь  Юр1*й  приб'Ьжалъ  во  Владим^ръ  шему;  похвала  доброму  князю  въ  устахъ  л^Ьтописца 
о  полудни,  а  битва  началась  въоб'Ьднюю  пору  (въ  состояла  въ  сл^Ьдующемъ:  онъ  былъ  храбръ  на  рати^ 
об-Ьдъ  годъ)  0;  въ  полдень  уже  ложились  спать,  почиталъ,  снабжалъ,  ут-Ьшалъ  духовенство,  раз- 
Князья  попрежнему  любили  пировать  съ  дружиною,  давалъ  щедрую  милостыню  б-Ьднымъ,  любилъ  и  ува- 
Кром*  дружины,  они  угощали  иногда  священни-  жалъ  дружину,  им'Ьн1Я  не  щадилъ  для  нея;  особен- 
ковъ:  такъ  л-Ьтописедъ  говоритъ,  что  князь  Ворисъ  ною  заслугою  выставляется  также  в-Ьриость  клят- 
Юрьевичъ  угощалъ  въ  Б'Ьлгород'Ь  на  сЬнниц'Ь  дру-  в-Ь,  собдюден1е  т-Ьлесной  чистоты,  правосудге,  стро- 
жину  и  священниковъ;  Ростиславъ  Мстиславичъ  въ  гость  къ  злымъ  людямъ,  безстраш1е  передъ  силь- 
Велик1й  постъ  каждую  субботу  и  воскресенье  са-  ными,  обижающими  слабыхъ.  Объ  одежде  князей 
жалъ  за  об-Ьдомъ  у  себя  12  чернецовъ  съ  тринад-  можемъ  им'Ьть  понят1е  изъ  картины,  приложенной 
цатымъ  игуменомъ,  а  въ  Лазареву  субботу  сзывалъ  къ  изв^Ьстному  Святославову  Сборнику:  зд  Ьсь  Свя- 
на  об-Ьдъ  вс^Ьхъ  монаховъ  шевскихъ  изъ  Печерска-  тославъ  и  сыновья  его,  Гл^бъ  и  Ярославъ,  пред- 
го  и  другихъ  монастырей;  въ  обыкновенное  время  ставлены  въ  кафтанахъ  немного  ниже  кол-Ьна;  каф- 
угощалъ  Печерскую  братш  по  постнымъ  днямъ,  танъ  у  Святослава  зеленый  и  сверхъ  него  корзио 
середамъ  и  пятницамъ;  въ  л-Ьтописи  называется  это  синее  съ  краснымъ  подбоемъ,  застегнутое  на  пра- 
ут-Ьшеньемъ  *).  Больш1е  пиры  задавали  князья  при  вомъ  плеч-Ь  красною  запоною  съ  золотыми  отвода- 
особенныхъ  торжественныхъ  случаяхъ:  на  крести-  ми;  у  сыновей  кафтаны  малиноваго  цв-Ьта  ж  золо- 
нахъ,  постригахъ,  ямянинахъ,  свадьбахъ,  по  случаю  тые  пояса  съ  четырьмя  концами.  Воротники,  ру- 
прг-Ьзда  другихъ  князей,  причемъ  гость  и  хозяинъ  кава  умолодыхъ  князей,  подолъуЯрославовакаф- 
взаимно  угощали  и  дарили  другъ  друга,  по  случаю  тана  и  края  Святославова  корзна  наведены  золо- 
восшеств1я  на  престолъ;  такъ,  въ  Никоновскомъ  томъ;  п^долъ  Святославова  и  Гл-Ьбова  кафтановъ 
СПИСК'Ь  читаемъ,  что  Всеволодъ  Ольговичъ,  сЬдши  красный;  у  маленькаго  Ярослава  отъ  шеи  до  пояса 
въ  Шев-Ь,  учредилъ  св'Ьтлый  пиръ,  поставилъ  по  золотая  обшивка  съ  тремя  поперечными  золотыми 
улицамъ  вино,  медъ,  перевару,  всякое  кушанье  и  полосами;  сапоги  у  Святослава  зеленые,  у  Яросла- 
овощи.  Мы  вид-Ьди,  что  князья  иногда  сзывали  къ  ва  красные,  у  обоихъ  востроносые.  На  молодыхъ 
себ-Ь  на  об^^дъ  всЬхъ  гражданъ  и  граждане  давали  князьяхъ  высокгя  син1я  шапки  съ  красными  на- 
об-Ьды  князьямъ;  князья  пировали  также  у  част-  ушниками  и  зеленоватымъ  подбоемъ  (если  только  не 
ныхъ  людей:  такъ,  Юр1й  ДолгорукШ  передъ  смертш  принимать  этого  подбоя  за  особенную  нижнюю  шац- 

пилъ  у  Осьменика  Петрила.  Бодьшхе  пирызадава- 

^                             ^          *^"л^        жц^|/в1о»ди  к  ватъ,  показываетъ,  въ  чемъ  преимущественно    состояли' 

ЛИ  князья  по  случаю  духовныхъ  торжествъ,  освя-  пиры. 

щеН1Я  церквей:  такъ,  Святоелавъ  Всеволодовичъ,  по  ")  Жит1е  Св.  0еодос1я  въ  Патер.  Печер.  Однажды  Св. 

ОСВЯЩенш  Васильевской  церкви  въ  К1ев'Ь  на  Ве-  вводое1й,  вошедши   къ  в.  к.  Святославу,  засталъ  у  него: 

ЛИКОМЪДВОр^Ь,  СОЗвалъ  на  пиръ  духовный  митропо-  *овыхъ  гуслныя   гласы    испущающихъ,    иныхъ    органпыя 

'^       1      '                                         1*      «;     иоиты  ш*11р1/ии  дИСКИ    ГЛаСЯЩИХЪ,     ИВЫХЪЖвИНЫЯ     МуСИК1ЙСК1Я,    И    ТаКО 

лита,  епископОВЪ,  игуменовъ,    весь    святительсшй  вс^хъ  веселящихся,  якоже   обычай  есть  предъ  кияземъ». 

ЧИНЪ,  Шевлянъ  ^).  На  ПИрахъ  у  князей   обыкно-  «)  Полн.   Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  81,  101,  73. 

— — — . —  ®)  Тамъ  же,  стр.  75:  «И  тако    Ростиславъ    спрятавъ 

^)  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  20.  т^ло  его,  и  -Ьха  па  Ярославль  дворъ,  и  съзва  мужи  отца 

')  Тамъ  же,  стр.  122,  139,  133.  своего   Вячеславли   и  тивуны    и  ключники,    каза    нести 

•)  Тамъ  же,  I,  110.  им-Ьнье  отца  своего  передъ  ся,  и  порты,  и  золото,  и  се- 

*)  Что  об'Ьдали  гораздо    прежде    полудня;    см,  также  ребро;  и  снесъ  все,  и  нача  роздаватп  по  монастыремъ,  и 

Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  28.  по  церквамъ    и  по  затворомъ,  и  нищимъ,   и  тако  раздал 

^)  Тамъ  же,    II,  95:    «А  во  ины  дни  въ  среду  и  въ  все,  а  соб-Ь  ни  пр1я  ничто,   толико    крестъ    честный  взя 

пятокъ  ут-Ьшиваше  братью  Печерскую».  на  благословен1в  соб-Ь,  а  прокъ    им'Ьн1я  да  чимъ  же  надъ 

*)  Тамъ  же,  стр.   128;    см.  также  стр.  152.  Обыкно-  нимъ  д-Ьяти  на  носл^Ьдшя  дни,  чимъ   св15чю  и  просфу]  у 

венное    у  летописца   выражеп1е:    пить    вм'Ьсто   пирс-  его  побдФ^ти». 
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?:у);  на  Святославе  шапка  не  такъ  высокая,  жел- 
товатаго  цв'Ьта,  съ  сишпш  наушниками  и  темно- 
красною  опушкою;  на  маленькомъ  Ярослав-Ь  синяя, 
.не  очень  высокая.  Святославъ  и  Романъ  съ  усами 
<)езъ  бородтэ.  На  иппшпЪ  покрывало,  завязанное 
подъ  бородою;  верхняя  одежда  краснаго  цв'Ьта  съ 
иц,1рокпми  рукавами,  съ  широкою  желтою  полосою 
на  подол'Ь  и  съ  золотымъ  поясомъ;  видны  рукава 
нижней  одежды  съ  золотыми  поручами;  башмаки 
золотые  *)• 

Отношсн1Я  князя  къ  дружин-Ь  оставались,  въ 
главныхъ  чертахъ,  прежн1я.  При  Ярослав1>  произо- 
июлъ  новый  наборъ  дружины;  но  при  сыновьяхъ 
€го  уже  начались  усобицы,  перем'Ьш;ец1Я  князей  изъ 
одной  волости  въ  другую;  легко  понять,  какъ  та- 
кой порядокъ  вепрей  долженъ  былъ  д-Ьйствовать  на 
иоложен1е  дружины.  Дружинники  должны  были  или 
пере^Ьзжать  вм^Ьст-Ь  съ  князьями  изъ  одной  волости 
въ  другую,  или,  оставаясь  въ  прежней,  вступая  въ 
службу  новаго  князя,  ждать,  что  старая  дружина 
посл'Ьдняго,  которая  пр1'Ьдетъ  съ  нимъ  изъ  преж- 
ней волости,  займетъ  первое  м'Ьсто:  въ  княжен1е 
Всеволода  Ярославича  и  племянника  его  Святопол- 
ка  мы  видимъ  ясныя  указан1я  летописца  на  по- 
добный отношешя  старой  и  новой  дружины  при  пе- 
рем-Ьн-Ь  князей.  Таково  было  непр1Ятное  положенхе 
дружины  и  при  безспорныхъ  см^нахъ  князей;  но 
каково  же  было  ея  положен1е  при  борьбахъ,  усоби- 
дахъ,  когда  одинъ  князь  силою  выгонялъ  другого 
изъ  волости?  Тогда  дружина  поб-^жденнаго  князя 
по  необходимости  должна  была  бежать  съ  нимъ  изъ 
ирежняго  города  въ  другой  какой-нибудь,  уступая 
:*г1]сто  дружин'Ь  поб-Ьдителя.Такимъ  образомъ,всл^д- 
<:тв1е  перем'Ьп];ен1й  княжескихъ,  и  дружина  не  могла 
получить  оседлости.  Отъ  1051  до  1228  года  мы 
Бстр'Ьчаемъ  въ  л-Ьтописи  полтораста  именъ  дру- 
жинниковъ;  изъ  этого  числа  не  наберемъ  и  пят- 
надцати такихъ,  которыхъ  отечества  указывали  бы 
намъ,  что  это  сыновья  прежде  изв'Ьстныхъ  лицъ, 
да  и  зд-Ьсь  изсл-Ьдователи  руководствуются,  по  боль- 
шей части,  одними  предноложен1ями;  в-Ьроятно,  мо- 
лсетъ  быть,  что  такой-то  Лазаревичъ  былъ  сы1Г]> 
нзв'Ьстнаго  прежде  Лазаря.  Потомъизъ  этого  коли- 
чества именъ  мы  наберемъ  едва  шесть  прим'Ьровъ, 
чтобъ  дружинникъ  служилъ  посл-Ь  отца  сыну,  и  съ 
другой  стороны  не  бол-Ье  шести  прим'Ьровъ,  чтобъ 
дружинники  оставались  въ  однЬхъ  и  т^Ьхъ  же  во- 
лостяхъ;  наконецъ  встр^Ьчаемъ  не  бол-Ье  двухъ  при- 
м'Ьровъ насл-Ьдсгвенности  сана  тысяцкаго  въ  однихъ 
родахъ  ^). 


')  См.  Ьаннъ  екзархъ  Болгарск1й,  стр.  216;  Истор. 
Оиис.  одежды  и  вооружен1я  Росс,  войскъ,  т.  I,  стр.  7; 
Древности  Росс1йск.  Государства,   отд.  IV,  стр.  7. 

2)  См.  статью  г.  Погодина — о  наследственности  древ- 
вихъ  сановъ,  въ  Архив*  Историко-Юрпдическихъ  свкд-Ь- 
н1й,  изд.  Н.  Калачева  кн.  1-я.— Этою  статьею  должно 
пользоваться  съ  осторожностью,  воиервыхъ  потому,  что  въ 
ной  есть  лишн1я  имена,  такъ:  причисленъ  къ  русскпмъ 
дружинникамъ  Польсшй  князь  Збигн-Ьвъ,  ирт-Ьвжавтхй  въ 
К1евъ  къ  в.  к.  Святонолку  просить  помощи  протпвъ 
'^рата  своего;  потомъ    въ  число  дружннппковъ   включены 


Понятно,  что  при  такой  иеосЬдлости  дружин-Ь 
трудно  было  во  все  это  время  вступить  въ  прочныя, 
неносредственныя  отношен1я  къ  волостямъ,  полу- 
чить важное  первенствующее  земское  значен1е  въ 
качествЬ  постоянныхъ,  богат-Ьйшихъ  земж-влад-Ьдь- 
цевъ,  въ  качеств1Ь  лицъ,  пользующихся  наслед- 
ственно правительственными  должностями;  бояре 
попрежнему  оставались  боярами  князей,  а  не  боя- 
рами княжествъ,  действовали  изъ  личныхъ  выгодъ, 
т-Ьсно  связаиныхъ  съ  выгодами  того  или  другого 
князя,  но  не  изъ  выгодъ  сословныхъ.  Д'Ьйств1я  дру- 
жины им^ли  значен1е,  силу,  когда  ея  выгоды  со- 
впадали съ  выгодами  города,  волости;  такъ  слу- 
чилось въ  К1ев'Ь  по  смерти  Всеволода  Ольговича; 
въ  Ростовской  области,  по  смерти  Боголюбскаго; 
зд-Ьсь,  во  второмъ  прим'Ьр'Ь,  бояре  д-Ьйствуютъ  про- 
тивъ  младшихъ  Юрьевичей  въ  пользу  Ростислави- 
чей,  по  соглас1Ю  съ  Ростовцами,  но  д-Ьдо  р'Ьшается 
не  въ  ихъ  пользу  всл-Ьдстихе  особыхъ  от  ношен  1й 
новыхъ  городовъ.  При  этомъ  надобно  заметить  так- 
же, что  съ  самаго  начала  у  насъ,  на  Руси,  всл41- 
ств1е  размножен1я  членовъ  княжескаго  рода,  упра- 
влен1е  сколько-нибудь  значительными  волостями  и 
городами  переходитъ  къ  князьямъ-родичамъ,  с  ^ 
къ  боярамъ,  которые  по  этому  самому  тсряютъ  воз- 
можность ирхобр-Ьсти  важное  значен1е  въ  качеств-Ь 
областныхъ  правителей;  это  важное  значен1е  остает- 
ся за  князьями  же.  —  Исключен1е  составляютъ 
галицк1е  бояре.  Галпцкая  волость,  ставши  особымъ 
влад'Ьнхемъ  Ростиславнчей,  князей,  исключенныхъ 
изъ  старшинства  въ  род-Ь  Ярославовомъ,  по  этому 
самому  не  псрем-Ьняла  князей  своихъ;  съ  другой 
стороны,  не  дробилась  на  ме.льчайш1я  волости  въ 
племени  Ростнслави^ей,  потому  что  Владим1ру  уда- 
лось избавить!1Я  отъ  всЬхъ  родичей  и  стать  едино- 
властителемъ  въ  Галич-Ь;  единовлаепе  продолжа- 
лось и  при  едкнственномъ  сын-Ь  его  Ярослав*. 
Всл'Ьдств1е  этого,  боярамъ  галицкимъ  была  возмож- 
ность установиться  въ  стран-Ь,  получить  важное 
земское  значен1е  въ  качеств-Ь  богатыхъ  землевла- 
д1>льцевъ  и  областныхъ  правителей;  вотъ  почему 
ил1ян1е  дружины  въ  Галич-Ь  на  д'Ьла  страны  ока- 
зывается такимъ  псключптельнымъ;  сколько-ни- 
будь спльнаго  участ1я  городовъ  въсобыт1яхъ,  пронс- 
ходнвшихъ  по  смерти  Романа  Великаго,  не  зам-Ь- 
чаемъ,  хотя  народоиаселеихе  ихъ  вообще  питало 
привязанность  къ  молодому  Дан1илу.  Прибавимъ 
сюда  еще  вл1ян1е  быта  сосЬднихъ  Галичу  госу- 
дарствъ,  Польскаго  и  Венгерскаго. 

Но  если  такъ  частъ  и  такъ  необходпмъ  былъ  пе- 
реходъ  дружины  изъ  одной  волости  въ  другую  и 
отъ  одного  князя  къ  другому,  то  легко  понять,что 
не  было  возможности  для  точнаго  опред'!^лен1Я  от- 
ношен1й  ея  къ  князю;  дружинникъ  нм-Ьлъ  полную 
свободу  переходить  изъ  службы  одного  князя  въ 


также  двое  полоцкихъ  князл1,  попъ  Лихачъ,  дьячекъ 
Цмормыжъ  и  проч.,  а  н-Ькоторыя  имена  пропущены.  Во- 
вторыхъ,  выводы  протпвор'Ьчатъ  фактаыъ;  такъ,  напр., 
выведено,  что  бояре  служили  большею  част1ю  у  однихъ 
князей,  т.  е.  посл-Ь  отповъ  дФтямъ. 
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службу  другого:  каждый  князь  принималъ  его  съ  бояръ  Давыдовыхъ;  не-разъ  попадается  1!зв^ет1е, 

радостш,  ибо  каждый  нуждался  въ  храбрыхъ  дру-  что  князь  поступилъ  дурно,  послушавшись  злыхъ. 

жинникахъ;  переходъ  былъ  легокъ  для  дружинника  сов'Ьтниковъ;  если  дружинникъ  по  неудовольств1Ю' 

и  во  вс'Ьхъдругихъотношен1яхъ,  потому  что  Русская  оставлялъ  одного  князя  и  переходилъ  къ  другомуу 

Земля  сохраняла  свое  единство,  равно  какъ  и  родъ  то  конечно  не  могъ  сод^Ьйствовать  пр1язни  между 

княжеск1й,  сл-Ьд.  дружинникъ,  переходя  отъ  одного  ними.  Мстиславъ  Изяславичъ  отпустилъ  отъ  себя 

князя  къ  другому,  не  изм-Ьнялъ  чрезъ  это  нисколько  двоихъ  бояръ,  братьевъ  Бориславичей,  озлобивъ, 

ни  Русской  Земл^Ь,  ни  роду  княжескому,  владев-  по  выраженш  л-Ьтописца,  потому  что  холопи  ихъ 

Н1ему  его  неразд'Ьльно.  Князья  не  могли  условиться  покрали  княжескихъ  коней  изъ  стада;  Бориславичи 

не  допускать  этого  перехода,   потому  что  очень  перешли  къ  Давыду  Ростиславичу  и  начали  ссо- 

р-Ьдко  случалось,  что  всЬ  они  находились  въмир-Ь  рить  его  съ  Мстиславомъ.  Всл'Ьдств1е  такихъ  отно- 

и  добромъ  согласш  между  собою,  а  при  первой  усо-  шен1й  встр-Ьчаемъ  въ  л-Ьтописи  изв-Ьстхе,  что  при 

6щ1а  друженникамъ  открывался  ©йободный  путь  княжескихъ  договорахъ  и  бояре  ц-бловали  крестъ — 

для  перехода  отъ  одного  враждебнаго  князя  къ  добра  хотеть  между  князьями,  честь  ихъ  беречь  ш 

другому;  такъ,  въ  силу  обстоятельствъ,  обычай  пе-  не  ссорить  ихъ. 

рехода  скоро  долженъ  былъ  превратиться  въ  пра-  Попрежнему  встр-Ьчаемъ  различ1е  между  стар- 
во,  и  посл-Ь  въ  княжескихъ  договорахъ  мы  уви-  шею  и  младшею  дружиною.  Когда  Святославу  Оль- 
димъ,  что  князья  обязываются  не  препятствовать  говичу  дали  знать  о  смерти  брата  Игоря,  то  ска- 
переходу  дружинниковъ:  „А  боярамъ  между  нами  зано,  что  онъ  созвалъ  дружину  свою  стар^й- 
и  слугамъ  вольнымъ  —  воля".  Существовало  ли  шую  и  объявилъ  ей  объ  этомъ.  Всеволодъ  III  по- 
такое  услов1е  въ  княжескихъ  договорахъ  описы^  слалъ  сказать  племяннику  Мстиславу  Ростисла- 
ваемаго  времени,  или  подразумевалось,  какъ  есте-  вичу:  „Братъ!  если  тебя  привела  дружина  ста- 
ственное  и  необходимое,  и  явилось  только  посл-Ь,  р'Ьйшая,  то  ступай  въ  Ростовъ".  Но  стар-Ьйшая 
при  ослабленш  родовой  связи  между  князьями,  дружина  въ  этомъ  же  самомъ  разсказ^Ь  переводит- 
обособлен1и  княжествъ,  —  решить  нельзя  по  не-  ся  словомъ  бояре.  Въ  противоположность  стар- 
им'Ьн1ю  княжескихъ  договорныхъ  грамотъ изъ  они-  шей, встр'Ьчаемъ  назван1е  „младшая"  дружина:  такъ 
сываемаго  пер1ода;  мы  знаемъ  одно  только,  что  та-  Изяславъ  Мстиславичъ  говоритъ  брату  Владим1ру: 
К1Я  грамоты  суш,ествовали  въ  это  время.  Хорошхй  „Ступай  впередъ  на  Б^Ьлгородъ,  а  мы  вс^Ь  отпу- 
князь,  по  современнымъ  понят1ямъ,  не  отд-Ьлялъ  скаемъ  съ  тобою  дружину  свою  мл  ад  шую";  млад- 
своихъ  выгодъ  отъ  выгодъ  дружины,  ничего  шая  дружина  называется  также  просто:  молодь, 
не  ш,адилъ  для  посд-Ьдией,  ничего  не  отклады-  молодые,  молодые  люди,  продолжаетъ  но- 
валъ  собственно  для  себя;  жилъ  онъ  съ  нею  сить  назван1е  гридей,  гридьбы.  Члены  стар- 
въ  братскомъ,  задушевномъ  кружку,  не  скры-  шей  дружины,  бояре,  были  по-преимуш,еству,  кня- 
вая  отъ  нея  им-Ьнхя,  не  тая  думъ  своихъ,  жескими  думцами,  сов-Ьтниками;  но  встр'Ьчаемъ  из- 
нам'ЬренШ.  „Князь!  говоритъ  дружина  Мстиславу  в^§ст1е,  что  иногда  князья  сзываютъ  на  сов'Ьтъ 
Изяславичу:  теб-Ь  безъ  насъ  нельзя  было  ничего  ни  бояръ  и  всю  дружину  свою  О-  Въ  составъ  дру- 
замыслить,  ни  сд-^лать,  а  мы  всЬ  знаемъ  твою  жины  входила  также  собственная  прислуга  князя, 
истинную  любовь  ко  всей  братш" .  А  Владим1ру  Мсти-  жившая  постоянно  при  немъ,  въ  его  дом1^,  дворце: 
славичу  дружина  говоритъ:  „Ты  самъ  собою  это,  это  такъ-называемые  отроки,  д-Ьтск^е,  па- 
князь,  замыслилъ,  такъ  мы  не  ^^демъ  за  тобою,  мы  сынки,  которые  естественно  разделялись  опять 
ничего  не  знали".  Изъ  тона  л-Ьтописи  видно,  что  на  старшихъ  и  младшихъ,  или  меньшихъ.  Такимъ 
не  нравилось,  когда  князь  им'Ьлъ  одного  любимца,  образомъ  дружина  состояла  изъ  трехъ  частей:  бо- 
которому  открывалъ  свои  думы,  скрывая  ихъ  отъ  яръ,  гридьбы  и  пасынковъ; л'Ьтописецъго- 
остальной  дружины;  такъ,  расказывая  о  дурномъ  воритъ,  что  Мстиславъ  Ростиславичъ,  прИ^хавши  въ 
поступк-Ь  Святослава  Всеволодовича  съ  Ростисла-  Ростовъ, собралъ  бояръ,  гридьбу  и  пасын- 
вичами,  л-Ьтописецъ  говоритъ:  „Святославъ  посо-  к  о  в  ъ,  и  всю  дружину.  Трет1й  отд^Ьлъ  дружины, 
в-Ьтовался  съ  княгинею,  да  съ  Кочкаремъ,  любим-  служня,  слуги  княжеск1е,  живуп],1е  при  немъ  въ 
цемъ  своимъ,  а  лучшимъ  мужамъ  думы  своей  не  дом'Ь,  на  с^вер-Ь  начинаютъ  носить  назван1е  двора, 
объявилъ".  Князь  почти  все  время  свое  проводилъ  дворянъ  ^);  естественно  впрочемъ  ожидать,  что, 
съ  дружиною:  съ  нею  думу  думалъ,  на  охоту  'Ьз-  въ  противоположность  городовымъ  полкаыъ,  подъ 
дилъ,  пировалъ;  въ  жит]и  Св.  0еодос1Я  читаемъ,  именемъ  дворянъ  разум-^лась  и  вся  дружина,  все 
что  когда  князь  Изяславъ  хот-Ьлъ  -Ьхать  къ  пре-  княжеское  войско.  Бояре  им-^ли  свои  домы  въ 
подобному,  то  распускалъ  всЬхъ  бояръ  по  домамъ  стольномъ  городе  княжескомъ,  имЬли  свои  села  ^); 
и  являлся  въ  монастырь  съ  однимъ  мальшъ  отро-  какого  рода  были  эти  села,  кром-Ь  отчинъ  полу- 

комъ;  это  разсказывается^  такъ  исключен1*е   изъ   О 

обычая.  При  такихъ  близкихъ  отношешяхъ  бояръ  *)  Полн.  Собр.  Русск.  Л^т.  II,  43,  87,  124;  I,  213,. 

къ  князю  естественно  ожидать,  что  сов']§ты  ихъ  и  '^12;  П'  43. 

внушен1я  не  оставались  безъ  сл^ЬдствШвъраспряхъ  ,„  '^  1Г''тт  ""^  "^'  ^^'  ^^^  ^'  ^^^*      "'"'""^'^  '*'" 

V                                                                  «.    ^            X             •       т»  СКИХЪ  см.    11,    4|. 

И  усООИЦахъ  княжескихъ:  въ  Д'ЬлЪ  ОСЛ-ЬпленШ  Ва-  з)  тамъ  же,  I,  162:  <асела  балярьская  взяптп,  и  копп, 

силька  л^тописецъ  прямо  обвиняетъ  изв'Ьстныхъ  и  скотъ». 
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чали  ли  дружинники  пом-Ьстья  отъ  князей, — ни- 
чего неизвестно.  Кром'Ь  стольнаго  города,  дружина 
(преимущественно,  думаемъ,  младшая)  жила  также 
по  другимъ  городамъ,  гд'Ь  отряды  ся  составляли 
засады,  или  гарнизоны  О?  жила  и  по  селамъ  сво- 
1?мъ;  посл-Ь  каждаго  похода  дружина  распуска- 
лась. Княжеск!е  слуги  жили  при  двор!;,  но  могли 
также  чередоваться  службою,  им-Ья  на  сторон'Ь 
свои  дома.  Бояре  нм'Ьли  около  себя  въ  поход'Ь 
свою  служню,  своихъ  отроковъ  ^). 

Изъ  бояръ  князь  назначалъ  тысядкихъ;  что  же 
касается  до  посадниковъ,  то  они  могли  быть  на- 
значаемы и  изъ  д'Ьтскихъ  ^).  Т1уны  княжеские  и 
боярск1е  им-Ьють  прежнее  значен1е.  Изъ  должно- 
стей судебныхъ  въ  дом'Ь,  двор'Ь  княжсскомъ  встр-Ь- 
чаемъ  назван1е  к  л  ю  ч  н  и  к  о  в  ъ;  на  ихъ  доллхность 
указываетъ  сл^Ьдующее  изв'Ьст1е:  когда  Ростиславъ 
Мстиславичъ  похоронилъ  дядю  своего  Вячеслава, 
то,  созвавши  бояръ  посл'Ьдняго,  Т1уновъ  иключпи- 
ковъ,вел'Ьлъ  принести  передъ  себя  все  им^Ьп1С  покой- 
наго  князя.  Покладникъ,  по  всЬмъ  вЬроятно- 
стямъ,  соотв-Ьтствовадъ  поздн'Ьйшему  спальнику. 
Звашя  к  о  и  ю  ш  I  й  '*),  с  т  о  л  ь  н  и  к  ъ,  м  е  ч  е- 
поша  ")  объясняются  изъ  самыхъ  словъ.  Упо- 
минаются мечники;  к  о  в^  е  и,  которыхъ,  про- 
изводя отъ  слова  кош  ъ,  можно  принять  за 
обозную  прислугу:  упоминаются  сЬдельники, 
назван1е  которыхъ  указываетъ  на  ихъ  :тнят1е;  и 
кощеи,  и  сЬдельники  находились  при  войск-Ь  во 
время  похода  ^);  седельники  жили,  какъ  видно, 
ц-Ьлыми  селен1*ями  въ  изв-Ьстныхъ  м^стахъ  О-  Въ 
Новгородской  л'1>тописи  подъ  1181  годомъ  встр'Ь- 
чаемъ  назван1е:  кметство  для  лучшихъ  рат- 
никовъ,  ибо  это  назван1е  въ  н-Ькоторыхъ  спи- 
скахъ  переводится  чрезъ:  мужи  добр  о  имени  ты  е. 
Мономахъ  говоритъ,  что  онъ  взялъ  въ  пл'Ьнъ  жи- 
выми пятерыхъ  князей  полоцкпхъ,  и  иныхъ 
кмет[1й  молодыхъ  пятнадцать. 

По-прежнему  находимъ  въ  л-Ьтописи  ясныя  ука- 
зашя  на  различхе  между  дружиною  и  полками,  со- 
бираемыми изъ  остальнаго  пародонаселен1я,  город- 
скаго  и  сельскаго;  дружина  отличается  отъ 
полка.  Вячеславъ  Владим1ровичъ  говоритъ  пле- 
мяннику Изяславу:  „Дружина  моя  и  полкъ  мой 
будутъ  у  насъ  съ  тобою  общ1е";  Ярославъ  Га- 
ЛИДК1Й  говоритъ  к1евскому  боярину  объ  отц-Ь  сво- 
еиъ:  „Полкъ  его  и  дружина  его  у  меня"  ^);  хотя, 

*)  Полп.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  П,  92»:  адружопа  тп  со 
городомъ  далече^. 

2)  Тамъже,  117,  I,  108:  «и  роспустп  дружину  по  се- 
ломъ». — Объ  отрокахъ  боярскихъ  I,  131.  О  содержап1и  дру- 
жины см.  ТОМЪ  XIII,  гл.  I. 

')  Тамъ  же,  стр.  117. 

*)  Тамъ  же,  I,  109:  II,    133. 

*)  Тамъ  же,  I,  184,    194. 

•)  Тамъ  же,  II,  98:  «Братья  же  вси  пожаловаша  на 
Чьстисдава  оже  утаивъся  ихъ  пусти  на  вороиъ  скдель- 
цикы  СБ0^Ь  и  кощ'Ь'Ь». 

^)  Тамъ  же,  стр.  102:  «Гл-Ьбъ  шедше  стагаа  за  Ва- 
сильевомъ  у  сЬдельпиковъ...  Половцн  же  съЕкуппшеся  съ 
сЬделышкы  бпшася  съ  нпмп». 

*)  См.  также  Полн.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  II,  105:  «Андрей 


разум-Ьется,  слово  „полкъ*  сохраняетъ  и  свое 
общее  значеш'е  войска,  точно  такъ  же,  какъ  и 
дружина,  а  съ  другой  стороны  полкъ  им-Ъехъ 
значен1е  изв-Ьстпаго  отд-Ёла  въ  войск'Ь.  К1ев- 
сте  полки  р-Ьзко  отличаются  отъ  княжескихъ 
дружинъ  въ  разсказ'Ь  о  битв-Ь  Из яс лава  Мстисла- 
вича  съдя,ею  Юр1емъ  подъ  Е1евомъ:  „Вячеславъ 
и  Пзяславъ,  1!е  входя  въ  горолъ,  раскинули  станъ 
передъ  Золотыми  воротами;  Пзяславъ  Давыдовичъ 
сталъ  между  Золотыми  воротами  и  Жидовскими; 
Ростиславъ  съ  сыномъ  Романомъ — передъ  Жидов- 
скими воротами,  Борпсъ  Городенск1й  у  Лядскихъ 
воротъ,  а  между  князьями  стали  К1'евляне  на  ко- 
няхъ  и  п-Ьши";  тутъ  же  говорится,  что  Вячеславъ 
и  племянники  его  послушались  дружины,  К1'евлянъ 
и  Черныхъ  Клобуковъ.  На  учист1е  сельскаго  наро- 
донаселения въ  походахъ  указываютъ  прямо  изв-Ь- 
СТ1Я  л'Ьтоппси  о  сборахъ  Мономаха  и  Святополка 
на  Половцевъ;  дружина  говорила,  что  весною  не 
время  идти  въ  походъ,  ибо  для  этого  нужно  отнять 
поселянъ  (смердовъ)  и  лошадей  ихъ  отъ  полевыхъ 
работъ;  Моно.махъ  отв^Ьчалъ  на  это:  „Странно  мн-Ь, 
что  вы  поселянъ  и  лошадей  ихъ  жал'Ьете,  а  о 
ТОМЪ  не  подумаете,  какъ  весною  начнетъ  поселя- 
нинъ  пахать  лошадью,  и  пр1'Ьдетъ  Половчинъ,  уда- 
ритъ  поселянина  стр-блою,  а  лошадь  его  возьметъ 
себ-Ь".  Если  бы  кто-нибудь  задалъ  вопросъ:  какъ 
участвовали  поселяне  въ  походахъ,  для  чего  соб- 
ственно употреблялись  зд'Ьсь  они  и  лошади  ихъ? — 
то  на  этотъ  вопросъ  не  можетъ  быть  отв-Ьта  по  не- 
достатку свид-Ьтельствъ:  приведемъ  только  одно 
извТ>ст1е,  что  во  время  войны  Мстислава  Торопец- 
каго  съ  младшими  сыновьями  Всеволода  III,  по- 
сл'Ьдше  погнали  на  войну  и  „изъ  поселей",  какъ 
сказано  въ  л-Ьтописи.  Въ  л'Ьтоппси  же  читаемъ, 
что  Пзяславъ  Мстиславичъ  и  въ  К^ев-Ь.  и  въ  Нов- 
город'Ь  на  в-Ьч-Ь  объявлялъ  о  поход'Ь;  было  ли  это 
постояннымъ  обычаемъ^утверждать  нельзя.  Какъ 
выходили  граждане  на  войну,  это  видно  также  изъ 
словъ  бояръ  Изяславовыхъ,  которые  звали  К1ев- 
лянъ  въ  походъ  отъ  имени  князя:  „Теперь,  братья 
Шевляне,  ступайте  за  мной  къ  Чернигову  на  О.ть- 
говпчей,  собирайтесь  всЬ  отъ  мала  до  велика,  у 
кого  есть  конь,  тотъ  на  кон1],  а  у  кого  н'Ьтъ 
коня, — тотъ  пусть  -Ьдетъ  въ  лодк'Ь".  Пзъ  этого  и 
изъ  многпхъ  другпхъ  изв-Ьстхй  видно,  что  опол- 
чен1е  состояло  изъ  конницы  (копейщиковъ)  и  п-Ь- 
хоты  (стр^Ьльцовъ);  встр'Ьчаемъ1!азван1е:кони  по- 
вод ные,  т. -е.  употребляемые  подъ  верхъ,  и  то- 
варные, обозные,  также  кони  сумные;  стрельцы 
обыкновенно  завязывали  д-Ьло,  когда  главная  масса 
вопскъ,  копейщики, — еще  не  вступали  въ  битву. 
Во  время  похода  оруж1е  везли  на  возахъ  ^);  ору- 


же  посла  сына  Мстислава  со  всею  дружьйою  п  со  вс^ми 
нолкы  Ростовскыми  и  Суждальскпмп». — Замечательно  тамъ 
л:е  стр.  55  выражегпе  Цзяслава  Мстпславича:  «А  мы  пг- 
Фдемъ  въ  свлй  К1евъ,  а  въ  сильный  полкъ  въ  К1ерск1й 
аже  въ-Ёдемъ  въ  н-Ь,  то  азъ  в-ЬдЬ,  тп  ся  га  мя  б1ютъ». 

^;  Поли.  Собр.    Русск.    Л'Ьт.  I,  103.    Мономахъ  гово- 
ритъ: «И  ср-Ьтоша  пи  впезапу  ПоловечьскыЬ  князи  8  тыеячъ^ 
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зк1е  состояло  изъ  броней,  шлемовъ,  щитовъ,  ые-  иъ  11олстниц15  близъ  шатра,  гд^  должны  были  ни- 
чей,   коп1й,   сабель,   стр'Ьлъ,    юенъ,  сулицъ,  но-  ровать  жертвы  его. 

жей  -  засапожниковъ,   рогатипъ,   оск'Ьповъ  и  то-  И  въ  описываемое  время  войска  переправлялись 

поровъ,  топоры  бывали  съ  паворозою;  въ  Слов-Ь  о  иногда  по  р15камъ;  такъ  иодъ  1185  годомъ  встръ*- 

полку  Нгореву  щиты  называются  красными  (чер-  чаез1ъ   изв1)ст1е,    что   Святославъ    Всеволодович7> 

влеными);  шлемы  были  съ  острымъ  верхомъ  и  съ  плылъ  въ  лодкахъ  Десною  изъ  Новгорода-С'Ьвср- 

жел^зпымъ  забраломъ,  пли  личиною  въ  вид-Ь  полу-  скаго  въ  Черниговъ;  встр-Ьчаемъ  даже  изв-Ьстае  о 

маски.  Для  защиты  щекъ  и  затылка,  къ   шлему  рф.чной  битв^Ь  на  Дн'Ъпр1>  между  войсками  Изяслава 

прыкл'Ьплялась  кольчужная  жел-Ьзная  с^тка,  за-  Мстиславича  и  дяди  его    Юр1Я,    когда   Изяславъ 

стегивавшаяся  запонкою  у  шеи  О-   Употреблялись  дивно   исхитрилъ  лодки,  по  вы.ражен1Ю  л^Ь- 

знамена,    или   стяги,  также  трубы  и  бубны.  Не  тописда:  видны  были  одни  только  весла,  а  греб- 

только  оруж1е  везли  на  возахъ,  но  и  сами  рат-  цовъ  было  не  видать,  потому  что  лодки  были  по- 

ники   -Ьхалн  на  нихъ  же;  кром-Ь  возовъ  съ  ору-  крыты,  ратники  стояли  на  этихъ  крышкахъ  въ 

жчемъ,  должно  думать,  что  войско  сопровождали  броняхъи  стр-Ьляли,  кормчихъбыло  два, — одинъ  па 

обозы  съ  съ1>стнььми  припасами:  по-крайней  м-Ьр-Ь  носу,  другой  на  корм-Ь,  и  кудахот'Ьли,тудаишли, 

есть  изв^ст1е,  что  иногда  припасы  эти  возили  на  не  оборачивая  лодокъ.  Походы  преимущественно 

лодкахъ  по  р1^камъ  ^);  но  есть  также  и  не  одно  совершались  зимою:  это  будетъ  понятно,  если  вспо- 

изв'Ьст1е,  что  князья,  вступая  въ  непр1ятельскую  мнимъ  состоян1е  страны,  покрытой    множествомъ 

землю,  посылали  для  сбора  съ^Ьстныхъ  припасовъ:  р-Ькъ  и  болотъ,  чрезъ  которыя  зима  прокладывала 

это  называлось    ^хать    въ    зажитхе,  а  люди,  ледяные  мосты  и  такиз1ъ  образомъ  облегчала  путь; 

посылаемые  для  такого  сбора,  —  зажитниками.  князья  обыкновенно  сп^Ьшили  окончить  походъ  до 

Въ  ожидаши  битвы,  ратники  над'Ьвали  брони;  но  того  времени,  какъ  начнутъ  таять  сн-Ьга  и  разли- 

предъ  Липицкою  битвою  Мстиславъ  Удалой  далъ  ваться  р-Ьки.  Кром'Ь  затруднительности  дорогъ  про- 

Новгородцамъ  на  выборъ:  сражаться   на  коняхъ  тивъ   незимнихъ  походовъ  могли  говорить  также 

или  п-Ьшкомъ;  т-Ь  отвечали,  что  не   хотятъ  по-  причины,  приводимый  дружиною  Мономаху  противъ 

мирать  на   лошадяхъ,  но  хотятъ    биться    п^ши,  весенняго  похода  на  Половцевъ:  нужно  было  отры- 

какъ  бились  отцы  ихъ  на  Колакч^Ь  и,  сбросивъсъ  вать  землед'Ьльцевъ  отъработъ  въпол'Ь.  Простран- 

себя  порты  и  сапоги,  поб-Ьжали  босые  на  непрхя-  ство  пути  считали  днями,  наприм.  подъ  1187  го- 

теля.  Князья  устраивали  войско,  говорили  р-Ьчи;  домъ   Рюрикъ    Ростиславичъ  говоритъ  Ярославу 

войска  располагались  по-прежнему  тремя,  отделе-  Черниговскому:  „В-Ьсть  ны  правая  есть,  ажъ  в-Ьжи 

н1ями:  большой  полкъ,  или  чело,  и  два  крыла;  но  половецшя  восе  за  полъдне,  ты  мене  д^ля  пойди 

въ  описываемое  время  упоминается  и  передовой  до  полуднья,  а  язъ  тебе  д-Ьля  -Ьду  десять  дневъ". 

полкъ,  или  передъ  ^),  упоминается  и  стороже-  Или  подъ  1159  годомъ:  „Вродишасяпонемъ(Изя- 

воп  полкъ,    или   сторожье,    который    давалъ  слав-Ь  Давыдович-Ь)  за  Десну,  Святослава  оба  и 

знать  главному  полку  о  м-Ьст-Ь  пребыван1я  и  дви-  Рюрикъ,  и  отшедше  за  днище  и  не  обр-Ьтше  его", 

жепш  нбпр1ятеля.  При  б-Ьгств^^  непрхятеля,  поб^Ь-  Новгородцы  въ  1147  г.  выходили  на-встр-Ьчу  къ 

дители  бросались  на  станъ  его,  одирали  мертвыхъ;  Изяславу  Мстиславичу,  одни  „три  днищь,  друг1е 

о  д-Ьдеж-Ь  добычи  встр^Ьчаемъ  одно  изв-Ьстхе,  что  днище  отъ  Новгорода" .  —  Упоминаются  взят1Я  го- 

Мстиславъ  Удалой,    взявши   дань   на  Чуди,  дв^  родовъ  копьемъ  (приступомъ)  и  взят1Я  на  щ и т ъ 

части  ея  отдалъ  Новгородцамъ,  третью  дворянамъ  (сожжете,  разграблен1е,  пл^нъ,  истреблен1е  жите- 

своимъ.   Встр-Ьчаемъ  изв-Ьстхе  объ  укр'Ьпленныхъ  лей);  н^Ьтъ  права  думать,  чтобы  тамъ,  гд-Ь  упоми- 

станахъ:  такъ   предъ  Липицкою  битвою  младш1е  нается  взят1е  на  щитъ,  непрем-Ьино  прежде  было 

Всеволодовичи  обвили  свой  станъ  плетнемъ  и  на-  взят1е  приступомъ.  При  осадахъ  городовъ  почти 

совали    кольевъ;   былъ   обычай  также  огоражи-  никогда  не  упоминается  о  машинахъ,  стЬнобитныхъ 

ваться  зас^Ьками:  такъ  сказано  о  Ярослав-Ь  Все-  орудхяхъ,  подкопахъ;  обыкновенно  говорится,  что 

володович'Ь  Черниговскомъ,  что  онъ  сталъ  подъ  городъ  обступали  и  бились  съ  осажденными  у  во- 

своими  л-Ьсами,  засЬкшись  отъ  непр1ятеля;  въ  ста-  ротъ.  Разъ  говорится  въ  Псковской  летописи  подъ 

нахъ  находились  шатры  и   полстницы:    въ  1065  годомъ,  что  Всеславъ  Полоцкш  приходилъ 

разсказ1>  о  взятш    рязанскихъ    князей   Всеволо-  подъ  Псковъ,  и  много  трудился   и    пороками 

домъ  III  говорится,  что  велик1й  князь,  поздоровав-  ш  и  б  а  в  ъ;  но  Псковская  л'Ьтопись — поздн^Ьйшаго 

шись  съ  ними,  вел'Ьлъ  сЬсть  имъ  въшатр'Ь,асамъ  составлен1я,  и  притомъ  означенное  вырал{ен1е  у 

сЬлъ  въ  полстниц'Ь;  также  въ  разсказ-Ь  объ  уб1ен1и  псковскаго  л-Ьтописца  форменное.  Осады  продол- 

рязанскихъ  князей  родичами  читаемъ,  что  уб1йца  жались  отъ  двухъ  дней  до  десяти  нед'Ьль;  бол-Ье 

Гл'Ьбъ  скрылъ  вооруженныхъ  слугъ  и  Половцевъ  продолжительныхъ  осадъ  не  видимъ  ^).  Изо  ста 

—  ф  съ  ч-Ьмь-нибудь  случаевъ,  гд'Ь  говорится  о  нападе- 

и  хот-Ьхомъ  съ   ними  ради  битися,  по  оружье  бяхомъ  Н1яхъ  на  города,  одпнъ  только  разъ  упоминается 

услали  напередъ  на  повоз'Ьхъ».  

*)  Истор.  Опис.  од.  и  воор.  Русск.  войск.  I,  стр.  40,  '')  Самую  нродолжительпую  десятявед'Ьльную  осаду  вы- 

прим.  96.  держали  Туровцы  отъ  Изяслава  Давыдовича  въ  1158  году. 

2)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  стр.  182,  212.  Ср.  статью    Погсдина  о  междуусобныхъ    войиахъ  бо  Вре- 

^)  Талъ  же,   II,  137.  тнсннпк'Ь  Моск.  Истоо.  Общсстйа. 
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О  взят1и  копьемъ,  разъ  двадцать  девять  овзятшпа  ипеся  б'^^гствомъ,  некоторые  потонули  въ  р1йкахъ 
щитъ,  011устоше1пи  городовъ,  разъ  сорок7>  о  еда-  Зд'Ьсь,  разум'Ьется,  не  должно  упускать  изъ  вни- 
ч-Ь  и  просто  о  запятой  городовъ,  причемъ  раза  три  мап1*я  того,  происходили  ли  войны  соедпненнызгн 
употребляется  выражеп1е,  что  города  были  заняты  усил1ями  н'Ьсколькихъ  княжествъ,  или  два  князя 
внезапно,  изъ'Ьздоыъ;  разъ  семь  осажденные  боролись  съ  одн'Ьмп  собственными  силами;  если  мы 
должны  были  принимать  услов1яосаждающихъ,  разъ  предположимъ,  что  Южная  Русь  могла  выставить 
пять,  говорится  просто  о  мир'Ь,  посл'Ьдовавшемъ  за  около  50,000  войска,  то  мы  должны  разделять  это 
осадою,  наконецъ  разъ  двадцать  пять  упоминаются  количество  на  шесть  частей  по  областямъ  (Черни- 
осады  неудачный. — Зд'Ьсь,разум'Ьется,намъбылобы  говская,  Переяславская,  Смоленская.  Туровска;;. 
очень  важно  знать  число  нойскъ  во  время  походовъ  Волынская,  К1евская):  а  если  борьба  шла  мел^ду 
и  осадъ;  къ  сожал'Ьн1ю,  мы  встр'Ьчаемъ  объ  этомъ  князьями  одной  изъ  этихъ  областей,  напр.  между 
предмете  очень  скудныя  изв'Ьст1Я  въ  л'Ьтописяхъ;  Черниговскимъ  и  С'Ьверскимъ,  то  мы  не  вюжемъ 
подъ  1172  годомъ  встр'Ьчасмъ  изв'1хт1е  о  битв-Ь  предположить,  чтобы  каждый  изъ  нпхъ  могъ  ьы- 
Русскихъ  съ  Половцами:  у  погапыхъ,  сказано,  вести  въ  поле  больше  5,000  войска.  Но,  съ  другой 
было  900  коп1й,  а  у  Руси  90;  но  число  коп1й  не  стороны,  должны  зам1^тпть  также,  что  во  всЬхъ 
означаетъ  числа  всего  войска,  ибо  посл-Ь  сказано,  почти  войнахъ  принимали  участ1е  толпы  дикихь 
что,  поб'Ьдиви[и  Половцевъ  (900  коп!й),  Рус-  Половцевъ  и  свонхъ  Чериыхъ  Клобуковъ:  такъ 
ск1е  взяли  у  нихъ  въ  пл'Ьнъ  1,500  челов1^къ,  дру-  напр.,  на  помощь  Всеволоду  Ольговичу,  въ  1127  го- 
гихъ  перебили,  а  н1жоторые  уб1  л{али.  Изъ  связи  ду,  пришло  7,000  Половцевт,;  на  помощь  Пзясла- 
ц'Ьлаго  разсказа  можно  сд11латьп'Ькоторыясообра-  ву  Давидовичу  пришло  20,000  Половцевъ.  Нако- 
жен1я;  прежде  говорится,  что  когда  Руссше,  пере-  нецъвъНиконовскомъсппск'Ь  встр-Ьчаемъ  изв'Ьст1'е, 
хвативши  половецкихъ  сторожей,  спросили  у  нпхъ:  что  въ  1135  году  Всеволодъ  Мстиславичъ  Новго- 
„Много  ли  вашихъ  назади",  то  т-Ь  отв-Ьчалп,  что  родск1й  пм-Ьлъ  въ  своемъ  войск-Ь  Н'Ьмцевъ;на  юг-ё 
7,000;  Руссше  пошли  противъ  этого  семитысячна-  подъ  1149  годомъ  упоминаются  также  Н-^мцы  въ 
го  отряда,  разбили  его,  и  когда  спросили  упл-Ьн-  русскомъ  вопск-Ь. 

ныхъ,  много  ли  еще  вашихъ  назади,  тот'Ь  отв1}ча-  И  въ  описываемое  время  встр^^чаемъ  изв^Ьст1е  о 
ли:  „Теперь  бол^.^шой  полкъ  идетъ"; — и  въ  этомъ-  богатыряхъ;  и  въ  этотъ  пер10дъ  челов'Ькъ.  благо- 
то  большомъ  полку  насчитывалось  900  копШ,  сл-Ь-  даря  физической  сил-Ь,  могъ  выд-блиться,  пр1обр'Ьсть 
довательно  полкъ,  насчитывавш1й  въ  себ-Ь  900  ко-  особенное  значен1'е  и  давать  поб'Ьду  тому  и.ти  дру- 
п1й,--йМ'Ьлъ  всЬхъ  ратниковъ  въ  себ-Ь  гораздо  бо-  гому  князю;  къ  богатырямъ,  какъ  видно,  питали 
л-Ье  7,000,  ибо  относился  къ  семитысячному  отря-  особенное  уважен1е,  называли  ихъ  людьми  Во- 
ду, какъ  большой  полкъ.  Русск1й  полкъ,  состояв-  Ж1ИМИ.  Зам'Ьчателенъ  разсказъ  л-Ьтописи  подъ 
пай  изъ  90  К0П1Й,  считался  маленькимъ отрядомъ,  1148  годомъ  о  богатыр1Ь  Демьян'Ь  КуденевичЬ. 
такъ  что  старшему  князю  неприлично  было  имъ  Этотъ  богатырь  жилъ  въ  Переяславл'Ь  Южномъ  у 
предводительствовать.  Когда  велик1й  князь  Свято-  князя  Мстислава  Изяславича  въ  то  время,  когда 
полкъ  Изяславичъ,  въ  1093  году,  объявилъ  К1ев-  сынъ  Юр1'я  Долгорукаго,  Гл^Ьбъ,  хот-Ьлъ  врасп.1охъ 
скимъ  боярамъ,  что  у  него  800  своихъ  отроковъ,  напасть  на  Переяславль.  Узнавши  о  прпближен1'п 
которые  могутъ  стать  противъ  Половцевъ,  то  боя-  Гл'Ьба,  князь  Мстиславъ  отправился  немедленно  къ 
ре  отв-Ьчали:  „Если  бы  ты  набралъ  8,000,  то  не  Дезгьяну  и  сказалъ  ему:  „Челов'Ькъ  Бож1й!  теперь 
дурно  было  бы,  пото1му  что  наша  земля  оскуд^Ьла".  время  Бож1ей  помощи  и  Пречистой  Богородицы  и 
Это  изв'Ьст1е  о  800  (по  н-Ькоторымъ  спискамъ500)  твоего  мужества  и  кр'Ьпости".  Демьянътотчасъже 
отрокахъ  можетъ  указывать  намъ  на  число  соб-  сЬлъ  на  коня  съ  слугою  свопмъ  Тарасомъ  и  пятью 
ственной  служни  княжеской,  которую  должно  от-  молодыми  отроками,  потому  что  остальные  разо- 
д^Ьлять  отъ  другихъ  составныхъ  частей  дружины —  шлись  неизв'Ьстно  куда.  Богатырь  вы1Ьхалъ  изъ  го- 
бояръ  и  гридей.  Когда  Мономахъ  вы^халъ  изъ  Чер-  рода,  встр'Ьтплъ  князя  Гл-Ьба  Юрьевича  на  пол-Ь  у 
пигова  въ  Переяславль  передъ  Олегомъ,  то  у  него  посада,  съ  ярост1ю  папа.дъ  на  его  войско  и  мно- 
не  было  и  ста  челов^Ькъ  дружины,  —  но  это  было  гихъ  убплъ  нещадно.  Князь  Гл'Ьбъ  испугался,  по- 
посл^^  б-Ьдственнаго  сражен1я  съ  Половцами,  гд1^  б-Ьжалъ  назадъ,  а  Демьяну  Куденевичу  послалъ 
Мономахъ  такъ  много  потерялъ  своего  войска;  Иго-  сказать:  „Я  прпходнлъ  на  любовь  и  на  миръ,  а  не 
ревичи  перебили  въ  Галич-Ь  500  бояръ.  Велиюй  на  рать."  — Но  скоро  Гл'Ьбъ  съ  Половцами  прп- 
Новгородъ  во  второй  половин^Ь  XII  в-Ькамогъ  вы-  шелъ  опять  къ  Переяславлю.  Демьянъ  одинъ  вы- 
ставлять 20,000  войска  *);  С'Ьверная  Русь — обла-  -Ьхалъ  изъ  города,  безъ  досп'Ьховъ,  перебилъ  много 
сти:  Новгородская,  Ростовская  съ  Б'Ьлоозеромъ,  непр1ятелей,  но  самъбылъпростр'Ьленъ  вомногихъ 
Муромская  и  Рязанская  могли  выставить  50,000  ^);  мЬстахъ  отъ  Половцевъ  и  въ  изнеможеши  возвра- 
на  Липицкой  битв'Ь  изъ  войска  младшихъ  Всеволо-  тплся  въ  городъ.  Князь  Мстиславъ  прпшелъ  къ 
довичей  погибло  9,233  челов^Ька,  взято  въ  пл'Ьнъ  нему,  принесъ  много  даровъ,  обЬщалъ  дать  волости; 
только  60  челов-Ькъ,  но  были,  кром1>  того,  и  спас-  богатырь  отв-Ьчалъ  ему:    ,,0  суета  челов-Ьческая! 

кто,  будучи  мертвъ,  желаетъ  даровъ  тл-Ьнныхъ  и 

^)  Поли.  Собр.  Русск.  ЛЬт.  П,  120.  Б  гасти  погпбающей!"  Съ  этими  словами  Демьянъ 

2)  Тамъ  же,  стр.  109.            '  уснулъ  в-Ьчнымъ  сномъ,  и  былъ  по  немъ  плачъв^:- 
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К1Й  во  всемъ  городе.  —  Ъъ  разсказ-Ь  о  Лишщкой  ленность,  преимущественно  завис-Ьвшая  отъ  родо- 
битв-Ь  уномипаются  также  богатыри,  быв1п1е  па  сто-  выхъ  князкескихъ  отношеп1й,  отъ  частаго  перехода. 
рон-Ь  Мстислава  Торопецкаго.  13ъ  разсказахъ  о  князей  изъ  одной  волости  въ  другую;  при  спорно- 
Калкской  битв-Ь  говорится,  что  тутъ  пало  80  хра-  сти  правъ  княжескихъ  относительно  наследства, 
брецовъ,  или  богатырей.  при  усобицахъ,  отсутств1и  князей,  волости  необхо- 
Обратимся  теперь  къ  пародонаселешю  городскому  димо  должны  были  смотр-ЬтБ  на  главные,  старш1е 
и  сельскому.  Русская  Земля  въ  самомъ  обширномъ  города,  сообразоваться  съ  ихъ  р'Ьп1ен1емъ.  Отсюда. 
смысл-Ь  слова,  т.-е.  вс'Ьрусск1Явлад'Ьп1я,  разд'Ьля-  главные,  древн1е,  старш1е  города  въ  волости  удер- 
лась  на  несколько  отд'Ьльныхъ  земель  или  воло-  живаютъ  относительно  последней,  относительно 
стей:  Русская  Земля  (въ  т^Ьсномъ  смысл-Ь,  т.-е.  К1ев-  младшихъ  городовъ  или  пригородовъ  значеп1е  вла- 
екая),  Волынская,  Смоленская,  Суздальская  и  т.  д.;  стей,  называются  властям  и:  „Новгородцы  из- 
слово  волость,  власть  означало  и  княженте  (власть),  начала,  и  Смольняпе,  и  К1евляне,  и  Полочане,  и  вс^к 
и  княжество  (влад'Ьнхе,  область).  Между  словами  власти  какъ  на  думу  на  в-Ьча  сходятся,  и  на  чемъ 
волость  и  земля  можно  впрочемъ  заметить  старш1е  положатъ,  на  томъ  и  пригороды  станутъ"^ 
различ1е;  земля  им^Ьла  чисто  географическое  зна-  говоритъ  л-Ьтописецъ.  Такихъ  м^Ьстъ  въ  л^Ьтописи, 
чен1е,  тогда  какъ  волость  содержитъ  въ  себ^;  всегда  изъ  которыхъ  можно  было  бы  узи9,ть  объ  отноше- 
значен1е  зависимости  изв-Ьстнаго  участка  земли  отъ  Н1яхъ  младшихъ  городовъ  въ  волости  къ  старшимъ» 
князя  или  главнаго  города;  въ  этомъ  смысл^Ь  на-  очень  мало;  тутъ  же  въ  разсказ11  летописца  подъ 
зван1е  волости  носитъ  окружная  земля  въ  противо-  1175  г.  видимъ,  что  Ростовцы  считаютъ  себя  въ 
положность  городу,  и  жители  ея — въ  противополож-  прав-Ь  посадить  посадника  въ  пригород-Ь  своемъ  Вла- 
ность  горожанамъ;  Новгородская  Земля  есть  Нов-  дим1р^Ь,  и  Владим1рцы  потомъ,  утесненные  Ростп- 
город1я,  земля,  обитаемая  Новгородцами,  какъ  Поль-  славичами,  обращаются  съ  жалобою  къ  жителямъ 
екая  Земля  ость  Польша,  Чешская  Земля  —  Боге-  старшихъ  городовъ,  Ростовцамъ  и  Суздальцамъ.  Л'Ь- 
М1я;  Новгородская  же  волость  означаетъ  земли,  под-  тописецъ  Новгородски  сообщаетъ  намъ  также  н^Ь- 
в-Ьдомственныя,  подчиненныя  Новгороду  Великому,  сколько  скудныхъ  изв-Ьстхй  объ  отношен1Яхъ  Нов- 
Переходъ  слова  „власть"  (волость)  отъ  означен1я  города  къ  своимъ  пригородамъ,  преимущественно 
влад-Ьющаго  къ  означешю  влад^Ьемаго  былъ  очень  Пскову  и  Ладог-Ь.  Мы  не  можемъ  искать  первона- 
легокъ:  князь,  старш1й  городъ — были  власти,  вла-  чальныхъ  пригородиыхъ  отношен1н  Пскова  къ  Нов- 
д-Ьди  окружающими  населенными  м-Ьстами,  зд-Ьсь  городу  въ  дорюриковское  время:  Псковъ  былъ  го- 
была  ихъ  власть,  эти  м-Ьста  были  въ.  ихъ  вла-  родомъ  совсЬмъ  другого  племени,  племени  Криви- 
сти,  они  были  ихъ  власть.  Первоначально,  допри-  чей;  мы  не  знаемъ,  какимъ  образомъ  Псковъ полу- 
зван1я  Рюрика  л^Ьтописецъ  указываетъ  намъ  пле-  чилъ  значен1е  главнаго  м-Ьста  въ  окружной  стране 
мена  пезависимыя  другъ  отъ  друга;  это  видно  изъ  вм-Ьсто  Изборска  или  Словенска  (какъ  онъ  назы- 
его  словъ,  что  каждое  племя  им^Ьло  свое  кня-  вается  въ  Псковской  лФ^тописи),  стольпаго  города 
женье;  встр-Ьчаемъ  сначала  и  назван1Я  земель  отъ  Труворова;  но  какъ  бы  то  ни  было,  мы  не  им-Ьемь 
имени  племенъ,  напр.  Деревская  Земля;  сл'Ьдова-  права  предполагать  зависимости  Изборскихъ  Кри- 
тельно  можно  думать,  что  первоначально  границы  вичей  отъ  Славянъ  Новгородскихъ  во  время  при- 
земель  соответствовали  границамъ  племенъ.  Но  съ  зван1я  князей;  и  думать,  что  позднейшая  зависи- 
т-Ьхъ  поръ  какъ  началась  деятельность  князей  Рю-  мость  Пскова  отъ  Новгорода  была  следствхемъ  этой 
риковичей,  это  совпаденхе  границъ  было  нарушено,  давней  зависимости.  Весь  Белозерская,  подобно 
и  въ  последующемъ  деленш  земель  или  волостей  Кривичамъ  Изборскимъ,  участвовала  въ  призван1и 
между  князьями  мы  не  можемъ  отыскать  прежняго  князей,  среди  нея  утвердилъ  свой  столъ  второй 
основан1я;  такъ  Земля  Новгородская  заключаетъ  братъ  Рюриковъ,  Синеусъ,  и  однако  потомъ  Бело- 
въ  себе  землю  и  Славянъ,  и  Кривичей,  Земля  Полоц-  зерскъ  отошелъ  отъ  Новгорода  къ  области  другого 
кая — землю  Кривичей  и  Дреговичей,  Смоленская —  княжества.  Поэтому  съ  достоверностью  можно  по- 
Кривичей иРадимичей,Шевская — Полянъ,Древлянъ  ложить,  что  зависимость  Пскова  отъ  Новгорода  на- 
и  Дреговичей,  Черниговская — Северянъ  и  Вятичей,  чалась  во  время  князей  к  вследствхе  княжескихъ 
Уже  самая  перемена  назван1й,  исчезновенхе  именъ  отношен1й.  Братья  Рюрика,  по  свидетельству  ле- 
племенныхъ,  заменен1е  ихъ  именами,  заимствован-  тописца,  скоро  умерли,  и  Рюрикъ  принялъ  одинъ 
ными  отъ  главныхъ  городовъ,  показываетъ  намъ,  всю  ихъ  волость;  следовательно  страна  Изборскихъ 
что  основан1е  делен1я  здесь  другое,  а  не  прежнее  Кривичей,  вместе  со  Псковомъ,  подчинились,  по 
племенное.  Несмотря  впрочемъ  на  то,  что  явилось  смерти  Трувора,  Рюрику,  утвердившему  столъ  свой 
новое  могущественное  начало,  власть  княжеская,  въ  Новгороде,  который  поэтому  сталъ  главнымъ 
подъ  вл1ян1емъ  ?:оторой  несомненно  совершился  пе-  городомъ,  правительственнымъ  средоточ1емъво  всей 
реходъ  народонаселен1я  изъ  племеннаго  быта  въ  стране,  признававшей  своимъ  княземъ  Рюрика, 
областной,  прежнее  зн%чен1е  древнихъ  главныхъ  го-  Вотъ  где  должно  искать  начала  зависимости  Пско- 
родовъ  не  утратилось*^  для  окружнаго  народонасе-  ва  отъ  Новгорода,  или,  лучше  сказать,  отъ  вла- 
лешя,  чему,  разумеется,  прежде  всего  способство-  сти,  пребывающей  въ  Новгород^:  князь  Новгород- 
вала  первоначальная  неопределенность  отношен1й  сшйбылъ  вместе  и  княземъ  Псковскимъ,  и  назиа- 
городоваго  народонасен1я  къ  князьямъ,  неопреде-  чалъ  во  Псковъ  своего  посадника;  отсюда  обы- 
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чай  брать  Пскову  всегда  посадника  изъ  Новгорода,  князьями  для  объявления  воины,  похода  гражда- 
Въ  1132  году,  по  случаю  сильной  смуты  всл'Ьдств1е  памт,.  Созывалось  в^зче  обыкновенно  по  звону  ко- 
отъ-Ьзда  князя  Всеволода  Мстиславича  въ  Южный  локола,  откуда  и  выражен1е  с  звонить  в-Ьче; 
Переяславль,  Псковичи  и  Ладолгане  пришли  въНов-  собиралось  оно  на  изв'Ьстныхъ  м-Ьстахъ,  удобныхъ 
городъ  и  зд-Ьсь  получили  для  себя  посадниковъ.  Въ  для  многочпсленнагостечен1я  народа,  напр.  въНов- 
1136  году  Новгородцы,  вздумавши  передаться  Оль-  город^Ь  на  двор-Ь  Ярославовомъ,  въК1'ев1; — напло- 
говичамъ,  призвали  Псковичей  и  Ладожанъ.  Это  га.а;!и  у  Св.  Со|ч*11.  Въ  начальномъ  пер1'од'Ь  пашей 
изв'Ьст]е  показываетъ,  что  старш1*е  города  пе  р"!;-  истор1и  мы  видг'лъ,  что  князь  собираетъ  на  сов-Ьтъ 
шали  иногда  ван^ныхъ  дЬлъ  безъ  в1Ьдома  пригоро-  бояръ  и  городскихъ  старцевъ,  представителей  го- 
довъ;  говорнмъ  иногда,  потому  что  при  неопрс-  родскаго  народонаселен1'я;  по  тепг'рь,  когда  наро- 
д'Ьленности  тогданишхъ  отношений  не  им'Ьемъ  пра-  донаселсн1с  въ  городахъ  увеличилось,  роды  раздро- 
ва  изъ  одного  или  двухъ  пзв'Ьст1*й  зпключать,  что  бились,  то  ы-Ьсто  собран! я  старцевъ  естественно  за- 
такъ  необходимо  всегда  было.  Нодъ  1148  годомъ  ступило  обп1;енародное  собрание,  или  в^че;  мы  ви- 
встр1;чаемъ  изв1>ст1(',  что  Еелпк1й  князь  Изяславъ  днмъ  иногда  въ  л-Ьтописи  даже  составпыя  части 
Мстиславичъ,  пр11;хавши  въ  Новгородъ,  созвалъ  1>Л-  вЬча,  указывающая,  что  оно  именно  зам'Ьнило  преж- 
40,  па  которое  сошлись  Новгородцы  и  Псковичи:  н1й  сов1Ьтъ  дружины  и  старцевъ:  такъ  велик1й 
пришли  ли  Псковичи  и  на  этотъ  разъ  нарочно,  по  князь  Изяславъ  созвалъ  па  в1Ьче  бояръ,  всю  дру- 
случаю  пр1'Ьзда  великаго  князя,  или  сошлись  на  жину  и  К1евлянъ;  въ  одномъ  списк'Ь  летописи  чи- 
в'Ьче  Псковичи,  бывнп'е  тогда  по  своимъ  д'Ьламъвъ  таемъ,  что  народъ  сталъ  на  в'Ьче,  а  въ  другомъ,. 
Новгород'^,  —  р'Ьшить  нельзя.  Неопред'Ьленность  что  К1*евляне  с  "Ь  л  и  у  Св.  Соф1и:  въ  обоихъ  гово- 
этихъ  отношсн1й  видна  уже  изъ  того,  что  иногда  рится,  что  сошлось  многое  множество  народа,  со- 
являются  Псковичи  и  Ладолсане,  иногда  одни  Пско-  шлись  вс^Ь  Шевляне  отъ  мала  до  велика  ^).  Ви- 
вичи;  о  жителяхъ  другихъ  пригородовъ  не  встр'Ь-  димъ,  что  В'Ьче  собирается  въ  важпыхъ  случаяхъ 
чаемъ  ни  мал'Ьйшаго  упоминовен1я.  Та  же  неопре-  для  города,  напр.  посл'Ь  потери  князя,  когда  граж- 
д^Ьленность  въ  отношен1Яхъ  старшихъ  городовъ  къ  дане  оставлены  самимъ  себ1Ь,  какъ  то  случи.юсь  съ 
младшимъ  и  въ  Земл^з  Ростовской:  по  смерти  Бого-  Владим1*рцами  на  Волыни  въ  1097  г.:  въ  крайней 
любскаго,  Ростовцы,  Суздальцы,  Переяславцы  и  опасности,  какъ  наприм.  ко^да,  въ  томъ  же  году^ 
вся  дружина;  отъ  мала  до  велика,  съ'Ьзжают-  Ростиславичи  послали  сказать  т-Ьмъ  же  Владим1р- 
ся  на  сов'Ьп1,ан1е  къ  Владим1'ру  и  р-Ьшаютъ  при-  цамъ,  что  они  должны  выдать  злод'Ьевъ,  наустив- 
звать  князей;  дружина  Владим1рская,  по  приказа-  шихъ  князя  Давыда  осл'Ьпить  Василька.  Наконецъ 
н1ю  Ростовцевъ,  присоединяется  также  къ  дружи-  в-Ьчемъ  называется  всякое  собран1е  педовольныхь 
п-Ь  означенныхъ  городовъ,  но  остальное  народона-  гражданъ  противъ  князя  или  другого  какого-ни- 
селен1е  владим1рское  противится,  не  желая  поко-  будь  лица.  На  так1Я  в-Ьча  начали  смотр'Ьть  посл-Ь. 
риться  Ростовцамъ,  которые  грозятъ  распорядить-  какъ  на  заговоры  и  возстан1я,  когда  въ  С'Ьверо- 
ся  Владим1*ромъ,  какъ  своимъ  пригородомъ:  потомъ  Восточной  Руси  точн-Ье  опред-Ьдились  отношен1я: 
Владим1рцы,  притЬснениыс  Ростиславичамп,  обра-  Новгородцы  въ  глазахъ  сЬверо-восточнаго  народо- 
ш,аются  съ  жалобою  къ  Ростовцамъ  и  Суздальцамъ  населен1я  являются  в-Ьч  пикам  и — к  р  а  м  о  л  ь- 
вм'Ьст11,  а  не  къ  однимъ  Ростовцамъ,  точно  такъ,  пиками,  в'Ьчепринимаетъзначен1е крамолы, вол- 
какъ  на  сов'Ьщан1е  собираются  Ростовцы,  Суздаль-  нен1я  народнаго.  Но  иначе  смотр'Ьлп  на  этовъ  опи- 
цы,  Переяс.тавцы,  Владим1рцы,  а  о  другихъ  горо-  сываеиое  время:  въ  1209  году  самъВсеволодъ  111-й 
дахъ  не  упоминается.  далъ  Новгородцамъ  позволен1е  управиться  съ  людь- 

Мы  впд^зли,  что  л^Ьтописецъ  жителей  старыхъ  ми,  заслужившими  пхъ  негодован1е,  и  л'Ьтоппсецъ 
городовъ  называетъ  властями,  которыя  какъ  на  говоритъ  при  этомъ,  что  в.  князь  отдалъ  Новгород- 
думу  на  в'Ьче  сходятся,  и  р'Ьшен1еихъ  приннмаютъ  цамъ  ихъ  прежнюю  волю  любить  добрыхъ  и  казнить 
жители  младшихъ  городовъ  или  пригородовъ;  л-Ьто-  злыхъ.  Но  если,  съ  одной  стороны,  нельзя  р-Ьзко 
писецъ  говоритъ  зд-^Ьсь  о  Новгородцахъ  наравн-Ь  съ  выд-Ьлять  но1;городск1й  бытъ  изъ  быта  другихъ 
Кхевлянами,  Смольнянами,  Нолочанами;  сл1зДова-  старшихъ  городовъ,  то,  съ  другой  стороны,  нельзя 
тельно  мы  пе  им'Ьемъ  права  въ  описываемое  время  также  не  зам'Ьтить,  что  въ  Новгород'Ь  было  бол'Ье 
р^ззко  выд-блять  повгородск1й  бытъ  изъ  быта  дру-  благопр1ятныхъуслов1Й  для  развпт1яв'Ьчеваго  быта, 
гихъ  значительн'Ьйшихъ  русскихъ  городовъ  ^).  ч'Ьмъ  гд'Ь-лнбо:  князья  сменялись  чап;е  по  своимъ 

Какъ  въ  другихъ  городахъ,  такъ  и  въ  Новгоро-  


д4  В'Ьче  яв.11яется    съ    неопред^зленнымъ  характе-  ^)  Бе-зспорпо,  что  на  в4чахъ  отци  рЬталп  га  сыновей^ 

ромъ,неопреД'1',леШ1ЫМИ  формами.  Слово  В'Ьче  озна-  и  даже  старш1е  братья  за  младтпхъ  п  ДЯД1Я  за  плеляи- 

чало  неопрсд'Ь.^енно  всякое  сов1;щан!е,  всяк1Й  раз-  ^^'^«^'  «;!,^^^'^«  '"''\'"Т''  п^'^^^^.'.'^^Т.р^я 

^    .                                    "^        5               ^  Изяслапу  Мстпславпчт:  <Не  можемъ  па  Ьладвзирово племя 

говоръ,  всяк1е  переговоры,  а  не  означало  именно  руки  поднять,  а  па  блыоЕшчеП  хоть  п  съд-Ьтьмп»  (как1. 

народное  С0бран1'е,  народную  думу.  Мы  ВИДИМЪ,  что  это  думастъ  г.  Ссрг^евпчъ),    ибо    въ  таколъ    ол^ча-Ь  ва- 

КНЯЗЬЯ  СИМИ  СОЗЫВаютъ  В'Ьче,  ИМ^Ья  что-нибудь  объ-  Д<>^но  было  бы  предположить,  что  обыкновенно  ходили  въ 

явить  гражданамъ;  обыкновенно  в^Ьча  созываются  ^^'^^л"  '^«  '"'^'^^^■°'  "  "^  «льговичей  пошли  бы  п  сн- 

^      '^           ,  VV        V               «  -  иуиы1ии^1>и  новьяг  трндцати  И  сорокал'Ьтн1е!  Ясно,    что  это  вираже- 

^ В1е  фигурное:  «даже  п  малыхъ  д-Ьтей  поБеде11Ъ>,  хотя  на 

*)  Поли.  Собр.  Р)сс]&>  Л^Ьт.  П,    стр.  168.  д-ЬдЬ  этого  быть  не  могло. 
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родовымъ  отношен1Ямъ  и  т-Ьыъ  чаще  вызывали  на-  ств1е  парода,  поступая  съ  новыми  согражданами, 

родъ  къ  принят110  участ1я  въ  р^Ьшенш  самыхъ  важ-  какъ  съ  чужими,  сп'Ьша  обогатиться  на  ихъ  счетъ. 

ныхъвопросовъ;народъэтотъбылъразвит'Ьевсл'Ьд-  Въ  Новгород^Ь  это  неудобство  было  еще  чувствн- 

ств1е  обширной  торговой  д-Ьятельности,  богатство  тельн-Ье,  ибо  см-Ьна  князей  происходила  чаще;  от- 

способстБОвало  образован1ю  сильныхъ  фамил1й,  ко-  сюда  второе  главное  услов1е,  чтобъ  князья  назна- 

торыя  стремились  къ  бол'Ье  самостоятельному  уча-  чали  въ  судьи  не  своихъ  мужей,  но  гражданъ  иов- 

ст1ю  въ  правительствен пыхъ  д1?лахъ,  а  между  т-Ьмъ  городскихъ;  но  такъ  какъ   безпрестанпо  см-Ьняв- 

главная  сцена  княжеской  д-Ьятельности  была  далеко  Ш1еся  князья  не  могли  знать  гражданъ,  достойныхъ 

на  юг'Ь;  сильн-Ьйшхе  князья  не  им-бли  ни  охоты,  ни  дов-Ьронности,  и  притомъ  могли  раздавать  долж- 

временн,  ни   средствъ  заниматься  новгородскими  ности  исключительно  своимъ  приверженцамъ,  то 

д'Ьлами.   Когда    сильн'Ьйш1е    князья  явились    на  сюда  присоединялось  необходимое  условхе,  чтобъ 

с'Ьвер'Ь,  то  сейчасъже  начали  ст-Ьснять  Новгородъ;  князь  не  раздавалъ  волостей  безъ  посадника:  „А 

по  сначала  южные  князья  были  еще  сильны,  и  Нов-  безъ  посадника  ти,  княже,  ни  волостей  раздавати". 

городъ  могъ  найти  у  нихъ  защиту  отъ  сЬверныхъ.  Третьимъ  правомъ  князя  было  право  давать  гра- 

Новгородъ   им'Ьетъ  д-Ьло  съ  младншми   князьями,  моты,  сообп1,ать  и  скр-Ьплять  своимъ  именемъ  из- 

друг1е  города  со  старшими,  сильн-Ьйшими;  изъ  этого  в^^стныя  права:  и  зд-Ьсь  князья-пришельцы  не  могли 

уже  прямо  выводъ,  что  в-Ьчевому  быту  было  легче  обойтись  безъ  руководства  туземнаго  сановника, 

развиваться  въ  Новгороде,  ч-Ьмъ  въ  другихъ  горо-  ибо  не  знали  обычныхъ  границъправъимогли  вре- 

дахъ.  дить  выгодамъ  общественнымъ  въ  пользу  частныхъ 

Мы  объяснили  явлен1е  в^Ьча  и  усиленхе  его  зна-  лицъ,  къ  нимъ  приверженныхъ;  отсюда  третье  не- 

чен1я  въ  н1^которыхъ  городахъ  исторически  изъ  обходимое  условхе:  „А  безъ  посадника,  княже,  ни 

изв-Ьстныхъ  услов1й  времени.  Но  есть  свид^Ьтельство,  грамотъ  ти  даяти" . 

что  Новгородъ  пользовался  какими-то  особенными  Везпрерывна^  е^^4на  князей,  почти  всегда  враж- 

правами,  утвержденными  для  него  грамотою  Яро-  дебныхъ  другъ  другу,  влекла  за  собою  еще  друг1я 

слава  1-го;  какого  же  рода  была  эта  грамота?  Изъ  неудобства,  а  именно:  каждый  новый  князь,  враж- 

услов1й,  въ  соблюденш  которыхъ  посл4дующ1е  ве-  дебный  своему  предшественнику,  естественно  не- 

Л11К1е  князья  клялись  Новгородцамъ,  мы  можемъ  доброжелательными  глазами  смотр'Ьлъ  на  все,  сд-Ь- 

им^ть  полное  понятхе  о  правахъ  посл'Ьднихъ:  глав-  ланное  посл^^днимъ;  чиновники,  назначенные  Оль- 

ное,  основное  изъ  этихъ  правъ  есть  право  сопо-  говичемъ,  естественно  не  нравились  Мономаховичу; 

ставлять  съ  княземъ  посадника;  посмотримъ,  можно  грамота,  данная  Мстиславичемъ,  должна  была  яв- 

ли  уступку  этого  права  отнести  ко  временамъ  Яро-  ляться  незаконною  въ  глазахъ  Юрьевича;  отсюда 

слава  1-го.  каждая  перем-Ьна  князя  влекла  за  собою  перем1Ьну 

Главною  обязанностью  князя  въ  Новгород-Ь,  какъ  чиновниковъ  и  лишен1е  пр1обр^Ьтенныхъ  правъ.  Для 

и  везд-Ь,  была  обязанность  верховнаго  судьи,  при  отвращен1я  этого  неудобства,  каждый  новый  князь 

исполнен1и  которой  онъ  соображался  съ  законами,  обязывался:  вопервыхъ,  не  лишать  никого  безъ  су- 

им^вшими  силу  въ  город'Ь.  Если  бы  князь  родился,  да,  безъ  вины,  должностей;  вовторыхъ,  не  пересу- 

воспитывался  и  постоянно  жилъ  въ  Новгород!!,  то  живать  грамотъ,  данныхъ  предшественникомъ:   „А 

онъ  зналъ  бы  обычаи  и  вс'Ь  отношен1я  своей  родины  безъ  вины  ти,  княже,  мужа,  безъ  вины  не  лишити 

л  ум^лъ  бы  изм-Ьнять  ихъ,  сообразуясь  съ  требо-  волости,  а  грамотъ  ти  не  посужати".Нопосадникъ 

ван1ями.  Но  князья  см-Ьнялись  безпрестанно;  они  былъ  лицо  необходимое  при  каждомъ  суд-Ь  и  пере- 

приходили  изъ  странъ  отдаленныхъ,  изъ  областей —  суд-Ь. — Если  теперь  сопоставлеше  съ  княземъ  по- 

К1евской,  Волынской,  Смоленской,  Черниговской,  садника  есть  главная  отм1Ьта  новгородскаго  быта, 

■Суздальской;  князья-пришельцы  не  им-Ьди  понят1я  главное  право  Новгорода,  и  если  это  право  усту- 

объ  обычаяхъ  новгородскихъ,  точно  такъ,  какъ  Нов-  плено  ему  Ярославомъ  1-мъ,  то  посадникътотчасъ 

городцы  не  знали  обычаевъ  другихъ  русскихъ  обла-  же  посл-Ь  уступки  права  должен^!  явиться  въ  ка- 

<5тей;  отсюда  въ  суд1Ь  княжескомъ  должны   были  честв^Ь    чиновника    народнаго,^  ограничивающаго 

происходить   безпрестанныя    недоразум'Ьнхя.   Для  власть  князя;  но  изъ  обзора  событ1й  мы  видимъ, 

отвращен1я  такихъ  неудобствъ,  Новгородцы  требо-  что  посадникъ  съ  такимъ  характеромъ  является  въ 

вали  отъ  всякаго  новаго  князя,  чтобъ  онъ  судилъ  Новгород-Ь  гораздо  поздн^Ье:  Мономахъ  и  сынъ  его 

всегда  въ  присутствш  чиновника,  избраннаго  изъ  Мстиславъ  посылаютъ  въ  Новгородъ  посадниковъ 

гражданъ,  знакомаго  со  всЬми  обычаями  и  отноше-  изъ  К1ева.  Изъ  этого  мы  должны  заключить,  что 

Н1ЯМИ  .страны:  „А  безъ  посадника  ти,  княже,  не  первоначально  посадникъ  новгородск1й  былъ  то  же 

■судити".  самое,   что   впоел'Ьдств1и  нам'Ьстникъ  —  бояринъ, 

Вторымъ  правомъ  князя  въ  Новгород-Ь,  какъ  и  присылаемый  в.  княземъ  вместо  себя  изъ  Твери 

везд'Ь,  было  право  назначать  правителей  по  воло-  или  изъ  Москвы.  Но  какое  же  значен1е  им-^ли  въ 

стямъ.  Но  мы  вид-бли,  какую  невыгоду  въ  этомъ  Новгород-Ь  посадники,  присылаемые  изъ  К1ева  Мо- 

отношеши  им-^лодля  гражданъ  частое  перем'Ьщен1е  номахомъ  и  сыномъ  его,  когда  въ  Новдород-Ь  и  безъ 

князей  съ  одного  стола  на  другой;  каждый  при-  нихъ  былъ  уже  князь,  именно  сынъ  Мстислава, 

водилъ  изъ  прежней  волости  дружину,  которая  от-  Всеволодъ;  какое  значен1е  изйлъ  посадникъ  при 

страняла  старыхъ  бояръ  и  возбуждала  неудоволь-  княз1^,  какъ  чиновникъ  посл-Ьдвяго,  а  не  тузем- 
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пый?  Естественно,  ЧТО  оиъбылъ  ПОМОЩНИКОМ!)  КИЯ-  этотъ  чиновникъ,  вм'Ьст'Ь  съ  посадникомъ,  сталь 

зя,  помогалъ  ему  въ  судЬ,  исполнялъ  его  прика-  подлежать  народному  избран11о. 

зан1я,  преимущественно  же  заступалъ  м'Ьсто  князя  Если  право  сопоставлять  съ  рсняземъ  посадника 

во  время  отсутств1я  посл1здняго:  возможность  су-  не  могло  быть  уступлено  Новгороду  Ярославомь 

ществован1я  посадника  при  княз!)  доказываетъ  намъ  1-мъ,  произошло  во  времена  поздн'Ьйш1я,  то  нельзя 

прим'Ьръ  Полоцка  ^).  Теперь  остается  р-Ьшить  во-  отнести  ко  временамъ  Ярослава  1-го  и  другихъ  усло« 

прооЪ:  когда  и  какъ  посадникъ   изъ    чиновника  В1'й,  встр'Ьчаемыхъ  въ  договорныхъ  новгородскпхъ 

кияжескаго  сталъ  городовымъ?  Если  главная  обя-  грамотахъ  съ  великими  князьями,  напр.:  „Изъ  Су- 

занность  посадника  состояла  въ  томъ,  чтобъ  за-  здальской  земли теб-ЬНовгорода  не  рядить  и  воло- 

м'Ьнять  князя  па   время  его  отсутств1*я  изъ  го-  стей  не  раздавать",  или:  „А  на  Низу,  князь,  Нов- 

рода,  то  посадникъ  всего  бол-Ье  былъ  необходимъ  городца  не  судить",  ибо  мы  знаемъ,  что  Мономахъ 

въ  томъ  городе,  гд'Ь  отсутств1е  князя  случалось  рядилъ  Нонгородъ,  судилъ  Иовгороддевъ  и  разда 

чаще;  но   мы  знаемъ,  что  всего  чаще  см'Ьпялпсь  валъ  волости  изъ  К1'ева.  Къ  этому  должно  приба- 

князья  въ  Новгород'Ь.  Если  князь  см-Ьнялся  всл'Ьд-  вилъ  еще,  что  сами  Новгородцы,  требуя  отъ  велн- 

ств1и  неудовольств1я,  то  до  прибыт1я  новаго  не-  кихъ  князей  клятвы  въ  соблюден1*и  вышеозначен - 

обходпмъ  былъ  посадникъ,  который  бы  заступалъ  ныхъ  услов1й  и  приводя  въ  прпм'Ьръ  прежнихъ  кня- 

его  м'Ьсто;  но  могъ  ли  оставаться  посадникомъ  чи-  зей,  дававшихъ  подобную  клятву,  нигд1^  однако  не 

новникъ  изгнаннаго  князя?  См^Ьпа  князя  необхо-  упоминаютъ  имени  Ярослава  1-го.  Приведенное  об- 

димо  влекла  за  собою  и  см'Ьну  его  посадника;  но  стоятельство  т'Ьмъ  бол-Ье  важно,  что  въ  другихъ 

г:то  же  будетъ  заступать  княжеское  м-Ьсто  до  при-  случаяхъ  Новгородцы  именно  указыьаютъ  на  гра- 

Сыт1я  новаго  князя?  Необходимо  было  избирать  по-  моты  Ярославовы.  О  содержаи1и  этпхъ  грамотъ  мы 

садника  городомъ.  Впрочемъ  и  посл-Ь,  когда  въ  го-  должны  заключить  по  обстоятсльствамъ,  въ  кото- 

род'Ь   находился  князь, -назпачен1*е  посадника  не  рыхъ  он-Ь  упоминаются  Въ  1228  году  Новгородцы 

изъято  было  совершенно  изъ-подъ  его  вл1ян1я,  князь  поссорились  съ  княземъ  свопмъ  Ярославомъ  Всево- 

пзбиралъ  посадника  вм'Ьст-Ь  съ  городомъ  ^).  Если  лодовичемъ  за  то,  что  онъ  поступилъ  не  по  грамо- 

посадникъ  сперва  былъ  назначенъ  княземъ, то  срокъ  тамъ  Ярославовымъ,  а  именно:  наложилъ  новую 

отправлен1'я  его  должности  естественно  зависЬлъ  пошлину  и  посылалъ  судей  по  волостямъ.  На  сл-Ь- 

отъ    воли  князя;  впосл'Ьдств1и,  когда  посадникъ  дующ1й  годъ  прибылъ  къ  нимъ  князь  Мпхаилъ  и 

сталъ  чиновникомъ  городовымъ,  то  онъ  см-Ьнялся  ц'Ьловалъ  крестъ  на  всЬхъ  грамотахъ  Ярославо- 

по  волЬ  города,  смотря  по   обстоятельствамъ:  мы  выхъ,  всл'Ьдств1е  чего  тотчасъ  же  сд-Ьлалъ  финан- 

вид-бли,  что  посадники  постоянно  см-Ьняются  всл-Ьд-  совое  распоряжен1е,  а  именно:  далъ  свободу  смер- 

ств1е  см-Ьны  князей,  всл'Ьдствге  торжества  той  или  дамъ  на  пять  л-Ьтъ  не  платить  дани.  Въ  1230  го- 

друюй  стороны,  причемъ  иногда  старые  посадпп-  ду  Ярославъ,  снова  призванный,  уступилъ  Новго- 

кп  вступаютъ  снова  въ  должность  настоящихъ  или  родцамъ  и  ц'Ьловалъ  крестъ  на  всЬхъ  грамотахъ 

степенныхъ.  Одпнъ  только  разъ  встр-Ьтили  мы  ука-  Ярославовыхъ.  Въ  1339  году,  когда  велик1й  князь 

:.ан1е,  что  при  избран1и  въ  посадники,  при  всЬхъ  1оаннъ  Даниловичъ  прислалъ  требовать  у  Новго- 

I  авныхъ  обстоятельствахъ,   обращалось   внпманхе  родцевъ  ханскаго  запроса,  то  они  отв-Ьчали:  „Того 

на  старшинство;  такъ,  въ1211  году,  Твердиславъ  у  насъ  не  бывало  отъ  начала  М1ра,  и  ты,  князь, 

уступилъ  посадничество  ДимитршЯкунячу,  потому  ц'Ьловалъ  крестъ  къ  Новгороду  по  старой  пошлин-^ 

что  посл'Ьдн1й  былъ  старите  его.  Иногда  видпмъ,  и  по  Ярославо1}ымъ  грамотамъ".  Вотъ  всЬ  случаи, 

':то  посадни1:ъ,  сверженный  въ  Новгород^Ь,  шелъ  гд'Ь  Новгородцы  упоминаютъ  о  грамотахъ  Яросла- 

посадничать  въ  пригородъ  ^),   причемъ  случалось,  вовыхъ.  Видя,  что  во  всЬхъ  этихъ  случаяхъ  д-Ьл» 

что  пригорожане  не  принимали  его,  опять,  в'Ьро-  идетъ  о  финансовыхъ  льготахъ,  можно  заключать, 

ятно,  по  отнои[ен1яз1ъсвоимъ  къ  городскпмъ  пар-  что  льготный  грамоты  Ярославовы  касались  толь- 

Т1ямъ  ^);  но  при  этомъ  легко  зам-Ьтить,  что  посад-  ко  финансоныхъ  постановлен1й.  и  точно:  въ  л'Ьто- 

ники  избираются  обыкновенно  изъ  одного  изв^ст-  ниси  встр-Ьчаемъ  пзв'Ьст1е,  что  Новгородцы  получи- 

наго  круга  боярскихъ  фамил1й.  Все  вышесказанное  ли  подобную  грямоту  отъ  Ярослава  I.  Въ  одной 

о  превращен1и  посадника  изъ  чиновника  кияжескаго  только  „Степенной  книг-Ь"  сказано,  что  Ярославъ  1 

въ  городоваго  объясняется  прим'Ьромъ  тысяцкаго.  далъ  Новгороднамъ  позволен1е  брать  изъ  его  пле- 

Тысяцюй  существуетъ  везд^Ь  подл'Ь  князя  въ  ка-  мени  себ1Ь  князя,  какого  захотятъ^).  Но,  вопервыхъ, 

честв'Ь  его  чиновника;  въ  л-Ьтоппои  встр-Ьчаемъиз- 

В^СТХЯ,  что  такой-то  князь  далъ  тысячу  таК0М\ -то  *)  Соф.    Врем.    1,  252:  «П  людемъ   паписа    грамоту, 

и:5ъ    своихъ  приближенпыхъ;  въ  Иовгород^^  же  и  РС^ъ:  по  сей  граыотЬ  дадите   даны>.  Нпкоп.  I,  133.- Въ 

родословной  кппг'Ь  сказано  о  Ярославл^Ь:   «Егожъ  грамота 

"  пошлинная    въ  Нов'Ьгород'Ь»   (Времен.    Миск.    Нстор. 

^)  Татищ.  III,  стр.  407.  общ.  Л?  10).  Стенен.  кн.  1,  300:  «Древле   убо  люд1е  Ве- 

-)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Лт.  П1,  63.  ликаго  Новгорода  Слоиепн  зогоми  бяху,  нмяху  же  у  себя 

^)  Тамъ  же,  стр.  13:    «Нежлтабылъ    посадникомъ  1Ъ  перваго  Самодержца   отъ  11русск1Я   земли   князя   Рюрика 

Новго|юд'Ь,  потомъ  видпмъ  его  въ  Ладог'Ь.  отъ  рода  Августа  кесаря,  его  же  сами  къ  себ*  прпзваша 

'•)  Тамъзке,  стр.45:  «Отняша  посадничьство  уПп.;;ка  по  совЬту  множества  людей  всея  Руссшя  земля,  и  той  вла- 

у  Дъмитровпця  п  дата  Вън-Ьзду  Водоппку,  а  Ивапку  дагаа  дый  надъ  ними  не  яко  они  хотяху,  но  яко  онъ  хотяще, 

Тържькъ;  иде  на  Тг,[1жькъ,  и  не  пр1Я1га  его  Новоторжьц-Ь*.  тако  судя  п  управляя,  вра-.пдобниковъ  (^езъ  бояз1И  смерти 
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Новгородцы  никогда  не  упомпнаютъ  объ  этомь  пра- 
в-Ь,  полученномъ  ими  отъ  Ярослава  1-го;  напрпм., 
когда  они  не  хот-Ьда  принять  къ  себ-Ь  Святополко- 
ва  сына  на  мЬсто  любимаго  ими  Мстислава,  то  имъ 
прежде  всего  сл'Ьдовало  бы  указать  на  это  право, 
но  они  молчать  о  немъ,  а  указываютъ  друг1Я  при- 
чины, именно — уходъ  Святополка  отъ  нихъ  и  распо- 
ряжен1е  великаго  князя  Всеволода.  Во-вторыхъ,  въ 
л-Ьтопйсяхъ  читаемъ,  что  Новгородцы  освобождены 
прежними  князьями,  прад'Ьдами  князей,  а  не  Яро- 
славомъ  О,  чтб  потомъ  подтверждается  и  въ  са- 
мой „Степенной  книг-Ь."  Соображая  всЬ  обстоятель- 
ства, можно  СЪ  в15роятностью  положить,  что  осо- 
бенности въ  быту  Новгорода  произошли  мало-по- 
малу, всл'Ьдств1е  изв'Ьстныхъ  историческихъ  уело- 
В1й,  а  не  всл-ЬдстЕхе  пожалованхя  Ярославова,  о  ко- 
торомъ,  кром'Ь  „Степенной  книги,"  не  знаетъ  ни 
одна  л-Ьтопись  *). 

Что  касается  вн^Ьшняго  вида  русскаго  города  въ 
описываемое  время,  то  онъ  обыкновенно  состоялъ 
изъ  н^^сколькихъ  частей:  первую,  главную,  суще- 
ственную часть  составлялъ  собственно  городъ,  ого- 
роженное ст-Ьнами  пространство;  впосл'Ьдствш  вре- 
мени около  города  образуются  новыя  поселешя,  ко- 
торый также  обводятся  ст-Ьнами;  отсюда  городъ  по- 
лучаетъ  двойныя  укр-Ьплетя:  городъ  внутренихй 


предавая,  а  неповиыыыхъ  снабдевая  и  милуя,  такоже  по- 
сл-Ьди  покорни  бяху  и  сыну  его  Игорю  и  внуку  его  Свя- 
тославу, и  правнуку  его  св.  равноапостольному  Владн- 
дим1ру.  Егдаже  Ярославъ  по  отц-Ь  своемъ  блаженномъ  Вла- 
дим1р^  поб-Ьдинъ  6ратоуб1йцу  Святополка  изыде  отъ  Ново- 
града  въ  К1евъ  державствовати,  и  тогда  отъ  святаго  князя 
Ярославъ  Владимировича  за  великое  ихъ  къ  нему  исправ- 
лен1е  получиша  отъ  него  милость,  да  по  вод-Ь  ихъ,  его 
же  они  воялюбятъ  князя,  и  той  господствуетъ  ими  отъ 
сыновъ  Ярославлихъ  и  отъ  внучатъ  его  въ  роды  и  роды 
во  в-Ьки.  И  тако  оттол-Ь  убо  держаху  себЯ  князя,  его  же 
хотяху  отъ  рода  Ярославля». 

^)  Нейманъ  справедливо  заключаетъ:  «Ез  га!  ипт^аЬг- 
вс11е1пИсЬ,  йазз  81е  (Новгородцы)  «сЬ  шсЫ;  1г^епй  еш 
Ма1  аизйгискИсЬ  аиГ  81е  (грамоту  Яр.)  Ьего^еп  ЬШеп, 
туепп  1Ьпеп  еше  8о1сЬе  тегИеЬеп  туаге»  (51ий1еп  хиг  ^гипЛ. 
Кеп1.  8.  269).  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  1.  154:  «Не  гла- 
големъ  же:  прави  суть  Новгородци,  яко  издавна  суть  сво- 
божени  прад-Ьды  князь  нашихъ;  но  аще  бы  тако  было,  то 
вел-Ьли  ли  имъ  преднш  князи  крестъ  преступати,  или  внукы 
или  правпукы  соромляти?». — Зд1^еь  выражен1е:  но  аще  бы 
тако  было»  показываетъ  сомп-Ьше. 

^)  Подъ  1196  годомъ  л-Ьтописецъ  новгородекШ,  говоря 
о  т«ир1>  между  Всеволодомъ  III  и  черниговскими  князьями, 
иркбавляетъ:  «а  Яовгородъ  выложиша  вси  князи  въ  сло- 
боду, гд'Ь  имъ  любо  туже  соб'Ь  князя  поимаютъ».  Зд-Ьсь 
трудно  р-Ьшить,  относятся  ли  эти  слова  къ  уСЛ0В1ЯМЪ 
мира  между  Всеволодомъ  и  черниговскими  князьями,  или 
относятся  ко  всЬмъ  князьямъ  вообще;  но  вт.  томъ  и  дру- 
гомъ  случа-Ь  ясно,  что  выложепхе  Новгорода  въ  свободу 
было  дЯломъ  ц'Ьлыхъ  поколЯнтй  и  особепныхъ  историче- 
скихъ обстоятельствъ,  не  д-Ьломъ  одного  Ярослава  1-го, 
къ  которому  обыкновенно  любили  относить  начатки  раз- 
ныхъ  правъ,  хотя  съ  явного  нееправедлпвост1ю;  напр.  Мо- 
номаховичи  говорили  же,  что  Ярославъ  разд'Ьлилъ  ихъ 
Дн-Ьпромъ  СЪ  Ольговйчами.  Какъ  можно  было  выложить 
городъ  въ  свободу,  это  всего  лучше  видно  изъ  уСЛ0В1Я, 
предложенпаго  Всеволодомъ  III  племяннику  его  Мстиславу 
Ростиславичу:  «Тебе  Ростовци  привели  и  боляре,  а  мене 
былъ  СЪ  братомъ  Богъ  прпвелъ  и  Володимерцп,  а  Суздаль 
буди  памъ  обче,  да  кого  всхотять,    то  имъ  буде  князь». 


(ви^Ьпппй)  и  городъ  наружный  (окольный  ^),  кром- 
ный);  лнутрени1й  городъ  носилъ  также  назван1е  д-Ь- 
тинца,  вн'Ьши1й— острога;  поселси1я,  расположен- 
ныя  около  главнаго  города  или  д-Ьтинца,  назывались 
передгород1емъ  '*).  СтЬны  бывали  каменный 
и  деревянныя  (преимущественно)  съ  досчатыми  за- 
боралами  '),  башнями  (вежами)  и  воротами,  кото- 
рый носили  назван1я  или  по  положеп1ю  въ  изв^Ьст- 
ную  сторону,  напр.  восточный,  или  по  украше- 
н1ямъ,  напр.  Золотыя,  Серебряный,  или  по  т'Ьмъ  ча- 
стямъ  города,  къ  которымъ  прилегали,  по  ихъ  на- 
родонаселен11о;  напр.  въ  Шев^Ь  были  ворота  Жи- 
довск1я,  Лядск1я;  или  по  церквамъ,  который  нахо- 
дились въ  башняхъ  надъ  воротами,  или,  быть  мо-. 
жетъ,  даже  по  образамъ,  или  наконедъ  по  какимъ- 
нибудь  другимъ  обстоите  льствамъ,  напр.Водяныя  въ 
Новгородскомъ  Д  Ьтинц'Ь,  выводящ1я  кър-ЬкЬ,  и  т.  п. 
Упоминаются  два  вала,  им^Ьсто,  находящееся  между 
ними,  носитъ назван1е  болонья  ®).  11ередгород1е 
разд-Ьлялось  на  концы ''),  концы — на  улицы.  Город- 
ское строен1е  было  тогда  исключительно  деревянное; 
церкви  были  каменныя  и  деревянныя;  что  касается 
до  количества  церквей  въ  городах-в,  то  въ  Новго- 
род^Ь  СЪ  1054  года  по  1229-й  построено  было  69 
церквей,  изъ  которыхъ  15  были  нав-Ьрио  деревян- 
ныя, ибо  о  нихъ  или  прямо  сказано  такъ,  или  ска- 
зано, что  он-Ь  были  срублены;  изъ  остальныхъ  о 
н'Ькоторыхъ  прямо  сказано,  что  он-Ь  были  камен- 
ныя, о  другихъ  же  ничего  не  сказано;  въ  число  69 
включены  и  церкви  монастырск1я;  нельзя  думать, 
чтобы  до  1054  года  находилось  уже  очень  много 
церквей  въ  Новгород-Ь.  Это  количество  церквей  во 
второмъ  по  богатству  (посл-Ь  К1ева)  русскомъ  го- 
род'Ь  можетъ  дать  намъ  приблизительное  понят1е  о 
количеств-Ь  церквей  въ  Шев^Ь  ®).  Изъ  городныхъ 

®)  Поли.  Собр.  Русск.  Л^Ьт.  I,  86:  «Володимеръ  же  при- 
ступи ко  вратомъ  всточнымъ,  отъ  стреженхй  отя  врата, 
и  отвориша  градъ  околн1й  и  пожгожа  и  людемъ  же  вб-Ьг- 
шимъ  въ  дъп^шшй  градъ». 

*)  Тамъ  же,  II,  70,  говорится  о  томъ  же  Чернигове: 
«повел^ша  людемъ  всимъ  бЬжати  изъ  острога  въ  дЬтинецъ... 
множество  Половець  идоша  къ  городу  биться,  и  отъемше 
острогъ  зажгоша  передгородье  все  и  пришедше  всею  силою 
сташа  около  города». 

*)  Тамъ  же,  1, 115:  «Единою  посту  пиша  къ  граду  подъ 
вежами,  ов^мъ  же  бьющимъ  съ  града,  и  стр'Ьлящимъ  между 
собою,  идяху  стрелы  аки  дождь;  Мстиславу  же  хотящу 
стр'Ьлити,  внезапу  ударенъ  бысть  подъ  пазуху  стр^Ьлого, 
назаборол^хъ,  сквоз-Ь  деку  скважнею». — Кром'Ь  выражешй: 
«срубить  городъ»,  что  означаетъ ст'Ьны  деревянныя  и  «за- 
ложить городъ  камянъ^,  встр-Ьчаемъ  въ  л-Ьтописи  еще  вы- 
ражу? л1е:  «обложить  городъ»  (III,  25). 

*^)  См.  м'Ьстоположец1е  древняго  Новгорода,  соч.  И.  Кра- 
сова,  1851.— В1опа,  по-польски— оболочка. 

^)  На  концы  разд-блялся  не  одипъ  Новгородъ,  но  также 
и  К1евъ,  въ  которомъ  д-Ьтопись  упоминаетъ  Коныревъ 
конецъ. 

•)  Относительно  пространства  дрейяяго  Новгорода  г.Кра- 
совъ  (стр.  187)  д^лаетъ  сл'Ьдующ1й  выводъ:  <Древ111й 
Новгородъ  занималъ  за  землянымъ  валомъ  очень  незначи- 
тельное пространство.  На  Софхйской  сторон-Ь,  кром-Ь  не- 
большаго  пространства  на  конц*  Чудинцевы  улицы,  вхо- 
дило въ  составъ  города  прострапство,  занимаемое  нын-Ь  сло- 
бодами Новою  Ямскою  и  Воскресенскою  и  заключающееся 
между  землянымъ    валомъ  и  р-Ьчкою  Гзенью;  на  Торговой 
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построекъ  л-Ьтописп  уиомипаютъ  о  мостахъ  дере- 
вянныхъ,  которые  разбирались;  Новгородская  л'Ь- 
топись  упомииаетъ  о  построен1и  мостовъ  черезъ 
Волховъ;  въ  К1ев'1;  Владим1ръ  Моиомахъ  устроилъ 
мостъ  черезъ  Дн'Ьиръ  въ  1115  г.  Изъ  обществен- 
ныхъ  зда1пй  въ  город'Ь  памятники  упоминаютъ  о 
тюрьмахъ  или  погребахъ;  о  построй к-Ь  ихъ  узнаемъ, 
вопёрвыхъ,  то,  что  у  пихъ  были  окна  (небольш1я, 
оконца).  Дружина  Изяславова  сов-Ьтовала  этому 
князю  подозвать  заточеипаго  Всеслава  Полоцкаго 
къ  оконцу  его  тюрьмы  и  убить;  описывая  освобож- 
ден1е  Игоря  Ольговича  изъ  тюрьмы,  л'Ьтописецъ  го- 
ворилъ,  что  в.  князь  Изяславъ  приказалъ  „надъ 
нимъ  порубъ  розоимати,  и  тако  выяша  изъ  поруба 
вельми  больнаго  и  несоша  у  келью."  Въ  „Степен- 
ной книг-Ь,"  при  оппсап1и  чудесъ  Свв.  Бориса  и 
Гл-Ьба,  читаемъ,  что  в.  князь  Святополкъ  Изясла- 
вичъ  посадилъ  двухъ  челов-Ькъ  въ  тюрьму  безъ  из- 
«л^дованхя  випы  ихъ,  по  клеветЬ,  и,  посадивши,  по  - 
забылъ  о  нпхъ.  Они  молились  Свв.  Борису  и  Тл^- 
бу,  и  въодну  ночь — „дверемъ  сущимъ  погребнымъ 
заключеннымъ,  лЬствицы  же  вн1)  лежащи  извлече- 
ны",—  одинъ  изъ  узниковъ  чудеснымъ  образомъ 
освободился  отъ  оковъ,"  и,  явившись  въ  церковь, 
разсказалъ  вс'Ьмъ  объ  этомъ;  отправились  къ  тюрь- 
ме—  „и  вид1;п1а  ключи  иеврежены  и  замокъ,  л'Ьст- 
вицу  жъ,  по  ней  же  восходятъ  и  исходятЪ;  вн-Ь  ле- 
жащу."  Каждый  городъ  им1Ьлъ  торговыя  площади, 
торги,  торговища;  изъ  лЬтописи  изв-Ьстно,  что  тор- 
ги производились  по  пятпицамъ  ^). 

Всл^дств1е  почти  исключительно  деревяннаго 
строен1Я,  въгородахъ,  пожары  были  опустошитель- 
ны. Въ  Новгород'Ь  отъ  1054  до  1228  года  упоми- 
нается одиннадцать  большнхъ  полсаровъ:  въ  1097 
году  погор-Ьдо  Зар'Ьчье  (опъ-полъ)  и  д-Ьтинецъ;  въ 
1102  году  погор^Ьли  хоромы  отъ  ручья  мимо  Славна 
до  церкви  Св.  Илш;  въШЗ  погор'Ьлъ  (онъ-полъ) 
и  городъ  кромный;  въ  1139  погор'Ьлъ  торговый 
полъ,  причсмъ  сгор1^ло  10  церквей;  въ  1144  по- 
гор-Ьлъ  холмъ;  въ  1152  погор'Ьлъ  весь  торгъ  съ 
семью  церквами  и  девятою  варяжскою,  т. -е.  латин- 
скою; въ  1175  сгор'Ьли  три  церкви;  въ  1177  по- 
гор'Ьлъ  Неревск1й  коиецъ  съ  пятью  церквами;  въ 
1181  дв'Ь  церкви  и  много  дворовъ;  въ  1194  году 
л'Ьтомъ,  въ  нед^Ьлю  на  ВсЬхъ  Святыхъ,  загор'Ьлся 
одинъ  дворъ  на  Ярышев-Ь  улнц-Ь,  и  всталъ  пожаръ 
сильный:  сгор^^ло  три  церкви;  потомъ  перекинуло 
на  Лукину  улицу;  на  другой  день  сгорЬло  еще  10 

же  сторои-Ь  за  ьаломъ  было  еаселепное  прострапство,  при- 
надлежащее городу,  не  дад-Ье  Ант'  н1ева  моиастыря  и  ста- 
рой Никольской  слоб*ды.  Были  коиечпо  вблизи  города  на 
той  и  другой  сторон'Ь  монастыри;  но  они  считались  уже 
вагородными,  не  входившими  въ  составъ  города.  Въ  по- 
сл-Ьдьей  половин-Ь  Х1У  столМчя  даже  6лпжайш1в  къ  го- 
роду монастыри  Духов!  и  Апт  Н1евъ  считались  загород- 
ными, какъ  видно  изъ  перечи1Мви1я  сожженныхъ  са  горо- 
домъ  монастырей  во  время  нашеств1я  на  Новгородъ  в.  к. 
Димитр1Я  Ьанновича». 

*)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  Ш,  22:  «Въ  пятницы,  въ 
торгъ,  загор'Ься»  и  ироч.  Но  вФроитно  были  к  друг1е  тор- 
говые дни,  очень  можетъ  быть,  что  середа  и  воскресевьс, 
какъ  теперь. 


дворовъ:  въконц'Ьпед'Ьлиеп];е  новый  пожаръ, — сго- 
р'Ьло  семь  церквей  и  домы  больш1е,  посл-Ь  чего  каж- 
дый день  загоралось  м-Ьстахъ  въ  шести  и  больше, 
такъ  что  люди  не  см'Ьли  жить  (жировать)  въ  до- 
махъ,  а  жили  по  полю:  потомъ  погорало  Городишке 
и  Людинъ  конецъ:  пожары  продолжались  огь  ВсЬхъ 
Святыхъ  до  Успеньева  дня.  Въ  томъ  же  году  пого- 
р'Ьла  Ладога  и  Руса.  Въ  1211  году  сгорало  въ 
Новгород'Ь  15  церквей  и  4,300  дворовъ;  въ  1217 
погорало  все  Зар'Ьчье,  кто  вб'Ьжалъ  въ  каменный 
церкви  съпм^§н1емъ — и  т-Ь  всЬ  сгор'Ьли  со  всЬмъ  до- 
бромъ  своимъ;  въ  варялсской  божниц'Ь  сгор'Ьлъ  весь 
товаръ  н'Ьмецкихъ  купцовъ,  церквей  сгор'Ьло  15  де- 
ревянпыхъ,  а  у  каменныхъ  сгорали  верхи  и  при- 
творы.— Изъ  другихъ  городовъ  упоминается  подъ 
1183  г.  сильный  пожаръ  во  Владим1*р'Ь-Клязьмен- 
скомъ:  сгор'Ьлъ  почти  весь  городъ  съ  32-мя  церк- 
вами; въ  1192  году  сгор'Ьла  половина  города  съ  14 
церквами;  въ  1198  году  опять  сильный  пожаръ  въ 
томъ  же  город'Ь:  сгор-Ьло  16  церквей  и  почти  по- 
ловина города;  въ  1211  году  погор'ЬлъРостовъедва 
не  весь  съ  15  церквами;  въ  1221  г.  погор-Ьлъ  весь 
Ярославль  съ  17  церквами;  1227  погор'Ьлъ  опять 
Владим1ръ  съ  27  церквами;  въ  сл1;дующемъ  году 
новый  пожаръ:  сгор'Ьли  княж1и  хоромы  и  дв1]  церк- 
ви. Въ  1124  году  сгор-Ьлъ  почти  весь  Шевъ,  одн'Ьхъ 
церквей  погор'Ьло  около  шести  сотъ  (??).  Въ  1183 
году  погор-Ьлъ  весь  Городецъ  отъ  молн1и. 

Мы  сказали  о  вн15шнемъ  вид-Ь  русскаго  города 
въ  описываемое  время;  теперь  должны  обратить  вни- 
ман1е  на  его  народонаселеше.  Мы  видели,  что  въ 
городахъ  жила  дружина  съ  своими  различными  под - 
разд'Ьлен1ями;  но  отъ  этой  дружины  явственно  раз- 
личаются собственные  граждане,  горожане,  такъ 
напр.  явственно  различается  дружина  к1евскихъ 
князей  и  К1евляне,  владим1рская  дружина  и  Вла- 
дим1рцы;  на  в'Ьчахъ  Шсвляне  отд1^ляются  отъ  дру- 
жины. Изъ  кого  же  состояла  эта  масса  собственно 
городскаго  народонаселен1Я  и  какъ  д-Ьлилась  она? 
Современные  источники  указываютъ  намъ  въ  го- 
родахъ людей  торговыхъ  и  ремесленниковъ,  лю- 
дей промышленныхъ  разнаго  рода;  о  купцахъ  не 
нужно  приводить  нзв'Ьст1й:  они  такъ  часто  встре- 
чаются въ  л-Ьтописи;  Ростовцы  называютъ  жите- 
лей Владим1ра  камепьщиками,  Въ  Новгород'^  упош1- 
нается  серебрянпкъ  в-Ьсонъ  ^);  въ  Вышгород'Ь  упоми- 
наются огородники  съ  ихъ старЬйшиною  ^);  очень  ве- 
роятно, что  и  въ  описываемое  время,  какъ  впосл-Ьд- 
ств1и,  люди,  занимающ1еся  какою-нибудь  одною  от- 
раслью промышленности,  жили  вместе  на  особыхъ 
мостахъ,  им'11Я  своихъ  старостъ  или  стар'Ьйн1инъ: 
назван1еконцовъновгор§дскихъ — Плотницкчй,  Гон- 
чарск1й  могутъ  указывать  на  это  *).  Встр^чаежъ 
изв'Ьст1Я  о  смердахъ  въ  городахъ;  думаемъ,  что 
зд^сь  должно  разуметь  подъ  смердами  прстыхъ 


')  Тамъ  и:е,  стр.  25. 
^)  Стеиен.  кн.  I,  206. 


*)  Впрочемъ,  но  мн-Ьн!!©  г.  Красова  (стр.  2В),  назва- 
те  Гончарскаго  конца  явилось  поздн-Ье,  древн-Ьйшее  его 
название— Людинъ  конецъ. 
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людей,  черныхъ,  чернь,  или  даже  вообще  всЬхъ  горо-  че111е  извЬстнаго  правительственнаго  средоточ1я  или 

жанъ  въ  противоположность  дружинЬ:  такъ  подъ  еще  означалъ  только  станц1ю;  во  всякомъ  случа-Ь 

1152  годомъ  читаемъ,  что  йванъ  Берладникъ  оса-  зам-Ьтимь,  что  значепхе  стана  сопершенносовпадаетъ 

дилъ  галицк1й  городъ  Ушпцу,  куда  взошла  засада  со  зиачен]*емъ  погоста,  какъ  оно  объяснено  выше: 

князя  Ярослава  и  билась  кр'Ьпко,  но  смерды  стали  оба — ипогостъ,истанъ — изъ м1Ьстъ временной  оста- 

перескакивать  черезъ  ст-Ьиння  забрала  къ  Ивану,  новки  правителя  сд'Ьлались  постояннымъ  прави- 

11  переб^Ьжало  ихъ  300  челов-Ькъ;  зд-Ьсь  смерды,  тельственнымъ  средоточ1емъ.  Кром'Ь  городовъ,  насе- 

жптели  Ушицы    противополагаются  засад-Ь,  дру-  ленныя  ыЬста  въ  волости  носятъ  пазваше  слободъ 

жин-Ь  княжеской;  последняя  билась  кр'Ьпко  противъ  (свободъ)  и  селъ;  назван1е  слободы  носило  вновь 

Берладпика,  а  смерды  перебегали  къ  нему.  Какъ  заведенное  поселен1е,  пользующееся  поэтому    н^- 

носл'Ь,  такъ  и  теперь,  собственно  городовое  народо-  которою  особенностью,  н-Ькоторыми  льготами,  сво- 

населен1е  д-блилось  на  сотни,  ибо,  кром^^  прямыхъ  бодою  отъ  изв'Ьстныхъ  повинностей;  изъ  современ- 

пзв'Ьст1й  О?  продолжаемъ  встречать  названхе  сот-  ныхъ  источниковъ  изв1Ьстно,  что  слободы,  наравне 

скихъ  съ  важнымъзначешемъ;  понятно,  какое  близ-  съ  селами,  могли  быть  въ  частномъ  влад^Ьн^и,  могли 

кое  отношенге  къ  собственно  городскому  народо-  прхобрЬтаться  покупкою  ^).  Сельское  народонасе- 

паселенш  долженъ  былъпм'Ьть  тысяцк1П  и  въмир-  леше,  въ  противоположность  городскому,  вообще  на- 

ное,  и  въ  военное  время.  Итакъ,  начальствующими  зывается  смердами;  но  мы  имЬемъ  полное  право 

лицами  въ  городе  были  въйтольномъ:  князь,  держав-  разд-Ьлять  сельское  народонаселен1е  на  свободное 

ипйподл'Ьсебятгуна,  въ  нестольномъ — посаднпкъ,  и  несвободное,  находящееся  въ  частной  собствен- 

державпий  также  в-Ьроятно  подл^  себя  Т1уна;  ты-  ностп  князя,  бояръ  и  другихъ  людей,  ибо  встр^- 

СЯЦК1Й,  сотск1е,  десятскге,  старосты  концовъ,  улицъ,  чаемъ  изв1кст1я  о  селахъ  съ  челядью,  рабами;  ска- 

старовты  для  отд-Ьльныхъ  промысловъ;  изъ  лицъ,  занное  о  положенш  напмитовъ  и  холопей  въ  эпоху 

употреблявшихся  при  управлен1и  и  суд-Ь,  встрЬ-  до  смерти  Ярослава  1-го  да1жно  относиться  и  къ 

чаемъ  назван1я  подвойскихъ,  биричеп,  ябедниковъ:  описываемому  времени;  зам^Ьтимъ  только  въ  Новго- 

биричей  и  подвойскихъ  князь  Изяславъ  Мстисла-  ро  декой  л-Ьтописи  выражеше  о  дере  нь  въсмысл-Ь 

вичъ  посылалъ  въ  Новгород-Ь  кликать  народъ  по  полнаго  холопа,  что  прежде  выражалось  словомъ 

улпцамъ,  звать  къ  князю  на  об-Ьдъ  ^).  Особыхъ  обельный,  обель  ^).  —  Кром^  опжсанныхъ  слоевъ 

'.пновниковъ  для   сохранен1я  порядка  въ  городе,  народонаселен1я,въюго-восточныхъпред'1лахърус- 

какъ  видно,  не  было;  въ  летописи  подъ  1115  го-  скихъ  влад-Ьнш,  по  границамъ  княжествъ  Шевскаго» 

домъ,  при  описанш  торжества  перенесенгя  мощей.  Переяславскаго,  Черниговскаго,мывидимъ  м!^ор€|^ 

Свв.  Бориса  и  Гл-Ьба,  читаемъ,  что  Мономахъ,  видя  ное  народонаселен1е,  слывущее  подъ  обшдмъ  нме- 

какъ  толпы  народа,  налегая  со  вс^хъ  сторонъ,  м-Ь-  яемъ  Черныхъ  Клобуковъ  и  подъ  частными  назвг-- 

шаютъшествш,приказалъразметать  народу  деньги,  шями  Торковъ,  Беренд'Ьевъ,  Коуевъ,  Турп'Ьевъ;мы 

чтобъ  онъ  отхлынулъ  въ  сторону.  Кром-Ь  туземяаго  вид-бли  ихъ  значеше,  деятельность  въ  событ1яхъ 

иародонаселен1я,  въ  н^которыхъ  торговыхъ  горо-  описываемаго   временя;  изъ  летописи  видно,  что 

дахъ,  преимущественно  въ  Шев^  и  Новгороде,  вп-  они  находились  подъ  властш  своихъ  князьковъ, 

димъ  иноземное  народонаселен1е,  постоянное  и  вре-  какимъ  былъ,  напр.,  известный  Кондунд^й;  видно 

:1^енное  (насельницы  ^).  Въ  Новгороде  живутъ  н*-  также,  что  образъ  жизни  ихъ  былъ  полукочевой, 

мецкге  купцы,  им^ютъ  свою  особую  церковь  (беж-  полуосЬдлый;  л^томъ,  по  всей  вероятности,  они 

11идуваряжг,кую),въК1еве  постоянно,  или  по  край-  выходили  въ   пограничный  степи  съ  вежами   я 

ней  мере,  въ  известное   время,  видимъ  жидовъ,  стадами  своими:  такъ,  въ  1151  году  они  отпро- 

живущихъ  особымъ  кварталомъ  или  улицею,  отъ  сились  у  Изяслава  идти  за  своими  вежами,  стадами 

чего  и  ворота  носятъ  назван1еЖидовскихъ;Лядск1я  и  семьями;  но  зимою  жи.вд  въ  городахъ,  которые, 

ворота  въ  Шеве  указываютъ  на  польск1й  кварталъ  кроме  того,  были  имъ  нужны  для  укрыт1я  семействъ 

или  улицу:  латина  упоминается  въ  числе  шевскаго  на  случай  непрхятельскаго  нападешя;  такъ,  они 

1шродонасе.1ен1я  подъ  1174  годомъ.  Г"  говорить  Мстиславу  Исяславичу:  „Если  дашь  намъ 

Пзъ  волостнаго  ранделен1я  намъ  известно  по-  по  лучшему  городу,  то  мы  передадимся  на  твою 

прежнему  разделенге  на  погосты;  встречаемъ  из-  сторону".  Святославъ  Ольговичъ  жаловался,  что  у 

вёстге  и  о  станахъ:  такъ  говорится,  что  Всево-  него  города  пустые,  живутъ  въ  нихъ  псари  да 

лодъ  III  ехалъ  за  своею  дочерью  до  трехъ  становъ;  Половцы:  можно  думать,  что  подъ  Половцами  онъ 

не  знаемъ,  имелъ  ли  уже  въ  это  время  станъ  зна-  разумеетъ  не  дикихъ,  но  своих^с^  поганыхъ,  Чер- 

ныхъ  Клобуковъ;  Торческхй  князь  Чурнай  жилъ  въ 

1)  Поли.  Собр.  Русок.  Л^т.  Ш,  46:  «А  добытъкъ  Смс-  

иовъ  и  Водовиковъ  по  стомъ  разд^лиша».  *)  Поли.  Собр.    Русск.    Л-Ьт.  I,  149:  си  да  ей  много 

-)  Объ  Осменик-Ь  см.  ниже,  т.  V,  гл. Т.— Въ  Новгородской  им-кнья,  и  свободы   купленный  и  съ  даиьми   и  села  лЬп- 

д-Ьтописи   встр-Ьчаемъ   также   сл-Ьдующее    изв-ЬсЫ    подъ  шая>.— Думаютъ,   что   въ  описываемое  время  употреб.1я- 

1197    годомъ:     «Постави    монастырь  св.    Еуеим1я,     въ  лоеь  также  названхе:    деревня,    на  основан1н  сл'Ьдующаго 

Плътьникихъ,  Подюжая  городьшиниця  Жирошкина  мЬста  л-Ьтописи  подъ  1096  годомъ:  <И  въжгоша   Стефа- 

Д1ЦВ».— Зд-Ьсь  женское  городьшиниця    предполагаетъ  му-  нечь  монастырь,  и  деревне,  и  Германечь».  Но  н  по  смыслу, 

гкеское  городшиникъ.  и  по  вар1антамъ  видно,  что  зд-Ьсь  деревн'Ь  не  значатъ 

)  Поли.  Собр.^  Русск.    Л'Ьт.  II,  154:    «Днесь  и  мно-  деревни,  а  скорее  эпитетъ  къ  монастырю, 
жество  в'Ьрныхъ  Кыянъ  и  населници ихъ».  ^}  Тамъ  же,  III,  33:  «д-Ьти  своя  даяхуть  одьрень». 
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своемъ  город-Ь.  Постоянное  назван1е  поганые 
показываетъ  ясно,  что  Черные  Клобуки  не  были 
христ1апами;  на  это  уже  указываетъ  многоженстло, 
ибо  сказано,  что  у  Чурная  было  дв-Ь  жены,  хотя, 
разумеется,  некоторые  изъ  Черныхъ  Клобуковъ  и 
могли  креститься.  Кром!;  Черныхъ  Клобуковъ,  и  на 
юг-Ь  и  на  сЬвер'Ь  упоминаются  бродники,  по  всЬмъ 
в'Ьроятиостямъ,  сбродныя  и  бродяч1'я  шайки  въ  род'Ь 
поздн1Ьй;иихъ  козаковъ. 

О  количестве  народопаселеп1Я  русскихъ  горо- 
довъ  и  волостей  въ  описываемое  время  н'Ьтъ  пока- 
зан1й  въ  источникахъ.  О  количеств-!;  городовъ  въ 
разныхъ  княжествахъ  можно  им-Ьть  приблизитель- 
ное понят1е,  выбравши  всЬ  м'Ьстныя  назван1я  изъ 
л'Ьтописи  и  распределивши  ихъ  приблизительно  по 
кпяжествамъ  0.  Но,  во-иервыхъ,  нельзя  предпола- 
гать, чтобъ  все  имена  местностей  попались  въ  ле- 
тописяхъ:  особенно  этого  нельзя  сказать  о  княже- 
ствахъ, далекихъ  отъ  главной  сцены  действ1Я, — 
Полодкомъ,  Смоленскомъ,  Рязанскомъ,  Новгород- 
скомъ,  Суздальскомъ;  во-вторыхъ,  нельзя  опреде- 
лить изъ  летописи  —  упоминаемая  местность  го- 
родъ  ияи  село.  Въ  К1евскомъ  княжестве  можно  на- 
считать по  летописи  более  40  городовъ,  въ  Волын- 
скомъ  столько  же,  въ  Галицкомъ  около  40:  въТу- 
ровскомъ  более  10;  въ  Черниговскомъ  съ  Север- 
скимъ,  Курскимъ  и  Землею  Вятичей  около  70:  въ 
Рязанскомъ  около  15;  въ  Переяславскомъ  около  40; 
въ  Суздальскомъ  около  20;  въ  Смоленскомъ  около  8; 
въ  Полоцкомъ  около  16;въНовгородскомъ  около  15; 
следовательно  во  всехъ  русскихъ  областяхъ  упо- 
минается слишкомъ  300  городовъ.  Мы  знаемъ,  что 
князья  тяготились  малочисленностью  жителей  въ 
волостяхъ  своихъ  и  старались  населять  ихъ,  пере- 
зывая  отовсюду  народъ;  но,  разумеется,  однимъ 
изъ  главныхъ  средствъ  къ  населен1ю  было  насе- 
лен1е  пленниками  и  рабами  купленными:  такъ  князь 
Ярополкъ  персвелъ  народонаселенхе  делаго  города 
(Друцка)  изъ  непр1ятельской  волости  въ  свою;  въ 
селахъ  княжескихъ  видимъ  народонаселен1е  изъ 
челяди,  рабовъ. 

Но  подле  старан1*я  князей  умножать  народо- 
населен1е  видимъ  препятств1я  для  этого  умножен1я: 
препятств1я  были  политическ1я  (войны  междоусоб- 
ныя  и  внешн1я)  и  физическ1я  (голодъ,  моръ).  Отно- 
сительно междоусобныхъ  войнъ,  если  мы  въ  пср1оде 
времени  отъ  1055  до  1228  года  вычислимъ  года, 
въ  которые  велись  усобицы  и  въ  которые  ихъ  не 
было,  то  первыхъ  найдемъ  80,  а  вторыхъ  93,  три- 
надцатью годами  больше  0;  следовательно  круг- 
лымъ  числомъ  усобицы  происходили  почти  черезъ 
годъ,  иногда  продолжались  по  12  и  по  17  летъ 


*)  См.  у  Погодина  1У-й  т.  1Ьсл*д.  Зам-Ьч.  и  Лекщи, 
тж.  III.  Авторъ  пользовался  только  списками  л-Ьтописей, 
И8Д.  Археогр.  Коммис1ей;  въ  Неконов.  сниск'Ь  уиоми- 
ваются  еще  н-Ькоторые  города,  существовашя  которыхъ  въ 
описываемое  время  н-Ьтъ  осеован1я  отвергать;  такъ  иодъ 
1146  г.  уиомиваются  Тула,  Дубокъ  на  Дону,  Елецт,  Ро- 
етиславль  (1153),  Дмвтровъ  (1155). 

•)  См.  второй  томъ. 

Истор1я  Росс1и.  т.  Ш,  вя    Ь 


сряду.  Это  грустное  впечатлен1е  ослабляется  пред- 
ставлен1еиъ  объ  огромности  русской  государствен- 
ной области  и  въ  то  время,  и  выводами,  что  усо- 
бицР)!  не  были  повсеместныя;  такъ  ока.^ывается, 
что  Кхевское  княжество,  въ  продолжепш  означен- 
наго  времени,  было  нестомъ  усобицъ  не  боле(; 
23  разъ.  Черниговское  не  бодее  20,  Волынское  15, 
Галйцкое  до  смерти  Романовой  не  более  6,  Туров- 
ское  4,  Полоцкое  18,  Смоленское  6,  Рязанское  7, 
Суздальское  11,  Новгородское  12  ^).  Но  если  вредъ, 
который  терпели  русск1я  бэлости  отъ  усобицъ,  зна- 
чительно уменьшается  въ  нашихъ  глазахъ  после 
означенныхъ  выводовъ,  то,  съ  другой  стороны,  мы 
не  должны  впадать  въ  крайность  и  уже  слишкомъ 
уменьшать  .этотъ  вредъ.  Такъ  некоторые  изследо- 
ватели  *)  замечаютъ,  что  „войска  обыкновенно 
было  немного:  жители  путей  должны  были,  разу- 
меется, доставлять  ему  продовольств1е,  котораго 
было  везде  въ  изобил1и, — а  больше  взять  съ  нихъ, 
говоря  вообш;е,  было  нечего;  живш1е  по  сторонамъ 
могли  быть  спокойными"  — Положимъ,  что  войска 
русскаго  было  немного;  но  не  должно  забывать,  что 
съ  русскииъ  войскомъ  почти  постоянно  находились 
толпы  Половцевъ,  славныхъ  своими  грабитель- 
ствами;  быть  межетъ,  кроме  продовольств1Я  съ 
сельскаго  народонаселен1я  и  нечею  было  более 
взять,  но  враждебное  войско  брало  въ  пленъ  са- 
михъ  жителей, — въ  этомъ  состояла  главная  добыча, 
били  стариковъ,  жгли  жилища:  по  тогдашнпмъ 
понят1ямъ  воевать  значило — опустошать, жечь,  гра- 
бить, брать  въ  пленъ;  Мстиславъ  Мстиславичъ, 
посылая  въ  1216  году  Новгород цевъ  въ  заж11т1е 
въ  свою  Торопецкую  волость,  наказываетъ:  „Сту- 
пайте въ  зажит1е,  только  головъ  (людскихъ)  не 
берите".  Если  войску  нужно  было  наказывать, 
чтобъ  оно  не  брало  плённиковъ  въ  союзной  стра:1е, 
то  понятно,  какъ  оно  поступало  въ  волости  непр1я- 
тельской.  Несправедливо  также  замечан1е,  что 
князья  воевали  другъ  съ  другомъ,  а  не  протнвъ 
народа:  что  они  хотели  владеть  теми  городами, 
на  которые  нападали,  следовательно  не  могли,  для 
своей  собственной  пользы,  разорять  ихъ.  Князья 
воевали  другъ  съ  другомъ,  но  войско  ихъ,  преиму- 
щественно По.ювцы,  воевали  противъ  народа,  по- 
тому что  другого  образа  веден1я  войны  не  пони- 
мали; Олегъ  Святославичъ  добивался  Черниговской 
волости,  но,  добившись  ея,  позволилъ  союзникамъ 
своимъ,  Половцамъ,  опустоншть  эту  волость;  въ 
1160  году  Половцы,  приведенные  Изяславомъ  Да- 
видовичемъ  на  Смо.тенскую  волость,  вывели  оттуда 
больше  10,000  пленныхъ,  не  считая  убитыхъ:  по- 
ходъ  Изяслава  Мстиславича  на  Ростоьскую  Землю 
(1149  г.)  стоилъ  последней  7,000  жите.чей. 

Кроме  постоянпаго  участ1я  въ  усобицахъ  кня- 
жескихъ. Половцы  и  сами  по  себе  нередко  пусто - 
шили  русск1я  волости;  летопись  указываетъ  37  зна- 

^)  г.  Погодннъ  напрасно  пронускаетъ  ^дств{в,  врн- 
чиненное  Новгородской  волостж  Ярославомъ  Всеволодови- 
чемъ,  и  потому  у  него  выходить  только  11  разъ. 

*)  Г.  Погодннъ  въ  приведенной  выше  стать*. 

23 


707 


иСТОРШ  Р0СС1И  съ  древнвйпш.чъ  времеяъ. 


08 


читсльп'Ьйшихъ  половецкпхъ  нападен1й  0;  но  видно 
были  друг1я,  не  заппсанныя  подробно  по  порядку. 
Черниговское  и  Переяславское  княлсества  страшно 
страдали:  Святославъ  Олыовичъ  Черниговск1й  го- 
ворить, что  у  него  города  пустые,  живутъ  въ  нихъ 
только  псари  да  Половцы;  Владилпръ  Гл-Ьбовичь 
Переяславск1й  говорить,  что  его  волость  пуста  отъ 
Половцевъ;  Киевскому  княжеству  также  много  до- 
ставалось отъ  нихъ,  а  Волынскому,  Туровскому, 
Полоцкому  и  Новгородскому  доставалось  много  отъ 
Литсы  и  Чуди,  особенно  въ  последнее  время;  въ 
первыя  28  л'Ьтъ  XII  в4ка  упоминается  8  разъ  о 
литовскихъ  нан1еств1яхъ;  но  до  насъ  не  дошло  По- 
лоцкой л'Ьтописи,  и  потому  о  сильныхъ  опустоше- 
шяхъ,  как1Я  Полоцкое  княжество  терп'Ьло  отъ 
Литвы,  можемъ  судить  только  ИЗЪ  ИЗВ1ЬСТ1Й  Н'Ь- 
мецкихъ  л-Ьтописцевь  и  Слова  о  полку  Игореву; 
можно  думать,  что  Рязанское  и  Муромское  княже- 
ства терн-Ьди  тоже  отъ  Половцевъ  и  другихъ 
окружныхъ  варваровъ;  спокойнее  всЬхъ  и  отно- 
сительно усобицъ,  и  'относительно  варварскихъ 
нападен1й  было  княжество  Ростовское,  или  Суздаль- 
ское,— явлен1е,  на  которое  нельзя  не  обратить  внн- 
ман1я:  это  обстоятельство  не  только  сод'Ьйство- 
вало  сохраненш  народонаселешя  въ  Суздальской 
области,  но  могло  также  побуждать  къ  переселен1ю 
въ  нее  народа  изъ  другихъ,  бол-Ье  опасныхъ  м-Ьсть. 
Итакъ,  если  изъ  93  мирныхъ  л-Ьтъ  относительно 
усобицъ  исключимъ  45  важн1>йшихъ,  заппсанныхъ 
нашеств1й  половецкпхъ  и  литовскихъ,  то- не  много 
останется  времени,  въ  которое  какая-нибудь  во- 
лость не  терп-Ьла  бы  отъ  опустошен1й. 

При  б-Ьдствхяхъ  политическихъ  упоминаются  и 
б'Ьдств1я  физическ1Я — голодъ,  моръ.  ^  Относительно 
юга,  обильной  хл'Ьбомъ  Малороссш,  мы  не  можемъ 
встр-Ьчать  въ  л'Ьтописи  частыхъ  жалобъ  на  не- 
урожаи; встр1>чаемъ  изв'Ьст1е  о  неурожа1Ь  мимохо- 
домъ,  напр.  въ  1193  году  К1евск1й  князь  Свято- 
славъ говорить,  что  нельзя  идти  въ  походь  на 
Половцевъ,  по-тому  что  жито  не  родилось;  разу- 
меется, голодъ  могъ  происходить,  когда  нашеств1я 
Еноплеменниковъ  или  усобицы  прекращали  полевыя 
работы;  но  это  же  самое  обстоятельство  уменьшало 
и  число  потребителей,  ибо  иепр1ятельбилъ  жителей, 
уводилъ  ихъ  въ  пл'Ьнъ.  Относительно  Ростовской 
области  л'Ьтописецъ  упоминаетъ  о  неурожа-Ь  подъ 
1070  годомъ.  Чаще  страдала  отъ  голода  Новгород- 
ская область:  подъ  1127  годомъ  читаемъ,  что 
спЪтъ  лежалъ  до  Яковлева  дня,  а  на  осень  морозъ 
побилъ  хл^бъ,  и  зимою  былъ  голодъ, — осьмина  ржи 
стоила  полгривны;  въ  сл^дующемъ  году  также  го- 
лодъ; люто  было,  говорить  л'Ьтопйсець:  осьмина  ржи 
стоила  гривну,  и -Ьл и. люди  листь  липовый,  кору 
березовую,  насЬкомыхъ,  солому,  мохъ,  конину;  па- 
дали мертвые  отъ  голода,  трупы  валялись  по  ули- 
цамь,  по  торгу,  по  путямь  и  всюду;  наняли  наем- 
щиковъ  возить  мертвецовь  изъ  города;  отъ  смрада 


*)  См.  въ  текст^Ь  П-го  тома  обзоры  борьбы  съ  Полов- 
и  ПРИ  Еопп'Ь  кажжой  главы. 


дими  при  Еопд'Ь  каждой  главы. 


нельзя  было  выйти  изъ  дому;  печаль,  б'Ьда  па 
всЬхъ!  Отцы  и  матери  сажали  д1>тей  своихъ  па 
лодки,  отдавали  даромь  купцамъ;  одни  перемерли, 
друг1е  разошлись  по  чужимъземлямъ.  Подъ  1137  г. 
все  л'Ьто  большая  осьминка  продавалась  по  семи 
Р'Ьзань;  эта  дороговизна  произошла  всл'Ьдств1е 
прекращен1я  подвозовъ  изъ  окрестныхъ  земель — 
Суздальской,  Смоленской,  Полоцкой — ясный  знакъ, 
что  Новгородь  не  могъ  пробавляться  своимъ  хлЬ- 
бомь.  Въ  1161  году  все  л-Ьто  стояла  ясная  погода, 
жито  погор-бло,  а  осенью  морозь  побилъ  яровое, 
зима  была  теплая  съ  дождемь,  вол'Ьдств1е  чего  по- 
купали малую  кадку  по  семи  кунь;  великая  скорбь 
была  въ  людяхъ  и  нужда,  говорить  л'Ьтопйсець.  Въ 
1170  году  кадь  ржи  продавалась  въ  Новгород'Ь  по 
4  гривны,  а  хл^бъ  по  2  ногаты,  медь, по  10  кунь — 
пудь;  какь  видно,  впрочемь,  эта  дороговизна  про- 
изошла всл'Ьдств1е  опустошен1Я  волости  войсками 
Воголюбскаго  и  прекращешя  торговыхь  связей  съ 
Суздальскою  Землею.  Въ  1188  году  покупали  хл'Ьбъ 
по  2  ногаты,  а  кадь  ржи  по  б  гривень;  наконецъ 
въ  1215|году — сильный  голодъ  и  моръ,  всл'Ьдств1е 
осеннихъ  морозовъ  и  того,  что  князь  Ярославъ 
остановиль  подвозь  хл'Ьба  изъ  Торжка.  Такимь 
образомь,  отъ  1054  до  1228  года  лЬтописецъ 
упоминаетъ  только  семь  разъ  о  голод-Ь  и  доро- 
говизн-Ь.  О  сильной  смертности  л'Ьтопись  упоми- 
наетъ подъ  1092  годомъ  на  юг'Ь:  въ  Полоцке  люди 
поражались  вдругъ  какою-то  язвою,  которую  со- 
временники приписали  ударамь  мертвецовь  (навья), 
'Ьздившихь  по  воздуху;  язва  эта  началась  отъ 
Друцка;  л'Ьтомъ  стояла  ясная  погода,  боры  и 
болота  загорались  сами,  и  на  всемъ  юг^^  много 
умирало  народа  отъ  различныхъ  бол'Ьзней;  про- 
давцы гробовь  (должно  быть  въ  Кхев-Ь)  сказывали, 
что  продали  отъ  Филиппова  дня  до  масляницы 
7,000  гробовь.  Новгородск1й  л'Ьтопйсець  упоми- 
наетъ о  сильномь  мор'Ь  и  скотскомь  падеж'Ь  въ 
своемь  город'Ь  подъ  1 158  годомъ;  погибло  много  лю- 
дей, лошадей  и  рогатаго  скота,  такъ  что  отъ  смрада 
нельзя  было  пройти  до  торга  сквозь  городь  ни  по. 
рву,  ни  на  поле;  подъ  1203  годомъ  упоминается 
также  о  сильномь  конскомь  падеж'Ь  въ  Новгород'Ь 
и  по  селамъ.  Суздальск1й  л'Ьтопйсець  упоминаетъ 
о  сильной  смертности  подъ  1187  годомъ:  не  было 
ни  одного  двора  безь  больного,  а  на  иномъ  двор-Ь 
некому  было  и  воды  подать.  О  врачебныхь  посо- 
б1яхь  при  этихъ  случаяхь  мы  не  встр'Ьчаемь  из- 
в-Ьстхй,  хотя  лЬкаря  были  въ  Россш:  въ  Русской 
Правд'Ь  упоминается  о  плат'Ь  л'Ькарю;  въ  житш  Св. 
Агапита  Печерскаго  читаемъ,  что  въ  его  время 
былъ  въ  Шев-Ь  знаменитый  врачь  Армянинь,  кото- 
рому стоило  только  взглянуть  на  больнаго,  чтобь 
узнать  день  и  чась  смерти  его;  Св.  Аганить  л-Ьчиль 
больныхь  травами,  изъ  которыхь  приготовляль  себ1к 
кушанье  Армянинь,  взглянувши  на  эти  травы,  на- 
зваль  ихъ  александр1йскими,  причемъ  святый  по- 
см'Ьялся  нев'Ьжеству  его.  У  князя  Святослава  (Свя- 
тоши) Давыдовича  Черниговскаго  былъ  искусный 
л-Ькарь,  именемь  Петрь,  родомъ  изъ  Сир}п.  Мы  ви- 
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д^Ьли,  ЧТО  разбитаго  параличемъ  Владилпрка  Га-  скаго  моря:  такъ  мы  впд'Ьлтт,    что  въ  1142  году 

лпцкаго  положили  въ  укропъ;  но  что  такое  укропъ:  Шьеды  напали  на  гостей,  возвращавшихся  изъ-за 

трава  ли  этого  имени  или  теплая  ванна? — ибо  те-  моря;  то  же  самое  доказывается  и  свид-^тельствами 

плая  вода  называется  такл:е  укропомъ  *).  иностранными  "):   иностранные   купцы,  съ  другой 

Таковы  были  пособ1я  и  препятств1и  къ  умноже-  стороны,  жили  постоянно  въ  Новгороде:  до  насъ 

н1ю  народонаселеи1я  на  обширной  сЬверо-восточной  дошелъ  договоръ  Новгородцевъ  съ  Немцами  н  Гот- 

равнин'Ь,  относительно  пространства  своего,  очень  ландцами,  заключенный  при  княз-Ь  Ярославе  Вла- 

<:кудио  населенной.  По  смерти  Ярослава  1-го,  гра-  дим1рович']Ь  около  1195  года  ^).  Изъ  этого  договора, 

ницы  русскихъ  влад1)Н1й  не  распространялись  бо-  равно  какъ  изъ  н'Ьк'^торыхъ  другихъ  иностранныхъ 

л-Ье  на  западъ,  югъ  и  юго-востокъ;  усобицы  препят-  изв'1>ст1й  ^),  можно  им'Ьть  довольно  подробное  по- 

ствовали  распространен1ю  насчетъВенгрш,  Польши,  нят1е  объ  иностранной  торговле  въ  Новгород-Ь.  Н!;- 

Литвы;  напротивъ,  Русь  доллсна    была    уступить  мецк1е  купцы,  пр11;зжавнп*е  торговать  сюда,  разд'Ь- 

свои  влад1>н1я  въ  Прнбалт1йскихъ  областяхъ  Н'км-  лялисьнагильд1юморскихъ  и  глльд1Ю  сухопутныхъ 

цамъ;  на  юг'Ь  и  юго-восток!!  усобицы  и  Половцы  купцовъ;  на  это  разд'Ьлен1е   указываетъ  и  наша 

м1>ша;1и  распространен1ю;  видимъ  и  зд'Ьсь  потери,  летопись,  говоря,  что  Варяги  приходили  и  горою 

лбо  Тмуторакань  не  принадлслштъ  бол-Ье  Руси;  оста-  (сухимъ  путемъ,  1201  г.).  Какъ  т'Ь,  такъ  н  друг1е 

валась  только  одна  сторона,  сЬверо-востокъ,  куда  делились  еще  на  зпмнихъ  и  л1;тнихъ:зими1е  пр1'Ьз- 

можно  было    распространяться   безпрспятственно:  жали  осенью,  в'Ьроятно  по  посл'Ьднему  пути,  и  зи- 

отъ  разрозненной  дикой  Чуди  не  могло  быть  силь-  мовали  въ  Новгороде;  весною  они  отъ'Ьзжали  за 

наго  сопротивлен1я;  притомъ  же  сЬверо-восточная  море,  и  на  см'Ьну  имъ  пр1'Ьзжали  л1>тн1е.  По  упо- 

русская  волость,  Суздальская,  по  изв'Ьстнымъ  при-  мянутому  договору,    если  убьютъ    новгородскаго 

чинамъ,  была  снособн-Ье  всЬхъ  другихъ  къ  насту-  посла,  заложника  или  попа  за  морезгь  и  н-Ьмецкаго 

пательнымъ  движен1ямъ;  а  съ  другой  стороны  Нов-  въ  Новгород'^,  то  20  гривенъ  серебра  за  голову; 

городцевъ  манила  на  сЬверо-востокъ  выгодная  м-Ьна  если  же  убьютъ  купца,  то  10  гривенъ.  Если  мужа 

€ъ  туземцами  и  богатый  ясакъ  серебромъ  и  ^"Ь-  свяжутъ  безъ  вины,  то  12  гривенъ  за  безчестье 

хами.  Такимъ  образомъ,  мы  видимъ  русск1я  влад1>-  старыми  кунами.  Если  ударятъ  мужа  оруж1емъ  или 

н1я  по  С'Ьверной  Двин-Ь,  Кам^Ь;  новгородсюе  отряды  коломъ,  то  б  григенъ  за   рану  старыми  куна»га. 

доходятъ  до  Уральскаго  хребта.  Но  мы  должны  за-  Если  ударятъ  жену  или  дочь  мужа,  то  князю  40 

м'Ьтить,  что  съ  большою  осторожностью  должно  го-  гривенъ  старыми  кунами  и  столько  же  обиженной 

ворить  объ  обширной  Новгородской   области   отъ  Если  кто  сорветъ  съ  чужой  жены  или  дочери  го- 

Финскаго  залива  до  Уральскихъ  горъ,  ибо  изб1ен1е  ловной  уборъ  и  явится  простоволосая,  то  6  гривенъ 

новгородскихъ  сборщиковъ   ясака  за  Волокомъ  и  старыхъ  за  безчестье.  Если  будетъ  тяжба  безъкровн, 

Ядр'Ьевъ  походъ  на  Югру  показываюсь  всю  нспроч-  сойдутся  свпдЬтели,  Русь  и  Н-ймцы,    то  бросать 

ность  тамошнихъ  отношен1'й;  притомъ  же  не  одни  жреб1н:  кому  вынется,  т'Ь  идутъкъ  присяг-Ь  и  свою 

Новгородцы  им'Ьли  влад'1>и1я  за  Волокомъ:  не  забу-  правду  возьмутъ.  Если  Варягъ  на  Русин-Ь  пли  Ру- 

демъ,   что  тамъ  бы.11и  и  суздальскхе  смерды  (под-  синъ  на  Варяг'Ь  станетъ  искать  денегъ  и  должникъ 

данные),  что  Устюгъ  принадлежалъ   ростовскимъ  запрется,  то  при  12  свнд'Ьтеляхъ  идетъкъприсяг'Ь 

князьялъ.    В'Ьрно  одно,  что  новгородская  колон1я  и  возьметъ  свое.  Н'ЬмцавъНовгород'Ь,  а  Новгородца 

Вятка,  хотя  изначала  независимая  отъ  митрополш,  въ  Немецкой  Земл-Ь  не  сажать  въ  тюрьму,  но  брать 

является  въПриказ1ской  области,  и  что  суздальсше  свое  у  виноватаго.  Кто  рабу  подвергнетъ  насил1ямъ, 

князья,  построен1емъ  Нижняго-Новгорода  въ  Земл-Ь  но  не  обезчеститъ,  за  обиду  гривна;  если  же  обсз- 

Мордовской,  закр-Ьпляють  за  собою  устье  Оки;  ел  Ь-  честить,  то  свободна  себ-Ь. 

довательно,  относительно  границъ  государственной  Принимая  къ  себЬ  иностранныхъ  гостей,  са^и 

области  описываемое  время  характеризуется  йоте-  отправлялись  за  море  для  торговли,  и,  лю5я  пр1о- 

рями  назанад!!  нюг-Ь  ппр1обр'1)ГСн1ями — нас-Ьвер^Ь  бр'Ьтать  чужое  серебро,   а  не  отдавать  своего  за 

и  восток'Ь:  все  указываешь  на  главный  путь  исто-  иностранные  товары,  Новгородцы  должны    были 

рическаго  движен1я.  стараться  скупать  въ  другихъ  странахъ  товары, 

Сосредоточен1ю  народонаселен1Я  въ  изв-Ьстныхъ  которые  потомъ  могли  съ  выгодою  сбывать  гостимъ 

м'Ьстахъ  способствовала  выгода  этихъ  м^Ьстъ,  отно-  забалт1йскимъ.  Понятно,  почему  они  пробирались 

сителыю  торгов.ти.   Великимъ  торговымъ   путемъ  все  дальше  и  дальше  на  сЬверо-востокъ,  къ  хребту 

с'Ьверо  восточной  равнины  былъ  водный  путь  изъ  Уральскому,  получая  тамъ  ясакъ  м'Ьхами,нмЪпшпми 

Балт1искаго  моря  въ  Черное, — отсюда  самыми  важ-  большую  ц-Ьиность  въ  ихъ  заграничной  торгов.тЬ; 

ными  торговыми  городами  на  Руси  должны  были  но  области  совершенно  русск1Я,  внутренн1Я,  были 

явиться  города,   находивш1сся  на  двухъ  концахъ  также  богаты  махами  и  другими  сырыми  произве- 

этого  пути:  Новгородъ — складка  товаровъ  сЬвор-  ден1ями,  а  ньКлев-Ь  была  складка  товаровъ  грече- 

ныхъ,  и  К1евъ — складка  товаровъ  южныхъ.  Новго-  скихъ,  которые  Новгородцы  могли  скупать  тамъ  и 

родск1е  купцы  сами  производили  заграничную  тор-    : ^     ,.,     ,    „       ^„    ,  -,  ^г. 

говлю  со  странами,  лежащими  по  бсрегамъ  Балт1й-  ,)  ^/-  ^  '^Ртор1уса-Се8сЪ1сЫв  йез  Напвеа!.  Вапа.1  191 . 

'^           '    ^^    ^                  *^  ■)  Грам.,  касающ.  до  свошеп.  Россш  съ  Рпгою  и  прмч. 

*'^  *;  Сартор1уса— 1'гкип(111сЬе  Се^сЫсЫе  ёез  Ргзргаптез 

»)  Памятник.  Рое.  Слов.  ХП  в.,  стр.  223.  йог  Йе1и8с11еп  Напзе. 
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потомъ  СЪ  выгодою  отпускать  въсЬверо-западную 
Европу.  Вогъ  почему  мы  вид'Ьлп,  что  Новгородцы 
живали  въ  большомъ  числ*  въ  К1ев'Ь,  гд-Ь  у  нихъ 
была  своя  церковь,  НЛП  божница  Св.  Михаила,  ко- 
торая, какъ  вндпо,  была  около  торговой  площади  *). 
Миого  повгородскпхъ  купцовъ  бывало  всегда  и  въ 
Суздальской  волости;  Михаилъ  Черпиговск1й,  от- 
правляясь изъ  Новгорода,  выговариваетъ,  чтобъ 
Новгородцы  пускали  къ  нему  гостей  въ  Черниговъ. 
О  важности  греческой  торговли,  средоточ1емъ  ко- 
торой былъ  К1евъ,  намъ  не  нужно  много  распро- 
страняться посл^к  того,  что  было  сказано  о  ней 
при  обозрЬн1и  начальнаго  пер1ода;  изв'Ьстный  пу- 
тешественникъ,  жидъ  Венхаминъ  Тудельск1й,  нашелъ 
русскихъ  купцовъ  и  въ  Константинопол'Ь,  и  въ 
Александр1и  ^).  Но  любопытно,  что  Л'Ьтописецъ 
нигд-Ь  не  упоминаетъ  о  пребыванш  греческихъ  куп- 
г^овъ  въ  К1ев'Ь,  тогда  какъ  ясно  говорить  о  пре- 
быван1и  купцовъ  западныхъ,  латинскихъ;  очень 
в-Ьроятно,  что  Греки  сами  р^^дко  пускались  на  опас- 
ное плаван1е  по  Дн'Ьпру  чрезъ  степи,  довольствуясь 
продажею  своихъ  товаровъ  русскимъ  купцамъ  въ 
Константинопол'Ь.  Вен1аминъ  Тудельск1й  говоритъ 
о  Визант1йцахъ,  что  они  любятъ  наслаждаться 
удовольств1ями,  пить  и  -Ьсть,  сидя  каждый  подъ 
ьмноградомъ  своимъ  и  подъ  смоковницею  своею  ^). 
Изъ  стговъ  Кузьмы  К1янина,  плакавшагося  надъ 
трупомъ  Андрея  Боголюбскаго,  узнаемъ,  что  гости 
изъ  Константинополя  приходили  иногда  и  во  Вла- 
дйМ1ръ-Зал'Ьсск1й  ^);  но  Плано-Карпини  также  го- 
ворить, что  въ  Кхевъ  и  посл-Ь  монгольскаго  на- 
Г1еств1я  пр1'Ьзжали  купцы  изъ  Константинополя,  и 
однакоже  эти  купцы  оказываются  Итал1янцами  ^). 
Изъ  иностранныхъ  изв-Ьстхй  видно,  что  въ  К1ек'Ь 
живали  купцы  изъ  Регенсбурга,  Эмса,  В-Ьны  '^). 
Нельзя  предполагать,  чтобъ  въ  описываемое  время 
[гресЬклись  торговый  сношен1я  съ  востокомъ:  подъ 
1184  годомъ  въ  л  Ьтописи  встр-Ьчаемъ  изв^Ьст1е,  что 
князья  паши,  отправившись  въ  походъ  на  Полов- 
цевъ,  встретили  на  дорог-Ь  купцовъ,  "Ьхавшихъ  изъ 
Земли  Половецкой.  Мы  не  думаемъ,  чтобъ  зд-Ьсь  не- 
прем1знно  нужно  было  предполагать  русскихъ  куп- 
цовъ, торговавшихъ  съ  Половцами;  купцы  эти  легко 
могли  быль  иностранные  изъ  восточныхъ  земель, 
тедш1е  въ  Кгсвъ  чрезъ  половецшя  степи.  Наконецъ 
путешественники  XIII  в-Ька  указываютъна  берегу 
Нернаго  и  Азовскаго  морей  города,  служивпйесредо- 
гоч1емъ  торговли  между  Росс1ею  и  Востокомъ:  мо- 
лахъ  Венедиктъ,  спутникъ  Плано-Карпини,  гово- 

1)  Поле.  Собр.  Русск.  Л*т.  I,  138,  И,  Я4. 

2}  Уоуа^ез  йе  Веп^атш  с1е  ТийеПе,  е!;.  с.  Рапз,  1830; 
23,   103. 

')  Тамъ  лее,  стр.  25.  Въ  жит1и  Св.  Антошя  Римля- 
нина говорится,  что  святый  нашелъ  въ  Новгород-Ь  гостя 
1!зъ  Греческой  Земли,  по  посл-Ь  этотъ  гость  наз.  Готфииъ 
1!  ГречпЕъ.  Зд-Ьсь  же  говорится,  что  купцы  изъ  Рима  въ 
Иовгородъ  приходили  въ  полгода. 

^)  Поля.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  116. 

^)  КесиеП  йе  Тоуа^ез  еЬ  де  Метохгез,  риЬИёз  раг  1а 
Б^С1ё1;4  с1е  Сео»гарЫе  \.  IV,  р.  772. 

*)  См.  Изсл-Ьдоваихе  Даниловича  о  Польскихъ  городахъ 
)/ь  Рус.  Истер.  Сборн.  IV. 


ритъ,  что  въ  городъ  Орнасъ  въ  старину,  до  разо- 
рен1я  его  Татарами,  стекались  купцы  русск1е,  алан- 
ск1е  и  козарск1е;  Рубруквисъ  говоритъ,  что  къ 
Солдай-Ь,  городу,  лежащему  на  южномъ  берегу  Тав- 
риды, противъ  Синопе,  пристаютъ  всЬ  купцы, 
идущ1е  изъ  Турц1'и  въ  сЬверныя  страны,  и  наобо- 
ротъ — сюда  же  сходятся  купцы,  идущ1еизъРоссш 
и  сЬверныхъ  странъ  въ  Турц1Ю.  Кром'Ь  Новго- 
род цевъ  и  К1евлянъ,  заграничную  торговлю  про- 
изводили также  жители  Смоленска,  Полоцка  и 
и  Витебска;  объ  ихъ  торговл'Ь  мы  узнаемъ  изъ 
договора  Смоленскаго  князя  Мстислава  Давидовича 
съ  Ригою  и  ГотсЕямъ  берегомъ  въ  1229  году  О- 
Изъ  словъ  договора  видно,  что  доброе  соглас1е  ме- 
жду Смольнянами  и  Н^Ьмцами  было  нарунюно  по 
какому-то  случаю,  и,  для  изб-Ьжанхн  подобнаго  раз- 
любья,  чтобъ  русскимъ  купцамъ  въ  Риг^  инаГот- 
скомъ  берег-Ь,  а  н^Ьмецкимъ  въ  Смоленской  волости 
любо  было  и  добросердье  во  в-Ьки  стояло,  написана 
была  правда,  договоръ.  Условились:  за  уб1йство 
вольнаго  челов']Ька  платить  10  гривенъ  серебра,  а 
за  холопа  гривну,  за  побои  хо.допу  гривну  кунъ; 
за  поврежден1е  частей  т-Ьла  5  гривенъ  серебра,  аа 
вышибенный  зубъ  3  гривны:  за  ударъ  деревомъ  до 
крови  172  гривны;  кто  ударитъ  по  лицу,  схватитъ 
за  волосы,  ударитъ  батогомъ  —  платитъ  безъ  че- 
тверти гривну  серебра,  за  рану  безъ  повреждеп1я 
т-Ьла  платитъ  1  */.>  гривны  серебра;  священнику  и 
послу  платится  вдвое  за  всякую  обиду.  Виноватаго 
можно  посадить  въ  колодку,  тюрьму  или  жел-Ьзы 
только  въ  томъ  случа-Ь,  когда  не  будетъ  въ  немъ 
поруки  *).  Долги  выплачиваются  прежде  иностран- 
цамъ;  иностранецъ  не  можетъ  выставить  свид'Ьте- 
лемъ  одного  или  двоихъ  изъ  своихъ  единоземцевъ; 
истецъ  не  им-Ьетъ  права  принудить  отв^Ьтчика  къ 
испытан1Ю  жел-Ьзомъ  или  вызвать  на  поединокъ; 
если  кто  застанетъ  иностранца  у  своей  жены,  то 
беретъ  за  позоръ  10  гривенъ  серебра;  то  же  пла- 
тится за  насил1е  свободной  женщин-Ь,  которая  не 
была  прежде  замечена  въ  разврат-Ь.  Какъ  екоро 
В0Л0ЦК1Й  Т1унъ  услышитъ,  ЧТО  н'Ьмецк1й  гость  пр1- 
■Ьхалъ  на  Волокъ  (между  Двиною  и  Дн-Ьпромъ),  то 
немедленно  шлетъ  приказъ  Волочанамъ,  чтобъ  при- 
везли гостей  съ  товарами  и  заботились  о  ихъ  без- 
опасности, потому  что  много  вреда  терпятъ  Смоль- 
няне  отъ  поганыхъ  (Литовцевъ);  Н-Ьмцамъ  кидать 
жреб1й,  кому  идти  напередъ;  если-же  между  ними 
случится  русск1й  гость,  то  ему  идти  назади;  прЬ 
■Ьхавши  въ  городъ,  н-Ьмеций  гость  долженъ  дать 
княгин-Ь  поставъ  полотна,  а  т1уну  волоцкому  ру- 
кавицы перстовыя  готсшя  (перчатки);въ  случа-Ь  ги- 
бели товара  при  перевоз-Ь,  отв-Ьчаготъ  всЬ  Волочане. 
Торгуютъ  иностранные  купцы  безо  всякаго  пре- 


^)  Собр.  Гос.  Гр.  и  Дог.  т.  II,  №  1;  Карамзивъ  III, 
прим.  248.  Тоб1ена  Ь'\е  аие81еп  ТгасЫе  Кивкпйя. — Русск. 
Достоп.  ч.  П.— Ви11е1:ш  йе  1а  скязе  Ыз!.  е!.  с.  1,  V, 
X?  99.  О  город-Ь  Орнао*  см.  статью  проф.  Леонтьева:  Ро- 
зыскан1я  на  м^кст'!^  древняго  Тапаиса;  Пропилеи,  ки.  IV. 

*)  Сажан1в  въ  дыбу  или  колоду  употреблялось  у  Н-Ьм-^ 
цевъ;  въ  тюрьму  и  жел-Ьва— у  Русскихъ. 
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шятств1*я;  безпрепятственно  же  могутъ  отъ-Ьхать  съ 
товаромъ  своимъ  и  въ  другой  городъ.  Товаръ,  взя- 
тый и  вынесенный  изъ  двора,  не  возвращается. 
Истецъ  не  можетъ  принудить  отв'Ьтчика  идти  на 
чужой  судъ,  а  только  къ  князю  Смоленскому;  къ 
иностранцу  нельзя  приставить  сторожа,  не  изв-Ь- 
стивъ  прежде  старншну;  если  кто  объявить  прптя- 
зан1е  на  иностранный  товаръ,  то  не  можетъ  схва- 
тить его  силою,  но  долженъ  вести  д'Ьло  судебньшъ 
порядкомъ,  по  законамъ  страны.  За  взв'Ьшиван1е 
товара  платится  в^Ьсовщику  съ  24  пудовъ  куна 
<^-моленская.  При  покупк'Ь  драгоцЬнныхъ  металловъ 
Н-Ьмецъ  платитъ  в-Ьсовщику  за  гривну  золота  но- 
гату, за  гривну  серебра  дв-Ь  векши,  за  серебряный 
сосудъ  отъ  гривны  куну  припродаж-Ь  не  платитъ; 
когда  же  покупаетъ  вещи  на  серебро,  то  съ  гривны 
вноситъ  куну  смоленскую.  Для  пов'Ьрки  в'Ьсовъ 
хранится  одна  капь  въ  церкви  Богородицы  на 
гор'Ь,  а  другая — въ  н^Ьмецкой  церкви  Богородицы; 
съ  этимъ  в-Ьсомъ  и  Волочане  свЬряютъ  пудъ,  дан- 
ный имъ  Н-Ьицами.  Иностранцы  торгуютъ  безмыт- 
но;  они  не  обязаны  -ездить  на  войну  вм-Ьст-Ь  съ 
туземцами;  но  если  захотятъ  —  могутъ;  если  ино- 
странецъ  поймаетъ  вора  у  своего  товара,  то  можетъ 
сделать  съ  нимъ  все,  что  хочетъ.  Иностранцы  не 
платятъ  судиыхъ  пошлинъ  ни  у  князя,  ни  у  Т1уна, 
ни  на  суд-Ь  добрыхъ  мужей.  Епископъ  Рижский,  ма- 
гистръ  ордена  и  всЬ  волостели  Рижской  Земли  дали 
Двину  вольную  отъ  устья  до  верху,  по  вод-Ь  и  по 
берегу,  всякому  гостю  рижскому  и  немецкому,  хо- 
дящему внизъ  и  вверхъ.  Если  случится  съ  нимъ 
какая  б'Ьда,  то  вольно  ему  привезти  свой  товаръ 
къ  берегу,  и  если  принайметъ  людей  на  помочь,  то 
не  брать  съ  него  больше  того,  сколько  сулилъ  при 
найм'Ь. 

О  торговл1>  смоленской  во  внутреннихърусскпхъ 
областяхъ  узнаемъ,  изъ  л1>топйснаго  изв'Ьст1я  подъ 
1216  годомъ,  о  заключен1и  княземъ  Ярославомъ 
Всеволодовичемъ  пятнадцати  смоленскихъ  купцовъ, 
зашедшихъ  для  торговли  въ  его  волость.  О  приход}; 
купцовъ  •  иностранныхъ  ирусскихъ  во  Владпм1ръ- 
Зал'Ьсск1й  при  Андре-Ь  Боголюбскомъ  узнаемъ  изъ 
словъ  Кузьмы  К1янина,  плакавшаго  надъ  трупомъ 
своего  князя.  Причинами,  могшими  сод-Ьйствовать 
усиленш  русской  торговли  въ  означенное  время, 
было:  положен1е  русской  государственной  области 
между  Европою  и  Аз1ею,  что,  нри  отсутств1'и  ыор- 
скихъ  обходныхъ  путей,  давало  ей  важное  торго- 
вое значен1е;  усилен1е  торговой  д1>ятельности  сЬ- 
верныхъ  н-Ьмецкихъ  городовъ,  которые  должны 
были  обратить  свое  вниман1е  на  востокъ  и  войти 
съ  нимъ  въ  т'Ьсныя  торговый  сношен1я;  )Т1еньшен1*е 
пиратства  на  Балт1йскомъ  мор'Ь  всл'Ьдств1е  того, 
что  скандинавское  народонаселеше  поьшдаегъ  свой 
прежн1й  варяжск1й  характеръ;  удобство  водныхъ 
путей  сообщен1я;  старанхе  князей  о  торгов.тЬ,  обога- 
щавшей народъ  ихъ;  уживчивый  вообще  характеръ 
народонаселен1я,  терпимость  относительно  в-бры, у ва- 
жен1е,  расположен1е  къ  иностранцамъ,  готовность 
уступать  пмъразныя  выгоды.  Всл-Ьдъ  за  этими  бла- 


гопр1ятствуюш,ими  для  торговли  обстоятельствамч 
мы  должны  упомянуть  и  о  ирепятств1яхъ,  которыя 
встр1>чала  она  въ  описываемое  время:  встр'Ьчавлъ 
изв'1;ст1е  о  ссорахъ  съ  иностранцами,  всл'§дств1е 
чего  прерывались   торговыя   сношения;    такъ  въ 
1134   году  купцовъ  новгородекпхъ  посадили  въ 
тюрьму  въ  Дан1*и  0;  въ   1188  году  новгородб«1'е 
купцы  подверглись  той  же  участи  отъ  Н'Ьмцевь, 
за  моремъ,   за  что  изъ  Новгорода  весною  не  пу- 
стпли  ни  одного  изъ  своихъ  купцовъ  за  море,  Ва- 
рягамъ  посла  не  дали  и  отпустили  ихъ  безъ  мира  '^): 
въ  1201  году  Варяговъ  отпустили  безъ  мира  за 
море,  а  осенью  пришли  Варяги  сухимъ  путемъ  на 
мйръ,  и  тутъ  Новгородцы  дали  имъ  миръ  на  веен 
своей  вол'Ь  ^).  Только  три  изв'Ьст1Я  о  ссорахъ  съ 
иностранцами;  если  приложится  сюда   одно  изв1>- 
ст1е  о  нападен1и  Шведовъ  на  торговыя  суда,  плыв- 
пия  въ  Новгородъ,  то  увидимъ,  что  съ  этой  сто- 
роны препятств1й  для  торговли  было  не  много.  Го- 
раздо больше  препятств1й  для  вн1;шней,  греческой 
торговли  Шевлянъ   представляли  Половцы,  гра 
бивш1е  торговыя  суда  по  Дн']Ьпру;мы  видели,  какъ 
иногда  князья  съ  многочис.теннымп  дружинами  при- 
нуждены были  выступать  для  защиты  Грековъ: 
Мстиславъ  Изяславичъ  жаловался,  что  Половцы 
отняли  у  Руси  всЬ  торговые  пути.  Препятств1емь 
для  торговли  внутренней  и  вн'Ьшней  служили  так- 
же виутренн1я  войны,  усобицы  княжесгля;  во  вре- 
мя двудневнаго    грабежа  войсками  Боголюбскаго, 
когда,  по  словамъ  летописца,  не  было  никому  по- 
милован1Я  въ  Шев'Ь,    безъ    сомн'Ьн1я   пострадали 
также  купцы  иностранные;  потомъ  Ярославъ  Изя- 
славичъ въ  1174  году  взялъ  6ольш1я  деньги  (по- 
продалъ)  со  всЬхъ  К1евлянъ,  не  исключая  Латину 
и  гостей;  въ  1203  году,  Половцы  съ  Рюрикомъ. 
взявши  К1евъ,  страшно  пограбили  его,  а  у  ино- 
земныхъ  гостей  взяли  половину  товара;  зд-беь  хотя 
и  вндймъ  н'Ькотороеснисхожден1екъинострацнымъ 
куоцамъ,  однако  пос.1'Ьдн1е  не  могли  легко  забыть 
своей  потери.  Новгородск1е  купцы  терп'Ьли  всл'Ьд- 
ств1е  ссоръ  ихъ  согражданъ  съ  разными  князьямп. 
киевскими  и  суздальскими:  въ  1161  году,  Рости 
славъ  Мстйславичъ,  услыхавъ,  что  сынъ  его  схва- 
ченъ  въ  Новгород'Ь,  вел'Ьлъ  перехватить  новгород- 
екпхъ купцовъ,  бывшпхъ  въ  К1ев'Ь,  и  посадить  пхъ 
въ  Перес'Ьченск1й  погребъ,  гд'Ьвъ  одну  ночь  умерло 
изъ  нихъ  14  челов'Ькъ,  посл-Ь  чего  Ростиславъве- 
л'Ьлъ  выпустить  остальныхъ  изъ  тюрьмы  и  рая- 
вести  по  городамъ;  о  захватыван1и  новгородекпхъ 
купцовъ  по  суздальскимъ  волостямь  встр-Ьчаем! 
изв']Ьст1Я  разъ  семь;  въ  1215  году  Ярославъ  Все- 
во.додовичъ  захватилъ  въ  Торжк'Ь  Новгородцевъ  п 
купцовъ  больше  2,000.  Сообразивши  всЬ  эти  пре- 
пятств1я  и  сличивши  число  изв'Ьст1й  о  нихъ  еъ  чг- 
сломъ  л'Ьтъ  описаннаго  пер10да  времени,  мы  дол??:- 
ны  придти  къ  тому  заключенш,  что  вообще  пре- 
пятств1'й  для  торговли  было  не  много. 

М  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  Ш,  6. 
')  Тамъ  же,  стр.  20. 
')  Тамъ  же,  стр.  25. 
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Съ  воиросомъ  о  торговле  тЪст  связанъ  вопросъ 
о  монетной  систем^Ь.  Общимъ  назван  1емъ,  соотв-Ьт- 
ствующимъ  теперешнему  нашему  деньги,  было 
куны,  которое  замЬнцло  встрЬчавшееся  въ  на- 
чальномъ  пер1од'Ь  назвап1е  скотъ.  Высшею  ыо- 
нетною  единицею  была  гривна — кусокъме  галла  въ 
113в1Ьстной  форм-Ь,  равный  изв-Ьстному  в^[1су,  носив- 
шему то  же  самое  назван1е  —  гривны.  Что  гривна 
была  ходячею  монетою,  это  очевидно  изъ  сл'Ьдую- 
щаго,  хотя  поздн^Ьйшаго  (впрочемъ  не  очень)  извЬ- 
ст1я:  въ  1288  году  Волынск1й  князь  Владим1ръ  Ва- 
сильковичъ  вел'Ьлъ  серебряный  блюда,  золотые  и 
серебряные  кубки  передъ  своими  глазами  побить  и 
перелить  въ  гривны.  Кром-Ь  гривенъ,  суш,ествовала 
еще  серебряная  монета  —  сребреники;  о  ея 
существован1и  есть  ясное  свид-Ьтельство  л-Ьтописи 
нодъ  1115  годомъ:  „Повел^Ь  Володимеръ  р-Ьясючи 
поволокы,  орницы,  б^^ль,  разм-Ьтати  народу,  овоже 
сребреники  метати"  ^).  О  существован1и  кожаныхъ 
денегъ  им-Ьемъ  ясныя  свидетельства  иностранцевъ 
и  своихъ;  въ  одномъ  хроиограф-Ь  прямо  говорится: 
.;Куны  еже  есть  мордъ  куней"  ^).  Въ  доказа- 
тельство противнаго,  что  подъ  кунами  и  б-Ьлью 
разум'Ьлись  монеты металлическ1Я;  золотыя  и  сере- 
бряныя,  приводятъ  следующее  м^Ьсто  изъ  л-Ьтописи 
юдъ  1066  годомъ:  „Дворъ  же  княжъ  разграбиша 
<)езчисленное  множество  злата  и  сребра,  кунами  и 
б'Ьлью."  Приводя  всЬ  эти  слова  въ  тесную  связь  и 
соотв^тствхе,  полагаютъ,  что  кунами  и  б  "Ь  л  ью 
есть  необходимое  дополнен1е  и  объяснен1е  къ: -злата 
1[  сребра.  Ново1)мызнаемъ, чтол'Ьтописецъупо- 
требляетъ  конструкц1Ю  очень  свободную,  всл'Ьдств1е 
чего  кунами  и  б-Ьлью  можетъ  стоять  совершен- 
но независимо  отъ  злата  и  серебра;  въ  2)  б-Ьль 
означаетъ  м-Ьхъ,  шкуру  пзв'Ьстнаго  животнаго  или, 
какъ  думаютън'Ькоторые,  ткань  особаго  рода:  такъ 
подъ  11 16  годомъ  говорится,  что  Мономахъ  вел-Ьдъ 
р1>зать  б^Ьль  и  бросать  народу,  и  тутъ  же  б-Ьль  яс- 
но отличается  отъ  серебряной  монеты,  отъ  серебря- 
никовъ;  въ  3)  въ  приведенномъ  м'Ьст'Ь  Ипатьевск1Ё 
списокъ  им-Ьетъ:  скорою  (шкурами)  вм-Ьсто  б'Ьлью, 
псл'Ьдств1е  чего  мы  им^Ьемъ  полное  право  принимать 
зд-Ьсь  подъ  именемъ  куяъ  деньги  вообще,  а  подъ  име- 
немъ  б-Ьли — м-Ьха.  Наконедъ  еще  изв'Ьст1е,  впро- 
чемъ позднЬйшее:  въ  1257  году  Дан1илъ  Романо- 
вичъ  Галицк1й  вел-Ьлъ  взять  дань  на  Ятвягахъ 
„черныя  куны  и  б-Ьль  сребро."  Ясно, что 
зд-Ьсь  слова:  бЬль  и  сребро  должны  быть  при- 
нимаемы совершенно  отд'Ьльно,  ибо  л'Ьтописецъ  не 
им-^лъ  никакой  нужды  объяснять,  что  б'Ьль  озна- 
чаетъ серебро;  но  поздн'ЬЁШ1е  переписчики,  не  по- 
нявши д-Ьла,  въ  соатв'Ьтств1е  чернымъ  кунамъ  по- 
ставили б^ло  сребро,  какъ  читается  въ  и-Ько- 


торыхъ  спискахъ. — Что  касается  до  счета,  то  подъ 
1 160  годомъ  въ  л-Ьтописи  встр'Ьчаемъ  счетъ  тьмами: 
„Много  зла  сотвориша  Половци,  взяша  душь  бал'Ь 
тьмы." 

Торговля  въ  описываемое  время  была  главнымъ 
средствомъ  накоплен1я  богатствъ  на  Руси,  ибо  не 
встр'Ьчаемъ  бол15е  изв1>ст1й  о  выгодныхъ  походахъ 
въ  Грец1ю  или  на  Востокъ,  о  разграбленш  богатыхъ 
городовъ  и  народовъ.  Умиожен1е  б  )гатствъ  при 
столкиовеи1и  съ  бол-Ье  образованными  народами  об- 
наружилось въ  стремленп!  къ  украшен1ю  жизни, 
къ  искусству.  Искусство  прежде  всего  служило 
религ1и:  часто,  съ  подробностями  разсказываетъ 
л'Ьтописецъ  о  построен1и  церквей.  Въ  конц'Ь  Х1-го 
в-Ька  изв-Ьстенъ  былъ  охотою  къ  постройкамъ  митро- 
политъ  Ефремъ,  жипш1й  въ  Переяславл'Ь,  гд-Ь  сна- 
чала была  митропол1я;  онъ  построилъ  въ  Перея- 
славтЬ  церковь  Святаго  Михаила,  украсивши  ее 
всякою  красотою,  по  выражен1ю  летописца;  докоп- 
чивъ  эту  церковь,  онъ  заложплъ  другую  на  город- 
скихъ  воротахъ,  во  имя  Святаго  беодора,  потомъ 
третью — Св.  Андрея,  и  у  церкви  отъ  воротъ  строе- 
Н1е  банное  ^),  чего  не  было  прежде  на  Руси;  зало- 
жплъ вокругъ  города  ст'Ьну  каменную,  однимъ  сло- 
вомъ,  украсилъ  городъ  Переяславль  здан1ями  цер- 
ковными и  разными  другими.  Въ  1115  году  соеди- 
ненные князья  построили  въ  Ввигород-Ь  каменную 
церковь,  куда  перенесли  изъ  деревянной  мощи  Свв. 
Бориса  и  Гл^Ьба,  надъ  ракою  которыхъ  поставили 
теремъ  серебряный.  На  с^вер-Ь,  какъ  строитель  и 
украситель  церквей,  славился  Андрей  Боголюбск1й; 
главнымъ  памятникомъего  ревности  осталась  зд'Ьсь 
Богородичная  церковь  во  Владим1р'Ь-Зал'Ьсскомъ, 
построенная  въ  1158  г.,  вся  изъ  б-Ьлаго  камня, 
привезеннаго  водою  изъ  Болгарш;  нов^Ьйш1Я  изсл-Ь- 
дован1я  подтверждаютъ  изз'Ьст1е  ^),  что  церковь 
эта  построена  западными  художниками,  прислан- 
ными Андрею  отъ  императора  Фридриха  1-го.  Въ 
этой  церкви  стояла  знаменитая  икона  Богородицы, 
принесенная  изъ  Даряграда;  въ  нее,  по  словамъ 
летописи,  Андрей  вковалъ  больше  тридцати  гри- 
венъ золота,  кром-Ь  сребра,  драгоц-Ьннныхъ  ка- 
меньевъ  и  жемчуга.  Въ  1194  г.,  ери  Всеволод'^ 
III -мъ,  эта  церковь  была  обновлена  посл-Ь  боль- 
шаго  пожара;  при  Всеволод^Ь  же  построенъ  во  Вла- 


*)  О  пайденныхъ  недавно  въ  К1ев'Ь  серебряныхъ  мо- 
петахъ  съ  именами  князей —Влади]«1ра,  Святополка,  Яро- 
слава, Георп'я,  см.  Москвитян.    1852  года,    №  16  и  17. 

2)  Статья  Беляева— Очеркъ  истор1И  древней  монетной 
системы  на  Руси,  въ  Чтшяхъ  М.  И.О.  №  3;  1846  г.— 
Карамз.  I,  прим.  524.  Подробн-Ье  ниже,  т.  IV,  гл.  3 
Пстот)1ж  Росой. 


^)  О  бапномъ  строен1и  было  много  толковъ.  Карамзппъ 
(II,  прим.  160),  вм-Ьст-Ь  съ  Болтинымъ,  припимаетъ,  что 
это  Баптистир10пъ  (аеДез  зих[а  есс1ез1ат,  ш  диа  Ьар11- 
гап1иг  ййекз,  по  Дюкан;ку),  и  прибавляетъ:  «НевЬжды 
думали,  что  митрополдтъ  строилъ  народныя  или  торго- 
выя  бани».  — Но  такъ  могутъ  думать  не  один  яев^л^ды; 
митрополитъ  очень  могъ  построить  здаше  первой  необхо- 
димости, строилъ  же  онъ  городскую  сгЬну?  Банное  строе- 
н)е  онъ  могъ  заложить  съ  ц'Ьл1ю  благотворительною,  чтобъ 
дать  б^днымъ  и  странпикамъ  средство  къ  омовен1ю.  Арцн- 
башевъ  (1,  прим.  221)  приводитъ  сл-Ьдующее  м-Ьсто  изъ 
Кедрина  по  русскому  переводу:  «Императрице^  веодор^Ь, 
Ем-Ьвшей  обыкновен1е  ходить  во  св.  Влахернской  храмъ 
Богородицы,  ово  ради  молентя,  овоже  для  омовен1Я  съ 
своими  дщерьми». 

*)  Татищ.  III,  прим-Ьч.  483.  — Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт. 
I,  149;  Гр,  С.  Г.  Строгонова— Дмитр1евск1й  соборъ. 
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дим1р^Ь  Дмитр1евск1й  соборъ,  „дивно  украшенный  чрезвычайно  скудныя  и;зв'Ьст1я;  знаемъ,  что  былн 
иконами  и  писашемъ."  Въ  1194  году  обновлена  очень  богатые  люди,  въ  домахъ  которыхъ  можно 
была  Богородичная  церковь  въ  Суздал-Ь,  которая,  было  много  пограбить,  таковы  были,  наприм.,  Ми- 
ло словамъ  л-Ьтописца,  опадала  отъ  старости  и  без-  рошкиничи  въ  Новгород-Ь,  у  которыхъ  народъ  въ 
нарядья;  покрыли  ее  оловомъ  отъ  верху  до  комаръ  1209  году  взялъ  безчисленныя  сокровища,  оста- 
(нарулсныхъ  сводовъ)  и  притворовъ  Чудное  д-Ьло!  токъ  разделили  по  зубу,  по  три  гривны  по  всему 
говоритъ  при  этомъ  л-Ьтописедъ:  спископъ  1оаннъ  городу,  но  друг1е  побрали  еще  тайкомъ,  и  отъ  то- 
не искалъ  мастеровъ  у  Н'Ьмцевъ,  а  нашелъ  ихъ  го  мног1е  разбогат'Ьли;  какъ  ни  толковать  это  м'Ь- 
между  служками  при  Богородичной  Владим1рской  сто,  все  выходитъ,  что  каждый  Новгородецъ  полу- 
церкви и  своими  собственными;  они  сумЬли  и  олово  чилъ  по  три  гривны.  Но  мы  не  знаемъ,  въ  какихъ 
лить,  и  покрыть,  известью  выбЬлить.  Зд'Ьсь  л-Ьто-  удобствахъ  житейскихъ  выказывали  свое  богатство 
писецъ  прямо  говоритъ,  что  епископъ  не  искалъ  богачи  новгородск1е  и  другпхъ  городовъ;  у  нихъ 
мастеровъ  между  Немцами  —  знакъ,  что  другихъ  были  села,  много  челяди-рабовъ,  больш1Я  стада; 
мастеровъ  (греческихь),  кром-Ь  западныхъ  н-Ьмец-  разум'Ьется,  домы  ихъ  были  обширн'Ье,  но  о  распо- 
кихъ,  на  с^^вер-Ь   не  знали;  что  предшествующ1Я  ложен1и  и  у[фашси1и  домовъ  мы  ничего  не  знаем ь. 
здан1я,  церкви  Воголюбскаго  были  построены  по-  И  общественный  здан1я,  церкви  строились  непроч- 
сл-Ьдиими.  Но  поновленная  такимъобразомъ  церковь  но,  н-Ькоторьт  сами  падали,   друг1я  должно  было 
не  долго  простояла:  въ  1222  году  князь  Юр1й  Все-  разбирать  и  строить  снова;   неудивительно,  что 
володовичъ  принужденъ  былъ  сломать  ее,  потому  частныя  здан1я  не  могли  долго  сохраняться,  буду- 
что  начала  разрушаться    отъ  старости  и  верхъ  чи,  преимущественно,  если  не  исключительно,  по- 
обвалился;  построена  она  была  при  Владим1р'Ь  Мо-  строены  изъ  дерева,  и  н^Ьтъ  основан1я  думать,  чтобъ 
номах1Ь.  Упомянутая  выше  церковь  Св.  Михаила  въ  они  разнились  отъ  построекъ  предшествовавшаго 
Иереяслав-Ь  упала  въ  1122  году,  не  простоявший  времени.  Простота  постройки,  дешевизна  матерха- 
и  50  л^тъ.  Строили  церкви  и  камениыя  очень  скоро;  ла,  л1>са,  который  былъ  въ  такомъ  изобнл1и,  про- 
такъ,  наприм.  въ  Новгород-Ь,  въ  1179  году,  зало-  стота  и  малочисленность  того,  что  мы  называемъ 
жили  церковь  Благов-Ьщенхн  21-го  мая,  а  кончили  мебелью,  должны  были  много  помогать  народу  въ 
25-го  августа;  въ   1196  году  заложили  церковь  перенесен1иб'Ьдств1йотъусобицъинепр1ятельскихъ 
Св.  Кирилла  въ  апрЬл'Ь,  а  кончили  8-го  шля;  въ  нашеств1й:  деньги,  немног1я  дорог1я  вещи,  дорогое 
1198  году  въ  РусЬ  заложили  церковь  Преображе-  платье  легко  было  спрятать,  легко  унести  съ  со- 
Н1я  21-го  мая,  а  кончили  31-го  1юля;  въ  томъ  же  бою;  укрывшись  въ  ближайшемъ  лЬсу,  или  город'Ь 
году  въ  Новгород^Ь  начали  строить  церковь  Пре-  во  время  б1^ды,  возвращались  назадъ  по  уxод^Ь  не- 
ображен1Я  8-го  шля,  а  кончили  въ  сентябр-Ь;  въ  пр1ятеля,  и  легко  опять  обстраивались.  Такое  от- 
1219  г.  заложили  церковь  каменную  малую  Свв.  сутств1'е  прочности  жилищъ  вм'Ьст1Ь  съ  простотою 
Трехъ  Отрокъ,  и  кончили  ее  въ  4  дня.  Снаружи  быта  сод'Ьйствовали  той  легкости,  съ  какою  жите- 
церкви  покрывались  оловомъ,  верхъ  или  главы  зо-  .ли  ц^лыхъ  городовъ  переселялись  въ  друг1Ям1Ьста; 
лотились,  внутри  украшались  иконами,  стенною  ц^Ьлые  города  бЬжали  отъ  неир1ятел:г  и  затворя- 
жйвопйсью,    серебряными   паникадилами;    иконы  лись  въ  другихъ  городахъ;  иногда  князья  перево- 
украшались  золотомъ  и  финифтью  О?  дорогими  ка-  дили  ц-блые  города  изъ  одной  области  въ  другую; 
меньями  и  жемчугомъ.  Изъ  русскихъ  иконописцевъ  К1евляне  говорятъ  Ярославичамъ,  что  они  зажгутъ 
упоминается  Св.  Алимшй  Печерск1й,  выучивш1йся  свой  городъ  и  уйдутъ  въ  Грец1ю;  такимъ  образомъ 
своему  искусству  у  греческихъ  мастеровъ,  прихо-  наши  деревянные  города  представля.аипереходъ  отъ 
дившихъ  для  расписыван1я  церкви  въ  Печерскомъ  вежи  Половца  и  Торчпна  кь  камеппымъ  городамъ 
монастыр'Ь;  какъ  видно,   онъ  занимался  также  и  Западной  Европы,  и  народонасе.лен1е  древней  Руси, 
мозаикою  ^).  Подъ    1200  годомъ  упоминается  о  несмотря  на  свою  оседлость,  не  могло  им'Ьть  силь- 
строенш  каменной  ст-Ьны  подъ  церковью  Св.  Ми-  нон  привязанности  къ  своимъдеревяннымъ,  непроч- 
хаила  у  Дн-Ьира,  на  Выдубечи;  строителемъ  былъ  нымъ  городамъ,  которые  не  могли  рЪзко  отличать- 
Милонегъ  Петръ,  котораго  велнк1й  князь  Рюрикъ  ся  другъ  отъ  друга;  природа  страны  была  также 
выбраяъ  З1ежду  своими  пр1ятелями,  какъ  сказано  одинакова:  всзд'Ь  былъ  просторъ,  везд1;  были  одина- 
въ  л'Ьтописи.  к1я  удобства  для  поселен1я,  князья  тяготились  ма- 
Матер1альное  благосостоян1е,завис^;вшее  въглав-  лолюдностью,  были  рады  переселенцамъ;  отсюда  по- 
пыхъ  городахъ  Руси  по  преимуществу  отъ  торговли  нятно,  почему  не  только  въ  описываемое  время,  но 
и  побуждавшее  къпостроен1юбол'Ье  или  мен1Ьепроч-  и  гораздо  поздн-Ье  мы  замЬчаемъ  легкость,  съ  ка- 
ныхъ,  украшенныхъ  здан1и  общественныхъ,  пре-  кою  русск1"е  люди  переселялись  изъ  одного  мЬста 
имущественно  церквей,  должно  было,  разум1Ьется,  въ  другое,  легко  имъ  было  при  всякомъ  иеблаго- 
Д'Ьйствовать  и  иа  удобства  частной,  домашней  жи-  пр1ятномъ  обстоятельств1Ь  разбрестись  розно 
8ни  русскихъ  людей  описываемаго  времени;  къ  со-       Мы  заметили,  что  относительно  постройки,  рас- 
жал-Ьнш,  объ  этой  частной  жизни  до  насъ  дошли  положен1я  жилищъ  и  мебели  почти  ничего  нельзя 

. : прибавить  противъ  того,  что  было  сказано  о  древ- 

М  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  П.  123.  н-Ьйшемъ  пер10Д'Ь:  видимъ,  что  князья  любили  си- 

»]  См.  Патерикъ  Печерск1й.  д'Ьть  И  пировать  СЪ  дружиною  на  с'Ьннпцахъ;  встр1>- 
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чаемь  иазван1е  столецъ  въ  значен1и  маленькой 
скамьи  или  стула;  поставляемаго  гостямъ  *).  Каса- 
тельнно  одежды  встр'Ьчаемъ  изБ^Ьст1е  о  сорочкахъ, 
метляхъ  и  корзнахъ,  о  шапкагь  (клобукахъ),  кото- 
рый пе  снимались  нивъ  комнат'Ь,  ни  даже  въ  церк- 
ви ^).  Изъ  договора  съ  Н'Ьмцами  узнаемъ  объ  уио- 
треблепш  рукавицъ  перстатыхъ,  т.-е.  перчатокъ, 
покупаемыхъ,  какъ  видно,  у  иностранцевъ;  отъ 
употреблен1Я  рукавицъ  перстатыхъ  им'Ьемъ  право 
заключать  и  объ  употреблен1и  простыхъ,  русскихъ 
рукавицъ.  Изъ  мужскихъ  украшен1й  упоминаются 
золотыя  ц'Ьпи  ^);  нзъ  женскихъ  одеждъ  упоминаются 
повои,  или  повойники,  изъ  украшенш — ожерелья  и 
серый  серебряиыя  ^).  Изъ  матер1й,  употреблявших- 
ся на  одежды,  упоминается  полотно  или  части- 
на  ^),  аксамитъ  *);  одежды  боярск1я  съ  шитыми 
золотомъ  оплечьями  '');  подъ  1183  годомъ  л-Ьтопи- 
сецъ,  говоря  о  пожар-Ь  во  Владим1р'Ь-Зал'6сскомъ, 
прибавляетъ:  погор-бла  и  соборная  церковь  Св.  Бо- 
городицы Златоверхая,  Со  всЬми  пятью  верхами 
золотыми,  и  со  всЬми  узорочьями,  которыя  были 
въ  ней  внутри  и  вн-Ь,  паникадилами  серебряны- 
ми, сосудами  золотыми  и  серебряными  безъ  числа, 
съ  одеждами,  шитыми  золотомъ  и  жемчугомъ,  ко- 
торыя на  праздникъ  разв-Ьшивали  въ  дв'Ь  веревки 
отъ  Золотыуъ  воротъ  до  Богородицы,  и  отъ  Бого- 
родицы до  Владычныхъ  с^ней  въ  дв'Ь  же  веревки  *). 
Зд'Ьсь  прежде  всего  можно  разуметь  подъ  этими 
одеждами  (портами)  облачен1я  священпо-служитель- 
ск1я;  но  по  другимъ  изв-Ьстхямъ,  князья  им'Ьли  обы- 
чай в-Ьшать  свое  дорогое  платье  въ  церквахъ  на 
память  о  себ-Ь  ^);  впрочемъ,  очень  в'Ьроятно,  что 
изъ  этихъ  одеждъ  перешивались  и  свяш,енно-служи- 
тельск1я  облачен1Я.  Касательно  украшен1й  и  вообще 
роскоши,  зам-Ьчательна  приписка,  находяш^аяся  въ 
н'Ькоторыхъ  л-Ьтописяхъ:  „Васъ  молю,  стадо  Хри- 
стово, съ  любовш,  говоритъ  л-Ьтописецъ,  прикло- 
ните уши  ваши  разумно,  послушайте  о  томъ,  какъ 
жили  древн1е  князья  и  мужи  ихъ,  какъ  заш,ищали 
Русскую  Землю,  и  чуж1я  страны  брзли  подъ  себя. 
Т4  князья  не  сбирали  много  им'Ьн1я,  лишнихъ  виръ 

1)  Полн.  Собр.  Русск.  Л*т.  II,  72. 

')  Тамъ  же:  «И  вид-Ь  Ярослава  сидяща  на  отни  м4ст4 
въ  черни  мятли  и  въ  клобуц*,  такоже  и  всимужи  егоэ. 
Воск.  1205:  «И  начата  п-Ьти  св.  литорьпю.  И  рече  Свя- 
тославъ  ко  БрьЕовин-Ь,  что  мя  на  глав*  бодетъ,  и  сня 
клобукъэ. 

^)  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  1,  138:  И  отторгоша  на 
немъ  крестъ  и  чепи  въ  гривну  золота».  ВисЬлъ  ли  крестъ 
на  этой  золотой  ц-Ьпи,  или  зд-Ьсь  говорится  о  крест*  на- 
т-Ьльномъ? 

*)  Тамъ  же,  II,  56:  «Они  же  емлюче  серебро  и  съ  у  шью 
а  съ  шш. 

^)  См.  договоръ  съ  Ригою.  Что  касается  «орницы» 
(стр.  53),  то  въ  Студ1йскомъ  устав*  (рукоп.  XII  в-Ька) 
читается,  что  для  зимы  у  иноковъ  должны  быть:  «тол- 
стые изъ  чернаго  орница  учащены*.  Зап.  Археол.  Обще- 
ства Ш,    120. 

^)  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  114:  «Ты  нын*  въ 
оксамит*  стоигаи,  а  князь  нагъ  лежитъ». 

^)  Тамъ  же,  I,  118:  «Аще  и  золотомъ  шито  оплечье 
будетъ,  у61й». 

»)  Тачъ  жа,  II,   127. 

»)  Тамъ  же,  I,  176. 


и  продажъ  не  налагали  на  людей,  но  гд1&  приходи- 
лось взять  правуюшру,  то  брали  и  отдавали  дру- 
жин-]^ на  оруж1е.  А  дружина  этимъ  кормилась,  вое- 
вала чуж1я  страны,  и  бившись  говорила:  „Братья, 
потянемъ  по  своемъ  княз'Ь  и  по  Русской  Земл-Ь!" 
Не  говорили:  „Мало  мн'Ь,  князь,  200гривецъ";  не 
рядили  женъ  въ  золотые  обручи,  но  ходили  жены 
ихъ  въ  серебр*"  ^°). 

Таково  было  матер1альное  соетоян1*е  русскаго 
общества  въ  описываемое  время;  теперь  обратимся 
къ  нравственному  его  состояп1Ю,  причемъ,  разу- 
м'Ьется,  прежде  всего  должны  будезгь  обратиться 
къ  состоянш  религш  и  Церкви.  Мы  вщ^ш  *0?  что 
вначал'Ь  христ1анство  принялось  скоро  въ  К1ев'Ь, 
на  юг-Ь,  гд-Ь  было  уже  и  прежде  давно  знакомо;  но 
медленно,  съ  большими  препятств1ями, распростра- 
нялось оно  на  с'Ьвер'Ь  и  восток^Ь.  Первые  епископы 
Ростовск1е,0еодоръ  и  Иллар1онъ,  принуждены  были 
б-Ьжать  изъ  своей  епарх1и  отъ  ярости  язычниковъ; 
преемникъ  ихъ,  Св.  Леонт1й,  не  покинулъ  своей 
паствы,  состоявшей  преимущественно  изъ  д-Ьтей, 
въ  которыхъ  онъ  над-Ьялся  удобнее  вселить  новое 
учен1е, — и  замученъ  былъ  взрослызга  язычниками. 
Язычество  на  финскомъ  сЬвер^Ь  не  довольствова- 
лось оборонительною  войною  протйвъ  христ1анства, 
но  иногда  предпринимало  и  наступательную  въ 
лиц'Ь  волхвовъ  свонхъ.  Однажды  въ  Ростовской 
области  сд-Ьдался  голодъ,  и  вотъ  явились  два  волх- 
ва изъ  Ярославля  и  начали  говорить:  „Мы  знаемъ, 
кто  хл-Ьбъ-то  держитъ:"  они  пошли  по  ВолгЬ  и  въ 
каждомъ  погост-Ь,  куда  придутъ,  указывали  ка 
лучшихъ  женщинъ,  говоря:  „Воть  эти  жито  дер- 
жатъ,  эти  медъ,  эти  рыбу,  этим1;ха"  Жители  при- 
водили къ  нимъ  сеетеръ  своихъ,  матерей,  женъ; 
волхвы  разр^Ьзывали  у  нихъ  т^ло  за  плечомъ,  по- 
казывая видъ,  что  вынймаютъ  оттуда  либо  жито, 
либо  рыбу,  и  такимъ  образомъ  убивали  много  жен- 
щинъ, забирая  им'Ьн1Я  ихъ  себ-Ь.  Когда  они  пришли 
на  В-блоозеро,  то  съ  ними  было  уже  300  челов-Ькъ 
народу.  Въ  это  время  случилось  придти  туда  отъ 
князя  Святослава  за  данью  Яну,  сыну  Вышатину; 
Б'Ьлоозерцы  разсказали  ему,  что  вотъ  два  кудесника 
побили  мною  женщинъ  по  Волг'Ь  и  по  Шексн'Ь,  при- 
шли и  къ  нимъ.  Онъ  сталъ  доискиваться,  чьи  смерды 
эти  волхвы,  и,  узнавши,  что  они  Святославовы,  по- 
слалъ  сказать  провожавшей  ихъ  толп'Ь:  „Выдайте 
мн-Ь  во лховъ, потому  что  они  смерды  моего  князя" ; — 
но  т-Ь  не  послушались.  Тогда  Янъ  саыъ  пошелъ  къ 
нимъ  сначала  безъ  оруж1Я,  но  отроки  сказали  ему: 
„Не  ходи  безъ  оруж1Я,  опозорятъ  тебя,"  и  Янъ 
вел-Ьдъ  отрокамъ  взять  оружге.  Съ  12-ю  отроками 
вошелъ  Янъ  въ  лЫъ  и  съ  топоромъ   въ  рукахъ 


*^)  Полн.  Собр.  Русск.  Л*!'.  V,  87..  Н-Ькоторые  отнееятъ 
эту  приписку  ко  временамъ  монгольскимъ,  основываясь  на 
сл'Ьдующемъ  выраженти:  «за  наше  нееытьство  навелъ  Богъ 
на  ны  по-ганыя,  а  и  скоти  наши,  и  села  наши,  и  им-Ьн!» 
за  т^ми  суть;  и  мы  злыхъ  своихъ  не  останемъ».  Но  во  1)  те 
же  самое  л^тописецъ  могъ  сказать  и  о  иеловецкнхъ  нашв- 
ств'яхъ;  во  2)  трудно  предположить,  чтобъ  при  Моиго- 
дахъ  роскошь  была  сильп'Ье,    ч-Ьмъ  до  нихъ.^ 

^*)  См.  Истор111  Р.  т.  I,  стр.  260. 
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отправился  прямо  къ  волхвамъ;  изъ  среды  окру- 
жавшей ихъ  толпы  вышли  къ  не1'У1у  три  челов-Ька 
2  сказали:  „Идешь  ты  на  явную  смерть,  не  ходи 
лучше!"  Въ  отв'Ьтъ  Янъ  вел-^лъ  убить  ихъ,  ишелъ 
дальше  къ  остальпымъ;  т-Ь  было -ринулись  на  него, 
и  одинъ  занесъ  уже  топоръ,  но  промахнулся,  а 
Лнъ,  обратя  топоръ,  ударилъ  въ  него  тыльемъ, 
приказавши  отрокамъ  своимъ  бить  остальныхъ,  ко- 
торые и  поб-Ьжали;  но  въ  схватк-Ь  былъ  убить  свя- 
В1;енникъ  Яновъ.  Возвративпшсь  въ  городъ  къ  В-Ь- 
лозерцамъ,  Янъ  сказалъ  имъ:  „Если  вы  не  пере- 
хватаете этихъ  волхвовъ,  то  я  ц-блое  л'Ьто  пробуду 
у  ваеъ."  Б-блозерцы  схватили  волхвовъ  и  привели 
ихъ  къ  Яну,  который  спросилъ  у  нихъ:  „За  что 
вы  загубили  столько  душъ?"  —  „За  то,  отв-Ьчали 
волхвы,  что  они  держатъ  всякое  добро;  если  истре- 
<)нмъ  ихъ,  то  будетъ  во  всемъ  обил1е;  хочешь,  передъ 
твоими  глазами  выймемъ  жито,  рыбу  или  что  иное." 
Лнъ  сказалъ  имъ  на  это:  „Все  это  ложь;  сотво- 
рилъ  Богъ  челов'Ька  отъ  земли,  составленъ  онъ  изъ 
костей,  жилъ  и  крови;  и  ничего  другого  въ  немъ 
н'Ьтъ,  да  и  ничего  другого  о  себ-Ь  челов1Ькъ  и  знать 
не  можетъ,  одинъ  Богъ  знаетъ."  Волхвы  вид'Ьли, 
что  д-Ьло  дурно  для  нихъ  кончится,  и  потому  на- 
чали говорить:  „Намъ  должно  стать  предъ  Свято- 
славомъ,  а  ты  не  можешь  намъ  ничего  сд'Ьлать." 
Янъ  въ  отв-Ьтъ  вел'Ьлъихъ  бить  и  драть  имъ  боро- 
ды; и  когда  ихъ  били,  то  Янъ  спросилъ:  „Что  вамъ 
боги  ваши  говорятъ?"  Волхвы  отв'Ьчали:  „Стать 
намъ  предъ  Святославомъ."  Тогда  Янъ  вел'Ьлъ  по- 
ложить имъ  деревянной  отрубокъ  въ  ротъ,  при- 
вязать къ  лодк^,  и  самъ  отправился  за  ними  виизъ 
по  Шексн-Ь.  Когда  приплыли  къ  устью  этой  рЬки, 
то  Янъ  вел'Ьлъ  остановиться,  и  опять  спросилъ 
у  волхвовъ:  „Что  вамъ  ваши  боги  говорятъ?"  Т-Ь 
отв'Ьчали:  „Боги  говорятъ,  что  не  быть  намъ  жи- 
вымъ  отъ  тебя. " — „  Правду  сказали  вамъ  ваши  боги, " 
отв-Ьчалъ  имъ  Янъ;  тогда  волхвы  начали  говорить: 
„Если  отпустишь  наеъ,  то  много  тебЪ  добра  бу- 
детъ; если  же  убьешь,  то  большую  печаль  при- 
мешь и  зло".  Онъ  сказалъ  имъ  на  это:  „Если я  от- 
пуп1,у  васъ,  то  зло  жп'Ь  будетъ  отъ  Бога,"  ипотомъ, 
обратившись  къ  лодочникамъ,  сказалъ  имъ:  „У  кого 
жзъ  васъ  они  убили  родныхъ?"  Одинъ  отв^чаль: 
„У  меня  убили  мать,"  другой — „У  меня  сестру," 
трст1й — „У  меня  дочь. " — „Ну  такъ  мстите  за  сво- 
игь,"  сказалъ  имъ  Янъ.  Лодочники  схватили  волх- 
вовъ, убили  и  пов-Ьсили  на  дуб1Ь,  а  Янъ  пошел  ь  до- 
мой: на  другую  ночь  медв1>дь  взлЬзъ  на  дубъ  и  съ-Ьлъ 
трупы  волхвовъ.  Л-Ьтопись  прибавляетъ  при  этомъ 
любопытное  изв'Ьст1е,  что  въ  его  время  волхвовали 
преимущественно  женщины  чарод11йствомъ  и  отра- 
1!0Ю  и  другими  б-Ьсовскими  кознями. 

Какъ  слабо  еще  было  вкоренено  христ1анство  па 
сЬвер'Ь,  лучшнмъ  доказательствомъ  служитъ  сл-Ь- 
дующ1й  разсказъ  летописца:  всталъ  во лхвъвъНов- 
город'Ь,  при  кияз^Ь  Гл-Ьб-Ь  Святославич^^,  сталъ  го- 
ворить къ  народу,  выдавать  себя  за  бога,  и  мно- 
гихъ  прельстилъ,  почти  что  весь  городъ.  Онъ  ху- 
лилъ  в1}ру  христ1апскую,  говорилъ,  что  все  знаетъ 


и  что  передъ  всЬми  перейдетъ  Волховъ  какъ  по- 
суху. Въ  город-Ь  всталъ  мятежъ,  всЬ  пов-Ьрили  волх- 
ву и  хотели  убить  епископа;  тогда  епяскопъ  обла- 
чился въ  ризы,  взялъ  крестъ,  и,  ставши,  сказалъ: 
„Кто  хочетъ  в-Ьрить  волхву,  тотъ  пусть  идетъ  къ 
нему,  а  кто  в'Ьруетъ  во  Христа,  тотъ  пусть  идетъ 
ко  кресту."  Жители  разд'Ьлились  на-двое:  кня;^ь 
Гл-Ьбъ  съ  дружиною  пошли  и  стали  около  епископа, 
а  простые  люди  всЬ  шли  къ  волхву,  и  былъ  мятежъ 
большой  между  ними.  Тогда  князь  Гл-Ьбъ,  взявши 
потихоньку  топоръ,  подоше.1ъ  къ  волхву  и  спро- 
силъ у  него:  ..Знаешь  ли,  что  будетъ  завтра  утромъ 
или  вечеромъ?" — „Все  знаю,"  отв-Ьчалъ  волхвъ. — 
„А  знаешь  ли,  спросилъ  опять  Гл-Ьбъ,  что  будетъ 
ныньче?"  „Ныньче,отв'Ьчалъ  волхвъ,  я  сд-Ьлаю  боль- 
ш1я  чудеса."  Тутъ  Гл'Ьбъ  выиулъ  топоръ  и  разру- 
билъ  кудесника,  а  люди,  видя  его  мертвымъ,  ра- 
зоп1лись.  Въ  1091  году  явился  опять  волхвъ  въ 
Ростов'Ь,  но  скоро  погибъ. — Изъ  этихъ  разсказовъ 
видно,  что  волхвы  вставали  и  имЬли  усп1)Хъ  нре- 
имущественно  на  сЬвер'Ь,  въ  странахъ  фннскихъ; 
такъ  встали  волхвы  въ  Ярославл'Ь,  въ  стран-Ьфин- 
скаго  племени  Мери;  въ  Чудь,  издавна  славную  свои- 
ми волхвами,  ходилъ  гадать  Новгородецъ;  въ  Ро- 
стов'Ь  Св.  Авраам1й  низвергнулъ  посл'Ьдняго  камеи - 
наго  идола  Велеса  \);  въ  Муром'Ь  искоренен1е  язы- 
чества приписывается  князю  Константину  ^).  Изъ 
славянскихъ  племенъ  поздн-Ье  другихъ  приняли  хри- 
стианство Вятичи,  удаленные  вначал-Ь  отъ  глав- 
ныхъ  дорогъ,  всл'Ьдетв1е  чего  посл-Ь  всЬхъ  племен  ь 
они  подчинились  русскимъ  князьямъ,  носл'Ь  всЬхъ 
подчинились  и  христ1анству;  во  второй  половин  Ь 
XI  в'Ька  скончался  у  нихъ  мученическою  смврт1ю 
пропов'Ьдникъ  хрнст1анства.  Св.  Кукша,  монахъ 
к1евопечерск1й;  въ  XII  в-Ьк-Ь,  по  словамъ  летописца, 
Вятичи  еще  сохраняли  языческ1е  обычаи,  сожигв.?- 
мертвецовъ  и  проч.  ^).  Что  на  юг'Ь,  въ  К1ев'Ь  хри- 
ст1анство  было  кр-Ьпче  утверждено,  ч-Ьмъ  на  с^вер-Ь, 
доказываетъ  разсказъ  л'Ьтописца  о  волхв'Ь,  который 
было-явился  въ  К1ев'Ь,  но  не  имЬлъ  зд'Ьсь  такого 
усп'Ьха,  какъ  ему  подобные  на  сЬвер'Ь;  этотъ  волхвъ 

*)  Жит1е  Св.  Авраам1я,  Прологъ  29  октября :  «Вйд-Ьвъ 
же  преподобиый  Авраан1Й  прелесть  идольскую  сущу  во 
град-Ь  Ростов'Ь,  не  убо  б'Ьша  еще  граждане  пр1яли  св. 
крещсБте,  по  Чудьски  живуще  и  пок.1аняющвся  идо- 
лу». Тутъ  же  сказано,  что  святый  былъ  оклеветанъ  6-Ь- 
сомъ  предъ  Владим1рскимъ  князеыъ.  По  другимъ  извЬ- 
ст1ямъ,  Велесу  поклонялись  въ  Чудекомъ   конц-Ь   города. 

^)  Прологъ  мая  21:  «Константинъ  Святославичъ  орж- 
шелъ  изъ  К1ева  съ  сыновьями  Миханломъ  и  Оеодорежг 
къ  Мурому,  гд*  нашелъ  язычниковъ.  сЕще  прежде  его 
Св.  Гл-Ьбъ  много  покуснвся  не  возможе  одол'Ьти  его  (Му- 
рома) и  обратити  во  св.  крещен1в,  но  пожив'Ь  вдале  его 
два  поприща  два  л-Ьта  и  отъ  Святополка  позванъ  лестш». 
Константинъ  взялъ  Муромъ  съ  большомъ  впрочемъ  тру- 
домъ,  причемъ  былъ  убитъ  сынъ  его  Мпханжъ. — Сообра- 
:!;ая  указап1е  на  Св.  Гл-Ьба,  какъ  на  пепосредствепнаго 
предшественника,  должно  принять,  что  подъ  именемъ  Кон- 
стантина разумеется  вдЬсь  одинъ  изъ  первыхъ  Овятосла- 
ипчей,  запявшихъ  Муромъ. 

^)  Поли.  Собр.  Русск.  .1'Ьт.  I,  6.  Есть  предайте,  что 
жители  города  Мценска  окончательно  приняли  хрпст1ав- 
ство  только  въ  ХУ  в-Ьк-Ь,  въкняжен1е  Василш  Дмитр1еви- 
ча.  Русск.  Вивл1ое.  Полеваго,  стр.  301. 
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иропов'Ьдывалъ,  что  черезъ  пять  л-^тъ  Дн^Ьпръ  по-  смиреиъ  и  кротокъ,  молчаливъ  и  вм^^стЬ  р-Ьчистъ, 

течетъ  вверхъ,  и  страны  поменяются  1М'Ьстами  свои-  когда  нужно  было  книгами  святыми  ут-Ьшать  пе- 

ми:  Греческая  Земля  станетъ  на  м'Ьст'Ь  Русской,  а  чальныхъ;  такого  не  было  прежде  на  Руси,  да  и 

Русская  на  м^Ьст^  Греческой.  Люди  несмысленные,  не  будетъ,  заключастъ  л'Ьтописецъ  свою  похвалу, 

говорить  Л'Ьтописедъ,  слушали  его,  но  верные  на-  2)  Никифоръ  (1107 — 1121),  зам'Ьчательныйсвои- 

см-Ьхались  надъ  ппмъ,  говоря:   „Б^Ьсъ  играетъ  то-  ми  послан1ями  къ  Владим1ру  Мономаху.  3)  Кли- 

бою  тебе  же  на  пагубу,"  что  и  сбылось, — въ  одну  ментъ  Смолятичъ,  книжникъ  и  философъ,  какого 

ночь  пропалъ  волхвъ  безъв1>сти.  Въкакихъ  слояхъ  не  было  въ  Русской  Земл'Ь,  по  выражен1Ю   л^то- 

общества  крепче  была  утверждена  новая  религ1я,  писца.  Въ  начальномъ  пер1од'Ь  нашей  истор1и  мы 

въ  какихъ  слабее,  можно  вид'Ьть  изъ  разсказа  о  вид-Ьли   прим'Ьръ    поставлеп1я    митрополита    изъ 

новгородскомъ  Болхв-Ь:  князь  и  дружина  пошли  на  Русскихъ  русскими  епископами,  независимо  отъ  Ви- 

сторону  епископа,  все  остальное  народонаселен1е,  зант1йскаго    патрхарха;   въ  описываемый  пер10дъ 

простые  люди  пошли  къ  волхву.  прим^ръ  этотъ  повторился  въ  1147  году,  когда 

Несмотря  однако  на  вс^Ь  эти  препятств1я,  хри-  князь  Изяславъ  Мстиславичъ  поставилъ  митропо- 
ст1анство  распространялась  постоянно  по  областямъ,  литомъ  Клима,  или  Климента,  родомъ  изъ  Смоленска, 
подчиненнымъ  Руси;  если  въ  начал'Ь  описываемаго  отличавшагося,  какъ  мы  вид-бли,  ученостью.  Ду- 
времени  все  низшее  народонаселен1е  Новгорода  стало  маютъ,  что  поводомъ  къ  такому  явлен  да  могли  быть 
на  сторону  волхва,  то  въ  конц'Ь,  именно  въ  1227  го-  зам-Ьшательства,  происходивш1я  въ  то  время  на  па- 
ду, въ  Новгороде  сожгли  четырехъ  волхвовъ.  Не-  тр1аршемъ  визант1йскомъ  престол'Ь,  и  неудоволь- 
смотря  на  то,  что  и  въ  Ростовской  области  фин-  ствхе  князя  на  бывшаго  предъ  тЫъ  митрополита 
ское  язычество  выставляло  сильный  отпоръ  хри-  Михаила,  самовольно  уЬхавшаго  въ  Грец1ю  *). 
стханству,  пропов'Ьдники  посл-^дняго  шли  дал'Ье  на  Какъ  бы  то  ни  было,  между  собравшимися  для  по- 
сЬверъ:  въ  1147  г.  преподобный  Герасимъ,  монахъ  священ1я  Клима  въ  К1евъ  епископами  обнаружи- 
к1евскаго  Глушинскаго  монастыря,  пропов'Ьдывалъ  лось  сильное  сопротивлен1е  желашю  князя;  они 
христ1анство  въ  окрестностяхъ  нынешней  Волог-  были  не  прочь  отъ  поставлен1Я  русскаго  митропо- 
ды  *)*)  новгородсте  выселенцы  приносили  съ  собою  лита,  но  требовали,  чтобъ  Клнмъ  взялъ  благосло- 
свою  в-бру  въ  область  С'Ьверной  Двины  и  Камы;  мы  вен1е  у  Константинопольскаго  патр1арха;  они  го- 
вид-бли,  всл'Ьдств1е  какихъ  обстоятельствъ  Русская  ворили  ему:  „Н-^тъ  того  въ  закон'Ь,  чтобъ  ставить 
Церковь  не  могла  усп-Ьшно  бороться  съ  Римскою  въ  епископамъ  митрополита  безъ  патр1арха,  а  ставить 
Ливонш;  но  за  то  подъ  1227  годомь  читаемь,  что  патр1архъ  митрополита;  не  станемь  мы  теб-Ь  кла- 
князь  Ярославь  Всеволодовичь  крестиль  множество  няться,  не  станемь  служить  съ  тобою,  потому  что  ты 
Корелъ  ^).  не  взялъ  благословен1я  у  Св.  Софш  и  отъ  патр1арха; 

Касательно  управлен1я  своего,  Церковь  Русская  если  же  исправишься,  благословишься  у  патрхарха, 
попрежнему  зависала  отъ  Константинопольскаго  тогда  и  мы  теб-Ь  поклонимся:  мы  взяли  отъ  митропо- 
патр1арха,  который  поставлялъ  для  нея  митропо-  лита  Михаила  рукописан1е,  что  не  сл-Ьдуеть  намъ 
литовъ,  произносилъ  окончательный  приговоръ  въ  безъ  митрополита  у  Св.  Соф1ц  служить"  ^).  Тогда 
д-Ьлахь  церковныхъ,  и  на  судь  его  не  было  аппе-  Онуфр1й,  епископъ  Черниговск1й,  предложиль  сред- 
лящи.  Изв^стхл  о  митрополитахъ  русскихъ  описы-  ство  къ  соглашенш  епископовъ,  а  именно:  пред- 
ваемаго  времени  очень  скудны,  что  объясняется  ихъ  ложиль  поставить  новаго  митрополита  главою 
чужимъ,  греческимь  происхожден1емъ,  много  пре-  Св.  Климента,  по  прим'Ьру  Грековь,  которые  ста- 
пятствовавшимъ  обнаруженш  ихъ  д-Ьятельности;  вили  рукою  Св.  1оанна.  Епископы  согласились,  и 
это  чуждое  происхожден1е,  быть  можетъ,  было  Климъ  быль  посвяш;енъ.  Одинь  только  Нифонть 
одною  изъ  причинъ,  почему  сначала  митрополиты  Новгородск1й  упорствовалъ  до  конца,  за  что  тер- 
жили  не  въ  Кхев-Ь,  но  въ  Переяславл^Ь  ^):  предла-  пЬлъ  гонен1е  отъ  Изяслава,  а  отъ  патр1арха  по- 
тали же  после  патр1арху  1ерем1ибытьМосковскимъ  лучиль  грамоты,  гд^  тотъ  прославляль  его  и  прн- 
11атр1архомъ,  но  жить  не  въ  Москве,  а  во  Влади-  читаль  къ  святымь;  и  въ  нашей  летописи  Нифонть 
М1рё,  по  причине  его  чуженародности.  Изъ  шест-  называется  поборникомъ  всей  Русской  Земли  ''). 
надцати  митрополитовь  ^),  бывшихъ  въ  это  время.  Вообще  лЬтописецъ  въ  этомъ  дЬле  прииимаетъ 
замечательны:  1)1оаннъ  И-й  (1080 — 1089),  о  ко-  сторону  Нифонта  против  ь  Изяславова  нововведе- 
торомъ  летописецъ  говорить,  что  быль  онъ  хитрь  Н1я;  быть  можетъ,  здесь  замешивались  и  друг1Я 
книгамъ  и  ученью,  милостивь  къ  убогимь  и  вдови-  отношен1я:  летописецъ  говорить,  что  Нифонтъ 
цамъ,  ласковь  со  всякимь,  богатымь  и  убогимь,  быль  дружень  съ  Святославомь  Ольговичемь;  по- 

— — нятно,  что  въ  самомь  Новгороде  сторона,  нривер- 

*)  Словарь   Историч.    о  святыхъ,    прославлецныхъ  въ ■ 

Русс.  Церкви.  5)  Очеркъ  истор1и    Русской  Церкви  въ  першдъ  до-та- 

*)  Полб.  Собр.  Русск.  Л*т.  I,  191.  тарск1й,  соч.  Арх.  Макар^я,  Спб.,  стр.  47. 
^)  Тамъ  же,  стр.  89:  «Б-Ь  бо  прежде  въ  Переяславли  ^)  Эти  посл^дн1я  слова  любоиытны:  они  показываютъ» 

питрополья».  что  Михаилъ  уЬхалъ  по  пеудовольствш,  и,  боясь  отърус- 

*)  Георг1й,  Ьаннъ  II,   1оапнъ  III,    Ефремъ  (?),  Нико-  скаго  правительства  попытки  къ  отложеБ1ю,  взялъ    слово 

лай,  Никифоръ,  Никита,   Михаилъ  II,    Климентъ  Смоля-  съ   епископовъ   но  служить   въ  Соф1йсколъ   соборе    безъ 

тичъ,  Констаптинъ  1-й,    веодоръ,    1оаннъ  IV,    Ковстап-  митрополита,  присланнаго  изъ  Ви'$ант1и. 

гинъ  II,  Никифоръ  И,  Матоей,  Кириллъ  1-й-  ^)  Поли.   Собр.  Русск.  Л1зт.  II,  79. 
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женная  къ  Мстиславичамъ,  непр1Язпе1П10  смотрела  этомъ  Константинопольскагопатр1*арха,но  тотъ  не 

на  Нифонта,  и  л-Ьтописедъ  даетъ  знать,  что  мног1е  согласился.  Князь  покорился  р'Ьшен1'ю  патр1арха, 

зд^хь  говорили   про   него   дурно  ^).  —  Когда,  по  но  не  ют-^лъ  покориться  ему  епископъОеодоръ,  не 

смерти  Изяслава,  10р1й  Долгорук1й  получилъ  стар-  хот1^лъ    подчиниться    К1евскому    митрополиту  на 

шинство,  то  сторона,  стоянп1ая  за  право  патр1ар-  томъ  основа1пи,  что  поставился  въ  Константино- 

ха,    восторжествовала,    Климъ  быль    свергнуть  пол'Ь,  отъ  самого  патрхарха  О,  и  когда  князь  Андрей 

и  на  его  м-Ьсто  былъ   присланъ   нзъ   Царяграда  сталъ  уговаривать  его  идти  въ  К1евъ  для  получен1я 

митрополитъ  Копстантинъ  1-й.  Первымъ   д-Ьломъ  благословен1я  отъ  митрополита,  то  Оеодоръ  затво- 

новаго   митрополита   было  проклясть  память  по-  рилъ  церкви  во  Владим1р1;.  Андрей  послалъ  его  на- 

койнаго  князя  Изяслава:  но  этотъ  поступокъ  не  сильно  въ  К1евъ,  гд^Ь  митрополитъ  Константинъ 

остался    безъ   вредныхъ   сл'Ьдств1й   для  Русской  П-й,  Т\)гкъ,  р-Ьпшлся  неслыханною  строгостью  за- 

Церкпи  и  для  самого  Константина.  Когда,  по  смерти  давить  попытку  сЬвернаго  духовенства  къ  отложе- 

Долгорукаго,  сынъ  Изяслава,  Мстиславъдоставилъ  н1ю  отъ  К1ева:  Оеодора  обвинили  всЬмя  винами  и 

К1евск1й  столъ  дяд-Ь  Ростиславу,  то  требовалъ  не-  наказали  страшнымъ  образомъ.  Вотъ  самый  раз- 

прем'Ьнно  свержен1Я  Константина  за  то,  что  по-  сказъ  л-Ьтописца  объ  этомъ:  „Въ  1172  годусотво- 

сл'Ьдн1й  клялъ  отца  его;  съ  своей  стороны,  дядя  рилъ  Богъ  и  Св.  Богородица  новое  чудо  въ  город'Ь 

его  Ростиславъ  не  хотЪлъ  возстановить  Клима,  какъ  Владим1р'Ь;  изгналъ  Богъ  п  Св.  Богородица  Влади- 

пеправильно  избраниаго;  накопецъ,  для  прекраще-  мхрская   злаго,   пронырливаго  и  гордаго  льстеца, 

Н1Я  смуты,  князья  положили  свести  обопхъ  митро-  лживаго  владыку  Оедорца,  изъ  Владим1ра  отъ  Св. 

политовъ  и  послать  къ  патрхарху  за  третьимъ;  па-  Богородицы  церкви  Златоверхой^  и  отъ  всей  Земли 

тр1архъ  исполнилъ  ихъ  желан1еи  прислалъ  новаго  Ростовской.  Нечестивецъ  этотъ  не  захот-Ьлъ  по- 

митрополита,  Грека  беодора.  слушаться  христолюбиваго  князя  Андрея,  прика- 

Несмотря  па   возстановлен1е  права   патр1арха  зывавшаго  ему  идти  ставиться  къ  митрополиту  въ 

присылать  въ  К1свъ  отъ  себя  митрополита,  велик1е  К1евъ,  незахотЬлъ,  но,  лучше  сказать,  Богъ  не  за- 

князъя  не  отказывались  отъ  права  принимать  только  хот-Ьлъ  его  и  Св.  Богородица,  потому  что,  когда 

такихъ  митропо.мтовъ,  которые  были  имъ   угод-  Богъ  за:[0четъ  наказать  челов'Ька,  то  отнииетъ  отъ 

пы.  Такъ,  въ  1164  году,  в.  князь  Ростйславъ  Мсти-  пего  умъ.  Князь  былъ  къ  нему  расположенъ,  ю- 

славичъ   возвратилъ  назадъ  митрополита  1оанна,  т-Ьлъ  ему  добра,  а  онъ  не  только  не  захот-Ьлъ  по- 

прислаинаго  патр1архомъ  безъ  его  воли;  много  труда  ставлен1я  отъ  митрополита,  но  и  церкви  всЬ  во 

и  даровъ   стоило  императору  уб1Ьдить  Ростислава  Владим1р'Ь  затворилъ  и  ключи  церковные  взялъ,  и 

принять  этого  1оанна;  есть  изв'Ьст1е,  что  велик1й  не  было  ни  звона,  ни  п-Ьн^я  по  всему  городу  и  въ 

князь  отв'Ьчалъ  императорскому  послу:  „Если  па-  соборной  церкви,  въ  которой  чудотворная  Матерь 

тр1архъ  безъ  нашего  в'Ьдома  впередъ  поставить  въ  Бож1я, — и  ту  церковь  дерзнуль  затворить,  и  такъ 

Русь  митрополита,  то  не  только  не  приму  его,  но  и  разгн1^валъ  Бога  и  Св.  Богородицу,  что  въ   тотъ 

постановимь  однажды  навсегда — избирать  и  ста-  же  день  былъ  изгнанъ.  Много  пострадали  люди  отъ 

вить  митрополитовъ  епископамь  русскимъ  съпове-  пего:  одни  лишались  селъ.  оруж1Я,  коней,  друпе 

л^Ьн1я  великаго  князя"  ^).  Иосл'Ь  неудачной  попытки  обращены  были  въ  рабство,  заточены,  разграблены, 

освободить  русскаго  митрополита  изъ-подь  власти  и  не  только  простые  люди,  но  и  монахП;  игумены, 

Константинопольскаго   патр1арха,  кидимъ  неудач-  хереи;  немилостивый  былъ  мучитель, — однимъ  го.ю- 

ную  попытку  къ  освобождеп1ю:  С-Ьверпой  Руси  отъ  вы  рубплъи  бороды  рЬзалъ.,  другпмъ глаза  выжигалъ 

церковнаго  вл1яи1Я  Южной,  къ  освобождеи1ю  Влади-  и  языки  выр'Ьзывалъ,  иныхъ  распипаль  на  ст-Ьн-Ь 

М1рскаго  епископа  изъ-подъ  власти  К1евскаго  ми-  и  мучиль  немилостиво,  желая  исторгнуть  отъ  нихъ 

трополпта.  Въ  л'Ьтописи^)  встр-Ьчаемь  изв'Ьст1с,  что  им'Ьн1е:  до  им'Ьн1я  былъ  жадепъ  какъ  адъ.  Князь 

Андрей  Боголюбск1й  хот'Ьлъ  им'Ьть  для  Владим1ра-  Андрей  послалъ  его  къ  митрополиту  въ  Кхевъ,  а 

Зал'Ьсскаго   особаго  митрополита,  и  просилъ  объ  митрополитъ  Константинъ  обвпнплъ  его  всЬми  вп- 

')  Поли.  Собр.  Руеок.  ЛЬт.  III,  12.  -Шьлъ  бяше  (Нп-  «"'■",  вел*лъ  отвести  на  Пес1й  островъ,  гя*  ему 

фонтъ)   Кыеву  противу  митрополита,  ин1и  же  миози  гла-  отръзалн  ЯЗЫКЪ,  какъзлоДьЮ  еретику,  р)ку  пра- 

голаху  яко  получипъ  св.  Соф1ю,    поиде  къ  Царюграду,  п  вую  0ТС1^КЛИ  И  ГЛаза  ВЫКОЛОЛИ,   ПОТОМу   ЧТО   Хулу 

много  глаголаху  папь:^.  Никои.  Ы,  154:  €Пм'Ьп1я  много  не-  ироизнесъна  Св.  Вогородицу...  Безъ  ПОКаян1япро- 

тощи    ираздаде   обо  патриарху    Копстантино-градскому  п  былъ  ОНЪ  ДО  ПОСЛ^Ьдняго  издыхаи1я.Такъпочитаютъ 

ирочпмъ  сущимь  тамо,  ово  митрополиту  шевскому  и  инымъ  .^ 

оЬсы  почитаюп1;пхъ  ихъ:  они  довели  его  до  этого, 


лиогимг». 


')  Эти  слова  находятся  только  въ  свод*  л-Ьтоппсей  Та-  вознесли  мысль  его  ДО  облаковъ,  устроили  вънемъ 

тнщова;  но  что  отв*тъ  в.  князя  находился  и  пъ  другихъ  втораго  Сатаншла,  И  свслп  его  ВЪ  адъ...  Впдя  Богъ 

сппскахъ,  доказатсльствомъ    служптъ  его    изглаженш  или  озлоблен1е  кротКИХЪЛЮТеЙ  СВОПХЪ РОСТОВСКОЙ  Земли, 

пропускъ  въ  нихъ:   такъ   Археогр.    Коммпс1я   свидътель-  ^                            у                   л                      у 

ствуетъ,   что  поел*  словъ    императорскаго  посла  Ростпсла-  ПОГибаюш^ИХЪ  ОТЪ  ЗВ-ЬрояднагО  Оедорца,  ПОС'ЬТИЛЪ, 

ву:''«аще  ирнмеши  съ  любовью  благословеше  отъ  св.  Софьи  г,  спасъ  людей  СВОНХЪ   рукою  кр'ЪпКОЮ,  МЪПИЦею  ВЫ- 

находится  пропускъ  во  всЬхъ  спискахъ,  съ  пробЬломъ  въ  сокою,  рукою  благочестивою  царскою  правдиваго, 

одпомъ  (Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  92);  Карамзпнъ  го-  г^лагов'Ьрнаго  КНЯЗЯ  Андрея.  Это  МЫ  иаписа.1и  для 

воритъ  также,    что  въ  его  экземплярахъ  К1евской    л'Ьто-  ^                             '^ 

писи  въ  этомъ  именно  мЬст-Ь    пропускъ    (11,  прим.  414). 

3)  Никои.  И,  170.  *^  Никон.  П,^;тр.  296. 
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того,  чтобъ  впередъ  друг1е  не  иаскакивали  на  спя- 
тптельсшй  санъ,  но  пусть  удостопваются  его  только 
т'Ь,кого  Богъпозоветъ^" . — Изъ  приведенпагоы^Ьста 
л'Ьтоппсп  видно,  что  лежитъ  на  основ'Ь  обвинен1я: 
б-Ьсы  вознесли  мысль Оеодора  дооблаковъ  и  устроили 
въ  немъ  втораго  Сатан1ила:  „Мы  написали  это, 
говорится  Бзаключен1е,  дабы  впередъ  никто  не 
см1>лъ  наскакивать  на  святительск1й  санъ".  Во 
сколько  преступлен1я  Оеодора  преувеличены  тЫп, 
которые  могли  желать  обвинить  его  всЬми  ви- 
нами,— теперь  р1^шить  трудно;  для  историка  это 
явлен1е  особенно  зам'Ьчательно,  какъ  попытка 
епископа  Северной  Руси  отложиться  отъ  К1евскаго 
митрополита. 

Попытка  эта  не  удалась;  митрополитъ  К1евск1й 
продолжалъ  поставлять  епископовъ  во  всЬ  епарх1и 
Русской  Церкви,  которыхъ  были  15  въ  описываемое 
время  ^);  но  какъ  в.  князья  к1евск1е  позволяли  Кон- 
стантинопольскому патр1арху  присылать  къ  нимъ 
митрополитовъ  только  съ  пхъ  соглас1Я,  такъ  и 
князья  другихъ  волостей  не  позволяли  Шевскому 
митрополиту  назначать  епископовъ  въ  жхъ  города 
по  собственному  произволу:  такъ,  напр.,  когда  въ 
1183  году  ыитронолитъ  Никифоръ  поставилъ  епи- 
скопомъ  въ  Ростовъ  Грека  Николая,  то  Всеволодъ 
111-й  не  принялъ  его  и  послалъ  сказать  митро- 
политу: „Не  избрали  его  люди  земли  нашей;  но  если 
ты  его  поставилъ,  то  и  держи  его  гд-Ь  хочешь,  а 
мн-Ь  поставь  Луку,  смиреннаго  духомъ  и  кроткаго 
игумена  Св.  Спаса  на  Верестов-Ь^)".  Митрополитъ 
сперва  отказался  поставить  Луку,  но  посл-Ь  при- 
нужденъ  былъ  уступить  вол^Ь  Всеволода  и  К1ев- 
скаго  князя  Святослава,  и  посвятилъ  его  въ 
епископы  Суздальской  Земли,  а  своего  Николая 
Грека  послалъ  въ  Полоцкъ;  къ  Грекамъ,  какъ  вид- 
но, не  были  вообще  очень  расположены,  что  зам-Ь- 
чаемъ  изъ  отзыва  летописца  о  Черниговскомъ  епи- 
скопе Антон1и:  „Онъ  говорилъ  это  на  словахъ,  а 
въ  сердц-Ь  затаилъ  обманъ,  потому,  что  былъ  ро- 
домъ  Грекъ".— -Такимъ  образов1ъ  избран1е  еписко- 
повъ не  принадлежало  исключительно  митрополи- 
ту. Но  какъ  же  происходило  это  избранхе?  Въ  Нов- 
городе, при  избранш  епископа,  въ  сов^щанш  уча- 
ствовали: князь,  игумены,  Софьяны  (люди,  пржнад- 
лежавш1е  къ  ведомству  Софшскаго  собора),  б^лое 
духовенство  (попы):  въ  случае  несоглас1я  бросали 


"/)  При  вннмательномъ  изсл-Ьдованхи  этого  м^ста  л-Ь- 
тописи  можно  подумать,  что  этв  оффищальный  современ- 
ный актъ,  именно  послаше  митрополита,  изв-Ьщающее  о 
нреступлен1и  и  наказании  епискона  веодора,  и  занесен- 
ное въ  летопись  ея  составителемъ,  съ  переменою  н-Ькото- 
рыхъ  немногихъ  формъ;  въ  этомъ  мп'Ь111и  утверждаетъ 
меня  сличен1в  приведеннаго  м'Ьста  съ  известными  посла- 
шями  митрополитовъ  и  другихъ  духоЕныхъ  лицъ. — Лю- 
бопытно выражен1е  н'Ькоторыхъ  л-Ьтописей  о  Оеодор'Ь:  «б  -Ь- 
лый  клубучекъ»  (Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  IV,  12). 

•)  Новгородская,  Ростовская,  Владим1рская,  Волынская, 
В-Ьдогородская,  Черниговская,  Юрьевская,  Переяславская, 
Хелмская,  Полоцкая,  Туровская,  Смоленская,  Перемышль- 
ская,  Галицкая,  Рязанская,  Владим1'рская  на  Клязьм-Ь. 

^)  Воскрес.  (П,  108)  прибавляетъ:  «гаие  поставилъ  64 
па  мъздс  Николу  Гречина». 


лсреб1й,  и  избраннаго  такимъ  образомъ  посылали  къ 
митрополиту  на  поставлеше;  вотъ  л-Ьтопнсный  раз- 
сказъ  объ  избрап1и  владыки  Мартир1я  *):  „Преста- 
вился Гавр1илъ,  арх1епцскопъ  Новгородск1й;  Нов- 
городцы, съ  княземъ  Ярославой1ъ,  съ  игуменами, 
Софьяпами  и  съ  полами  стали  разсуждать,  кого  бы 
поставить  на  его  м'Ьсто:  одни  хотЬли  поставить 
Мнтрофана,  друг1е  Мартир1Я,  третьи — Грека;  нача- 
лись споры,  для  прекращсп1я  которыхъ  положили 
въ  Соф1йской  церкви  на  престол15  три  жреб1Я,  и 
послали  съ  в-Ьча  сл'Ьпца  вынуть  ихъ;  вынулось 
Маргир]Ю,  за  которымъ  немедленно  послали  въ 
Русу,  привезли  и  посадили  во  двор-Ь  Св.  Софт,  а 
къ  митрополиту  послали  сказать:  „Поставь  намъ 
владыку".  Митрополитъ  прислалъ  за  нимъ  съ  ве- 
ликою чест1ю,  и  пошелъ  Мартир1й  въ  Е1€въ  съ 
лучшими  мужами,  былъ  принятъ  съ  любов1ю  кня- 
земъ Святославомъ  и  митрополитомъ,  и  посвященъ 
въ  епископы" .  Въ  другихъ  областяхъ  выборъ  зави- 
сЬлЪ;  большею  част1ю,  отъ  воли  киязя:  такъ  чи- 
таемъ  въ  л-Ьтописи,  что,  по  смерти  Б'Ьлгородскаго 
епископа  Максима,  велик1й  князь  Рюрнкъ  поста- 
вилъ на  его  м'Ьсто  отца  своего  духовнаго,  Адреана, 
игумена  Выдубнцкаго  ^).  Какъ  старались  иногда 
князья  объ  избранш  епископовъ,  указываетъ  м-Ь^^то 
изъ  письма  епископа  Симона  къ  Печерскому  мо- 
наху Ноликарпу:  „Пиш^етъ  ко  мн^^  княгиня  Рости- 
славова,  Верхуслава,  хочетъ  поставить  тебя  епи- 
скопомъ,  или  во  Новгородъ  на  Антон1ево  м^сто, 
пли  въ  Смоленскъ  на  Лазарево  м'Ьств,  илж  въ 
Юрьевъ  на  АлексЬево  м'Ьсто;  пвшетъ,  что  если  по- 
надобится для  этого  раздать  и  тысячу  гривенъ  се- 
ребра, то  не  пожал-Ьетъ  ^)."  Какъ  при  нз6ран1и 
епископовъ  им-Ьди  вл1ян1е  то  наредъ,  то  князь,  такъ 
точно  возстан1е  народа  или  неудовольств1е  князя 
могли  быть  причинами  низложен1я  и  изгнан1я  епи- 
скоповъ; мы  внд'Ьли  прим'Ьръ,  какъ  однажды  въ 
Новгород'Ь  простой  народъ  выгналъ  владыку  Ар- 
сенгя  потому,  что  на  дворик  долго  стояла  теплая 
погода:  при  этомъ  слышались  обвиненхя,  что  Ар- 
сеи1й  выпроводилъ  предшественника  своего,  вла- 
дыку Антон1я,  въ  монастырь,  а  самъ  с^лъ  на  его 
М'Ьсто,  задаривши  князя.  Это  обвинен1е  указываетъ 
на  сильное  вл1ян1е  князя  при  избран1и  епископа 
даже  въ  Новгород-Ь;  съ  другой  стороны.  Всеволодъ 
111-й  не  хочетъ  принять  епископа  Николая,  пото- 
му что  не  избрали  его  люди  Земли  Суздальской; 
Ростиславъ  Мстпславичъ  въ  своей  грамот-Ь  гово- 
ритъ,  что  онъ  привелъ  епископа  въ  Смоленск!), 
сдумавъсъ  людьми  своим  и.  Въ1159  году 
Ростовцы  и  Суздйльцы  выгнали  своего  епископа 
Леона  0;  но,  по  другимъ  изв'Ьст1Ямъ,  виновникомъ 
изгнан1Я  бы.1ъ  князь  Андрей  Боголюбскш  *),  ко- 
торый возвратилъ  потомъ  изгнаннаго,  и  снова  из- 
гналъ. 


^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  П1,  21. 
5)  Тамъ  же,  П,  138;  Никон.  II,  363. 
*)  Памяти.  Слов.  XII  в'Ька,  стр.  255. 

7)  Поле.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  149. 

8)  Тамг  же,  'П,  91. 
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Кром-Ь  права  рукополагать  епископовъ,  митро- 
политъ  им'Ьлъ  право  суда  и  расправы  надъ  ними: 
въ  1055  г.  Новгородсшй  епископъ  Лука  Л^идята, 
по  ложному  доносу  па  него,  осужденъ  былъ  митро- 
политомъ  Ефремомъ,  и  три  года  содержался  въ 
К1ев1;  до  оправдан1Я  0;  Ростовск1й  епископъ  Не- 
сторъ,  оклеветанный  своими  же  домашними,  лишенъ 
былъ  на  время  епарх1и  митрополитомъ  Константи- 
номъ  ^);  наконецъ  мы  вид'Ьли  поведен1е  митропо- 
лита относительно  Владим1рскаго  епископа  беодора. 
Въ  важныхъ  случаяхъ,  напр.  при  поставлен1и  Клима 
Смолятича  въ  митрополиты,  также  особенно  по  по- 
воду ересей  и  неправыхъ  толковъ,  созывались  со- 
боры въ  Каев-Ь.  Ереси  въ  описываемое  время  были: 
ересь  Павлитанъ,  или  Вогомиловъ,  которую  пы- 
тался распространить  на  Руси  мояахъ  Лдр1анъ  еще 
въ  1004  году;  Адр1анъ,  заключенный  въ  темницу, 
отказался  отъ  своего  учен1я;  но  въ  1123  году  по- 
пытка была  возобновлена  какимъ-то  Дмитромъ,  ко- 
торый однако  былъ  скоро  сосланъ  въ  заточенхе  ^); 
въ  1149  году  явился  въ  Шевъ  изъ  Константино- 
поля еретикъ  Мартинъ,  изложивши  свое  учен1е  въ 
особой  книг!;,  носившей  назваше  „Правда".  Семь 
л'Ьтъ  распространялъ  Мартинъ  свое  учен1е  въ  К1е- 
в-Ь,  успЬлъ  привлечь  иа  свою  сторону  не  только 
множество  простаго  народа,  но  и  мпогихъ  изь 
духовенства,  пока  наконецъ  К!евск1й  соборъ,  въ 
1157  году,  не  осудилъ  его  учен1е;  Констаитпно- 
польсшй  соборъ  подтвердилъ  р-Ьшенхе  Клевскаго,  и 
еретикъ  былъ  сожженъ  въ  Цар'Ьград1Ь.  Мы  упоми- 
нали уже  о  епископ'Ь  Леон1^,  изгнанномъ  Ростов- 
цами и  Суздальцами;  въ  С-Ь верной  л-Ьтописи,  подъ 
1159  годомъ,  причиною  изгнан1я  приводится  то, 
что  онъ  разорялъ  свяп1;енниковъ  умножен1емъ  цер- 
квей^). Подъ  1162  г.,тотъжел'Ьтописецъговоритъ 
о  начал-Ь  ереси  Леонтин1анской;  по  его  разсказу, 
епископъ  Леонъ  не  по  правд-Ь  поставился  еписко- 
помъ  въ  Суздаль,  потому  что  прежн1й  Суздальск1й 
епископъ  Иесторъ  былъ  еще  живъ.  Леонъ  сталъ 
учить,  что  не  должно  "Ьсть  мяса  въ  господск1е 
праздники,  если  они  случатся  въ  середу  или  пят- 
ницу, ни  въ  Рождество  Господне,  ни  въ  Креш,еиье; 
по  этому  случаю  былъ  сильный  споръ  ^)  предъкня- 
земъ  АпдреемъивсЬми  людьми;  Леона  переспорили, 
но  онъ  отправился  въ  Константинополь  для  р'Ь- 
шен1я  д'Ьла;  зд'Ьсь  оспорилъ  его  Адртанъ,  епи- 
скопъ Болгарсшй,  предъ  императоромъ  Мануиломъ, 
причемъ  Леонъ  началъ-было  говорить  противъ  са- 
маго  императора,  слуги  котораго  ударили  Леона  въ 
шею  и  хот'Ьли-было  утопить  въ  р^к-!?;  свид-Ьте- 
лями  всего  этого  были  послы  —  к1евск1й,  суздаль- 
ск1й,  переяславск1й  и  черниговск1Й.  Иначе  разска- 
зываетъ  д^^ло  южная  л'Ьтоиись  ^  подъ  1102  годомъ: 


^)  Никон.  I,  150,  151. 

-)  Тамъ  же,  II,  156. 

^)  Нпкон.  И,    5(3. 

*)  Поли.  Собр.  Русск.    Л*т.  I,  149;  сзане  умпожи.г. 

С'яше  церкви  грабяй  поин». 

^)  Тамъ  лее,  стр.  150. 

«)  По.ш.  Собр.  Русск.  Л*т.  К,  91. 


ПО  ея  словаиъ,  князь  Андрей  Боголюбск1Й  выгналъ 
епископа  Леона  вм^Ьст!;  съ  братьями  своими  и  боя- 
рами отцовскими,  лселая  быть  самовластцемъ,  по- 
томъ  епископа  возвратилъ,  покаялся  въ  гр-Ьх-Ь 
своемъ,  возвратилъ  впрочемъ  въ  Ростовъ,  а  не  въ 
Суздаль,  и  держалъ  его  четыре  м-Ъсяца  на  еписко- 
П1и;  но  посл-Ь  сталъ  у  него  просить  позволен1Я  ^стъ 
мясо  по  середамъ  и  по  пятнпцамъ  отъ  Св-Ьтлаго 
Воскресен1Я  до  ВсЬхъ  Святыхъ:  епископъ  не  позво- 
лилъ  ему  этого,  и  былъ  изгнанъ  вторично,  пришелъ 
въ  Черниговъ  къ  Святославу  Ольговпчу:  тотъ  ут-Ь- 
шилъ  его  и  отпустилъ  въ  К1€въ  къ  Ростиславу. 
По  этпмъ  д'Ьло  не  кончилось;  незадолго  до  взят|'я 
К1'ева  войсками  Андрея  Боголюбскаго,  Печерск1й 
игуменъ  Поликарпъ  съ  брат1ею  положили  "Ьсть  сыръ, 
масло,  яйца  и  молоко  во  всЬ  господскхе  праздники, 
если  случатся  въ  середу  или  пятницу.  На  это  со- 
глашался Святославъ,  князь  Черниго|]СК1'й,  и  дру- 
Г1е  князья  и  епископы,но  митрополнтъзапрещалъ, — 
и  были  по  этому  случаю  больш1е  споры  и  распри. 
Тогда  велик1й  князь  Мстиславъ  Изяславичъ  поло- 
жилъ  созвать  соборъ  изъ  всЬхъ  епископовъ,  игу- 
меновъ,  священниковъ  и  учепыхъ  монаховъ,  и  со- 
шлось ихъ  до  полутораста.  На  соборе  мн-Ьепя  раз- 
д'Ь лились:  одни  держались  митропо.тита,  между 
прочими  два  епископа,  Аитон1й  Черниговск1й  и  Ан- 
Т0Н1Й  Переяславсшй,  другхе  —  Поликарпа:  но  боль- 
шая часть,  не  желая  досаждать  ни  митрополиту,  ни 
князьямъ,  отговаривались,  что  не  въ  состоян1и  р-Ь- 
шить  этого  вопроса,  и  что  положить  такъи.1и  иначе 
зависить  отъ  митрополита  и  отъ  игуменовъ  въ  ихъ 
мопастыряхъ;  н-Ькоторые  наконецъ  думали,  что 
надобно  отослать  д1Ьло  на  р^§шен1е  патр1арха.  Ан- 
дрей Воголюбск1й  писалъ  къ  Мстиславу,  что  надобно 
свегнуть  митрополита,  выбрать  русскимъ  еписко- 
памъ  новаго,  и  потомъ  разсмотр-бть  д'Ьло  безпри- 
страстно  на  собор'Ь,  представляя,  что  зависимость 
отъ  патр1арха  Константинопольскаго  тяжела  и 
вредна  для  Руси.  Но  князь  Мстиславъ,  зная  уже 
нерасположен1е  къ  себ'Ь  многпхъ  князей  и  боясь, 
съ  другой  стороны,  раздражить  и  епископовъ,  оста- 
вилъ  Д'Ьло  безъ  р'Ьшен1я;  но  когда  всЬ  несог.'гасные 
съ  митрополитомъ  епископы  разошлись,  тогда  ми- 
трополитъ  съ  двумя  Антон1Ями,  Черниговскпмъ'^и  Пе- 
реяславскиыъ,  осудили  Поликарпа  на  заточен1е;  а 
князь  Святославъ  Всеволодовпчъ  Черниговск1й  вы- 
гналъ изъ  своего  города  епшкопа  Антон1я  О-  Лю- 
бопытно, что  с^Ьверный  л1^тописецъ  во  взятш  и 
опустошен1и  Шева  войсками  Боголюбскаго  впднтъ 
наказан1е  за  гр'Ьхи  Ктевлянъ,  особенно  за  неправду 
митрополита,  который  запретплъ  Поликарпа  *). 

Относительно  матерхальнаго  благосостоян1я  Цер- 
кви, источниками  для  содержан1я  митрополита  и 
епископовъ  служили:  1)  Десятина,  которую  опре- 
д'Ьляли  князья  изъ  свопхъ  доходовъ  на  главныя 
церкви  въ  своихъ  волостяхъ:  такъ  еще  Св.  Владп- 
.-:1ръ  опред'Ьлилъ  въ  пользу  шевской  Богородичной 


•)  Татищ.  Ш,  160. 

*)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  151. 
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церкви  десятую  часть  им'!)Н1я  и  доходовъ  своихъ; 
о  княз^  Ярополк^Ь  Изяславич1з  Волынскомъ  л-Ьто- 
писецъ  говорить,  что  онъ  давалъ  десятину  отъ 
всего  своего  им'Ьн1я  Св.  БогородицЬ,  но  безъ  точ- 
наго  опред'Ьлен1я,  именно  ли  въ  шевскую  Богоро- 
дичпую  церковь  давалъ  онъ  десятину  ^),  потому 
что  подъ  Св.  Богородицею  могъ  разум'Ьться  и  мо- 
настырь Печерск1й,  какъ  разумеется  онъ  посл-Ь, 
въ  разсказ^Ь  о  щедрости  того  же  Ярополка  ^). 
Андрей  Воголюбск1й  далъ  Богородичной  Владим1р- 
ской  церкви  десятины  въ  стадахъ  своихъ  и  торгъ 
десятый  ^).  2)  Недвижимый  им-Ьихл:  к1евской  Деся- 
тинной церкви  принадлежалъ  городъ  Полонный  ''); 
Андрей  Боголюбсшй  далъ  владим1рской  Богородич- 
ной церкви  городъ  Гороховецъ  О,  кром-Ь  того  далъ 
слободы  и  села;  и  городъ  былъ  не  одинъ:  это 
видно  какъ  изъ  л^Ьтописи  О»  такъ  и  изъ  письма 
епископа  Владим1рскаго  Симона  къ  к1евопечерскому 
монаху  Поликарпу:  „Кто  не  знаетъ,  что  у  меня, 
гр-Ьшнаго  епископа  Симона,  соборная  церковь  во 
Владнихр-Ь  —  красота  всего  города,  да  другая 
въ  Суздал-Ь,  которую  самъ  построилъ?  Сколько 
у  нихъ  городовъ  и  селъ?  и  десятину  собираютъ 
по  всей  той  земл-Ь,  и  всЬмъ  этимъ  влад'Ьетъ  наша 
худость";  по  вс^кмъ  в-Ьроятностямь,  эти  доходы 
шли  не  на  одного  митрополита  и  еписксповъ,  но 
также  наподдержан1еиукрашен1е  самихъ  церквей, 
на  содержан1е  клира,  больницъ,  богад'Ьленъ  О» 
училищъ,  3)  Судныя  духовпыя  пошлины;  4)  Ста- 
вленный пошлины,  взимаемыя  за  поставлен1е  свя- 
щенно и  церковно-служителей.  Относительно  содер- 
жан1я  низшаго  духовенства  до  насъ  не  дошло  нп- 
какихъ  изв'Ьст1й;  мы  видимъ,  что  Ярославъ  1-й, 
строя  церкви  повсюду,  назначилъ  содержан1е  духо- 
венству; должно  думать,  что  и  впосл^^дствш  князья 
и  частные  люди,  строя  церковь,  назначали  извЬ- 
стные  имущества  или  доходы  на  ея  содержан1е  и 
причта.  Это  всего  лучше  можно  вид'Ьть  изъ  устав- 
ной грамоты  Новгородскаго  князя  Всеволода  Мсти- 
славича,  данной  церкви  Св.  1оанна  Предтечи  на 
Опокахъ  ^).  Въ  этой  грамот'Ь  князь  Всеволодъ  го- 

*)  Полп.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  88. 

2)  Тамъ  же,  И,  82. 

')  По  свид1лельству  Степеоной  книги  (1, 157),  Св.  Вла- 
дим1ръ  опред'Ьлилъ  давать  десятину  каждому  князю  глав- 
"^ой  соборной  церкви  въ  его  волости. 

*)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  153. 

5)  Тамъ  же,  II,  117;  I,  201. 

*)  Тамъ  же,  I,  160:    «да  городы». 

^)  Опис.  Рукоп.  Румянц.  Муз.  стр.  294. 

*)  Въ  подлинности  этой  грамоты  не  можетъ  быть  со- 
ми4н1я:  къ  счасттю,  до  насъ  дошло  два  ея  списка  (Дополн. 
къ  Акт.  Истор.  I,  №  3),  изъ  слпченхя  которыхъ  можно 
ясно  вид'Ьть,  какимъ  искажеи1ямъ  нодвергались  грамоты 
отъ  переписчиковъ:  въ  начале  одного  списка  чптаемъ: 
«Се  язъ  князь  велик1й  Всеволодъ,  нареченный  во  св.  кре- 
-щеши  Гавр1илъ,  самодержецъ  сынъ  Мстиславль,  виукъ 
Володимеровъ  Мономаха  властвующа  всею  Русскою  Землею 
Б  власт1ю  Новгородскою».  А  въ  другомъ  сниск-Ь  посл'Ьд- 
1!1Я  слова  отнесены  не  къ  Мономаху,  а  къ  самому  Все- 
володу, и  читаемъ:  «вдадычествующю  ми  всею  Русскою 
Землею  и  всею  областью  Новгородскою»,  откуда  выходитъ 
историческая  несообразность,  заставляющая  заподозрить 
подлинность  грамоты. 


воритъ,  что  онъ  поставилъ  церковь  Св.  Тоанна  на 
Цетрятин'Ь  дворищ-Ь,  снабдилъ  ее  иконами  много- 
ц-Ьиными  и  всякими  книгами,  приставилъ  поповъ, 
дьякона  и  дьяка,  на  церковное  строенхе  далъ  отъ 
им1Ьн1я  своего  в'Ьсъ  вощаной,  съ  оставлен1емъ  только 
части  для  себя,  да  въ  Торжк^Ь  пудъ  вощаной,  по- 
ловина Св.  Спасу,  а  половина  Св.  1оанну.  Изъ  этого 
вощанаго  в-Ьсу  попы,  дьяконъ,  дьякъ  и  сторожа  по- 
лучаютъ  свои  оброки  (годовое  жалованье).  При 
этой  церкви  Св.  1оанна  устроена  была  торговая  об- 
щина; князь  Всеволодъ  говоритъ  въ  грамоте:  „Я 
поставилъ  Св.  1оаину  троихъ  старость  отъ  житыхъ 
людей,  а  отъ  черныхъ  тысяцкаго,  отъ  купцовъ  дво- 
ихъ  старостъ,  пусть  управляютъ  всякими  д'Ьлами 
Ивановскими,  и  торговыми,  и  гостинными,  и  судомъ 
торговымъ,  а  посадники  и  бояре  новгородск1е  ни  во 
что  Ивановское  не  вступаются.  А  кто  захочетъ  вло- 
житься въ  Ивановское  купечество,  долженъ  дать 
купцамъ  пошлымъ  (старымъ  членамъ  общины)  вкла- 
ду пятьдесятъ  гривенъ  серебра,  а  тысяцкому  сукно 
ипское,  и  часть  этой  суммы  купцы  должны  поло- 
жить въ  казну  церковную.  ВЬсъ  вощаной  долженъ 
всегда  находиться  въ  притвор-Ь  Св.  Тоанна;  в^§шают  ь 
старосты  ивановск1е,  двое  купцовъ  пошлыхъ,  до- 
брыхъ  людей,  не  пошлымъ  купцамъ  староства  не 
держать  и  в-Ьсу  не  весить  Ивановскаго".  Потомъ 
опред'Ьляется  въ  грамот-Ь  величина  в-Ьсовыхъ  по- 
шлинъ  съ  гостей — низовыхъ,  полоцкихъ  и  смолен- 
скихъ,  новоторжскихъ  и  Новгородцевъ:  низовый 
гость  платилъ  больше  всЬхъ,  полоцшй  исмоленск1й 
меньше,  Новоторжанинъ  еще  меньше,  свой  Новго- 
родецъ — меньше  всЬхъ. 

Кром^Ь  грамоты,  данной  церкви  Тоанна  Предтечи, 
Всеволодъ  далъ  Новгороду  еш,е  другую,  сходную  съ 
уставомъ  Св.  Владим1ра,  съ  н-Ькоторыми  впрочемъ 
дополнен1ями  и  перем-Ьнами.  Въ  ней  читаемъ:  „Во- 
звахъ  есмь  10  сотскихъ  и  старосту  Болеслава  и 
бирича  Мирошку  и  старосту  Иванскаго  Васяту,  и 
погадалъ  есмь  со  владыкою  и  съ  своею  княгинею  и 
съ  своими  боляры  и  со  десятью  сотскими  и  съ  ста- 
ростами. Далъ  есми  судъ  и  м-Ьрила  въ  Новгород-Ь 
Св.  Соф1и  и  епископу,  и  старост-Ь  Ивановскому,  п 
всему  Новуграду  м-Ьрила  торговая,  скалвы  воща- 
ныя,  пуды  медовые  и  гривенку  рублевую,  и  локоть 
Иванск1й,  и  свой  оброкъ  купецъ  черн(и)цамъ;  а 
попу  Иванскому  русская  пись  съ  Ворисогл'Ьбскимъ 
на  полы;  и  сторожу  Иванскому  русской  порочицы 
пятно,  да  десять  конюховъ  соли.  Домъ  Св.  Соф1и 
владыкамъ  строити  съ  сотскими;  а  старостамъ  и 
торговцамъ  докладывая  владыки  или  кто  будетъ  на- 
шего роду  князей  въ  Нов1^град'Ь,  строити  домъ  Св. 
Ивана.  Торговая  вся  в-Ьсы,  м'Ьрила.  .  .  епископу 
блюсти  безъ  пакости,  ни  умаливати,  ни  умножи- 
вати  и  на  всякШ  годъ  изв'Ьшивати.  А  скривится,  а 
кому  приказано,  и  того  казпитп  близко  смерти,  а 
животъ  его  на  трое;  треть  живота  Св.  Соф1и,  а 
другая  треть  Св.  Ивану,  а  третья  треть  сотскимъ 
и  Новуграду.  А  се  церковный,  люди:  игуменъ,  пгу- 
мен1я,  попъ,  д1аконъ  и  д^ти  ихъ;  а  и  кто  въ  кры- 
лоси:  попадья,  чернецъ,  чериипа,  поломникъ  (пр1/- 
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шлецъ),  св-Ьщегасъ,  сторожникъ,  сл1;пецъ,  хроз1ецъ, 
вдовица,  пущемикъ,  задушный  челов'Ькъ,  изгойской 
(изгои  трои):  поповъ  сынъ  грамот'Ь  не  ум']^етъ,  хо- 
лопъ  изъ  холопства  выкупится,  купоцъ  одолжаетъ; 
а  и  четвертое  изгойство  и  ^ебе  приложимъ:  аще 
князь  осирот-Ьеть....  А  се  изыскахомъ:  у  третьей 
жеп^  и  у  четвертой  д'Ьтямъ  прелюбод'Ьйная  часть 
въ  живот'Ь.  Аще  будеть  полнъ  животомъ,  ияо  дастъ 
д'Ьтемъ  трет1ей  жены  и  четвертой  по  уроку;  за- 
неже  т1)  и  отъ  закона  отлучепи.  Изъ  велика  жи- 
вота дать  урочная  часть  по  оскуду;  а  изъ  мала 
живота  какъ  рабочичищу  часть,  коня  да  доспЬхъ 
и  покрутъ". 

Къ  1137  году  относится  Уставъ,  данный  кня- 
земъ  Святославомъ  Ольговичемъ  новгородскому  Со- 
ф1йскому  собору;  въ  началЬ  его  князь  Святославъ 
ссылается  на  прад-Ьдовь  и  д-Ьдовъ  своихъ,  которые 
установили  брать  епископаиъ  десятину  отъ  даней, 
виръ  и  продажъ,  отъ  всего,  что  входитъ  въ  кня- 
жой дворъ  ^).  Къ  1150  году  относятся  уставныя 
грамоты  Смоленскаго  князя  Ростислава  Мстисла- 
вича  и  епископа  Мануила,  даиныя  епископ1и  Смо- 
ленской ^).  Всл'Ьдств1е  давняго  соединен1я  Смо- 
ленской волости  съ  Переяславскою  подъ  власт1ю 
одного  князя,  церковь  Смоленская  находилась  подъ 
в-Ьдомствомъ  епископа  Переяславскаго.  Это  со- 
единен1'е  должно  было  им'Ьть  впосл'Ьдств1и  боль- 
пня  невыгоды  уже  по  самому  отд'Ьлен1Ю  Смолен- 
ской волости  отъ  Переяславской,  отр'Ьзываемыхъ 
другъ  отъ  друга  почти  всегда  враждебною  воло- 
€т1ю  Черниговскою;  уже  сынъ  Мономаха,  Мстиславъ 
им'Ьлъ  пам'Ьреи1е  учредить  въ  Смоленск'^&  особую 
епископ1ю;  понятно,  что  сынъ  его,  Смоленск1й  князь 
Ростиславъ  сп1}шилъ  привести  въ  исполнен1е  мысль 
отцовскую.  Ростиславъ  говорить  въ  начал'Ь  гра- 
моты, что  онъ  устанавливаетъ  епископ1ю,  посов'Ь- 
товавшись  съ  людьми  своими,  по  повед^н1Ю  отца 
своего  святаго,  и  для  содержан1я  епископа  съ  кли- 
росомъ  даетъ  церкви  Св.  Богородицы  и  епископу 
прощепиковъ  съ  медомъ,  кунами  и  продажами,  съ 
запрещен1емъ  судить  ихъ  кому-либо  другому,  кром!; 
епископа;  даетъ  церкви  и  епископу  десятину  отъ 
вс'Ьхъ  даней  смоленскихъ,  что  сходится  въ  нихъ 
истыхъ  кунъ,  кром^Ь  продажи,  виры  и  кромЬ  по- 
людья. Сверхъ  того,  князь  далъ  несколько  сслъ, 
съ  изгоями  и  съ  землею;  судъ  церковный  утвер- 
жденъ  исключительно  за  еппскопомъ.  Въ  конц1> 
грамоты  Ростиславъ  говоритъ,  что  если  кто  захо- 
четъ  по  зависти  приложить  опять  Смоленскую  епи- 
СК0П1Ю  къ  Переяславской,  то  князь  им'1;етъ  право 
отпять  все  данное  на  содержан1е  епископа. 

Эта  грамота  Ростислава  Мстиславича,  пе  пред- 
ставляющая никакпхъ  несообразностей,  не  могу- 
щая сл^Ьдовательно  подать  поводъ  ни  къ  какпмъ 
заподозриван1ямъ,  служитъ  лучшимъ  доказатель- 
ствомъ  въ  пользу  церковныхъ  уставовъ  Владпм!- 
ра  Св.  и  Ярослава  1-го,  потому  что,  подобно  имъ. 


заключаетъ  въ  себ'Ь  уставъ  о  судахъ  церковныхъ, 
принадлежавшихъ  епископу.  Выше  было  замечено, 
что  необходимо  отнести  начало  церковнаго  суда  ко 
времеиамъ  введен1я  христ1анства  въ  Русь,  необхо- 
димо отнести  первые  уставы  о  пемъ  ковременамъ 
Владим1ра  и  Ярослава,  хотя  бы  и  не  въ  той  фор- 
мЬ,  въ  какой  они  дошли  до  насъ;  что  же  касается 
до  признац1я  и  употреблец1я  этихъ  уставовъ  вь 
описываемое  время,  т.-е.  отъ  1054  до  1228  года, 
то  въ  этомъ  не  можетъ  быть  никакого  сомн-Ьтя. 
Руководствомъ,  корм ч ею  книгою  при  церковномъ 
управлен1'и  и  судахъ  былъ  прииятъ  у  насъ  съ  са- 
маго  начала  Номоканонъ,  которымъ  руководство- 
валась Церковь  Гречеср:ая.  Должно  думать,  что  онъ 
употреблялся  въ  описываемое  время  и  въ  грече- 
ско-мъ  подлинник1^,  потому  что  митрополиты  и  н-Ь- 
которые  еппск-опы  были  изъ  Грековъ,  к  въ  сла- 
вянскомъ  перевод'Ь,  ибо  есть  свид1>тельства  изъ  XVI 
в'Ька  о  существован1и  тогда  харатейпыхъ  славян- 
скихъ  кормчихъ,  писанныхъ  при  Ярослав'Ь  1-мъ  и 
сын1>  его  Изяслав1>  ^); — что  же  касается  до  правъ 
духовенства,  какъ  сослов1я,  то  оно  было  свободно 
отъ  гражданскаго  суда,  службы  и  податей  граж- 
даискихъ  "*). 

Мы  вид'Ьли  важное  значен1е  духовенства  въ  пер- 
выя  времена  введен1я  христханской  в-Ьры  въ  Русь, 
когда  епископы  являлись  необходимыми  советни- 
ками князя  во  всемъ,  касавшемся  наряда  въ  стра- 
н-Ь:  въ  описываемое  время  это  значен1е  нисколько 
не  уменьшилось:  духовенство  принимаетъ  сильное 
участ1е  въ  событ1яхъ,  въ  примнрен1яхъ  князей,  въ 
утпшен1'п  народныхъ  возстан1й;  мы  вид-бли,  что  по- 
сл!)  осл'Ьплен1я  Василька  К1евляне  отправили  къ 
Мономаху  митрополита  Инколая,  который  угово- 
рплъ  князя  помириться  съ  Святополкомъ;  Моно- 
махъ  послушался  митрополита,  ибо  чти.тъ  санъ  свя- 
тительск1й,  говоритъ  л'Ьтоппсецъ.  Игуменъ  Григо- 
р1й  пом'Ьшалъ  войне  между  31стиславомъ  Владим!- 
ровичемъ  и  Всеволодомъ  Ольговичемъ  Черннгов- 
скпмъ.  Вячеславъ  употреби.тъ  митрополита  дляпе- 
реговоровъ  съ  т-Ьмъ  же  Всеволодомъ  Ольговичемъ. 
Б'Ьлогородск1й  епископъ  Оеодоръ  иПечерск1й  игу- 
менъ Оеодос1й  были  посредниками  при  заключен1и 
мира  между  великимъ  кияземъ  Изяславомъ  Мсти- 
славичемъ  и  черниговскими  князьями.  Когда  Юр1Г1 
Долгорук1й  хот^лъ  выдать  Ярославу  Галицкому 
двоюроднаго  брата  его,  то  мптрополитъ  сталъ  го- 
ворить 10р1ю:  „Гр^хъ  тебе,  поцеловавши  Пвану 
крестъ,  держать  его  въ  такой  нужде,  а  теперь  еще 
хочешь  выдать  науб1Й1Тво", — и  Юргй  послушался 
митрополита.  Когда  Венгры  завладели  Галичемъ, 


*)  Руссыя  достопамятн.  I,  стр.  82. 
2)  Дополн.  къ  Акт.  Цстор.  I,  .>•  4. 


*)  0бозр'Ьн1е  Кормчей  книги,  барона  Розеекампфа. 
Очеркъ  Пстор.  Рус.  Дар.  Мак.,  стр.  127.  Вообще  о  зеа- 
ЧСП1П  Кормчей— статья  Калачева  въ  Чтенхяхъ  М.  П.  0. 
годъ  П1,  .У?  3. 

*)  11стор1я  Русск.  церк.  I,  191,  192.  Послание  па- 
тр1арха  Гермава  къ  митрополиту  Кириллу  [1228  г.:  сН'1'- 
которые  въ  страи^Ь  русской  покупаютъ  людей,  выучпваюгь 
ихъ  и  ириводятъ  къ  епнскоиамъ  для  поставлев1я  въ  ду- 
ховный саиъ,  не  освободивъ  отъ  рабства». — Патр1архъ  тре- 
буетъ  прекращен;я  этого.  См.  Ооис.  Рум.  Муз.,  стр.  304. 
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то  митрополитъ  поднималъ  князей  отнять  русскую  Антон1Я,  разсердился  на  печерскихъ  нпоковъ,  гро- 
волость  у  иноплеменниковъ.  Митрополитъ  !{икн-  зилъ  выгнать  жхъ  изъ  К1ева  и  раскопать  ихъ  пе- 
форъ,  для  предупрежден1Я  войны  между  Рюрикомъ  щеры;  злобился  на  Антон1Я  и  за  расположен1е  его 
Ростиславичемъ  и  ВсеволодомъШ-мъ,  взялъ  на  се-  къ  Всеславу  Полоцкому,  такъ  что  Аптон1йпринуж- 
бя  клятву,  данную  Рюрикомъ  зятю  своему  Роману  день  былъ  искать  у61;жища  у  князя  Святослава 
Волынскому,  прпчемъ  сказалъ:  „Князь!  мы  при-  въ  Чернигове.  Несмотря  однако  на  так1я  неир1яз- 
ставлены  въ  Русской  Земл'Ь  отъ  Бога  удерживать  ненныя  отношен1яИзяславакъ  монастырю,  0еодос1й 
васъ  отъ  кровопролития".  Тотъ  же  митрополитъ  взялъ  сторону  этого  князя  противъ  брата  его 
помирилъ  посл'Ь  Рюрика  съ  Романомъ.  Тимоеей,  ду-  Святослава:  когда  Чернпговск1й  князь  отнялъ  столъ 
ховнпкъ  Мстислава  Торопецкаго,  помирилъ  этого  у  старшаго  брата,  н  всЬ.  при;л1али  право  сильнаго, 
князя  съ  боярами.  Въ  Новгород-Ь  арх1епископъ  не  одинъ  игуменъ  Печерск1й  не  призналъ  этого  права, 
разъ  является  укротителемъ  народныхъ  возстан1й,  въ  одномъ  Печерскомъ  монастыр'Ь  на  ектен1яхъ 
примирителеиъ  враждующихъ  сторонъ,  посредни-  продолжали  поминать  Изяслава,  какъ  стольнагр 
комъ  между  гражданами  и  князьями.  Вътотъ  в'Ькъ  князя  и  старшаго  въ  род'Ь;  Святославъ  терпЬлъ  и 
когда  П0НЯТ1Я  о  народномъ  прав-Ь  были  слабы,  и  съ  уважен1емъ  слушалъ  увЬщан1я  0еодос1я.  Не 
не  стыдились  убивать  или  задерживать  пословъ,  одинъ  изгнанникъ  Изяславъ  находилъ  въ  Печер- 
если  р-Ьчи  ихъ  не  нравились,  послами  обыкновен-  скомъ  игумен'Ь  своего  ходатая:  обиженный  въ  суд-Ь 
но  отправлялись  духовный  лица,  потому  что  за  шелъ  съ  жалобою  къ  0еодос1ю,  и  судья  долженъ 
нихъ  мен-Ье  можно  было  опасаться,  при  всеобщем ь  былъ  перер-Ьшать  д^ло.  У  себя,  въ  кель-Ь  Оеодоо'й 
уваженш  къ  ихъ  сану.  ходилъ  за  больнымъ,  разслабленнымъ  инокомъ,  а 
Въ  людяхъ  оппсываемаго  времени  не  трудно  за-  ночью,  когда  всЬ  успоконвались,  отправлялся  въ 
ы-Ьтить  особенное  расположен1е  и  уважен1е  къ  мо-  жидовскую  часть  города  и  тамъвступалъвъ  споры 
нашеству;  уважен1е  это  пр1обр'Ьли  по  праву  древн1е  съ  врагами  своей  в^ры.  Но  кром-Ь  Антон1я  и  0ео- 
русск1е  иноки,  особенно  иноки  К1евопечерскаго  мо-  дос1я,  Печерсмй  монастырь  выставнлъ  рядъ  пропо- 
настыря своими  подвигами.  Вътогдашнемъобществ'Ь,  в'Ьдниковъ  христ1анства,  епнскоповъ,  л1зтописцевъ: 
грубомъ,полу-языческомъ  еще,  въ  которомъ  новыя,  Св.Кукша,  Св  Леонтш,  Св.  Иса1я  были  его  постри- 
лу чш1японят1я,  принесенный  христ1анствомъ,встр'Ь-  женниками;  постриженникъ  же  его  Никонъ,  уб^Ьгая 
чали  могущественное  сопротивлеше,  первые  мона-  гн-Ьва  Изяслава,  ушелъ  вь  Тмуторакань,  служив- 
стыри  представляли  особое,  высшее  общество,  гд'Ь  Ш1й  уб'Ьжнщенъ  для  всякаго  рода  и:^гнанниковъ,  и 
новый  норядокъ  вещей,  новая  религ1я  пропов-Ьды-  квязей  н  монаховъ.  Христ]анство  было  очень  слабо 
валась  не  словомъ  только,  но  д-Ьломъ.  За  ст-Ьнами  распространено  въ  Тмуторакани,  о  монахахъ  не 
монастыря  грубымъстраетямъ  давался  полный  раз-  им-бли  тамъ  понят1я;  дик1й  народъ  объятъ  былъ 
гулъ  при  первомъ  удобномъ  случа'Ь:  въ  ст'Ьнахъ  йзумлен1емъ,  когда  увидалъ  йноческ1е  подвиги  Ни- 
монастыря — одинъ  ^стъ  черезъ  день  просвиру,  но-  кона,  толпами  сходился  смотр-бть  на  дивнаго  чело- 
ситъ  власяницу,  никогда  не  ляжетъ  спать,  но  в-Ька,  и  скоро  подчинился  его  вл1янш:  скоро  мы 
вздремнетъ  иногда  сидя,  не  выходить  на  св1Ьтъ  изъ  видимъ  этого  Никона  въ  чел-Ь  народа,  посредни- 
пещеры;  другой  не  "Ьстъ  по  цЬлымъ  нед'Ьлямъ,на-  комъ  въ  сношен1яхъ  его  съ  княземъ. — Посл-Ь  этого 
Д'Ьлъ  вериги  и  закопался  по  плеча  въ  землю,  чтобы  неудивительна)  читать  намъ  въ  памятникахъ  XII 
убить  въ  себ^  похоть  плотскую;  трет1й  поставилъ  в-Ька  етЬдующ1я  слова:  „Подвиги  св.  монаховъ 
у  себя  въ  пещер-Ь  жернова,  бралъ  изъ  закромовъ  С1яютъ  чудесами  больше  м1рской  власти,  и  ради  ихъ 
зерновой  хл'Ьбъ  и  ночью  мололъ  его,  чтобъ  заглу-  м1рск1е  вельможи  преклоняютъ  главу  свою  предъ 
шить  въ  себ-Ь  корыстолюбивые  немыслы,  и  достигъ  монахами".  Епископъ Симонъ пишетъ  къ  печерскому 
наконецъ  того,  что  сталъ  считать  золото  и  серебро  мноку  Поликарпу:  „Смотри,  какъ  уважаютъ  тебя 
за  ничто.  Входя  въ  монастырск1я  ворота,  м1рянинъ  зд-Ьсь  и  князья,  и  бояре,  и  всЬ  друзья  твои"  *). 
переселялся  въ  иной,  высш1й  м1ръ,  т^Ь  все  было  Монастыри  распространялись  и  по  другимъ  го- 
чудесно,  гд-Ь  воображен1е  его  поражалось  дивныш  родамъ:  упоминаются  монастыри  въ  Туров-Ь.  Пере- 
сказан1ямп  о  подвигахъ  иноческихъ,  чудесахъ,  ви-  яславл-Ь,  Чернигове,  Владим1р'Ь-Волынскомъ,  въ 
д'Ьн1яхъ,  о  сверхъестественной  номощи  въ  борьб*  княжеств'ЬГалицкомъ, Полоцке, Смоленск'Ь,Ростов'Ь, 
съ  нечистою  силою;  неудивительно,  что  монастырь  Новгород'Ь  Великомъ.  Основаны  были  и  женсше  мо- 
иривлекалъ  къ  себ'Ь  многихъ  и  лучшихъ  людей,  настыри:  въ  1086  году  в.  князь  Всеволодъ  Яро- 
Какъ  скоро  разнесся  по  К1еву  слухъ  о  подвигахъ  славичъ  перестроилъ  въ  К1ев1Ь  монастырь  Андреев- 
АЦТ0Н1Я  въ  пещер-Ь,  то.  подвижникъ  не  могъ  долго  ск1й,  гд^^  постригалась  дочь  его  д-^&вица — Янка; 
оставаться  одинъ:  около  него  собралась  брат1я;  она  собрала  около  себя  много  монахинь  и  жила 
бояре  великокняжесше  являлись  къ  нему,  сбрасы-  съ  ними  по  монастырскому  чину  ^).  Предслава, 
вали  боярскую  одежду  къ  ногамъ  игумена  и  давали  дочь  Полоцкаго  князя  Георг1я  Всеславича  ^),  въ 

об1^тъ  нищеты  и  подвпговъ  духовныхъ.  0еодос1й    

ПОДдержалъ    и  усили.тъ   славу   новаго  монастыря.  *)  Памятн.  Слов.  XII  в-Ька,  стр.  127,  249. 

Еще  АНТ0Н1Й  вступилъ  во  враждебное  столкновен1е  Р^  ^П'пиГ^е^Гт'ъ  Ге^ргЫ  «е«у  сыновьями  Все- 

съ  в.   княземъ  Изяславомъ.   П0СЛЪДН1Й,  видя,  что  слава,  но  в-Ьроятво  это  хрншанокое  нмя  Ростислава  Всд- 

вельможи  покидаютъ  его  дворъ  для  т-Ьсной  пещеры  славича. 


737                                                               ТОМЪ  ТРЕТШ — ГЛАВА  ПЕРВАЯ.  738 

молодости  ушла  въ  монастырь,  гд*  уже  была  м^ръ,  въПатерикБразсказывается,  что  когда  умеръ 
монахинею  тетка  ея,  жена  Романа  Всеволодовича,  одинъ  инокъ,  по  имени  Аваиас1й,  то  никто  пзъбра- 
постриглась  зд^Ьсьподъихменемъ  Евфросиши,  сначала  тш  не  хот'Ьлъ  похоронить  его,  потому  что  онъ  былъ 
выпросила  у  епископа  позволен1е  жить  при  соборной  бЬденъ;  также  читаемъ,  что  инокъ  Оедоръ  ксту- 
(!оф1йской  церкви  въ  голубц'Ь,  гд-Ь  проводила  время  пилъ  въ  монастырь,  раздавши  все  свое  им'Ьн1е  ни- 
въ  списыван1и  книгъ,  продавала  ихъ  ивыручаемыя  П1;имъ,  но,потомъ  сталъ  жал'Ьть  о  розданнояъ:  то- 
деньги  раздавала  нищимъ,  иотомъ  основала  свой  гда  другой  ипор:ъ,  Васил1й,  сказалъ  ему:  „Если  ты 
монастырь  при  церкви  Св.  Спаса,  гд-Ь  постригла  хочешь  им'Ьть,  то  возьми  все,  что  у  меня  есть." 
родную  и  двоюродную  сестру  (дочь  Бориса  Все-  Трет1й  инокъ — Арефа — им'Ьлъ  много  богатства  въ 
славича)  и  двухъ  племянницъ;  наконецъ  захот-Ьла  своей  кел1и,  и  никогда  ничего  не  под  аваль  нпщнмъ. 
вид-бть  1ерусалимъ,  гд-Ь  и  скончал ася  въ  русскомъ  Относительно  управлен]*я  встр'Ьчаемъ  изв^^ст!^ 
Богородичномъ  монастыр'Ь  О-  Но  не  одн^^  княжны  объ  игуменахъ  (архимандрптахъ),  экономахъ  и  ке- 
и  вдовыя  княгини  постригались  въ  полномъ  здо-  ларяхъ  '').  Избран1е  игуменовъ  зависало  отъ  бра- 
ровьи;  встр-Ьчаемъ  и  князя,  произвольно  оставив-  Т1и,  причемъ  иногда  происходили  возстап1Я  и  на- 
шаго  волость  и  постригшагося  въ  К1'евопечерскомъ  сильственныя  см'Ьны  игуменовъ.  Иногда  монахи  вы- 
монастыр'Ь:  то  былъ  изв-Ьстный  уже  намъ  по  л'Ьто-  бирали  себ-Ь  въ  игумены  изъ  б'Ьлаго  духовенства; 
писи  Святоша,  или  Святославъ-Николай  Давыдо-  подъ  1112  годомъ  читаемъ  въ  л1Ьтописи:  „Брат1Я 
г.ичъ  Черниговск1й.  Три  года  пробылъ  онъ  въ  по-  К1евопечерекаго  монастыря,  оставшись  безъ  игу- 
варн-Ь  монастырской,  работая  на  брат1Ю,  рубя  дрова  мена,  собрались  и  нарекли  себ'Ь  игуменомъ  Прохо- 
и  нося  ихъ  на  своихъ  плечахъ  съ  берега  въ  мо-  ра  священника  (попина),  объявили  объ  этомъ  ми- 
настырь;  иотомъ  три  года  служилъ  привратникой1ъ,  трополиту  и  князю  Святополку,  и  князь  съ  радост1ю 
наконецъ  перешелъ  на  службу  при  транез-Ь.  По  вел-Ьдъ  митрополиту  поставить  Прохора."  Подъ 
окончан1и  искуса,  перешелъ  жить  въ  свою  кел1Ю,  1182  годомъ  встр'Ьчаемъ  сл'Ьдующ1й  разсказъ: 
при  которой  развелъ  садъ,  и  никогда  во  всю  жизнь  „Умеръ  блаженный  архимапдритъ,  игуменъ  Печер- 
не  видали  его  празднымъ,  но  всегда  им'Ьлъ  онъ  въ  ск1й  Поликарпъ,  и  былъ  по  смерти  его  мятежъ  въ 
рукахъ  какое-нибудь  д'Ьло:  питался  онъ  постоянно  монастыр'Ь:  нпкакъ  не  могли  избрать  себй  игумена,  и 
одною  монастырскою  пищею  ^).  брат1я  очень  тужила,  потому  что  такому  сильному 
Для  содержан1я  своего  монастыри  уже  въ  то  дому  не  подобало  и  одного  часу  быть  безъ  пастуха.  Во 
время  им']§ли  недвижимый  имушлотва,  такъ  напр.,  вторникъ  ударили  братья  въбило,  сошлись  въ  дер- 
князь  Ярополкъ  Изяславичъ  далъ  К1евопечерскому  ковь,  начали  молиться  Св.  Богородип'Ь  и — ч^^^'-^ 
монастырю  три  волости  ^);  дочь  его  дала  пять  селъ  въ  одинъ  голосъ  сказали  всЬ:  „Пошлемъ  къ  попу  Ва- 
и  съ  челядью;  Ефремъ,  епископъ  Суздальск1й,  далъ  силш  на  Щековиду,  чтобъбылъ  игуменомъ  и  упра- 
тому  же  монастырю  дворъ  въ  Суздал-Ь  съ  церковью  вптелемъ  стаду  черноризцевъ  Печерскаго  монастш- 
Св.  Дмитр1я  и  съ  селами  ^).  До  насъ  дошла  въ  ря."  Пришли  къ  Васил1*ю,  поклонились  и  сказали 
подлинник'^  грамота  в.  князя  Мстислава  Владим!-  ему:  „Мы  вся  брат1я  и  черноризцы  к-таняемся  теб-Ь 
ровича  (1128 — 1132  г.)  новгородскому  Юрьеву  и  хотимъ  им'Ьть  тебя  отцомъ  игуменомъ."  Попъ 
мо!1астырю  на  волость  съ  данями,  вирами  и  прода-  Васил1йизуми.чся,  поклонился  имъ  и  сказалъ:  -Отцы 
жамиинан'Ькоторуючастькняжескихъдоходовъ').  и  брат1я!  мысль  о  пострижении  была  у  меня;  но  съ 
Отъ  конца  XII  в-Ька  дошла  до  насъ  подлинная  какой  же  стати  вы  придумали  выбрать  меня  себ'Ь 
вкладная  грамота  преподобнаго  Варлаама  Хутын-  въ  игумены?"  Много  спорплъ  онъ  съ  ними,  нако- 
скому  монастырю  на  земли,  рыбныя  и  птичьи  лов-  недъ  согласился, и  монахи  повели  его  въ  монастырь". 
ли  *).  Должно  думать,  чтовсяк1й  постригавш1йся,  Касательно  отношешя  Шевопечерскаго  монастыря 
если  им'Ьлъ  состояние,  приносилъ  какой  нибудь  къ  в.  князю  К1евскому,  зам-Ьчательны  слова  Св. 
вкладъ  въ  монастырь  движимымъ  или  недвижимымъ  Оеодостя,  сказанный  имъ  предъ  кончиною  кня:^ю 
имуществомъ;  кром-Ь  того,  и  друп'е  набожные  люди  Святославу:  „Се  отхожю  св-Ьта  сего,  и  се  предаю 
давали  въ  монастыри  деньги  и  разный  друп'я  Ц']Ьн-  ти  монастырь  на  соблюдете,  еда  будетъ  что  смя- 
ныя  вещи;  раздавать  милостыню  по  монастырямъ  тен1е  въ  немъ;  и  се  поручаю  нг^иенство  Стефану, 
было  въ  обыча'Ь  у  князей:  Гл'Ьбъ  Всеславичъ  По-  не  дай  его  въ  обиду."  Но  въ  н-Ькоторыхъ  рукопис- 
лоцк1й  далъ  К1евопечерскому  монастырю  600  гри-  ныхъ  патерикахъ  прибавлено:  „И  да  не  обладаетъ 
венъ  серебра  и  50  золота;  по  его  смерти  жена  его  имъ  ни  арх1епископъ,  ни  инъ  никто  же  отъ  кле- 
дала  100  гривенъ  серебра  и  50  золота.  Монахи  въ  рикъ  Соф1йскихъ,  но  точш  зав-Ьдаетъ  имъ  твоя 
монастыряхъ  удерживали  при  себ1Ь  имущество,  от-  держава  и  по  теб'Ь  д'11ти  твои  и  до  посл1Ьднихъ  роду 
чего  были  монахи  богатые  и  бедные;  такъ  напри-  твоему."  Согласно  съ  .этпмъ.  есть  предан1е,  что 
1)  Степей  кн  I  280  Андрей  Воголюбск1й  утвердилъ  независимость  Пе- 
')  Тамъ  же,'  стр!  235*.  черскаго  монастыря  отъ  К1евскаго  мптропо.7ита, 
')  Полы.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  82.  назвавши  монастырь  лаврою  и  ставропиг1ею  кня- 
*)  Тамъ  же,  I,  108.  жескою  п  патр1арш(.'Ю  ^). 

^)  Дополи,  къ  Акт.    Истор.  I,  №    2. — Прим-Ьчаше  па 

эту  грамоту  митропол.  Евгеи1я  въТрудахъ  Москов.  Истор.  '^)  Памяти.  Слов.  ХП  в.,  стр.  108,  251. 

Общ.  ч.  III.  ^)  Патерикъ  Печер.  Жипе  Св.  Оеодос1я,  объ  игуже|Л 

*)  Тамъ  же,  №  5.  Стефан*.— Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  т.  П.— Зернина— объ 

Истор1я  Росс!!!,  т.  1Т1.  1.м.  I.  24 
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Говоря  о  нравственномъ  состояьпи  общества,  не-  ыенемъ,  встр-Ьчаемь  изв'Ьст1е  о  поединк-Ь,  въ  знача- 
обходимо  обратить  вниман1е  на  юридическ1я  поня-  н1и  судебнаго  доказательства.  Къ  описываемому  же 
т1я,  господствовавш1я  въ  пемъ  въ  нзв^Ьстное  время,  времени  относится  ограничеи1е  ростовъ,  сделанное 
Къ  уставамъ,  явившимся  безспорно  въ  описывае-  Мономахомъ  по  поводу,  какъ  видно,  злоупотребле- 
мое  время  на  Руси,  принадлежитъ,  во-первыхъ,  Н1й,  как1я  позволили  себ^  по  этому  предмету  Жиды 
изм'Ьнен1е,  сд'Ьланное  сыновьями  Ярослава  1-го  въ  въ  княженхе  Святополка.  Больш1е  росты  бываютъ 
„Правд-Ь"  отца  ихъ  относительно  мести  за  уб1йство:  обыкновенно  слЬдствхемъ  неув-^рениости  въ  возвра- 
въ  „Правд^к"  говорится,  что  трое  Ярославичей,Изя-  щенш  капитала,  неудовлетворитАьнаго  состояшя 
славъ,  Святославъ  и  Всеволодъ,  собрались  вм-Ьст-Ь  правосуд1Я  въ  стран^^.  Относительно  посл'Ьдняго 
СЪ  мужами  своими  (тысяцкими)  и  отложили  уб1ен1е  мы  встр'Ьчаемъ  въ  л'Ьтописяхъ  и  другихъ  паият- 
за  голову,  но  определили  у6^йц1^  откупаться  ку-  никахъ  громк1я  жалобы;  мы  вид-кли  главную  при- 
намп,  во  всемъ  же  остальномъ  положили  держаться  чину  этого  явлен1я  въ  частыхъ  перем'Ьщен1яхъ  кня- 
суда  Ярославова;  такимъ  образомъ  родовая  месть,  жескихъ  изъ  одной  волости  въ  другую;  съ  описы- 
самоуправство,остатокъпрежней  родовой  особности,  ваемаго  времени,  со  времени  господства  родовыхъ 
перестаетъ  с^тцествовать  на  Руси  юридичиски  въ  княжескихъотношешй,  дружинники,  или  челядинцы 
начал-Ь  второй  половины  XI  в^ка;  но  уб1йство,  со-  княжеск1е  привыкли  смотр-бть  на  отправлеше  пра- 
вершенное  по  личнымъ  отношен1ямъ  одного  члена  вительственной  или  судейской  должности,  какъ  на 
общества  къ  другому,  случайно,  въ  ссор-Ь,  драк']^,  кормлен1е,  сл-Ьд.  привыкли  извлекать  изъ  этихъ 
на  пиру,  въ  нетрезвомъ  вид-Ь,  продолжаетъ  счи-  должностей  всевозможную  для  себя  пользу,  не  бу- 
таться  д-Ьломъ  частнымъ,  не  считается  уголов-  дучи  ничЬмъ  связаны  съ  валост1Ю,  гд-Ь  были  при- 
нымъ  преступлен1емъ;  уб1йца  такого  рода  продол-  тельцами.  Для  уяснен]'я  себ1Ь  этихъ  отношен1й,  мы 
жаетъ  попрежнему  считаться  полноправнымъ  чле-  должны  представить  себ^  стариннаго  дружинника, 
номъ  общества;  только  разбойника,  одинаково  всЬмъ  отправляющаго  правосуд1е  за  князя,  въ  вид'Ь  ста- 
опаснаго,  общество  не  хочетъ  держать  у  себя,  но  риннаго  ратника,  стоящаго  на  постов.  При  Всево- 
отдаетъ  князю  на  потокъ  со  всЬмъ  семействомъ.  лод-Ь  Ярославич-Ь  л'Ьтописецъ  жалуется  на  разо- 
Такимъ  образомъ,  уб1йство  перваго  рода  не  влекло  рен1е  земли  всл'Ьдств1е  дурнаго  состоян1я  право- 
бол'Ье  за  собою  ни  частной,  ни  общественной  мести,  суд1я;  при  Святополк^  не  им'Ьемъ  права  ожидать 
наказан1я;  что  у61йства  такого  рода  были  нер-Ьдки,  лучшаго;  подъ  1148  годомъ  читаемъ,  что  была 
доказательствомъ  служитъ  обычай  соединяться  для  пагуба  Посульцамъ  (жителямъ  береговъ  Сулы  р'Ьки) 
платежа  виры,  вкладываться  въ  дикую*  виру  ^).  частш  отъ  Половцевъ,  част1ю  отъ  своихъ  посад- 
Какъ  новость,  сравнительно  съ  предыдущимъ  вре-  нпковъ;  при  Всеволод'^  Ольгович'Ь  Т1уны  разорили 

К1евъ  и  Вышгородъ;  при  Ростиславичахъ  на  сЬ- 

отношеши    Константинопольскаго    патр1арха    къ   Русской  вер-Ь  ПОСадники,  поставленные  изъ  южнорусскихъ 

херархш.-Предаше  о  ставропипи  очень  вероятно;  но  акты,  д^^СКИХЪ,     разорили     Владим1рскую     ВОЛОСТЬ: 

составленные   для  доказательства    этого,    подозрительны;  '^                     у     1"      ^^           ^^     ^  ^  к'     з          ^^^^к^у^^^^ 

нротивъ  приписки  возражают!,  что  писецъ,    ее  составив-  лучшпмъ  ДОКазательствОМЪ  дурнаго  С0СТ0ЯН1Я  пра- 

Ш1Й,  не  зналъ  даже  тогдашняго  порядка  престолонаслЬд1я  восуд1Я  на  Руси  въ  описываемое  время  служитъ 

въ  Ярославовомъ  потомств-Ь  (П.  Б.,  Отв-Ьтъ  ва  новый  во-  понят1е,  какое  ЖШ^Ш   современники    о   Т1*ун'Ь.  Въ 

просъ  о  Нестор*,  стр.  7);  на  это  впрочемъ  могутъ  ска-  (.    ^  д    ^       Заточника  читаемъ:  „Неим^й  себ* 

зать,  что  посл-Ь  изгнаеш  Изяслава  трудно  было  говорить  ^ 

объ  обычномъ  престолоеасл'Ьд1и;  мы  не  ложемъ  знать  двора  олизъ  княжа  двора,  не  держи  села  олизъ 

вс'Ьхъ  тогдашнихъ  обстоятедьствъ,  всЬхъ  отношешй  Свя-  княжа  села,  потому  ЧТО  т  1  у  н  ъ  его  какъ  огонь, 

тослава  къ  Всеволоду.  И  рядовичи  его  какъ  иСкры"  ^).  Дошло  ДО  насъ 

«)  См.  Ист   Р,  т.  Ь-Зд^сь  рождается  вопросъ:  Когда  любопытное  изв^Ьст1е,  какъ  однажды  Полоцк1Й  КНЯЗЬ 
лрославичи  сд-блали  такое  опред'Ьлен1е?  Въ  Правдъ   гово-  '        ....    к 
рится  только  о  троихъ  старшихъ,  сл-Ьд.  можно  думать,  спрашивалъ  священника:  какая  судьоа  ожидаетъ 
"ТО  д-Ьло  было  по  смерти  двоихъ  младшихъ;  по  съ  другой  Т1уна  на  томъ  св'Ьт'Ь?  т1унъ  несправедливо  судитъ, 
стороны  можно  думать  и  то,  что  р'Ьшенхе  старшихъ  было  взятки  беретъ,  людей  отягощаетъ,  мучитъ  ^).  На- 
обязательпо  для  младшихъ.  Некоторое  затруднеше  можно  .^.„„^р  ;глттжипгтнягп  липя    ябртникъ    ппинялл 
вайти  въ  изв'Ьст1и  л-Ьтописца,  пом^щенномъ  подъ  1071  го-  ^^^"^^  ДОЛЖНОСТНагО  ЛИЦа    ЯОе  Д  НИКЪ    приняло 
домъ  о  расооряжепш  Яна  на  Б-ЬлоозерЬ    съ  волхвами:  «И  такйке    Дурное    ЗНачен1е.    Нс    уМЪЯ  ИЛИ  не  жблая 
рече  Япъ  повозникомъ:  цы  кому  васъ  кто  родинъ  убъенъ  объяснить  такое  дурное  состояи1е  правосуд1я,  Л'Ь-         ^ 
отъ  сею!  Они  же  реша:  ме*  мати,    другому  сестра,  тому  тописецъ  прннужденъ  сказать,    ЧТО   гд1^    законъ,         М 
роженье.  Онъ  же  рече  имъ:  мьстите  своихъ.  Они  же  по-"  _,„„^  „  г,/,„п^  т,тттлт.л1                                                             Я 
Емше  убиша  я..-Мы  вид1.ли  (II,    стр.  289  пр.  2),   что  ^^'^„\^  ^^«^^  ^^<^Г<^'                           .       .                           Ч 
это  собьте,  по  всЬмъ  в'Ьроятностямъ,  должно  отнести  ко  Мъриломъ  нравственнаго  СОСТОЯНШ  ООщества  МО- 
времени  княжешя  Святослава  въ  К1ев*  посл-ь  изгнашя  Изя-  гутъ  служить  также  понят1я  О  народномъ  прав'Ь. 
<;лава,    сл-Ьд.  посл-Ь  опред'Ьлен1я  объ  отложен1И  мести;  но  ]|^ы  ВИДЕЛИ,  ЧТО  вести   ВОЙну   ЗНачило    причинЯТЬ 
теперь  Янъ  позволяетъ  повозникамъ  мстить  за  родичей.-  непр1ятельской  ВОЛОСТИ  какъ МОЖНО  больше  вреда— 
Но  ясно,    что  »то  явлен1е  выходило  изъ  ряду  обыкновен-  ,                (^           /{                                        +     . 
ныхъ;  убШства,  совершенныя  волхвами,  не  принадлежали  жечь,    грабить,    Оить,^  ОТВОДИТЬ    ВЪ   плънъ;  если 
къ  разряду  частныхъ  убШствъ,  за  которыя  можно  было  пл'Ьнные  непр1ятельск1е  ратнЕКи  отягощали  дви- 
откупаться  деньгами:  это  были  преступлен1я  противъ  ц*-  жен1е  войска,  были  опасны  при  новыхъ  встр'Ьчахъ 
лаго  общества,  противъ  в11ры;  Янъ  могъ  казнить  ихъ,  какъ                                                                                                             * 
разбойниковъ,  но  почелъ  за  лучшее  заставить  самихъ  оболь- 

щенныхъ  убпть  обольстителей,  придать  ихъ  казни  харак-  ^)  О  слов-Ь  рлдовичь  см.  въ1-мь  томЬИсторш  Рос. 

теръ  общей  мести.        ^^  ^)  Розенкампфа,  о  Кормчей  книг'Ь,  стр.  217. 
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съ  врагомъ,  то  ихъ  убивали '):  иногда  князья  поел  Ь  Повсюду,  и  между  князьями,  и  между  простыми 
войны  уговаривались  возвратить  все  взятое  съ  людьми,  видимъ  борьбу  новыхъ  лучшихъ,  христ1ан- 
обЬихъ  сторонъ  ^);  но  есть  прим'Ьръ,  что  князь  скихъ  понят1Й  и  стремлен1й  со  страстямН;  слабо 
поол'Ь  войны  уводнтъ  жителей  ц-Ьлаго  города,  имъ  обуздываемыми  съ  новорожденномъ  обществ'Ь,  и  съ 
взятаго,  и  селить  ихъ  въ  своей  волости  ^).  Въ  прежними  языческим*  обычаями.  Въ  жизни  мно- 
способ-Ь  веден1Я  войны  у  себя,  въ  русскихъ  обла-  гихъ  князей  зам'Ьчаемъ  сильное  религ1озное  на- 
стяхъи  въ  чужихъ  странахъ,  христ1анскихъ  и  не-  правлен1е:  Мономахъ  быль  религшзенъ  не  на  сло- 
1рист1*анскихъ,  не  видимъ  никакой  разницы.  При  вахъ  только,  не  въ  I  аставлен1яхъ  только  д'Ьтямъ; 
заключен1и  мира  употреблялась  клятва — крестное  по  словамъ  летописца,  онъ  всею  душою  любилъ 
д'Ьлован1е,  утвержден1е  д-Ьдовское  н  отцовское,  по  Бога  и  доказывалъ  это  на  д-Ьл"!,  храня  запов'Ьдн 
словамъ  князей  *),  и  грамоты  съ  услов1ями  мира  Бож1и,  им'Ья  всегда  страхъ  Бож1й  въ  сердц'Ь,  бу- 
назывались  потому  крестными.  Нарушен1я  дучи  милостивъ  неимоверно;  данъ  былъ  ему  отъ 
клятвы  встр'Ьчаемъ  часто,  особенно  были  знаме-  Бога  такой  даръ,  прибавляетъ  л'Ьтописецъ.  что 
питы  ими  два  князя:  Владим1рко  Галицк1й  и  млад-  когда  онъ  входилъ  въ  церковь  и  слышалъ  п'Ьн1е, 
Ш1Й  сынъ  Мстислава  Великаго,  Владим1ръ;  твердо-  то  не  могъ  удавживаться  отъ  слезъ.  Мы  вид-Ьли 
ст1ю  въ  клятв-Ь  славился  Мономахъ;  но  и  онъ  разъ  иноческ1е  подвиги  Святослава  Давыдовича  Черни- 
позволилъ  уговорить  себя  нарушить  клятву  отно-  говскаго,  религ1озное  направлен1е  Ростислава  Мсти- 
€ительно  половецкихъ  хановъ  на  тозгь  основан1и,  славича,  христ1анскую  кончину  Ярослава  Галиц- 
что  поганые  также  безпрестанно  нарушаютъ  клятву,  каго.  Но  у  н-Ькоторыхъ  благочест1е  ограничивалось 
Сынъ  Мономаха — Мстиславъ,  несмотря  на  разр-Ьше-  только  впёшнамъ  исполнен1'емъ  обрядовъ,  и  когда 
н1е  духовенства,  всю  жизнь  раскаивался  въ  томъ,  д^ло  шло  объ  удовлетворен1и  страстямъ,  то  на  за- 
что  нарушилъ  клятву,  данную  Ярославу  Черни-  пов-Ьди  религш  и  на  служителей  ея  обращали  мало 
гопскому;  изъ  посл'Ьднихъ  князей  за  твердое  со-  вниман1я:  брать  Мономаха,  Рост.1Славъ  не  усумнился 
храиен1е  клятвы  лЬтописецъ  хвалитъ  Гл'Ьба  Юрье-  умертвить  Св.  инока  Григор1я  за  обличен1е;  Свято- 
Бича.  Война  объявлялась  отсылкою  крестныхъ  полкъ  Изяславичъ  былъ  блаючестивъ,  уважалъ 
грамотъ  '^).  Мы  упоминали,  что  послами  отправля-  монастырь  К1евопечерс1лй  ц  его  ниоковъ;  но  когда 
лись  часто  дуювныя  ллца,  какъ  иодвергавш1яся  д-Ьло  шло  объ  удовлетворен1и  корыстолюб1я,  то 
меньшей  опасности;  но  Всеволодъ  III  не  усумнился  мучилъ  этихъ  самыхъ  монаховъ,  гналъ  игумена  за 
задержать  священниковъ,  присланныхъ  къ  нему  обличешя;  сынъ  его,  Мстиславъ,  умертвилъ  Св.  Оео- 
для  переговоровъ  Святославомъ  Черниговскимъ;  дора  и  Васил1я.  Владим1рко  Галицк1й,  наругав- 
Мстиславъ  Храбрый  вел'Ьлъ  остричь  голову  и  бо-  шись  надъ  клятвою,  сказавши:  „Что  мн-Ь  сдЬлаетъ 
роду  послу  Боголюбскаго;  Изяславову  послу,  Петру  этотъмаленьк1й  крестикъ?" — пошелъ  въ  церковь  къ 
Бориславичу,  не  дали  въ  Галиче  ни  повозки,  ни  вечерн-Ь.  Не  щадя  сокровищъ  для  сооружен1я  и 
корма,  и  онъ  боялся  дальн'Ьйшихъ  прит-Ьсненгй  отъ  украшен1й  церквей,  не  считали  за  гр-Ьхъ  жечь  и 
Владим1рка;  впрочемъ,  было  признано,  что  убивать  грабить  церкви  въ  волостяхъ  непр1ятельскихъ. 
посла  не  сл^дуетъ;  когда  Владим1рцы  (на  Волыни)  Всл'Ьдъ  за  людьми,  которые  шли  въ  монастырь  для 
хотЬли  убить  священника,  присланнаго  отъ  Иго-  борьбы  со  страстями,  шли  туда  :ке  люди  для  удо- 
ревичей  галицкихъ,  то  прхятели  посл^Ьднихъ  стали  влетворен1я  страстямъ  своимъ:  въ  духовныхъ  по- 
говорить, что  не  подобаетъ  убить  посла  ^).  Хри-  слан1яхъ  XII  в-Ька  встр^чаемъ  сильные  укоры  мо- 
ст1анство,  разум'Ьется,  д-Ьйствовало  и  зд'Ьсь  благо-  нахамъ,  которые  милуютъ  свое  т^ло,  перем'Ьняютъ 
д'Ьтельно.  Игорь  С-Ьверсюй  признается,  что,  отдавъ  платье,  подъ  аредлогомъ  праздниковъ  учреждаютъ 
ча  щитъ  городъ  Гл-Ьбовъ,  не  пощадивши  1рист1анъ,  особую  трапезу  съ  пивомъ,  и  долго  сндятъ  за  нею, 
•нъ  сд1)Лалъ  велик1й  гр'Ьхъ,  за  который  Богъ  ищутъ  надъ  стар-Ьйшими  взять  свою  волю,  соби- 
отомстилъ  ему  плЬномъ  у  Половцевъ;  Мономахъ  раются  вм'Ьст'Ь  не  Бога  ради,  не  для  того,  чтоб! 
заключилъ  миръ  съ  Гл-Ьбонъ  Минскимъ,  не  желая,  разсуждать  о  польз-Ь,  но  для  яростныхъ  споровъ. 
чтобы  кровь  христ1аиская  проливалась  въ  великШ  длябезстыдныхънападен1йна  эконома  и  келаря  *). 
постъ;  по  воскресеньямъ  не  д1Ьлали  приступовъ  къ  Пастыри  церкви  вооружаются  протпвъ  обычаевъ 
городамъ  ');  Всеволодъ  Ольговичъ,  исполнившись  давать  въ  монастыряхъ  пиры,  на  которые  созы- 
страха  Бож1я,  по  словамъ  л'Ьтоиисца,  не  хочетъ  ваются  мужчины  и  женшдны  *).  Споръ,  такъ  си.тьно 
пользоваться  пожаромъ  въ  Переяславл'Ь,  чтобъ  и  долго  занимавш1й  русское  общество,  споръ  о 
взять  этотъ  городъ;  такую  же  совестливость  обна-  томъ,  что  "Ьсть  въ  изв'Ьстные  дни,  принадлежитъ 
руживаютъ  Ростиславичи  въ  борьбе  съ  Юрьевичами  также  къ  характеристическим ь  явлен1ямъ  эпохи. 
ПООЛ'Ь  Лииицкой  битвы.  Вооружаясь  противъ  уклонен1йотъ  правилъхрн- 
"^  1)  Истошя  Росс1и  т.  П,  отв.  463.  ст1анской  нравственности,  Церковь  должна  была 
*)  Тамъ  же,  стр.  430.  вооружаться  противъ  старыхъ  языческихъ  поняг1Й 
«)  Тамъ  же,  стр.  354.  И  обычаевъ,  которые  были  еще  такъ  сильны  еь 

*)  Тдмъ  же,  стр.  412.  тогдашнемъ  русскомъ  обществ'^,  особенно  въ  нпз- 
^)  Тамъ  же,  стр.  453. 
^)  Тамъ  же,  стр.  576. 

^)  Иоле.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  1, 145:  сВ*  иге  твгды  день  «*)  Памятн-.  Слов.  ХП  в.,  стр.  108,  251. 

•«■едЬдьный,  т-Ьмже  не  и  дота  къ  городу».  •)  Русск1я  достопам.  I,  стр.  91. 
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шемъ  его  сло'Ь.  Мы  видили,  какъ  въ  Новгород'Ь  весь 
простой  народъ  отошелъ  къ  волхву,  и  только  князь 
СЪ  дружиною  сталъ  подл*  епископа;  встр'Ьчаемъ 
нзв'Ьстхе,  что  въ  описываемое  время  продолжали 
приносить  жертвы  6'Ьсамъ  (т. -е.  прежнимъ  боже- 
ствамъ),  болотамъ  и  колодцамъ;  что  были  люди, 
которые  им-Ьди  по  дв-Ь  жены;  что  простой  народъ 
не  бралъ  для  брака  благословен1я  церковнаго,  счи- 
тая это  обрядомъ,  установленнымъ  только  для  кня- 
зей и  бояръ,  и  довольствуясь  однимъ  языческимъ 
обрядомъ  плескан1я;  что  женщины  носили  больныхъ 
д'Ьтей  къ  волхвамъ,  и  если  зам']Ьчали  охлажденхе 
лк.бви  въ  муж-Ь,  то  озшвали  т^ло  свое  водою,  и 
эту  воду  давали  пить  мужу  *)•  Особенно  трудно 
было  изгнать  память  о  древней  религ1и  изъ  народ- 
пыхъ  увеселен1й,  п1>сенъ,  плясокъ,  игръ,  которыя 
были  языческаго  происхожден1я;  вотъ  почему  Цер- 
ковь изначала  такъ  сильно  стала  вооружаться 
пр')тивъ  этйхъ  увеселен1й:  „Разв!;  мы  не  погански 
жнвемъ,  говорптъ  л-Ьтописецъ  ^),  когда  во  встр-Ьчу 
в'Ьруемъ?  Если  кто  встр'Ьтитъ  черноризца  на  до- 
роге, то  возвращается  назадъ:  разв-Ь  это  не  зна- 
читъ  поступать  язычески?  В'Ьдь  это  все  ведется  по 
дьяволову  научен1ю;  друг1е  и  чиханью  в^^руютъ, 
будто  бы  оно  бываетъ  на  здоровье  голов-Ь.  ВсЬмж 
этими  обычаями  дьяволъ  отвлекаетъ  насъ  отъ  Бога, 
трубами,  скоморохамп,  гуслями,  русальями.  На  игри- 
щахъ  видимъ  множество  люден:  какъ  начнутъ  бо- 
роться другъ  СЪ  другомъ,  то  сбегаются  смотр'Ьть 
на  Д'Ьло,  отъ  дьявола  замышленное,  а  церкви  сто- 
ятъ  пусты:  въ  часъ  молитвы  мало  найдешь  народу 
въ  церкви". — Изъ  этихъ  словъ  л-Ьтописца  видно, 
что  любимымъ  народнымъ  зр-Ьлищемъ  въ  его  время 
были  борьбы,  или  кулачные  бои. 

Касательно  семейной  нравственности  мы  встр-Ь- 
чаемъ  въ  л-Ьтописи  похвалу  двумъ  князьямъ  за  со- 
блюден1е  т-блесной  чистоты:  о  Всеволод*  Япосла- 
вяч*  говорится,  что  онъ  воздерживался  отъ  пьян- 
ства и  отъ  похоти,  да  о  Святослав*  Всеволодович* 
говорится,  что  онъ  сохранялъ  чистоту  т* лесную. 
\)Ъ  дошедшихъ  до  насъ  спискахъ  л*топ1Си  гово- 
рится о  Святополк*  Изяславич*,  что  онъ  им*лъ 
д*тей  отъ  наложницы;  въ  Татищевскомъ  свод*  л*- 
тописей  находимъ  друг1€  подобные  прнм*ры  '). 
Уважен1е  къ  старшпмъ  въ  род*  было  провозгла- 
шаемо постоянно  какъ  доброд*тель,  уклонен1Я 
отъ  которой  подвергаются  сильнымъ  укоризнамъ; 
но  мы  вид*ли,  что  эти  уклонен1Я  были  часты. 
Видимъ  н*сколько  прим*ровъ  непослушан1Я  вол* 
отцовской:  прим*ръ  Андрея  Боголюбскаго,  ушед- 
шаго,  безъ  отцовскаго  согласхя,  съ  юга  на  с*веръ; 
прим*ръ  Олега  Святославича  Черннговскаго,  ко- 
торый, безъ  отцовскаго  в*дома,  присталъ  къ  Изя- 
славу  Давыдовичу  *)\  прим*ръ  Константина  Все- 


володовича, отказавшагося  выполнить  отцовскую 
волю  относительно  волостей.  Относительно  важ- 
наго  вопроса — о  положе111и  женщины  въ  древнемъ 
русскомъ  обществ* — мы  встр*чаемъ  очень  скудны  я 
изв*ст1я  въ  памятннкахъ,  дошедшихъ  отъ  описы- 
ваемаго  времени.  Видимъ,  что  княгини  им*ли  свое 
имущество  движимое  и  недвижимое,  распоряжа- 
лись имъ  по  произволу,  какъ  наприм*ръ  распоря- 
дилась жена  князя  Гл*ба  Всево.10довича  Полоцка- 
го,  отдавши  свои  деньги  и  волости  Шевопечерскому 
монастырю:  жена  Святополка  Изяславнча  раздаетъ 
по  смерти  его  большое  богатство  по  монастырямъ^ 
церквамъ  и  нищимъ.  Объ  уважен1и,  какое  оказы- 
валось женщинамъ  родственниками,  свид*тель* 
ствуетъ  прнм'Ьръ  Мономаха,  который  послушался 
ув*щан1й  мачихи  своей,  причемъ  л*тописецъ  го- 
ворптъ: „Преклонился  онъ  на  мольбу  княгинииу^ 
потому  что  почиталъ  ее  какъ  мать".  Объ  уважен1и 
и  любви,  которыми  пользовались  княгини  въсемь* 
своей  и  среди  гражданъ,  можемъ  вид*ть  изъ  опи- 
сан1Я  кончины  княгини  Марш,  жены  Всеволода 
111-го:  „Постриглась  великая  княгиня  въ  мона- 
шески чинъ,  въ  монастыр*  Св.  Богородицы,  кото- 
рый сама  построила,  и  проводилъ  ее  до  монастыря 
самъ  велнк1й  князь  Всеволодъ  со  многими  слезами, 
сынъ  его  Григор1й,  дочь  Верхослава,  жена  Рости- 
слава Рюриковича,  которая  нр1*зжала  тогда  къ 
отцу  и  матери:  былъ  тутъ  епископъ  1оаннъ,  духов- 
никъ  ея  нгуменъ  Симонъ,  и  друг1е  игумены  и  чер- 
нецы ВС*,  и  бояре  ВС*  и  боярыни,  и  чернецы  изъ 
вс*хъ  монастырей,  и  горожане  вс*  проводили  ее 
со  слезами  многими  до  монастыря,  потому  что  была 
до  вс*хъ  очень  добра.  Въ  этомъ  же  м*сяц*  она 
умерла,  и  плакалъ  надъ  нею  велцк1П  князь  е 
сынъ  его  Юр1й  плакалъ,  и  не  хот*лъ  ут*шиться, 
потому  что  былъ  любимъ  ею"  ^).  О  вл1ян1и  кня- 
гинь на  событ1Я,  какъ  сов*тнпцъ  мужей  своихъ, 
указ^тваетъ  изв*ст1е  о  поступк*  князя  Свя- 
тослава Всеволодовича  съ  Ростиславича^ш  подъ 
1180  г.:Святославъ,  сказано  въ  .1*тописи,  напалъ 
на  Давыда  Ростиславича,  посов*товавшись  толь- 
ко съ  княгинею  да  съ  любнмцемъ  своимъ  Коч- 
каремъ,  и  не  сказавши  своей  думы  лучшпмъ 
мужамъ  своимъ.  Изъ  отзыва  л*тописца  впрочемъ 
можно  усмотр*ть,  что  такой  поступокъ  Свято- 
слава возбуждалъ всеобщее  негодование  въ  обществ*, 
являлся  исключен1емъ  изъ  принятаго  обычая  со- 
в*товаться  обо  всемъ  съ  дружиною.  О  вл1ятн 
княгинь  на  д*ла  можетъ  указывать  также  при- 
веденное выше  м*сто  изъ  письма  епископа  Симона 
къ  чернецу  Полнкарпуо  томъ,  что  княгиня  Верхо- 
слава старается  доставить  Поликарпу  епископство, 
не  жал*я  издержекъ.  Но  вс*  эти  изв*ст1я  не  мо- 
гутъ  дать  намъ  понят1Я  объ  отношен1и  обоихъ  по- 
ловъ,  о  жизни  женщины  въ  обществ*;  ибо  кня- 


*)  Руссюя  достопам.  I.-  Памяти.  Слов.  ХПв.,  стр.  176. 

')  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  73. 

^)  Особенно  о  Юрш  Долгорукомъ. 

*)  Истор.  Рос.  т.  П.  Прим-Ьръ  Ростислава  Юрьевича, 
отступившаго  отъ  отца  къ  врагу  посл-Ьдпяго,  Изяславу 
Мстиславичу,  мы  не  приводимъ,  потому  что,  можетъ  быть, 


онъ  перешелъ  на  сторону  Изяслава  съ  отцовскаго  согласия; 
не  приводимъ  также  примера  Владпм1ра  Ярославича    Га- 
лицкаго,  потому  что  тутъ  были  особениыя  обстоятельства» 
5)  Полн.  Собр.  Русск.  Л*т.  I,  178. 
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ГИ1Ш  И  вообще  матери  семействъ  шгЬли  точно  такое  Нзяславъ  Мстиславцчъ  жалуется  на  К1евлянъ  за 

же  важное  значен1е  и  послЬ  въМосковскомъ  госу-  уб1Йство  Игоря  Ольговича,  говоря,  что  ему  теперь 

дарств'Ь,  гд'Ь  однако,  въ  высшихъ  слояхъ  общества,  не  уйдти  отъ  нарекан1й.  Отпошен1Я  между княземъ, 

женщина  жила  въ  удален1иотъ  мужчины.  Въэтозгь  лружнною  и  городовымъ  народонаселеп1емъ  были 

отношен1и  важно  для  насъ  свид-Ьтельство,  приве-  вообще  довольно  мягки,  сколько  могли  быть,  разу- 

денное  выше,  объ  обыча'Ь  устраивать  въ  монасты-  мЬется,  при  тогдашней  неопред'Ьлеиности:   „Если 

ряхъ  пиры,  куда  собирались  мужчиныи  женщины,  уйдемъ  сами,  говорить  Игорь  С'6верск1й  съ  братьею, 

также    вопросъ   черноризца   1акова    митрополиту  а  черныхъ  людей  оставимъ,  то  гр-Ьхъ  будетъ  намъ 

1оанну: — позволять  ли  на  пирахъ  ц-йловаться  съ  предъ  Богомъ"    ^).  Внрочемъ,  при  внимательномъ 

женщинами?  Мономахъ,  въ  наставлен1н  д-Ьтяиъ,  ка-  изучен1*и  л'Ьтописи  можно  усмотр'Ьть  ббльшую  жест- 

сается  и  отиошен1й  мужа  къ  жен'Ь:  онъ  говорить:  кость  въ  нравахъ  на  востпкъ  и  сЬверо-востокъ  отъ 

„Женъ  своихъ  любите,  но  не  давайте  имъ  власти  Дн-Ьира;  вообще  зам'Ьчаемь  ббльшую  жесткость  въ 

надъ  собою".  Но  въ  какомъ  отношен1И  находилось  княжескоз1ъ племени  Святославичей  черниговскихъ, 

это  правило,  извлеченное  изъ  изв']Ьстнаго  послан1'я  еще  ббльшую  въ  лин1и   этихъ  Святославичей,  ко- 

апостольскаго, къ  обычаю, — р^Ьшить  нельзя.  Какъ  торая  утвердилась  на  дальн-Ьйшемь   восток-Ь,  въ 

христ1анск1Я    понит1я  сод-Ьйствовали   возвьш1еи1ю  области  Муромской    и  Рязанской,    замЬчаемъ   на 

женщины,  показываетъ  вопросъ  изв'Ьстнаго  Кирика  с^веро-восток-Ь  большую  жесткость  въ  самыхъ  фор- 

и  отв-Ьтъ  на   него  епископа    Нифонта  ^).  Кирикъ  махъ,  въ  самыхъ  выражен1яхъ. 

снрашиваетъ;  „Если  случится,  что  женск1й  пла-  Мы  вид^^ли,  какъ  вм-Ьст-Ь  съ  христханствомъпрп- 

токъ  будетъ  вшитъ  въ  платье  священническое,  то  нялась  на  Руси  грамотность,  и  принялась  кр-Ьпко: 

зюжио  ли  священнику  служить  въ  этомъ  платьи"  ?  почва  нашлась  удобная;  въ  описываемое  время  мы 

Нифонтъ    отв'Ьчаетъ:    „Можно! — разв-Ь    женщина  не  видимъ  препятств1й  къ  распростраиен1ю  грамот- 

погана"?  ности,  наиротивъ, — видимъ  обстоятельства  благо- 
Что  же  касается  вообще  до  состоян1я  нравствен-  •  пр1ятствующ1я;  связь  съВизант1ею  постоянная,  от- 

ности  въ  описываемое  время  на  Руси,  то,  принявши  туда  приходятъ  митрополиты  и  епископы;  греческ1я 

въ  соображен1е  время,  обстоятельства  и  состоян1е  царевны  выходятъ  замужъ  за  нашихъ  князей;  наши 

нравственности  другихъ  европейско-христ1анскихъ  княжны  выходятъ  за  греческихъ  царевичей,  путс- 

народовъвъ  описываеаюе  же  время,  историкъ  немо-  шествуютъ  въ    Константинополь,   въ  1ерусалимъ, 

жетъ  произнести  очень  строгаго  приговора  древне-  какъ  напр.:   Янка  Всеволодовна,  Св.  Евфроспн1я 

му  русскому  обществу  до  тридцатыхъ  годовъ  ХШ-го  Полоцкая;  путешествуютъ  въ  Терусалимъ  духовный 

в'1>ка.  Въ  это  время  на  перпомъ  план!;  видимъ  кня-  лица,  простые  люди;    страсть    къ  паломничеству 

жеск1Я  усобицы,  но  много  ли  насильственныхъ,  кро-  такъ  усилилась,    что    духовенство  начало  копру- 

вавыхъ  поступковъ  зам^^чаемъ  въ  этихъ  усобицахъ?  жаться  противъ  нея,  прямо  запрещая  отправляться 

Уб1ен1е  Ярополка  Изяславича,  осл'1шлен1е  Василька,  въ  1ерусалимъ,  ув-Ьщевая  вести  христ1'анскую  жизнь 

братоуб1Йство  между  рязансками  князьями,  уб1ен1е  на  мЬст'Ь  жительства,  накладывая  даже  эпитемьи 

Игора  Ольговича  К1евлянами,  уб1ен1е  Андрея  Бого-  на  дающихъ  обЬты  идти  въ  крусалимъ;  эти  об-Ьты, 

любскаго  приближенными  къ  нему  людьми,  пов!;-  говорило  духовенство,  губятъ  землю  нап1у.  Частыя 

ша111е  Игоревичей  галицкими  боярами,  осл'Ьплен1е  и  т'Ьсныя  сношен1я  даже  съ  Польшею  и  Венгр1ею 

(по  всЬмъ  в-Ьроятностямь,  мнимое)  Ростиславичей  открыли  въ  Русь  достунъ  и  латинскому  языку.  Не 

во    Владим1р'Ь-Зал1>сскомъ.    Важное    дЬло,    когда  забудемъ,  что  нросв'Ьщен1"е  было  т-Ьсно  соединено 

князья   постоянно  толкуютъ,  что  они  братья,  и  съ  религ1ею:  кто  больше  читалъ,  тотъ,  значило, 

потому  обязаны  жить  дружно,  а  не  враждовать,  былъ  больше  утвержден ь  въ  вЬр'Ь:   отсюда  рели- 

защищать Русскую  Землю  отъ  враговъ,  а  не  проли-  г1озное  направлен1е,  столь  могущественное,  необхо- 

вать  кровь  христ1анскую  въ  усобицахъ.  Пусть  намъ  димо  влекло  за  собою  стремленхе  къ  распростране- 

скажутъ,  что  слова  были  въ  разлад^Ь  съ  Д'Ьломъ;  н1ю  грамотности,  пр1обр'Ьтен1Ю  книгъ.  Сыновьи  и 

мы  отв^тимъ,  что  и  слова  им^Ьютъ  силу,  когда  без-  внуки  Ярослава  I   насл'Ьдовали  его  ревность  къ 

престанно  повторяются  съ  уб'Ьжден1емъ   въ   ихъ  распространен1ю  кнпжнаго  учен1я.  Сынъ  его,  Свя- 

правд-Ь,  когда  ихъ  повторяютъ  и  сами  князья,  и  тославъ,  собиралъ  книги,  которыми  наполнплъ  своп 

духовенство,  и  народъ,  отказывающ1йся  принимать  клЬти;  изъ  этихъ  книгъ  дошло  до  насъ  два  сбор- 

участ1*е  въ  усобицахъ.  Если  эти  слова  не  могли  пре-  ника^).  Другой  сынъ  Ярослава!.  Всеволодъ,  гово- 

кратить  усобицъ,  то,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  могли  смяг-  рилъ  на  пяти  иностранпыхъ  языкахъ,  которые  онъ 

чать  ихъ;  важное  д']§ло,  когда  притесненный  князь  изучалъ  сидя  дома,  какъ  выражается  сынъ  его 

могъ  грозить  притеснителю  наноминанхемъ,  что  по-  Мономахъ,  и  этимъдаетъ  знать,  что  Всеволодъ  из- 

веденхе  его  похоже  нановеден1'е  СвятополкаОкаян-  училъ  языки  не  по  необходимости  во  время  стран- 

наго;    важное   д-Ьло,    когда  князья  ужасались    и    

плакали    объ    0СЛ'ЬплеН1И    Василька,     говоря,    что  ')  См.  также  Никонов.  П,  121,  р'.чь  Пзяс^ава  Мсти- 

такого  зла  не  бывало  въ  Русской  Земл-Ь  ни  при  с.'авича. 

дЬдахъ,  ни  при   отцахъ  ихъ;  очень  важно,  когда  "^  ^'^- ^^РЛ*'  |?^«"Р^'^^=  Истор1я  Русской  Сювесн    т.  I 

*^           ^                '                           '         '^  ч.  2,  стр.  й2.    Ьго  же  по-Ьздка  въ  Кирплло-Б'Ьлозерсюй 

^  монастырь,  II,  стр.  30.    Оказывается,    что  первый    сбор- 

*)  Памяти.  Слов.  XII   в.,  стр.  196-  никъ  сгбранъ  для  Болгпрскаго  даря  Симоопа. 
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ствованш  по  чужимъ  землпмъ,  но  единственно  изъ 
любознательности.  Мопомахъ  говоритъ  при  этомъ, 
что  знан1е  языковъ  доставляетъ  почетъ  отъ  ипо- 
странцевъ.  Релипозная  начитанность  Мономаха 
видна  изъ  его  сочинен1й.  Святославъ  (Святоша)  Да- 
выдовичъ  собиралъ  книги,  которыя  подарилъ  К1е- 
вопечерскому  монастырю;  по  его  побужден1Ю  инокъ 
Оеодос1й  перевелъ  съ  греческаго  послан1е  Льва, 
папы  Римскаго,  къ  Флав1ану,  арх1епископу  Констан- 
тинопольскому 0.  Въ  свод*  л-Ьтописей  Татищева, 
въ  подлинности  которыхъ  н'Ьтъ  основашя  сомн'Ь- 
ваться,  часто  встр-Ьчаемь  изв'Ьст1е  объ  образован- 
ности князей;  напр.  о  Святослав-Ь  Ростиславич-Ь 
говорится,  что  онъ  зналъ  греческ1й  языкъ  и  книги 
охотно  читалъ;  о  Святослав-Ь  Юрьевич*,  что  онъ 
охотникъ  былъ  читать  и  милостиво  при нималъ  уче- 
ныхъ  людей,  приходившихъ  жзъ  Грец1и  и  странъ  за- 
падныхъ,  часто  съ  ними  разговаривалъ  и  спорилъ  ^); 
о  Роман*  Ростиславич*  Смоленскомъ, — что  онъ  мно- 
гихъ  людей  побуждалъ  къ  ученпо,  устроилъ  учи- 
лища, при  которыхъ  содержалъ  учителей,  грече- 
скихъ  и  латинскихъ,  на  свой  счетъ,  и  не  хот*лъ 
им*лъ  священниковъ  неученыхъ;  на  это  онъ  издер- 
жалъ  все  свое  им'Ьн1е,  такъ  что  по  смерти  его  ничего 
не  осталось  въ  казн*,  и  Смольняне  похоронили  его 
на  свой  счетъ  ^).  Михаилъ  Юрьевичъ,  по  словамъ 
того  же  свода  л*тописей,  очень  хорошо  зналъ  Св. 
Писаше,  съ  Греками  и  Латинами  говорилъ  на  ихъ 
языкахътакъ-же  свободно,  какъ  по-русски,  но  не 
любилъ  спорить  о  в*р*.  О  Ярослав*  Владим1ро- 
вич*  Галицкоз1ъ  говорится,  что  онъ  зналъ  ино- 
странные языки,  читалъ  много  книгъ,  такъ  что 
могъ  самъ  наставлять  правой  в*р*,  понуждалъ  ду- 
ховенство учить  М1рянъ,  опред*лялъ  монаховъ  учи- 
телями, I  монастырск1е  доходы  назначалъ  для  со- 
держан1Я  училищъ  '*).  О  Константин*  Всеволодо- 
вич* въ  дошедшихъ  до  насъ  л*тописяхъ  говорится, 
что  онъ  вс*хъ  умудрялъ  духовными  бес*дами,  по- 
тому что  часто  и  прилежно  читалъ  книги  "^),  а  въ 
Татищевскомъ  свод*  л*тописей  говорится,  что  онъ 
былъ  очень  ученъ,  держалъ  при  себ*  людей  уче- 
ныхъ,  накупалъ  много  старинныхъ  книгъ  грече- 
скихъ  дорогою  ц*ною  и  вел*лъ  переводить  ихъ 
на  русскхй  языкъ,  собиралъ  изв*ст1я  о  д*лахъ 
древнихъ  славныхъ  князей,  самъ  писалъ  и  друпе 
съ  нимъ  трудились;  одн*хъ  греческихъ  книгъ  было 
у  него  бол*е  тысячи,  которыя  част1ю  самъ  купилъ, 
частш  получилъ  въ  даръ  отъ  патр1арховъ  *). 

Если  при  Владим1р*  и  Ярослав*  посылали  д*- 
тей  учиться  къ  священникамъ  при  церквахъ,  то 
обычай  втотъ  долженъ  былъ  продолжаться  и  рас- 
пространяться въ  описываемое  время;  им*емъ  пол- 
ное право  принять  изв*ст1е  о  существоваши  учи- 
лищъ нрж  церквахъ,  дворахъ  епископскихъ  и  за- 

*)  Чтее1я  въ  Москов.  Истор.  Общ.  годъ  Ш,  )?'  7. 

2)  Татищ.   III,  стр.  177,  196. 

•'')  Тамъ  же,  стр.  238. 

*)  Тамъ  же,  стр.  220,  280. 

«)  Поле.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  188. 

^)  Татищ.  кн.  III,  стр.  416. 


водимыхъ  князьями  на  свой  счетъ;  также  изв*ст1е, 
что  въ  этихъ  училищахъ  учили  греческому  языку, 
ибо  для  утвержден1я  въ  в*р*  необходимо  было 
распространять  переводы  духовныхъ  книгъ  съ  гре- 
ческаго языка;  училища  9ти  служили  и  для  обра- 
зован1я  священниковъ,  на  что  прямо  указываетъ> 
приведенное  изв*ст1е  о  ц*ли  училища,  устроеннаго 
въ  Смоленск*  княземъ  Романомъ  Ростиславичемъ; 
встр*чаемъ  также  изв*ст1е  объ  училищахъ  на  Во- 
лыни О-  Что  духовенство  описываемаго  времени 
ясно  понимало  необходимость  образован1я  для  свое- 
го С0СЛ0В1Я,  видно  изъ  сл*дующихъ  словъ  одного 
духовнаго  лица  XII  в*ка:  „Если  властелим1ра  сего 
и  люди,  занятые  заботами  житейскими,  обнаружи- 
ваютъ  сильную  охоту  къ  чтенш,  то  т*мъ  больше 
нужно  учиться  намъ,  и  вс*мъ  сердцемъ  искать 
св*д*н1я  въ  слов*  Божтемъ,  писанномъ  о  спасен  1и 
душъ  нашихъ"  *).  Этими  словами  всего  лучше  под- 
тверждаются приведенный  изв*ст1я  о  любви  къ 
чтен1Ю  и  вообще  образованности  князей. 

Как1е  же  дошли  до  насъ  памятники  этой  обра- 
зованности? Мы  вид*ли,  что  уже  при  Ярослав*  1-мъ 
русск1е  люди  начали  испытывать  свои  силы  въ  соб- 
ственныхъ  сочинен1яхъ  религ1ознаго  содержан1я; 
вид*ли  этотъ  первый  опытъ,  сд*ланный  первымъ 
нашимъ  митрополитомъ  изъ  Русскихъ,  Илар1ономъ; 
при  означенныхъ  выше  благопр1*ятныхъ  услов1яхъ 
для  грамотности  въ  описываемое  время,  им*емъ  пра- 
во ожидать  большаго  числа  подобныхъ  памятни- 
ковъ;  и,  д*йствительно,  до  насъ  дошелъ  рядъ  сочи- 
нен1й  релип'ознаго  содержашя,  принадлежащихъ 
изв*стн*йшимъ  духовнымъ  лицамъ  эпохи.  Большая 
часть  ихъ  составляютъ  поученхя,  обращенный  къ 
одному  какому-нибудь  лицу  по  изв*етиому  случаю, 
или  къ  ц*лому  народу,  къ  ц*лой  паств*.  Изъ  пер- 
выхъ  упомянемъ  объ  отв*т*  Св.  Оеодос1я  Печер- 
скаго  на  вопросъ  великаго  князя  Изяслава:  ел  Ь- 
дуетъ  ли  въ  день  воскресный  закалать  животных ъ 
и  употреблять  ихъ  мясо.  0еодос1й  отв*чаетъ,  что 
поел*  того,  какъ  Росподь  сошелъ  на  землю,  жи- 
довское все  умолкло.  Н*тъ  гр*ха  закалать  живо« 
ныхъ  въ  воскресенье;  если  же  будемъ  закалать  въ 
субботу,  а  *сть  въ  воскреселье,  то  это  явное  жи- 
довство.  Потомъ  0еодос1Й  говоритъ,  въ  как1е  дни 
сл*дуетъ  поститься.  На  вопросъ  великаго  князя 
Изяслава  о  в*р*  латинской,  или  варяжской,  беодо- 
с1й  отв*чалъ:  в*ра  ихъ  зла  и  законъ  ихъ  не  чистъ; 
они  иконъ  не  ц*луютъ,  въ  постъ  мясо  *дятъ,  на 
опр*снокахъ  служатъ;  христ1анамъ  не  сл*дуетъ  от- 
давать за  нихъ  дочерей,  и  брать  ихъ  дочерей  за 
себя  замужъ,  не  должно  ни  брататься  съ  ними,  ни 
кумиться,  ни  *сть,  ни  пить  изъ  одного  сосуда.  Но 
если  они  попросятъ  у  васъ  *сть,  то  дайте  имъ  пи- 
щу въ  ихъ  сосудахъ;  если  же  у  нихъ  сосудовъ  не 
будетъ,  то  дайте  въ  своихъ,  только  потомъ  вымой- 
те эти  сосуды  и  молитву  надъ  ними  прочтите.  Ла- 
тины  Евангел1е  и  Апостолъ  им*ютъ,  иконы   свя- 

^)  Тамъ  же,  II,  181.0  преподаван1и  греческаго  явыиа. 
С5М.  также  Никон.  I,  132. 

•)  Памяти.  Слое.  ХП-го  в-Ька,  стр.  133» 
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тыя  и  въ  церковь  ходятъ,  но  в-Ьра  ихъ  и  законъ  входитъ  стркла.  Такъ  подумай  объ  этомъ,  княеь 

не  чисты,  множествомъ  ересей  своихъ  они  всю  зе-  мой,  изсл1^дуй  внимательн'Ье,  подумай  объ  изгнан- 

млю  обезчестили,  потому  что  во  всей  земл-Ь  живутъ  ныхъ  тобою,  осужденныхъ,  презр1;нныхъ,  вспомни 

Варяги.  Н'Ьтъ  жизни  в'Ьчпой  живущимъ  въ  в'Ьр'Ь  ла-  обо  всЬхъ,  кто  на  кого  сказалъ  что-нибудь,  кто  ко- 

тинской,  армянской,  сарацинской.  Не  сл-Ьдуетъ  ихъ  го  оклеветалъ,  самъ  разсуди  таковыхъ,  всЬхъ помя- 

в-бры  хвалить,   свою  в-Ьру  безпрестаннв  хвали  и  ни  и  отпусти,  да  и  теб*  отпустится,  отдай,  да  и  теб-Ь 

подвизайся  въ  ней  добрыми  д11лами.  Будь  милостивъ  отдастся...  Только  не  опечалься,  князь,  словомъ  мо- 

не  только  къ  своимъ  домочадцамъ,  но  и  къ  чужимъ:  имъ:  не  подумай,  что  кто-нибудь  прншелъ  ко  мн'Ь  съ 

еретика  и  Латынина  помилуй  и  отъ  б'Ьды  избавь — и  жалобою,  и  потому  я  наиисалъ  это  теб-Ь;  н^тъ!— такъ 

мзды  отъ  Бога  не  лишишься.  Если  встретишь  ино-  просто  я  пишу  къ  теб1>  для  напомииан1я,  въ  кото- 

в-Ьрииконъ,  спорящихъ  съ  в'Ьрными,  то  помогай  ромънуждаютсявладыки  земные:  многимъпользуют- 

правов'Ьриымъ  на  злов'Ьрныхъ.  А  если  кто  скажетъ:  ся  они,  но  за  то  и  многимъ  искушен1*ямъ  подверже- 

и  ту,  и  эту  в-бру  Богъ  далъ,  то  отвечай:  по  твое-  ны."  Зд-Ьсь  мы  видимъ уже  обычай  печалован1я, 

му  Богъ  двоев^^рный?  Разв-Ь  ты  не  слыхалъ,  что  который  былъвъупотреблен1и  у  нашего  духовенства 

написано:  единъ  Богъ,  едина  в-Ьра  и  едино  креще-  въ  продолжен1и  древней  истор1'и  нашей:  зам-Ьтимъ 

н1е? — Послаи1е  митрополита  Никифора  къ  велико-  также  обращен1е  митрополита  р;ъ  князю:  „Кътеб'Ь, 

му  князю  Владим1ру  Мономаху  О  важно  для  насъ:  добляя  глава  наша  и  всей  христолюбив-Ьй  земли, 

во  1)  по  отзывамъ  о  поведенш  Мономаха;  во  2)  по  слово  се  есть:  его  же  изъ  утробы  освяти  и  пома- 

высказываюп1;из1ся  въ  пемъ  отпошен1Ямъ  власти  ду-  завъ,  отъ  царское  и  княжеское  крови  см'Ьсивъ." 

ювной  къ  св'Ьтской, — митрополита  къ  князю.  По-  Другое  послан1'е  митрополита  Никифора  къ  Моно- 

слан1е  написано  во  время  великаго  поста,  когда,  по  маху  было  написано  въ  отвЬтъ  навопросъв.  князя: 

словамъ  митрополита,  уставъ  церковный  и  прави-  какъ  отвергнуты  были  латины  отъ  Св.  Соборной 

ло  есть — говорить  князьямъ  что-нибудь  полезное,  и  Правоверной  Церкви?  Митрополитъ  приводитъ  20 

Митрополитъ  разсматриваетъ  различные  виды  гр-Ь-  причинъ  уклонешя  Западной  церкви  отъ  Восточ- 

ховъ*  и  не  находитъ,  въ  которомъ  бы  изъ  нихъ  ной  ^).  Взаключен1е  митрополитъ  говорнлъ  Монома- 

можно  было  упрекнуть  Мономаха:  этому  князю  не  ху:  „Прочитай  это,  князь,  и  не  разъ,  но  два  раза  и 

нужно  говорить  въ  похвалу  поста,  потому  что  онъ  больше,  самъ  и  сыновья  твои.  Князьямъ,  какъ  отъ 

благочест1емъ  воспитанъ  и  постомъ  воздоенъ,  пото-  Бога  пзбраннымъ  и  призваннымъ  на  правов'Ьрную 

му  что  воздержан1е  его  во  время  поста  всЬ  ви-  в-бру,  надобно  разум'Ьть  слова  Христовы  и  осно- 

дятъ  и  чудятся.  „Что  говорить  такому  князю,  про-  ван1е  церковное  твердое  на  св-Ьтъ  и  наставлен1е 

должаетъ  Никифоръ,  который  больше  на  сырой  порученнымъ  имъ  отъ  Бога  людямъ."  Одинакова!  о 

земл'Ь  спитъ,  дому  б-Ьгаетъ,  платье  св^Ьтлое  отвер-  съ  этимъ  послан1емъ  содержан1я  посланхе  митро- 

гаетъ,  по  л'Ь самъ  ходя  сиротинскую  ^)  носитъ  полита  1оанна  къарх1епископу  Римскому  объ  опр-Ь- 

одежду,  и  только  по  нужд-Ь,  входя  въ  городъ,  об-  снокахъ  ^). 

лекается  въ  одежду  влаетелинскую.  Что  говорить  Послан1е  Симона,  епископа  Владим1рскаго  и  Су- 

такому  князю,  который  другимъ  любитъ  готовить  здальскаго  къ  Поликарпу,  черноризцу  печерекому, 

об'Ьды  обильные,  а  самъ  служитъ  гостямъ,  рабо-  важно  по  н^которымъ  историческимъ  указан1ямъ, 

таетъ  своими  руками,  подаянхе  его  доходитъ  даже  которыми  и  воспользовались  мы  въ  своемъ  м-бстЬ  ^). 

и  до  палатей;  другхе  насыщаются  и  упиваются,  а  Сочинитель  послан1я,  Симонъ,  былъ  сначала  мона- 

самъ  князь  ">идитъ  .:■  смотритъ  только,  какъ  дру-  хомъ   К1евопечерскаго  монастыря,   потомъ  игуме- 

пе  -Ьдятъ  и  пьютъ,  довольствуясь  малою  пищею  и  номъ  владим1рскаго  (на  Клязьм^Ь)  Рождественскаго 

водою:  такъ  угождаетъ  онъ  своимъ  подданнымъ,  си-  монастыря,  наконецъ   въ    1214  году  поставленъ 

дитъ  и  смотритъ,  какъ  рабы  его  упиваются;  руки  еппскопомъ  на  Владим1рскую  и  Суздальскую  епар- 

его  ко  всЬмъ  простерты;  никогда  не  прячетъ  онъ  хш.  Поликарпъ  былъ  также  монахомъ  1иевопечер- 

сокровищъ,  никогда  не  считаетъ  золота  или  се-  скаго  монастыря,  и  страдалъ  честолюб1емъ,    для 

ребра,  но  все  раздаетъ,  а  между  т^мъ  казна  его  укрощен1я  котораго  Симонъ  и  написалъ  ему  упо- 

никогда  не  бываетъ  пуста." — Наконецъ  митропо-  мянутое  посланхе  ^).  „Братъ!  начикаетъ  Симонъ 

литъ  находитъ  возможность  преподать  наставлен1е   

князю,  находитъ  въ  немъ  слабую  сторону:  „Кажет-  ')  Памят.  Слов.  ХП  в.,  стр.  157.  Относительно  со- 
ея  МН*,  князь  МОЙ,  говорить  онъ,  что,  не  будучи  временныхъ  понлтШ  любопытны  трет1й  и  двадцдтый.  Мпт}  о- 
'  .  V  ^  '  '  "^  "^  политу  Нпкифору  приписывается  еще  другое  послан1е  про- 
ВЪ  СОСТОЯНШ  ВИДЪТЬ  всего  самъ  СВОИМИ  глазами,  ТЫ  ^ц^^  латипянъ  къ  непзв-Ьстному  князю,  которое  начи- 
Слушаешь  другихъ,  и  въ  отверстый  СЛухъ  твой  нается  такъ:  «Такъ  какъ  въ  судахъ  у  тебя  есть  земля 
Лядская,  и  живущ1в  въ  ней  сл\  жатъ  на  оплаткахъ  и  при- 

^)  Учен.  Зап.  И-го  Отд.  Акад.  Наукъ,  кн.  И,  вып.  2,  нялп  латипское  учен1е;  то  я  извЬщаю  теб'Ь,  по  какой  при- 

отр.  218  и  ел.  Русск.  Достопам.  I,  стр.  61.  чин^  отступили  они  отъ  св.  собор,  апостольской  церкви^^. 

')  Сиротинск1й — рабск1й  и  нпщепсы'й,  ибо  сирота  зпа-  Зд-Ьсь  вм-Ьсто:  «въ  судахъ»  не  должно  ли  читать:  въ  ^су- 

читъ  и  рабъ,    ЫПЩ1Й.    До  сихъ   поръ    въ    Архангел,    гу-  с'Ьд'Ьхъ».  Между    прочпмъ,   сочинитель    упрекаетъ  лати- 

берпш    сиротами   называютъ   нищпхъ  (Опыт.  обл.  Слов.,  нянъ  ва  то,  что  они    запрещаютъ    хвалить    Бога  на  1ру- 

стр.  203);  это  показываетъ,  кто  былъ   нищимъ  и  рабомъ  гомъ  язык-Ь,    кром-Ь    еврейскаго,    еллинскаго  и  рпмскаго» 

въ  первоначальномъ  родовомъ  обществ-Ь.  Въ  посл-Ьдующпхъ  *)  Тамъ  же,  стр.  209. 

памятникахъ  постоянно  встрЬчаохъ    выражеше  при  чело-  *)  См.  выше  о  значен1и  монашества. 

<»ит1.яхъ;  «сироти  твои  государевы;».  *)  Памяти.  Слов.  XII  в.,  стр.  249. 
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свое  лослан1е:  сЬдши  въ  безмолв1и,  собери  умъ  Русскую  Землю;  прочти  старую  летопись  Гостов- 
своп  II  скажи  самъ  въ  себ'Ь:  челов'Ькъ.'неоставнлъ  скую:  въ  ней  найдешь,  что  ихъбыло  больше  трцд- 
ли  ты  ы1ръ  II  родителей  по  плоти?  пришель  ты  цатп,  а  если  считать  всЬхъ  до  меня,  гр-Ьганаго, 
сюда  на  спасен1е,  а  поступаешь  не  по  духовному,  то  будетъ  около  пятидесяти.  Разсуди  же  теперь, 
Зач-Ьмъ  ты  назвался  чернецомъ?  В'1;дь  черное  платье  какова  слава  этого  монастыря?  Постыдившись,  ио- 
не избавитъ  тебя  отъ  мукъ.  Смотри,  какъ  уважаютъ  кайся,  и  будь  доволенъ  тихимъ  п  безмятежнымъ 
тебя  зд-Ьсь  князья,  и  бояре,  и  всЬ  друзья  твои;  жит1емъ,  къ  которому  Господь  привелъ  тебя.  Я  бы 
говорятъ:  счастливецъ!возиенавпд'Ьлъм1ръиславу  съ  радостш  оставилъ  епископство  и  сталъ  рабо- 
его,  уже  не  печется  ни  о  чемъ  земномъ,  желая  тать  игумену,  но  самъ  знаешь,  что  меня  удержи- 
одного  небеснаго.  Но  ты  живешьне  по-монашески;  ваетъ.  ВсЬ  знаютъ,  что  у  меня,  гр-Ьшнаго  епископа 
стыдно  мн'Ь  за  тебя:  тЬ,  которые  насъзд'Ьсь  убла-  Симона,  соборная  церковь,  красота  всему  городу 
жаютъ,  по.:]учатъ  царство  небесное,  а  мы  будемъ  Вла/ги.и1ру,  а  другая  суздальская  церковь,  кото- 
мучиться.  Возстань,  братъ,  возстань  и  попекись  рую  самъ  построилъ;  сколько  у  нихъ  городовъ  и 
мысленно  о  своей  душ^!  Не  будь  одпнъ  день  кро-  селъ;  и  десятину  собираютъ  по  всей  той  земл-Ь,  и 
токъ,  а  другой  яръ  и  ;:олъ,  а  то  немного  поыо.1-  всЬмъ  этимъ  влад^Ьетъ  наша  худость;  но  предъ  Бо- 
чишь,  и  опять  начнешь  роптать  на  игумена  и  на  гомъ  скажу  теб-Ь:  всю  эту  славу  и  власть  счель 
служителей  его.  Небу;1ьлжиьь; — подъ  предлогомъ  бы  я  за  ничто,  если  бы  мн-Ь  только  хворостиною 
немощи  телесной  не  отлучайся  собран1я  церков-  пришлось  торчать  за  воротами,  или  соромъ  ва- 
наго:  какъ  дождь  ростптъ  сЬмя,  такъ  и  церковь  ляться  въ  Печерскомъ  монастыр-Ь  и  быть  попи- 
влечетъ  душу  на  добрыя  д-Ьла:  все  д'Ьлаемое  на-  раему  людьми". 

един-Ь,  въ  кель^Ь  ничтожно;  дв-Ьнадцать  псалмовъ.  По  указан1ямъ  на  обычаи  и  нравы  зам^^чательно 

прочтенные  наедин-Ь,  не  стоять  одного  „Господи  послан1е  митрополита  1оанна  (по  всЬмъ  в-Ьроятно- 

помилуп",  проп'1>таго  въ  церкви.  —  Надобно  было  стямъ  втораго)  черноризцу  1акову,  въ  отв-Ьтъ  на 

теб'Ь  подумать,  зач'Ьмъ  захот'Ьлъ  ты  выйти  изъ  некоторые  вопросы,  касавнйеся  дисциплины  цер- 

святаго,  блаженнаго,  честнаго  и  спасеннаго  того  ковной  *).  „Не  надобно,  говоритъ  митрополптъ,  со- 

м-Ьста  Печерскаго?  Думаю,  братъ,  что  Богъ  побу-  общаться  и  служить  со  зв-Ьроядцами  и  съ  т-Ьми, 

днлъ  тебя  къ  тому,  не  терпя  твоей  гордости,  и  которые  служатъ  на  опр'Ьснокахъ:  но  "Ьсть  съ  ни- 

извергнулъ  тебя,  какъ  н1^когда  сатану  съ  отступ-  ми  ради  Христовой  любви  не  запрещается;   если 

ными  силами,  потому  что  не  захот'Ьлъ  ты  служить  кто  хочетъ  уб'Ьгать  этого  для  чистоты  или  немощи, 

святому  мужу,  своему  господину,  а  нашему  брату,  пусть  уб^гаетъ;  но  б.тюдите,  чтобъ  не  произошло 

архимандриту  Анкиндину,  игумену  Печерскому.  Пе-  отъ  этого  соблазна,  не  родилась  бы  вражда:  на- 

черсшй  монастырь — море,  недержитъ  въсеб'Ьгни-  добно  изъ  двухъ  золъ  выбирать  меньшее. — Если, 

лаго,  но  выбрасываетъ  вонъ.  Горе  теб-Ь,  что  на-  какъ  ты  говоришь,  н-Ькоторые  въ  Русской  Земл-Ь 

писа.дъ  ко  мн-Ь  о  своей  досад^^;  погубилъ  ты  свою  не  пр1общаются  въ  велик1й  постъ,  'Ьдятъ  мясо  и 

душу.   Спрашиваю  тебя:   ч'Ьмъ  хочешь  спастись?  псе  нечистое,  то  надобно  ихъ  всячески  отвращать 

Будь  ты  постникъ  и  нищъ,  не  спи  по  ночамъ,  но  отъ  этого;  если  же  будутъ  упорствовать,  то  не  да- 

если  досады  не  можешь  снести — не  получишь  спа-  вать  имъ  Св.  Причащен1я  и  смотр-^ть  на  нихъ,  какъ 

сешя.  —  Пишетъ  ко  мн-Ь  княгиня  Ростиславова,  на  иноплеменниковъ  и  противниковъ  в-бры.  Также 

Верхуслава,  что  хочетъ  поставить  тебя  епископомъ  должно  поступать  и  съ  т-Ьми,  которые  держатъ  по 

или  въ   Новгородъ,   или   въ  Смоленскъ,  или  въ  дв-Ь  жены  и  которые  занимаются   волхвован1емъ; 

Юрьево;  пишетъ:  не  пожал-Ью  и  тысячи  серебра  ослушниковъ  должно  строго  наказывать,  но  не  уби- 

для  тебя  и  для  Поликарпа.  Я  ей  отвЬчалъ:  дочь  вать  до  смерти  и  не  увЬчить." — Такъ  какъ  въ  то 

моя  Анастас1я!  д-Ьло  небогоугодное  хочешь  сделать:  время  не  было  утверждено,  чтобъ  русск1я  княжны, 

еслн-бы  онъ  пробылъ  въ  монастыре  неисходно  съ  выходя  замужъ  за  инов'Ьрныхъ  влад-Ьльцевъ,  со- 

чистою  сов'Ьст1ю,  въ  послушанш  игумену  и  всей  храняли  православную  в^ру,  то  митрополптъ  и'  во- 

брат1и,  трезвясь  во  всемъ,  то  не  только  облекся  оружился  противъ  обычая  выдавать  дочерей  кня- 

бы  въ  святительскую  одежду,  но  и  вышняго  цар-  жескихъ  замужъ  въ  чуж1я  страны,  гд-Ь  служатъ 

ства  достоинъ  былъ  бы.  Ты  хочешь  быть  еписко-  на  опр'Ьснокахъ,  т. -е.  въ  страны  католическ1я. — 

помъ? — хорошо:  но  прочти  послан1е  апостола  Павла  Митрополптъ  приказываетъ  всЬми  силами  напра- 

къ  Тимооею  и  подумай,  таковъ  ли  ты,  какимъ  сл'Ь-  влять  на  в-Ьру  правую  т'Ьхъ,  которые  приносятъ 

дуетъ  быть  епископу?  Ес.ш  бы  ты  былъ  достоинъ  жертвы  б-Ьсамъ,  болотамъ  и  колодезямъ,  которые 

этого  сана,  то  я  не  отпусти.дъ  бы  тебя  отъ  себя,  женятся  безъ  благословен1Я  церковнаго,  разводят- 

но  своими  руками  поставилъ  бы  тебя  нам-Ьстни-  ся  и  берутъ  другихъ   женъ.  Называет!  беззакон- 

комъ  въ  об^  епископ1п,  во  Владим1ръ  и  Суздаль,  пиками  Т'Ьхъ,  которые  продаютъ  рабовъ-хрнстханъ 

какъ  и  хот^лъ  князь  Георг1й:  но  я  не  согласился,  Лгидамъ  или  еретикамъ:  вооружается  противъ  т'Ьхъ, 

видя  твое  малодуш1е.  Совершенство  состоитъ  не  въ 

томъ,  что  быть  славиму  ото   всЬхъ,   но  въ  томъ,  ^  '3  Рус^к-   Достопам.  I,  стр.  89.-Этому  1акову  при- 

чтобъ    исправить    шит1е    свое    и    сохранить   себя  "ишваютъ  сочинеше  жиия  Св  Владвм  ра,  Свв.  Бориса  и 

^      г.                       „1  Гл'Ьба,  послаше  къ  в.  князю  Нзяславу  о  воздержанш  отъ 

ПЪ    ЧИСТОТ'Ь.    Оттого    изъ    Печерскаго    монастыря  дапойства  и  блуда;  см.  статью    Погодина    въ   Изв-Ьстхяхъ 

т.9.къ  много   епнскопокъ  постав.дено  было  во   всю  Акидсз11и  Наукъ  т.  1,  листъ  21. 


763 


ТОМЪ  ТРЕТШ. — ГЛАВА   ПЕРВАЯ. 


54 


которые  волею,  для  торговли,  ходятъ  къ  погапьшъ 
и  -Ьдят!,  съ  ними  вм'Ьст'Ь  нечистое;  противъ  т'Ьхъ, 
которые  часто  въ  монастыряхъ  пиры  устроиваютъ, 
созываютъ  мужчинъ  и  ;кенщипъ  вм-Ьст-Ь  и  старают- 
ся превзойти  другъ  друга  въ  томъ,  кто  лучше 
устроить  пиръ.  „Эта  ревность  не  по  Бог'Ь,  говорить 
митрополитъ,  но  отъ  лукаиаго  происходить." 

Въ  томь  же  род^Ь  вопросы  черноризца  Кирика, 
предложенные  Ноигородскому  епископу  Нифонту  и 
другимъ  духовнымъ  лицамъ  съ  ихъ  отв'Ьтазш  ^). 
йзъ  этого  памятника  узнаемь  объ  обыча!;  ходить 
на  поклопен1е  Св.  агЬстамъ:  Кирикъ  удержнваль 
н'Ькоторыхъ  отъ  этого  и  спрашиваль,  хорошо  ли 
оньд^лаеть? — „Очень  хорошо,  быль  ответь:  идетъ 
оиъ  длятого,  чтобь  "Ьсл  ь  и  пить,  ничего  не  д-^лая" . — 
Вопросы  если  роду  и  рожаннц'Ь  р1г/кутъ  хл^^бы  и 
сыры  и  медь? — въ  отв-Ьт-Ь  читаез1ъ:  „Горе  пьющимь 
рожаниц'Ь."  Встр-Ьчаемь  изв'Ьст1е  объ  обычай  огла- 
П1ать  предь  креш,ен1емъ  Булгарина,  Половчина,  Чу- 
дина  вьпродолжен1и  40  дней,  а  Славянина  въпро- 
долн{ен1'ц  8  дней:  такимь  образоз1ъ  узнаемь,  что  во 
время  Кириково  продолжалось  креш,ен1е  Славянъ. 
11онят1я  времени  выражаются  въ  сл-Ьдующемь  пра- 
вил'Ь:  по  захожден1и  солнца  не  надобно  хоронить 
мертвеца;  хоронить  его, — когда еп1,е  солнце  высоко, 
потому  что  посл1Ьднее  видить  солнце  до  общаго 
воскресен1я.  Относительно  нравовъ  узнаемъ,  что 
некоторые  явно  жили  сь  наложницами.  Узнаемъ 
объ  обыча'Ь  женщинь  обмывать  т-Ьло  свое  водою  и 
эту  воду  давать  пить  мужьямь,  если  вид  ять,  что 
П01'л1'.дн1е  перестають  любить  ихъ;  на  такихъ  на- 
лагается эпитемья,  равно  какь  и  на  т-Ьхъ,  которыя 
д-Ьтей  своихъ  носятъ  къ  латинскому  священнику 
на  молитву  или  носятъ  больныхъ  д-Ьтей  къ  волх- 
вамь. 

Теперь  обратимся  къ  поучен1ямъ,  обращеннымь 
къ  ц-Ьлому  народу.  Зд'Ьсь  первое  м-Ьсто  заннмаеть 
поучен1е  Св.  Оеодос1Я  Печерскаго  о  казняхь  Бо- 
ж1ихь:  „Наводить  Богь  по  гн'Ьву  Своему  казнь  ка- 
ьую-либо  или  поганыхъ.  потому  что  не  обращаемся 
къ  Богу;  междоусобная  рать  бываетъ  отъ  соблазна 
дьявольскаго  и  отъ  злыхь  людей.  Страну  согр-Ь- 
нипнную  казнить  Богь  смертью,  голодомь,  наведе- 
Н1емъ  поганыхъ,  бездожд1емь  и  другими  разными 
казнями"....  Сл'Ьдующ1я  слова  важны  относительно 
нравовъ  и  обычаевь  времени:  „Не  погано ки  ли  мы 
поступаемь?  Если  кто  встр'Ьтить  монаха  или  мо- 
нахиню, свинью  или  коня  лысаго,то  возвращается. 
€уев'1>р1'ю  по  дьявольскому  наущенью  предаются! 
Друп'е  чиханью  вЬрують,  будто  бынаеть  на  здра- 
в1е  глав!;.  Дьяволь  прельщаеть  и  отвлекаеть  отъ 
Бога  волхвова!пемь,  чародЬйствомь,  блудомь,  за- 
пойствомь,  р'Ьзонмшпемь,  прикладами,  воровство мъ, 


*)  Памяти.  Словес.  XII,  в.,  стр.  173.  См.  въ  1?-й  ч. 
Трудовъ  Московск.  Псторнч.  Общества  статью  митропо- 
лита Евген1я:  Св-Ьд-Ъсхе  о  Кирик-Ь.  Кирикъ  въ 
1134  году  былъ  дьякопомъ  и  доместикомъ  въ  Новгород» 
скомъ  АБТ0н1ес'11  монастыре:  оиъ  оставплъ  еще  сомине- 
Н1е:  «У  ч  е  н  1  е  н  м  ж  е  в  1>  д  а  т  и  человеку  ч  и  с  л  а 
в  с  Ф.  X  ъ  л  Ь  т  ъ». 


лл:ею,  завистью,  клеветою,  трубами,  скоморохам  л, 
гуслями,  соп'Ьлями,  всякими  игра^га  и  д-блами  не- 
подобпызш.  Видимь  и  друг1я  злыя  д1>ла:вс'Ь  падки 
къ  пьянству,  б»1уду  и  злымьиграмь.  А  когда  стоимъ 
въ  церкви,  то  какь  см'Ьемь  см1^яться  или  шептать- 
ся?.... На   праздники  большихь  пировь  не  должно 
зат'Ьнать,  пьянства  надобно  бегать.  Горе  пребы- 
вающимъ  въ  пьянств!)!  Пьянствомъ  ангела-храни- 
теля отклоняемь  отъ  себя,  злаго  б^са  привлекаемъ 
къ  себ!;:  Духь  Святый  отъ  пьянства  далекъ,  адъ 
близокъ"...  Какь языческ1е  обычаи  прим'Ьшивались 
къ  христ1анскимъ,  видно  изъ  поучен1я,  приписы- 
ваемаго  также  Св.  Оеодос1*ю.'  „Для  об'Ьда  дв'Ь  мо- 
литвы:— одна  въ  начал!;,  другая  въ  конц-Ь.  Уста- 
новлена за  упокой  кутья,  об'1]довъ  же  и  ужпновъ 
за  упокой  не  установлено,  воды  но  вел'Ьно  при- 
ставлять къ  куть!;;  также  яицъ  класть  на  кутью. 
Тропарей  не  должно  говорить  чантмь  въ  пиру, 
кром'Ь  трехь:  при  ностав.тен1п  об'Ьда  славится  Хри- 
стось,  по  окончан1и  прославляется  ДЬва Мар1я,  по- 
томъ  чествуется  хозяинь".  Дошло  до  нась  также 
н'кколько  поучен1й  Св.  Оеодос1я,  обращенныхъ  къ 
брат1и  его  монастыря;  вь  одномь  изъ  нихь  Свитый 
говорить:  „Если-бы  только  зюжно  было,  то  каждый 
день  говориль  бы  я,  со  слезами  молилъ  и  къ  но- 
гамь  вашимь  припада.тъ,  чтобь  никто  изъ  нась  не 
П1)опустилъ  молитвеннаго  времени.  Кто  возд1>лы- 
валь  ниву  или  внноградникъ  и  видить  плоды,  то 
не  помнить  труда  отъ  радости,  и  молить  Бога. 
чтобь  сподобиль  собрать  плодъ;  если  же  впдитъ, 
что  нива  тсрн1емъ  поросла,  то  что  сд'Ьлаетъ!  Сколь- 
ко л'Ьтъ  минуло,  и  никого  не  вижу,  кто-бь  прж- 
шель  комн-Ь  и  сказаль:  какь  мнЬ  спастись?"  По- 
учен1е  митрополита  Русскаго  Никифора  за«*"*- 
те.1ьно  по  своему  началу,  изъ  котораго  видно,  что 
митрополитъ  Грскъ,  по  незнан1ю  русскаго  я:^мка- 
не  пронзносиль  самь  поучен1й  своихъ  къ  народу, 
а  только  писаль  ихъ.  „Не  дань  мн-Ь  даръязыковъ: 
оттого  я  стою  посреди  васъ  безгласень  и  совер- 
нгенно  безмолвепъ.  Атакькакь  нын'Ь  потребно  по- 
учен1е  по  случаю  настунающихъ  днейсв.великаго 
поста,  то  я  разсудиль  предложить  вамъ  поучен1е 
чрезь  писан1е".  Пропов-Ьдникъ  вооружается  про- 
тивъ большихь  ростовь  и  противъ  пьянства.  За- 
мечательно по  своей  простот'Ь,  вполн'Ь  соответ- 
ствующей С0СТ0ЯН1Ю  паствы,  къ  которой  было  об]»а- 
щено,   поучен1е  Луки  Жпдяты,  епископа  Новго- 
родскаго,  умершаго  вь  1060  году:  „Вотъ,  брат1Я, 
прежде  всего  эту  заповЬдь  должны  мы  всЬ  хрн- 
ст1ане   держать:  в'Ьровать  во  едннаго   Бога,    вь 
Троиц-Ь  славимаго,  въ  Отца  и  Сына  и  Св.  Д)ха, 
какь  научили  Апостолы,  утвердили  Св.  Отцы.  В11- 
руйте  воскресен1ю.  жизни  вЬчной,  мук'Ь  гр'Ьшни- 
камъ  в'Ьчной.  Не  л1>нитесь  въ  церковь  ходить,  къ 
заутрон"!]  и  къ  об1;дн1;,  и  къ  вечернк  и  въ  своей 
к.тЬти  прежде  Бог^  поклонись,  а  потомь  уже  спать 
ложись.  Вь  церкви  стойте  со  страхомь  Бож1имъ; 
не  разговаривайте,  не  думайте  ни  о  чемъдругомъ, 
но  молите  Бога  вс^'ю  мысл1ю,  да  отдастьОньвамъ 
гркхи.  .Тю'^овь  имГйге  со  всяк  мъ  человькп-^п,,  ц 
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больше  съ  братьею,  и  не  будь  увасъ  одно  на  серд-  Ч11выяпредставлен1ясвященныхъсобыт1'й,празднуе- 
ц^^,  а  другое  на  устахъ;  не  рой  брату  яму,  чтобъ  мыхъ  Церковью  въ  тотъ  день,  въ  который  говорится 
тебя  Богъ  не  ввергнулъвъ  худшую.  Терпите  обиды,  слово;  цЬль  словъего — показать  народу  важность, 
не  платите  зломъ  за  зло;  другъ  друга  хвалите,  и  велич1е  празднуемаго  событ1я,  пригласить  народъ 
Богъ  васъ  похвалитъ.  Не  ссорь  другихъ,  чтобъ  не  къ  его  праздиован1ю,  къ  прославлен1ю  Христа  или 
назвали  тебя  сыномъ  дьявола,  позшри,  да  будешь  святыхъ  его;  отсюда  сходство  словъ  Кирилловыхъ 
сынъ  Богу.  Не  осуждай  брата  и  мысленно,  поми-  съ  церковными  п^Ьснями,  отъ  которыхъ  онъ  заим- 
пая  своп  гр-Ьхи;  да  и  тебя  Богъ  не  осудить.  По-  ствуетъ  иногда  не  только  форму,  но  и  ц-Ьдыл  вы- 
мните и  милуйте  странныхъ,  убогихъ,  заключен-  ражен1*я;  какъ  вът^хъ,  такъ  и  въ  другихъ  видимъ 
ныхъ  въ  темницы,  и  къ  своимъ  си  ротам ъ  (ра-  одинаковое  распространен1е,  оживлен1я  событ1я 
бамъ)  будьте  милостивы.  Игрищъ  б-Ьсовскихъ  (мо-  разговоромъ  д'Ьйствующихъ  лицъ.  Въ  сочинен1яхъ 
сколудства)  вамъ,  брат1я,  нел'Ьпо  творить,  также  Кирилла  зам1Ьчаемъ  также  особенную  любовь  къ 
говорить  срамиыя  слова,  сердиться  ежедневно;  не  иносказап1ямъ,  притчамъ,  стремлен1е  давать  со- 
презирай  другихъ,  не  см-Ьйся  никому,  въ  напасти  бьтямъ  прообразовательный  характеръ,  особенное 
терпи,  им'Ья  упован1*е  на  Бога.  Не  будьте  буйны,  искусство  въ  сравнен1яхъ,  сближен1яхъ  событ1й, 
горды,  помните,  что  можетъ  быть  завтра  будете  явлен1й,  такъ  что,  изучая  внимат,ельно  сочинен1я 
смрадъ,  гной,  черви.  Будьте  смиренны  и  кротки:  древнаго  владыки  Туровскаго,  нетрудно  открыть 
у  гордаго  въсердцЬ  дьяволъ  сидитъ,  иБожхеслово  въ  немъ  предшественника  и  земляка  поздн'Ьйшимъ 
не  прильнетъ  къ  нему.  Почитайте  стараго  чело-  церковнымъ  вит1'ямъ  изъ  Юго-Западной  Руси,  кото- 
в-Ька  и  родителей  своихъ,  не  клянитесь  Бож1имъ  рые  такъ  долго  были  у  насъ  почти  единственными 
именемъ,  и  другаго  не  заклинайте  и  не  прокли-  духовными  ораторами  и  образцами.  Какъ  слогъпо- 
найте.  Судите  по  правд1^,  взятокъ  не  берите,  де-  учен1я  Луки  Жидяты  обличаетъ  Новгородца,  такъ 
негъ  въ  ростъ  не  давайте;  Бога  бойтесь,  князя  чти-  слогъ  словъ  Кирилла  Туровскаго  обличаетъ  въ 
те;  рабы,  повинуйтесь  сначала  Богу,  потомъ  госпо-  сочинител'Ь  южнаго  Русина, 
дамъ  своимъ;  чтите  отъ  всего  сердца  1ерея  Бож1я,  Изъ  дошедшихъ  до  насъ  сочиненШ  Кирилла  пер- 
чтите  и  слугъ  церковныхъ.  Не  убей,  не  украдь,  вое  м-Ьсто  занимаютъ  десять  словъ,  сказанныхъ  въ 
не  лги,  лживымъ  свид1Ьтелемъ  не  будь,  не  враждуй,  десять  воскресныхъ  дней,  начиная  отъ  Нед^&ли  Ва1й 
не  завидуй,  не  клевещи;  блуда  не  твори,  ни  съ  ра-  до  Троицына  дня  включительно.  Въ  первомъ  уже 
бою,  ни  съ  к-Ьмъ  другимъ;  не  пей  не  во-время  и  слов-Ь  (въ  Нед-Ьдю  Ва1й)  мы  знакомимся  вполн-Ь  съ 
всегда  пейте  съ  ум'Ьренност1Ю,  а  не  до  пьянства;  образомъ  изложен1'я  сочинителя:  „Днесь  Христосъ 
не  будь  гн'Ьвливъ,  дерзокъ,  съ  радующимися  ра-  отъ  Виван1и  въ  1ерусалимъ  входитъ,  всЬдши  на 
дуйся,  съ  печальными  будьпечаленъ,  не  'Ьшьтене-  жребя  осла,  да  совершится  пророчество  Захаршно. 
чистаго,  святые  дни  чтите;  Богъ  же  мира  со  всЬми  Уразум-Ьвая  это  пророчество,  станемъ  веселиться; 
вами,  аминь"  *).  —  Новторяемъ:  слово  это  драго-  души  святыхъ  дщери  вышняго  1ерусалима  нари- 
ц-Ьнио  для  историка,  потому  что  вполн'Ь  обрисовы-  цаются,  жребя  же — это  в-Ьровавшхе  язычники,  ко- 
ваетъ  общество,  къ  которому  обращено  дляпоуче-  торыхъ  посланные  Христомъ  Апостолы  отр1;шили 
н1я;  при  этомъ  зам-Ьтимъ  также,  что  въ  поученш  отъ  лести  дьявольской...  Нын^Ь  Апостолы  на  жребя 
Луки  Жидяты  выражается  и  общ1Й  духъ  Новгород-  ризы  свои  возложили,  на  которыя  сЬлъ  Христосъ. 
скаго  народонаселен1Я,  какой  зам-Ьчаемъ  постоянно  Зд^Ьсь  видимъ  обнаружен1е  преславной  тайны:  ри- 
въ  новгородскихъ  памятникахъ;  какъ  въ  л-Ьтопкси  зы— это  христ1анск1я  доброд'Ьтели  Апостоловъ, 
Новгородской,  такъ  и  зд-Ьсь  зам'Ьчаемъ  одинакую  которые  своимъ  ученхемъ  устроили  благов^Ьрныхъ 
простоту,  краткость,  сжатость,  отсутств1е  всякихъ  людей  въ  престолъ  Бож1й  и  вм-Ьстилище  Св.  Духу. 
украшен1й;  для  насъ  одинъ  слогъ  Г1оучен1я  Жи-  Нын-Ь  народы  постилаютъ  Господу  по  пути — одни: 
дяты  можетъ  служить  доказательствомъ,  что  оно  ризы  своя,  а  другхе — в'Ьтви  древесныя  Добрый  пра- 
написано  въ  Новгород'!;.  вый  путь  м1родержителямъ  и  всЬмъ  вельможамъ 
Другимъ  характеромъ  отличаются  поученгя  юж-  Христосъ  показалъ:  постлавши  этотъ  путь  мило- 
наго  владыки,  Кирилла  Туровскаго  ^),  какъ  вообще  стынею  и  незлоб1емъ,  безъ  труда  они  входятъ  въ 
памятники  южно-русской  письменности  отличаются  царство  небесное;  ломающ1о  же  древесныя  в'Ьтви 
отъ  с'Ьверныхъ  памятниковъ  большею  украшен-  суть  простые  люди  и  гр-Ьшники,  которые  сокру- 
ностш,  что,  разум-Ьется,  происходитъ  отъ  различ1я  шеннымъ  сердцемъ  и  умиленхемъ  душевнымъ,  по- 
въ  характер!  народонаселен1я:  иной  р^^чи  требо-  стомъ  и  молитвами  свой  путь  равняютъи  къБогу 
валъ  Новгородецъ  отъ  своего  владыки,  иной — юж-  приходятъ"....  и  проч.  Окончан1е  слова  зам-Ьча- 
ный  Русжнъ  отъ  своего.  Содержан1е  слова  Жидя-  тельно,  потому  что  показываетъ  главную  ц-Ьль 
ты  составляетъ  краткое  изложен1е  правилъ  хри-  всЬхъ  словъ  Кирилловыхъ:  „Сокративши  олово, 
ст1анской  нравственности;  слова  Кирилла  Туров-  п-Ьснями  какъцв-Ьтами  СвятуюЦерковь  ув-Ьнчаемъ 
скаго  большею  част1ю  представляютъ  краснорЬ-  и  праздники  украсимъ,  и  Богу  славослов1е  возне- 

семъ,  и  Христа  Спасителя  нашего  возвеличаемъ" . 

1,  „          тг  ~~*     т          п   гг    ГУ     л        I  Роскотлпая  весенняя  природа  юга  дала  много  цв1- 

;  *)  Русская  Достопач.  I,  стр.  7.  Уч.  Зап.  П  отд.  Акад.  ^                             х          а             т)^  ..^«««„т. 

кн.  II,  вып.  П?                                           ^       ^  ^^зъ  Кириллу   въ  словъ  на    Оомино  Воскресенье: 

3)  Памяти.  Слов.  XII  в.  „Теперьвсена  красуется,  оживляя  земное  естество ; 
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в'Ьтры,  тихо  в'Ья,  подаютъ  плодаз1ъ  обил1'е,й  земля,  пый:  но  чрево  мое  пищи  желаетъ,  и  языкъ  отъ 

сЬмепа  питая,  зеленую  траву  ралхдаетъ.  Весна  есть  жажды  изсыхаетъ.  Живымъ  ли  себя  почту? — ноне 

красная  вЬра  Христова,  которая  крещен1'смъ  воз-  только  встать  съ  одра,  даже  и  подвинуть  себя  не 

раждаетьчелов-Ьческое  естество:  В'Ьтры — гр'Ьхотво-  могу:  ноги  мои  не  ходятъ,  руки  не  только-что  ни- 

рен1й    помыслы,   которые,  претворившись  покая-  чего  не  д'Ьлаютъ,  но  и  осязать  ими  я  себя  не  могу; 

п1емъ  въ  доброд1;тель,  душеполезные  плоды  при-  я — непогребенный  мертвецъ,  одръ  мой — гробъмой: 

носятъ;  земля  же  естества  нашего,  принявъ,  какъ  мертвый  между  живыми  и  живой  между  мертве- 

сЬмя,  слово  Болчче,    и  боля    постоянно  страхомъ  цазш,  потому  что  р.акъ  живой  питаюсь,  и  какъ  мерт- 

Бож1имъ,  духъ  спасен1я  раждаетъ.  Нын-Ь  новорож-  вый  ничего  не  д'Ьлаю;  мучусь  я  какъ  въ  ад1>  отъ 

денные  агнцы  и  юнцы  скачутъ    быстро  и  весело  безстыдно   поносящихъ  меня;   см-Ьхъ  я  юношамъ, 

возвращаются  къ  матерямъ  своимъ,  а  пастухи  на  укоряющимъ  мною  другъ  друга,  а  старцамъ  лежу 

свир'Ьляхъ  съ  весел1емъ  хвалятъ  Христа;  агнцы —  притчею  къ  наказан1ю;  вс1;  мною  глумятся,  и  я  отъ 

это  кротше  люди  отъ  язычниковъ,  а  юпцы^-куми-  того  вдвойн-Ь  страдаю.  Внутри  терзаетъ  меня  бо- 

рослунсители  невЬрныхъ  странъ,  которые,  Христа-  л-Ьзнь,  вн^Ь — оскорбляюсь  досадами  укиряющихъме- 

вымъ  вочслов'Ьчен1емъ    и  апостольскпмъ  учен1емъ  ня:  слюни  плюющихъ  на  меня  покрываютъ  т'Ьло  мое, 

и  чудесами  къ  Святой  Церкви  возвратившись,  со-  голодъ  пуще  бол1;знп  одол']Ьваетъ  меня,  потому  что 

сутъ  млеко  учен1я;  а  учители  Христова  стада,  о  если  и  найду  пищу,  то  не  могу  рукою  положить  ее 

всЬхъ  моляся,  Христа  Бога  славятъ,    всЬхъ  вол-  въ  ротъ;  всЬхъ  умоляю,  чтобъ  накормили  меня,  и 

ковъ  и  агнцовъ  въ  одно  стадо  собравшаго.  НынЬ  Д'Ьлюсь  б'Ьднымъ  кускомъ  моимъ  съ   питающими 

древа  л'Ьторосли  испускаютъ,  ацв-Ьты — благоуха-  вюня,  стоная  со  слезами,  томпмый  мучительною  бо- 

Н1е,  и  вотъ  уже  въ  садахъ  слышится   сладк1й  за-  л1;зн1ю,  и  никто   не  придетъ  посетить  М1ня",  и 

пахъ,  и  д^§латели,    съ  надеждою  трудяся,  плодо-  проч. — Таковъ  же  и  отв-Ьтъ  Христа:    „Какъ  ты 

давца  Христа  призываютъ;  бы.ти  мы  прежде  какъ  говоришь:  челов-Ька  не  имамъ?  Я  ради  тебя  сдЬ- 

древа  дубравныя,  плодовъ  неимущ1я,  а  нын-Ь  при-  лался  челов'Ькомъ,  тебя  ради  оставилъ  скинетры 

вилась  Христова  в-Ьра  къ  нашему  нев'Ьр1Ю,  и  дер-  горнаго  царства,  и  нижнимъ  служа,  обхожу:   не 

Лхась  корня    Тесеева,  испуская  доброд^Ьтели  какъ  пришелъ  я,  да  мн'Ь  послужатъ,  но  да  послужу  дру- 

цв'1;ты,  райскаго  пакибыт1я  о  Христе  ожидаемъ.и  гимъ.  Тебя  ради,  будучи  безплотнымъ,  плотш  об- 

святители,    трудясь  о  Церкви,  отъ  Христа  мзды  лекся,  да  псц'Ьлю  душевные  и  тЬлесные   недуги 

ожидаютъ.  Нын1>  оратаи  слова,  словесныхъ  воловъ  всЬхъ.  Тебя  ради,  невидимый  ангельскимъ  силамъ, 

къ  духовному  ярму  приводя,  и  крестное  рало  въ  явился  всЬмъ  челов^Ькомъ,  ибо  не  хочу  презр-бть 

мысленныхъ  браздахъ  погружая,  и  проводя  бразду  моего  образа  лежащаго  въ  тл'Ьнш,  но  хочу  спасти 

покаян1я,  всыпая  сЬмя  духовное, надеждами  буду-  его  и  въ  разумъ  истинный  привести,  а  ты  гово- 

щихъ  благъ  веселятся",  и  проч.  ришь:  челов-Ька  не  имамъ!  Я  сд-блался  челсВ'Ькомъ, 

Слово  въ  Нед'ЬлюМироносицкуюнапоминаетъ  со-  да  сотворю  челов-Ька  богомъ,  ибо  сказалъ:  боги 

вершенно  церковный  п'Ьсии  и  стихиры,  поемыя  и  будутъ  и  Сына  Вышняго  всЬ,  и  кто  другой  в^рн-Ье 

читаемый  въ  посл'Ьдн1е  дни  Страстной  седмицы;  въ  меня  служитъ  теб'Ь?  Теб-Ь  я  всю  тварь  на  работу 

н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  встр'Ьчаемъ  одни  и  т'Ь  же  сотвори лъ;  небо  и  земля  теб'Ь  служатъ — небо  вла- 

почти  выражен1я;  таковъ  вначал'Ь   плачъ   Бого-  гою,  земля — плодомъ;  солнце  служитъ  св-Ьтомъ  и  те- 

родицы:  „Тварь  собол'Ьзнуетъ  ми,  Сыну!  твоего  зря-  плотою,  луна  съ  зв'Ьздами  ночь  об'Ьляетъ;  для  тебя 

щи  безъ  правцы  умерщвлен1я.  Увы  мн'Ь,  чадо  мой,  облар:а  дождеиъ  землю  напояютъ,  и  земля  всякую 

св'Ьтъ  и  творче  тварямъ",  и  проч.  Или,  дал1Ье  слова  траву  сЬмянпстую  и  деревья  плодовптыя  на  твою 

1осифа  Пилату  представляютъ  не  иное  что,  какъ  службу  возращаетъ;  тебе  ради  р'Ьки  рыбъ  носятъ, 

распространен1'е  церковной  п-Ьсни:  „Пр1идите,  убла-  и  пустыни  зв-Ьрей  питаютъ,  а  ты  говоришь:  чело- 

жимъТосифаприснопамятнаго". Слово  оканчивается  в'Ька  не  имамъ",  и  проч.  рлово  въ  нед-Ьлю  пятую 

похвалою  1ос1фу,   зам-Ьчательною  по  обычной  въ  по  Пасх'Ь  содержитъ  въ  себ1Ь  упрекъ  народу  за 

древнемъкраснор'Ьчшформ'Ь:  „Кому  уподоблю  этого  нехождепхе  въ  церковь  для  слушан1я  с.товъ  еписко- 

праведника?  небомъ  ли  тебя  назову:  но  ты  былъ  па:  „Я,  друзья  и  братья,  над-Ьялся,  что  съ  каж- 

св'Ьтл'Ье  неба  благочест1емъ,  потому  что  во  время  дою  нед'Ьлею  все  больше   и  больше  будетъ  собн- 

страсти  Христовой  небо  помрачалось  и  св'Ьтъ  -свой  раться  народу  въ  церковь,  а  теперь  вижу,  что  со- 

скрыло,  а  ты,  радуясь,  на  своихъ  рукахъ  Бога  но-  бирается  его  все  меньше  и  меньше:  если  бы  я  свое 

силъ.  Землею  ли  тебя  благоцвЬтущею  назову?  Но  что-нибудь  говорилъ  вамъ,  то  хорошо  бы  д'Ьлали, 

ты  явился  лестп'Ье  земли,  потому  что  она  въ  то  если  бы  не  приходили,  но  я  возв'Ьщаю  вамъ  вли- 

время  отъ  страху  потрясалась,  а  ты  вм'Ьст1>  съ  дычнее  и  прочитываю  вамъ  грамоту  Христову",— 

Никодимомъ  весело  Бож1е  т'Ьло  плащаницею  обвпвъ  Кириллу  же  Туровскому  приписывается  слово  о 

положилъ" ,  и  пр. — Слово  въ  Нед'Ьлю  Разслаблсн-  состояп1и  души  по  разлучен1и  съ  т'Ьломъ;  зд-Ьсь  со- 

наго  представляетъ  самый  лучнпй  образецъ  слога  чинитель,  исчисляя  мытарства;  седьмымъ  изънихъ 

Кириллова;  въ  жалоб'Ь  разслаблениаго  на  свои  стра-  полагаотъ:    „Буе  слово,  срамослов1е,   безстыдная 

дан1'я  видимъ  эту  образность,  какою  обыкнмвспно  словеса  и  плясан1о,  еже  въ  пиру  и  на  свадьбахъ  н 

отличаются  писатели  —  земляки  нашего  оратора:  въ  павечернпцахъ,  и  на  игрищахъ,  п  на  у.1ицахъ"; 

„Мертвымъ  ли  себя  назову,  говоритъ  разслаблен-  пятнадцатымъ:  „Всякая  ересь, и  в'Ьруютъвъстр'Ьчу, 
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въ  чехъ,  въ  полазъ  и  въ  птичьи  грай,  ворожю,  и 
ел:с  басни  баютъ  и  въ  гусли  гудуть".  ' 

Отъ  описываемаго  времени  дошли  до  насъ  еще 
п'Ькоторыя  любопытныя  поучеп1я,  иеизв'Ьстно  ка- 
кой области  и  какому  лицу  принадлежащ1я.  ЗдЬсь, 
между  прочимъ,  вндпмъ,  какъ  Церковь  вооружа- 
лась противъ  явлен1й,  бывшихъ  сл'Ьдств1емъ  родо- 
выхъ  отноп1ен1й  княжескихъ,  и  какъ  изначала  со- 
д'Ьйствовала  утвержденш  отпошен1й  государствен- 
ныхъ  Сочинитель  слова  обращается  къ  дружин-Ь 
княжеской  съ  сл'Ьдующими  словами:  „Если  начнете 
доброжелательствовать  другимъ  князьямъ  отъ  свое- 
го, то  подобны  будете  замужней  женщинЬ,  не- 
вЬрной  своему  мужу".  Но  тутъ  встрЬчаемъ  ув-Ь- 
1цан1е  къ  храбрости,  вполн-Ь  согласное  съ  понят1ями 
времени:  „Сынъ!  когда  на  рать  съ  княземъ  идешь, 
то  съ  храбрыми  напереди  4зди:  этимъ  и  роду  свое- 
му чести  добудешь,  и  себ-Ь  доброе  имя.  Что  мо- 
жетъ  быть  лучше  того,  какъ  умереть  передъ  кня- 
земъ!"— О  волхвахъ:  „Волхвовъ  же,  чада  моя,  блю- 
дитеся".  О  священникахъ:  „Если  возьмете  чернеца 
въ  свой  домъ  или  иного  причетника  и  захотите 
его  угостить,  то  больше  трехъ  чашъ  ненудьте  его, 
но  дайте  ему  волю, — если  самъ  напьется,  то  самъ 
5а  то  и  отв-Ьчаетъ;  нельзя  слугъ  Вожшхъ  до  срама 
упоить,  но  съ  поклономъ  должно  отпускать,  взявши 
благословен1е  у  нихъ" .  —  О  рабахъ:  „Сиротъ  до- 
ыашнихъ  не  обидьте,  но  больше  милуйте,  голодомъ 
не  морите,  ни  наготою,  потому  что  это  домашнхе 
твои  нип];1е:  ниш,1й  въ  другомъ  м'Ьст^  себ^^  выпро- 
ситъ,  а  рабы  только  въ  твоей  рук-Ь;  милуйте  сво- 
ыхъ  рабовъ  и  учите  ихъ  на  сиасен1е  и  покаян1е, 
а  старыхъ  на  свободу  отпускайте...  Если  холопа 
своего  или  рабу  не  кормишь  и  не  обуваешь,  и 
убьютъ  ихъ  у  воровства,  то  за  кровь  ихъ  ты  отв-Ь- 
тишь.  Ты  какъ  Апостолъ  въ  дому  своемъ:  научай 
грозою  и  ласкою.  Если  рабы  и  рабыни  не  слу- 
шаются, по  твоей  вол-Ь  неходятъ,то  лозы  не  жа- 
л'Ьй  до  шести  ранъ  и  до  дв^Ьнадцати;  а  если  ве- 
лика вина,  то  и  до  20  ранъ;  если  же  очень  ве- 
лика вина,  то  до  30  ранъ  лозою,  а  больше  30  ранъ 
не  велимъ...  Рабовъ,  которыхъ  возьмешь  съ  собою 
въ  походъ,  чести  и  люби,  чтобъ  они  были  теб'Ь  въ 
«бид'Ь  и  въ  рати  добрыми  помощниками"*)-  Осред- 
€твахъ,  как1я  употребляли  пропов-Ьдиики,  сред- 
«твахъ,  напоминающихъ  намъ  изв-Ьстхе  объ  обра- 
щенш  Владим1ра,  и  о  судьб^Ь,  какой  подвергались 
иногда  ревностные  пропов'Ьдники,  находимъ  любо- 
пытныя изв'Ьст1я  въ  житш  Св.  Авраам1я  Смолен- 
€каго:  „Такъ  бо  б-Ь  (Авраам1й).  благодат1Ю  Хри- 
стовою ут-Ьшая  приходящ1я  и  пл-Ьняя  ихъ  души 
«мыслъ,  якоже  и  самому  игумену  не  стерп^Ьти,  мно- 
Г1Я  къ  нему  видя  притекающая.  И  хотя  того  сего 


*)  Москвнт.  1851  г.,  №  6.— Думаемъ,  что  къ  описы- 
ваемому же  времени  надобно  будетъ  отнести  и  изв-Ьстное 
«Слово  н-Ькосго  христолюбца»,  которымъ  мы 
уже  пользовались  прежде,  говоря  о  языческихъ  пов'Ьрьяхъ; 
вооружаясь  противъ  посл'Ьдпихъ,  авторъ  говоритъ,  что 
Бхъ  держатся  «не  токмо  нев-Ьяси,  но  и  иЬжи,  и  попы,  и 
книжпицы». 


отлучити  и  глаголаше:  азъ  за  тя  отв-Ьщаю  у  Бога, 
ты  же  престани  уча,  и  много  озлоблен1е  нань  воз- 
ложи. И  оттол-Ь  вниде  въ  градъ  и  пребысть  въ 
единомъ  моиастыр'Ь  у  честнаго  Креста;  и  ту  на- 
чаша  бол'Ь  приходити  и  учен1е  его  множайше  быти. 
Написа  же  двЬ  икон-Ь,  едину  страшный  судъ  вто- 
раго  пришеств1я,  а  другую — испытан1Я  воздуш- 
ныхъ  мытарствъ,  ихже  вс'Ьмъ  н'Ьсть  изб^жати.  И 
ко  всЬмъ  приходящимъ  одного  страшнаго  дня  не 
престая  о  томъ  глаголя,  и  почитая  великаго  онаго 
и  св-Ьтлаго  учителя  вселенный  Гоанна  Златоустаго, 
и  преподобнаго  Ефрема  и  всЬхъ  богогла'сныхъсвя- 
тыхъ.  И  вшедъ  сатана  въ  сердце  безчинныхъ,  воз- 
движе  нань;  и  начаша  ов1и  клеветати  къ  еписко- 
пу, иши  же  хулити  и  досажати,  ов1и  еретика  на- 
рицати  и,  а  инш  глаголаху  нань  глубинныя  книги 
почитаетъ,  ин1и  же  къ  женамъ  прекладающе,  По- 
пове же  31ающе  и  глаголюще;  уже  наша  д-Ьти  всЬ 
обратилъ  есть;  реку  тако:  никто  же  аще  бы  не  гла- 
голя наблаженпаго  Авраам1я  въ  град'Ь.  Собрашася 
же  всЬ  отъ  мала  и  до  велика  весь  градъ  нань:  нн1и 
глаголютъ  заточити,  а  ин1и  на  ст'Ьн'Ь  ту  пригвоз- 
дити  и  зажещи,  а  друз1и  потопити  и  проведьше 
сквоз-Ь  градъ,  всЫъ  же  собравшимся  на  дворъ 
епископь,  игуменомъ  же  и  попомъ  и  чернориздемъ, 
княземъ  и  боляромъ"...  ^ 

Кром-Ь  поучен1й,  принадлежащихъ  духовнымъ 
лицамъ,  до  насъ  дошло  поученхе,  написанное  зна- 
менит'Ьйшимъ  изъ  князей  описываемаго  времени, 
Владим1ромъ  Мономахомъ,  для  д^Ьтей  своихъ;  оно 
обнимаетъ  обязанности  челов'Ька  вообще  и  князя, 
религ1озныя,  семейныя  и  общественныя,  и  пред- 
ставляетъ  первообразъ  т-Ьхъ  домостроевъ,  ко- 
торые мы  увидимъ  въ  посл'Ьдующихъ  в'Ькахъ. 
„Страхъ  имейте  Бож1й  въ  сердц^Ь  и  милостыню 
творите  неоскудпую,  потому  что  зд'Ьсь  начало  вся- 
кому добру", — такъ  начинаетъ  Мономахъ  своепо- 
учен1е.  Потомъ  онъ  объявляетъ  поводъ,  по  кото- 
рому написалъ  поучен1е:  по  окончанш  усобицы  съ 
Давыдомъ  Игоревичемъ  на  Витическомъ  съ'Ьзд'Ь,  по  • 
■Ьхалъ  онъ  на  с']^веръ  въ  Ростовскую  область,  и,  бу- 
дучи на  Волг-Ь,  получилъ  посольство  отъ  двоюрод- 
ныхъ  братьевъ  съ  приглашен1емъ  идти  на  Рости- 
славичей  галицкихъ,  которые  не  хот1зли  исполнять 
общаго  княжескаго  приговора;  двоюродные  братья 
вел^[>ли  сказать  Мономаху:  „Ступай  скорЬекъ  намъ, 
прогонимъ  Ростиславйчей  и  волость  у  нихъ  отни- 
мемъ;  если  же  не  пойдешь  съ  нами,  то  мы  себ-Ь,  а 
ты ^себ-Ь". Мономахъ  вел'Ьлъ  отв-Ьчать:  „Сердитесь, 
сколько  хотите,  не  могу  съ  нами  идти  и  престу- 
пить крестное  ц-Ьлованхе" . — Угроза  братьевъ  разъ- 
единиться съ  нимъ  сильно  опечалила  Мономаха; 
въ  этой  печали  онъ  разогнулъ  псалтырь  и  попалъ 
на  м-Ьсто:  „Векую  печалуеши,  душе?  векую  сму- 
щаеши  мя?"  и  проч.  Ут-Ьшенный  псалмомъ,  Моно- 
махъ р-Ьшился  тутъ  же  написать  своимъсыновьямъ 
поучен1е,  въ  которомъ  господствуетъ  та  мысль, 
что  челов'Ькъ  никогда  не  долженъ  совращаться  съ 
праваго  пути,  во  всЬхъ  случ1яхъ  жизни  долженъ 
полагаться  па  одного  Бога,  Который  не  дастъпо- 
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гибнуть  человеку,  творящему  волю  Его.  Кыпи-  странствуя,  они  разносятъ  по  всЬмъ  землямъ  хо- 
савши  изъ  псалма  т-Ь  м-Ьста,  въ  которыхъ  выра-  рошую  или  дурную  славу  о  челов'Ьк'Ь.  Больнаго 
жается  эта  мысль,  также  наставлсн1е  изъВасил1я  нав-Ьстите  и  къ  мертвому  ступайте,  потому  что 
Великаго,  Мономахъ  продолжаетъ:  „Тремя  добрыми  мы  всЬ  смертны,  челон  1;ка  не  пропустите  не  по- 
д'Ьлами  побеждается  врагъ  нашъ  дьяволъ:  покая-  здоровавшись,  всярсому  доброе  слово  ская:нте.Женъ 
н1емъ,  слезами  и  милостынею.  Бога  ради  не  л-Ьни-  своихъ  любите,  но  не  давайте  имъ  надъ  собою 
тесь,  д1;ти  мои,  не  забывайте  этихъ  трехъ  д^§лъ;  власти.  Что  знаете  добраго,  того  не  забывайте,  а 
()!1И  не  тяжки:  не  одиночество,  не  чернечество,  не  чего  еще  не  знаете,  тому  учитесь;  не  л-Ьнитесь  ни 
голодъ,  которые  терпятъ  н'Ькоторые  доброд-Ьтель-  на  что  доброе;  прежде  всего  не  лепитесь  ходить 
ные  люди;  такимъ  малымъ  д'Ьломъ  можете  вы  по-  въ  церковь;  да  не  застанетт^  васъ  солнце  на  по- 
лучить милость  Бож1ю...  Послушайте  меня,  если  стели"...  Взаключен1е  Мономахъ  разсказываетъ 
не  можете  всего  исполнить,  то  хотя  половину.  д-Ьтямъ  о  своихъ  труда хъ:  .этимъ  важнымъ  для 
Просите  Бога  о  прощенш  гр-К^ховъ  со  слезами,  и  историка  разсказомъ  мы  уже  воспользовались  въ 
не    только  въ    церкви  д-Ьдайте  это,  но  и  ложась  своемъ  м-ЬстЬ. 

спать;  не  забывайте  ни  одну  ночь  класть  покло-  Мы  встр'Ьчали  изв'1;ст1я  о  страсти  къ  паломнп- 
повъ,  потому  что  ночнымъ  поклономъ  и  п'Ьн1емъ  честву,  къ  путешеств1*ямъ  во  Св.  Землю,  распро- 
челов'Ькъ  поб-Ьждаетъ  дьявола  и  получаетъ  про-  стравившейся  въ  описываемое  время  между  рус- 
щеи1е  гр-Ьховъ.  Когда  и  на  лошади  сидите,  да  ни  скими  людьми:  до  насъ  дошло  описан1'е  одного  изъ 
съ  к-Ьмъ  не  разговариваете,  то  ч'Ьмъ  думать  без-  такихъ  путешеств1й,  совершеннаго  игуменомъ  Да- 
л'Ьпицу,  повторяйте  безпрестанно  въум"!):  „Господи  ншломъ  *)•  Это  описан1е  особенно  зам'Ьчательн» 
помилуй"!  Если  другихъ  молитвъ  не  ум-Ьете,  эта  отсутств1емъ  духа  нетерпимости  относительно  ла- 
молитва  лучше  вс^хъ.  Вол1>1не  же  всего  не  забы-  тиискихъ  христ1анъ,  обладавшихъ  тогда  1ерусали- 
вайте  убогихъ,  но  сколько  можете  по  сил-Ь  кор-  момъ.  Король  Валдуинъ  обласкалъ  руескаго  игу- 
мите,  больше  другихъ  подавайте  сироте,  сами  оправ-  мена,  который  за  это  распустилъ  о  немъ  добрую 
дывайте  вдовъ,  а  не  позволяйте  сильнымъ  погубить  славу  по  своей  земл-Ь.  „Позва.дъ  мя  бяше  добр*  и 
челов'Ька.  Ни  праваго,  ни  виноватаго  не  убивайте,  любя  мя  вельми,  якоже  есть  мужъ  благод'Ьленъ  и 
ни  приказывайте  убивать.  Въ  разговор*,,  что  бы  смиренъ  вельми,  и  не  гордитъ.  Язъ  рекохъ  ему: 
вы  ни  говорили,  никогда  не  клянитесь  Богомъ:  княже  мой  господине!  молю  ти  ся  Бога  д'Ьля  и 
н'Ьтъ  въ  этомъ  никакой  нужды;  когда  придется  князей  д'Ьля  русьскыхъ,  повели  ми,  да  быхъия.зъ 
вамъ  крестъ  поц'Ьловать  къ  брать'Ь,  то  д-Ьлуйте  поставилъ  свое  кандило  на  гроб'Ь  святомъотъвсвг 
подумавши,  можете  ли  сдержать  клятву,  и  разъ  русьскыя  земли.  Онъ  же  съ  тщан1емъ  и  съ  лю- 
под'Ьловавши, — берегитесь,  чтобъ  не  погубить  души  бовью  повел-Ь  ми  поставити  кандило;  посла  са 
своей.  Съ  любовш  принимайте  благословенхе  отъ  мною  мужа  своего...  Богъ  тому  пос.тухъ  и  св. 
епископовъ,  поповъ  и  игуменовъ,  не  устраняйтесь  гробъ  Господень,  яко  во  вс1§хъ  м-Ьстахъ  святыхъ 
отъ  нихъ,  по  сил'Ь  любите  и  снабжайте  ихъ,  пусть  не  забыхъ  именъ  князей  русскихъ  и  княгинь,  и 
молятся  за  васъ  Богу.  Пуще  всего  не  им-Ьйхогор-  епископъ,  и  пгуменъ,  и  бояръ,  и  д-Ьтей  моихъду- 
дости  въсердц'Ьиум'Ь, — говорите:  всЬ  мы  смертны,  ховныхъ.  И  о  семъ  похвалю  Бога  моего  благо, яко 
нын-Ь  живы,  а  завтра  въ  гроб-Ь;  все,  что  Ты,  Го-  оиодобилъмя,  ху даго ,  имени  князей  русьскыхъ  на- 
споди,  далъ  намъ,  не  наше,  а  Твое,  поручилъ  намъ  писатж  въ  лавр*  св.  Саввы,  и  нын-Ь  поминаются 
на  малое  число  дней:  въ  землю  ничего  не  зары-  имена  ихъ  въ  ектеньяхъ  м  съ  женами,  ж  съ 
вайте:  это  большой  гр-Ьхъ.  Старыхъ  чти  какъ  д-^тьми.  Се  же  имена  ихъ:  Михаилъ  Святополкъ, 
отцовъ,  молодыхъ  какъ  братью.  Въ  дом*  своемъ  Вас1Л1й  Владим1ръ,ДавыдъСвятославичъ,  Михаилъ 
не  л-Ьнитесь,  но  за  всЬмъ  присматривайте  сами;  Олегъ,  Панкрат1й-Святославъ,  Гл'Ьбъ-М'Ьнской,  ж 
не  над1^йтесь  ни  на  тхуна,  нж  на  отрока,  чтобъ  сколько  есть  помнилъ,  опричъ  вс^хъ  князей  рус- 
гости  не  посм'Ьялись  ни  дому,  ни  об'Ьду  вашему,  скихъ,  и  боляръ  и  отп'Ьхомъ  лжтург1ю  за  князей 
Вышедши  на  войну,  также  не  л'Ьнитесь,ненад1;й-  русьскыхъ  ж  за  вся  хрестьяне  50  литургШ,  и  за 
тесь  на  воеводъ:  питью,  "Ьд-Ь,  спанью  не  предавай-  усопш1Я  литурпю  отп'Ьхомъ.  И  будпжевсЬмъ  по- 
тесь; сторожей  сами  наряжайте;  распорядившись  читающимъ  се  съ  в-Ьрою  и  любов1'ю  благословенье 
вс1)Мъ,  ложитесь,  но  вставайте  рано,  и  оруж1я  не  втъ  Бога  ж  отъ  сй.  гроба  н  отъ  всЬхъ  м'Ьстъ  свя- 
снимайте  съ  себя;  отъ  .и-Ьни  челов1;къ внезапно  по-  тыхъ.  Бога  д^Ьля,  брат1е  и  господхе  мои,  не  зазрите 
гибаетъ.  Остерегайтесь  лжи,  пьянства  и  блуда: въ  худоумью  моему  и  грубости  моей.  Да  не  будетъ  въ 
этихъ  порокахъ  и  душа,  и  т-Ьло  погибаютъ.  Если  похваленье  напжсанье  се  мене  ради,  но  гроба  Го- 
случится  вамъ  'Ьхать  куда  по  своимъ  землямъ,  то  сподия  ради  кто  съ  любовью  почтеть,  дамздупри- 
не  давайте  отрокамъ  обижать  жителей,  ни  чужихъ.  метъ  отъ  Бога  Спаса  нашего,  и  Богъ  мира  съ  всЬми 
ни  въ  селахъ,  ни  на  поляхъ,  чтобъ  посл-Ь  васъ  не  вами  въ  в-Ьки  в'Ьковъ,  Аминь." — Дан1илъ  встр-Ь- 
проклпнали.  На  дорог-Ь  или  гд-Ь  остановитесь,  на-  тилъ  въ  Терусалим-Ь  многихъ  русскихъ  паломни- 
пойте,  накормите  нищаго:  особенно  же  чтите  гостя,  ковъ — Новгородцевъ  и  К1евлянъ. 

откуда  бы  онъ  къ  вамъ  ни  прпшелъ,  простой  или ^ 

Знатны11(|  челоВ'Ькъ,  или    ПОСО.ДЪ;  если  не  можете        1)  Сахарова,  Сказ.Ругск    Нар.  т.  П.  Сохранилось  такптв 

Ч'Ьмъ  ипымъ  обдарить  его,  то  угостите  хорошенько:  путешествие  Добрыни  Я    "   ковача  въ  Царъградъ,  1210  г- 
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Къ  описываемому  времени  относится  сочинен1е  нельзя  пити,  ни  коня  напоити.  А  бояринъ  щедръ^ 
другаго  Дан1пла,  такъ  называемое  Посла111е  Да-  аки  кладезь  сладокъ;  а  скупъ  бояринъ,  аки  кла- 
м1ила  Заточника  къ  князю  Юр110  Владим1ровичу  дезь  солонъ.  Не  им^й  себ'Ь  двора  близь  княжа 
Долгорукому  ^).  Изъ  самаго  умилостивительнаго  двора;  не  Д1'ржи  села  близь  княжа  села:  Т1унъ  бо 
послан1я  этого  можно  узнать  только  то,  что  моло-  его  я  ко  огнь  трепетицею  накладенъ,  а  рядовичи 
дой  еще  челов-Ькъ,  неизв^^стно  какого  происхожде-  его  яко  искры;  аще  отъ  огня  устережешися,  но 
7ия  и  зван1я,  разгн'Ьвалъ  князя  и  былъ  заточенъ  отъ  искры  не  монсешь  устрещися  жжешя  портъ. 
на  озеро  Лаче;  въ  посла1пи  Дан1илъ  ничего  не  го-  Княже,  господине  мой!  не  лшиихл'Ьба  нища  мудра, 
Борить  о  вин'Ь  своей;  но  по  сильнымъ  выходкамъ  ни  вознеси  до  облакъ  богатаго  безумна,  несмы- 
нротивъ  прпблин^еиныхъ  къ  князю  людей  и  жен-  сленнъ;  нищь  бо  мудръ,  яко  злато  въ  калн-Ь  сосу- 
щинъ  можно  догадываться,  что  онъ  ихъ  нагово-  Д'Ь,  а  богатъ  красенъ  несмысленъ,  то  аки  паволо- 
рамъ  приписыпалъ  свое  несчаст1е.  Какъ  видно^  читое  зголовье,  соломы  наткано.  Господине  мой! 
впосл'Ьдствш  сочинсн1е  это  было  известно  грамот-  не  зри  вн'Ьшняя  моя,  но  зри  внутреная:  азъ  бо 
пымъ  людямъ  ^)  и  ц-Ьнилось,  благодаря  украше-  од'Ьян1емъ  есмь  скуденъ,  но  разумомъ  обиленъ;  юнъ 
тяжъ  слога,  которыя  нравились  встарину;  самъ  возрастъ  им-Ью,  а  старъ  смысломъ;  быхъ  мысл1ю 
Даншлъ,  какъ  видно  изъ  его  словъ,  считалъ  себя  яко  орелъ  паряй  по  воздуху.  Но  постави  сосуды 
мудрецомъ;  выпишемъ  н-Ьсколько  строкъ,  чтобъ  скудельничьи  подъ  потокъ  капля  языка  моего,  да 
им'Ьть  понят1е  объ  этой  мудрости.  „Вострубимъ,  накаплютътисладчайши  меду  словеса  устъмоихъ... 
^рат1я,  яко  во  златокованныя  трубы,  въ  разумъ  Не  море  топитъ  корабли,  но  вЬтри,  и  не  огнь  тво- 
ума  своего  и  начнемъ  бити  сребренныя  органы,  и  ритъ  разжен1е  железу,  но  подыман1е  м-Ьшное:  также 
возв'Ьемъ  мудрости  своя...  Не  возри  на  мя,  княже  и  князь  не  самъ  впадаетъ  въ мнопя  въ  вещизлыя, 
господине,  яко  волкъ  на  ягня;  но  возри  на  мя,  но  думцы  вводятъ-.  Съ  добрымъ  бо  думъдею  князь 
господине  мой,  аки  мати  па  младенца.  Возри,  го-  высока  стола  додумаетца,  а  съ  лихимъ  думъцею 
«подине,  на  птицы  небесныя,яко  ти  ни  орютъ,  ни  думаетъ  и  малаго  стола  лишенъ  будетъ...Не  мужъ 
с^Ьютъ,  ни  въ  житницу  собирають,  но  уповаютъ  въ  мужехъ,  к-Ьмъ  своя  жена  влад-Ьетъ;  не  работа 
на  Тйилость  Бож1ю;  такъ  и  мы,  княже  господине,  въ  работахъ,  подъ  жонками  возъ  возити...  Что  есть 
зкелаемъ  твоея  милости;  зане,  господине,  кому  Бо-  жена  зла?  гостница  неусыпаемая,  купница  б'Ьсов- 
голюбово,  а  мн-Ь  горе  лютое;"кому  Б'Ьлозеро,  а  мн^Ь  екая,  М1рскы  мятежь,  осл^пленхе  уму,  начальница 
черн^Ье  смолы;  кому  Лачь  озеро,  а  мн-Ь,  на  немъ  всякой  злобЬ...  Азъ  ни  заморе  ходилъ,  ни  отъ  фн- 
сЬдя,  плачь  горки...  Княже  мой,  господине  мой!  лософъ  научился;  но  быхъ  яко  падая  пчела  по 
избави  мя  отъ  нищиты  с1я,  яко  серну  отъ  тенета,  различнымъ  цв-Ьтомъ  и  совокупляя  яко  медвеный 
яко  птицу  отъ  кляпцы,  яко  утя  отъ  ногтей  носи-  сотъ;  тако  и  азъ  по  многимъ  книгамъ  собирая 
маго  ястреба,  яко  овцу  отъ  устъ  лвовыхъ.  Азъ  бо  сладость  словесную  и  разумъ,  ж  совокупихъ  яко 
«СМИ,  княже  господине,  яко  древо  при  пути:мнози  м-Ьхъ  воды  моръсшя,  а  не  отъ  своего  разума,  но 
лос'Ькаютъ  его  и  на  огнь  вмещутъ;  такоже  ж  азъ  отъ  Бож1я  промысла". — Къ  Нослан1Ю  прибавлено 
всЬми  обидимъ  есмь,  зане  ограженъ  есмь  страхомъ  сл-Ьдующее  изв^^ст1е:  „Сш  словеса  азъ  Данилъ  пи- 
грозы  твоея....  Весна  бо  украшаетъ  цв-Ьты  землю;  сахъ  въ  заточенш  на  Б'Ьл'Ьозер'Ь,  и  запечатавъвъ 
а  ты,  княже  господине,  оживляеши  вся  челов'Ьки  воску,  и  пустихъ  въ  озеро,  и  вземь  рыба  пожре, 
своею  милостью,  сироты  и  вдовы,  отъ  вельможь  и  ята  бысть  рыба  рыбаремъ,  и  принесена  бысть 
погружаемы...:  Вид^Ьхъ  великъ  зв'Ьрь,  а  главы  не  ко  князю,  и  нача  ея  пброти,  и  узр-Ь  князь  С1е  на- 
им-Ьотъ:  тако  и  добрыя  полки  безъ  добраго  князя  писан1е,  и  повели  Данила  свободити  отъ  горкаго 
погибаютъ.  Гусли  бо  строются  персты,  т'Ьло  осно-  заточен1я". 

вается  жилами,  а  дубъ  кр-Ьпится  множествомъ  ко-        ДревнЬйш1я    произведен1Я    народной    фантазш 

рен1я:такъ  и  градъ  нашъ  кр-Ьпится  твоею  держа-  относятся  ко  временамъ  Владим1ра  Святаго;  содер- 

вою;  зане  князь  щедръ  отецъ  есть  всЬмъ:  слузи  жан1е  ихъ  составляютъ  подвиги  богатырей,  борьба 

■бо  мнози  отца  и  матери  лишаются  и  къ  нему  при-  ихъ   съ  степными  варварами,  съ  которою  былъ 

•^■Ьгаютъ.  Добру  бо  господину  служа,  дослужится  соедииенъ  важн1^йш1й  интересъ  для   народа.  Въ 

свободы;  а  злу  господину  служа,  дослужится  боль-  описанное  время  продолнсалась  та  же  борьба,  и  по- 

Ш1Я  работы.  Зане  князь  щедръ,  аки  р'Ька  безъ  бе-  преншему  служила  главнымъ  содержан1емъ  п']Ьсенъ 

реговъ  текуще    всквоз-Ь   дубравы,   напояюща   не  и    сказан1й;  богатырей  си'Ьнили  князья;  самымъ 

токмо  челов'Ьцы,  но  и  скоти  и  вся  зв-Ьри;  а  князь  славньыъ,  самымъ  народнымъ  жменемъ  въ  борьбе 

скупъ,   аки  р-Ька  ве.такъ  брегъ  имуще  каменны:  съ  погаными  было  шш  Мономахъ;  не  могло  быть, 

^  ^  чтобъ  походы  добраго  страдальца  за  Русскую  Землю 

)  Памятн.  Слов.  XII  в.,  стр.  229.  ^^  поганыхъ  неслужили  содержан1емъ  народныхъ 

'^)  Къ  поздпъйшихъ    лътописяхъ,  при  упоминовенш  о  •»        л,  .         •" 

Лач'Ь  озер*  встр^чаемъ  прибавку:    «идеже  б*  Давило  за-  поэтическихъ  сказанш;  СЛЪДЫ  ЭТИХЪ  сказанш  на- 

точеникъ>.  Въ  какой  слав'Ь  было  слово  Даншла,  видно  ходимъ  въ  начал-Ь  Волынской  л^тописи:  „По  смерти 

изъ  того,   что  посл'Ь  н-Ькоторые  приноравливали  его  къ  же  великаго  КНЯЗЯ  Романа,  приснопамятнаго  са- 

ГргГп1'1п-Г'''''''''  Р  °''Т?/1\ТТо''о  *''•  модержца  всея  Руси,  одол^^вша  вс1мъ  поганьскымъ 
новую  редакцш  слова  въ  Русск.  БесЬд*  18о6,  Л.»  2.  Зд-Ьсь         '^  1     ^  л      ?    /^ 

авторъ  обращается  не  къ  10р1ю,  но  къ  Ярославу  Всеволо-  ЯЗЫКОМЪ,  ума  мудростью   ходяща    ПО   запов'Ьдемъ 

довичу  Переяславскому.  Бож1имь:  устремилъ  бо-ся  бяше  на  поганыя  яко  и 
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тгвъ,  сердитъ  же  бысть  яко  и  рысь,  игубяшеяко  скихъ  князей  на  Половцевъ,  но  хочетъ  предпослать 
и  коркодилъ  И'прохожаше  землю  ихъ  яко  иорелъ,  ему  старый  слова,  ограничиваясь  однако  были- 
храборъ  бо  б'Ь  яко  и  туръ.  Ревновашс  бо  д'Ьду  нами  позднМтшаго  времени,  именно  начиная  со 
своему  Мономаху,  погубившему  погаиыя  Измалтя-  временъ  Владим1'ра  Мономаха  или,  какъ  онъ  назы 
ны,  рскомыя  Половци,  изгнавшю  Отрока  въ  Обезы  ваетъ  его,  Вдадим1ра  Стараго,  въ  противополож- 
за  лгсл'Ьзныяврата.  Сърчановижеоставшю  уДону,  ность  другимъ,  младшимъ  Влалпм1рамъ.  Эти  бы- 
рыбою  оживиш;  тогда  Володимеръ  Мономахъ  пилъ  л  и  н  ы  поздн'Ьйшаго  времени,  начиная  со  временъ 
золотымъ  шоломомъ  Донъ,  пр1емши  землю  ихъ  всю  Владим1ра  Мономаха,  онъ  противо  олагаетъ  п1>- 
и  загнавши  окаянныя  Агаряны.  По  смерти  же  Во-  снямъ,  сочиненнымъпозамышлен1ю  в1:щаго  Бояна. 
лодимер'Ь,  оставшю  у  Сырьчана  единому  гудьи-Ь  Кто  бы  нибылъ  этотъ  Боянъ,  сочинитель  ли  ста- 
же, Ореви,  посла  и  въ  Обезы,  рскъ:  Володимеръ  рыхъ  русскихъ  п'Ьсенъ,  истинный  или  мнимый,  или 
уиерлъ  есть,  а  воротися,  брате,  пойди  въ  землю  даже  Гомеръ,  какъ  думаютъ  некоторые  ^),  очовнд- 
свою;  молви  же  ему  моя  словеса,  пой  ;ке  ему  п-Ьсни  но  только  то,  что  сочинитель  Слова  о  полку  Иго- 
половещая;  оже  ти  невосхочетъ,  дай  ему  поухати  реву  противополагастъ  свое  сочинен1'е  сочинен1ямъ 
зелья  именемъ  евшанъ.  Оному  же  не  восхотЬвшю  Бояна,  противополагастъ  по  времени,  не  хочетъ 
обратитися  ни  послун1ати,  и  дасть  ему  зелье,  оному  заноситься  въ  отдаленные  вЬка,  къ  отдаленнымъ 
;ке  обухавшю  и  восплакавшю,  рче:  да  луче  есть  событ1ямъ,  восп'Ьтымъ  Бояномъ,  или,  что  очень  ка- 
на  своей  земл'Ь  костью  лечи,  нели  на  чюжЬ  славку  жется  намъ  в-Ьроятнымъ,  противополагая  б  ы  л  и- 
■быти.  И  приде  во  свою  землю,  отъ  него  родив-  ну  замышлен  1Ю,  противополагая  слово,  раз- 
шюся  Кондаку,  иже  снесе  Сулу,  п1зн1ъ  ходя,  ко-  сказъ  объ  истннномъ  происшеств1и  безъ  мал-Ьй- 
телъ  нося  на  плечеву".  шаго  отступлен1я  отъ    него, — п'Ьсни,  сочинитель 

Но  въ  целости  дошло  до  насъ поэтическое  ска-  которой  позволялъ  себ-Ь  большую  свободу,хотя  бы 

5аше  о  несчастномъ  походе   сЬверскихъ  князей,  восп^валъ  д'Мствительное  событ1е,  д^Ьйствительно 

Игоря   Святославича  съ  братьею  на  Половцевъ,  существовавшее    лицо:  „Не  л'Ьпо  ли  ны  бяшетъ. 

Слово  о  полку  Игорев'Ь.  Особенныя  доблести  этихъ  брат1е,  начати  старыми  словесы  трудныхъповкт^й 

князей,  ихъ  ревность  добыть  себ'Ь  славы  въ  борьб'Ь  о  пълку  Игоров-Ь,  Игоря  Святославича!  начап!  же 

съ  погаными,,  ихъ  великодушгс,  по  которому  они  ся  тый  п-Ьсни  по  былинамъ  сего  времени,  а  не  по 

не  захот'Ьли  покинуть  въ  61)Д'Ь  черныхъ  людей,  за-  замышлен1ю  Бояна.  Боянъ  бо  в'Ьпцй,аще  комухо- 

<1луженная    сл'Ьдовательио   народная    любовь    къ  тяше  п'кнь  творити,  то  раст'Ькашется  мысл1ю  по 

этимъ  князьямъ,  любопытный  подробности  похода,  древу,  с^Ьрымъ  волкомъ  по  земли,  шизымъ  орломъ 

необыкновенная  удача  вначалЬ,    необыкновенное  подъ  облакы". 

бЬдств1е  въ  конц-Ь,  которое  однако  не  уменьшило,  Итакъ,  продолжаетъ  сочинитель  Слова,  начнемъ, 
по  еще  увеличил)  славу  князей,  наконедъ  удиви-  брат1я,  повесть  эту  „отъ  стараго  Владим1ра  и 
тельное  спасеше  Игоря  изъ  пл'Ьна  ^),  —  все  это  дойдемъ  до  нынЬшняго  Игоря,  который  препоясалъ 
должно  бы.1о  возбуждать  сильный  интересь'въ  на-  умъ  кр'Ьпост1ю,  изострилъ  сердце  мужествомъ, 
родЬ  къ  этому  событ1ю,  которое  потому  и  стало  наполнился  ратнаго  духа,  и  навелъ  свои  храбрые 
предметомъукрашеннаго  поэтическаго  сказан1я;  са-  полки  на  землю  половецкую  за  землю  русскую"  — 
мыя  подробности  похода,  какъ  он'Ь  сохранились  въ  посл-Ь  этого  непосредствено  сл1)Дуютъ  слова:  „Тогда 
л'Ьтописи,  всего  лучше  показываютъ  намъ  инте-  Игорь  взглянулъ  на  свЬтлое  солнце,  и  увндалъ, 
ресъ,  связанный  для  древней  Руси  съ  этимъ  собы-  что  всЬ  воины  его  прикрыты  тьмою" .  Зд'Ьсь  съ 
т1емъ,  всего  лучше  обьясняютъ  намъ  возможность  перваго  взгляда  очевиденъ  пропускъ,  ибо  сочини- 
п  необходимость  существован1я  Слова.  Намъ  н-Ьтъ  тель  об1>щалъ  начать  повЬсть  отъ  стараго  Вла- 
нужды  даже  предполагать,  что  сочинитель  Слова  дим1ра;мы  необходимо  должны  предположить  зд'Ьсь 
()ы.'1ъ  житель  страны  С'Ьверской,  ибо  вспомнимъ,  разсказы  о  борьб'Ь  Мономаха  и  пос.тЬдующихъ  кня- 
что  въ  это  время  племя  Ольговичей  стояло  на  пер-  зей  съ  Половцами,  и  потомъ  естественный  переходъ 
вомъ  м'кт'Ь  во  всей  Южной  Руси:  старш1й  въэтомъ  къ  походу  Игоря  напоганыхъ;  очень  вероятно,  что 
племени,  Святославъ  Всеволодовичъ,  спд^Ьлъ  тогда  приведенное  нами  выше  поэтическое  сказаи1е  о 
на  стол'Ь  Клевскомъ,  слЬд.  б'Ьдств1е  сЬверскихъ  походахъ  Мопомаха  и  о  томъ,  что  пропсхо.тило  въ 
князей  должно  было  найти  сильное  сочувств1е  к  степи  по  его  смерти,  находилось  между  этими  ска- 
па  западномъ  берегу  Дн1^нра.  311Н1Ями,  которыми  началъ  свою  пов'кть  сочинп- 

Сочипнтель  Слова  о  полку  Игореву  не  хочетъ  тель  Слова  о  полку  Игореву,  ^ 
начинать  своего  разсказа  прямо  съ  похода  сЬвер-        Посл'Ьдн1й  в-Ьренъ  своему  об1;щан1ю  разсказы- 
вать    по  б  ы  л  и  н  а  м  ъ:    раз^  казъ  его  совершенно 


44  л     тт         р           тт    п    ^           .  о., т.,    -4.^«  одинаковъ  съ  разсказомъ  лЬтописца,  лншняго  въ 

М  См.  Истор.    Гос.    т.  И.    Прпбавпмъ    отзывТ|    лъто-  ^                        ^                         .                '     . 

писца  о  Всеволод*  СвятославычЬ,  брат*  Нгорев*:  «Того  же  ""^Ъ  ОДНИ  ТОЛЬКО  П0ЭТИЧесК1Я  украшенш;  ЧТО  же 

лЬта  (1196)  въ  Олгович^хъ  преставпся  киязь  Всеволодъ  касается  подробностей,  ТО  ИХЪ  гораздо  больше  въ 

Святославпчъ,  братъ  Игоревъ,  н  тако  сирптпвше  т-Ьло  его  л'ктоппси.  Любопытно,  чт(:  въ  Слов-Ь  гораздо  больше 

вся  братья  съ  великою   честью  и  съ  плачомъ  велпнимъ  п 

рыдацгемъ:    попеж!-.  б-Ь  во  Ольгович'Ьхъ  всЬхъ  удал-Ьо  ро- 

гкаем-Ь  и  воспитап1омъ,  и  возраотоз^ъ    и   всею    добротою  и  ^)  См.  статью    кн.    Вяземскаго    во  Временпик-Ь    Моок. 

кужествепиою  доблестью,  и  любовь  имкяше  ко  всимъ».  Истор.  Общ. 
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пр'' возносится  похвалами  Всеволодъ  Святославичъ, 
ч'Ьмъ  Игорь,  старш1й  братъ;  въ  битв-Ь  на  первомъ 
план'Ь  поставленъ  Всеволодъ;  этимъ  разсказъ  со- 
чпиптеля  Слова  отличается  отъразсказа  л'Ьтопис- 
наго;  но  такое  предпочте111е  Всеволода  объясняется 
словами  л'Ьтописца,  который,  сказавши  о  смерти 
Всеволода,  прибавляетъ,  что  этотъ  князь  превосхо- 
ди лъ  всЬхъ  Ольговйчей  доблест1ю.  Особенно  же  за- 
м11чательны  для  насъ  слова  автора  объ  усобицахъ 
княжескихъ:  въ  сильныхъ  выражен1яхъ  описы- 
ваетъ  онъ  усобицы,  происходивш1я  всл'Ьдствхе  ли- 
и1сн1я  волостей  Олега  Святославича:  „Тогда  земля 
с/Ьялась  и  росла  усобицами,  погибала  жизнь  Даж- 
богова  внука,  въ  княжихъ  крамолахъ  в-Ькъ  чело- 
в'Ьческ1й  сократился.  Тогда  по  Русской  Земл-Ь  р-Ьдко 
ра.-.давались  крики  земледЬльцевъ,  но  часто  кар- 
кали вороны,  д1Ьля  между  собою  трупы,  часто  го- 
ворили свою  р'Ьчь  галки,  сбираясь  лет^Ьть  на  до- 
бычу" .  Въ  другомъ  м1>ст1§:  „Сказа лъ  братъ  брату: 
ВТО  мое,  и  это  мое  же,  и  за  малое  стали  князья 
говорить  большое,  начали  сами  на  себя  ковать 
крамолу;  а  поганые  со  всЬхъ  сторонъ  приходили  съ 
поб1>дами  на  Землю  Русскую".  Описывая  общее  горе 
на  Руси,  когда  услыхали  зд-Ьсь  объ  истреблении 
полковъ  Игоревыхъ,  сочинитель  Слова  опять  на- 
чинаетъ  говорить  объ  усобицахъ:  „Встоналъ  К1евъ 
тугою,  а  Черниговъ  напастями;  тоска  разлилась 
по  Русской  Земл-Ь;  а  князья  сами  на  себя  крамолу 
ковали,  а  поганые  наезжали  на  Русскую  Землю, 
брали  дань  по  б-Ьлк'Ь  отъ  двора".  Въ  этомъ  от- 
ношенш  зам'Ьчательна  также  жалоба  стараго  Свя- 
тослава Кхевскаго,  когда  онъ  узналъ  о  б'Ьд'Ь  сЬ- 
верскихъ  князей:  „Все  зло  мн-Ь  происходитъ  отъ 
княжаго  непособ1я;  благопр1ятное  время  отъ  него 
упущено...  велик1й  князь  Всеволодъ  (III)!  чтобъ 
теб-Ь  перелет-бть  сюда  издалека,  отцовскаго  золо- 
та го  стола  поблюсти!  В-Ьдь  ты  можешь  Волгу  рас- 
кропить,  а  Донъ  шлемами  вычерпать;  еслж-бы  ты 
былъ  зд^Ьсь,  то  была  бы  у  насъ  половецкая  раба 
по  нагат-Ь,  а  рабъ  по  резани".  Сочинитель,  отъ 
имени  Святослава,  обращается  также  и  къ  дру- 
1имъ  князьямъ  еъ  требован1емъ  помощи  Русской 
Земл^Ь  и  мести  поганымъ  за  обиду  Игореву.  Обра- 
щаясь къ  племени  Всесдавову,  князьямъ  полоц- 
кимъ,  онъ  упрекаетъ  ихъ  какъ  зачинщиковъ  усо- 
бицъ,  который  дали  возможность  поганымъ  напа- 
дать на  Руссую  Землю:  зд^ксь  разум1Ьется  первая 
усобица  по  смерти  Ярослава,  начатая  Всеславомъ 
Иолоцкимъ.  „Охъ"!  прибавляетъ  сочинитель:  „сто- 
нать Русской  Земл-Ь,  припомнивши  первую  годину 
и  первыхъ  князей:  того  стараго  Владим1ра  (Моно- 
маха) нельзя  было  пригвоздить  къ  горамъ  к1ев- 


Въ  древнихъ  русскихъ  стихотворсн1яхъ  изъ  лицъ 
историческихъ  описываемаго  времени  является 
д^^йствующимъ  Новгородецъ  Васил1й  Буслаевъ  ^). 
И-Ьсня  ^)  въ  н-Ькоторыхъ  чертахъ  вЬрпо  изобра- 
жаетъ  старину  новгородскую,  въ  нЬкоторыхъ  ста- 
рину обшую  русскую.  „Въ  славномъВеликомъНов- 
город'Ь  жилъ  Буслай  до  девяноста  л-Ьтъ;  съ  Нов- 
городомъ  жилъ,неперечился,съмулсиками  новгород- 
скими поперекъ  словечка  не  говаривалъ.  По  смерти 
Вуслая  осталась  вдовою  жена  его  Амелфа  Тимо- 
феевна, да  сынъ  молодой,  Васил1й  Буслаевичъ". 
Этотъ-то  Васил1й  представленъ  въ  п']^сии  образцомъ 
и  предводителемъ  новгородской  буйной  молодежи, 
славной  походами  своими  на  сЬвер'Ь,  ходившей 
всюду  безъ  новгородскаго  слова,  не  дававшей  по- 
коя ни  своимъ,  ни  чужимъ.  Васил1й  сталъ  во- 
диться съ  пьяницами,  безумницами,  удалыми  до- 
брыми молодцами,  пьяный  сталь  буйствовать  по 
улицамъ,  бить,  уродовать  прохожихъ.  Пошли  жа- 
лобы на  молодаго  буяна;  Новгородцы  однако  не  по- 
пытались его  взять  и  наказать:  надъ  нимъ  была 
другая  власть,  къ  которой  и  обратился  городъ  съ 
жалобою, — власть  старухи  матери:  къ  ней  посад- 
ск1е,  богатые  мужики  новгородск1е  принесли  вели- 
кую жалобу  на  буйство  сына;  она  стала  журить, 
бранить  Васил1я;  журьба  не  полюбилась  ему,  и  онъ 
вздумалъ  набрать  себ-Ь  дружину  такихъ  же  молод 
цовъ,  чтобъ  съ  ними  буйствовать  безнаказанно; 
онъ  кликнулъ  кличъ:  „Кто  хочетъ  пить  и  -Ьсть 
готовое,  вались  къ  Васьк-Ь  на  широк1й  дворъ,  пей 
и  -Ьшь  готовое,  носи  платье  разноцветное".  Охот- 


ски мъ 


«      1 


')  Что  и  зд-Ьсь  н  прежде  подъ  ичепемъ  стараго  Вла- 
ди М1ра  разум'Ьется  Моеомахъ,  доказательствомъ  служитъ 
связь  вырашешй:  с  Того  стараго  Владим1ра  нельзя  6^  ири- 
гвоздити  къ  горамъ  К1евскимъ:  сего  бо  нын^Ь  сташастязи 
Рюрпковы,  а  друзш  Давидовы».  Зд^сь  разум-Ьются  Рюрикъ  и 
Давпдъ  Ростиславичи,  представители  Мономахова  племени 
въ  Юго-Западной  Руси.— Укажемъ  зд'Ьсь  также  кстати 
Н'Ькоторыя  м-Ьста  Слова,  которыя,  по  нашему  мнЬнпо,  не- 


правильно переводятся.  Впачал^Ь:  «Не  л4по  ли  ны  бя- 
шетъ,  брат1е,  начати  старыми  словесы  трудныхъ  пов'Ьст1й 
о  пълку  Игорев-Ь».  Начати  старыми  словесы — нельзя  пе- 
реводить: «Начать  прежнимъ  складомъ  важныхъ  повестей», 
ибо  ясно  изъ  посл-Ьдующаго,  что  сочинитель  хот-Ьлъ  на- 
чать свое  слово  старыми  словами,  ска8ан1ями  о  старыхъ 
событ1яхъ— отъ  стараго  Владим1ра.— «Спала  князю  умъ 
похоти >— нельзя  переводить  чрезъ:  «залегла  въ  душ* 
князя  дума»,  но  чревъ  «затмило  князю  умъ  сильное  же- 
лан1е»  уже  по  самому  соотв^Ьтств1ю  сл-Ьдуювдго  предлолсе- 
Н1я:  «и  жалость  ему  знамение  заступи»;  зд4сь  не  нужно 
предполагать  описки  и  читать  с  п  я  л  а;  стоитъ  только  сра- 
внить это  выражен1е  съ  последу ющимъ:  «заря  св^Ьтъ  за» 
пала>.  «Хощу  коп1е  приломити  конецъ  поля  Половец- 
каго»— должно  переводить:  хочу  копье  переломить  на 
конц^поля,  а  не  объ  поле. — Прекрасное  выраже- 
н1е:  «уже  бЬда  его  пасетъ  птицъ»  совершенно  теряется 
въ  отдаленномъ  перевод'6:  «уже  птицы  алчутъ  его  поги- 
бели».—  ^Ту  кроваваго  вина  не  доста,  ту  пиръ  докончаша 
храбрш  Русичи:  сваты  попоиша,  а  сами  поле гоша  за  землю 
Русскую » ;  зд-Ьсь  сваты  нужно  оставить  безъ  изм-Ьне- 
шя,  а  не  переводить  чрезъ  «гостей».  Въ  выражен1и:  «пу- 
стыни силу  прикрыла» — п  у  с  т  ы  н  и  есть  именительный 
падежъ,  а  не  м-Ьстный.  — «А  мы  дружина  жадни  весел1я» 
должно  переводить:  «мы  лишены,  чужды  весел1я»,  а  не 
«жаждемъ  уже  повеселиться  на  пиру  свадебномъ». — Въ 
выражен1и  «сильнаго,  и  богатаго  и  многовои  брата 
моего  Ярослава»  слово  многовои  не  есть  описга,  но 
прекрасный  энитетъ  Ярославу— многовоя,  князь,  у 
котораго  много  воевъ.  — «Нъ  се  зло  княже  ми  непособ1е» 
должно  переводить:  «зло  мн-Ь  княжеское  непосо61е>,  а  не: 
«теперь  же  гибель  князей  мы^  не  помощь». 

2)  Никон.  II,  125:  подъ  1171  г.  «Преставися  въ  Нов- 
город'Ь  посадникъ  Васка  Буславичь». 

')  Древняя  Росс,  стихотвор.,  стр.  72. 
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ПИКИ  нашлись,  собралось  ихъ  двадцать  деиить  чи-  разбой  пойдешь,  пс  да.мъ  благослоп  :1п'я  великаго' 
лов'ЬкъЛришли  они въ  братчину  Никольш,ипу. Ва-  не  носи  Василья  сыра  земля".  Вуслаевичъ  по- 
сил1й  заплатилъ  за  каладаго  брата  по  пяти  рублей,  плылъ  съ  дружиною  въ  1ерусалт1ъ;  на  дорог^Ь 
а  за  себя  нятьдссятъ  рублей,  и  церковный  староста  встр'Ьчаетъ  гостей  корабельщиковъ,  и  на  вопросъ 
принялъ  ихъ  въ  братчину;  вечеромъ  начались  по-  ихъ,  куда  ногулпваетъ,  отвЬчалъ  также  0Ч1М1ь  за- 
т4хи,  которыя  л^Ьтописецъ  называетъ  отъ  б'Ьса  за-  м'Ьчательны.чи  словами:  „Гой,  еси  вы,  гости  кора- 
мы1нленнымъ  д-Ьдомч,;  стали  бороться,  а  въ  иномъ  бельщики!  А  мое-то  в-Ьдь  гулянье  неохотное:  смо- 
кругу  на  кулачки  биться,  и  отъ  кулачнаго  бою  лоду  бито  м  юго,  граблено,  подъ  старость  надо 
дошло  до  большой  драки;  н1^мецк1е  купцы,  въ  до-  душу  спасти".  Васил1й  ир1'1)3жаетъ  въ  1ерусалиыъ; 
гонор!»  съ  Новгородцами,  обезопасивали  свой  дворъ  „Пришелъ  въ  церковь  соборную,  служилъ  обедни 
относительно  обычной  новгородскойзабавы — дракн:  за  здрав1'е  матунжи  и  за  себя,  Василья  Буслаевича; 
недаромъ  въ  Новгород'Ь  ходило  предан1е,  что  Пе-  и  обЬдню  съ  панихидою  служилъ  по  роднмомъсво 
рунъ,  когда  его  тащили  въ  Волховъ  черезъ  боль-  емъ  батюшк-Ь  и  по  всему  роду  своему:  на  другой 
1Н0Й  мостъ,  бросилъ  свою  палку  и  сказалъ:  „Пусть  день  служилъ  об'Ьдни  съ  молебнамп  про  удалыхъ 
Новгородцы  этимъ  меня  поминаютъ!"  Этою  палкою  добрыхъ  молодцевъ,  что  смолоду  бито  много, 
и  теперь  безумные  убиваются,  ут'Ьху  творятъ  6'Ь-  граблено" .  Буслаевичу  не  суждено  было  возвра- 
самъ,  прибавляетъ  л'Ьтописецъ.  Васил1й  вмешался  титься  домой  изъ  этого  путешеств1я:  не  в-Ьруя  ни 
въ  Драку,  и  кто-то  его  очень  неловко  зад15лъ;  онъ  въ  сонъ,  ни  въ  чохъ,  в^руя  только  въ  свой  чер- 
закричалъ  своимъ,  что  его  бьютъ;  дружина  выско-  вленый  вязъ,  онъ  пренебрегъ  предостережен1емъ 
чила — и  началась  схватка:  „Скоро  они  улицу  очи-  не  скакать  вдоль  заколдованнаго  камня,  и  убился 
стили,  прибили  уже  много  до  смерти,  вдвое-втрое  подъ  нимъ.  Такимъ  образомъ,  разгульная  жизнь 
перековеркали,  руки,  ноги  переломали.  Вуслаевичъ,  новгородской  вольницы  оставила  по  себ-б  память 
видя,  что  его  взяла,  вызываетъ  на  бой  весь  Нов-  въ  народ'Ь,  и  предводитель  новгородскихъ  ушкуй- 
городъ,  заключаетъ  съ  жителями  его  услов1е,  что  никовъ  является  въ  произведеп1Яхъ  народной  фан- 
если  онъ  съ  дружиною  побьетъ  Новгородцевъ,  то  таз1и  среди  богатырей  Владим1рова  времени. 
посл'Ьдн1е  платятъ  ему  дань  по  смерть;  а  если  Нов-  Изъ  историческихъ  лицъ  описываемаго  времени 
городцы  побьютъ  его,  то  онъ  обязанъ  давать  имъ  является  дЬйствующимъ  въ  старинныхъ  п'^сняхъ 
дань.  „Началась  у  нихъ  драка-бой  великая.  Де-  новгородск1й  сотск1й,  Ставръ  съ  женою.  Л-Ьтопись 
рутся  день  до  вечера, — Вуслаевичъ  съ  дружиною  подъ  1118  годомъ  говоритъ,  что  Владим1ръ  Моно- 
начинаютъ  одол'Ьвать.  Новгородцы,  видя,  что  д-Ьло  махъ  разсердился  нановгородскаго  сотскаго  Ставра, 
плохо,  обращаются  опять  съ  просьбою  и  подарка-  вызвалъ  его  къ  себ'Ь  въ  Кхевъ  и  заточилъ;  изъ 
ми  къ  матери  Буслаевича,  и  материнская  власть  л'Ьтоппснаго  извЬст1Я  можно  понять,  что  Ставръ 
является  во  всей  сил-Ь:  того,  кто  вызвалъ  на  бой  былъ  виноватъ  въ  томъ  же,  въ  чемъ  и  друг1е  за- 
ц-Ьлый  Новгородъ  и  поб1Ьдилъ,  того  одна  материн-  точенные  съ  нимъ  вм-ЬстЬ  бояре  новгородсше,  а 
екая  служанка  бсретъ  за  б^^лыя  руки  и  тащитъ  именно:  въ  грабеж'Ь  каких ъ-то  двухъ  гражданъ;  но 
на  дворъ  родительскШ,  гд-Ь  мать  велитъ  запереть  п'Ьсняприводитъ  другую  вину,  именно — хвастовство 
его  въ  глубокихъ  погребахъ,  за  железными  две-  Ставра  своимъ  богатствомъ,  предъ  которымъ  онъ 
рями,  за  булатными  замками.  Между  т-Ьмъ,  ноль-  ни  во  что  ставилъ  богатство  и  великол'Ьп1е  велико- 
зуясь  отсутствхемъ  вождя.  Новгородцы  одол-Ьвають  княжеское:  „Что  это  за  крЬпость  въ  Ыев-Ь,  у  в. 
дружину  Буслаевича;  поб'Ьжденные,  увидя  служан-  князя  Владим1ра?  у  меня-де,  Ставра  боярина,  ши- 
ку матери  Васильевой,  шедшую  на  Волховъ  за  во-  рокой  дворъ  не  хуже  города  К1ева:  —  а  дворъ  у 
дою,  просятъ  ее,  чтобъ  она  не  подала  ихъ,  осво-  меня  па  семи  верстахъ,  а  грпднп,  свЬтлицы  б^ло- 
бодила  ихъ  предводителя.  Служанка  исполпяетъ  дубовы,  покрыты  гридни  с  Ьдымъ  бобромъ,потолокъ 
просьбу,  отпираетъ  погребъ,  гд-Ь  сид'Ьлъ  Васил1й,  въ  гридняхъ  черныхъ  соболей,  полъ,  середа  одного 
и  тотъ,  возвратившись  къ  своимъ,  далъ  снова  имъ  серебра,  крюь'и  на  пробои  по  булату  злачены." 
поб'Ьду:  „У  ясныхъ  соколовъ  крылья  отросли,  у  Зд'Ьсь  въ  этомъ  описан1п  убранства  Ставрова  дома 
нихъ-то  молодцовъ  думушки  прибыло"  и  „ужъ  для  насъ  любопытно  то,  что  всЬ  украшеп1Я  состоять 
мужики  (Новгородцы)  покорилися,  покорилися  и  въдорогнхъ  металлах  ь  п  дорогпхъ  м-Ьхахъ:  другого 
помирилнся".  ничего  фантаз1я  разсказчика  не  могла  предста- 
Слолсплась  и  другая  п^Ьсняотомъ  же  Буслаев'Ь,  вить. — ЛЬтопись  Новгородская  подъ  1167  годомъ 
какъ  онъ 'Ьздилъ  молиться  *).  Вуслаевичъ  прихо-  упоминаетъ  о  Садк1>  СытпнпчЬ,  который  построплъ 
дитъ  къ  матери,  какъ  вьюнъ  около  нея  увивается,  каменную  церковь  Св.  Бориса  и  ГлГ.ба.^Е^сня 
проситъ  благос.довен1е  великое  пдти  въ  крусалпмъ  знаетъ  о  богатомъ  гост-Ь  повгородскомъСадк'Ь,  ко- 
градъ  со  всею  дружиною  храброю.  Мать  въ  отв'Ьтъ  торый,  принесши  отъ  Волги  поклонъ  брату  ея  Иль- 
говоритъ  ему  любопытныя  слова,  р'Ьзко  очерчиваю-  меню,  получи.ть  отъ  пос.тЬдняго  чудесньшъ  обра- 
щая эпоху:  „Если  ты  пойдешь  на  добрый  д'Ьла,  дамъ  зомъ  въ  подарокъ  несмЬтное  сокровище,  такъ  что 
теб1;  благословенье  великое;  если  же  ты,  дитя,  на  Садко  М(»гъ  выкупить  вс15  товары  въ  Новгород'Ь; 

здЬсь  вместо  удалаго  предводителя  вольницы  вн- 

^;  Древняя  Росс,  стихотвор.,  стр.  166.  димъ  богатаг^^  купца,  который,  подппвши  на  бра- 
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товщии'Ь,  хвастаетъ  не  силою  своею,  но  богатствомь:  погоднаго  записыван1Я  извЬст1Г1  о  событшхъ,  безъ 

такимъ  образомъ,  и  другая  сторона  новгородской  всякой  собственно   исторической,   научной   связи 

жизни  оставила  по  себ-Ь  память  въ  произведенхяхъ  между  ними.  Выражен1я:  сухое,  краткое  записыва- 

народной  фантаз1и.  Сходство  п'Ьсеннаго  Садка  съ  н1е,  нпкакъ  не  могутъ  идти  въ  общихъ  признакахъ 

л1^тописнымъ  заключается  въ  томъ,  что  и  въ  п'Ьсни  для  опред'Ьлен1я  Л'Ьтописи;  л^тописныя  изв-Ьстхя 

богатый  гость — охотникъ  строить  церкви.  Влагоче-  отличаются  сухост1ю  и  украшенност1Ю,  краткост1ю 

ст1е  Садки  не  осталось  безъ  награды:  другая  п-Ьсня  и  обил1емъ,  всл'Ьдств1е  различныхъ  услов1й — м-Ьст- 

говорптъ,  какъ  Садко,  находясь  во  власти  морскаго  ныхъ,  личныхъ,  случайныхъ  и  постоянныхъ,  какъ 

царя,  спасся  отъ  б1>ды  советами  Св.  Николая.  Изъ  увидимъ   впосл'Ьдств1и.   Теперь  же  сл-Ьдуеть  во- 

книжниковъ,  сочинен1я которыхъ не изв^Ьстны,  просъ:  кто  у  насъ  на  Руси  долженъ  былъ  перво- 

упоминается  въ  л-Ьтописи  подъ  1295  годомъ,  въ  начально  заняться  записыван1емъ  событ1й,  соста- 

Галич'Ь,  Тпмоеей   премудрый   книжникъ,   родомъ  влен1емъ  л-Ьтописей?  Мы  вид-Ьли,  что  если  между 

изъ  К1ева;  этотъ  Тимоеей  притчами  говорилъ  про-  князьями,  а  в1>роятно  и  въ  дружин1Ь  ихъ,  были 

тивъ  мучителя  Галичанъ,  венгерскаго  воеводы  Бе-  охотники  собирать  и  читать  книги,  то  это  были 

недикта:  „Яко  въ  последняя  времена  тремя  имены  только  охотники,  тогда  какъ  на  Руси  существо- 

наречется  антихристъ."  вало  сослов1е,  котораго  грамотность  была  обязан- 

Но  если  память  о  важныхъ  событ1яхъ  и  лицахъ  ностш  и  которое  очень  хорошо  сознавало  эту  обя- 

знаменитыхъ,  выдавшихся  почему  бы  то  ни  было  занность,— сословхе  духовное.  Только  лица  изъ  этого 

изъ  среды  современниковъ,  сохраняется  въ  народ'Ь  сослов1я  им'Ьли  въ  то  время  досугъ  и  всЬ  средства 

и  передается  изъ  в-Ька  въ  в-Ькъ  въ  украшенныхъ  заняться  л'Ьтописпымъ  д'Ьломъ;  говоримъ:  „всЬ  сред- 

пов'Ьствован1яхъ;   если   при  условш   грамотности  ства"  потому,  что  при  тогдашнемъ  положеши  ду- 

являются  люди,  которые  въ  украшенной  р-Ьчи  пере-  ховныхъ,  особенно  монаховъ,  они  им^ли  возмож- 

даготъ  письму  извЬстхя  о  какомъ-нибудь  важномъ  ность  знать  современный  событ1я  во  всей  ихъ  по- 

собьши,   не  позволяя  себ'Ь   никакихъ  уклонен1й,  дробности  и  пр1обр'Ьтать  отъ  в1^рныхъ  людей  св-Ь- 

заиышлен1й  поэтическихъ,  невозможныхъ  уже  по  д^н1я   о  событхяхъ  отдаленныхъ.  Въ  монастырь 

самой  близости  событ1я  всЬмъ  изв'Ьстнаго,  при-  приходилъ  князь  прежде  всего  сообщить  о  замы- 

чемъ  очевидно  желан1*е  высказать  господствуюп1,ую  шляемомъ  предпр1*ят1и,  испросить  благословен1Я  на 

мысль,  господствуюш;ую  потребность  времени,  ка-  него,  въ  монастырь  прежде  всего  являлся  съ  в-Ь- 

кова  была  въ  описываемую  эпоху,  потребность  пре-  ст1ю  объ  окончанш  предпр1ЯТ1ж;  духовныя  лица 

кращеп1я  княжескихъ  усобицъ,  кня'жескаго  непо-  отправлялись    обыкновенно    послами,  сл'Ьд.    имъ 

соб1я  другъ  другу,  потребность,  столь  ясно  выска-  лучше  другихъ  былъ  изв^Ьстенъ  ходъ   перегово- 

завшаяся  въ  Слов'Ь  о  Полку  Игореву;  если  народу,  ровъ,  Им-Ьемъ  право  думать,  что  духовныя  лица 

въ  самомъ  младенческомъ  состояши  врождено  стре-  отправлялись  послами,  участвовали  въ  заключенш 

млен1е  знать  свое  прошедшее,  объяснить  себ'Ь,какъ  договоровъ  сколько  изъ  уважен1я  къ  ихъдостоин- 

произошло  то  общество,  въ  которомъ  онъ  живетъ;  ству,  могущему  отвратить  отъ  нихъ  опасность, 

если  религ1озное   уважен1е   къ  отцамъ   требуетъ  сколько  всл'Ьдств1е  большаго  ум'Ьц1я  ихъ  уб'Ьждать 

сохранен1я  памяти  о  нихъ;  если  это  врожденное  словами  писан1я  и  большей  власти  въ  этомъ  д'Ьл'Ь, 

челов'Ьку  уважен1е  заставляетъ  находить  въ  пре-  столько  же  и  всл^дств1е  грамотности,  ум'Ьньяна- 

дан1яхъ  старины  живое  поученхе;  если  всЬ  народы  писать  договоръ,   знан1Я  обычныхъ  формъ:  иначе 

съ  величайшимъ  наслажден1емъ  прислушиваются  для  чего  бы  Смоленск1й  князь  поручилъ  священ- 

къ  сказан1ямъ  о  дЬлахъ  предковъ;  если  эти  сказа-  нику1ерем1изаключен1е  договора  съ  Ригою?  Должно 

Н1я,  при  отсутств1п  грамотности,  передаются  устно,  думать,  что  духовныя  лица,  какъ  первые  грамо- 

апри  зачаткахъ  грамотности  иервыя  записываются;  т-Ьи,  были  первыми  дьяками,  первыми  секретарями 

если  таковъ  общш  законъ  жизни  народовъ:  —  то  нашихъ  древнихъ  князей.  Припомнимъ  также,  что 

н'Ьтъ   никакого   основан1я  предполагать,  что  въ  въ   затруднительныхъ    обстоятельствахъ    князья 

жизни  Русскаго  народа  было  иначе,  и  отодвигать  обыкновенно  приб'Ьгали  къ  сов-Ьтанъ  духовенства; 

появлен1е  л'Ьтописей  какъ  можно  дал^Ье  отъ  вре-  прибавю1ъ  наконецъ,  что  духовныя  лица  жм^Ьли 

мени  появлен1я  христ1анства  съ  грамотностью,  т'Ьз1ъ  возможность  знать  также  очень  хорошо  самыя  по- 

бол'Ье   что  съ  Визант1ею  были  частыя,  непосред-  дробности  походовъ,  ибо  сопровождали  войска,  и, 

ственныя  связи.   Визаит1я  служила  образцомъ  во  будучи  сторонними  наблюдателями  и  вмйст-Ь  при- 

всемъ,  относящемся  къ  гражданственности,  и  Ви-  ближеннымн  людьми  къ  князьямъ,  могли  сообщить 

зант1я  представила  образецъ    л-Ьтописей,   съ  ко-  в'Ьрн'Ьйш1Я  изв'Ьст1я,  ч1Ьмъ  самые  ратные  люди,  на- 

торыми  можно  было  познакомиться  даже  и  въ  ела-  ходивш1еся  въ  д-Ьл^Ь.  Изъ  одного  уже  соображен1я 

вянскихъ  переводахъ.     V         ^  всЬхъ  этихъ  обстоятельствъ  мы  югЬли  бы  полное 

Сказавши,  что  Визант1я  служила  образцомъ  во  право  заключить,  что  первыя  л'Ьтаписи  наши  вы- 

всемъ,  относящемся  къ  письменности,  мы  уже  р^Ь-  шли  изъ  рукъ  духовныхъ  лицъ,  а  если  еще  въ  са- 

шили  вопросъ  относительно  формы,  въ  какой  дол-  мой  л'Ьтописи  мы  видимъ  ясныя  доказательства 

жны  были  явиться  у  насъ  первые  памятники  соб-  тому,  что  она  составлена  въ  монастыр^^,  то  обя- 

ственноисторическагосодержан1я:  они  должны  были  заны  успокоиться  на  этомъ  и  не  искать  другого 

явиться  въ  вид-Ь  летописи  (хроники,  анна.ювъ),  какого-нибудь  м-Ьста  и  другихъ  лицъ  длясоставле- 
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я1я  первоначальной,  краткой   л-Ьтописи,  первона- 
чальныхъ,  краткихъ  занисокъ  ^). 


*)  Г.  Погодииъ  (Изсл-Ьдов.  т.  IV,  стр.  6  и  с.тЬд.)  го- 
ворить: «Есть  ли  въ  л'Ьтописяхъ  промежутки  между  го- 
дами, .т.  е.  есть  ли  годы  неописанные?  Мтъ.  Изъ  этого 
.явлеп1я  мы  должны  заключить,  что  л-Ьтописное  д-бло  не 
подвергалось  случайностямъ:  сл'Ьд.  было  возлагаемо  всегда 
на  изв-Ьстное  лицо,  и  по  смерти  его  передавалось  другому. 
Возлагать  и  передавать  было  не  кому,  кром-Ь  князя.  Въ 
монастыряхъ  не  могли  д-Ьдаться  извЬстными  происгаеств1я 
такъ  скоро.  Сл'Ьд.  л-Ьтописи  наши  им'Ьли  характеръ  оффи- 
Ц1альиый.  Вотъ  8аключен1е,  выводимое  нами  изъ  раз- 
сматриваи1я  л'Ьтописей.  НЬтъ  ли  ему  подтвержден1й  по- 
ложительныхъ?  Есть,  хотя  некоторый  изъ  нихъ  прпнадле- 
жатъ  поздн^Ьйшему  времени,  но,  безъ  сомн'Ьн1я,  могутъ 
<5ы1ь  отнесены  и  къ  древности.  Важн-Ьйшимь,  драгоц-Ьн- 
нЪйгаимъ  считаю  я  следующее:  л-Ьтописецъ,  описавъ  подъ 
1409  годоыъ  нашеств1е  Едигеево  на  Москву,  прибавляетъ: 
«И  С1Я  вся  написанная  аще  и  нел^Ьпо  кому  видится  иже 
толико  отъ  случившихъ  въ  нашей  земли  не  сладостная  не- 
уласканная  намъ  изглаголавшимъ,  но  взустительная  и  къ 
польз*  обр'Ьтаюш;аяся,  и  возставляющая  на  благая  п  не 
кабытпая;  мы  бо  не  досашающе,  ни  поношающе,  не  зави- 
дяш,в  чти  честныхъ,  таковая  вчинихомъ;  якол^е  бо  обр-Ь- 
таемъ  начальнаго  л-Ьтословца  киевскаго,  иже  вся  времена 
бытства  земская  необвинуяся  показуетъ,  но  и  перв1И  наши 
властодержцы  безъ  гн-Ьва  повел-Ьвающе  вся  добрая  и  не 
добрая  прилунившаяся  написовати,  да  и  прочтя  по  нихъ 
образы  явлени  будутъ,  якоже  при  Володимер-Ь  МономасЬ 
онаго  великаго  Селиверста  Выдобытскаго  не  украшая  пи- 
шущаго,  да  аш;е  хош;ещи  прочти  тамо  прилежно...  мы  же 
сиыъ  учаш;еся  таковая  вся  прилучившаяся  во  дни  наша 
ие  прим'Ьнухомъ  властодержецъ  нашихъ  дозрящихъ  сихъ 
ц  прилежно  внимающихъ,  да  таковымъ  вещемъ  разсужде- 
ь1е  разсудно  да  разсуждаютъ».  Итакъ,  продолжаетъ  г.  По- 
годипъ,  л-Ьтописи  ведены  были  по  повел4н1ю  князей.  Г.  По- 
годинъ  приводить  также  свид^Ьтельство  изъ  XIII  в-Ька  о 
княз-Ь  Мстислав1>  Василькович-б,  который  въ  грамот'Ь  своей 
1289  г.  говорить:  «А  вопсалъ  есмь  въ  л-Ьтописецъ  коро- 
молу  ихъ»  (лштелей  Берестья). 

На  это  зам-Ьтимъ:  во  1)  что  изъ  отсутствхя  промежут- 
ковъ  между  годами  никакъ  не  сл-Ьдуотъ  непременно,  что 
л'Ьтописное  д-Ьло  возлагаемо  было  всегда  на  изв-Ьстное  лицо, 
и  по  смерти  его  передавалось  другому:  списки  л'Ьтописей, 
дошедшихъ  до  насъ,  являются  въ  вид-Ь  сборпиковъ  изъ 
разпыхъ  л^Ьтописей,  писанныхъ  равными  лицами  въ  одно 
время  въ  разпыхъ  м-Ьстахъ;  одинъ  л'Ьтопнсецъ  кончилъ 
прежде,  другой  посл-Ь;  понятно,  почему  въ  сборникахъ, 
до  насъ  дошедшихъ,  н^тъ  годовъ  неописанныхъ,  а  иапро- 
тивъ,  есть  года,  дважды  описанные  по  неловкости  (впро- 
чемъ  драгоц'Ьнной  для  насъ)  поздн'Ьйшпхъ  составителей 
л^тописныхъ  сборниковъ;  2)  мн'Ьн1в,  что  въ  монастыряхъ 
не  могли  делаться  изв-Ьстными  происшествия  такъ  скоро, 
достаточно  опровергается  сказаннымъ  нами  въ  текст-Ь;  при- 
бавимъ  сл-Ьдующее:  если  первоначальная  летопись  соста- 
влялась при  двор*  княжескомъ,  то  спрашивается,  въ  ка- 
комъ  отношен1И  находилась  она  къ  л-Ьтописп  монастыр- 
ской, до  насъ  дошедшей?  Если  существоваше  первоначаль- 
ной л-Ьтописи  г.  Погодинъ  предполагаетъ  на  томъ  осно- 
ва1пи,  что  въ  аонастыр'к  не  могли  знать  подробности  со- 
быт1й,  то  эту  первоначальную  л'Ьтоппсь  необходимо  пред- 
вололсить  подробпою;  но  въ  такомъ  случа^Ь,  что  же  оста- 
валось писать  монаху?  Если  же  перв  тачальная  л-Ьтопись 
^ыла  краткая,  и  въ  монастыр-Ь  распространяли  ее  по- 
дробностями, то,  значить,  в'ь  монастыре  подробности  былп 
«зв-Ьстны,  'И  лётописцу-монаху  не  нужно  было  пользо- 
яаться  краткпмъ  указан1емъ  событ1Й,  когда  онъ  пм^Ьлъ 
средство  оппсать  эти  событ1я  подробно;  сл^д.  предполо- 
1ясен1е  о  существован1и  какой-то  первоначальной  оффи- 
шальпой  л-Ьтописи,  кром-Ь  монастырской,  до  насъ  догаед- 
/пей,  вовсе  не  нужно.  3)  Важн-Ьйшее,  драгоц'Ьнв'Ьйтее  и 
положительное  подтверждеше,  какое  находить  г.  Пого- 
дппь  своему  мп-Ьптю  въ  свид'Ьтельств'Ь  л-Ьтопнсца  ХУ  в^ка, 


Зная,  что  дошедшая  до  насъ  первоначальная  Л'Ь- 
топись  вышла  изъ  рукъ  духовенства,  мы  должны 
теперь  обратиться  къ  вопросу:  въ  какомъ  вид-Ь  до- 
шла до  насъ  эта  л^^тонись? 

Л'Ьтоппсь  дошла  до  насъ  во  множеств'^  списковъ, 
изъ  которыхъ  самый  древп1й  не  ран-Ье  XIV  в1зка: 
изъ  всЬхъ  этихъ  списковъ  н'Ьтъ  ни  одного,  въ  ко- 
торомъ  бы  не  было  заметно  явиыхъ  вставокъ;  сл-Ь- 
довательно  всЬ  списки  летописей,  древн1е  и  позд- 
н^йш1е,  представляются  намъ  въ  вид-Ь  сборни- 
ковъ. При  разсматриван1и  этихъ  списковъ  мы  за- 
м'Ьчаемъ,  что  въ  нихъ  начальная  лЬтопись  о  Рус- 
ской Земл^Ь,  сохраняя  явственно  одну  общую  осно- 
ву, разнится  не  только  по  языку,  что  легко  объ- 
ясняется временемъ  составле1ПЯ  того  или  другого 
списка  или  сборника,  но  также  разнится  въ  по- 
дробностяхъ  событ1й,  и  въодпихъ  спискахъ  недо- 
стаетъ  подъ  изв-Ьстпыми  годами  такихъ  событ1й, 
как1я  находимъ  въ  другихъ.  Отсюда  рождается  пер- 
вый, главный  для  историка  вопросъ:  какъ  пользо- 
ваться этими  подробностями,  этими  лишними  изв* 
СТ1ЯМИ,  который  находятся  въ  однихъ,  преимуще- 
ственно поздн'Ьйшихъ  сборникахъ,  и  недостаютъ 
въ  другихъ?  Критика  историческая  прошедшаго 
стол'Ьт1я  р^^шила  этотъ  вопросъ  такъ,  что  должно 
пользоваться  только  изв'Ьст1Ями,  находящимися  въ 
древнихъ  спискахъ,  и  считать  прибавочный  изв-Ь- 
ст1я  позднихъ  сборниковъ  за  позди1>йпия  сочине- 
Н1Я,  вымыслы.  Но  въ  наше  время,  при  возмужа- 
лости исторической  критики,  такимъ  приговоромъ 
удовольствоваться  нельзя.  Одно  обстоятельство 
поздняго  составлеп1Я  сборника  не  можетъ  въ  гла- 
захъ  историка  заподозрить  в-Ьриости  изв1;ст1й,  въ 
немъ  содержащихся,  потому  что  составитель  позд- 
н'Ьйшаго  сборника,  наприм-Ьръ  ХУИ-го  в1'.ка,  могъ 
пользоваться  списками  древнейшими,  для  иасъ  по- 
служить не  подтвержден1емъ,  но  полнымь  опровержен1емъ 
этому  мн1;н1ю:  л'Ьтописець  ХТ  в-Ька  говорить,  что  онъ 
хочеть  писать  такъ,  какъ  писалъ  начальный  л-Ьтоппсецъ 
К1евск1й,  которому  первые  властодержцы  повелевали  пи- 
сать все  доброе  и  недоброе;  но  какая  же  это  начальная 
л'Ьтопись?  Та  самая,  которая  дошла  до  насъ  подъ  име- 
немь  Нестеровой,  и  которую  доппсывалъ  или  переписы- 
внлъ  СеливестръВыдубицк1й,  сл'Ьд.оффишальиость,  участ1е 
князей,  которыя  г.  Погодпнъ  хочеть  отиести  кь  перво- 
начальной л-Ьтописи,  относятся  прямо  къ  монастырской, 
до  насъ  дошедшей;  что  дворцовыхь  л-Ьтоппсей  не  было  не 
только  въ  XII,  но  даже  и  въ  первой  половин-Ь  XV  в-Ька, 
ясно  доказывають  приведенныя  слова  л'Ьтонисца  этого  вре- 
мени, который  говорить,  что  ппгаетъ  н  хочеть  писать  ле- 
топись, какъ  писали  ее  въ  старину,  писать  вс1>  события 
безъ  укратен1я,  чего  не  могъ  бы  сказать  дьякъ,  обязан- 
ный писать  то,  что  ему  велять.  .^-Ьтопнсь  монастырская, 
съ  прежнимъ  характеромъ,  который  хочеть  поддержать 
л-Ьтописецъ  XV  в-Ька,  очевидио  исчезаетъ  и  зам-Ьняется 
л-Ьтописью  дворцового  со  второй  половины  ХТ  в-Ька,  что 
В0ЯК1Й  можетъ  легко  усмотреть  изъ  дошедшихъ  до  насъ 
лктописей  того  времени:  слова  лЬтописца  первой  половины 
XV  в-Ькя  указываютъ  на  приближеп1е  этого  перехода  и 
его  необходимость  всл-Ьдств!-]  изм'Ьнен1я  историч1Ски1ъ 
обстоя  тел  ьстБъ. — Нужно  ли  прибавлять,  что  л-Ьтопись,  въ 
которую  князь  Мстисавь  Волыиск1й  вел-Ьлъ  внести  кра- 
молу Берестьянъ,  есть  не  первоначальная  дворцогая,  по 
та  же  самая  Волынская  л-Ьтопись,  которая  дошла  до  насъ, 
и  въ  которой  именно  находится  грамота ^Мстпславогл. 
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терянными;  следовательно  всякое  новое  изв-Ьстхе, 
находящееся  въ  поздн'Ьйшихъ  сборникахъ,  должно 
быть  подвергаемо  критике  само  по  себ-Ь,  безъ  отно- 
тен1я  къ  позднему  составлен1ю.  Обычныя  старин- 
ный возражен1Я,  что  составитель  поздн-Ьйшаго,  на- 
прим^Ьръ,  Никоновскаго  сборника  в  ы  д  у  м  а  л  ъ  то 
или  другое  изв'Ьст1е,  не  находящееся  въ  древнихъ 
харатейныхъ  спискахъ,  не  им'Ьетъ  для  насъ  те- 
перь никакого  значешя:  можно  заподозрить  гра- 
моту или  изв1^ст1е  какое-нибудь,  если  они  гово- 
рить въ  пользу  лица  или  сослов1я,  им^юща- 
го  близкое  отношен1е  къ  составителю  сборни- 
ка, но  и  тогда  только,  когда  эта  грамота  или 
изв15ст1я  будутъ  заключать  въ  себ-Ь  друпе  подо- 
зрительные признаки;  легко  заметить  изв-Ьстхе,  но- 
сящее на  себ^  сл-Ьды  народной  фантазш  и  зане- 
сенное простодушнымъ  ооставителемъ  летописи  въ 
рядъ  событШ  достов'Ьрныхъ;  за  это,  впрочемъ,  исто- 
рикъ  долженъ  быть  только  благо даренъ  состави- 
телю сборника,  а  не  упрекать  его  самого  въ  вы- 
думк'Ь;  никто  не  обязываетъ  верить  догадк'Ь  ста- 
риннаго  грамот-Ья,  который  старается  объяснить 
назван1я  изв'Ьстныхъ  м-Ьстностей  и  для  этого  при- 
думываетъ  рядъ  небывалыхъ  лицъ  и  событ1й.  Но 
никто  не  им'Ьетъ  права  сказать,  чтобы  составитель 
ноздн-Ьйшаго  л-Ьтописнаго  сборника  выдумалъ  со- 
быт1е,  случившееся  за  много  в-Ьковъ  назадъ,  собы- 
Т1е,  ничего  не  объясняющее,  наприм'Ьръ,  что  въ 
Х1-мъ  в-Ьк^,  въ  такомъ-то  году,  приходили  Пече- 
н'Ьги  на  Русскую  Землю,  что  Аскольдъ  и  Диръ  хо- 
дили на  Болгаръ,  чтовъ  такомъ-то  году  крестился 
ханъ  печен-Ьжскхй,  поймали  разбойника; — подозри- 
тельность относительно  подобныхъ  изв'ЬстШ  будетъ 
служить  не  въ  пользу  критика.  Но  освобожден1е 
отъ  предразсудка  относительно  изв'Ьст1й  поздн-Ьй- 
шихъ  списковъ,  которыхъ  н-Ьтъ  въ  древн'Ьйшихъ, 
значительно  извх-Ьняетъ  взглядъ  нашъ  на  л-Ьтопись. 
Разсматривая  начальную  нашу  л-Ьтопись,  какъ  по 
древнимъ  спискамъ,  такъ  и  поздн'Ьйшимъ,  бол-Ье 
иолнымъ,  мы  прежде  всего  должны  различать  из- 
к'Ьст1я  К1евск1я  и  новгородсшя,  ибо  единовременно 
съ  начальною  южною,  или  Шевскою  лЬтописью  мы 
должны  положить  и  начальную  северную,  Новго- 
родскую; изв'Ьст1я  об^Ьихъ  соединены  въ  поздн-Ьй- 
П1ихъ  спискахъ,  каковы  такъ- называемый Соф1йск1й, 
ЛиконовскШ  и  друг1е. 

Такъ,  наприм^ръ,  Шевская  начальная  л'Ьтопись 
яе  знаетъ,  какую  брали  дань  Варяги  съ  сЬверныхъ 
племенъ;  составитель  Соф1йскаго  списка,  поль- 
зовавш1йся  начальною  Новгородскою  л-Ьтописью, 
знаетъ:  „отъ  мужа  по  б'Ьл'Ь  вевериц'Ь".  Счетъ  го- 
довъ  въ  Никоновскоыъ  списк'Ь,  оканчивающШся 
Владим1ромъ  Ярославичемъ,  обличаетъ  новгород- 
ское составлен1е;  изв-Ьстхе  о  Вадим^Ь  также. — Юж- 
ный начальный  л'Ьтописецъ  не  знаетъ,  гд-Ь  были 
досажены  двое  сыновей  Владим1ровыхъ  —  Стани- 
славъ  и  Судиславъ;  Новгородсшй  знаетъ:  Стани- 
славъ — въ  Смоленск-Ь,  Судиславъ — во  Псков-Ь-Подъ 
991  годомъ  явственная  вставка  новгородскаго  пре- 
дан1я  о  Перун-Ь:  „Крестився  Володимеръ,  и  взя  у 


Фот1я  патр1арха  у  Царьградскаго  перваго  митро 
полита  К1еву  Леона,  а  Новугороду  арх1еиискуп» 
Якима  Корсунянина...  и  пр1иде  къ  Новугороду  ар- 
Х1епискупъ  Акимъ,  и  требище  разори,  и  Перуна 
посЬче  и  повели  въврещи  въ  Волховъ,  и  повязавше 
ужи,  влечахуть  и  по  калу,  б1юще  жезл1еиъ  и  пи- 
хающе,  и  въ  то  время  вшелъ  бы  въ  Перуна  б-Ьсъ, 
и  нача  кричати:  о  горе,  охъ  мн-Ы  достахся  неми- 
лостивымъ  симъ  рукамъ;  и  вринуша  его  въ  Вол- 
ховъ. Онъ  же  пловя  сквозЬ  велик1й  мостъ,  верже 
палицю  свою  и  рече:  на  семь  мя  поминаютъ  нов- 
городск1е  д-Ьти,  ею  же  и  нын-Ь  безумн1и  убивающесяу 
ут-Ьху  творятъ  б1Ьсомъ.  И  запов-Ьда  никому  же  ни- 
гд^Ь  же  переняти  его;  иде  Пидьблянинъ  рано  на 
р-Ьку,  хотя  горнеци  везти  въ  городъ,  оли  Перунъ 
приплы  къ  берви,  и  отрину  и  шестомъ:  ты,  рече, 
Перунище,  до  сыта  еси  ^лъ  и  пилъ,  а  нынича  по- 
плови  прочь;  плы  изъ  св^та  некощное."  —  Подъ 
1034  годомъ  въ  СофШскомъ  и  Никоновскомъ  спи- 
ск'Ь встр'Ьчаемъ  явственно  новгородское  изв'Ьст1е: 
„Велик1й  князь  Ярославъ  иде  въ  Новгородъ,  и  по- 
сади сына  своего  Володимера  въ  Нов-Ьгород-Ь,  и 
епископа  Жидяту;  и  людямъ  написа  грамоту,  рекъ: 
„по  сей  грамот-Ь  дадите  дань".  Бяша  же  хромо- 
ногъ,  но  умомъ  свершенъ  и  храборъ  на  рати,  и 
христ1анъ,  чтяше  самъ  книги."  Изв-Ьстхе  о  поход'Ь 
Ул-Ьба  на  Жел-Ьзнын  Ворота,  встр'Ь чающееся  въ 
поздн'Ьйшихъ  спискахъ,  есть  изв4ст1е  чисто  нов- 
городское, и  потому  его  н'Ьтъ  въ  Шевской  л-Ьто- 
писи,  равно  какъ  изв-Ьстхе  о  епископ'Ь  Лук-Ь  Жи- 
дят-Ь  и  проч.  Когда  написана  первоначальная  Нов- 
городская Л'Ьтопись — на  это  есть  указан1е;  въСо- 
ф1йскомъ  списк^Ь  и  въ  н-Ь которыхъ  спискахъ  соб- 
ственно Новгородской  л-Ьтописи,  подъ  1030  г.,ветр^Ь- 
чаемъ  сл-Ьдующее  изв'Ьст1е:  „Того  же  л'Ьта  пре- 
ставися  арх1епискупъ  ноугородскый  Акимъ,  бяше 
ученикъ  его  Ефремъ,  же  ны  учааше."  На  оенова- 
нш  этого  изв1Ьст1я,  мы  им'Ьемъ  полное  право  отнести 
составлен1е  Новгородской  начальной  л-Ьтописи  къ 
XI  в-Ьку.  Такимъ  образомъ  объясняется  часть  до- 
полненШ,  внесенныхъ  въ  начальную  Кхевскую  л11-- 
топись  составителями  позднихъ  списковъ:  эти  до- 
полнен1я  взяты  изъ  л-Ьтописи  Новгородской.  Но  въ 
поздн'Ьйшихъ  спискахъ  мы  встр'Ьчаемъ  так1я  допол- 
нен1я,  который  никакъ  не  могли  быть  заимство- 
ваны изъ  северной.  Новгородской  л'Ьтописи,  ибо  со- 
держать въ  себ-Ь  изв'Ьст1я  о  событ1яхъ  южныхъ, 
к1евскихъ.  Такъ  напр.,  въ  начал-Ь  Игорева  княжешя 
сл-Ь дующее  м-Ьсто:  „И  б-Ь  у  него  воевода,  именемъ 
Свентелдъ,  и  премучи  Углеци  ж  въз ложи  на  нихъ  дань^ 
Игорь  и  вдасть  Свентелду,  и  невдадяшатся  единъ 
градъ,  именемъ  ПересЬченъ,  и  с'Ьд'Ь  около  его  три 
Л'Ьта,  и  едва  взя  и.  И  б-Ьша  сЬ дяще  Углиди  по  Днепру 
внизъ,  и  по  семъ  пршдогаа  межи  во  Дн'Ьстръ,  и  сЬ- 
доша  тамо.  И  дасть  же  и  дань  Деревскую  Свентелду, 
имаше  же  по  черн-Ь  кун-Ь  отъ  дыма,  и  р^ша  дру- 
жина Игорева:  „се  далъ  еси  единому  мужу  мно- 
го'' ^)  Незюгль  быть  взяты  изъ  Новгородской  л-Ь- 


*)  По  л  н.  Собр.  Русск.  Л4т.  У,  97. — Любопытны  лиштя 
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тописи  дополнительныя  изв1;ст1*я  о  печеи'Ьжскихъ  отд'Ьльными  родами  по  горамъ  К1евсЕимъ  ^),  ул{е 

наб'Ьгахъ,  паходящ1Яся  въ  Никоновскомъ  списк-Ь  шелъ  путь  изъ  Ска11ди11ав1и  въ  Грещю,  по  Дн-^пру 

иодъ  990,  991,  1001  годами,  изв1)ст1я  кратшя,  и  сЬвернымъ  р-Ькамь  озерной  области;  на  первыхъ 

не  им'Ь10Щ1Я  никакого  значен1Я  для  поздн-Ьйшаго  страницахъ  лЬтописи  уже  дается  уразум^Ьть  зна- 

л1;тописца;  также  жзв^шя  о  крещен1и  болгарскихъ  чен1е  географическаго  положен1Я  Европейской  Рос- 

и  печеи'Ьжскихъ  князей,  о  смерти  печен-Ьжскаго  сш,  значен1е  водныхъ  путей.  Посл-Ь   изв'Ьст1я    о 

князя  Темира,  убитаго  родственниками  *).  Такимъ  мор-Ь  Понтскомъ,  или  Русскомъ,  въ  л-Ьтоппсь  вста- 

образомъ,  должно  заключить,  что  начальная  л-Ьто-  влено  сказан1е  о  путешествш  апостола  Андрея  на 

пись,  сохранившаяся  въ  древнихъ  спискахъ,  есть  сЬверъ  до  Новгорода;  понятно,  что  сказанхе  это 

сокращенная  сравнительно  съ  тою,  которая  сохра-  могло  явиться  только   во  времена  хрпст1анск1я, 

нилась  въ  поздн'Ьйшихъ.  когда  узнали,   что  апостолъ  Андрей  пропов-Ьды- 

Сд'Ьлавши    эти    предварительный    заключен1*я,  валъ  въ  Скив1и;  вставка  начинается  словами:  „яко 

обратимся  къ  разсмотр-Ьнш  начальной  л-Ьтописи.  лее  р'Ьша"  ^). 

€ъ  первыхъ  строкъ   ея  виденъ  уже  источникъ  и  За  вставкою  о  путешествш  апостола  Андрея  сл-Ь- 

образедъ — л'Ьтопись  визацт1йская:  русск1й  л-Ьто-  дуетъ  разсказъ  о  построен1и  города  К1ева.  Во  время 

писецъ  начннаетъ  свою  пов^Ьсть  точно  такъ  же,  какъ  л'Ьтонисца   составилось    уже  обычное  объяснен  1с 

и  л-Ьтописедъ  визант1йск1й,  исчислен1емъ  странъ,  м'Ьстныхъ  назван1й  именами  лнцъ,  будто  бы  тутъ 

которыя  достались  потомству  троихъ  сыновей  Ное-  жившихъ:  явились  братья  К1й,  Щекъ,  Хоривъ  съ 

выхъ;  это  исчислеше  взято  изъ  греческаго  л'Ьто-  сестрою  Лыбедью,  для  объяснен1я  назван1й  К1ева, 

писца,  Георг1Я  Амартола;  но  русск1й  л1)тописецъ  горъ  Щековицы  и  Хоревпцы  ир'Ьчки  Лыбеди.  Л-Ь- 

вставилъ  въ  него:  подл^Ь  Иллирш  (Илюрикъ)  С  л  о-  тописецъ  сообщаетъ  намъ  два  предан1я  о  К!и:  одн  > 

вене,  и  потомъ  въ  конц'Ь  исчислен1е  сЬверныхъ  мы  должны  назвать  собственно  толкован1емъ:  были 

р-Ькъ  и  народовъ,  причез1ъ  Карпатск1я  горы  назы  •  во  времена  л-Ьтоппсца  люди,  которые,  основываясь 

ваются  Кавкасшскими,  или  Угорскими.  Включивши  на  выражеши:   „Кхевъ  перевозъ",  толковали,  что 

въ  число  семидесяти  двухъ  народовъ  и  народъ  ела-  К1й  было  имя  перевозчика;  л-Ьтописецъ  отвергаетъ 

вянск1й,  огь  племени  Афетова,  л^Ьтониседъ  указы-  это  сухое  толкован1е,  онъ  принимаетъ  предан1'е  о 

ваетъ  первоначальное  жилиш;е  Славянъ  наДуна'Ь,  Кш-княз-Ь,  который  ходилъ  въ  Царьградъ,  при- 

и  потохмъ  выселеше  ихъ  на  сЬвсръ  и  сЬверо-востокъ,  нялъ  большую  честь  отъ  царя,  и,  на  возвратномъ 

сперва  добровольное,    потомъ  вынужденное  при-  пути,  основалъ  на  Дуна-Ь  маленьк1й  городокъ  К1'е- 

т'Ьснен1Ями    враговъ,   Волховъ;   для   опред^Ьлен1я  вецъ.  Но  зд-Ьсь  для  насъ   очень  важно  выражеии; 

этихъ  Волховъ,   по  понят1Я1МЪ  л-Ьтописца,  можно  л-Ьтоппсда:  „якожесказаютъ".  Зд-Ьсь виденъ источ- 

пользоваться  другимъ  м^Ьстомъ  летописи,  гд-Ь  го-  никъ,  которьв1ъ  пользовался  л'Ьтописецъ — это  на- 

ворится  о  нашествш  Венгровъ  на  Дунайсшя  стра-  родныя  сказан1я.  Принимая  предаше  оКш-княз'Ь, 

ны:  „Пришедъ  отъ  востока  (Угры)  и  устремишася  л'Ьтописецъ  и  роду  его,  потомству  всЬхъ  братьевъ. 

черезъ  горы  велик1я  и  почаша  воевати  на  живу-  приписываетъ  княжен1е  между  Полянами:   „И  по 

щая  ту  Волхи  и  Слов-Ьни.  С-Ьдяху  бо  ту  преже  сихъ  братьи  держати  почаша  родъ  ихъ  княженье 

Слов-Ьни,  и  Волъхве  пр1яша  землю  слов-Ьньску;  по-  въ  Поляхъ";  потомъ,  чтобъ  показать   особность 

семъ  же  Угри  прогнаша  Волъхп,  и  насл-Ьдиша  зе-  всЬхъ  остальныхъ  племенъ,  прнбавляетъ:  „въ  Де- 

млю,  и  сЬдоша  съ  Слов-Ьны,  покоривше  я  подъся".  ревляхъ  свое,  а  Дреговичи  свое"  и  т.   д.; — т.-е 

Итакъ  Венгры  застали  Волховъ  вм-Ьст-Ь  съ  Славя-  въ  Деревахъ,  у  Древлянъ  свое,  независимое  кня- 

иами.  Въ  разсказ-Ь  о  носелен1и  славянскихъ  пле-  жепье,  а  Дреговичи  держатъ  свое.  Но  мы  знаемъ, 

менъ  въ  нынешней  Росс1и,  ихъ  быт-Ь  и  судьб'Ь,  какъ  Л'Ьтописецъ  выве.ть  заключен1е  о  важномъ 

тотчасъ  видно,  что  составитель  л'Ьтописи  житель  влад^Ьльческомъ  значен1и  К1я  и  его  рода:  источ- 

Кхева,  принадлежитъ  къ  племени  Полянъ, — это  пле-  пики  его  относительно  дреговическихъ  и  древлян- 

мя  на  первомъм1^ст'Ь,имъ  особенно  занимается  л^Ьто-  скихъ  княжен1и  еще  бол'Ье  скудны,  и  въ  Л'Ьтописи 

писецъ,  о   немъ  больше  всего  знаетъ,  его  нрав-  Переяславля-Суздальскаго  читасмъ:  „А  Дерев.тян-к 

-ственность  превозноситъ  въ  ущербъ  всЬмъ  осталь-  соб-Ь,  а  Дрягвичи  соб'Ь  жить  (начаша),  а  Словяне 

нымъ  племенамъ.  Л1>тописецъ  знаетъ,  что  въ  отда-  соб'Ь  Новгородцн,  а  Полочане  такожъ    безъ  кня- 

ленныя  времена,  когда  еще  Поляне  жили  особо,  зей"  и  проч. 

лодробиостя  въ  разсказ'Ь  о  мести    Ольгпиой,   ваходящ1яся  '■')  Поляпомъ  же  жившимъ   особ-Ь    по  горамъ    синь. — 

Бъ  Л'Ьтописи  Переяславля  Суздальскаго,  наирим.:  «Кпязю  Надобно  зам-Ьтить,    что  съ  К1евомъ    въ  древности   нераз- 

же  ввсел1в  творящу  къ  браку  и  сонъ    часто   зряше  Малъ  рывно  было  представлеп1в  о  горахъ;  и  въ  язык*  къ  имени 

князь:  се  бо  пришедъ  Олга  даяша  ему  прътн  многоцеаьны  Шева  присоединилось   еще   на   горахъ;   такъ  читаем:, 

червены  вси  жемчюгомъ  иссажепы  и  од-Ьяла  чръны  съ  зе-  подъ  1198  годомъ:  «Такс  воспитана    бысть   въ  Шев*  на 

леными    узоры  и  лод1и,    въ    ннхъ  же    весениымъ   быти,  Горахъ»; — въ  слов-Ь  о  Полку  Иг.:    <Того  стараго   Влади- 

смолнн...  И  посла  къ  Деревляномъ  (Ольга)  написавъ...  М1ра  не  льз*  б-Ь  прнгвоздити  къ  горамъ  Шевскимъ». 

Ооа  же  (Ольга)   рече  (Деревлянамъ):    мало  у  васъ  прошу  ')  Подъ  983  годомъ  читаемъ:  «Сд'Ьже  мняшеся  окань- 

дати  богомъ  жерътву    отъ  васъ  и  ослабу  вамъ    подавать  ный:  яко  сд-Ь  ми  суть  жилище,  сд*  бо  не  суть  апостоли 

•себе  на  лекарство    главный    бол-Ьзни» — Составъ    очевидно  учили,  ни  пророди    прорекли.  Не  в-Ьдый    пророка  гдаго- 

поздп15Йт1й,    по    объ  источникахъ    нельзя    сказать   этого  лгоща:  и  нареку  не  люди  моя  люди  моя...Ащо  и  т-бломт. 

утвердительно,  и  во  всякомъ  случа-Ь  они  любопытны.  апостоли  не  суть  зд*  были,    но  ученья    ихъ    аки  труби 

*)  Никон.  I,  92,  95,  103.  гласятъ  по  вселенн-Ьй  въ  церквахъ». 
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ствнтельности  историкъ  но  долженъ  искать  ничего 
больше;  и  въ  самомъ  д'Ьл-Ь,  какихъ  еще  нужно  бо- 
л^е  подробностей?  Живетъ  каждый  особо  съ  родомъ 
своимъ  на  своихъ  м-Ьстахъ,  влад-Ьеть  родомъ  сво- 
пмъ;  когда  изгоняются  завоеватели,  то  родъ  встаетъ- 
на  родъ,  и  начинаются  усобицы;  л'Ьтописецъ  упо- 
минаетъ  о  городахъ;  но  тутъ  же  и  даетъ  знать,  какъ- 
31Ы  должны  представлять  себ-Ь  эти  города,  ихъ  от^ 
ношен1я  между  собою  и  къ  остальному  народонасе- 
ленш:  жители  ихъ  пашутъ  землю,  присутств1е  го- 
родовъ  не  м-Ьшаетъ  людямъ  жить  въ  л-Ьсу  подобпо^ 


Сказавши  о  разселен1и  племенъ  славянскихъ,  о 
народахъ  чужихъ,  которые  въ  это  время  платили 
дань  Руси,  л-Ьтописедъ  сообп1,аетъ  изв'Ьст1я  о  на- 
шествш  разныхъ  степныхъ  народовъ  съ  востока  на 
Славянъ — единственныя  событ1Я  въ  жизни  посл'1;д- 
нихъ;  зд-Ьсь  источниками  служатъ  для  него  отча- 
сти греческ1я  л'Ьтониси,  отчасти  туземныя,  сла- 
вянск1я  предан1я  и  пословицы.  Такъизъ  визант1й- 
скихъ  источннкоБъ  онъ  знаетъ,  что  Угры  Б-Ьдые 
явились  при  цар-Ь  ИраклшиходилинаХозроя,  ца- 
ря Персидскаго;  изъ  славянскихъ  предан1й  знаетъ 
онъ  о  прит1Ьснен[яхъ,  которымъ  дул'Ьбск1я  жен-  зв-Ьрямъ,  убивать  другъ  друга,  похип],ать  д-Ьвицъ; 
щины  подвергались  отъ  Аваровъ;  изъ  пословицы:  вотъ  весь  бытъ,  и  что  еще  сказать  кром'Ь  того,  ч"/ 
погибоша,  аки  Обры,  заключаетъ  о  гибели  сказано  у  л-Ьтописца?  Разсказъ  его  ясенъ  и  полонк 
этого  народа  безъ  племени  и  насл-Ьдиика.  —  По-  Племена  воюютъ  другъ  съ  другомъ,  сильн'Ьйш1я 
томъ  л^тописедъ  переходитъ  къ  описан1ю  нравовъ  обижаютъ  слаб-Ьйшихъ;  но  что  представляютъ  по- 
и  обычаевъ  племенъ  славянскихъ.  Св'Ьд'Ьн1Я  объ  дробности  этихъ  усобицъ,  и  можно  ли  надеяться 
этомъ  предмет-Ь,  разрт'Ьется,  онъ  могъ  получить  найти  ихъ  въ  л'Ьтописи?  Но  л-Ьтописецъ  записалъ 
изъ  разныхъ  предан1й  и  п-Ьсонъ;  но  онъ  самъ  ука-  предан1я  о  движен1яхъ  варварскихъ  народовъ  изъ 
зываетъ  на  другой,  в-брный  источннкъ:  старинные  Азш,  о  внезапномъ  исчезновен1и,  см'Ьн'Ь  одного  дру- 
нравы  и  обычаи  племенъ,  сохранпвнпеся  въ  его  гимъ,  прит'Ьсненхяхъ,  которымъ  подвергались  отъ- 
время:  „Это  д'Ьлаютъ  Вятичи  и  нын-Ь",  приба-  нихъ  племена  осЬдлыя,  но  слабыя  по  причин-Ь  разъ- 
вляетъ  онъ,  говоря  о  древнихъ  языческихъ  похорон-  единен1я  своего;  таковы  главный  явлен1Я  въ  жизни 
ныхъ  обрядахъ;  должно  заметить  и  зд-Ьсь,  что  о  сЬ-  племенъ,  населявшихъ  искони  великую  восточную 
верныхъ  отдаленпыхъплеменахъл'Ьтописецъ  знаетъ  равнину  Европы;  л-Ьтописедъ  русск1й  продолжаеть 
мало,  говоритъ  неопред'Ьленно,  вообще;  „Си  же  въ  этомъ  отношенш  историковъ  древности.  Перечи- 
творяху  обычаи  Кривичи,  прочш  погаши".  Подл-Ь  слены  племена  по  св-Ьжимъ  сл-Ьдамъ,  какъ  они  со- 
описан1я  славянскихъ  нравовъ  и  обычаевъ  вста-  хранились  во  время  л-Ьтописца;  наконецъ  записано 
влено  описан1е  нравовъ  и  обычаевъ  различныхъ  сказан1е  о  происхожденш  города,  главнаго  города 
народовъ  изъ  греческой  хроники  Георг1я  (Амар-  всей  Русской  Земли,  сказан1е,  составившееся  по 
тола).  Изв'Ьст1я  о  дорюрнковскомъ  быт-Ь  восточ-   общему  закону,  чрезъ  объяснен1е  м^стныхъ  назва- 


ныхъ  Славянъ  оканчиваются  изв'Ьст1емъ  о  при- 
т'Ьснен1Яхъ,  которымъ  подверглись  Поляне  отъ  Дре- 
влянъ  и  другихъ  окрестныхъ  племенъ,  и  потомъ 
изв'Ьст1емъ  о  нашеств1и  Козаръ,  которые  при- 
нудили Полянъ  платить  себ-Ь  дань;  зд-Ьсь  вста- 
влено сказан1е  о  дани  по  мечу  съ  дыма, — сказа- 
н1е  очевидно  поздн-Ьйшее,  сочиненное  уже  въ  то 
время,  когда  Козары  пали  подъ  ударами  русскихъ 
князей:  „Нашли  Козары  Полянъ,  сидящихъ  по 
этимъ  горамъ  въ  л^^сахъ,  и  сказали  Козары:  пла- 


Н1И  именами  лпцъ. 

Посл-Ь  сказан1я  о  козарской  дани  начинается 
собственная  л-Ьтопись,  т.-е.  погодное  записыван1е 
собьшй.  Съ  какого  же  времени  л'Ьтописецъ  начи- 
наетъ  свою  л'Ьтопись?  Онъ  начинаетъ  ее  съ 
852  г.  по  Р.  X.:  „Съ  царствован1Я  Михаила,  импе- 
ратора Греческаго,  является  впервые  названге  Рус- 
ской Земли;  объ  этомъ  мы  узнали,  продолжаеть 
л^Ьтописецъ,  потому,  что  при  цар-Ь  Михаил'Ь  прихо- 
дили Русск1е  на  Царьградъ,  какъ  пишется  въ  л-Ь- 


тпте  намъ  дань;  Поляне,  подумавши,  далипомечю    тописц'Ь  греческомъ;  поэтому-то  отсюда  начнемъ  и. 
отъ  дыма;  понесли  эту  дань  Козары  къ  князю    числа  положимъ" .  ^ 

своему  и  стар^йшинамъ,  и  сказали  имъ:  вотъ  мы  По  образцу  греческаго  л'}^тописца;  и  нашъначп- 
нашли  дань  новую. — Т-Ь  спросили  ихъ:  откуды  вы  наетъ  перечисленхе:  отъ  Адама  до  потопа  столько- 
это  взяли?  Въ  л-Ьсу,  на  горахъ,  надъ  р^Ькою  ДпЬ-  то  л-Ьтъ;  отъ  потопа  до  Авраама  столько-то,  и  т.  д., 
провскою,  отв-Ьчали  они.  Старцы  козарск1е  ска-  доходитъ  до  царя  Михаила,  и  отъ  него  переходить 
зали  тогда:  не  добра  эта  дань,  князь!  мы  доиска-  къ  Русской  Истор1и:  „Отъперваго  л-Ьта  Михайлова 
лись  ея  оруж1емъ,  которое  остро  только  съ  одной  до  перваго  л-Ьта  Олгова,  Русскаго  князя,  л-Ьтъ  29; 
стороны,  саблями,  а  у  этихъ  оруж1е  обоюду  острое,  а  отъ  перваго  л1Ьта  Олгова,  понеже  сЬде  въ  ШевЬ, 
мечъ;  будутъ  они  брать  дань  на  насъ  и  на  дру-  до  перваго  л'Ьта  Игорева  л'Ьтъ  31;  а  отъ  перваго 
гихъ  странахъ" .  Такъ  и  случилось,  прибавляетъ  л'Ьта  Игорева  до  перваго  л-Ьта  Святославля  л-^ть 
л-Ьтописедъ:  влад-Ьютъ  Козарами  Русск1е  и  до  сего    33;  а  отъ  перваго  л-Ьта  Святославля  до  перваго 

л-Ьта  Ярополча  лЬтъ  28;  а  Ярополкъ  княжил1^тъ 
8;  а  Володимеръ  л-Ьтъ  37;  а  Ярославъ  княжн 
л'Ьтъ  40.  Т'Ьмъ  же  отъ  смерти  Святое  лав  ли  до 
смерти  Ярославли  л^Ьтъ  85;  а  отъ  смерти  Яро- 
славли  до  смерти  Святополчи  л'Ьтъ  60".  Любо- 
пытно м'Ьсто  Никоновскаго  списка,  гд'Ь  время  при- 
зван1Я  кня.зей  означено  такъ:  „При  Мтпаил-ЬиВа- 


Ф 


времени. 

Вотъ  все,  что  находимъ  въ  летописи  о  дорюрн- 
ковскомъ времени:  картина,  повидимому,  очень 
скудная  въ  подробностяхъ;  но  мы  не  им'Ьемъ  ни- 
[(акого  права  предполагать,  что  л'Ьтописецъ  утаилъ 
отъ  насъ  что-нибудь,  что  онъ  зналъ  больше,  ч-Ьмъ 
сколько  записалъ;  сл'Ьдовательно  и  въ  самой  д'Ьй- 
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сиях-Ь  царема  и  при  Фот1и  патр1арс'Ь  придогаа  Сло- 
пене"  и  проч.  Потомъ  важно  окончаше  смертш 
Святополка  Изяславича — знакъ,  что  л-Ьтопись  со- 
ставлена во  время  между  смерт1Ю  Святополка  и 
смбрт1Ю  преемника  его,  Владим1ра  Мономаха. 

IIосл^Ь  означеннаго  исчйслен1я  сл-Ьдуеть  подъ 
858  годомъ  изв^Ьст1е  изъ  Греческой,  или  Болгар- 
ской л-Ьтописи  о  крещепш  Болгаръ;  подъ  сл-Ьдую- 
щимъ  859  годомъ  изв'Ьст1е:  „Имаху  дань  Варязи 
изъ  заморья  на  Чуди  и  на  Слов^Ьнехъ,  на  Мери  и 
на  всЬхъ  Кривиче хъ;  а  Козари  имаху  на  Поля- 
п'Ьхъ  и  на  Сев'Ьр'Ьхъ,  и  на  Вятич1)Хъ,  имаху  по 
бЬл'Ь  и  в-Ьвериц^  отъ  дыма".  Любопытное  выра- 
жен1е:  „имаху"  вм-Ьсто:  „пршдоша  Варязи"  и 
тому  подобн.  По  прошеств1и  двухъ  л'Ьтъ  полныхъ 
отъ  изв'Ьст1я  о  дани  помещено  изв'Ьст1е  объ  изгна- 
Н1И  Варяговъ  и  призван1и  князей;  по  прошсств1*н 
двухъ  л^Ьтъ  по  смерти  Рюрика  Олегъ  оставляетъ 
Новгородъ.  Зд-Ьсь  очень  любопытенъ  также  сплош- 
ной разсказъ  подъ  однимъ  862  годомъ  о  призваши 
Рюрика,  о  смерти  его  младшихъ  братьевъ,  о  раз- 
дач-Ь  городовъ,  объ  отпуск-Ь  Аскольда  и  Дира  на  югъ. 

ВездЬ  зд-Ьсь  явственны  сл^^ды  того,  что  изв-Ь- 
СТ1Я  о  пришеств1и  князей  и  утвержден1и  ихъ  пер- 
воначально составляли  отд^Ьльный  сплошной  раз- 
сказъ безъ  годовъ,  которые  внесены  посл-Ь;  насиль- 
ственный разрывъ  разсказа  внесешемъ  годовъ  осо- 
бенно зам-Ьтенъ  въ  изв'Ьст1и  о  поход'Ь  Аскольда  и 
Дира  на  Грековъ:  „Рюрику  же  княжаш,у  въ  Нов- 
город'Ь — въ  л-Ьто  6371,  въ  л-Ьто  6372,  въ  л-Ьто 
6373,  въ  л'Ьто  6374  —  иде  Аскольдъ  и  Диръ  на 
Греки"  и  проч. 

Къ  этому  первоначальному  сказан1ю  ьмЬст-Ь  съ 
предислов1емъ  о  дорюриковскомъ  времени  и  мо- 
жетъ  только  относиться  заглав1е:  „Сепов^Ьстивре- 
менныхъ  Л'Ьтъ,  откуду  есть  пошла  Русская  Земля, 
кто  въ  Кхев-Ь  нача  первое  княжити  и  откуду  Рус- 
ская Земля  стала  есть." 

Начальный  Клевск1й  лЬтоппсецъ  почти  ничего 
не  знаетъ  о  подробностяхъ  призва1пя,  о  событ1яхъ 
княжен1я  Рюрнкова:  предан1я  о  Гостомысл-Ьи  Ва- 
дим-Ь  внесены  въ  поздн'Ьйш1е  списки  изъ  началь- 
ной Новгородской.  Изв'Ьст1е  о  поход-Ь  Олега  на  югъ 
и  утвержден1и  въ  К1ев'Ь  очевидно  взято  изъ  устныхъ 
предан1й,  въ  которыхъ  Олегъ  являлся  псрвымъ  со- 
бирате.1емъ  племенъ,  первымъ  учредателемъ  на- 
ряда; къ  его  времени  относились  всЬ  древн1е  уставы, 
наприм.,  дань  новгородская.  Событ1я  разд-блены 
по  годамъ:  на  каждый  годъ  по  походу  на  одно  изъ 
племенъ;  потомъ  изв'Ьст1я  о  д^Ьятельности  Олего- 
вой  прекращаются  въ  продолжении  17  л'Ьтъ:  подъ 
903  годомъ  пом-Ьщено  изв'Ьст1е  о  брак-Ь  Игоря  на 
Ольг-Ь;  зам-Ьтимъ,  что  л'Ьтописду  нужно  было  по- 
м-Ьстить  это  изв'Ьст1е  поздн1^е  носоображен1ямъсъ 
малол'Ьтствомъ  Святослава  при  смерти  отцовой. 
Подъ  907  годомъ  пом'Ьга;ено  пзв'Ьст1с  о  поход"!» 
Олега  па  Греков ь.  Известный  характеръ  разсказа 
о  поход-Ь  Олеговомъ  ясно  указываетъ  на  псточ- 
иикъ — устныя  народныя  сказа1пя,  прпчемъвъ  лЬ- 
тописи  нельзя  но  заметить  явную  сшивку  двухъ 


изв'Ьст1й:  она  обличается  повторен1*емъ  одного  и 
того  же  изв'Ьст1'я  о  дани  сперва  по  12  гривенъ  ал 
человека,  а  потомъ  по  12  гривенъ  на  ключъ. 

Подъ  911  годомъ  пом-Ьщено  изв-Ьст!!:  о  комет-Ь, 
взятое  очевидно  изъ  Греческой  или  Болгарской  л-Ь- 
тописи;  подъ  912  годомъ  договоръ  съ  Греками. 
Неоспоримый  свид'Ьтельства  греческихъ  источни- 
ковъ  о  договорахъ,  заключаемых!.  Импер1ею  съ 
разными  варварскими  народами;  свид1Ьтельства  о 
договорахъ,  именно  заключенныхъ  съ  Русью;  со- 
отв1)Тств1е  посл^зднихъ  договоровъ  договорамъ,  за- 
ключеннымъ  съ  другими  народами;  необходимость, 
какую  чувствовало  греческое  правительство  уря- 
диться съ  Русскимъ  княземъ  относительно  того, 
какъ  поступать  въ  случаяхъ  столкновенхя  Рус- 
скихъ  съ  подданными  Импер1и  въ  Константино- 
П')Л'Ь,  случаяхъ,  немогшихъ  быть  р'Ьдкими;  полное 
соотв'Ьтствхе  содержан1я  договоровъ  обстоятель- 
ствамъ  времени,  наконецъ  языкъ,  во  многихъ  м!}- 
стахъ  темный,  показавающ1й  ясные  сл-Ьды  перевода 
съгреческаго:— не  оставляютъ  никакого  сомн^Ьнхя  въ 
подлинности  договоровъ — Олегова,  Игорева,  Свя- 
тославова  *)•  По  вс^Ьмъ  в'Ьроятностямъ,  до  л-Ьто- 
писца  дошелъ  переводъ,  современный  подлиннику; 
переводъ  этотъ  долженъ  былъ  храниться  въ  К1ев'Ь 
у  князей,  и  храниться  тщательно,  потому  что  тор- 
говыя  сношен1я  Русскихъ  съ  Виза11Т1ею  были  пред- 
метомъ  первой  важности  для  Руси  и  князей,  а 
Н'Ьтъ  сомн^Ьн1Я,  что  и  впосл'Ьдств1и  поступали 
съ  Русскими  въ  Константинопол1к  на  основан1и 
древнихъ  договоровъ;  странно  думать,  что  Н  о  р- 
маны  вообще  заботились  мало  о  сохранеши  и 
исполнен1и  договоровъ:  норманскхе  пираты,  быть 
можетъ,  мало  заботились  объ  этомъ;  но  уже  пока- 
зано было  прежде,  что  Русск1е  князья  не  могли 
оставаться  норманскими  пиратами,  и  гд'Ь  доказа- 
тельство, что  они  мало  заботп.шсь  объихъиспол- 
ненш  и  сохранен1я?  Посл-Ь  заключен1я  Олеговадо- 
говора,  Игорь  пошелъ  на  Грековъ;  но  гд1>  доказа- 
тельства, что  онъ  пошелъ  не  вынужденный  нару- 
шен1емъ  договора  со  стороны  Грековъ?  Когда  по- 
сл-Ьдихе  объявили  ему,  что  будутъ  платить  столь- 
ко же,  сколько  платили  Олегу,  то  онъ  заключплъ 
съ  ними  миръ;  пм'Ьемъ  право  думать,  что  походъ 
былъ  именно  и  предпрпнятъ  для  того,  чтобъ  воз- 
становить  прежи1я  отношеи1я.  Святославъ  завое- 
валъ  Болгарпо  по  договору  съ  Грек'амп  же,  и  по- 
томъ велъ  противъ  нихъ  войну  оборонительную:  по- 
ходъ Владпм1ра  т^^сно  связанъ  въ  л1Ьтописп  съ  на- 
м'Ьрен1емъпринять  христ1анство;  Ярославъпос.лалъ 
сына  на  Грековъ  именно  потому,  что  въКонстан- 
тинопол-Ь  обидели  русскихъ  купцовъ,  сл1>дователь- 
но  не  выполнили  договора.  Надобно  зам-Ьтить,  что 
у  насъ  вообще  походы  древнихъ  Русскихъ  князей 
на  Византш  представляются  ч-Ьмъ-то  безпрерыв- 
нымъ,  обычнымъ,  тогда  какъ  всЬхъ  ихъ  было 
только  шесть. 

*)  Кгид — КгИ;18сЬег  ТегзпсИ  гиг  АизкШгип^  йег  Вухап! . 
С11Г011о1о?  8.  108;  Е>\ег8— йаз  аНез^е  КесЬ!  с1вг  Ки^зеп 
^.  118;  Погодина — Несторъ,  с.  113. 
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Заиисавь  предан1е  о  смерти  Олеговой,  лФтопи-  рится,  что  Гл'Ьбъ,  во  время  кончины  Ов.  Вла- 
седъ  вставляетъ  изьЬст1я  оволхвахъ,  являвшихся  дцм1ра,  находился  въ  К^ев-Ь,  а  не  въ  Муром1',, 
у  другпхъ  народовъ;  вставка  понятная  по  тому  и,  узиавъ,  что  Святополкъ  послалъ  уб1йцъ  на 
интересу,  который  возбуждали  волхвы  между  со-  Бориса,  отправился  тайно  вверхъ  по  Дн-Ьиру, 
временниками  л-Ьтописца.  Долговременное  княже-  но  былъ  настигнуть  уб1йцами  подъ  Смоленскомъ. 
н1е  Игоря,  отъ  котораго  дошло  очень  мало  преда-  Противъ  перваго  изв-Ьстхл  приводятъ,  что  въ  43 
п1н,  пополняется  изв'Ьст1ями  изъ  Греческой  и  Бол-  дня,  протекш1е  между  уб1ен1емъ  Бориса  24-го  шля 
гарской  л'Ьтоппси.  Изв'Ьст1е  о  первомъ  поход-Ь  и  Гл-Ьба  5-го  сентября,  не  могли  ум-Ьститься  вс!; 
Игорев-Ь  на  Грековъ  взято  изъ  т-Ьхъ  же  источни-  событ1я,  разсказанныя  въ  томъ  изв-Ьст!»;  что  го- 
ковъ,  изв-Ьстхе  о  второмъ — изъ  туземныхъ  предан1й;  нецъ,  посланный  отъ  Святополка  въ  Муромъ,  не 
изъ  нихъ  же  взято  оправданхе  вънеудач^^  перваго  могъ  возвратиться  къ  своему  князю  съ  в'Ьст]ю,  что 
похода;  очевиденъ  тотъ  же  самый  источнпкъ  въ  Гл'Ьбъ  отправился  ран-Ье  первыхъ  чиселъ  сентября, 
изв'Ьст1яхъ  о  смерти  Игоря,  о  мести  Ольги,  о  ея  и  если  Святополкъ,  по  этой  в-Ьсти,  отправилъ 
распоряжен1Яхъ,  о  креш,ен1и,  которое  описано  ис-  уб1ццъ  вверхъ  по  Дн'Ьпру,  то  какъ  они  усп-бли 
ключптельно  по  туземнымъ  предашямъ,  безъ  вся-  проплыть  въ  три  или  четыре  дня  около  650 
каго  соображен1Я  съ  греческими  источниказш;  это  верстъ  ^)?  Но,  вопервыхъ,  изъ  сказан1я  вовсе  не 
доказываетъ  имя  императора,  при  которомъ  кре-  видно,  чтобъ  Святополкъ  послалъ'  уб1йцъ  тогда 
стилась  Ольга,  Цимиск1й,  и  годъ  событхя.  Ещевъ  только,  когда  получилъ  в1Ьсть,  что  Гл'Ьбъ  отпра- 
княжен1е  Игоря,  943  годомъ  оканчиваются  вы-  вился;  въ  ожиданш,  что  ТлЪбъ  отправится  по  из- 
писки  изъ  Греческой  или  Болгарской  л'Ьтописи  о  вЬстному  пути,  онъ  могъ  послать  уб1йцъ  гораздо 
тамошнихъ  событ1яхъ,  и  съ  этихъ  поръ  очевидно  прежде.  Вовторыхъ,  въ  сказании  н'Ьтъ  никакихъ 
исключительное  пользованхе  туземными  устными  хронологическихъ  указан1й.  Зам^Ьтимъ  также,  что 
предан1ями.  Уже  выше  было  зам'Ьчено,  когда  въ  сказан1и,  пом^^щенномъ  въ  л'Ьтописи,  н'Ьтънп- 
должно  было  окончательно  образоваться  преданхе  какихъ  противор'Ьч1й,  н'Ьтъ  словъ  Борисовыхъ: 
о  пропов^Ьдникахъ  разныхъ  в'Ьръ  при  Владим1р'Ь;  „Попе  узрю  лице  брата  моего  меньшаго  Гл'Ьба. 
зд'Ьсь  зам'Ьтимъ  любопытное  показаше:  во  времена  якоже .  1осифъ  Вен1амина" .  Во  всякомъ  случа  и 
л'Ьтописца  жили  люди,  которые  помнили  крещен1е  видно,  что  и  о  собьтяхъ,  посл'Ьдовавшихъ  за 
Земли  Русской;  несмотря  на  то,  во  времена  же  л'Ь-  смерт1Ю  Владимхра,  ходили  так1я  же  разнор'Ьчивыи 
писца  уже  существовали  различныя  противор'Ь-  предан1'я,  какъ  и  о  собьтяхъ,  сопровождавшихъ 
чивыя  предан1Я  объ  этомъ  событш,  о  м'Ьст'Ь  кре-  креп];ен1е  Руси.  Съ  другой  стороны,  зам'Ьтимъ,  что 
щен1Я  Владим1рова;  утверждая,  что  Владим1ръ  кре-  въ  изв'Ьст1ЯХъ  о  первыхъ  С0быт1яхъ  княжен1'я  Яро- 
стился  въ  Корсуни,  л'Ьтописецъ  прибавляетъ:  „Се  славова  можно  вид'Ьть  сшивки  изв'Ьст1й  изъ  на- 
л{е  не  св-Ьдуще  право  глаголютъ,  яко  крестился  чальной  Шевской  л'Ьтописи  съ  изв'Ьст1ями  изъ  на- 
есть въ  Шев-Ь;  иши  же  р'Ьша  Василиви;  друзшже  чальной  Новгородской,  такъ  что  м'Ьсто,  начинаю- 
инако  скажутъ";  такъ  въ  одномъ  дошедшемъ  до  щееся  посл'Ь  словъ:  „Обладающе  ими",  и  оканчи- 
насъ  ЖИТ1И  Владим1ра  сказано,  что  этотъ  князь  вающееся  словами:  „И  поиде  на  Святополъка: 
предпринималъ  походъ  на  Корсунь  на  третШгодъ  слышавъ  же  Святополкъ  идуп1;е  Ярослава,  при- 
по  принятш  крещен1Я.  Зам'Ьтимъ  явную  сшивку  строи  безъ  числа  вой,  Руси  и  Печен'Ьгъ,  и  изыде 
въ  начал-Ь  княжен1я  Святополкова;  тотчасъ  посл-Ь  противу  Любчю,  онъ  полъ  Дн'Ьпра,  а  Ярославъ 
изв'Ьст1Я  о  смерти  Владим1ровой,  посл'Ь  заглав1я:  объ  сю" — можно  считать  вставкою  изъ  Новгород- 
оуб1ен1и  Борисов 'Ь,  читаемъ:  „Святополкъ  ской  л'Ьтописи:  вопервыхъ  потому,  что  это  м-Ьсто 
же  сЬде  Кыев'Ь  по  отц'Ь  своемъ,  и  съзва  Кыяны,  содержитъ  изв^Ьст1е  собственно  о  новгородскомъ 
и  нача  даяти  имъ  им'Ьнье" , — а  посл'Ь  изв'Ьстхя  о  событ1и,  вовторыхъ  потому,  что  въ  разсказ-Ь  подъ 
смерти  Святослава  Древлянскаго,  читаемъ   опять:  сл'Ьдующимъ  годомъ  опять  повторяется:    „Ириде 

„Святополкъ  же  окаянный  нача  княжити  Кыев'Ь.  

Го-^ваБъ   цтш    нячя    яяяти  ов-Ьмъ  копчня     я   ллу-  )  Разборъ  трехъ  древеихъ   памятниковъ    русской  ду- 

1.озвавъ  люди,  нача   даяти  овъмъ  корзна,   а  др^  ^^^^^^  литературы;  соч.  П.  Б.  Жи™,  вставленное  въ  л* 

гымъ  кунами,  и  раздая  множество  .  Очевидно,  что  топись,  к'Ьмъ  бы  ни  было  написано,  заслуживаетъ  предпо- 

объ  уб1ен1и  Св.  Бориса  и  Гл'Ьба  вставлено  особое  чтен1в  по  самой  краткости  своей,  по  отсутств1ю  противо- 

€казан1е  въ  л'Ьтонись:  это  доказываетъ  особое  за-  Р'Ь'^'й,  даже  по  отсутств1ю  числовыхъ  показав1й,  все  обли- 

пяк1>-  чялт'^^тилп.  что  кс11'Ь)1гтк1РРи1гт.н'11Й11гягппяч-  '^^^^''^  ^"^   нбмъ    первоначальнов    составлеше.    ПротнворЬ- 

главю,  замътимъ,  что,  вслъдсгвшсильн'Вишаго  раз-  ^^е-признакъ  позда4йшаго  составлешя  изъ  разныхъ  ска- 

ВИТ1Я    церковной    литературы,    въ   ПОЗДН'Ьйшихъ  зан1й.  Ч-Ьмъ  украшевп-Ье,  нногоглаголив-Ье  сказан1е,  тЬмг 

спискахъ  Л'Ьтописи  мы  встр^чаемъ  распространен-  подозрительн-Ье  относительно  своей  древности.  Авторъ  же- 

ЯЫЯ  СКазан1я  не  только  объ  уб1ен1и  Св.  Бориса  и  т1я    Св.  Владим1ра,    пом*щеннаго   въ    Степенной    книг'Ь, 

Гл1^ба,  но^также  и  о  страдан1и  первомучениковъ  ^^««Р^^^^   ^^^  =^^^  ?^?Г'г^1^.п1«1я°^Г1Гм„я^^ 

/       ^^^  А  т  В  таеми  суть  многш    повъсти,    глаголемыя    и    пишемыя,   1[ 

русскихъ,    Варяговъ     Оеодора  и  1оанна.  Въ  раз-  похвалами  достойно  украшены,    но   обаче   не  во  единомъ 

ныхъ  сказан1яхъ  о  Св.  БорисЬ  и   Гл'Ьб'Ь  зам'Ьчают-  мЬст-Ь,  но  на  многи  части  оеобъ  каяждо:  ова  въ  л-Ьтопн- 

СЯ   разноглас1я:  такъ,   въ   сказанш,  ВСТавленномъ  сан1ихъ,    иная  же   инд-Ь,    прочая  же  вкратц-Ь    писана  въ 

чъ  л'Ьтопигт,    читяртря    чтп  Гр    ГтгФбт.  'Ьтялт.  мчг  ^и'^'и  ®^0'  многая  же  въ  похвал-Ь  его.  И  отъ  всЬхъ  сихъ, 

въ  ЛЪТОПИСЬ,  читается,  что  Ьв.   ХЛЪОЪ  Ьха.1Ъ  ИЗЬ  ^^^  ^^^  многоразличныхъ   цв-Ьтецъ   хотящу  собратися  во 

Мурома,     полагая,    что    умирающш   отецъ  ЗОВетъ  едняу  словесную  пленицу».- Но  такъ  поступалъ  не  одинъ 

его    къ    себ'1>,    а    въ     другихъ    СКазан1ЯХЬ    ГОВО-  авторъ  жит1я  Степенной  книги.    Отсюда  и  иротивор'Ьч1Я- 
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Ярославъ,    и    с  т  а  ш  а    против  у  о  б  а    ноль  общает ъ  св'Ьд'Ьн1я  о  его  Жигтпткакъ  онъ  ироводил ъ 

Д II  'Ь II  р  а" .  постъ,  какъ  училъ  браню  поститься,  о  двЬтущемъ 

Между  изв'Ьст1ями  о  кня5кеи1и  Ярослава,  подъ  состоян1и    монастыря   при   Оеодос1и    и   о   томъ, 

1051  годолгь,  въ  разсказ'Ьо  начал'Ь  К1евскаго  мо-  какъ  брат1я  жили  въ  любви,  какъ  меньш1е  нокоря- 

настыря,  встр'Ьчаемъ  первое  указан1е  на  автора  лись  старшимъ,  не  см'Ья  предъ  ними  говорить,  что 

изв'Ьст1й,    на  время    его  лсизни:    „Оеодосьеви  же  ясно  выставлено  съ  ц1>л1ю  показать противополож- 

живущю  въ  монастыри,  и  правящю  доброд^^тель-  ность  такого  повсден1я  съсобыт1емъ,  случившимся 

ное  житье  и  чернечьское  правило,  и  пр1имаюп1,ю  по  смерти  Оеодос1я,  относительно  игумена  Стефа 

всякаго  приходящаго  къ  нему,  къ  нему  лее  и  азъ  на,  —  о  великихъ    подвижникахъ,    как1е    были 

придохъ  худый  и  недостойный  рабъ,  и  пр1ятъ  мя  при  0еодос1'и,    и    обращен1'и    съ    ними    посл'Ьд- 

л^тъ  ми  сущю  17  отъ  роженья  моего.  Се  же  на-  няго,  о  Дам1ан'Ь  чудотворц'Ь  и  другихъ:  зд'Ьсь,  въ 

писахъ  и  положихъ,  въ  кое  л'Ьто  почалъ  бытимо-  разсказ'Ь  о  жизни  Св.  Исак1'я,  встр'1;чаемъ  сл'Ьдую- 

настырь  и  что  ради  зовется  Печерьск1й;  а  о  0ео-  щ1я  слова:  „И  ина  миога  пов-Ьдаху  о  незгъ,  а  дру- 

досов-Ь  житьи  пакы  скажемъ".  Подъ  1064  годомъ  гоеи  самовидецъ  быхъ".  Подъ  1091годомъ  встр^- 

встр^Ьчаемъ  новое  указан1е,  что  съ  Х1-го  вЬка  из-  чаемъ  разсказъ  объ  открыт1и  мощей  Св.  0еодос1Я, 

в'Ьст1я  занисаны  очевидцемъ  событ1й,  тогда  какъ  въ  которомъ  повествователь  говоритъ  о  себ-Ь,  какъ 

прежде   повсюду  встр'Ьчаемъ    явственные   сл'Ьды  о  главномъ  д'Ьйствовател'Ь,  и  взаключе1пе  назы- 

устныхъ  предап1й  ^).  Разсказывая  между  прочими  ваетъ  себя  рабомъ  и  учепикомъ  Оеодос1я.    Подъ 

дурными  предв'Ьща111ями,  что  рыбаки  вытащили  изъ  1093  годомъ,  въ  благочестивомъ  размышленш  о 

р'Ьки   С^томли   урода,   лЬтописецъ   прибавляетъ:  Божшхъ  11аказан1яхъ,  встр'Ьчаемъ  слова;  „Се  бо  азъ 

„Его  же  позоровахомъ  до  вечера". — Такизп»  обра-  гр-Ьшный  и  много  и  часто  Бога  прогн-Ьваю,  и  часто 

зомъ,  во  второй  половин'!^  Х1-Г0  вЬка  открываемъ  согр-Ьшаю  по  вся  дни".  Подъ  1096,  въ  разсказ-Ь  о 

мы  сл'Ьды  автора  изв'Ьст1й  начальной  К1*евской  лЬ-  нашествш  Половцевъ  на  Печерск1й  монастырь,  чк- 

тописи,  какъ  въ  томъ  же  в'Ьк'Ь,  но  ран-Ье,  открыли  таемъ:  „Ипридоша  въ  монастырь  Печерьскый,  намъ 

сл-Ьдъ   составителя   начальной  Новгородской  л'Ь-  сущимъ  по  кельямъ  почнвашщимъ  по  заутрени.... 

тописи.  намъ  же  б'Ьл^ащимъ  задомъ  монастыря" .  Подъ  т'Ь.мъ 

Съ  этихъ  поръ,  какъ  ясно  обозначился  очевидецъ  же  годомъ,  въ  одномъизъ  древн^Ьйшихъ  списковъ. 
при  записыван1и  событ1й,  встр'Ьчаемъ  и  числовыя  такъ  называемомъ  Лаврентьевскомъ,  находится 
показашя  событ1й,  напр.  подъ  1060  годомъ:  „При-  поздн1§йшая  вставка  поучеп1я  Мономаха  къ  д-Ьтямъ. 
доша  половци  первое  на  русскую  землю  воевать,  перем^шаннаго  съ  письмомъ  его  къ  Олегу  Свято- 
Всеволодъ  же  изиде  противу  ихъ,  м'Ьсяца  февраля  славичу;  вставка  поздн'Ьйшая — потому,  что  началь- 
въ  2  день".  Этого  прежде  мы  не  встр1»чаемъ  при  ный  составитель  л-Ьтописи,  современнпкъ  Мономаха, 
^11исап1и  самыхъ  валгныхъ  событ1й,  кром^  днякон-  конечно  могъ  им'Ьть  въ  рукахъ  оба  эти  памятника 
чинъ  княжескихъ,  и  то  начиная  съ  христ1анскаго  и  вставить  ихъ  въ  свою  л'Ьтопись,но  не  могъвста- 
временн.  Что  съ  этихъ  поръ  л'Ьтописецъ  есть  оче-  вить  ихъ  именно  въ  томъ  м^§ст1>,  тц"^  находимъ  ихъ 
видецъ  или  современникъ  событ1й, — доказывается  въ  Лаврентьевскомъ  снисе;'^,  ибо  зд'Ьсь  они  вста- 
подробиостями,  который  легко  отличить  отъ  по-  влены  между  изв1]ст1ямп,  который  не  могутъ  быть 
дробностейпредыдущихънародныхъсказан1й:  легко  разд'Ьлены,  а  именно:  описавши  нашеств1е  Полов- 
понять, какого  рода  подробности  въсказан1и  о  мести  цевъ,  л'Ьтописецъ  начинаетъ  говорить  о  происхо- 
Ольгиной,  нанрим'Ьръ,  и  какого  рода  подробности  ждеп1и  разныхъварварскихъ  народовъ:  „АПзмаплъ 
въ  изв'Ьст1и  о  поб-Ьд'Ь  Половцевъ  въ  1066  году  и  роди  12  сына,  отъ  пнхъ  же  с\ть  Торкъменп,  и  Пе- 
ея  сл1>дств1яхъ.  Мы  видЬли,  что  подъ  1051  годомъ  чен-Ьзи,  и  Т(»рци,  и  Кумани,  рекше  Половци,  нже 
Л'Ьтописецъ  обЬщалъ  опять  сказать  о  жит1и  Св.  сходятъ  отъ  пустын-Ь,  и  по  сихъ  8  колЬнъ  къ  кон- 
Оеодос1я:  „А  о  Оеодосов'Ь  житьи  пакы  скажемъ";  чин-Ь  в1Ька  изидуть,  заключен1и  въ  гор'Ь  Алексан- 
теперь  подъ  1074  годомъ,  по  случаю  изв'Ьст1я  о  дромъМакедонскымъ,  нечистый  человЬкы".  За  эти- 
смерти  Св.  0еодос1я,  Л'Ьтописецъ  д'Ьйствительно  со-  ми  словами  непосредственно  долженъ  сл-Ьдовать 
.  разсказъ  л'Ьтописца  о  людяхъ,  заключенныхъ  въ 

^)  Некоторые    разсул^даютъ   такъ:    Л'Ьтописецъ    гово-  гору,  О  КОТОрыхъ  ОНЪ  СЛЬПиалъ  ОТъНовгородца  Гю- 

ритъ:  «Воевала  бЬ  Св'Ьиелдъ,г«о.жеошеньЛ/мтмг«?/«йэ.  рятц  Роговича,    ТОГДа  какъ  между  ЭТНМЪ  разска- 
В-Ьрно,  это  писано   тогда     когда  жилъ  сей  неизвестный  посл'Ьдними  приведенными  "словами:    ..нечи- 

Мистита,  сл'Ьд.  не  поздн'Ье  начала  XI  в'Ька:  сынъ  совре-  ^  '^   ,,  *^  .    „ 

меннпка  СвЬнельдова  (?)  не  могъ  жить  долЬе.  Не  можетъ  ^тые  челов-Ькн  ,  вставлено  поученш  М0Н(1Маха  и 

^ыть,    чтобъ    эти    слова   принадлежали    Нестору;     кчему  его  ПИСЬМО  КЪ  Олегу.   Но   ПОТОМЪ  насъ  ОСТанавли- 

<5ы  ему  означать  неизв-Ьстнаго  боярина  родствомъ  съ  Ми-  ваетъ  еще  ОДНО  обстоятельство:   ПО  0К0Нчаи1и  раз- 
стйшею,  о  которомъ  почти  онъ  не  говоритъ  ни  слова.-  ^  ^,  ^етислава  Владим1ровича Новгород- 

Но  если    самъ   Мистиша   не  могъ  жить    позднЬе    начала  ,^  п  тг 

XI  вЬка,  то  п-Ьспя,  предан1е  о  немъ,  его  домъ,  его  улица  скаго  СЪ  дядею  Олегомъ  Святославичемъ:  „И  посла 

могли  существовать  гораздо  поздн'Ье:    естественно  предпо-  КЪ   Ольгови  (Мстпславъ),  глаголя:  не  б'ЬгаЙ  нпка- 

ложить,  что  .тЬтопнсецъ  поздн'Ьйш1й  прпводнтъ  въ  род-  може,  НО  пошлнся  КЪ  братьи  своей  СЪ  молбою,  не 

пГГГ^Г''  ^'''  '^''''  «^^"^^"'^^^^^  ^  ^'^^Р'^,^^  "''^'^"-  лишать  тя  Русьскы1^  земли  и  азъ  по1нлю  къ  отцю 
наетъ  слаоъть;   неестественно  предположить,  чтобъ  совре-  ^  а:ь    а      ^  ^^         ^  > 

менникъ  Мистиши  почелъ  нужнымъ  напомнить,  что  этотъ  молится  0  теОБ.  Олегъ  же  „ОО'Бщаяся  тако  створи- 

Мистигаа-Св'Ьнельдичъ.        '  ти",  —  Л'Ьтописецъ  прибавляетъ:    ^Мстиславъ  же 
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възвратився  вспять  Суждалю,  оттуда  поиде  Нову- 
городу  въ  свой  градъ,  31  о  л  и  т  в  а  м  и  и  р  е  п  о  д  о  б- 
наго  епископа  Никиты".  Странно,  что 
К1евскШ  л-Ьтописедъ  сд-Ьдадъ  эту  прибавку,  тогда 
какъ  мы  знаемь  обычай  Новгородскаго  л-Ьтописда 
приписывать  успЬхъ  д'Ьла  молитвамъ  совремеы- 
наго  событ1ю  владыки;  напр.  подъ  1169  г,:  „И  къ 
вечеру  поб'Ьди  я  князь  Романъ  съ  Новгородьци  си- 
лою крестною  и  Св.  Богородицы  и  молитвами  бла- 
гов-Ьриаго  владыкы  Ил1'Ь".  Можно  возразить  одно, 
что  упомянутый  зд-Ьсь  владыка  Никита  былъ  зна- 
менитый своею  святостш  инокъ  К1евопечерск1й;  это 
и  могло  побудить  Шевскаго  л'Ьтописца,  инока  Пе- 
черскаго  монастыря,  приписать  поб^Ьду  Мстислава 
молитвамъ  Св.  Никиты;  но,  съ  другой  стороны,  труд- 
но предположить,  чтобъ  это  событ1е  не  было  по- 
дробно разсказано  въ  Новгородской  летописи,  когда 
предан1е  о  славной  тт^  Мстислава  и  Новгород- 
цевъ  съ  Олегомъ  переходило  изъ  рода  въ  родъ  въ 
Новгород-Ь;  въ  1216  году  Новгородцы  вспоминаютъ, 
какъ  ихъ  предки  бились  на  Кулакш'Ь.  Карамзинъ 
также  зам^^тилъ  отлич1е  этого  разсказа  отъ  осталь- 
ныхъ  м-Ьотъ  Несторовой  летописи:  индиктъ  и  годъ 
означены  въ  конц-Ь  ^). 

Подъ  сл'Ьдующимъ  1097  годомъ  встр'Ьчаемъ 
вставочный  разсказъ  объ  ослЬпленш  Василька.  На- 
шли ^),  что  слогъ  этого  разсказа  явственно  отли- 
чается отъ  слога  ц'Ьлой  л-Ьтописи,  въ  которой  не 
зам'Ьчается  выражен1й,  подобныхъ  с л-Ь дующему, 
наприм.:  „Бонякъ  же  раз д'Ь лился  на  три  полкы:  и 
сбиша  Угры  аки  въ  мячь,  яко  и  соколъ  сбиваетъ 
галиц-Ь";  зам^Ьтили,  что  подобный  выражен1я  про- 
сятся въ  Слово  о  Полку  Игореву;  но  они  просятся 
не  въ  это  сочинен1е,  а  въ  Волынскую  л-Ьтопись,  ко- 
торая именно  отличается  подобнымъ  слогомъ  и  ко- 
торой первая  часть,  до  смерти  Романа  Великаго, 
не  дошла  до  насъ,  кроз1'Ь  этого  отрывка  объ  осл-Ь- 
плен1и  Василька.  Это  происшеств1е  собственно  во- 
лынское,  им'Ьвшее  важное  вл1ян1е  преимуш,ественно 
на  судьбы  Волыни,  и  потому  долженствовавшее  быть 
въ  подробности  описано  тамъ  же;  л-Ьтописецъ,  со- 
ставлявш1й  свою  л'Ьтопись  въ  Шев-Ь,  не  могъ  на- 
писать: „И  по  ту  ночь  ведоша  и  Б-Ьлгороду,  иже 
градъ  малъ  у  К1ева  яко  10  верстъ  въ  дале",  Ав- 
торъ  сказаян1я  является  самь  д'Ьйствуюш.имъ  ли- 
цомъ  въ  разсказ-Ь,  открываетъ  свое  имя,  приводя 
слова  князя  Давыда  Игоревича,  который  называетъ 
его  тезкою  князя  Василька.  Вставка  этого  м-Ьста 
изъ  Волынской  л'Ьтописи  явственна  еще  потому,  что 
посл-Ь  него  опять  повторяются  прежнхя  изв'Ьст1Я 
по  порядку  годовъ,  изъ  летописи,  въ  которую 
встав ленъ  упомянутый  разсказъ  о  Васильк-Ь.  Подъ 
1106  годомъ  читаемъ:  „Преставися  Янъ,  старець 
добрый,  живъ  л-Ьтъ  90,  въ  старост-Ь  мастит'Ь;  живъ 
по  закону  Божью,  не  хуж1й  б-Ь  первыхъ  праведникъ, 
отъ  него  же  и  азъ  много  словеса  слышахъ,  еже  и 
вписахъ  въ  л^>тописаньи  семъ  отъ  него  же  слы- 

*)  П,  прим.  1,  78. 

^)  Статья    Беляева  о  Несторе    въ  Чтеп1яхъ  Московск. 
Пстор.  Общ. 


шахъ" .  Наконецъ,  посл-Ь  1110  года  встръчаегь  сл-Ь- 
дующую  приписку:  „Игуменъ  Селивестръ  святаго 
Михаила  написахъ  книгы  си  л-Ьтописецв,  надЬяся 
отъ  Бога  милость  пр1яти,  при  княз^Ь  Володимери, 
княжащу  ему  Кыев'Ь,  а  мн-Ь  въ  то  время  игуменящу 
у  святаго  Михаила,  въ  6624,  индикта  9  л-Ьта,  а. 
иже  чтеть  книгы  С1Я,  то  буди  ми  въ  молитвахъ" . — 
Такимъ  образомъ,  въ  начал-Ь  XII  в-Ька  мы  встр^- 
чаемъ  ясное  свидЬтсльство  объ  изв^^стномъ  Силь- 
всстр'Ь  Выдубецкомъ,  которой  говоритъ  о  себ-Ь,  что 
онъ  написалъ  л'Ьтописецъ.  Возрастъ  этого  Силь- 
вестра нисколько  не  препятствовалъ  бы  признать 
его  первымъ  составителемъ  начальной  Шевской  л'Ь- 
тописи, относить  къ  нему  изв'Ьст1е  подъ  1064  го- 
домъ; будучи  ребенкомъ,  л-Ьтъ  7,  онъ  могъ  ходить 
смотр'Ьть  урода,  вытащеннаго  рыбаками,  и  случай 
эготъ  могъ  сохраниться  живо  въ  его  памяти.  Но 
есть  предан1е,  которое  приписываетъ  составлен1е 
древней  Шевской  л'Ьтописи  иноку  Кхевопечерскаго 
монастыря,  преподобному  Нестору;  въ  пользу  этого 
предан1я  свид'Ьтельствуетъ  самая  приписка  Силь- 
вестрова,  ибо  на  ея  основан1и  гораздо  естественн'Ье 
было  бы  объявить  Сильвестра  л-Ьтописцемъ,  а  не 
предполагать  другого,  Нестора;  изв'Ьст1е  подъ 
1064  годомъ  можетъ  относиться  столько  же  и  къ 
Нестору,  сколько  къ  Сильвестру;  но  за  то  м-Ьста, 
встр'Ьченныя  нами  въ  разсказ-Ь  о  Печерскомъ  мона- 
стыре, о  кончин'Ь  Оеодос1я,  объ  открыт1и  мощей 
его,  о  нападен1и  Половцевъ  на  монастырь, — прямо 
свид^тельствуютъ  о  л-Ьтописц^^  —  инок-Ь  К1евопе- 
черскаго  монастыря.  Для  соглашен1Я  изв'Ьст1й  о 
Нестор-Ь  л-Ьтописц'Ь  съ  свид'Ьтельствомъ  Сильвестра, 
написавшаго  въ  1116  году  Л'Ьтописецъ,  предпола- 
гаютъ,  что  Сильвестръ  былъ  переписчикомъ  или 
лродолжателемъ  Несторовой  л'Ьтописи.  Въ  1116  г 
Сильвестръ  могъ  переписать  л-Ьтопись,  оконченную 
въ  1110  году,  и  продолжать  записыван1е  событий 
дальн'Ьйшихъ  годовъ  ^^).  Но  относительно  Нестора 
являются  новыя  возражен1я:  указываютъ  на  пора- 
зйтельныяразнор'Ьч1я,как1я  находятся  между  Несто- 
ровымъ  сказан1емъ  объ  уб1ен1И  Бориса  и  Гл-Ьба,  и 
изв'Ьст1Ями,  пом'Ьщенными  въ  Л'Ьтописи;  на  разно- 
Р'Ьч1Я,  как1Я  находятся  между  Несторовымъ  житхемъ 
Св.  Оеодос1я  и  т-Ьми  изв'Ьст1Ями  о  Св.  9еодос1и  и 
объ  автор'Ь  житхя  его,  как1Я  находятся  въ  летописи. 
Такъ  какъ  безъ  крайнихъ  натяжекъ  н-Ьтъ  возмож- 
ности согласить  эти  разнор-Ьчхя,  то,  по  мн'Ьн1Ю  н^ко- 
торыхъ  изсл'Ьдователей,  должно  принять,  что  или 
Несторова  л'Ьтопись  подверглась  большимъ  изм^Ьне- 
Н1ямъ  и  дополнен1ямъ,  или  что  не  Несторъ,  а  другой 
кто-либо  составлялъ дошедшую  до  насъ  первую  л-Ьто-* 
пись  '^).  Но  для  насъ  н-Ьтъ  еще  р-Ьшительныхъ  дока- 


^)  Написахъ  можетъ  значить  переписалъ,  но  не  дол- 
жно означать  этого  непременно;  въ  нротивцомъ  случа'Ь  и 
Несторъ  будетъ  только  переиисчикомъ,  ибо  и  о  немъ  ска- 
зано:  «Несторъ  иже  написа  л'Ьтоиисецъ».  ;ф 

^)  См.  о  противор'Ьч1яхъ  между  Несторовыми  гочине- 
шями  и  л-Ьтонисыс  въ  стать-Ь  г.Казанскаго;  «Еще  во- 
просъ  о  Нестор Ь»  (Временникъ  Московск.  Истор.  Общ. 
.1^5 1);  отв-Ьтъ  его  на  возраж.  П.  Б.  (Отеч.  Зап.  т.  ЬХХ1У,  отд. 
VIII),  отв'Ьтъ^П.  В.  въ  разбор-Ь  трехъ  древнитъ  памятгтиковъ. 
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зательствъ, который  могли  бы  заставить  предпочесть 
второе  положепш  первому.  Для  иасъ  важно  то:  что  со 
второй  половины  XI  в-Ька  въ  К1св'Ь  мы  зам-Ьчаемь 
ясные  признаки  л-Ьтописца — очевидца  событ1'й:  что 
еще  прежде  открываемъ  с л'Ьды  Новгороде каго  л  Ьто- 
писц^;  что  въ  конц'ЬХ!  в'1жа  открываемъизв'Ьст1'я, 
облйчающхя  Волынскаго  Л'Ьтописца;  что  дошедип'е 
до  иасъ  списки  начальной  л'Ьтописи  представляютъ 
сборники,  составленные  изъ  К1евской,  Новгородской 
и  Волынской  л'Ьсопнсей;  что,  по  свид-Ьтельству  Вла- 
дим1рскаго  епископа  Симона  въ  послан1и  его  къ 
монаху  Поликарпу,  существовалъ  еще  старый  л'Ь- 
тописедъ  Ростовск1й,  въ  которомъ  можно  было 
найдти  имена  вс'Ьхъепископовъ.  поставленныхъизъ 
монаховъ  к1евопечерскихъ;  что  древн'Ьйппе  списки 
начальной  л-Ьтописи  представляютъ  летопись  со- 
кращенную, пополнен1е  которой  должно  искать  въ 
изв'Ьст1яхъ,  содержащихся  въ  поздн'Ьйшихъ  спи- 
скахъ,  наприм'Ьръ  въ  Никоновскомъ  и  другихъ.  Из- 
в'Ьст1*я  эти  не  могутъ  подлежать  никакому  сомн-Ь- 
Н1Ю,  не  выдуманы  поздн-Ьйшими  составителями  л1>- 
тописи;  возражен1Я  въ  род'Ь  такихъ:  „Это  изв'Ьст1*е 
Никоновскаго  списка  выдумано,  потому  что  его  н-Ьтъ 
въ  харатейномъ  Нестор-Ь", — не  им-Ьготъ  бол-Ье  смы- 
сла въ  наук1^;  тотъ  же  самый  выводъ  должно  рас- 
пространить и  на  изв'Ьст1я,  паходимыя  въ  Татище- 
вомъ  свод'Ь  л'Ьтиписей,  ибо  противъ  ихъ  достов-Ьр- 
пости  употребляли  то  же  самое  возражен1е;  выду- 
мано, потому  что  этого  н'Ьтъ  въ  древн'Ьйшихъ  спи- 
скахъ. 

Посл'Ь  приписки  Сильвестра  и  древн'Ьйш1е  списки 
бол-Ье  или  мен-Ье  расходятся  другъ  съ  другомъ  въ 
подробностяхъ.  ВсЬ  они  содержатъ  въ  себ-Ь  л'Ьто- 
пись  общую,всеросс1йскую,или,  лучше  сказать,  кня- 
лсескую  л'Ьтопись,  ибо  главное,  почти  исключи- 
тельное содержан1е  ея  оставляютъ  отношен1я  Рю- 
рикова  княжескаго  рода;  но  п  въ  л-Ьтописи  ХП-го 
и  начала  ХШ-го  в-Ька,  какь  въ  разсмотр-Ьиной  лЬ- 
тописи  Х1-Г0  в'Ька,  въ  и^которыхъ  изв'Ьст1яхъ, 
легко^зам-Ьтить,  что  окипринадлежатъ  то  к1евскому, 
то  черниговскому,  то  полоцкому,  то  суздальскому 
летописцу;  въ  конц-Ь  жеХ11-гов'Ькаизв'Ьст1яК1ев- 
скаго  Л'Ьтописца  явственно  прекращаются,  и  у  насъ 
остаются  дв'Ь  л'Ьтописи, — одна  явно  написана  на  Во- 
лыни, а  другая  на  с-Ьвер-Ь,  въ  Суздальской  Земл-Ь; 
впрочемъ  еще  прежде,  съ  явственнаго  отд1^лен1Я 
С'Ьверной  Руси  отъ  Южной,  съ  княжен1я  Всево- 
лода 111-го,  зам'Ьчаемъ  и  явственное,  такъ-сказать, 
сплошное  отд^Ьлен1е  северной  л'Ьтоиисп  отъ  юж- 
ной *)•  Приведемъ  н-Ьсколько  мЬстъ  изъ  л'Ьтописи 


событ1й  ХП-го  в'Ька,  въ  которыхъ  опять  видимъ 
ясные  признаки  л'Ьтописца-очевидца,  современника 
событ1й,  или  признаки  м'Ьстныхъ  л'Ьтописей,  Подъ- 
1114  годомъ  въ  Ипатьевскомъ  списк-Ь  читаемъ: 
„Въ  се  же  л'Ьто  Мстиславъ  заложи  Новгородъ  бо- 
л1и  перваго.  Въ  се  же  л'Ьто  заложена  бысть  Ладо- 
га камен1емъ  на  присп'Ь  Павломъ  посадникомъ,при 
княз'Ь  Мстислав-Ь.  Припюдшю  ми  въ  Ладогу,  пов-Ь- 
даша  ми  Ладожане,  яко  сд1;  есть,  егда  будетъ  туча 
велика,  и  находять  д'Ьти  наши  глазкы  стеклянный, 
и  малые  и  великыи,  провертаны,  а  другые  подл-Ь 
Волховъ  беруть,  еже  выполаскываетъ  вода,  от-ь- 
нихъ  же  взяхъ  бол'Ье  ста;  суть  л:е  различии.  Сему 
же  ми  ся  дивлящу,  рекоша  ми:  се  не  дивно;  и  еп1,е 
.мужи  стар1и  ходили  за  Югру  и  за  Самоядь,  яко  ви- 
дивше  сами  на  полунощныхъ  странахъ  спаде  туча 
и  въ  той  тучи  спаде  в1>керица  млада,  акытоперво 
рожена  и  възрастши  и  расходится  по  земл'Ь,  и  па- 
кы  бываетъ  другая  туча,  и  испадаютъ  оленци  ма- 
ли  въ  ней,  и  възрастаютъ  и  расходятся  по  земли. 
Сему  же  ми  есть  послухъ  посадникъ  Павелъ  Ла- 
дожскый  и  всЬ  Ладожане."  ЗдЬсь  ясно,  что  л-Ьто- 
писецъ  былъ  современникъ  построен1я  каменной 
кр-Ьпости  въ  Ладог-Ь,  ибо  им-Ьлъ  разговоръ  съ  по- 
садникомъ  Павломъ,  ее  построившимъ;  но  откуда 
родомъ  былъ  этотъ  л'Ьтописецъ,  гдЬ  писалъ,  изъ 
какой  Л'Ьтописи  это  изв'Ьст1е  занесено  въ  Ппатьев- 
ск1й  списокъ — этого  р'Ьшить  нельзя;  зам'Ьтимъ,  что 
въ  Новгородской  Л'Ьтописи  заложен1е  Ладожской 
кр'Ьпостп  пом'Ьщено  двумя  годами  поздн-Ье,  ч-Ьмъ  въ 
Ипатьевскомъ  списк-Ь. — Подъ1151  годомъ;  „И  ре- 
че  (Изяславъ  Мстиславичъ)  с.юво  то,  ако  же  и 
переже  слышахомъ:  не  идетъ  м-Ьсто  къ  го- 
лов-Ь,  но  голова  къ  м'Ьсту."  Очевиденъ  современ- 
никъ событ1й  и  челов'Ькъ,  им-Ьвипй  случай  разго- 
варивать съ  княземъ.  Подъ  1161  годомъ:  „Бысть- 
брань  кр'Ьпка...  и  тако  страшно  б1Ьзр'Ьтп  яко  вто- 
рому пришеств1'ю  быти."  Подъ  1171  годомъ:  .ЛТа. 
утрья  же  въ  субботу  поидохомъ  съ  Володимеромъ 
изъ  Вышегорода."  Подъ  1187  годомъ:  „И  на  ту 
осень  бысть  зима  зла  велми,  тако  иже  въ  нашю  па-^ 
мять  не  бывало  николн  же."   Подъ  1199  годомъ, 


*)  Вотъ  почс>«у  мы  не  можемъ  прппять  выражептй  о 
л^тоиисяхъ  XII  вЬка:  «Клевская  л-Ьтопись,  Суздальская 
л-Ьтопись;  Кловская,  дошедшая  до  насъ  въ  Пиатьевскомъ 
списк^Ь,  Суздальская  въ  Лаврентьевскомъ»  и  т.  д.  Во  всЬхъ 
снискахъ  мы  пстр-Ьчаемъ  одно  п  то  же  содержап1е:  въ  Ла- 
врентьевскомъ списк11  мы  находпмъ  собственно  к1евс1;1я 
собын'я,  разсказанныя  такъ  же  подробно  или  еще  подроб- 
н-ке,  Ч'1;мъ  въ  Ипатьевскомъ,  п  наоборотъ, — въ  Пиатьевскомъ 
суздальск1я  происшествия  разсказаны  гораздо  подробнее, 
Ч'Ьмъ  въ  Лаврентьевскомъ;  неправильность  зтихъ  назва- 
ний для  общей  лФ.тописп  XII  в1;ка  тЬмъ  очевидице,  что  у 


насъ  есть  д-Ьйствительно  л'Ьтописи,  принадлежапц'я  по  со- 
держан1ю  одному  городу  или  одной  волости,  таковы  л'Ь- 
тописи новгородская,  нсковск1я;  но  въ  нихъ  съ  первой  стра- 
ницы ВСЯК1Й  читатель  увидитъ,  что  содержан1емъ  одн'Ьхъ 
служатъ  событ1я  новгородск1я,  другихъ  — псковск1я,  тогда 
какъ  этого  вовсе  не  зач^Ьтитъ  онъ  въ  снискахъ  Лаврентьев- 
скомъ, Ипатьевскомъ  и  другихъ,  содержащнхъ  въ  себ'Ь 
общую,  пли  княжескую  л-Ьтонись. — Ботъ  почему  странно 
встрЬчать  сл'Ьдующ,1е  выводы  или  выражения:  <Какъ  л-Ь- 
топпсатели  К1евск1е  для  суздальскихъ  нроисшествШ  сокра- 
щали лЬтопись  Суздальскую,  такъ  точно  л-Ьтописатели 
суздальские  сокранщли  обыкновенно  К1евскую  л^Ьтонпсь;  ме- 
жду т-Ьмъ  сохранили  пзв'Ьст1я  о  (иев'Ь  так1я,  какихъ  н'Ьтъ 
въ  К1евской  л'Ьтописи».  (Погодина  — П.  3.  Л.  IV  стр.  67). — 
Л'Ьтописатоли  К1евск1е  и  суздальск1е  занпсывали  одно  и 
то  л{е  или  раг.пыя  событ1я  независимо,  не  переписывая 
ихъ  другъ  у  друга  и  не  сокращая,  брали  же  у  т-Ьхъ  и 
другихъ  эти  С1'быт1я  и  сшивали  позди'Ьиш1е  составители 
списковъ,  до  насъ  дошедшихъ,  отъ  чего  и  вышло,  что 
мы  для  ХП  в*ка  не  имЬемъ  ни  Шевской,  ни  Суздальской. 
л'Ьтопнсп. 
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Бъ  разсказ'Ь  о  110строен1и  стЬныу  Выдубсцкагомо-  сами  по  немъ  идоста".  Ясно  также,  что  первое  из- 
настыря:  „Въ  тое  л:е  время  благоволи  Богъ...  и  в1>ст1е  о  Москв1гпринадлежитъ  нешевскому  л'Ьто- 
вдохнувъ  мысль  благу  во  богопрхятное  сердце  ве-  писцу,  а  черниговскому  или  сЬверскому,  который 
ликому  князю  Рюрикову...  тъ  же  съ  радост1ю  пр1-  такъ  горячо  дсржитъ  сторону  Святослава  Ольго- 
имъ,  акы  благый  рабъ  в'Ьрный  потщася  немедлен-  вича  и  знаетъ  о  его  двпжсн1яхъ  так1я  подробно- 
но  сугубити  д'Ьломъ...  Но  о  Христ'Ь  державно  ми-  сти;  К1евскаго  л-Ьтописца,  явно  враждебнаго  Ольго- 
лосердуя  о  вс^§xъ,  по  обычаю  ти  благому,  и  нашея  вичамъ,  не  могли  занимать  и  даже  не  могли  быть 
грубости  писан1е  пр1ими,  акы  даръ  словесенъ  на  ему  изв-Ьстны  подробности  пировъ,  которые  давалъ 
лохвален1е  доброд'Ьтел1п."  Зд-Ьсь  очевиденъ  и  со-  ]^р1й  Суздальстй  Святославу;  не  могла  занимать 
временникъ  событхя  и  монахъ  Выдубецкаго  мона-  смерть  сЬверскаго  боярина,  добраго  старца  Петра 
стыря;  но  нельзя  решить,  принадлежитъ  ли  ез1у  Ильича  *).Разсказъподъ  1159  годомъ  въ  Ипатьев- 
II  записыван1е  предыдующпхъ  событ1Й,  или  разсказъ  скомъ  списк-Ь  о  полоцкихъ  происшеств1яхъ,  по 
о  построен1п  ст-Ьны  составляетъ  отдельный  памят-  своимъ  подробностямъ  и  вм-Ьст^  отрывочности,  ибо 
никъ  п  встав ленъ  въ  л-Ьтопись  какъ  зам-Ьчатель-  вообще  л'Ьтопись  очень  скудна  относительно  но- 
вое риторическое  произведен1е.  Есть  изв'Ьстхе,  изъ  лоцкихъ  собьшй,  обличаетъ  вставку  изъ  Полоцкой 
котораго  можно  вывести  отрицательно,  что  л-Ьто-  л-Ьтописп.  Прим'Ьты  сЬвернаго,  суздальскаго  л'Ьто- 
писецъ  не  принадлежалъкь  брат1и  К1евопечерска-  писца  также  ясны;  напр.,  разсказъ  о  переход*!  Ро- 
то  монастыря, — въ  Лавр.  списк'Ьподъ  1128:  „Пре-  стислава  Юрьевича  на  сторону  Изяслава  Мстисла- 
яша  церковь  Димитр1я  Печеряне,  и  нарекоша  ю  вича — въ  Лаврентьевскомъ  списк-Ь  отличается  отъ 
Петра,  съ  гр^хомъ  великпмъ  и  неправо"  разсказа  о  томъ  же  событ1и  въ  Ипатьевскомъ:  въ 
Разность  л'Ьтописцевъ — одного  черниговскаго,  а  первомъ  поступокъ  Ростислава  выставленъ  съ  хо- 
лругаго  шевскаго  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  принад-  рошей  стороны,  нц  слова  не  упомянуто  о  ссор-Ь  его 
лежащаго  къ  сторон-Ь  Мономаховичей,  видна  въ  раз-  съ  отцоз1ъ;  первый  очевидно  принадлежитъ  суздаль- 
«каз-Ь  объ  изгнан1и  Ольговичей  изъ  К1ева  и  всту-  скому  л^^тописцу,  второй  —  к1евскому.  Различенъ 
плен1и  туда  Изяслава  Мстиславича  подъ  1 146  го-  разсказъ  сЬвернаго  п  южнаго  Л'Ьтописца;  о  поход-Ь 
домъ  въ  Ипатьевскомъ  списк-Ь:  сначала  нам'1>рен1е  Изяслава  Мстиславича  на  Ростовскую  область;  о 
изгнать  Ольговича  называется  постоянно  сов-Ьтомъ  мир-Ь  Юр1я  съ  Изяславомъ  въ  1149  году,  о  епи- 
злымъ,  вложеннымъ  отъ  дьявола,  а  потомъ  гово-  скоп-Ь  Леон-Ь  и  княз-Ь  Андре^§;  объотношешяхъРо- 
рится  о  томъ  же  самомъ  событии,  т.-е.  объ  пзгнан1и  стиславичей  къ  Андрею  Боголюбскому.  Въ  описа- 
Ольговича  иторжеств'Ь  Изяслава  Мстисла:вича:  „Се  нш  похода  рати  Андреевой  на  Новгородъ  въ  Лав- 
же  есть  пособхемъ  Бож1имъ,  исилоюЧестнагоХре-  рентьевскомъ  списк-Ь  читаемъ:  „Новгородцы  жеза- 
ста,  и  заступлен1емъ  Св.  Михаила,  и  молитвами  Св.  творишася  въ  город'Ь  съ  княземъ  Романомъ,  и  бья- 
Богородицы".  Потомъ  опять  слышенъ  голосъ  дру-  хуться  кр-Ьпко  съ  города,  и  многы  избиша  отъ  на- 
гого, прежняго  Л'Ьтописца,  укоряющаго  Давыдови-  ш  и  х  ъ" , — очевиденъ  суздальск1й  л'Ьтописецъ;  но  и 
-чей  за  то,  что  они  не  хотели  воевать  съ  Мстисла-  въ  Ипатьевскомъ  списк'Ь  вставлено  также  суздаль- 
вичемъ,  отыскивать  свободы  Игорю  Ольговичу,  бра-  ское  сказан1е,  ибо  и  зд-Ьсь  читаемъ:  се  же  бысть 
ту  своему  (двоюродному):  „Лукавый  и  пронырли-  за  наша  гр'Ьхы".Объ  уб1ен1и  Андрея  Боголюбска- 
вый  дьяволъ,  не  хотяй  добра  межи  братьею,  хотяй  го  въ  обоихъ  спискахъ  вставлено  суздальское  ска- 
прпложити  зло  къ  злу,  и  вложи  имъ  (Давыдови-  зан1е  съ  вар1антами;  но  въ  Лаврентьевскомъ,  между 
чамъ)  мысль  не  взыскати  брата  Игоря,  ни  помяну-  прочимъ,  попадаются  сл'Ьдуюш,1я  слова  въ  обращс- 
ти  отецьства  и  о  хрест'Ь  утверженхе,  ни  божествен-  Н1и  къ  Андрею:  „Молися  помиловати  князя  нашего 
лые  любве,  якоже  б-Ь  л-Ьпо  жити  братья  единомы-  игосподинаВсеволода;своегожеприснагобрата", — 
оленно  укуп'Ь,  блюдучи  отецьства  своего" .  По  все-  прямое  указан1е  на  время  и  м'Ьсто  написашя  раз- 
му  видно,  что  Л'Ьтописецъ  стоитъ  за  Ольговичей;  сказа.  Разсказъ  о  собьтяхъ  по  сзхерти  Андрея  при- 
К1евск1й  Л'Ьтописецъ  не  могъбы  принимать  такого  надлежитъ  очевидно  сЬверному,  и  именно  владим1р- 
горячаго  участ1Я  въ  д'Ьлахъ  Святослава  Ольговича,  скому  л-Ьтописцу:  встр'Ьчаетсявыражен1е,  что  Рос- 
не  могъ  бы,  говоря  о  приход'Ь  союзниковъ  къ  по-  товцы  слушались  злыхъ  людей,  „не  хотящпхъ 
сл^Ьднему,  выразиться,  что  это  случилось  Божшмъ  намъ  добра;  завистью  граду  сему".  Подъ  1180 
милосерд1емъ;  не  могъ  сказать,  что  Святославъ  Во-  очевиденъ  владим1рск1й  л^Ьтописецъ,  ибо  въ  раз- 
Ж1имъ  мплосерд1емъ  погналъ  Изяслава  Давыдовича  сказ-Ь  о  войн'Ь  Всеволода  III  съ  Рязанью  употреб- 
и  бывшую  съ  нимъ  к хевскую  дружину;  сшивка  ляетъ  выражен1е:  „наши  сторожи,  наши  по- 
изъ  двухъ  разныхъ  л-Ьтоппсей  въ  этомъ  разсказ*!  гнаша".  Подъ  1185  г.  въ  разсказ-Ь  о  постановле- 
ясна:  Л'Ьтописецъ  Ольговича  говоритъ  о  неприлич-  Н1и  епископа  Луки  л'Ьтописецъ  обращается  къ  не- 
ныхъ  словахъ  Изяслава  Давыдовича,  о  поход'Ь  его  му  съ  такими  словами:  „Молися  за  порученное  то- 
на Святослава  Ольговича,  о  р'Ьшительностипосл'Ьд-  б-Ь  стадо,  за  люди  хрестьяньскыя,  за  князя  и  за 
няго  и  поб'Ьд'Ь  надъ  врагами  —  все  д^^ло  кончено;  землю  ростовьскую" ;  отсюда  ясно  также,  что  писа- 
но потомъ  опять  о  томъ  же  самомъ  происшеств1и  но  это  уже  по  смерти  епископа  Луки.  Подъ  т-Ьмъ 
новый  разсказъ,    очевидно    шевскаго  Л'Ьтописца:  же  го  домъ  любопытенъ  въ  Лаврентьевскомъ  списк'Ь 

„Изяславъ  Мстиславнчъ  и  Володим1ръ  Давыдовичъ 

послаша  брата  своего  Изяслава  съ  Шварномъ,  а  *)  П.  С.  Р.  Л.  П,  стр.  22  и  сл-Ьд. 
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разсказъ  о  подвт  ахъ  князя  Переяславля  Южнаго,  князь  гЬхъ.  Яко  въ  нашей  стран-Ь  прозваиъ  бысть 
Владим1ра  Гл'Ьбовича,  разсказъ,  обличающ1й  сЬвер-  градъ  велик1й  Шевъ  во  имя  К1я,  его  же  древле  на- 
наго  л-Ьтописца,  приверженнаго  къ  племени  Юр1я  рицаютъ  перевозника  бывша,  иеш  же  яко  н  лови 
Долгорукаго:  у  суздальскаго  л-Ьтописца  вся  честь  д-Ьяша  около  града  своего.  Великъ  бо  есть  про- 
ноб'Ьды  надъ  Половцами  приписана  Владим1ру  Гл^-  мыслъ  Вож1й,  еже  яви  въ  посл-Ьдияя  времена!  Куда- 
бовичу;  у  к1евскаго — д^^ло  разсказано  иначе.  Любо-  же  древле  погани  жряху  б-Ьсомъ  на  горахъ,  туда  же 
пытно  также  разноглас1е  въ  разсказ^Ь  суздальска-  нын-Ь  церкви  святыя  стоять  златоверх1я  камено- 
го  (Лавр,  спис.)  и  К1'евскаго  (Ипатьев,  спис.)  л1>-  зданныя,  и  монастыреве  исполнени  черноризцевъ, 
тописцевъ  о  войи-Ь  Всеволода  III  и  Рюрика  Рости-  безпрестанно  славящпхъ  Бога  въ  молитвахъ  и  въ 
славича   съ   Ольговичами:  суздальск1й — во  всемъ  бд-Ьнш,  въ  пост-Ь,  въ  слезахъ,  ихже  ради  молитвъ 
оправдываетъ  Всеволода,  К1евск1й — Рюрика.  Подъ  М1ръ  стоитъ.  Аще  бы  кто  къ  святымъ  приб-Ьгиеть 
1227  годомъчитаемъ:  „Поставленъ  бысть  епископъ  церквамъ  т-Ьмъ  велику  пользу  пр1ш1етъ  дути  же 
Митрофанъ  въ  богохраним'Ьмъ  град'Ь  Володимер-Ь,  и  т-Ьлу. Мы  же  на  посл1;лнее  возвратимся.  О  начали 
въ  чюднМ  свят-Ьй  Богородици,  Суждалю  и  Воло-  Русьскыя  земля  и  о  князяхъ,   како  и 
димерю,  Переяславлю,  сущю  ту  благородному  кня-  откуда   быша".   За  этимъ  сл-Ьдуетъ  не  ранъ 
зю  Гюргю  и  съ  д'Ьтми  своими,  и  братома  его  Свя-  приведенное  м-бсто  о  древнихъ  князьяхъ  и  дружпи'Ь 
тославу,  1оаниу,  и  всЬмъ  бояромъ  и  множество  на-  съ  ув'Ьщан1емъ  современпикамъ   подражать   имъ: 
рода;  приключися  и  мн'Ь  гр-Ьшному  ту  быти".  „Васъ  молю,  стадо  Христово,  съ  любовш,  прикло- 
Мы  сказали,  что  л-Ьтопись,  изв1>стная  подъ  име-  ните  ушеса  ваша  разумно;  како  быша  древня  князи 
немъ  Несторовой  съ  продолжателями,  въ  томъ  ви-  и  мужи  ихъ"  и  проч.  Зд-Ьсь  можно  приметить,  что 
д^,,  въ  какомъ  она  дошла  до  насъ,  есть  л'Ьтопись  первое  заглав1е:  „Временникъ,  еже  нарицается  л-Ь- 
1;серосс1йская;  ей,  по  содержан1ю,  пративоположны  тописаше  князей  и  земля  руссшя"   и  с л-Ь дующее 
л'Ьтописи  м-Ьствыя:  Волынская  и  Новгородская,  за  нимъ  разсуждеше  о  начал-Ь  городовъ  принадле- 
Иы  признали  сказан1е  Васил1я  объ  осл'Ьплен1и  кня-  житъ  поздн'Ьйшему  составителю;  а  второе  заглав1е: 
зя  Василька  Теребовльскаго  за  отрывокъ  изъ  пер-  „О  начале  Русьскыя  земля  и  о  князихъ" — съ  раз- 
вой части  Волынской  л'Ьтописи,  которая  не  дошла  сужден1емъ  о  древнихъ  князьяхъ  взято  имъ  изъ 
до  насъ,  дошла  вторая  половина,  начинаюш:аяся  съ  древн-Ьйшаго   л-Ьтописца  —  какого,  новгородскаго 
1201  года,  съ  заглав1емъ:  „Начало  княжешя  ве.1и-  или  шевскаго — р'Ьшить  трудно.  Разсуждеше  о  древ - 
каго  князя  Романа,  сазюдержца  бывша  всей  рус-  нихъ  князьяхъ  и  боярахъ  оканчивается  такъ:  „Да 
ской  земли,  князя  Галичкого";  но,  вм'Ьсто  того,  тот-  отсел-Ь,  братхя  возлюбленная  моя,  останемся  отъ 
часъ  посл-Ь  заглав1я,  читаемъ:  „По  смерти  же  несытьства  своего:  доволнп  будите  урокы вашими, 
великаго  князя  Романа",  посл-Ь  чего  сл-Ьдуеть  по-  Яко  и  Павелъ  пишетъ:  ему  же  дань,  то  дань,  ему 
хвала  этому  князю,  срависн1е  его  съ  Мономахомъ;  же  урокъ,  то  урокъ;  ни  кому  же  насил1Я  творяще, 
потомъ  съ  1202  года  начинается  разсказъ  о  со-  милостынею  цв-Ьтуще,  страннолюб1емъ  въ  страсЬ 
бьтяхъ,  происходившихъ  по  смерти  Романа.  При-  Бож1и  и  правов'Ьрш  свое  спасен1е  сод'Ьвающе,   да 
и'Ьту  л'Ьтописца  современника,  очевидца  событ1й,  и  зд-Ь  добр-Ь  поживемъ,  и  тамо  в-Ьчн-Ьй  жизни  при- 
можно  отыскать  подъ  1226  годомъ  въ  разсказ^  о  частници  будемъ.  Сеже  таковая.  Мы  же  отъ  на- 
борьб'Ь  Мстислава  Торопецкаго  съ  Венграми:  „Мсти-  чала   Русьской   зезии   до    сего    л'Ьта   и  вся  по 
славъ  же  вы^халъ  противу  съ  полкы;  он-^мъ  же  ряду  изв-Ьстно  да  скажемъ,  отъ  Михаила  Царя  до 
позоровавшимъ   насъ,   и  /Ьхаша   Угре   въ   станы  до  Александра  и  Исаыя". — Выше   было  указано 
своя". — Начальной  Новгородской  л-Ьтописи  не  до-  на  прим'Ьту  перваго  л'Ьтошсца  новгородска10,уче- 
Н1Л0  до  насъ  въ  чистот'Ь;  въ  изв'Ьстныхъ  намъ  спи-  ника  Ефремова;  прим-Ьту  другого  поздн-Ьншаго  со- 
скахъ  изв'Ьст1Я  изъ  нея  находятся  уже  въ  см-Ьше-  ставителя  находнмъ  подъ  годомъ  1144:  „Въ  то  же 
н1и  съ  начальною  Киевскою  л-Ьтописью:  въ  древн-Ьй-  л'Ьто  постави  мя  попомъ  арх1епископъ  Святый  Ни- 
шемъ,  такъ  называемомъ  Синодальномъ,  списк-Ь  не-  фонтъ" . 

достаетъ  первыхъ  пятнадцати  тетрадей.  Другой  спи-  Въ  связи  съ  вопросомъ  о  Новгородской  л1&тописи 

сокъ,   такъ-называемый   Толстовск1й,  начинается  находится  вопросъ  о  такъ -называемой  1оакимовон 

любопытнымъ  м-Ьстонъ,  очевидно  принадлежащимъ  летописи,  пом'Ьщенной  въ  первомъ  том-Ь  Исторхи 

поздн'Мшему   составителю,   соединявшему  Новго-  Росс1йской  Татищева.  Н'Ьтъ  сомн'Ьн1Я,  что  соста- 

родскую  л'Ьтопись  съ  К1евскою:  „Временникъ,  еже  витель  ея  по-ивзовался  начальною  Новгородскою 

нарицается  л^тописанхе  князей  п  земля  русск1я,  л'Ьтописью,  которая  не  дошла  до  насъ  и  которую 

како  избра  Богъ  страну  нашу  на  посл'Ьднее  время  онъприписываетъ  первому  Новгородскому  епископу 

и  грады  почаша  (бывати)  по  м^Ьстомъ,  преже  Нов-  1оакиму  —  на  какомъ  основан1п,  р-Ьшить  нельзя; 

городская  волость  и  потомъ  Кхевская,  и  о  поста-  быть  можетъ,  онъ  основа.1СЯ  только  на  сл'Ьдующемъ 

влен1и  Шева,  како  во  имя  (К1я)  назвася  Кхевъ.  Яко-  м-Ьст-Ь  разсказа  о  крещен1ц  Новгородцевъ:  „Мы  же 

же  древле  царь  Римъ,  прозвася  во  имя  его  градъ  стояхомъ  на  торговой  страп-Ь,  ходихомъ  по  торжи- 

Римъ,  и  паки  Антхохъ,  и  бысть  Аит1ох1Я,  и  пакы  щамъ  и  улпцамъ,  учахомъ  люди  елико  можахомъ  ^). 

Селевкъ,  бысть  Селевк1я,  и  паки  Александръ,  бысть 

Александр1я  во  имя  его.  И  по  многа  м-Ьста  тако  «)  объ  этомъ  подробнее  ниже,  при  оц^нк*  трудовъ 

прозвани  быша  гради  ты  во  имяна  царевъ  т-Ьхъ  и  Татищева. 
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Изсл-Ьдовавши  составь  нашихъ  л-Ьтоиисей  въ  рече  Пророкъ:  помилую,  его  же  аще  помилую",  и 
томъ  вид'Ь,  въ  какомъ  он-Ь  дошли  до  насъ,  скажемъ  проч.  За  изв'Ьст1е'мъ  о  смерти  Владимира  сл-Ьдует!» 
н']Ьсколько  словъ  объ  общемъ  ихъ  характер-Ь  и  о  похвала  этому  князю,  изъ  которой  узнаемъ,  что  во 
н'Ькоторыхъ  м'Ьстныхъ  особепиостяхъ.  Л'Ьтопись  времена  л^Ьтописца  Владим1ръ  не  былъ  еще  при- 
•вышла  изъ  рукъ  духовенства;  это  обстоятельство,  чтенъкълику  святыхъ:  „Дивно  же  есть  ее,  колико 
разум-Ьется,  сильн']^е  всего  должно  было  опред'Ь-  добра  створилъ  Русьт-Ьй  земли,  крестивъ  ю.  Мы  же 
лить  ея  характеръ.  Л-Ьтописедъ — духовное  лицо —  христ1ане  суще,  не  въздаемъ  почестья  противу  онаго 
ищетъ  въ  описываемыхъ  имъсобыт1яхърелиг10зно-  възданью.  Аще  бы  онъ  не  крестилъ  бы  насъ,  то 
нравственнаго  смысла,  предлагаетъчитателямъ  свой  нын'Ь  были  быхомъ  въ  прельсти  дьяволи,  яко  же  и 
трудъ,  какърелиг10зно-нравственное  поучение:  от-  прородители  наши  погынуша.  Да  аще  быхомъ  им-Ь- 
•сюда  высокое  религ1озное  значен1е  этого  труда  въ  ли  потщанье  и  мольбы  приносили  Богу  зань,  въ 
глазахъ  л-Ьтописца  и  въ  глазахъ  вс^хъ  современ-  день  преставленья  его,  и  видя  бы  Вогъ  тщаньс 
никовъ  его;  Сильвестръ  въ  своей  приписке  гово-  наше  къ  нему,  прославилъ  бы  и;  намъ  бо  достоить 
ритъ,  что  онъ  написалъ  л'Ьтописецъ,  над'Ьясь  при-  зань  Бога  молити,  понеже  т-Ьмъ  Бога  познахомъ". 
нять  милость  отъ  Бага;  сл'Ьдовательно  написан1е  Мы  уже  прежде  упоминали  о  похвал-Ь  книжному 
л'Ьтописи  считалось  по^вигомъ  религ10знымъ,  угод-  ученш,  внесенной  въ  Л'Ьтопись  по  пбводу  изв'Ьст1я 
нымъ  Богу.  Говоря  вначал-Ь  о  собьшяхъ  древней  о  ревности  князя  Ярослава  къ  нему, 
языческой  истор1и,  л'Ьтописецъ  удерживается  отъ  По  смерти  Ярослава,  явлен1я,  стоящ1Я  на  пер- 
^лагочестивыхъ  наставлен1й  и  раямышлен1й:  по-  вомъ  план^Ь  въ  л-Ьтописи,  суть  отношен1Я  кня- 
ступки  людей,  нев1>дающихъ  закона  Бож1я,  не  пред-  жеск1я,  усобицы  и  потомъ  нашеств1Я  степныхъ  вар- 
ставляютъ  ему  приличнаго  къ  тому  случая.  Толь-  варовъ,Половцевъ.Понятно5Чтол'Ьтописецъ,  вм'Ьст!^ 
ко  съ  разсказа  объ  Ольг^-христ1анк'Ь  начинаются  со  всЬми  современниками,  видитъ  въ  усобицахъ 
благочестивый  размышлен1Я  и  поучен1я;  непослуша-  главное  зло  и  сильно  противъ  нихъ  вооружается. 
•;н1е  язычника  Святослава  святой  матери  подаетъ пер-  Л-Ьтописецъ  смотритъ  на  усобицу,  какъ  на  сл-Ьд- 
вый  къ  тому  поводъ.  „Онъ  же  не  послуша  матери,  ств1е  дьявольскаго  внушен1я  и  нашествхя  инопле- 
творяще  норовы  поганьскхе,  не  в-Ьдый,  аще  кто  ма-  менниковъ;  поражен1я  отъ  нихъ  суть  наказанхя 
тери  не  послушаетъ,  въ  б-Ьду  впадаетъ;  яко  же  рече:  Божш  за  гр-Ьхъ  усобицы:  „Наводитъ  бо  Богъ  по 
аще  кто  отца,  ли  матере  не  послушаетъ,  смертью  гн'Ьву  своему  иноплеменьникы  на  землю,  и  тако  со- 
да умреть" .  Такимъ  образомъ,  бедственная  кончина  крушеннымъ  имъ  въспомянути  къ  Богу;  усобная 
Святослава  представляется  сл'Ьдств1емъ  его  непо-  же  рать  бываетъ  отъ  соблажненья  дьяволя"  ^).  Мы 
слушан1я  матери.  Смерть  Св.  Ольги  доставляетъ  по-  видели,  какъ  часто  князья  преступали  к.иятвы, 
Бодъ  къ  другоз1у  размышлен1Ю  о  слав-Ь  и  блаженств  Ь  данныя  другъ  другу,  отъ  чего  и  происходили  усо- 
праведниковъ.  Потомъ  не  встр-Ьчае^мъ  благочести-  бицы;  по  двумъ  основан1ямъ — религ1озному  и  поли- 
выхъ  размынглен1й  до  разсказа  о  предательств^^  тическому — л-Ьтописедъ  долженъ  былъ  сильно  во- 
Блуда:  „О  злая  лесть  челов-^чьска!  Се  есть  съв'Ьтъ  оружаться  противъ  клятвонреступлен1й,  который 
5о.1ъ,  иже  св-Ьщеваютъ  на  кровопролитья;  то  суть  вм-Ьст^^  были  крсстопреступлен1Ями,  ибо 
иеистовш,  иже  пр1емше  отъ  князя  или  отъгосподи-  клятвы  запечатл^Ьвались  ц'!5лован1емъ  креста.  Яро- 
ва своего  честь,  ли  дары  ти  мыслять  о  глав-Ь  князя  славичи  ц-Ьловали  кресть  Всеславу  Полоцкому — и. 
•своего  на  погубленье,  горьше  суть  б4совъ  таков1и" .  тотчасъ  же  нарушили  клятву,  посадили  Всеслава 
€вятополкъ  Окаянный  съ  самаго  разсказа  о  зачатхн  въ  тюрьму.  Но  Всеславъ  освободился  изъ  заключе- 
его  подвергается  уже  нареканш,  предсказывается  н1явсл'Ьдств1еизгнан1я  Изяслава;  по  .9тоз1у  случаю 
въ  немъ  будущ1й  злод-Ьй:  „Отъ  гр1Ьховьнаго  бо  ко-  л1;тописецъ  говоритъ:  „Се  же  Богъ  яви  силукрест- 
рени  золъ  плодъ  бываетъ".  Противоположность  ную,  понеже  Изяслявъ  ц-Ьловавъ  крестъ,  и  я  и  (Все- 
Владим1ра  язычника  и Владим1ра  христ1анина  также  слава);  т-Ьмже  наведе  Вогъ  поганныя,сего  же  яв-биз- 
подаетъ  поводъ  къ  поученш;  смерть  двухъ  Варя-  бави  крестъ  честный,  въдень  боВъздвиженьяВсе- 
говъ-христ1анъ  не  могла  остаться  безъ  благочести-  славь  вздохнувъ  рече:  „О,  кресте  честный!  понеже-къ 
ваго  размышлен1я  о  преждевременной  радости  дья-  тоб1Ь  в^Ьровахъ,  избавимя  отъ  рва  сего  ".Богъ  же  по- 
вола,  который  не  предвид1Ьлъ  скораго  торжества  каза  силу  крестную  на  показаньеземлЬРусьст^й,  да 
истинной  в-Ьры.  При  изв'Ьстш  о  начал-Ь  книжнаго  не  преступаютъчестнаго  креста,  ц-^ловавше  его,  аще 
учен1я  л^тописецъ  обнаруживаетъ  сильную  радость  ли  преступить  кто,  то  и  зд'Ь  пр1иметъ  казнь,  и  на 
л  прославляетъ  Бога  за  неизреченную  милость  Его:  придущемъ  в^^цЬ  казнь  в-Ьчную". — Начало  усоби- 
„Симъ  же  раздаяномъ  *)  на  ученье  книгамъ,  съ-  цы  между  Ярославичами,  изгнан1е  Изяслава  мень- 
•бысться  пророчество  на  Русть-Ьй  Земли,  глаголю-  шпми  братьями,  преступлен1езапов^Ьди  отцовской — 
щее:  во  оны  днш  услышать  глусш  словеса  книжная,  даетъ  случай  летописцу  сказать  грозное  слово: 
ж  ясенъ  будетъ  языкъ  гугнивыхъ.  Се  бо  не  б1^ша  „Въздвиже  дьяво.1ъ  котору  въ  братьи  сей  Яросла- 
преди  слышали  словесе  книжнаго,  но  по  Божью  впчахъ...  Вел1й  бо  есть  грЬхъ  преступати запов-Ьдь 
строю,  и  по  мплости  своей  помилова  Богъ,  яко  же  отца  своего:  ибо  сперва  преступиша  сынове  Хамове 


^)  Это  слово  ра8д%,яномъ  также  свид'Ьтельствуетъ 
о  раздач*  дЬтей  по  церквамъ,  а  не  о  соедииенш  ихъ  -)  Поли.  Собр.    Русск.  Мт^  I,  стр.  72.    См.  выше  о 

въ  одну  школу.  соч.   Св.  веОДОС1Я. 
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на  землюСиоору,  и  по  400  лЬтъ  отмыденье  пр1иша  Володим1ровича,  а  Даныдовича  Мстислава  пояша 
1)тъ  Бога:  отъ  илемепе  бо  Сиоова  суть  Евр11и,  же  къ  соб'Ь  княжить  Новгороду:  такъ  бо  б-Ь  ихъ 
избивше  Хапап-Ьйско  племя,  вспрхяшс  свои  жреб1и  обычай".  Подъ  1178  годомъ,  по  поводу  взят1я 
и  свою  землю.  Пакы  преступи  Исавъ  запов-Ьдь  отца  и  опустошен1Я  Торжка  Всеволодомъ  III,  л1'.топи- 
своего,  и  пр1Я  уб1йство;  не  добро  бо  есть  престу-  сецъ  распространяется  пр  тивъ  клятвопреступле- 
пати  п4)ед'Ьла  чюжего".  Смерть Изяслава,  положив-  П1й:  „Взяша  городъ,  мужи  повязаша,  а  жены  и 
1наго  голову  свою  за  брата,  даетъ  л-Ьтописцу  слу-  д'Ьти  на  щитъ  и  товаръ  взяша,  и  городъ  пожгоша 
чай  распространиться  въ  похвалу  братолюб1ю:  „По-  весь  за  новгородскую  неправду,  оже  по  дни  ц1;- 
истип-Ь  аще,  что  створилъ  есть  (Изяславъ)  въ  свЬт'Ь  луютъ  крестъ  честный,  и  преступаютъ.  Т-Ьмже  п'ро- 
семъ  етеро согр'Ьшенье,отдасгься ему, занеже  положи  рокомъ  глаголетъ  намъ"  и  проч. 
л'лавусвоюзабрата  своего,  не  желая  болшее  волости,  О  нашеств1и  варваровъ  лЬтописецъ  отзывается 
ни  им'Ьнья  хотя  болша,  по  за  братию  обиду".  Го-  постоянно,  какъ  о  наказап1и  Бож1емъ  загрЬхина- 
воря  о  мести  Василька  Теребовльскаго,  сперва  на  рода;  подъ  1093  годомъ:  „Бысть  плачь  въ  град-Ь, 
невинныхъ  жителяхъ  города  Всеволожа,  а  потомъ  а  не  радость,  гр^Ьхъ  ради  нашихъ  великихъ  и  йе- 
на боярахъ  Давыда  Игоревича,  л'Ьтописецъ  прпба-  правды,  за  умноженье  беззакон1й  нашихъ.  Се  бо  на 
Бляетъ:  „Сеже  второе  мщенье  створи,  еголсе  не  бя-  ны  Богъ  попусти  поганымъ,  не  яко  милуя  ихъ,  но 
та  лЬпо  створити,  дабы  Богъ  отместникъ  былъ,  и  пасъ  кажа,  да  быхомъ  ся  востягнули  отъ  злыхъ 
взложитй  было  на  Бога  мщенье  свое".  Въ  разсказ'Ь  д'1злъ,  симъ  казнить  ны  нахоженьемъ  поганыхъ, 
о  борьбахъ  и  счетахъ  княжескихъ  л^Ьтописецъ  се  бо  есть  батогь  его,  да  нег.ди  встягнувшеся  вспо- 
<:тоитъ  за  старшихъ  противъ  младшихъ:  никогда  не  мянемъ  ся  отъ  злаго  пути  своего".  Подобное  раз- 
находимь  оправдан1я  посл'Ьднимъ,  не  разъ  находимъ  сужден1е  повторяется  и  впосл'Ьдств1и.  Таково  же 
упрекъ  имъ;  такъ  на  юг-Ь  л'Ьтописецъ  вооружается  воззр'Ьн1е  летописца  и  на  всЬ  друг1я  б-Ьдствхя: 
противъ  Ярослава  Святополковича  за  гордость  про  •  „Богъ  бо  казнить  рабы  своя  напастьми  различны- 
тивъ  дяди  и  тестя;  на  с^вер-Ь,  разсказавши  о  по-  ми,  огнемъ  и  водою  и  ратью  и  иными  различными 
^^^.д-Ь  Юрьевичей  надъ  племянниками,  Л'Ьтописецъ  казньми,  хрестьянину  бо  многыми  напастьми  виити 
прибавляетъ:  „Богу  иаказавшю  князей  креста  въ  царство  небесное,  согр'Ьшпхомъ  казними  есмы, 
честнаго  не  преступати  и  стар-Ьйшаго  брата  чти-  яко  створихомъ,  тако  и  пр1яхомъ,  но  кажетъ  ны 
ти".  Мы  видЬли,  что  по  привязанности  л'Ьтописца  добр'Ь  Господь нашь.  Пода  никтоже  можетър-Ьщи, 
къ  тому  или  другому  князю  можно  оиред'Ьлить,  къ  яко  ненавидитъ  насъ  Богъ;  не  буди!"  ^).  БолЬзнп, 
какой  волости  принадлежитъ  Л'Ьтописецъ;  у  сЬвер-  всякаго  рода  страдан1я,  напрасная  смерть  очи- 
наго  Л'Ьтописца  зам-Ьчаемь  особенную  привязан-  щаютъ  челов-Ька  отъ  гр^^ховъ;  по  свид'Ьтельстну 
ность  късвоимь  князьямъ,  потомкамъ  Юр1я  Долго-  Л'Ьтописца,  князь  Ярополкъ  Пзяславичь  молился: 
рукаго,  особенное  уважен1е  ко  власти,  старан1е  „Господи  Боже  мой!  пр1ими  молитву  мою  и  дажь 
внушить  къ  ней  уважен1е.  Зд-Ьсь  видимъ  почти  по-  ми  смерть,  яко  же  дв'Ьма  братома  моима  Борису  и 
стоянное  величанхе  князя  именемъ  и  отчествомъ  съ  Гл  Ьбу,  отъ  чюжю  руку,  да  омыю  гр^Ьхы  вся  своею 
прибавленхемъ:  В  е  л  и  к  1  й  князь,  часто  съ  при-  кровью".  Сказавши  о  смерти  князя  Святослава 
бавлен1емъ:  благов'Ьрный,  христолюби-  Юрьевича,  л'Ьтописецъ  прибавляетъ:  „Си  же  князь 
вый;  зд^Ьсь  встр^^чаемь  упомиповен1е  о  семейныхъ  избранникь  Бож1й  б'Ь:  отъ  рожества  и  до  свер- 
торжествахь  князей,  напримЬръ,  о  постригахъ,  до-  шепья  мужьства  бысть  емубол-Ьзнь  зла,  еяже  бо- 
ставлявшихъ  великую  радость  ц'Ьлому  городу.  Осо-  л-Ьзни  просяхутъ  на  ся  святш  апосто.ти  и  свят1п 
бенно  въ  этомъ  отношен1и  зам'Ьчательно  опнсан1е  отци  у  Бога:  ктобопостражеть  бол-Ьзньютою,  яко- 
оть'Ьзда  князя  КонстантинаВсеволодовичавьНов-  же  кнпгы  глаголютъ,  т-Ьло  его  мучится,  а  душа 
юродъ  въ  1206  году.  Уважен1е  ко  власти,  кото-  его  спасается.  Такоже  и  тъ  во  истину  святый  Свя- 
рое  сЬверпый  л'Ьтописецъ  старается  внушить,  вы-  тославъ,  Бож1й  угодникъ  избранный  вь  всЬхь  кня- 
сказано  также  подъ  1175  годомъ,  по  поводу  смерти  зехъ:  не  да  бо  ему  Богъ  княжпти  па  земли,  но  да 
Андрея  Юрьевича;  потомъ  по  случаю  смерти  Все-  ему  царство  небесное".  Ту  же  мысль  выражаетъ 
Болода  Юрьевича  въ  1212  году.  ЗамЬчаемъ  у  сЬ-  л'Ьтописецъ  и  въ  разсказ-Ь  о  смерти  Андрея  Бого- 
вернаго  л'Ьтописца  и  особенную  привязанность  къ  любскаго.  Мстиславъ  Ростиславичъ  Храбрый  гова- 
владыкамъ  своимъ.  Понятно,  что  въ  самомъ  уже  риналъ  дружин'Ь  своей  предъ  битвою:  „Братья! 
начал'Ь  встр-Ьчаемъ  у  сЬвернаго  л'Ьтописца  мало  ничтоже  имете  во  ум'Ь  своемъ,  аще  нын-Ь  умремъ 
сочувств1я  къ  Новгородцамь;  по  случаю  похода  за  хрестьяны,  то  очистимся  гр1^ховъ  своихъ  и  Богъ 
Андреевой  рати  въ  1169  году  онъ  упрекаетъ  Нов-  вмЬнптъ  кровь  нашю  съ  мученикы".  ЛЬтописецъ 
городцевъ  въ  частомъ^ларушен1и  клятвъ,  въ  гор-  де]»жится  того  же  мнЬн1я,  даже  относительно  хрп- 
дости,  хотя  и  соглашается,  что  быть  новгородский  ст1анскихъ  вопповъ  другихъ  испов1Ьдан1й,  напри- 
получиль  начало  свое  издавна,  отъ  прадЬдовъ  кня-  мЬрь  крестоносцевъ  -).  Усп'Ьхъ,  избавленхе  отъ 
жескихъ,  но  никакъ  не  хочетъ  уступить  Новго-  опасности  приписывается,  обыкновенно  посл'Ь  ми- 
])одцамъ  права  нарушать  клятвы  и  выгонять  кня-  лости  Бож1ей  и  молитвъ  святыхъ,  также  иолитвЬ 

зей.  Подъ  1186  годомъ  нерасположен1е  л'Ьтописца    

къ  новгородскому  быту  также  ясно  высказывается:  «>  цолн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  I,  стр.  160,  168. 

„Въ  се  же  л-Ьто  выгнаша   Новгородцы  Ярослава  ')  Тамъ  же,  стр.  139. 
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предковъ  умершихъ,  отца,  д-Ьда и  ирадЬда:  наприм.,  превелика,  лучЬ  имущи  акы  кровавы,  выходящи сь 

описавши  торжество  Юрьевичей  надъ  плез1янцика-  вечера  по  заход-Ь  солнечн'Ьмъ  и  пребысть  за  7  Д1пй, 

ми,  л'Ьтописец7э  прибавляетъ:  „И  помойке  Богъ  Ми-  се  же  проявляше  не  на  добро:  по  семъ  бо  быша  усо- 

халку  и  брату  его  Всеволоду,  отца  и  д-Ьда  его  мо-  биц-Ь  много  и  нашествхе  поганыхъ  на  Русьскук> 

литва  и  прад'Ьда  его" .  Мы  вид'Ьли,  съ  какимъ  не-  землю,  си  бо  зв'Ьзда  б'Ь  аки  кровава,  проявляющи 

удовольстп1емъ   л'Ьтописецъ  отзывается  о   парод-  кровопролитье.  Въ  си  же  времена  бысть  д-Ьтищь 

пыхъ  уве1'елен1яхъ,  В7э  которыхъ  видны  были  остат-  вверьжснъ  въ  С-Ьтомль,  сего  же  д-Ьтища  выволокоша 

ни  язычества.  рыболове  въ  невод1>,  его  же  позоровахомъ  до  вечера, 

Разсмотр'Ьвши  религ1озныя,  нравственныя  и  по-  и  пакы  ввергоша  и  въ  воду,  бяшеть  бо  сиць:  на 

литическ1я  понятхя  л1;тописца,  обратимся  къ  его  лици  ему  срами1и  удове,  иного  нелз^Ь  казати  срама 

110нят1ямъ  научнымъ.  Вотъ  его  разсужден1е  о  про-  ради.  Предъ  симъ  же  времеиемъ  и  солнце  прем'1;- 

исхожде1ии  Половцевъ  въ  образчикъ  этнографиче-  нися,  и  не  бысть  св1>тло,  но  акы  м-Ьсяць  бысть,  его 

скихъ,  историческихъ  и  географическихъ  понят1й:  же  нев-бгласи  глаголютъ   снЬдаему    сущю.    Се  же 

„Исшьли  бо  суть  си  отъ  пустыне   Нитривьскые,  бываетъ  сица  знаменья  не  на  добро,  мы  бо  по  сему 

яежю  востокомъ  и  сЬверомъ;  исшьли  же  суть  ихъ  разум'Ьемъ" .  Сл^Ьдуетъ  исчислен1е  необыкновенныхь 

кол^Ьнъ  4  Торкъмени  и  Печеи-Ьзи,  Торци,  Половци.  явленхй,  вид-Ьнныхъ  въ  разныхъ  странахъ  и  пред- 

Меоод1й  же  свид'Ьтельствуетъ  о  нихъ,  яко  8  кол-Ьнъ  возв-Ьстнвшихъ  народный  б'Ьдств1я;  это  исчисленш 

проб'Ьгли  суть,  едва  и  сЬче  Гедеонъ,  даЗихъб-Ьже  л-Ьтописецъ оканчиваетъсл'Ьдуюш.ими словами:  „Зна- 

въ  пустыню,  а  4  исЬче.  Друз1и  же  глаголютъ:  сы-  менья  бо  въ  небеси,  или  зв-Ьздахъ,  ли  сонци,  ли 

ны  Амоновы.  Се  же  н-Ьсть  тако:  сынове  бо  Моавли  птицами,  ли  етеромъ  чимъ,  на  благо  бывають:  но 

Хвалиси,  а  сынове  Аммонови  Волгаре,  а  Сарацины  знаменья  сиця  на  зло  бывають,  ли  проявленье  ра~ 

отъ  Измаила  творяться  Сарини,  и  прозваша  имена  ти,  ли  гладу,  ли  смерть  проявляють".  Подъ  1091 

себ-Ь  Саракыне,  рекше:  Сарини  есмы.  Т-^мже  Хва-  годомъ  читаемъ:   „Бысть  Всеволоду  ловы  д^Ьюш,10 

лиси  и  Волгаре  суть  отъ  дочерю  Лотову,  иже  за-  зв'Ьриные  за  Вышегородомъ,  заметавшимъ  тенета  и 

часта  отъ  отца  своего,  т-Ьиже  нечисто  есть  племя  кличаномъ  кликнувншмъ,  спаде   превеликъ   зм1й 

ихъ;  а  Изманлъ  роди  12  сына,  отъ  нихъ  же  суть  отъ  небесе;  ужасошася  вси  людье.  Въ  се  же  время 

Торкъмени,  и  Печен-Ьзи,  и  Торци,  иКумани,  рекше  земля  стукну,  яко  мнози  слышаша".  Подъ  1102: 

Половци,  иже  исходятъ  отъ  пустын'Ь  и  по  сихъ  8  „Бысть  знаменье  на  небеси,  месяца  генваря  въ  29 

кол'Ьнъ  въ  кончись  в'Ька  изыдуть,  закле11ен1и  въ  день,  по  3  дни:  аки  пожарная  заря  отъ  востока  и 

гор-Ь  Александромъ  Македонскымъ,  нечистыя  чело-  уга  и  запада  и  сЬвера,  и  бысть  тако   св'Ьтъ  всю 

в-^кы,  якожо  сказаеть  онихъМе0од1йПатаршскый:  нош,ь,  акы  отъ  луны  полны  св'Ьтяш.ыя.  Въ  то  же 

и  взиде  на  восточныя  страны  до  моря,  наричемое  л'Ьто  бысть  знаменье  въ  лун-Ь,  м'Ьсяца  февраля  въ 

Солнче  м-Ьсто,  и  вид-Ь  ту  челов-^кы  нечистые,  отъ  5-й  день.  Того  же  м-Ьсяца  въ  7-й  день  бысть  зна- 

племени  Афетова;  ихъ  же  нечистоту  вид'Ьхъ:  ядяху  менемъ  въ  солнци;  огородилося  быше  солнце  въ. 

скверную  всяку,  комары  и  мухы,  котки,  зм1'Ь,  и  три  дугы,  и  быша  другыя  дугы  хребты  къ  собЬ. 

мертвецъ  не  погребаху,  но  ядяху  и  женьскыя  изво-  И  си  видяще  знаменья,  благов-Ьрнш  челов^ци  со 

рогы  и  скоты  вся  нечистыя;  то  вид'Ьвъ  Александръ  въздыханьемъ    моляхуся  къ  Богу  и  со  слезами^ 

убояся,  еда  како  умножаться  и  осквернять  землю,  дабы  Богъ  обратилъ  знаменья  си  на  добро:  зна- 

и  загна  ихъ  на  полунош;ныя  страны  въ  горы  вы-  менья  бо  бываютъ  ова  па  зло,  ова  ли  на  добро" . 

сок1я;  и  Богу  повел^вшю,  сступишася  о  нихъ  горы  Подъ    1104  годомъ:    „Стояше   солнце  въ  круз-Ь, 

полунощный,  токмо  не  ступишася  о  нихъ  горы  на  а  посреди  круга  крестъ,  а  спереди  креста  солнце, 

12  локоть  и  ту  створишася  врата  м'Ьдяна,  и  пома-  а  вн-Ь  круга  оба  полы  два  солнца,  а  надъ  солнцемъ 

зашася  сунклитомъ,  и  аще  хотять  огня  взяти,  не  кром-Ь  круга  дуга,  рогома  на  сЬв^'ръ;  такоже  зна- 

възмогутъ  и  жещи;  вепц>  бо  сунклитова  сице  есть:  менье  и  въ  лун^  т-Ьмъ  же  образомъ,  м'Ьсяца  февра- 

ни  огнь  можетъвжещи  его,  ни  жел^Ьзо  его  при]яеть;  ля  въ  4,  5  и  б  день,  въ  дне  по  три  дни,  а  вънощь 

въ  посл'Ьдн1Я  же  дни  по  сихъ  изидуть  8  кол'Ьнъ  отъ  въ  лун-Ь  по  три  нощи".  Подъ  1110:  „Въ  11-й  день 

пустыне  Етривьскыя,  изидутъ  и  си  скверши  языкы,  февраля  м-Ьсяца  явися  столпъ  огненъ  отъ  земли 

яже  суть  въ  горахъ  полунощныхъ,  по  повел'Ьнью  до  небеси,  а  молнья  осв-Ьтиша  всю  землю,  и  въ  не- 

Волаю"     О  другихъ   историческихъ,  географиче-  бесипогремЬвъчасъ  1-й  нощи".  Подъ  1141  годомъ: 

скихъ  и  этнографическихъ  св'Ьд^Ьн1яхъ  начальнаго  „Дивьно  знаменье  бысть  на  небеси  и  страшно:  бы- 

л^тописца  говорено  было  выше  въ  своемъ  м'Ьст^;  ша  три  солнца  с1юща  межи  собою,  а  столпи  3  оть 

теперь  же  взглянемъ  на  отзывы  л^Ьтописца  о  раз-  земли  до  небесе,  надо  всЬми  гор-Ь  бяше  акы  дуга 

ныхъ  физическихъ явлетяхъ:  каждое  необыкновен-  м-Ьсяць  особ-Ь  стояче".  Подъ  1203  годомъ>  ^Бысть 

ное  физическое  явлен1е  предв1>щаетъ   что-нибудь  во  едину  нощь,  въ  пятый  часъ  нощи,  потече  небо 

необыкновенное  въ  м1р'Ь   нравственномъ,  обыкно-  все  и  бысть  чермно,  по  земли  же  ж  по  хоромемъ 

венно  что-нибудь  недоброе:  въ  1603  году  шелъ  Вол-  снЬгъ,  мнЬти  же  всЬмъ  челов'Ькомъ  зряче,  аки  кровь 

ховъ  въ  Новгород-Ь  назадъ  5  дней;  это  знамен1е  прольяна  по  сн-Ьгу;  и  вид-Ьша  же  н-Ьщи  течеше 

было  не  къ  добру,  говоритъ  л'Ьтописецъ:  на  четвер-  зв-^здиое  бысть  на  небеси,  отторгаху  бо  ся  зв-Ьзды 

тый  годъ  князь  Всеславъ  пожегъ  городъ.  Въ  сл^-  на  землю,  мгЬти  видящимъ  я  яко  кончину".  Подъ 

дующемъ  году  „бысть  знаменье  на  запад'Ь,  ов1',зда  1186  годомъ  оппсан1'е  солнечнаго  затм'йп1я:  „М'Ь- 
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сяца  мая  въ  1-й  день,  въ  среду  на  вечерни,  бысть  ли  отъ  злого  пути  своего;  И111и  же  молвяхуть 
знаменье  въ  солици,  и  морочно  бысть  велми,  яко  и  другъ  ко  другу:  сш  знамен1я  не  на  добро  бываютъ, 
зв1>зды  вид-Ьтп,  челов-Ькомъ  въ  очью  яко  зелено  но  на  паден1е  многихъ,  и  на  кровопролит1е,  и  на 
бяше,  и  въ  солнци  учинися  яко  м^Ьсяць,  изъ  рогъ  мятежь  многъ  въ  Русской  земл^,  еже  и  сбысться" 
его  яко  угль  жаровъ  исхожаше:  страшно  б'Ь  вид-Ьти  (усобица  Мономаховичей  съ  Ольговичами). 
челов'Ькомъ  знаменье  Божье".  Описавъ  солнечное  Изложивъ  общ1Я  черты  нашей  древней  л-Ьтописи, 
затиГЬше  въ  1113  году,  предвозв-Ьстившее,  по  то-  скажемъ  н'Ьсколько  словъ  объ  особенпостяхъ  изло- 
гдашнему  мн'Ьн1Ю,  смерть  великаго  князя  Святопол-  жен1я,  которыми  отличаются  различныя  м-Ьстпын 
ка,  л-Ьтописецъ  прибавляетъ:  „Се  же  бываютъ  зна-  л-Ьтописи.  До  насъ  отъ  описываемаго  времени  дошли 
мен1Я  не  на  добро,  бываютъ  знаменья  въ  солнци  и  дв-Ь  лЬтописи  сЬверныя — Новгородская  н  Суздаль- 
въ  лун-Ь  или  звездами  не  по  всЬй  земл'Ь,  но  въ  ко-  екая,  и  дв-Ь  южныя  — К1('вская,  съ  явными  встав- 
торой  либо  земл'Ь  ага,е  будетъ  знаменье,  то  та  земля  каии  изъ  Черниговской,  Полоцкой  и,  в1>роятно,  дру- 
и  видитъ".  Подъ  1143  годомъ,  читаемъ  опжсан1е  гихъ  летописей,  и  Волынская.  Новгородская  л^то- 
бури:  „Высть  буря  велика,  ака  же  не  была  нико-  пись  отличается  краткостью,  сухост1*ю  разсказа;  та- 
лиже,  около  Котелнич'Ь,  и  разноси  хоромы,  и  то-  кое  изложен1е  ироисходитъ,  воперьыхъ,  отъ  б'Ьдно- 
варъ,  и  кл'Ьти,  и  жито  изъ  гуменъ,  и  просто  рещи,  сти  содержан1я;  Новгородская  л-Ьтонись  есть  л'Ьто- 
яко  рать  взяла,  и  не  остася  у  кл^Ьтехъ  ничтоже;  пись  собьтй  одного  города,  одной  волости:  съ  дру- 
и  н^Ьщи  нал'Ьзошаброн'Ь  у  болот-Ь,  занесены  бурею",  гой  стороны,  нельзя  не  заметить  и  вл1ян1я  народ- 
Подъ  сл-Ьдующимъ  годомъ  читаемъ:  „Бысть  знаме-  наго  характера,  ибо  въ  р-Ьчахъ  новгородскихъ  лю- 
Н1е  за  Дн'Ьпромъ,  въ  Шевской  волости:  летяш,ю  по  дей,  внесенпыхъвъ  л-Ьтопись,  зам-Ьчаемъ  также  не- 
небеси  до  земли  яко  кругу  огнену,  и  остася  по  обыкновенную  краткость  и  силу;  какъ  видно,  Нов- 
сл-Ьду  его  знамен1е  въ  образе  змья  великаго,  и  стоя  городцы  не  любили  разглагольствовать,  они  не 
по  небу  съ  часъ  дневный  и  разидося.  Въ  то  же  любятъ  даже  договаривать  своей  р-Ьчи,  и  однако 
л-Ьто  паде  сн1)ГЪ  великъ  въ  Кхевской  сторони,  ко-  хорошо  понимаютъ  другъ  друга;  можно  сказать,  что 
неви  до  череви,  на  великъ  день".  Подъ  1161  годомъ:  д-Ьло  служитъ  у  нихъ  окончан1емъ  р-Ьчи;  такова 
„Высть  знамен1е  въ  лунЬ  страшно  и  дивно:  идяше  знаменитая  р-Ьчь  Твердислава:  „Тому  есмь  радъ, 
бо  луна  черезо  все  небо  отъ  въстока  до  запада,  из-  оже  вины  моей  н'Ьту;  а  вы,  братье,  въ  посадниче- 
м-Ьняючи  образы  своя:  бысть  первое  иубываше  по-  ств-Ь  и  въкнязехъ". — Разсказъ  южнаго  л'Ьтописца, 
малу,  дондеже  вся  погибе,  и  бысть  образъ  ея  яко  наоборотъ,  отличается  обил1емъ  подробностей,  жи- 
скудна,  черна,  и  пакы  бысть  яко  кровава,  и  по-  востхю,  образност1Ю,  можно  сказать, — художествен- 
томъ  бысть  яко  дв'Ь  лица  имуп];и,  едино  зелено,  а  ност1ю;  преимущественно  Волынская  лЬтопись  от- 
другое  желто,  и  посреди  ея  яко  два  ратьная  сЬ-  личается  особеннымъ  поэтнческимъскладомъ  р'Ьчи: 
куш,еся  мечема,  и  единому  ею  яко  кровь  идяше  изъ  нельзя  не  зам^Ьтить  зд-Ьсь  вл1ян1я  южной  природы, 
главы,  а  другому  б'Ьло  акы  млеко  течаше;  сему  же  характера  южнаго  народопаеелен1я:  можно  сказать, 
рекоша  старш  люди:  не  благо  есть  сяково  знаме-  что  Новгородская  л-Ьтопись  относится  къ  южной — 
н1е,  се  прообразуетъ  княжю  смерть — еже  бысть"  Шевской  и  Волынской — какъпоучен1е  ЛукнЖидя- 
(убитъ  былъ  Изяславъ  Давыдовичъ). — Подъ  1195:  ты  относится  къ  словамъ  Кирилла  Туровскаго.  Что 
„Тоеже  зимы,  по  бедоров-Ь  нед-Ьли  во  вторникъ  въ  же  касается  до  разсказа  суздальскаго  л'Ьтописца, 
9-й  часъ  потрясеся  земля  по  всей  области  Шевской  то  онъ  сухъ,  не  им-Ья  силы  новгородской  рЬчи,  и 
и  по  Кыеву:  церкви  каменныя  и  деревянный  коле-  вм^ЬстЬ  многоглаголивъбезъ  художественности  р'Ьчи 
бахуся,  и  вси  люд1е  видяще,  отъ  страху  не  можаху  южной;  можно  сказать,  что  южная  лЬтопись  — 
стояти,  ов1и  падаху  ници,  инш  же  трепетаху.  И  ре-  К1евская  и  Волынская — относятся  къ  сЬверной  Су- 
коша  игумени,  блажен1и:  се  Богъ  проявилъ  есть  здальской,  какъ  Слово  о  Полку  Игореву  относится 
показал  силу  свою  за  грЬхи  наша,  да  быхомъ  оста-  къ  сказанш  о  Мамаевомъ  побоищЬ. 


Глава  П. 

Отъ  смерти  Мстислава  Торопецкаго  до  опустошен1Я  Руси 

Татарами. 

(1228—1240.) 

Собьшя  Новгород СК1Я. —Война  су вдальскихъ    князей   съ  Черннговомъ. —Вражда    Новгорода   со   Псковомъ.— ВоДпы 

съ  Мордвою,  Болгарами,  Н-Ьмцамп  и  Литвою. — Усобица   въ  СмоленскФ.  — Д-Ьятольпость  Дан1нла  Романовича  Галиц- 

каго.— Участ1в  его  въ  польскихъ  д-Ьлахъ. — ТевтояскШ  ордеиъ.  — Батысво  нашеств1е.— Св'1;д'кй1я  о  Татарахъ. 

От11ошен1я  новгородек1я,  столкновен1*я  зд-Ьсь  кия-  что  въ  1228  году  Новгородцы,  недовольные  Яросла- 

зей  С']Ьверныхъ  съ  южными  грозило-было  во  второй  вомъ  Вссволодовичемъ,  призвали  къ  себЬ  вторично 

разъ  нарушить  покой  на  с^вер-Ь.   Мы  впд'^ли  *),  Михаила  Черниговскаго;  посл1^дн1й  былъ  шуринъ 

• великому  князю  Юрш  Владим1рскому,  который  въ 

*)  Истор1я  Росс1и,  т.  II,  стр.  623.  первый  разъ  посадилъ  его  въ  Новгороде;  Ярославу 

Истлрая  Росеги,  т.  III,  кн.  Г.  23 
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стали  говорить,  что  и  теперь  Михаилъ  посаженъ  комъ  свойств^^  съ  Юр1емъ  Владим1рскимъ,  ибо  дочь 

въ  Новгород-Ь  по  старан1Ю  Юр1я;  Ярославъ  пов'Ь-  посл^дняго  была  за  Василькомъ  ^).    Какъ  бы  то 

рилъ  наговорамъ:  въсамомъ  д-Ьл^^,  могъ  ли  Влади-  ни  было,  но  въ  томъ  же  1232  году  великхй  княаь 

М1рск1й  князь  спокойно  вид'Ьть,  что  младшШ  братъ  ЮрШ  съ  братомъ  Ярославомъ  и  племянниками  Кон- 

его,  князь  Переяславля-Зал^Ьсскаго,  усиливается  стантиновичами  вступилъ  въ  черниговстя  воло- 

на  счетъ  Новгорода:  не  им^Ьлъ  ли  Юр1й  важпыхъ  сти;  самъ  Юр1й  возвратился,  не  доходя  Сере.нска  ^): 

причинъ  м-Ьшать  этому  усиленш?  Какъ  бы  то  ни  но  Ярославъ  съ  новгородскимъ  войскомъ  взялъ  и 

было,  Ярославъ  сталъ  сердиться  на  старшагобра-  сжегъ  Серенскъ,  осадилъ-было  и  Мосальскъ,  но 

та  и,  чтобъ  усп-Ьшн^Ье  д-Ьйствовать  противъ  него,  отступилъ  безъ  усп-Ьха  и  безъ  мира,    истребивши 

поссорплъ  съ  дядею  и  троихъ  Константиновичей  только  много  хл-Ьба  во  влад'6п1яхъ  врага  своего, 

ростовскихъ  —  Василька,  Всеволода  и  Владимхра.  Упосл'Ьдняго,какъмывид'Ьли,жиломногоНовго- 

Юр1й,  узнавши  объ  этомъ,  сп^Ьшилъ  предупредить  родцевъ,  егоприверженцевъ,б'Ьжавшихъвсл'Ьдств1е 

усобицу,  и  въ  1229  году  пов-Ьстилъ  всЬмъ  роди-  перев-Ьса  стороны  суздальской.  Вн-Ьздъ  Водовикъ 

чамъ,  чтобъ  съ-Ьхались  къ  нему  во  Владим1ръ  на  умеръ;  но  у  него  остался  сынъ,  который,  вм'Ьсг1к 

сеймъ;  Ярославъ  сначала  не  хот^лъ-было  ^хать,  съ  пятью  другими    изгнанниками,    подговоривши 

но,  узнавъ,  что  племянники  поехали,  отправился  и  Трубчевскаго  князя  Святослава,  явился  въ  пред-Ь- 

самъ  во  Владим1ръ.  Зд-ЬсьЮрш  удалось  д-Ьло;  всЬ  лахъ  новгородскихъ;  но  Святославъ,  увидавши,  что 

родичи  поклонились  ему,  называя  отцомъ  себ^  и  го-  товариш,и  его  обмануты  своими  пр1ятелями  въ  Нов- 

сподиномъ,  весело  отпраздновали  Рождество  Вогоро-  город^Ь,  что  тамъ  н'Ьтъ  никакой  надежды  на  усп^Ьхъ, 

дицы,  получили  подарки  сами  и  бояре  ихъ,  и  разъ-  у-Ьхалъ  назадъ;  тогда  новгородсше  изгнанники  бро- 

■Ьхались  довольные  по  волостямъ  своимъ  *)•  -^ро-  сились  во  Псковъ  и  получили  зд-Ьсь  усп-Ёхъ,  бла- 

славЪ;  обезпеченный  со  стороны  старшаго  брата,  годаря,  в-Ьроятно,  недавней  вражд-Ь  Нсковичен  съ 

сталъ  готовиться  къ  войн-Ь  съ  Михаиломъ;  тогда  Ярославомъ;  они  схватили  нам-Ьстника  посл-Ьдняго, 

во  Владим1ръ  явилось  посольство  съ  Южной  Руси  Вячеслава,  прибили  его,  заключили  въ  оковы;  смута 

отъ  князя  К1евскаго  —  Владим1ра  Рюриковича  и  вставала  и  въ  Новгород'Ь;   в-Ьроятно  и  здкь  под- 

Черниговскаго  —  Михаила,  обоихъ  близкихъ  свой-  нялась  враждебная  Ярославу  сторона,  пользуясь 

ственниковъ  великаго   князя  Юр1я  (который  въ  отсутств1емъ  князя;  но  прх-Ьздъ  Ярослава  утишилъ 

томъ  же  1230  году  женилъ  сына  своего  Всеволода  волнен1е;  князь  вел^Ьлъ  схватить  Псковичей,  быв- 

на   дочери  Владим1ра  К1евскаго);  пр1^Ьхалъ  самъ  шихъ  въ  Новгороде,  посадилъ  ихъ  на  Городищ-Ь  въ 

ыитрополитъ  Кириллъ  съ  Черниговскимъ  .еписко-  гридниц-Ь,  и  послалъ  во  Псковъ  объявить  его  жи- 

помъ  Порфир1емъ;  новое  могуп];ественное  значен1е  телямъ:  „Мужа  моего  отпустите,  а  т-Ьмъ  путь  по- 

С-Ьверной  Руси  уже  не  въ  первый  разъ  заставляетъ  кажите  прочь,  пусть  идутъ,  откуда  пришли".  Но 

митрополитовъ    отправляться    туда  и  стараться.  Псковичи  не  послушались,  стали  кр-Ьпко  за  изгнан- 

чтобъ  об-Ь  половины  Руси  были  въ  политическомъ  никовъ  и  вел^^ли  отвечать  Ярославу  и  Новгород- 

единен1и,  которое  условливало  и  единенхе  церков-  цамъ:  „Вышлите  къ  нимъ  женъ  ихъ  и  все  им^шхе, 

ное.  Митрополитъ  достигъ  ц-Ь ли  своей по'Ьздки:  Яро-  тогда  мы  отпустимъ  Вячеслава,  или  мы  себ-Ь,  а  вы 

славъ  послушался  старшаго  брата  Юр1я,  отца  своего,  себ-Ь".  Такъ  прошло  все  л-Ьто  безъ  мира.  НоПско- 

иитрополита,  и  заключилъ  миръ  съ  Михаиломъ  ^).  вичи  не  могли  жить  долго  во  вражд-Ь  съ  Новгоро- 

Сл^Ьдств1емъ  мира  было  то,  что,  какъ  мы  вид'Ьли,  домъ;  когда  Ярославъ  не  вел-Ьлъ  пускать  къ  нимъ 

Михаилъ  у^халъ  изъ  Новгорода,  оставя  тамъ  сына  купцовъ,  и  берковецъ  соли  сталъ  продаваться  по 

своего   Ростислава,   и  Новгородцы  не  могли   до-  7  гривенъ,    то  они  опустили  Вячеслава,   а  князь 

ждаться  его  съ  войскомъ,  чтобъ  идти  вм-Ьст^Ь  на  опустилъ  къ  нимъ  женъ  новгородскихъ  изганни- 

Ярослава.  Не  опять  новыя  волненхя  въ  Новгород'!,  ковъ;  но  мира  все  еш,е  не  было;    наконецъ  зимою 

торжество  стороны  суздальской,  изгнанхе  Рости-  явились  псковск1е  послы  въ  Новгородъ,  поклони- 

слава,    б-Ьгство  приверженцевъ  Михаиловыхъ  къ  лись  Ярославу,  сказали  ему:  „Ты  нашъ  князь",  и 

нему  въ  Черниговъ  и  утверждеше  Ярослава  въ  Нов-  стали  просить  у  него  себ-Ь  въ  князья  сына  егоОео- 

город-Ь  могли  снова  возбудить  вражду  Суздаля  съ  дора;  Ярославъ  не  далъ  имъ  сына,  но  далъ  шу- 

Черниговомъ;  сюда  присоединялась  еп],е  другая  при-  рина,  князя  Юр1я  ^).  Псковичи  взяли  Юр1Я,  а  из- 

чина  вражды,  къ  которой  не  могъ  быть  нечувстви-  гнанникамъ  новгородскимъ  показали  отъ  себя  путь, 

теленъ  и  самъ  велишй  князь  Юр1й:  въ  1232  году  и  т-Ь  отправились  къ  Н-Ьмцамъ  въ  Оденпе. 

Михаилъ  Черниговсшй,    вм-Ьст-Ь  съ  Владим1ромъ  Таковы  были внутреннхясобьшя на сЬвер'Ь.Извн'Ь 

Кхевскимъ,    двинулись  на  волынскихъ  князей  —  велик1й  князь  Владизпрсшйпродолжалъ  борьбу  съ 

Даншла  и  Василька  Романовичей,  бывшихъ  въ  близ-  Мордвою,  которая  въ  1229  году  приходила  съ  кия- 

*)  Поли.  Собр.  Русск.  Л4т.  I,  стр.  192;  Татищ.  Ш,  453.  ^^^^  ^^«™?  ^УРгасомъ  КЪ  Нижнему-Новгороду;  но 

2)  У  Карамзина  читаемъ:  «Ярославъ  упрекалъ  Черни-  жители  отоились  ОТЪ  нея;  варварамъ  удалось  толь- 

говекаго  коязя  в1Ьроломствомъ».  «Коварныя  его  внуше-  КО  сжечь  Вогородичный  монастырь,  да  загородную 

Н1П> — говорилъ  опъ — «возбудили  противъ  меня  Новгород-    

цевъ».  Но  въ  тексте  Пушкинскаго  списка,   приведенномъ  ^)  Подн.  Собр.  Русск.  Л4т.  П,  336. 

въ  прим'Ьч.  333,  этихъ  словъ  н^тъ;  въл'Ьтописи  сказано  *)  Теперь  село  на  р^к-Ь  Серен'Ь,  въ  Калужской  губернш. 

только:  «б'Ь  бо  Михаилъ  неправъ  въ  крестпомъ  ц15лованьи  ^)  Если  Ярославъ  не  женился  въ  трет1й  разъ,  тоЮрШ 

ври  Ярослав'Ь».  Полы.  Собр.  Русск.  Л-Ьх.  I,  стр.  149,  дол  женъ  быть  сынъ  Мстислава  Торопецкаго. 
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ц(фковь.  Между  самою  Мордвою  шла  усобица;  въ 
ТОМЪ  же  году  сынъ  русскаго  присяжипка  Пуретла 
напалъ  съ  Половцами  на  Пургаса,  избилъ  всю  его 
Мордву  и  Русь  0>  и  самъ  Пургасъ  едва  усп-Ьлъ  спа- 
стись б-Ьгствомь.  Подъ  1232  годомъ  л'Ьтописецъ  го- 
ворить о  поход'Ь  на  Мордву  сына  ьеликокняжескаго 
Всеволода  съ  князьями  рязанскими  и  муромскими: 
Гусск1е  пожгли  пепр1ятельск1Я  села  и  перебили 
Мордвы  много.  Съ  Болгарами,  посл'Ь  трехлЬтияго 
мира,  въ  1124  году  началась  опять  вражда;  въ 
чемъ  она  обнаруживалась, — иеизв'Ьстно;  изв-Ьстно 
только  то,  что  въ  1230  г.  Болгары  опять  покло- 
нились великому  князю  Юр1Ю  и  заключили  миръ, 
разм-Ьняишись  плЬнпыми  и  заложниками.  На  сЬ- 
веро-запад-Ь  Новгородцы  боролись  съ  Н-Ьмнами  и 
Литвою.  Мы  вид-йли,  что  изгнанники  новгородскге, 
Борисъ  Н1>гочевичъ  и  другхе,  будучи  принуждены 
вы-Ьхать  изъ  Пскова,  удалились  къ  Н^мцамъ  въ 
Оденпе,  разум-Ьется,  не  на  добро  своей  родин-Ь;  тамъ 
же  у  1^Ьмцевъ  жилъ  изгнанный  князь  Ярославъ, 
сынъ  извЬстнаго  уже  намъ  Владим1ра  Псковскаго. 
Въ  1233  г.  эти  изгнанники  —  Ярославъ  и  Новго- 
родцы вм'Ьст'Ь  съ  Н'Ьмцами  ворвались  нечаянно  въ 
руссшя  влад'Ьн1Я  и  захватили  Изборскъ;  но  Пско- 
вичи отняли  назадъ  у  нихъ  этотъ  городъ.  Въ  томъ 
же  году  Н'Ьмцы  опять  показались  въ  новгородскихъ 
влад^Ьн1яхъ  ^);  князя  Ярослава  не  было  въ  то  время 
въ  Новгороде;  но  скоро  онъ  пришелъ  съ  сильными 
полками  переяславскими,  чтобъ  отмстить  Н'Ьмцамъ 
за  обиды.  Время  было  удобное  д-Ьнствовать  противъ 
Н-Ьмцевъ:  Новгородъ  и  Псковъ  въ  соединенш  подъ 
однимъ  княземъ,  а  между  т'Ьмъ  Ливон1Я  липшлась 
своего  великаго  Альберта,  умершаго  въ  1229  году. 
Магистръ  ордена  Волквинъ,  которому  тяжка  была 
зависимость  отъ  Альберта,  р-Ьшился  воспользоваться 
его  смерт1Ю,  чтобъ  высвободить  себя  изъ-подъ  за- 
висимости отъ  преемникаАльбертова,которымъ  былъ 
назначенъ  Николай  изъ  Магдебурга.  Съ  этою  ц'Ьл1ю 
онъ  р^Ьшился  соединить  свой  орденъ  съ  НЬмецкимъ 
орденомъ,  который  процвЬталъ  тогда  подъ  началь- 
ствомъ  магистра  Германа  Фонъ-Зальца;  но  Германъ 
отклонилъ  на  этотъ  разъ  предложен1е  Волквина,  и, 
такимъ  образомъ,  орденъ  Ливонск1й  былъ  пока  пред- 
оставленъ  собственнымъ  силами,  которыхъ  вовсе 
"{[С  было  достаточно  для  отпора  Русскимъ,  еслпбъ 
только  посл-Ьднхе  могли  сообщить  постоянство 
своимъ  движен1ямъ.  Въ  1234  году  князь  Ярославъ 
съ  своиып  полками  и  новгородскими  выступилъ  на 
Н-Ьмцсиъ  подъ  Юрьевъ  и  сталъ  недалеко  отъ  города, 
отпустивъ  людей  своихъ  воевать  окрестную  страну 
для  сбора  с'1>'Ьстныхъ  прпиасовъ,  что  называлось 
тогда:  „воевать  въ  зажит1е."  Н'Ьмцы  сд'Ьлали  вы- 
лазку и:]ъ  Юрьева  друп'е  изъ  Одсипе:  но  Русск1е 
иоОилп  ихъ;  н-Ьсколько  лучшихъ  Н-Ьмцевъ  пало  въ 
битв-Ь,  но  больше  погибло  ихъ  въ  р-ЬкЬ,  когда  подъ 
ними  обломился  ледъ;  Русскхе,  воспользовавшись 
поб^Ьдою,  опустоншли  ихъ  землю,  истребили  хл-Ьбъ; 

*)  В'Ьроятио   изм'Ьиениов   Е  р  8  а,  -  одно  изъ   назван1й 
Исрдвы. 

')  Поле.  Собр.  Русск.  Л*т.  П1.  49. 


тогда  Н'Ьмцы  поклонились  князю,  п  Ярославъ  за- 
ключилъ  съ  ними  миръ  на  всей  своей  правд 'Ь. 
Посл'Ьдн1'я  слова  могутъ  вести  къ  тому  заключен1ю, 
что  тутъ-то  Ярославъ  выговорилъ  дань  съ  Юрьева 
для  себя  и  для  всЬхъ  прсемниковъ  своихъ,  ту  зна- 
менитую дань,  которая  посл'Ь  послужила  1оанну 
1У-му  поводомъ  лишить  Ливон1ю  независимости. 
Этотъ  походъ  ЯрОолава  былъ,  В'Ьроятио,  одною  изъ 
главныхъ  причинъ,  почему  Волквинъ  возобновилъ 
старан1е  о  соедгшен1'и  обоихъ  орденовъ  въ  одинъ. 
Въ  1235  году  Германъ  Фонь-Зальца,  чтобъ  раз- 
узнать состоянхе  д'Ьлъ  въ  Ливон1и,  отправилъ  туда 
Еренфрида  Фонь-Неуенбургъ,  коммандора  Альтен- 
бургскаго,  и  Арнольда  Фонъ-Неусндорфъ,  комман- 
дора Негельстандскаго.  Они  возвратились  и  привели 
съ  собою  троихъ  депутатовъ  отъ  ливонскихъ  рыца- 
рей. Лудвигъ  Фонъ-Оттингенъ,  намЬстникъ  вели- 
каго магистра  въ  Прусс1и,  собралъ  капитулъ  въ 
Марбург'Ь,  гд'Ь  ливонск1е  рыцари  обстоятельно  были 
допрашиваемы  объ  ихъ  правилахъ,  образ^Ь  жизни, 
в:1ад^н1яхъ  и  притязап1яхъ;  потомъ  спрошены  былп 
коммандоры,  посыланные  въ  Ливон1ю.  Еренфрпдъ 
фонъ-Неуенбургъ  представилъ  поведен1е  рыцарей 
Меча  вовсе  не  въ  привлекательномъ  св-Ьт-Ь,  описа.1ъ 
ихъ  людьми  упрямыми  и  крамольными,  не  любя- 
П1;ими  подчиняться  правпламъ  своего  ордена,  ищу- 
щими прежде  всего  личной  корысти,  а  не  общаго 
блага,  —  „А  эти,  прибавилъ  онъ,  указывая  паль- 
цемъ  на  присутствующихъ  рыцарей  ливонскихъ,  да 
еще  четверо  мн-Ь  изв^стныхъ,  хуже  всЬхъ  тамъ"  ^). 
Арнольдъ  Фонъ-Неуендорфъ  потвердилъ  слова  свое- 
го товарища,  посл'Ь  чего  неудивительно  было,  что 
когда  стали  собирать  голоса — принимать  ли  Мече- 
носцевъ  въ  соединен1е, — то  сначала  воцарилось  все- 
общее молчанхе,  а  потомъ  единогласно  р-Ьшили  дожи- 
даться прибыт1я  великаго  магистра.  Но  медлить 

')  Что  донесения  п-Ьмецкпхъ  рыцарей  относптельпо  по- 
веден1я  Меченосцевъ  были  справедливы,  доказываютъ  по- 
слашя  паиъ:  въ  1238  году  папа  Г1'Вгор1й  IX  ппсалъ  епи- 
скопу Моденскому,  своему  легату  въ  Ливон1И,  чтобъ  обра- 
щенные въ  христ1анство  язычники  не  подвергались  рабству 
(Шз^ог.  Ки88.  Мопиш.  I,  №  Х1УП1);  въ  томъ  же  году 
оиъ  писалъ,  чтобъ  рабамъ  дали  облегчвн1е  и  позволили 
ходить  въ  церковь.  (Тамъ  же  Л»  ХЫХ.)  Въ  1245  г.  Пепо- 
кент1й  IX  ппсалъ  къ  рыцарямъ:  <Ке  1^11иг  ш  гар1па  се- 
йап!  ^и^  си81;оШп  а  ро1еп11опЬи8  йеЬпегап!;,  тез1п  соп1еп1: 
зИрепЛЛз  а!  ехасИошЪпз  т  йеЪИхз  шапиз  те81гоз  Ш110х1а8 
соп8ег\а1:е,  соп1ега118  сарНа  1шт1Иит  ририИ  Вотт!  зпрег 
1еггат>;.  (Тамъ  же,  Л?  ЬХ.)  Въ  1318  г.  папа  I.  аинъ  XXI] 
ппсалъ  къ  иимъ  же:  «^ша  роз1:ег10га  поп  Гиегип!;  сопГитпа1:а 
р110г1Ьп8,  зей  рпога  роНиз  роз1епоп1и18  йе^оппа1а,  йиш 
ш  рпшаз  есс1еь1а8,  е!  аИаз  Ое  по?о  ай  ййет  соптегзаз, 
^а^  ргаес1ри13  Гиегап!;  рго>;ег[иеп(]1  ГауопЬиз,  ик  ай  зизсер- 
1;1опет  Г1йе,  теп1:е8  а1Исегсп1;иг  а110Г11га,  ?1с  Г1пя8в  сш- 
(1е111ег  1п11атапИ:сг  йе  88  711:иш,  ^по(1  р1ег1дие,  7о1еп1;е5 
а(1  Г1Йеш  сопувг11,  зе  а  соптегзтопв  Ьи^оз  той!  ге1гахв- 
гип1».  (Тамъ  же,  №  ХС1Х.),  О  поведеп1и  завоевателей  свп* 
дЬтедьствуетъ  такж'е  следующая  п'Ьсня: 

В183  Ьапй  йоп  Теи1зсЬеп  ее^еЬеп  1з1, 

5с1пег  Гиг  У1е11тпйег1  ^аЬ^еп 

Вазз  810  йеш  Nа]1теп  Негг  ^е8и  СЬ1151 

010  НсЫеп  зоНеп  1е11геп: 

816  аЬег  ^езисЬ!  т1е1теЬг, 

Пи-  е1геп — Nи^2,  Ьиз!;  ипй  Е11г, 

Вешег  угеп!^  деасЫе!  е1е. 
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скоро  нельзя  стало  бол-Ье:  въ  1236  году  *)  магистръ  Даш'илъ,  сыпъ  Романа  Г:'ликаго.  Съ  блестящимъ- 
Волквинъ  сд^Ьлалъ  опустошительный  наб'Ьгъ  на  мужествомъ,  славолюб1'емъ,  насл-Ьдственнымь  въ- 
Литву,  но  скоро  былъ  окружепь  многочисленными  племени  Изяславовомъ,  Дан1илъ  соединялъ  способ-- 
толпами  враговъ  и  погибъ  со  всЬмъсвоимъвойскомъ;  ность  къ  обширнымъгосударствениымъ  замысламъ 
псковской  отрядъ  изъ200  челов'Ькъ  сопровождалъ  и  къ  государственной  распорядительности;  съ  твер- 
магистра  въ  этомъ  несчастпомъ  поход-Ь:  изъ  десяти  дост1Ю,  ум'Ьньемъ  неуклонно  стремиться  къ  разъ- 
одинъ  возвратился  домой.  Тогда  остальные  Мече-  предположенной  ц^Ьли  онъ  соединялъ  мягкость  въ 
носцы  отправили  посла  въ  Римъ  представить  пап^Ь  поведен1и,  разборчивость  въ  средствахъ,  въ  чемь. 
безпомощное  состоян1е  ордена,  церкви  ливонской,  и  походилъ  на  прад^Ьда  своего  Изяслава,  и  р-Ьзко 
настоятельно  просить  о  соединенш  ихъ  съ  орденомъ  отличался  отъ  отца  своего,  Романа.  Начиная  ра;^- 
Тевтонскимъ.  Папа  Григор1й  1Х-й  призналъ  необ-  сказъ  о  подвигахъ  Дан1иловыхъ,  л-Ьтописецъ  им1]лъ 
ходимость  этого  соединешя.  и  оно  воспосл'Ьдовало  полное  право  сказать:  „Начнемъ  разсказывать  о 
въ  1237  году:  первымъ  провинц1альнымъ  маги-  безчисленныхъ  ратяхъ,  великихъ  трудахъ,  частыхъ 
стромъ  ливонскимъ  былъ  назначенъ  Германъ  Балкъ,  войнахъ,  многихъ  крамолахъ,  частыхъ  возстан1Яхъ, 
изв^Ьстный  уже  своими  подвигами  въ  Прусс1и.  многихъ  мятежахъ";  им-Ьлъ  полное  право  сказать, 
Литва  по-прежнему  продолжала  свои  наб'Ьги:  что  сыновьямъ  Романовымъ  измлада  не  было  по- 
въ  1229  году  она  опустошила  страну  по  озеру  Се-  коя.  По  смерти  Мстислава  они  остались  окружен- 
лигеру  и  р'Ькй  Пол-Ь,  въ  нын-Ьшнемъ  Демьянскомъ  ные  со  вс1>хъ  сторонъ  врагами:  въ  Галич^Ь — коро- 
уЬзд'Ь  Новгородской  губерн1И  ^);  Новгородцы  по-  левичъ  Венгерсшй  и  непр1язненные  бояре;  въ  Пин- 
гнались  за  ними,  настигли,  били  и  отняли  весь  по-  ск-Ь — князь  Ростиславъ,  злобивш1йся  на  Дан1ила  за- 
лонъ.  Въ  1234  году  Литовцы  явились  внезапно  отнят1е  Черторыйска  и  пл'Ьнъ  сыновей;  въ  Шев^ — 
передъ  Русою  и  захватили  посадъ  до  самаго  торгу;  Владим1ръ  Рюриковичъ,  насл'ЬдовавшШ  вражду 
но  жители  и  засада  (гарнизонъ) успели  воору-  отца  своего  къ  Роману  Великому  и  сыновьямъ  по- 
житься:  огнип],ане  и  гридьба,  купцы  и  гости  уда-  сл'Ьдняго;  князья  черпиговск1е  не  хотели  также 
рили  на  Литву,  выгнали  ее  изъ  посада,  и  продол-  забыть  притязан1й  племени  своего  на  Галичъ  и 
жали  бой  на  пол-Ь;  Литовцы  отступили.  Князь  Яро-  злой  обиды,  полученной  тамъ.  Тщетно  митрополитъ 
славъ,  узнавши  объ  этомъ,  двинулся  на  враговъ  Кириллъ,  котораго  мы  уже  въ  трет1й  разъ  застаемъ 
съ  конницею  и  п^Ьхотою,  которая  -Ьхала  въ  паса-  въ  святомъ  д-Ьл-Ь  миротворства  и  котораго  л^Ьто- 
дахъ  по  р-Ьк-Ь  Ловати;  но  у  Муравьина  ^)  князь  писецъ  величаетъ  преблаженнымъ  и  святымъ,  ста- 
долженъ  былъ  отпустить  пехоту  назадъ,.  потому  рался  отвратить  усобицу;  Ростиславъ  Пинск1й  не 
что  у  ней  недостало  хл-Ьба,  а  самъ  продолжалъ  переставалъ  клеветать  на  Дан1ила  и  подвигать 
путь  съ  одною  конницею;  въ  Торопецкой  волости  другихъ  князей,  и  вотъ  Владим1ръ  К1евск1й  собралъ 
на  Дубровн-Ь  встр'Ьтилъ  онъ  Литовцевъ  и  разбилъ  войско.  „Отецъ  Дан1иловъ  постригъ  отца  моего", 
ихъ;  побежденные  потеряли  300  лошадей,  весь  то-  говорилъ  онъ,  и  была  у  него  въ  сердц-Ь  боязнь  ве- 
варъ  и  поб-Ьжали  въ  л^съ,  побросавши  оружхе,  ликая,  прибавляетъ  л'Ьтописецъ;  значитъ,  Влади- 
щиты,  с  о  в  н  п,  а  п-Ькоторые  тутъ  и  костью  М1ръ  боялся,  что  молодой  Даншлъ  пойдетъ  по  сл^- 
иали.  Новгородцы  потеряли  10  челов^къ  уби-  дамъ  отца  своего,  и  плохо  придется  отъ  него  сосЬ- 
тыми.  дямъ.  Владлм1ръ  посадилъ  и  половецкаго  хана  Ко- 
Изъ  событ1*й  въ  другихъ  княжествахъ  летопись  тяна  на  коня,  всЬхъ  Половцевъ,  и,  вм^Ьст-Ь  съ  Ми- 
тпоминаетъ  объ.усобиц'Ь  въ  Смоленск-Ь:  по  смерти  хаиломъ  Черниговскимъ,  осадилъ  Каменецъ;  въ  рати 
Мстислава  Давыдовича  (1230  г.),  столъ  этотъ,  по  осаждающихъ  были:  Куряне  (жители  Курска),  Пи- 
родовымъ  счетамъ,  долженъ  былъ  перейти  въ  третье  няне.  Новгородцы  (С^Ьверск^е),  Туровцы.  Даншлъ 
110Кол'Ьн1е  Ростиславичей,  именно — достаться  внуку  вид'Ьлъ,  что  нельзя  ему  противиться  такой  рати, 
Романову,  Святославу  Мстиславичу;  но  Смольняне  т-Ьмъ  бол-Ье  что  въ  Галич1^  королевичъ  и  главный 
почему-то  не  хот-Ьли  им^Ьть  его  своимъ  княземъ;  сов'Ьтникъ  его,  бояринъ  Судиславъ,  были  въ  союз-Ь^ 
тогда  Святославъ  въ  1232  г.,  съ  помощш  Поло-  съ  К1евскимъ  княземъ;  онъ  началъ  мирные  пере- 
•1анъ,  взялъ  Смоленскъ  на  щитъ,  перебилъ  его  жи-  говоры,  чтобъ  выиграть  время  и  разд-блить  союзни- 
телей,  себ1Ь  враждебныхъ,  и  сЬлъ  на  стол1Ь.  ковъ,  что  и  удалось  ему  относительно  половец- 
Подвиги  Мстислава  Торопецкаго  не  принесли  ни-  каго  хана  Котяна:  „Батюшка!"  послалъ  сказать 
какой  существенной  пользы  для  Южной  Руси;  но  Даншлъ  Половчину:  „разстрой  эту  войну,  прими 
по  смерти  Мстислава  судьба  дала  ей  другого  князя,  меня  въ  любовь  къ  себ-Ь".  Котянъ  отд'Ьлился  отъ 
котораго  характеръ  вполн-Ь  былъ  способенъ  доста-  союзниковъ,  опустошилъ  Галицкую  Землю,  и  ушелъ. 
вить  ей  прочную  и  великую  будущность, — если  назадъ  къ  себ-Ь  въ  степи;  остальные  союзники,  не 
только  будущность  Южной  Руси  могла  зависЬть  отъ  успевши  взять  Каменецъ,  также  отступили  въ  свои 
личности  одного  князя;  этотъ  князь  былъ  молодой  влад'Ьн1я.   А   между   т^Ьмъ   Дан1илъ  сп'Ьшилъ  въ 

Польшу  за  помощью,  и,  получивши  ее,  предпринялъ 

*)  По  Новгор.  л-Ьт.  въ  1237.  СЪ  своей  стороны  наступательное  движете, — по- 

2)  Поле    Собр.  Русск.  Л*т   Ш,  45:  «Придоша  Литва  К1еву;  НО  на  дорог-Ь  встретили  его  послы 
и  воеваша  Любн-в  и  Мореву  и  Серегеръ».  тг.-                    тт 

3)  Муравейка  на  Ловати,  въ  Холмскомъ  у^вд-Ь,  Псков-  ОТЪ  Шевскаго  И  Черниговскаго  КНЯЗеи,  и  заклю- 
екой  губерн1и.  ЧИЛИ  миръ. 
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Въ  слЬдующсмъ  1229  году  усп'Ьхъ  ждалъ  Да-  в^Ьщими  словами:  „Скажсмъ  многИ!  мятежъ,  вели- 
Н1ила  на  другой  стороп'Ь,  въ  Галич1>:  когда  онъ  к1я  льсти,  безчисленныя  рати'*.  Бояре  галицкш 
^ылъ  въ  Угровск-Ь,  то  преданные  ему  Галичане  привыкш1е  къ  крамоламъ,  находивш1е  свою  выгоду 
прислали  сказать  ему:  „Ступай  скор-Ье.  къ  намъ:  въ  безпорядк'Ь,  въ  возможности  переходить  0Т1>^ 
€удиславъ  ушелъ  въ  Понизье,  а  королевить  одинъ  одного  князя  къ  другому,  не  могли  сносить  спокой 
остался  въ  Галич-Ь".  Дан1илъ  немедленно  съ  не-  но  установлен1е  наряда,  утвержден1е  сына  Рома- 
большою  дружиною  пошелъ  къ  этому  городу,  а  нова  на  стол'Ь  отцовскомъ.  Они  стали  сноситься 
тысяцкаго  своего  Дамьяна  послалъ  на  Судислава;  съ  давнимъ  врагомъ  Романовичей,  Александромъ 
на  третьи  сутки  въ  ночь  подошелъ  Дан1илъ  къ  В-Ьльзскимъ,  какъ  бы  убить  Да1пила  и  взять  късеб'Ь 
Галичу,  гд'Ь  усп'Ьлъ  уже  затвориться  Судиславъ,  въ  князья  его,  Александра.  Однажды  заговорщики 
ускользнувнпй  отъДамьяна;  Волынцамъ  только  уда-  сид'Ьли  вм'Ьст'Ьи  сов'Ьтовались,  какъбы  зажечьдворъ 
лось  захватить  его  дворъ  подл-Ь  Галича,  гд-Ь  они  княжеск1й  и  такимъ  образомъ  погубить  Дакшла; 
нашли  много  вина,  овощей,  корму  всякаго,  кошй,  въ  это  время  братъ  его  Василько  входитъ  къ  нимъ 
стр-Ьдъ.  Дан1йлъ  стоялъ  противъ  города,  на  дру-  и  въ  шутку  бросается  съ  обнаженнымъ  м<*чемъ  на 
гомъ  берегу  ДнЬстра;  Галичане  и  Венгры  вы-Ьзжа-  одного  слугу,  вырываетъ  щитъ  у  другого;  заговор- 
ли  и  бились  на  льду;  но  къ  вечеру  ледъ  поднялся,  щики  испугались,  думая,  что  Василько  постуцаетъ 
Р'Ька  наводнилась,  и  враждебный  Дан1илубояринъ  такъ  съ  нам^Ьрен1емъ,  открывгни  ихъ  замыселъ,  и 
('емьюнко  (котораго  л'Ьтописецъ  сравниваетъ  съ  бросились  б'Ьжать.  Дан1илъ  съ  братомъ  никакъ  не 
лисицею  по  краснот-Ь  лица),  зажегъ  мостъ.  Въ  могли  догадаться,  отчего  поб'Ьжали  бояре,  какъ 
это  время  явился  къ  Дан1илу  Дамьянъ  со  многими  одинъ  изъ  оставшихся,  Филиппъ,  сталь  звать  къ 
галицЕсими  боярами,  принявшими  сторону  сынаРо-  себ-Ь  Дан1ила  на  пиръ;Дан1илъ  по-Ьхалъ,  но  на  до- 
ианова,  у  котораго  такимъ  образомъ  набралась  рог-Ь  нагналъ  его  посолъ  отъ  тысяцкаго  Дамьяна: 
многочисленная  рать.  Дан1илъ  очень  обрадовался  „Пиръзат'Ьянъ  злой,  сказалъ  ему  посолъ;  Филипп  ь 
ей,  жал1)Лъ  только,  что  мостъ  зажженъ  и  не-по-  съ  Александромъ  Б'Ьльзскпмъ  сговорились  убить 
чему  перейти  Дн-Ьстра;  но  когда  поЬхалъ  онъ  тебя".  Дан1илъ  возвратился  въ  Галичъ  и  послалъ 
посмотр'Ьть  на  м'Ьсто,  то  увидалъ,  что  конецъ  сказать  брату  Васильку  во  Владим1ръ,  чтобъ  шелъ 
мо^^"- погасъ — и  переправа  возможна:  радость  была  на  Александра;  Василько  выгналъ  Александра  въ 
<)ольшая,  и  на  другой  же  день  все  войско  перешло  Перемышль,  взялъ  БЬльзъ,  а  сЬдельничаго  своего, 
Дн-Ьстръ  и  обступило  Галичъ  съчетырехъ  сторонъ;  Ивана  Михайловича,  послалъ  захватить  бояръ,  ко- 
«сажденные  не  могли  держаться  дол'Ье  и  сдали  го-  торыхъ  и  взято  было  28  челов-Ькъ;  но  Дан1илъ  не 
родъ,  причемъ  королевичъ  достался  въ  пл'Ьпъ  Даи1и-  хот'Ьлъ  поступать  по  прим-^ру  отца  и  простилъ  кра- 
лу;но  тотъ  вспомнилъ  прежнюю  любовь  къ  себ]^  отца  мольщиковъ.  Великодуш1е  однако  не  помогло,  атоль- 
сго  Андрея  и  отнустилъ  его  къ  посл-Ьдиему;  и:гь  ко  еще  усилило  дерзость  бояръ:  одинъ  изъ  этихь 
бояръ  галицкихъ  съ  королевичемъ  пошелъ  только  безбожниковъ,  по  выражен1ю  летописца,  залплъ  нл 
одинъ  Судиславъ,  въ  котораго  народъ  бросалъ  кам-  пиру  князю  лицо  виномъ;  Данхилъ  стерн-Ьлъ  ]! 
няии,  крича:  „Вонъ  изъ  города,  мятежникъ  зем-  это  оскорблен1е.  Но  онъ  не  хот'Ьлъ  оставить  безъ 
€:ай!"  Но  Судиславъ  си'Ьшилъ  отомстить  народу  наказан1Я  Александра  Б'Ьльзскаго,  который  за 
новымъ  мятежомъ;  пр1'Ьхавши  въ  Венгр1ю,  онъ  не  сЬлъ  въ  Перемышл'Ь  съ  своими  галицкимн  соумы- 
переставалъ  твердить  королю  и  королевичу:  „Сту-  шленниками.  Изъ  всей  дружинь^  у  Дан1ила  осталось 
пайте  на  Галичъ,  возьмите  Землю  Русскую;  если  только  18  отроковъ,  на  которй1хъ  можно  было  но- 
же не  пойдете,  то  они  укр'Ьнятся  на  васъ".  Андрей  ложиться;  онъ  созвалъ  ихъ  на  в'Ьче  вм'Ьст'Ь  съ 
послушался,  собралъ  большое  войско  и  объявилъ  Дамьяпомъ  тысяцкимъ  и  снросалъ.  „Хотите  ли 
походь:  „Не  останется  въ  Галич-Ь  камень  на  камн'Ь,  оставаться  мн'Ь  в'Ьрнымн  и  идти  со  мною  на  вра 
г)ворилъ  онъ;  никто  уже  теперь  не  избавитъ  его  говъ  моихъ?"  Т-Ь  отвЬчалн:^  „В1>рны  мы  Богу  и 
отъ  моей  руки".  Но  какъ  скоро  вступилъ  онъ  въ  теб-Ь,  господину  нашему;  ступай  съ  Бож1то  по- 
Карнаты,  то  полили  сильные  дожди,  лошади  то-  мощью";  а  сотск1й  Мнкула  прпбавплъ  при  этомъ: 
нули,  люди  едва  могли  спастись  на  высокихъ  мЬ-  „Госнодинъ!  не  раздавивши  пчель,  меду  не  -Ьсть". 
стахъ.  Несмотря  на  то,  король  шелъ  дальше  и  оса-  Сгарый  дядька  Даншла,  Мирославъ,  привелъ  къ 
дилъ  Галичъ,  для  защиты  котораго  Дан1илъ  оста-  нему  на  помощь  еще  немного  отроковъ,  и  съ  такою- 
вилъ  изв1'.стнаго  намъ  тысяцкаго  Дамьяна.  Этотъ  то  небольшою  дружиною  Да1пилъ  выступилъкъПе- 
воевода  не  испугался  высоком-Ьриаго  вызова  коро-  ремышлю;  на  дорог-Ь  впрочемъ  присоединились  къ 
левскаго  и  не  сдалъ  города;  Андрею  же  нельзя  нему  и  нев-Ьрные  бояре,  показывая  только  видъ 
было  дол-Ье  оставаться  подъ  Галичемъ,  потому  что  вЬрности.  Александръ,  узнавши  о  приближен1иДа- 
въ  войска!*»  его  открылась  страишая  болезнь,  н1ила,  бросилъ  все  свое  им^Ьн^е  п  уб-Ьжа.дъ  въ  Вен- 
кожа  падала  у  Венгровъ  съ  ногъ,  какъ  обувь.  Ко-  гр1ю,  гд^  вм'Ьст1Ь  съ  Судиславомъ  сталъ  опять  под- 
роль  снялъ  осаду;  Галичане  напали  на  отсталыхъ,  нимать  короля  на  Дан1ила;  король  послушался  п  ст 
и  много  перебили  и  побрали  въ  пл'Ьиъ,  еще  боль-  двумя  сыновьями  выступилъ  къ  Яр  "Славлю,  гд! 
Н1е  умерло  на  дорог-Ь  отъ  бол'Ьзнн.  заперся  воевода  Дан1Пловъ.  Давыдъ  Вышатичъ,  ко- 

Дан1илъ  избави.дся  отъ  враговъ    вн'Ьшнихъ,  но  торый  отбивался  ц'Ьлый  день  отъ  Венгровъ,  и  от- 

л-Ьтоппсепъ  опать    начлнаетъ  разсказъ  сво1^  зла-  бдлся.  Но  у  Давыда  была  теща,  большая  лр1"ятель. 
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ница  Судйславу,  который  звалъ  ее  не  иначе  какъ 
матерью;  она  стала  стращать  зятя  и  уси'Ьла  на- 
иугать  его;  тщетно  товарищъ  его,  Василько  Га- 
вриловичъ,  мужъ  кр-Ьпк^й  и  храбрый,  уговаривалъ 
не  сдаваться;  тщетно  переметчикъ,  пр14хавш1й  изъ 
полковъ  венгерскихъ,  говорилъ  Давыду,  что  осла- 
бленные Венгры  не  въ  состоянш  взять  города, — 
Давыдъ  сдалъ  Ярославль,  только  самъ  вышелъ 
ц-Ьлъ  со  вс^шъ  войскомъ.  Взявши  Ярославль,  ко- 
роль пошелъ  къ  Галичу,  а  между  т-Ьмь  отступле- 
н1е  отъ  Дан1ила  боярина  Климяты,  уб-Ьжавшаго  съ 
Голыхъ  горъ  къ  королю,  послужило  знакомь  къ  из- 
м-Ьн-Ь  всЬхъ  остальныхъ  бояръ  галицкихъ.  Отнявши 
Галичъ  у  Дан1ила,  король  перешелъ  теперь  въ  д-Ь- 
довскую  волость  его  и  осадилъ  Владим1ръ-Волын- 
СК1Й;  король  Андрей,  по  словамъ  л-Ьтописца,  уди- 
вленъ  былъ  видомъ  этого  города,  многочисленно- 
ст1ю  ратниковъ,  которыхъ  оруж1е  и  щиты  блистали 
какъ  солнце:  „Такого  города  не  находилъ  я  и  въ 
н^Ьмецкихъ  земляхъ" ,  сказалъ  онъ.  И  начальникъ 
въ  город-Ь  былъ  надежный  —  старый  дядька  Да- 
Н1ил0въ,  М1рославъ:  „Вогъ  знаетъ,  что  съ  нимъ 
случилось,  говорить  л-Ьтописецы  въ-старину  онъ 
былъ  храбръ,  а  тутъ  смутился  умомъ  и  заключилъ 
миръ  съ  королемъ,  безъ  совета  съ  своими  князья- 
ми— Дан1иломъ  и  Василькомъ,  обязался  уступить 
Б-бльзь  и  Червень  Александру".  Сильно  упрекали 
за  это  Романовичи  Мхрослава:  „Зач-Ьмь  мирился, 
нм-Ья  такое  большое  войско?"  Старикъ  отпирался, 
что  не  уступалъ  Венграмъ  Червени.  Какъ  бы  то  ни 
было,  король  достигъ  своей  ц-йли,  посадилъ  опять 
сына  въ  Галич-Ь,  и  ушелъ-было  въ  Венгрхю,  но 
скоро  опять  сынъ  его  Андрей  поднялъ  рать  на  Да- 
ншла:  съ  королевичемь  былъ  Александръ  Б-бльз- 
сшй,  Гл^^бъ  Зерем-Ьевичь,  князья  болховсше  *)  и 
множество  Венгровъ.  Соперники  —  королевичъ  и 
Дашилъ — вид'Ьлись  на  р-Ьк-Ь  Вель-Ь^),  но  не  улади- 
лись; изъ  словъ  л-Ьтописца  видно,  что  виною  этого 
была  гордость  Дан1ила,  слишкомъ  понад-Ьявшагося 
на  свою  силу  ^).  На  другой  день  Даншлъ  пере- 
шелъ р-Ьку  уШумска  и  даль  кровопролитную  бит- 
ву Венграмъ,  причемъ  воеводы  уговаривали  Ро- 
мановичей воспользоваться  выгоднымъ  положен1емъ 
на  высокихъ  горахъ,  но  Даншлъ  отв-Ьчалъ  слова- 
ми 11исан1я:  „Медляй  на  брань  страшливу  душу 
имать",  и  спустилъ  полки  свои  внизъ  на  непр1я- 
теля;  оба  брата  приняли  д-Ьятельное  участ1е  въ 
битв^Ь,  подвергаясь  страшной  опасности;  но  дру- 
жина Даншлова  не  отвечала  храбрости  князя  свое- 


^)  Карамзинъ  и  Арцыбашевъ  считаютъ  этихъ  князей 
Ольговичами;  влад'Ья1Я  ихъ,  по  Ходаковскому,  были  въ 
ные-Ьшней  Подольской  губерши,  на  дорог-Ь  изъ  Галича  въ 
К1евъ.  Если  это  были  д-Ьйствительно  Ольговичи,  то  ихъ 
должно  считать  внуками  Игоревыми,  братьями  родными 
или  двоюродными  Изяслава  Владим]"ровича  (см.  ниже), 
которымъ  удалось  удержаться  въ  части  Галицкихъ  во- 
лостей посл-Ь  несчастна  го  1208  года. 

')  Впадаетъ  въ  Горынь,  близъ  Острога. 

^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  172:  «Вид^^вгау  же  ся 
Данилу  о  р4ку  съ  королевичемъ,  и  н^Ькое  слово  похвально 
рйкгау,  его  же  Вогъ  не  любитъ». 


го  И  ВЪ  конп,1^  д-Ьла  обратились  въ  б-Ьгство;  впро- 
чемъ  уронъ,  претерп'Ьнный  Венграми,  былъ  такъ 
великь,  что  они  не  см-Ьди  пресл^Ьдовать  непр1ятеля 
и  отступили  въ  Галичъ.  Дан1илъ  съ  усп-Ьхомьиро- 
должалъ  войну  до  конца  года;  м'Ьриломъ  его  успеха 
служить  то,  что  заклятый  врагъ  Романовичей,  Але- 
ксандръ Б'Ьльзск1й,  перешелъ  отъ  королевича  на 
ихъ  сторону,  прислалъ  сказалъ  имъ:  „Не  годится 
мгЬ  быть  ни  гд-Ь,  кром^Ь  вась";  и  братья  приняла 
его  съ  любов1Ю.  Въ  сл-Ьдующемь  1232  году  коро- 
левичъ и  Судиславъ  выслали  протпвъ  Даниила  вое- 
воду Д1аниша;  Даншлъ  по'Ьхалъ  въ  Шевъ,  привелъ 
оттуда  на  помощь  князя  Владим1ра  Рюриковича, 
Изяслава,  котораго  считаютъ  обыкновенно  Вла- 
дим1ровичемъ,  внукомъ  Игоря  С-Ьверскаго  О,  По- 
ловцевъ,  и  выступилъ  противъ  Венгровъ,  которые 
посл'1^  нер'Ьшительной  битвы  должны  были  возвра- 
титься назадъ;  Изяславъ  въ  самомъ  начал-Ь  похода 
отступилъ  отъ  Дан1ила,  и  вм-Ьсто  того,  чтобъ  по- 
могать ему,  опустошилъ  его  же  волость.  Сл-Ьдую- 
щ1й  1233  годъ  былъ  счастливь  для  Дан1ила:  Гл^бъ 
Зерем-Ьевичь  перешелъ  на  его  сторону,  посл-Ь  чего 
Даншлъ  и  Василько  немедленно  отправились  къ 
Галичу,  гд-Ь  были  встр-Ьчены  большею  част1ю  бо- 
яръ: ясно,  что  переходъ  Гл-Ьба  произошелъ  съ  со- 
гласия ц-блой  стороны  боярской;  Даншлъ  занялъ 
всю  волость,  роздалъ  города  боярамъ  и  воеводамъ 
(какъ  видно,  съ  этимъ  услов1емъ  они  и  призвали 
его,  не  над-Ьясь  получить  того  же  отъ  Венгровъ),. 
и  осадилъ  королевича  съ  Д1анишемъ  и  Судисла- 
вомъ  въ  Галич-Ь.  9  нед-бль  стоялъ  Дан1илъ  у  го- 
рода, гд-Ь  осажденные  изнемогли  отъ  недостатка 
пищи,  и  дожидался  только  льду  на  Дн^Ьстр-Ь,  чтобъ 
идти  на  приступъ.  Въ  такихъ  обстоятельствахъ 
Судиславъ  придумалъ  средство  ослабить  осаждаю- 
щихъ;  онъ  иослалъ  сказать  Александру  Б-бльзскому: 
„Дамъ  теб^  Галичъ,  только  отступи  отъ  брата"; 
Александръ  прельстился  об-Ьщанхемь  и  отступилъ. 
Но  это  вероломство  не  повредило  нисколько  Да- 
шилу:  скоро  королевичъ  умерь,  и  Галичане  при- 
слали звать  Даншла  на  его  м'Ьсто;  Судйславу  уда- 
лось уйти  въ  Венгр1ю,  но  Александръ  Б-бльзсша 
былъ  схваченъ  на  дорог-Ь  вь  К1евъ. 

Дан1илъ  утвердился  опять  въ  Галиче;  но  ему 
суждено  было  измлада  не  имЬть  покоя:  вражда 
встала  на  восток^Ь  между  Мономаховичами  и  Оль- 
говичами, и  Дан1иль  вм1^шался  въ  нее.  Еще  въ 
1231  году  Владим1ръ  К1евск1П,  угрожаемый  Миха- 
иломъ  Черниговскимъ,  присылалъ  звать  на  помощь 
Дан1ила,  и  тотъ  -Ьздиль  по  этому  случаю  вь  К1евъ; 
Владим1ръ  уступиль  ему  изъ  Русской  Земли  часть 
Торческа,  которую  Даншлъ  тотчась  же  отдалъ  д-Ь- 
тямь  Мстислава  Торонецкаго,  шурьямь  своимъ» 
сказалъ  имъ:  „За  добро  отца  вашего  возьмите  и 


*)  Такъ  думаютъ  Карамзинъ  и  Арцыбашевъ;  Густин- 
ская  летопись  (Поли.  Собр.  Русск.  ЛЬт.  II,  337)  назы- 
ваетъ  его  Мстиславичемъ  (храбрымъ);  Татищевъ  -  сыяомъ 
Мстислава  Ростиславича  Смоленскаго;  Троицкая  назыв  .етъ 
также  Мстиславичемъ;  Ростовская,  Воскрес,  и  Никонов. 
л-Ьтописи  подтверждаютъ  показан1е  Татищева. 
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держите  этотъ  городъ".  Но  пападен1е  Веыгровъ  вы-  К1ева  ^),  гд-Ь  спд-Ьдъ  уже  Изяславъ,  а  союзннкъ 

звало  Даупила  изъ  К1ева.  Въ  1233  г.  Владнм1ръ  его,  Михаилъ  ЧерниговскШ,  занялъ  между  т'^мъ  Га- 

опять  прислалъ  звать  его  на  помощь,  потому  что  личъ;    такимъ  образомъ  у  Романовичей  осталась 

Михаилъ  стоялъ  у  К1ева;  Даи1илъ,  спокойный  те-  опять  одна  Волынь. 

перь  въ  Галич'Ь  со  стороны  Венгровъ,  пошелъ  къ  Сл-Ьдующхе  годы  прошли,  какъ  сл1;дуетъ  ожи- 
Дн-^Ьпру  и  заставилъ  Михаила  удалиться.  Не  удо-  дать,  въ  безпрерывной  борьб-Ь;  враги  Романовичей 
вольствовавшись  этимъ,  Мономаховичи  перешли  предприняли  наступательное  движен1е  на  ихъ  во- 
Дн'ктръ,  стали  пустошить  Черниговскую  волость,  лость,  отправили  войскч  съ  князьями  болховскими 
забирать  города  по  ДеснЬ,  на?:онецъ  осадили  Чер-  къ  Каменцу;  но  бояре  Даншловы,  съ  помощшТор- 
ннговъ,  поставили  таранъ  и  били  изъ  него  ст-Ьну  ковъ,  поразили  ихъ  и  взяли  въ  плЬнъ  князей  бол- 
камнями,  а  камни  были  въ  подъемъ  только  чело-  ховскихъ.  Михаилъ  и  Изяславъ  стали  тогда  при- 
в'Ькамъ  четыремъ  сильнымъ;  но  Михаилу  удалось  сылать  къ  Дан1илу  съ  угрозою:  „Отдай  нашу  бра- 
обмануть  осаждаюп],ихъ,  выйти  изъ  города  и  по-  тью  ^),  а  не  то  придемъ  на  тебя  войною".  Да1111лъ 
бить  галпцк1е  полки  *).  Мономаховичи  —  Дан1илъ  не  исполнилъ  ихъ  требован1й,  и  они  навели  на  него 
иВладим1ръ — возвратились  въ  К1евъ,  истомленные  Ляховъ,  Русь  и  Ноловцевъ.  Но  Польск1й  князь, 
продолжительною  войною,  которую  вели  отъ  Кре-  узнавши  о  разбит1и  своего  отряда  у  Червеня,  по- 
щснья  до  Вознесенья,  и  Дан1илъ  уже  собирался  б'Ьжалъ  назадъ,  потопивши  много  войска  въ  р-Ьк-Ь 
идти  домой  л'Ьспою  стороною,  какъ  пришла  вЬсть,  Вепр-Ь;  Ноловцы  же  пришли  не  для  того,  чтобъ 
что  Изяславъ  съ  Половцами  воюетъ  Русскую  Зе-  биться  съ  Даншломъ,  а  чтобъ  опустошить  Галиц- 
илго.  Владим1ръ  сталъ  просить  Дан1ила  помочь  ему  кую  волость,  принадлежавшую  союзнику  ихъ  Ми- 
н  противъпоганыхъ,  старый  дядька  М1рославъ  про-  хайлу.  Тогда  Романовичи,  въ  свою  очередь,  пред- 
силъ  за  Владим1ра,  и  Дан1илъ,  несмотря  на  изне-  приняли  наступательное  движенхе  на  Михаила;  два 
можеп1е  полковъ  своихъ,  отправился  въ  новый  по-  раза  мирились,  и  посл'Ьдн1й  разъ  Михаилъ  усту- 
ходъ.  У  Звенигорода  встрЬтились  они  съ  варвара-  пилъ  Дан1илу  Перемышль.  Между  т'Ьмъ  въ  К1ев'Ь 
ми;  Владим1ръ  и  М1рославъ  стали  теперь  уговари-  произошла  перемена:  князь  Переяслав.1я-Зал1;сскаго 
вать  Дан1ила  возвратиться,  но  уже  онъ  не  захо-  и  Новгорода  Великаго,  Ярославъ  Всеволодовичъ, 
г'Ьлъ:  „Воинъ,  говорилъ  онъ,  вышедши  разъ  на  р-Ьшился  воспользоваться  усобицею  на  юг-Ь  и  утвер- 
брапь,  долженъ  или  поб-Ьдить,  или  пасть;  прежде  даться  въ  Олеговой  столиц-Ь,  какъ  утвердился 
я  самъ  вамъ  отговаривалъ  идти  въ  походъ,  а  теперь  въ  Рюриковой;  съ  другой  стороны,  усмл1е  врага  его 
вижу,  что  вы  трусы;  разв-Ь  я  вамъ  не  говорилъ,  Михаила  Чернпговскаго  и  вообще  усплен1е  Ольго- 
что  не  сл'Ьдуетъ  выходить  усталымъ  полкамъ  про-  вичей  на  счетъ  Мономаховичей  могло  также  нобу- 
тпвъсв'Ьжихъ?  а  теперь  чего  испугались,  ступайте"!  дить  Ярослава  вм-Ьшаться  въ  д'Ьла  юга,  но,разу- 
С'Ьча  была  лютая;  Дан1илъ  погналъ  Ноловцевъ,  но  м-Ьется,  онъ  ви'Ьшался  въ  д'Ьло  не  для  того  толь- 
потерялъ  коня,  и, видя,  что  всЬ  друг1е  б-Ьгутъ,  по-  ко,  чтобы  дать  перев'ЬсъМономаховнчамъ  надъОль- 
б-Ьжадъ  и  самъ,  а  Владшпръ  и  М1рославъ  со  мно-  говичами,  какъ  д-Ьлывалъ  Мстиславъ  Торопецк1й; 
гими  другими  боярами  были  взяты  въ  пл'Ьнъ.  Да-  оставя  въ  Новгород'Ь  сына  Александра,  взявши  съ 
П1илъ  приб'Ьжалъ  въ  Галичъ  и,  по  ложной  в-Ьсти,  собою  н'Ьсколькихъ  зпатныхъ  Новгородщвъ,  100 
что  Изяславъ  съ  Половцами  у  Владим1ра,  отпра-  челов'Ькъ  Новоторжанъ,  полки  переяславск1е  и  ро- 
вилъ  всЬ  свои  полки  съ  братомъ  Василькомъ  на  стввскую  помощь  отъ  племянниковъ,  Ярославъ  дви- 
помощь  этому  городу;  но  какъ  скоро  бояре  галиц-  нулся  къ  югу,  опустошилъ  область  Черниговскую 
к1е  увидали,  что  князь  остался  безъ  полковъ,  то  и  с^лъ  на  стол'Ь  въ  К1ев'Ь,  выгнавъ  оттуда  Изясла- 
подняли  крамолу,  и  Дан1илъ  принужденъ  былъ  ва.  Но  страшныяв'Ьсти  съ  северо-востока  о  татар- 
у'Ьхать  въ  Венгр1Ю.  Ц'Ьль  этой  по'Ьздки  состояла,  скомъ  нашеств1и  не  позволили  Ярославу  долго  оста- 
какъ  видно,  въ  томъ,  чтобъ  уб-Ьдить  новаго  короля  ваться    въ  К1ев'Ь  ').  Удален1емъ  Ярослава   сп-Ь- 

Б-Ьлу  1У  не  м'Ьп1аться  въ  галицк1Я  д'Ьла  и  дать    

время    Романовичамъ  управиться    съ  врагами  еди-  ^    ^)  По  словамъ  Волынской  л^топпси  можно  думать    что 

^                         2\     тъ           •        -п                              ^  Владвм1ръ,  освободпвшпсь    И8ъ  пл-Ьна,    оставался   у  Тор- 

ПОПЛеменными   ').   ВладиМ1ръ   РюриКОВНЧЪ   ОСВОбо-  ^овъ,  вбо  сказано    подъ    1235  годомъ:    «Въ  то  же  время 

ДИЛСЯ  изъ   ПОЛОВецкагО   ПЛ-Ьна,  но  не  МОГЪ  занять  послалъ  бяше  Володвлеръ  Даниловп  помощь  Торкы  и  Да- 

вила  На:кировпча>.  Но  та  же  л-Ьтоиисъ,  подъ  1229  годомъ 

упомннаетъ  еще  о  какомъ-то  Влад11м1р'Ь  Пигварович-Ь,  со- 

*)  Поли.  Собр.  Русск.    Л^Ьт.    П,  337:  «Князь  же  Ми-  юзпикЬ  Дан1пла;  этотъ  долженъ  быть  внукъ  Ярослава  Пзя- 

хаилъ  сотвори  п'Ькую  прелесть:    изыде  изъ  града  и  поби  славича  Луцкаго. 

многое  множество  Галичаиъ,  Володпмеръ  же  видя  с1ю  но-  ■*)  Вотъ  единственпое  основание  считать  Пзяслава  Ольго- 

6'Ьду  и  поразум-Ь,  яко  уже  не  одол-Ьти  ему  Михаилу,  пойде  вичемъ. 

со  Даинломъ  Романовпчемъ  и  сядЬ  въ  Шев-Ь».— По  Татп-  *)  Густинская    летопись    говорптъ,  что  Ярославъ  вы- 

щеву  (III,  464)  Мохаилъ  подкупилъ  совЬтинковъ  Дан1ило-  гпалъ  изъ  К1ева  Пзяслава,  но  самъ  былъ  изгяанъ  Владп- 

выхъ  уговаривать  своего    княня  къ  миру;    ДаБ1Илъ  сталъ  м1ромъ  Рюрпковпчемъ,    возвратившимся    изъ  пл15па    поло- 

уговаривать    къ   миру   Владпм1ра,    и,  видя,  что   тотъ  не  вецкаго,  а  Владпм1ра  Рюриковича    выгналъ  Михаилъ.  По 

соглашается,    отступилъ    отъ  него  по  совЬту    подкуплен-  Татищеву  же  (111,  4(34)  Ярославъ,  отправляясь  на  сЬверъ, 

ннхъ    бояръ    своихъ;    тогда    Мпхаилъ,    воспользовавшись  заключилъ  договоръ  съ  Пзяславомъ,    чтобъ    тотъ  остался 

разъедипе111емъ  союзпиковъ,    ночью   вапалъ  на  Даншловы  въ  Шев-Ь,  заплатилъ  окупъ  за  Владимира,  который  отпра- 

нолки  п  разбил ъ  ихъ.  вился  въ  Смоленскъ.    Въ  Волып.   л'Ьтооиси:  «Приде  Яро- 

^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'!1т.  И,  174.  славъ   Сул:лальек1й   и  взя  К1евъ    подъ   Владимеромъ,  на 
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шилъ  воспользоваться  Михаылъ  Черниговский:  оиъ  князей  и  поразили  ихъ,  причемъ  Лешко  Краков- 
занялъ  и  К1евъ,  отдавши  Галичъ  сыну  своему, Ро-  ск1й  лишился  жизни.  Тогда  братъ  его,Конрадъ  Ма- 
стиславу  и  отнявши  Перемышль  у  Даншла,  съко-  зовеп;к1й,призвалъ  иа  помощь  противъ  ОдоничаДа- 
торьшъ  над'Ьялся  легко  теперь  управиться,  но  обма-  ншла  и  Василька,  постоянныхъ  союзниковъ  покой- 
пулся  въ  надежд^Ь,  потому  что  какъ  только  Дан1илъ  наго  Лешка:  Романовичи  пошли  вм-Ьст-Ь  съ  Конра- 
получилъ  в1^*'ть,  что  Ростпславъ  съ  дружиною  от-  домъ  и  осадили  Калишъ;  Дан1илъ  хот-Ьлъ  непрем'Ьн- 
правился  на  Литву,  то  появился  немедленно  предъ  но  взять  городъ,  но  Поляки  не  шли  биться,  несмо- 
ст^Ьнамн  Галича  и  сталъ  говорить  его  жптелямъ:  тря  на  то,  что  Копрадъ,  любя  руссюй  бой,  пону- 
„Люди  городск1е!  до  какихъ  поръ  хотите  вы  тер-  ждалъ  ихъ  идти  вм-Ьст-Ь  съ  Русью.  Между  т-Ьмъ 
п-Ьть  державу  иноплемепныхъ  князей?"  Т-Ь  закрн-  осажденные,  видя  приготовлен1я  Дан1иловыхъ  рат- 
чали  въ  отв'Ьтъ:  „Вотъ  нашъ  держатель  Вогомъ  никовъ  къ  приступу,  послали  просить  Конрада, 
данный"! — и  пустились  къ  Дан1нлу,  какъ  д-Ьти  къ  чтобъ  прислалъ  къ  нимъ  двоихъ  мужей  своихъ  для 
отцу,  какъ  пчелы  къ  матк-Ь,  какъ  жаждуш;1е  воды  переговоровъ;  одинъ  изъ  посл15днихъ,  Пакославъ, 
къ  источнику,  по  ьыражен1Ю  л^Ьтописца.  Епископъ  сказалъ  Дан1илу:  „Переод'Ьнься,и  по-Ьдемъ  вм'ЬсгЬ 
Артем1й  и  дворск1й  Григор1й  сперва  удерживали  жи-  съ  нами  на  переговоры" .  Дап1илъ  сперва  не  хот-Ьлъ 
телейотъ  сдачи:  но,  видя,  что  не  могутъ  бол-Ье  удер-  "Ьхать,  но  братъ  Василько  уговорплъ  его:  „Ступай^ 
жать,  явились  къ  Дан1илу  со  слезами  на  глазахъ,  послушай  ихъ  в^че" ,— потому  что  Конрадъ  не  в-Ь- 
съ  осклабленнымълицомъ,  облизывая  губы,  по-не-  рилъ  одному  изъ  посланныхъ,  Мст]ую.  Даншлъ,  на- 
вол-Ь  сказали  ему:  „Приди,  князь  Данило,  прими  го-  д-Ьвши  шлемъ  Пакославовъ,  сталъ  позади  пословъ 
родъ".Дан1илъ  вошелъ  въ  свой  городъ, и,  въ  знакъ  и  слушалъ,  что  осажденные  говорили  съ  забралъ 
победы, поставилъ  хоругвь  свою  на  Н-Ьмецкихъ  во-  вельможамъ  Конрадовымъ:  „Скажите  вотъ  что  ве- 
ротахъ,  а  на  другое  утро  пришла  ему  в'Ьсть,  что  ликому  князю  Конраду,  наказывали  пмъ  граждане, — 
Ростпславъ  возвратился-былокъ  Галичу,  но,  узнав-  этотъ  городъ  не  твой  ли,  и  мы  разв-Ь  чуж1е,  ваши 
ши,  что  городъ  уже  взятъ,  б-Ьжалъ  въ  Венгр1ю.  же  братья,  чтожъ  надъ  нами  не  сжалитесь?  Если 
Тогда  бояре,  лишенные  пасл-Ьдией  надежды,  при-  насъ  Русь  пл-Ьинтъ,  то  какую  славу  Конрадъ  по- 
шли къ  Даншлу,  упали  ему  въ  ноги  и  стали  просить  лучитъ?  Если  русская  хоругвь  станетъ  на  забра- 
милости,  говоря:  „Виноваты,  что  иного  князя  дер-  лахъ,  то  кому  честь  доставишь?  Не  Романовичамъ 
жали".  Даншлъ  отв'Ьчалъ:  „Милую  васъ,  только  ли  однимъ?  А  свою  честь  унизишь:  ныньче  брату 
смотрите,  впередъ  этого  не  д-Ьлайте,  чтобъ  хуже  не  твоему  служииъ,  а  завтра  будемъ  твои;  не  дай  сла- 
было".  вы  Руси,  не  погуби  нашего  города".  Пакославъ  от- 

Таковыбыли  внутренн1я  д-Ьла  въ  Юго-Западной  в-Ьчалъ  имъ  на  это:   „Конрадъ-то  бы  и  радъ  васъ 

Руси  до  татарскаго  нашеств1я;  касательно  вн-Ьш-  помиловать,  да  Даншлъ  очень  лютъ,  не  хочетъотой- 

нихъ  мывид^Ьлистолкновен1я  съ  Польшею  и  Венгр1ею  ти  прочь,  не  взявши  города:  да  вотъ  онъ  и  самъ  сто- 

по   поводу  Галича.  Въ  Польш'Ь  въ  это  время  про-  итъ,  поговорите  съ  нимъ",  прибавнлъ  онъ,  см'Ьясь 

исходили  событ1я,  им'Ьвш1я  посл'Ь  важное  вл1ян1е  и  указывая  на  Дан1ила.  Князь  снялъ  съ  себя  шлемъ, 

на  судьбы  восточной  Европы.  Посл^Ьтого  какъ  Вла-  и  граждане  закричали  ему:  „Смилуйся,  помирись"! 

диславъ  Ляксоногш,  принужденный  уступить  Кра-  Романовичъ  много  см-Ьялся  и  долго  разговаривалъ 

ковъ    Лешку   Казимировичу    ^),  возвратился   въ  съ  ними,  потомъ,  взявъ  у  нихъ  двухъ  челов'Ькъ, 

свою  отчину,  встала  усобица  между  нимъ  и  пле-  пошелъ  къ  Конраду,  и  тотъ  заключилъ  съ  ними 

мянникомъ  "  его,    сыномъ    Оттоновымъ,  Владисла-  мнръ.  Русск1е  попл-Ьнили  множество  челяди  и  боя- 

вомъ,  обыкновенно   называемымъ  Одоничемъ  (От-  рынь;  но  тутъ  Русь  и  Поляки  заключили  между  со- 

тоновичемъ).  Эта  усобица  скоро  обхватила  всю  Поль-  бою  услов1е  и  утвердили  его  клятвою:  если  впередъ 

шу  и  страшно  опустошила  ее,  способствуя,  съ  дру-  будетъ  между  ними  война,  то  не  воевать  Полякамъ 

гой  стороны,  большему  ослабленш  власти  княже-  русской  челяди,  а  Руси — польской.  Посл-Ь  этого  Ро- 

ской  и  усп.1ен1ю  власти  прелатовъ  и  вельможъ.  Въ  мановичи  возвратились  домой  съ  честью  и  славою; 

1227  году  Владиславъ  Одоничъ  нанесъ  страшное  ни  одинъ  другой  князь  не  входилъ  такъ  глубоко 

поражен1е  Лясконогому  и  занялъ  почти  всЬ  его  вла-  въ  землю  Польскую,  кром-Ь  Владим1ра  Великаго,  ко- 

^1^тя:  тогда  на  помош,ь  Лясконогому  встали  про-  торый  землю  крестилъ,  говоритъ  л'Ьтописецъ.  Мы 

тивъ  Одонича  князья  —  Лешко  Краковск1й,  братъ  уже  вид^;ли,  что  Конрадъ  отплатилъ  Романовичамъ 

его  Конрадъ  Мазовецк1й  и  князь  Генрихъ  Бреслав-  за  услугу,  соединившись  съ  ихъ  врагами;  Дан1илъ 

СК1Й  ^),  а  на  сторону  Одонича  сталъ  зять  его  (же-  за  этонавелъ  на  него  Литовскаго  князя  Миндовга  и 

нинъ  братъ),  Святополкъ,  князь  Поморск1й.  Свято-  русскаго,  Изяслава  Новогрудскаго  (Новгородскаго). 

иолкъ  и  Одоничъ  напали  нечаянно  на  враждебныхъ  Этотъ  Конрадъ  знаменитъ  въ  истор1и  восточной 

«^^^Г^^^Р^^;^^^^  пакы  Суждалю,   и  взл  подъ  нимъ  Европы,  какъ  виновникъ  собыпя,  им^вшаго  важное 

Михаплъ*. -Трудно  согласить  удовлетворительно  всЬ  эти  ВЛ1ЯН1е  на  ПОСЛ'Ьдующш  судьбы  ея.    Въ  ТО  время, 

изв^ст1я,— Неизв'Ьстно,  на  какихъ   основашяхъ  Карамзинъ  КОГДа  западныя  русск1я  области  терп^Ьли  ОТЪ  опу- 

говоритъ    что  Ярославъ  занялъ  К1евъ  всл-Ьдствте  перего-  стоип1тельныхъ  наб'Ьговъ  Литвы,  волости  Польск1Я, 

""Тс^'истор?»  \:Г::пХ7ьз.  преимущественно  Мазов1я,  терп*ли  еще  больи.е  отъ 

2}  Потомокъ  Владислава  П;  см.  Исторю  Росс1и  т.  П,  шб^товъ  еднноплеменныхъ  ей  Пруссовъ.  Конрадъ 

стр.  391.  доведенъ  былъ  до  отчаян1я  этими  наб'Ьгами,  ибо  не 


817  ТОМЪ  ТРЕТ1Й. ГЛАВА  ВТОРАЯ.  813 

им-Ьдъ  пикакихъ  срсдствъ  нести  не  тольр:о  пасту-  могли  не  согласиться  на  предложенте  Конрада.  Оно 

нательной,  но  и  оборонительной  войны  съ  варва-  об'1)Щало  имъ  новое  поприще,  новое  средство  про- 

раяи:  мы  вид-бли  уже,  какъ  повиновались  ему  под-  длить  существовап!е  ордена,  которое  условливалось 

данные  на  пойн'Ь.  Однажды  шайка  Пруссовъ  при-  возможностью  постоянной  борьбы  съ  врагами  Кре- 

П1ла  къ  нему  требовать  лошадей  и  платья;  Конрадъ  ста  Христова.  Въ  1225  году  послы  Конрада  пред- 

не  см4л  ь  не  исполнить  требован1я  и,  менаду  т-Ьмъ,  ложили   магистру  ордена,    Герману  Фонъ -Зальца 

не  им-^лъ  средствъ  удовлетворить  ему.  Что  же  онъ  землю  Хельмскую.илиКульмскую(1;еггаСи1гаеп81з), 

сд'Ьлалъ  въ  такихъ  обстоятельствахъ?  Зазвалъ  къ  съ  обязанностью  защищать  польск1Я  влад'Ьн1я  отъ 

себ-Ь  на  пиръ  знатн'Ьйпшхъ  пановъ  своихъ  съ  же-  язычниковъ:  въ  1226  году  императоръ  ФридрихъП 

нами,  и  во  время  пира  вел'Ьлъ  отобрать  ихъ  лоша-  предоставилъ  ордену  влад1)1пе  Кульмскою  землею  и 

дей  и  верхнее  платье  и  отослать  Пруссамъ.  Но  не  всЬми  странами,  которыя  онъ  отниметъ  впередъ  у 

всегда  же  можно  было  употреблять  подобный  сред-  Пруссовъ,  но  въ  вид1>  имнерскаго  лена,  безъ  всякой 

ства,  и  потому  Конрадъ  началъ  думать  о  другпхъ.  зависимости  отъ  мазоведкихъ  князей:  въ  1228  году 

Въ  это  время  въ  Ливон1и  рыцари  Меча  усп1>шно  явился  въ  новыхъ    влад'Ьн1яхъ  ордена  первый  об- 

д'Ьйствовали  противъ  туземцевъ.  Конраду  пришла  ластной  магистръ  Прусс1и,  Германъ  Балкъ,  съ  силь- 

мысль  учредить  подобный  рыцарск1й  орд<'нъ  на  гра-  нымъ  отрядомъ  рыцарей:  въ  1230  году  посл-Ьдо- 

ниц-Ь  своихъ  влад1ипй,  для  постоянной  борьбы  съ  вало  окончательное  утвержден1е  услов1й  съКонра- 

Пруссами:  орденъ  былъ  учрежденъ  подъ  именемъ  домъ,   и  орденъ  началъ  свою  д-Ьятельнисть  на  но- 

Христова  ордена,  и  Конрадъ  далъ  ему  во  влад-Ь-  вой  почвЬ. 

Н1е  замокъ  Добрынь.  Пруссы,  св'Ьдавъ  о  новоиъ        Прусс1я  была  разд-Ьлена  на  одиннадцать  обла- 
враг"!;,  н-Ьсколько  ра.ть  подступали  къ  замку,  взять  стей,  не  связанныхъ  другъ  съ  другомъ  никакимъ 
его  не  могли,  но  за  то  нагнали  такой  страхъ,  что  политическимъ   союзомъ;  жители  этихъ  областей 
четверо  или  пятеро  язычниковъ  спокойно  грабили  могли  безнаказанно  опустошать  влад'Ьн1я  Полыни, 
подъ  самыми  валами  Добрыня,  и  никто  не  смЬлъ  слабой  отъ  разд1>ла,  усобицъ  п  внутренняго  не- 
остаиовить  ихъ.  Конрадъ  видЬлъ,  что  на  подвиги  строен1я:  но  сами,  въ  свою  очередь,  были  неспо- 
добрыньскихъ  рыцарей  плохая  надежда,  и  потому  собны  ни  къ  какому  соединенному,  дружному  пред- 
обратился   къ  другому,  бол-Ье  знаменитому  своею  пр1ят1ю;  ихъ  нападен1Я  на  Польшу  были  наб'Ьгэмн 
храбростью  ордену.  Въ  1192  году,  во  время  посл-Ьд-  разбойничьихъ  шаекъ;    при   оборон-Ь  собственной 
нихъ  попытокъ  христ1анъ  удержаться  въ  Палести-  земли,    они   не  могли    выставить  также  общаго, 
н-Ь,  тевтонск1й  орденъ  рыцарей  Богородицы  полу-  дружнаго  сопротивлен1я;  каждая  область,  кажд ю 
чилъ  окончательное  утвержден1е.  Новые   рыцари  племя   боролось  по-одиночк-Ь  съ  свопмъ   новымъ 
носили  черную  тунику  и  б^лый  плащъ  съ  чернымъ  врагомъ,  а  этотъ  врагъ  былъ — военное  братство, 
крестомъ  на  л-Ьвомъ  плеч-Ь;  кром'Ь  обыкновенныхъ  которое   существовало  съ  ц'Ьл1ю  постоянной,  не- 
монашескихъ  об1>товъ,  они  обязывались  ходить  за  усыпной  борьбы  и  которое  обладало  всЬми  сред- 
■больными  и  биться  съ  врагами  в'Ьры;  только  Н"!)-  ствами  къ  этой  борьб'Ь:  на  его  сторон-Ь  была  по- 
мецъичленъ  стараго  дворянскаго  рода  им'Ьлъ  право  стоянная,  самая  строгая  дисциплина,  на  его  сто- 
на вступлен1е  въ  орденъ.  Уставъ  его  былъ  строг1й:  рон^}  было  военное  искусство,  на  его  стороне  было 
рыцари  жили  вм-Ьст-Ь,  спали  на  тнердыхъ  ложахъ.  религ103ное  одушевлен1е.  Потери  ордена  были  для 
'Ьли  скудную  пищу  за  общею  трапезой,  не  могли  него  нечувствительны;  посл-Ь  каждаго  поражен! я 
безъ  позволен1'я  начальниковъ  выходить  изъ  дому,  онъ  возставалъ  събол'Ье  грозными  силами,  потому 
писать  и  получать  письма;  не  см'Ьли  ничего  дер-  что  ряды  погибшихъ  братьевъ  быстро  замещались 
:кать  подъ  замкомъ,  чтобъ  не  им'Ьть  и  мысли  объ  новыми   подвижниками,   стекавшимися    со  всЬхь 
отд-бльной  собственности,  не  см-^ли  разговаринат!.  сторонъ,  чтобъ  пролить  кровь  свою   въ   священ- 
€ъ  женщиной.  Каждаго  вновь  вступающаго  брата  ной  борьбе,  подъ  славною  хоругв1ю  Д'Ьвы  Мар1и  и 
встр'Ьчали  суровыми  словами:  „Жестоко  ошибаешь-  Св.  Георг1я.  Противъ  суроваго  дикаря   западная 
€я,  ежели  думаешь  жить  у  насъ  спокойно  и  весело;  Европа  выставила  столь  же  суроваго  рыцаря,  но 
нашъ  уставъ — когда  хочешь  -Ьсть,  то  долженъ  по-  со  всЬми  преимуществами  образованности.  Веренъ 
чтиться,  когда  хочешь  поститься,  тогда  долженъ  былъ  усп-^хъ  на  стороне  ордена;  но  орденъ  до- 
']&сть;  когда  хочешь  идти  спать,  долженъ  бодрство-  рого  заплатилъ  за  этотъ  усп'Ьхъ.  Первое  занят1е 
вать;  когда  хочешь  бодрствовать,   долженъ  идти  прусскихъ  земель  Н1>мцами  совершилось  довольно 
€пать.  Для  ордена  ты  долженъ  отречься  отъ  отца,  быстро;  городки  старшинъ  прусскихъ  полегли  пе- 
отъ  матери  и  сест])ы,  и  въ  награду  за  это  орденъ  редъ  рыцарями,   и  замки  посл'Ьднихъ   строились 
дастъ  теб'Ь  хл'Ьбъ.  воду  да  рубинц'".  безпрепятственно:  что  шагъ  впередъ,  то  новая  твер- 
Къ  этому-то  ордену  обратился  Конрадъ  Мазовец  дыня.  Но  однимъ  иостроен1емъ  кр'Ьпостей  въново- 
к1й,  съ  просьбою  о  помощи  противъ  Пруссовъ.  Тев-  занятыхъ  странахъ  орденъ  не  ограничивался;  льго- 
тонск1е  рыцари  были  славны  своими  подвигами  въ  тами  привлекались  н'Ьмецк1е  колонисты  въ  ново- 
Палестин^Ь,  богаты  недвижимымъ  имуществомъ,  ко-  построенные  города:    люди,  стекавш1еся  изъ  раз- 
торое  прхобр-Ьли  въ  даръ  отъ  государей  въ  разныхъ  ныхъ   страчъ   помогат!    ордену  въ  священныхъ 
странахъ  Европы;  но  они  хорошо  вид-Ьди,  что  имъ  войнахъ,  получали    отъ  него  въ  ленъ  земельные 
нельзя  долго  держаться  въ  Палестин'Ь,  и  потому  не  участки,  на  которыхъ  строили  новые  замки:  ту- 
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земцы,  оставппеся  отъ  истреблен1Я,  принуждены  ской  области — Самбхи,  видя,  что  всЬ  лучга1е  люди 
были  или  бежать  въ  Литву,  или  принять  христ^'ан-  прямятъ  ордену,  положили  истребить  сперва  ихъ, 
ство  и  подчиниться  игу  новыхъ  господъ.  Для  и  потомъ  уже  броситься  на  Н'Ьмцевъ;  они  выбрали 
утвержден1я  новой  в-бры  среди  Пруссовъ,  ордеиъ  себЬ  въ  предводители  одного  молодого  челов-Ька, 
отбиралъ  д-Ьтей  у  туземцевъиотсылалъихъучить-  но  тотъ  принялъ  этозваи1е  для  того  только,  чтобъ 
ся  въ  Гермап110  съ  т'Ьмъ,  чтобъ  эти  молодые  люди,  удобн'Ье  предать  главныхъ  враговъ  въ  руки 
возвратясь  потомъ  на  родину,  сод-Ьйствовали  рас-  рыцарей.  Ясны  были  признаки  безсил1я  Прус- 
пространеп11охрист1аиства  и  и^шецкой  народности  совъ,  а  между  т'Ьмъ  рыцари  не  отдыхали  на  лав- 
среди  своихъ  соплемепипковъ.  Несмотря  однако  на  рахъ,  неутомимо  и  неуклонно  пресл-Ьдовали  свою 
эти  средства,  Пруссы,  озлобленные  жестокими  при-  ц'Ьль  и,  посл'Ь  пятидесятидвухл-Ьтней  кровавой 
т'Ьснен1ями,  тяжкими  работами,  надменнымъ  обхож-  борьбы,  покончили  завоевап1е  Ируссш  *)• 
деи1емъ  победителей,  пять  разъ  возставали  про-  Такпмъ  образомъ,  благодаря  Конраду  Мазовец- 
гивъ  посл1)Днилъ  и  протнвъ  новой  в'Ьры,  приня-  кому,  Прусс1я  и  даже  н'Ькоторыя  изъ  старыхъ  ела- 
гой  неволею.  Въ  первое  изъ  этжхъ  возстан1й  толь-  вянскихъ  земель  уступлены  были  въ  пользу  и-Ьмец- 
ко  дв'Ь  области,  прежде  всЬхъ  занятыя  Немцами,  кой  народности.  О  непосредственномъ  столкновенш 
остались  в'Ьрны  ордену;  въ  другихъ  же  областяхъ  новыхъ  завоевателей  съ  Русью  л'Ьтоп'исецъ  оставилъ 
нрусскнхъ  рыцари  едва  усп-бли  удержать  за  со-  намъ  неполный  и  смутный  разсказъ  подъ  1235  го- 
бою п-Ьсколько  замковъ,  и  такое  состояние  д-Ьлъ  домъ;  по  его  словамъ,  Даншлъсказалъ:  „Не  годится 
продолжалось  четырнадцать  л-Ьтъ.  Казалось,  что  держать  нашу  отчину  крестовымъ  рыцарямъ" , — и 
ордень  долженъ  былъ  отказаться  отъ  надежды  пошелъ  съ  братомъ  на  нихъ  въсил'Ь  тяжкой,  взялъ 
вторично  покорить  Пруссш;  но  вышло  иначе,  по  городъ,  захватилъ  въ  пл'Ьнъ  старшину  Бруно,  рат- 
причпнамъ  выше  изложеннымъ:  орденъ  нельзя  никовъ,  и  возвратился  во  Владнм1ръ.  Данхилъ  хо- 
было  окончательно  обезсилить  опустошен1емъ  его  т'Ьлъ-было  также  принять  участ1е  въ  войн^Ь  импе- 
влад'Ьн1й,  ибо  онъ  получалъ  свое  питанхе  извн-Ь,  ратора  Фридриха  II -го  съ  австр1йскимъ  герцогомъ 
изъ  всей  Герман1И,  изо  всей  Европы.  А  Пруссы?  Фридрихомъ  Воинственнымъ,  помогать  последнему, 
Благодаря  побужден1ю  и  подкр'Ьплен1ю  извн-Ь,  отъ  но  былъ  остановленъ  въэтомъ  нам-бренхи  королемъ 
князей  литовскихъ,  они  ум-Ьли  единовременно  воз-  Венгерскимъ.  Кром1>  того,  л'Ьтопись  упоминаетъ  а 
стать  противъ  пришельцевъ;  но  при  самомъэтомъ  войнахъ  съ  Литвой  и  Ятвягами:  въ  1229  году,  во 
едпнодушномъ  и  единовременномъ  возстан1и  каждая  время  отсутств1я  Романовича  въ  Польшу  на  помощь 
область  выбрала  особаго  вождя — дурное'  предв-Ь-  Конраду,  жители  Бреста  съ  княземъ  Владим1ромъ 
щан1е  для  будуш,аго  единства  въ  борьб'Ь.  И  точно:  Пинскимъ  истребили  толпу  Литовцевъ.  Надъ  Ятвя- 
когда  орденъ  началъ  снова  наступательное  дви-  гями  Романовичи  одержали  поб-Ьду  въ  1226  году. 
жен1е,  борьба  приняла прежшйхарактеръ, — каждая  Половцы  по-прежнСхМу  участвуютъ  въ  княжескихъ 
область  снова  защищалась  отдельно,  и,  разумеет-  усобицахъ,  но  о  походахъ  на  нихъ  не  слышно, 
ся,  при  такой  особности,  не  могла  устоять  предъ  Въ  такомъ  положенш  находились  д-Ьла  въС'Ьвер- 
дружнымъ  и  постояннымъ  напоромъ  рыцарей.  На-  ной  и  Южной  Руси,  когда  въ  другой  разъ  услыхали 
конецъ  продолжительное  знакомство  съ  христ1ан-  о  Татарахъ.  Въ  1227  году  умеръ  Чингисъ-Ханъ; 
ствомъ,  съ  высшею  образованност1ю  пришельцевъ  ему  насл'Ьдовалъ  сынъ  его  Угедей  (Октай);  старшхй 
должно  было  произвести  среди  Пруссовъ  свое  дфй-  сынъ  Чингиса — Джучи,  назначенный  влад^льцемъ 
ств1е:  несмотря  на  упорную  привязанность  кърод-  страны,  лежащей  между  Яикомъ  и  Дн'Ьпромъ,  Кип- 
ной  старине,  на  жестокую  ненависть  къпришель-  чака,  прежнихъ  кочевьевъ  половецкихъ,  умеръ  при 
цамъ-поработителямъ,  н-Ькоторые  изъ  Пруссовъ,  жизни  отца,  и  Чингисъ  отдалъ  Кипчакъ  сыну  его 
разумеется  лучш1е,  не  могли  не  заметить  превос-  Батыю  (Вату).  Еще  подъ  1229  годомъ  наши  л-Ьто- 
ходства  в^ры  и  быта  посл'Ьднихъ;  и  вотъ  иногда  писи  упоминаютъ,  что  Саксины  и  Половцы  приб-Ь- 
случалось,  что  среди  сильнаго  возсташя  избран-  жали  съ  низовьевъ  Волги  къ  Болгарамъ,  гонимые 
ный  вождь  этого  возстан1я,  лучш1й  челов-Ькъ  въ  Татарами,  прибежали  и  сторожа  болгарск1е,  раз- 
области,  вдругъ  покидалъ  дЬло  соплеменниковъ,  битые  последншми  на  р^к-Ь  Яик-Ь.  Въ  1236  году 
переходплъ  на  сторону  рыцарей  и  принималъ  хри-  800,000  Татаръ,  подъ  начальствомъ  Батыя,  во- 
ст1анство  съ  ц-Ьлымъ  родомъ  своимъ, — такъ  начала  шли  въ  землю  Болгарскую,  сожгли  славный  городъ 
обнаруживаться  слабость  въ  самой  основе  сопро-  Велик1й,  истребили  всЬхъ  жителей,  опустошили  всю 
тивлен1'я  со  стороны  Пруссовъ,  въ  религ1озномъ  землю;  толпы  Болгаръ,  избежавшпхъ  истреблешя  и 
одушевлен1И.  Второе  возстан1е  было  последнимъ  пл^на,  явились  въ  пределахъ  русскихъ  и  просили 
обиаружен1емъ  силъ  прусской  народности;  третье  князя  Юрхя  дать  имъ  зд^сь  мЬсто  для  посе.тенхя; 
возстаи1е,  случившееся  въ  последней  четверти  Юр1й  обрадовался  и  указалъ  развести  ихъ  по  горо- 
XIII  в'Ька,  показало  только,  что  эта  народность  дамъ  поволжскимъ  и  другимъ  ^).  Въ  сл^дующемь 
находится  уже  при  посл'Ьднемъ  своемъ  час^:  вспых-  году  лесною  стороною  съ  востока  явились  въ  ря- 
нувши  всл'Ьдств1е  личныхъ,  своекорыстныхъ  по-  занскихъ  пределахъ  и  Татары.  Ставши  на  одномъ 

бужден1и  одного  человека,  оно  тотчасъ  же  по-    

тухло;  четвертое  и  пятое  возстан1я  носили  такой  <)  см.  Ко^акМего-Вгхё^е  Кггугакбт^,  1847. 

же  характеръ;  при  пятомъ  жители  одной  прус-  2)  Татищ,  III,  465. 
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изъ  притоковъ  Суры  *),  Батый  послалъ  жену  ча-  пларсали,  увидавши  Владимира  бл1;днаго,  исхуда- 
род'Ьйку  и  съ  нею  двухъ  мужей  къ  кяязьямъ  рязан-  лаго.  Возбужденные  этимъ  видомъ,  книзья  Всево- 
скимъ  требовать  десятины  отъ  всего — князей,  про-  лодъ  и  Мстиславъ  хотЬли-было  немедленно  вы- 
стыхъ  людей  и  коней,  десятины  отъ  коней  б'Ьлыхъ,  -Ьхать  изъ  Золотыхъ  воротъ  и  биться  съ  Татарами, 
десятины  отъ  вороныхъ,  бурыхъ,  рыжихъ,  н'Ьгихъ.  но  были  удержаны  воеводою  Ослядуковичслъ.  Меж- 
Князья  рязанск1е,  10р1'й  Игоревичъ  съ  двумя  пле-  ду  тЬмъ  Татары,  урядивши,  гд'Ь  стать  имъ  около 
мянниками  Ингпаревича.чи — Олегомъ  и  Романомъ,  Владим1ра,  иошли  сперва  къ  Суздалю,  сожгли  его, 
также  князья  Муромск1й  и  Пронск1й,  не  подпуская  и,  возвратившись  опять  ко  Влади>и'ру,  начали  ста- 
Татаръ къгородамъ, отправились кънимъна-встр'Ь-  вить  л Ьса  и  пороки  (ст'Ьнобитыя  оруд|'я),  ста- 
ну въ  Воронежъ  и  объявили  имъ:  „Когда  никого  вили  съ  утра  до  вечера,  и  въ  ночь  нагородили 
изъ  насъ  не  останется,  тогда  все  будетъ  ваше",  тынъ  около  всего  города.  Утромъ  князь Всеволодъ 
Между  тЫъ,  они  послали  во  Владим1ръ  къ  князю  и  владыка  Митрофанъ,  увидавши  эти  приготовле- 
Юр1ю  объявить  ему  о  бЬд^Ь  и  просить  помощи;  но  Н1Я,  поняли,  что  города  не  отстоять,  и  начали  при- 
Юр1й  не  исполнилъ  ихъ  просьбы,  и  хот-Ьлъ  одинъ  готовляться  къ  смерти;  7-го  февраля  Татары  при- 
оборониться.УслыхавшиотвЬтъ  князей  рязанскихъ,  ступили  къ  городу,  до  об'1]да  взяли  новый  городъ 
Татары  двинулись  дальше,  и  1б-го  декабря  оса-  и  запалили  его,  посл'Ь  чего  князья  Всеволодъ  и 
дили  Рязань,  а  21-го  взяли  приступомъ  и  сожгли,  Мстиславъ  и  всЬ  жители  бросились  бежать  въ  ста- 
истребивши  жителей;  князя  10р1я  удалось  имъ  вы-  рый,  или  Псчерпый  городъ;  князь  Всеволодъ,  ду- 
манить  обманомъ  изъ  города;  они  повели  его  къ  мая  умилостивить  Батыя,  вышелъ  къ  нему  изъ  го- 
Пронску,  гд'Ь  была  у  него  жена,  выманили  и  ее  рода  съ  малою  дружиною,  неся  дары;  но  Батый  не 
обманомъ,  убили  обоихъ,  опустошили  всю  Землю  Ря-  пощаднлъ  его  молодости,  вел^^лъ  зар1Ьзать  иередь 
занскуюи  двинулись  къКоломнЬ.  Зд-Ьсь  дожидался  собою.  Между  т-Ьмъ,  епископъ  Митрофанъ,  великая 
ихъ  сынъ  великаго  князя  Юр1я,  Всеволодъ,  съ  б-Ьг-  княгиня  съ  дочерью,  снохами  и  внучатами,  друг1я 
ледомъ  рязанскимъ,  княземъ  Романомъ  Ингвареви-  княгини  со  множествомъ  бояръ  и  простыхъ  людея 
чемъ,  и  воеводою  Ерем-Ьемъ  Гл'Ьбовичемъ;  посл'Ь  заперлись  въ  Богородичной  церкви  на  полатяхъ. 
кр-Ьпкой  сЬчи,  великокняжеское  войско  потерц-бло  Татары  отбили  двери,  ограбили  церковь,  потомъ 
поражен1е;  въ  числ-Ь  убитыхъ  былъ  князь  Романъ  наклали  л'Ьсу  около  церкви  и  въ  самую  церковь, 
и  воевода  Ерем-Ьй,  а  Всеволодъ  Юрьевичъ  усп^Ьлъ  и  зажгли  ее;  всЬ  бывш1е  на  полатяхъ  задохнулись 
спастись  б11ГСтвоз1ъ  во  Владимхръ  съ  малою  дру-  отъ  дыма  или  сгор'Ьли,  или  были  убиты.  ПзъВла 
жиною.  Татары  шли  дальше, — взяли  Москву,  гд'Ь  дим1ра  Татары  пошли  дальше,  разделившись  на 
убили  воеводу  Филиппа  Няньку,  захватили  князя  н-Ьсколько  отрядовъ:  одни  отправились  къ  Ростову 
Владим1ра  Юрьевича  и  отправились  съ  нимъ  ко  и  Ярославлю,  друг1е — на  Волгу  и  на  Городецъ,  и 
Владим1ру.  Велик1й  князь  оставилъ  зд-Ьсь  своихъ  попл^Ьнили  всю  страну  поволжскую  до  самаго  Га- 
сыновей,  Всеволода  и  Мстислава  съ  воеводою  Пе-  лича  Мерскаго;  иные  пошли  къ  Переяславлю,  взя- 
тромъ  Ослядуковичемъ,  а  самъ  съ  тремя  племян-  ли  его,  взяли  другхе  города:  Юрьевъ,  Дмитровъ, 
пиками — Константиновичами — по^Ьхалъ  на  Волгу  и  Волоколамскъ,  Тверь,  гдЬ  убили  сына  Ярославова; 
сталъ  на  р'ЬкЬ  Сити;  потомъ,  оотавивъ  здЬсь  вое-  до  самого  Торжка  не  осталось  ни  одного  и'Ьста, 
воду  Л^ирослава  Михайловича,  онъ  отправился  по  гд'Ь  бы  не  воевали;  въ  одинъ  февралъмЬсяцъ  взяли 
окрестнымъ  волостямъ  собирать  ратныхъ  людей,  четырнадцать  городовъ,  кром'Ь  слобадъ  и  пого- 
поджидалъ  и  братьевъ  —  Ярослава  и  Святослава,  стовъ. 

3  февраля  толпы  татарск1я,    безчисленныя  какъ  Велик1й  князь  Юр1й  стоялъ  на  Сити,  когда  при- 

саранча,  подступили  ко  Владим1ру,  и,  подъ1^xавши  шла  къ  нему  в-Ьсть  о  сожжеи1и  Владим1ра  и  гибели 

къ  Золотымъ  воротамъсъпл'Ьнникомъсвоимъ,  кия-  семейства;  онъ  послалъ  воеводу  Дорожа  съ  трех- 

земъ  Владим1ромъ  Московскимъ,  стали  спраншвать  тысячнымъ  отрядомъ  разузнать  о  непр1ятел'Ь;  До- 

у  жителей:    „Велик1й  князь  Юр1й  въ  город-Ь  ли?'  рожъ  приб'Ьжалъ  назадъ  и  обьявилъ,  что  Татары 

Владим1рцы,вм1>стоотв'Ьта,  пустили  въ  нихъ  стрЬ-  уже  обошли  русское  войско  кругомъ.  Тогда  князь 

лы.  Татары  отплатили  имъ  т^мъ  лее,  потомъ  за-  сЬлъ  на  коня  и,  вм-Ьст-Ь  съ  братомъ  Святославомъ 

кричали:  „Не  стр'Ьляйте!"  и,  когда  стрЬльба  пре-  и  тремя  племянниками,  выступилъ  противъ  враговъ 

кратилась,  подвели  поближе  къ  воротамъ  и  пока-  4-го  марта  1238  года;  посл'Ь  этой  сЬчи  русск1е 

зали  имъ  Владим1ра,  спраишвая:   „Узнаете  ли  ва-  полки  поб-Ьжали  предъ  иноп.теменниками,  прпчемъ 

шего  княжича?"    Братья,  бояре  и  весь  народъ  за-  князь  Юр1'й  былъ  убитъ  и  множество  войска  его 

погибло,  а  Василько  Константиновнчъ  былъ  взятъ 

*)  Цолп.  Собр.  Русск.  ЛЬт.  I,  221:  «Сташа  иервоестя-  въ  пл'Ьнъ.  Татарамъ  очень  хот'Ь.юсь,  чтобъ  Ва- 
номъ  на  ОиузЪ;  въ  др.  сипскахъ:  Нузл'Ь,  ОнозЬ  УнузЬ,  ^^^^,,^„  ^  ^,-,,залъ  ВМ-Ьст-Ь  СЪ 
1уиуз'в.  Думаютъ  слышать  подобиые  звуки  въ  Сурскихъ  V.  •  л.  ^ 
притокахъ:  УзЬ,  ПнзЬ,  Пнсар!;,  11енз*.-См.  о  томъ  же  "I"!";  НО  Р0СТ0ВСК1Й  КНЯЗЬ  НИ  'ЁЛЪ,  НИ  ПИЛЪ,  ЧТОбъ 
Русск1й  Времеиипкъ  I,  стр.  110.  н  слЬд.:  здЬсь  разска-  НС  оскверниться  пиш,ею  ПОганыхъ,  укоризнами  от- 
зывается, что  1'язаиск111  киязь  иослалъ  сначала  къ  Батыю  вЬчалъ  на  ИХЪ  убЬждеН1Я,  И  раздосадованныо  вар- 

«п^р'ппипГ  й!!.^Г'  1''Т''  Т""  '"'•?  °Р''°'' '''°''  1^'Ч^Ь1  наконецъ  убили  его  '),    Л-Ьтописецъ  очень 

красавицы;    Оеодоръ    отказалъ  и  былъ    убитъ;  жена  его,  ^                          ^                      ^ 

услыхавши  объ  зтомъ,  ринулась  вм^>ст^Ь  съ  малюткою  сы-     

ио.мъ  съ  высокихъ  хоромъ  и  убилась  до  смерти,  п  проч.  ^)  Василько    былъ   убитъ  въ  Шпрппскозсъ  л-ку.  Сел* 
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хвалптъ  этого  князя:  былъ  оиъ  красивъ  лицомъ, 
иы'Ьлъ  ясный  и  вм'Ьст'Ь  грозный  шглядъ,  былъ  не- 
обыкновенно храбръ,  отважен!,  на  охот-Ь,  сердцемъ 
легокъ,  до  бояръ  ласконъ;  боярпиъ,  который  ему 
служилъ,  хл1>бъ  его  'Ьлъ,  чашупилъи  дарыбратъ, 
тотъ  бояринъ  никакъ  не  могъ  быть  у  другихъ  кня- 
зей,— такъ  Василько  любилъ  своихъ  слугъ. — Отъ 
Сити  Татары  пон1ли  къ  юго-западу,  осадили  Тор- 
жокъ,  били  въ  него  пороками  двЬ  нед1>ли  и  нако- 
нецъ  взяли  23-го  марта,  истребили  всЬхъ  жите- 
лей. Отъ  Торжка  пошли  Селигерскимъ  путемъ,  по- 
с^кая  людей  какъ  траву;  но,  не  дошедши  ста 
верстъ  до  Новгорода,  остановились  ^),  боясь,  по 
н'Ькоторымъ  изв4ст1ямъ,  приближен1я  весенняго 
времени;  разлива  р'Ькъ,  таян1я  болотъ,  и  пошли 
къ  юго-востоку,  на  степь.  На  этой  дорог'Ь  Батый 
€ылъ  задержанъ  семь  нед-кль  у  города  Козельска, 
гд^Ь  княжплъ  одинъ  изъ  Ольговичей,  молодой  Ва- 
СИЛ1Й;  жители  Козельска  р-Ьшились  не  сдаваться 
Татарамъ:  „Хотя  князь  нашъ  и  молодъ,  сказали 
они,  но  положи1\1ъ  животъ  СВОЙ  за  него;  и  зд-Ьсь 
славу,  и  тамъ  небесные  в1Ьнцы  отъ  Христа  Бога  по- 
лучимъ" .  Татары  разбили  наконецъгородск1я  ст1^ны 
и  ВЗОШЛИ  на  валъ,  но  и  тутъ  встр'Ьтили  упорное 
сопротивлен1е:  горожане  р'Ьзались  съ  ними  ножами, 
а  друг1е  вышли  изъ  города,  напали  на  татарск1е 
иолки  и  убили  4,000  непр1ятелей,  пока  сами  всЬ 
не  были  истреблены;  остальные  жители,  жены  и 
младенцы  подверглись  той  же  участи;  что  случи- 
лось съкняземъВасил1емъ, — неизв^Ьстно:однигово- 
рятъ,  что  онъ  утонулъ  въ  крови,  потому  что  былъ 
еще  молодъ.  Съ  т-Ьхъ  поръ,  прибавляетъ  л-Ьтопи- 
сецъ,  Татары  не  см-бли  называть  Козельскъ  на- 
стоящимъ  его  именемъ,  а  называли  злымъ  г  о- 
родомъ. 

По  взят1и  Козельска,  Батый  отправился  въ  степи, 
въ  землю  Половецкую,  и  разбилъ  зд-Ьсь  хана  Ко- 
тяна,  который  съ  40,000  своего  народа  удалился 
въ  Венгрш,  гд-Ь  получилъ  земли  для  поселен1Я.  Въ 
сл-Ьдующемъ  1239  году  татарсыя  толпы  снова  яви- 
лись на  сЬберо-восток-Ь,  взяли  Землю  Мордовскую, 
повоевали  по  Клязьме,  пожгли  городъ  Гороховецъ, 
принадлежавш1й  владим1рской  Богородичной  цер- 
кви. В-Ьсть  о  новомъ  ихъ  нашеств1и  нагнала  такой 
ужасъ,  что  жители  городовъ  и  селъ  бежали,  сами 
не  зная  куда.  На  этотъ  разъ  впрочемъ  Татары  не 
шли  дал-Ье  Клязьмы  на  сЬверо-восток^;  но  за  то 
путемъ  половецкимъ  явились  въ  пред-Ьлахъ  Южной 
Руся,  взяли  и  сожгли  Переяславль  южный,  поло- 
вину жителей  истребили,  другихъ  повели  въ  плЬнъ. 
Въ  то  же  время  Батый  отправилъ  отрядъ  войска 
и  на  Черниговъ;  на  помощь  осажденнымъ  явился 
двоюродный  братъ  Михаила,  Мстиславъ  Гл-Ьбовичъ, 
но  потерп1Ьлъ  пораженхе  и  уб^жалъ  въ  Венгрш. 

Швринское,  прежде  бывш1й  монастырь,  отъ  Кашина  въ 
23  верстахъ,  отъ  Калязина  въ  38—40,  при  р'Ьк^  Ши- 
рвБк-Ь,  впадающей  въ  Медв-Ьдицу,  и  теперь  въ  л^Ьсной 
сторон'Ь. 

*)  Татищ.  III,  416. — Татары  дошли  до  Игнача  Креста; 
быть  можетъ  это  ныи1ЬгаБее  Крестцы. 


Черниговъ  былъ  взятъ  и  сожженъ,  но  еппскопъ 
былъ  пошдженъ:  такъ  уже  обозначилось  обыкно- 
веи1е  Татаръ — уважать  религ1ю  каждаго  народа  и 
ея  служителей.  По  взят1и  Чернигова,  племянникъ 
Батыя,  сынъ  Угедея,  Менгу-Хапъ  пр1'Ьхалъ  къ  Пе- 
сочному Городку,  на  л-Ьвый  берегъ  Дн-Ьира,  про- 
тивъ  К^ева,  чтобъ  посмотр-бть  па  этотъ  городъ;  по 
словамъ  л-Ьтописца,  Татаринъ  удивился  красот-Ь  и 
величеству  К1ева,  и  отправилъ  пословъ  къ  кня- 
зю Михаилу  и  гражданамъ  склонять  ихъ  къ  сдач-Ь; 
но  т-Ь  не  послушались — и  послы  были  убиты.  Ми- 
хаилъ  однако  не  дождался  осады  и  б'Ьжалъ  въ  Вен- 
грш; несмотря  на  опасность,  красота  и  величе- 
ство К1ева  привлекали  еще  князей  къ  этому  го- 
роду, и  на  мЬсто  Михаила  явился  изъ  Смоленска 
внукъ  Давыдовъ,  Ростиславъ  Мстиславичъ;  но  стар- 
Ш1Й  по  родовой  л'Ьстниц'Ь,  четвероюродный  братъ 
его,  Дан1илъ  Галищай,  непозволилъ  ему  долго  оста- 
ваться въ  К1ев1>:  онъ  схватилъ  Ростислава  и  взялъ 
К1евъ  себ-Ь;  самъ  однако  не  остался  въ  немъ,  а 
поручилъ  оборонять  его  отъ  Татаръ  тысяцкому 
Димитрш.  Между  т-Ьмъ,  во  время  б-Ьгства  Михай- 
лова въ  Венгр1Ю,  жена  его  (сестра  Дан1илова)  и 
бояре  были  захвачены  княземъ  Ярославомъ  ^),  ко- 
торый овлад'Ьлъ  также  Каменцомъ.  Услыхавъ  объ 
этомъ,  Дан1илъ  послалъ  сказать  ему:  „Отпусти  ко 
мн-Ь  сестру,  потому  что  Михаилъ  на  обоихъ  насъ 
зло  мыслитъ".  Ярославъ  исполнилъ  Дан1илову 
просьбу,  отправилъ  черниговскую  княгиню  къ  бра- 
ту, а  между  т'Ьмъ  Д'Ьла  мужа  ея  шли  неудачно  въ 
Венгр1и;  король  не  захот^лъ  выдать  дочери  своей 
за  сына  его  Ростислава  и  прогналъ  его  отъ  себя; 
Михаилъ  съ  сыномъ  отправились  тогда  въ  Польшу 
къ  дяд-Ь  своему  Конраду.  Но  и  зд^сь,  какъ  видно, 
они  не  могли  получить  помощи  и  потому  должны 
были  смириться  предъ  Романовичами,  послали  ска- 
зать имъ:  „Много  разъ  гр'Ьшили  мы  предъ  вами, 
много  над-^лали  вамъ  вреда,  и  об1^щан1й  своихъ  не 
исполняли;  когда  и  хотели  жить  въ  дружб-Ь  съ 
вами,  то  неверные  Галичане  не  допускали  насъ 
до  этого;  но  теперь  клянемся,  что  никогда  не  бу- 
демъ  враждовать  съ  вами".  Романовичи  позабыли 
зло,  отпустили  сестру  свою  къ  Михаилу  и  привели 
его  самого  къ  себ-Ь  изъ  Польши;  мало  того, — обе- 
щали отдать  ему  К1евъ,  а  сыну  его  Ростиславу  от- 
дали  Луцкъ;  но  Михаилъ,  боясь  Татаръ,  не  см'Ьлъ 
идти  въ  К1евъ,  и  ходилъ  по  волости  Романовичей, 
которые  надавали  ему  много  пшеницы,  меду,  бы- 
ковъ  и  овецъ. 

Боязнь  Михайлова  была  основательна;  въ  1240 
году  явился  Батый  подъ  Шевомъ;  окружила  го- 


2)  Какимъ  Ярославомъ?  по  вс^Ьмъ  в'Ьроятностямъ  Иягва- 
ревичемъ  Волыпскимъ.  Въ  Волын.  л'Ьтои.  и  въ  Пушкин. 
СП.  у  Карамзина  сказано  просто  «Ярославъ»;  въ  поздн-Ьй- 
шемъ  Никоновскомъ  сборпик'Ь  прибавлено  «Всеволодоввчъ»; 
по  эта  прибавка  поздн-Ьйшаго  составителя  объясняется 
естественно;  въ  разсказ-Ь  Волыпскаго  л-Ьтописца  ясно  видпо, 
что  Ярославъ  былъ  ближайш1й  м^Ьстный  князь,  который 
перехватилъ  на  дорог-Ь  жену  и  бояръ  Михаиловыхъ:  «Яко 
б'Ьжалъ  есть  Михаилъ  изъ  Кыева  въ  Угры,  Ярославъ  -Ьханъ 
я  княгиню  его  и  бояръ  его  пойма>. 
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родъ  и  о  с  т  о  л  п  и  л  а  сила  татарская,  по  выра- 
женш  л-Ьтолисца;  Кхеьлипамъ  нельзя  было  разслы- 
шать  другъ  друга  отъ  скрипа  тел'1иъ  татарскихъ, 
рева  верблюдовъ,  ржан1я  лошадей.  Батый  поставилъ 
пороки  возл'!^  воротъ  Лядскихъ,  потому  что  около 
этого  м-Ьста  были  дебри;  пороки  били  безпрестанпо 
день  и  ночь,  и  выбили  паконедъ  ст-Ьны;  тогда  граж- 
дане взошли  на  остатокъ  укр'Ьплен1й  и  все  продол- 
жали заш;ищаться;  тысяцшй  Дим11тр1й  былъ  ранепъ, 
Татары  овлад  [^ли  и  послЬдними  стенами,  и  располо- 
жились провести  на  нихъ  остатокъ  дня  и  ночь.  Но  нъ 
ночь  граждане  выстроили  новыя  деревянный  укрЬ- 
11лен1я  около  Богородичной  церкви,  и  Татарамъ  на 
другой  день  нужно  было  брать  ихъ  опять  съ  крово- 
пролитнаго  бою.  Граждане  сп'Ьишли  спастись  сьим-Ь- 
Н1емъ  своимъ  на  церкви;  но  ст-Ьны  церковныя  рух- 
нули подъ  ними  отъ  тяжести,  и  Татары  оконча- 
тельно овлад1>ли  Шевомъ  б-го  декабря;  раненаго 
Дим11тр1'я  Батый  не  вел'Ьлъ  убивать  за  его  хра- 
брость. В'1>сть  о  гибели  Шева  послужила  знакомъ 
къ  от].'Ьзду  князей — Михаила  въ  Польшу  къ  Кон- 
раду, Дан1ила  въ  Вепгр1ю.  Узнавши  объ  этомъ, 
Батый  двинулся  на  Волынь;  подошедши  къ  городу 
Ладыжину  на  Буг^Ь  *),  онъ  поставилъ  противъ  него 
12  пороковъ  —  и  не  могъ  разбить  ст'Ьнъ;  тогда 
льстивыми  словами  началъ  уговаривать  гражданъ 
къ  сдач-Ь;  т-Ь  пов^Ьрили  его  об'Ьщан1ямъ,  сдались — и 
были  всЬ  истреблены.  Потомъ  взятъ  был]>  Каме- 
нецъ,  Владим1ръ,  Галичъ  и  много  другихъ  горо- 
довъ,  обойденъ  одинъ  Кременецъ  по  своей  непри- 
ступности. Тогда  пл-Ьиный  тысяцк1й  Д1шитр1й,  видя 
гибель  Земли  Русской,  сталъ  говорить  Багыю:  „Бу- 
детъ  теб-Ь  зд']&сь  воевать,  время  идти  на  Венгровъ; 
если  же  еще  станешь  медлить,  то  тамъЗешя  силь- 
ная, соберутся  и  не  пустятъ  тебя  въ  нее".  Батый 
послушался  и  направилъ  путь  къвенгерскимъгра- 
ницамъ. 

Страхъ  напалъ  на  западную  Европу,  когда  узнали 
о  приближен1и  Татаръ  къ  границамъ  католическаго 
м1ра.  Изв1]ст1я  объ  ужасахъ,  испытаниыхъ  Русью 
отъ  Татаръ,  страшные  разсказы  объ  ихъ  дикости, 
въ  соединенш  съ  чудесными  баснями  объ  ихъ  про- 
исхожден1и  и  прежнихъ  судьбахъ,  распространи- 
лись по  Германш  и  дал-Ье  на  западъ.  Разсказы- 
вали,  4Т0  татарское  войско  занимаетъ  простран- 
ство на  двадцать  дней  пути  въ  длину  и  пятнад- 
цать въ  ширину,  огромные  табуны  дикихъ  лошадей 
сл-Ьдуютъ  за  нпмъ;  что  Татары  вышли  прямо  изъ 
ада  и  потому  наружностш  не  похожи  на  другмхъ 
людей.  Императоръ  Фридрнхъ  П-й  разослалъ  воз- 
зван1е  къ  общему  вооружен1ю  противъ  страшныхъ 
враговъ:  „Время,  писалъ  онъ,  пробудиться  отъ 
сна,  открыть  глаза  духовные  и  т-Ьлесные.  Уже 
сЬкира  лежитъ  при  дерев-Ь,  и  по  всему  св-Ьту  раз- 
носится в1Ьсть  о  враг-Ь,  который  грозитъ  гибелью 
целому  христ1апству.  Уже  давно  мы  слышали  о 
немъ,  но  считали  опасностью    отдаленною,  когда 


*)  Теперь   местечко   Подольской   губерн1и   Гайсвнска- 
го  у^зда. 


между  нимъ  и  нами  находилось  столько  храбрыхъ 
народовъ  и  князей.  Но  теперь,  когда  одни  изъ  этихь 
князей  погибли,  а  друг1е  обращены  въ  рабство^ — те- 
перь пришла  нап1а  очередь  стать  оплотомъ  хрн- 
ст1анству  противъ  свир'Ьпаго  непр1ятеля".  Но  воз- 
зван1е  доблестнаго  Гогеншгауфена  не  достигло  ц1>- 
ли:  въ  Герман1И  не  тронулись  на  прпзывъ  ко  все- 
общему вооружен1ю,  ибо  этому  м'Ьшала  борьба  им- 
ператора съ  папою  и  проистекавшее  отъ  этой  борь- 
бы разъединен1е;  Герман1я  ждала  враювъ  въ  без- 
Д'Ьйственномъ  страхе,  и  одни  Славянск1я  государ- 
ства должны  были  взять  на  себя  борьбу  съ  Татарами. 

Весною  1241  года  Батый  перешелъ  Карпаты  и 
поразилъ  Венгерскаю  короля  на  р-Ьк^  Солоней 
(Сайо);  король  уб-Ьжалъ  въ  Австр1ю, — и  влад'Ьн1я 
его  были  опустошены.  Еще  прежде  другой  отрядъ 
Татаръ  опустошилъ  волость  Сендомирскую;  потомь 
Татары  перепьти  Вислицу,  поразили  двухъ  поль* 
скихъ  князей,  и  въ  конц-Ь  апр-Ьля  вторглись  въ 
Нижнюю  Силез1Ю.  Зд'Ьшн1й  герцогъ  Генрихъ  вы- 
шелъ  къ  нимъ  на-встр'Ьчу  у  Лигница,  палъ  въ 
битв-Ь,  и  уже  Татарамъ  открытъ  былъ  путь  чрезъ 
Лузацк1*я  долины  къ  Эльб^Ь,  во  внутренность  Гер- 
ман1*и,  какъ,  день  спустя  посл'Ь  Лигницкой  битвы, 
передъ  ними  явились  полки  Чешскаго  короля  Вя- 
чеслава. Татары  не  р'Ьшились  вступить  во  вторич- 
ную битву,  и  пошли  назадъ  въ  Венгр1ю;  на  этомъ 
пути  опустошили  Силез1ю  и  Морав1ю,  но  при  осад'Ь 
Ольмюца  потерп'Ьлц  поражеп1е  отъ  чешскаго  вое- 
воды, Ярослава  изъ  Штернберга,  и  удалились  по- 
сп'Ьшно  въ  Венгр1ю.  Отсюда  въ  томъ  же  году  онж 
попытались  вторгнуться  въ  Австрш,  но  зд'Ьсь  за- 
городило имъ  дорогу  большое  ополчен1е  подъ  на- 
чальствомъ  короля  Чешскаго  Вячеслава,  герцоговъ 
Австр1йскаго  и  Каринт1йскаго;  Татары  опять  не 
р^Ьшились  вступить  въ  битву,  и  скоро  отхлынули 
на  востокъ  ^).  Западная  Европа  была  спасена;  г-^ 
сосЬдняя  съ  степями  Русь,  европейская  Украина, 
надолго  подпала  вл1ян1Ю  Татаръ.  Чтобъ  впостЬд- 
СТВ1И  в^Ьрн'Ье  опред-Ьдить  степень  этого  вл1я1пя, 
мы  должны  теперь  познакомиться  съ  нравами  л 
бытомъ  этихъ  посл'Ьднпхъ  аз1атскихъ  владыкъ  вос- 
точной европейской  равнины.  Мы  будемъ  пользо- 
ваться изв^ст1ями  западныхъ  путеншетвенниковъ, 
сводя  ихъ  съ  восточными  изв'Ьст1ями,намъ  доступ- 
ньши  ^). 

По  этимъ  изв'Ьст1*ямъ,  наружностью  своею  новые 
завоеватели  нисколько  не  походили  на  другихъ 
людей:  большее,  ч-Ьмъ  у  другихъ  п.теменъразстоя- 
н1е  между  глазами  и  щеками,  выдавш1яся  скулы, 
приплюснутый  носъ,  маленьк1§  глаза,  небольшой 
ростъ,  р'Ьдк1е  волосы  на  бород'Ь  —  вотъ  отличи- 
тельный черты  ихъ  наружности.  Женъ  Татаринъ 

^)  Коере1е'8 — СеясЫсЬ^е  Ро1еп8,  II,  466. 

^)  Ышшиз  йе  Г1лпо-Сагр1п1,  Ап11уапеп518  А1с1иер18Сор1 
Ы81опа  Моп2:о1огиш. — Въ  КесиеЦ  йе  уоуа^ез  в!  йе  тё- 
тохгез,  рпЬИё  раг  1а  80с1ё1ё  йе  Сёо^гарЬ1е,  1.  IV.  111 
арреп^1'се:  Ве  Шпеге  Гга1ги1П  тшогит  а^  Таг1:аго8  ^иав 
Гга1ег  Иепейк^из  Ро1о1И13  Т1уа  тосе  ге1:11И1:.  О  восточыыхъ 
изв^ст1яхъ  см.  СеясЫсЫе  дег  §оЫеБ  Н1»1(1е,  топ  Наштег- 
Риг^^Ы!,  2  ипй  5  ВиоИ. 
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им-Ьеть  столько,  сколько  можетъ  содержать;  же- 
нятся не  разбирая  родства,   не  берутъ  за  себя 
только  мать,  дочь  и  сестру  отъ  одной  матери;  жепъ 
покупаютъ  дорогою  ц-Ьною  у  родителей  посл'Ьд- 
пихъ.  Живутъ  они  въ  круглыхъ  юртахъ,  сд-Ьлан- 
пыхъ  изъ  хворосту  и  тонкихъ  жердей,  покрытыхъ 
войлокомъ;  наверху  находится  отверст1е  дляосв-Ь- 
щен1я  и  выхода  дыма,  потому  что  по  середине  юрты 
всегда  у  пихъ  разведенъ  огонь.  Н^которыя  изъ 
этихъ  юртъ  легко  разбираются  и  возятся  на  те- 
-л^гахъ  какъ  есть,  и,  куда  бы  ни  пошли  Татары, 
на  войну  или  такъ  куда-нибудь,  всюду  возятъ  ихъ 
за  собою.  Главное  богатство  ихъ  состоитъ  въ  скот^: 
верблюдахъ,  быкахъ,  овцахъ,  козахъ  и  лошадяхъ; 
у  нихъ  столько  скота,  сколько  н'Ьтъ   во   всемъ 
остальномъ  м1р'Ь. — В'Ьрятъ  въ  одного  Бога,  Твор- 
ца всего  видимаго  и  невидимаго,  виновника  сча- 
ст1я  и  б^дстихй.  Но  этому  Богу  они  не  молятся  и 
не  чествуютъ  его,  а  приносятъ  жертвы  идоламъ, 
сд-Ьланнымъ  изъ  разныхъ  матер1аловъ  на-подоб1е 
людей  и  пом'Ьщаемымъ  противъ  дверей  юрты;  подъ 
этими  идолами  кладутъ  изображенхе  сосцовъ,  счи- 
тая ихъ  охранителями  стадъ.   Боготворятъ  также 
умершихъ  хановъ  своихъ,  изображен1ямъ  которыхъ 
приносятъ  жертвы,  и  творятъ  поклоны,  смотря  на 
югъ;  обожаютъ  солнце,  луну,  воду  и  землю.  Дер- 
жатся разныхъ  суев-Ьрныхъ  предашй;  напр.,  счи- 
таютъ  гр'Ьхозтъ  дотронуться  ножемъ  до  огня,  би- 
чемъ  до  стр-Ьлъ,  ловить  или  бить  молодыхъ  птицъ, 
переломить  кость  другою  костью,  пролить  на  зе- 
млю молоко  или  другой  какой-нибудь  напитокъ  и 
т.  п.  Молнш  считаютъ  огненнымъ  дракономъ,  па- 
дающимъ  СЪ  неба  и  могущимъ  оплодотворять  жен- 
щинъ.  В'Ьрятъ  въ  будущую  жизнь,  но  думаютъ,  что 
и  по  смерти  будутъ  вести  такую  же  жизнь,  какъ 
и  зд-Ьсь  на  гешжЪ.  Сильно  в-Ьрятъ  гадан1ямъ  и  ча- 
рамъ:  думаютъ,  наприм'Ьръ,  что  огонь  все  очищаетъ; 
и  потому  иностранныхъ  пословъ  и  князей  съ  дара- 
ми ихъ  проводятъ  сперва  между  двухъ  огней,  чтобъ 
они  не  могли  принести  хану  какого-нибудь  зла. — 
Н-Ьтъ  ни  одного  народа  въ  м1р'Ь,  который  бы  отли- 
чался такимъ  послун1ан1емъ  и  уважен1емъ  къ  на- 
чальникамъ  своимъ,  какъ  Татары.  Бранятся  они 
р^дко  между  собою  и  никогда  не  дерутся;  воровъ  у 
нихъ  н'Ьтъ,  и  потому  юрты  и  кибитки  ихъ  не  за- 
пираются; другъ  СЪ  другомъ  общительны,  помо- 
гаютъ  въ  нужд-Ь;  воздержны  и  терпеливы:  случится 
день-два  не  поесть  —  ничего:  поютъ  и  играютъ, 
какъ  будто  бы  сытно  пооб-Ьдали;  легко  переносятъ 
также  холодъ  и  жаръ;  жены  ихъ  ц'Ьломудренны  на 
д-Ьл-Ь,  но  некоторый    Невоздержны  на  непристой- 
ныя  слова.  Любятъ  нпть,  но  и  въпьяномъ  вид-Ь  не 
бранятся  и  не  дерутся. — Описавъ  добрыя  качества 
Татаръ,  западный  путешественникъ  —  миноритъ 
1оаннъ  Плано-Карпини  переходить  къ  дурнымъ; 
прежде  всего  поразила  его  въ  нихъ  непомерная 
гордость,  презр'Ьн1е  ко  всЬмъ  другимъ  народамъ. 
Мы  вид-бли,  говорить  онъ,  при  двор^  ханскомъ  ве- 
каго  князя  Русскаго  Ярослава,  сына  царя  Грузин- 
скаго  и  многихъ  другихъ  влад-Ьтельныхъ  особъ,  и 


ни  одному  изъ  нихъ  не  было  воздаваемо  должной 
почести:  приставленные  къ  нимъ  Татары,  люди  не- 
значительные, всегда  брали  передъ  ними  первое 
м'Ьсто.  Татары  сколько  обходительны  другъ  съ  дру- 
гомъ, столько  же  раздражительны,  гневливы  съ 
чужими,  лживы,  коварны,  страшно  жадны  и  ску- 
пы, свир^Ьны, — убить  челов'Ька  имъ  ничего  не  сто- 
ить; наконецъ  очень  неопрятны.  По  законамьЧин- 
гись-хана,  смертная  казнь  назначалась  за  14  пре- 
ступлен1й:  за  супружескую  нев15рность,  воровство, 
уб1пство  и,  между  прочимь,  за  то,  если  кто  убьетъ 
животное  не  по  принятому  обычаю.  Между  д-бтьми 
отъ  жены  и  наложницы  еЬтъ  у  нихъ  различ1Я,  од- 
нако  насл-Ьдиикомь  престола   считался  младш1й 
сынь,  котораго  мать  была  знатнее  по  происхожде- 
н1ю  своему  вс^Ьхъ  другихъ  ханшъ;  йладнпй  сынъ 
считался  охранителемь  домашняго  очага,  онъ  под- 
держиваль  семью  въ  случа-Ь,  если  старш1е  будутъ 
убиты  на  войн-Ь.  Мужчины  нич-Ьмь  не  занимались, 
кром^Ь  стр'Ьльбы,  да  еще  немного  заботились  о  ста- 
дахъ;  большую  же  часть  времени  проводили  на  охо- 
т-Ь  и  въ  стр-Ьдьб-Ь,  потому  что  всЬ  они  отъ  мала 
до  велика  хорош1е  стр-Ьлки:   д-Ьти  съ  двухъ  или 
трехъ  л'Ьтъ  начинають  ездить  верх омъ  и  стрелять 
въ  ц^Ьль.  Д-Ьвушки  и  женщины  -бздять  верхомъ, 
какъ  мужчины,  носять  луки  и  стр^^лы;  наженщи- 
нахь  лежать  всЬ  хозяйственный  заботы. — Вообще 
женщины  пользовались  уважен1емъ,  щадить  ихъ 
по  возможности  было  закономъ;  ханши  им'Ьли  силь- 
ное Бл1ян1е  на  д'Ьла,  имъ  принадлежало  регентство: 
въ  торжественныхъ  случаяхъ  подл-Ь  хана  сид-бла 
и  жена  его  или  жены;  даже  магометанинъ  Узбекъ 
садился  по  пятницамь  на  золотомъ  трон^^,   окру- 
женный справа  и  сл'Ьва  женами.  Касательно  воен- 
наго  устройства,  Чингисъ-Хань  опред'Ьлилъ,  чтобъ 
надъ  каждыми  десятью  челов-Ьками  быль  одинь 
начальникъ,  десятникь;  надъ  десятью  десятниками 
начальствовалъ  сотникъ,  надъ  десятью  тысячника- 
ми— особый  начальникъ,  а  число  войска',  ему  подчн- 
неннаго, — называлось  тьмою  0;  сторожевыя  от- 
ряды назывались  караулами.  Б^Ьглецы  съ  поля 
битвы  (если  только  б'Ьгство  не  было  всеобщимъ)  всЬ 
умерщвлялись;  еслж  изъ  десятка  одинь  или  не- 
сколько храбро  бились,  а  остальные  не  следовали 
ихъ  примеру,  то  посл'Ьдн1е  умерщвлялись;  если  изъ 
десятка  одннъ  или  несколько  были  взяты  въ  пл^нъ, 
а  товарищи  ихъ  не  освободили,  то  последн1е  также 
умерщвлялись.  Каждый  Татаринъ  должень  им^ть 
лукь,  колчань,  наполненный  стр^лазга,  тоноръ  и 
веревки  для  того,  чтобъ  тащить  осадныя  маншны. 
Богатые,  сверхъ  того,  им^ють  кривыя  сабли,  шле- 
мы, брони  и  лошадей,  также  защищенныхъ;  н-Ькото- 
рыя  д^лають  брони  для  себя  и  для  лошадей  изъ 

*)  Е! Ше питегиз тоса^иг  1;епеЪгае  арий  еоз.  Изда- 
тели вам'Ьчаютъ:  «Ье  то1}  1;аг1;агв  аидие!  11  681:  1с1  Гай 
аИивхоп  681  се1ш  йе  I  о  и  т  а  п  81^п1Г1ап1;  с11х  т111в,  йсИе 
а  соп^опйге,  раг  ип  ёкап^ег,  ауес  се1ш  йе  1;  Ь  о  и  т  ё  п, 
8%пШап1:  пиа^ез,  Гишее,  оЪсигНе. — Но  любопытно,  что  у 
ыасъ  10.000  также  называется  тьмою,  и  татаршй  началь- 
никъ этого  числа  воиновъ— «темникомъ»,  точно  также  кахсъ 
у  татаръ:  ВеЬе  8айе,  Незаге,  Тетшк. 
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кожи,    н-Ькоторые  вооружаются  также   копьями;  Услов1Я,  на  которыхъ  Татары  принимаютъ  къ  се- 

щиты  у  нихъ  хворостяные.  Вступая  въ  непр1я-  б-Ь  въ  подданство  какой  нпбудь  народъ,  сутьсл-Ь- 

тельскую  землю,  Татары  посылаютъ  передовые  от-  дующ1я:  жители  подчиненной  страны  обязаны  ю- 

ряды,  которые  ничего  не  опустошаютъ,  ностарают-  дить  съ  ними  на  войну  по  первому  востребованш, 

ся  только  убивать  людей  или  обратить  ихъ  въ  потомъ  давать  десятину  отъ  всего,  отъ  людей  и  отъ 

б^Ьгство;  за  ними  сл-Ьдуеть  д&лое  войско,  которое,  вещей;  берутъ  они  десятаго  отрока  и  девицу,  ко- 

наоборотъ,  истребляетъ  все  на  пути  своемъ.  Если  торыхъ  отводятъ  въ  свои  кочевья  и  держатъ  въ 

встретится  большая  р1эка,  то  переправляются  си-  рабствЬ,   остальныхъ  жителей  перечпсляютъ  для 

дя  на  кожаныхъ  мЬшргахъ,  наполнснныхъ  пожит-  сбора  подати.  Требуютъ  также,  чтобъ  князья  под- 

ками  и  привязанныхъ  къ  лошадинымъ  хвостамъ!  чиненныхъ  странъ  являлись  безъ  замедлен1Я   въ 

Завидя  непр1*ятеля,  передовой  отрядъ  бросаетъ  въ  Орду  и  привозили  богатые  подарки  хану,  его  же- 

него  по  три  или  четыре  стр-блы,  и  если  зам-Ьчаетъ,  намъ,  тысячникамъ,  сотникамъ,  однпмъ  словомъ — 

что  не  можетъ  одолЬть  его  въ  схватк'Ь,  обращает-  всЬмъ,  им^жзщимь  какое-нибудь  значсн1е;  н-Ькото- 

ся  въ  б'Ьгство,  чтобъ  заманить  пресл'Ьдующаго  не-  рые  изъ  этихъ  князей  лишаются  жизни  въ  Орд'Ь; 

пр1ятеля  въ  засаду;  на  войн^ — это  самый  хитрый  некоторые  возвращаются,  но  оставляютъ  въ  за- 

народъ,  и  немудрено:    больше  сорока  л-Ьтъ  ведутъ  ложникахъ  сыновей  или  братьевъ,  и  принимаютъ 

они  безпрестанныя  войны.  Вожди  не  вступаютъ  въ  въ  свои  земли  баскаковь,  которымъ  р:акъ  сами 

битву,  но  стоятъ  далеко  отъ  непрхятеля,  окружен-  князья,  такъ  и  всЬ  жители  обязаны  повиноваться; 

ные  д-бтьми  и  женщинами  на  лошадйхъ,  иногда  са-  въ  противномъ  случа'Ь,  по  донесепш  баскаковъ, 

жаютъ  на  лошадей  чучелъ,  чтобъ  казалось  больше  является  толпа  Татаръ,  которая  истребляетъ  ослуш- 

войска.  Прямо  противъ  непр1ятеля  высылаютъ  от-  никовъ,  опустошаетъ  пхъ  городъ  или  страну;  не 

ряды  изъ  покоренныхъ  народовъ,  а  толпы  самыхъ  только  самъ  ханъ  или  нам'Ьстннкъ  его,   но  всякШ 

храбрыхъ  людей  посылаютъ  направо  и  налево  въ  Татаринъ,  если  случится  ему  пр1'Ьхать  въ  подчн- 

дальнемъ  разстоянш,  чтобъ  посл-Ь  неожиданно  об-  ненную  страну,  ведетъ  себя  въ  ней  какъ  госпо- 

хватить  врага.  Если  посл1>дн1й  кр-Ьпко  бьется,  то  динъ  ^),  требуетъ  все,  чего  только  захочетъ,  и  по- 

обращаются  въ  бЬгство,  и  въ  б-Ьгств^  бьютъстр'Ь-  лучаетъ. — Во  время  пребыван1я  въ  Орд'Ь  у  вели- 

лами  пресл'Ьдующаго  непр1ятеля.  Вообще  они  не  каго  хана,  Плано-Карпинн  замЬтплъ  необыкновен- 

охотники  до  ручныхъ  схватокъ,  но  стараются  спер-  ную  терпимость  посл-Ьдняго  относительно  чуждыхъ 

ва  перебить  и  переранить  какъ  можно  больше  лю-  вёроиспов'ЬданШ;  терпимость  эта  была  предписана 

дейилошадейстр'Ьламп,  и  потомъ  уже  схватывают-  закономъ:  въсамомъ  ссмейств-Ь  хана  были  христ1а- 

ся  съ  ослабленнымъ  такимъ  образомъ   непр1яте-  не;    на    собственномъ  пждивен1и  содержалъ  онъ 

лемъ.  При  осад-Ь  кр']§постей  разбиваютъ  ст-Ьныма-  христ1анскихъ  духовныхъ  грсческаго  испов-Ьдашя, 

шинами,  бросая  стр-Ьды  въ  осажденныхъ  и  не  пе-  которые  открыто  отправляли  свое  богослужение  въ 

рестаютъ  бить  и  биться  ни  днемъ,  ни  ночью,  чтобъ  церкви,  помещавшейся  иередъ  большою  его  палат- 

не  давать  нисколько  покоя  посл'Ьднимъ,  а  сами  от-  кою.  Другой  западный  путешсственникъ,  минорптъ 

дыхаютъ,  потому  что  одинъ  отрядъ  см1Ьняетъ  дру-  Рубруквисъ,  самъ  былъ  свид'Ьтелемъ,  какъ  передъ 

гой;  бросаютъ  на  крыши  домовъ  жиръ  убитыхъ  лю-  ханомъ  Мангу  совершали  службу  сперва  хрпст1ан- 

дей  и  потомъ  греческ1й  огонь  *),  который  отъ  то-  ек1е  нестор1анск1*е  духовные,  потомъ  муллы  маго- 

го  лучше  горитъ;  отводятъ  р-Ьки  отъ  городовъ  или,  метансше,  наконецъ  язычесше  жрецы.  Рубруквисъ 

наоборотъ,  наводняютъ  посл'Ьдн1е,  д^Ьлаютъ  подко-  оппсываетъ  также  любопытный  споръ,  происходив- 

пы;  наконецъ  огораживаютъ  свой  стапъ,  чтобъ  быть  Ш1Й,  по  ханскому  приказан1ю,  между  пропов:Ьднпка- 

безопаснымп  отъ  стр-Ьльбы  непр1ятелей  и  долгимъ  ми  трехъ  религ1й — христ1анской,  магометанской  и 

облежан1емъ  принуждаютъ  посл'Ьднихъ  къ  сдачЬ.  языческой.  Рубруквисъ,  защищавш1й  хрцст1анство 

При  этомъ  они  стараются  сперва  об'Ьщан1ями  уго-  противъ  языческаго  жреца,  позвапъ  былъ  посл'Ь 

верить  гражданъкъ  сдач-Ь,  икогдат-Ь  согласятся,  того  къ  хану,  который  сказалъ  ему:  „Мы,  Татары, 

то  говорятъ  имъ:  „Выходите,  чтобъ,  по  своему  обы-  в-Ьруемъ  во  едннаго  Бога,  Которымъ  жпвемъ  и  уми- 

чаю,  мы  могли  пересчитать васъ",  и  когда  всЬ  жи-  раемъ;  но  какъ  рук'Ь  Вогъ  далъ  различные  паль- 

тели  выйдутъ  изъ  города,  то  спрашиваютъ,  кто  цы,  такъ  и  людямъ  далъ  различные  пути  къ  спа- 

междунимизнаетъкакое-нпбудьискусство?-ит'Ьхъ  сеи1ю:  вамъ  Богь  далъ  писан1е,  и  вы  его  не  со- 

сохраняютъ,  а  остальныхъ  же  убиваютъ,  кром-Ь  блюдаете;  намъ  далъ  колдуновъ,  мы  д']Ьлаемъ  то, 

тЬхъ,  которыхъ  выбираютъ  въ  рабы;  но  при  этомъ  чт5  они  намъ  говорятъ,  и  живемъ  въ  мпр-Ь."  По 

лучш1е,  благородные  люди  никогда  не  дождутся  отъ  уставу  Чингисъ-Хана  и  Откая,  подтвержденному 

нихъ  пощады.  По  приказанш  Чингисъ-Хана,   не  впослёдств1и,  служители  всЬхъ  религ1й  освобож- 

должно  щадить  им'Ьн1я  и  жизни  враговъ,  потому  дены  отъ  платежа  дани  ^). 
что  плодъ  пощады — сожал'Ьп1е.  Миръ  заключаютъ 


они  только  СЪТ'Ьми  народами,  которые  соглашают-  ')  До    спхъ    поръ   у  васъ    народъ   называетъ   Татаръ 

ся    признать   ихъ     СОСПОДСТВО,    потому    что     Чин-  князьями,  но  тоиерь  уже  больше  дразнятъ  ахъ  этпмъ  пме- 

Гисъ-Хинъ  зап1;ща\11Ъ   имъ  покорить   ВС^Ь   народы  "^'';^5  мальчишки,  сдк1авшн  изъ  ио.ш  свиное  ухо,  б*гутъ 

^                      ^  за  Татарино.мъ  и  кричатъ:  скнязь!  кпя8ь!>. 

*)  Сравни   это  изв-^ше   съ   изв'Ьст1емъ   о  Половчип-Ь,  *)  Объ  ордывскомъ  устройств-Ь  относительно  России  см. 

который  стр*лялъ  живымъ  огнемъ,  т.  П.  ниже,  въ  IV  том-Ь. 
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Глава  III. 


Отъ    Ватыева      на1пеств1я    до     борьбы    между     сыновьями 

Александра    Невскаго. 

(1240—1276.) 

Яреславъ  Всеволодовичъ  на  сЬвер*. — Его  по-бздки  къ  Татарамъ  и  смерть. — Война  съ  Литвою,  Шведамп  я  Ливон- 
скими рыцарями,— Д-Ьятельпость  Александра  Ярославнча  Невскаго. —Михаилъ  Ярославичъ,  князь  МосковскШ. — 
Отношешя  между  сыновьями  Ярослава — Александромъ  и  Андреемъ. — Андрей  изгнанъ. — Александръ  великимъ  кня- 
земъ. — Ссора  Александра  съ  Новгородомъ. — Татарская  перепись. — Движете  противъ  Татаръ. — Смерть  Александра 
Невскаго. — Ьн-Ьшшя  войны.  — Ярославъ  Тверской  великимъ  кпяземъ.  —  Отношешя  его  къ  Новгороду.— Княжен1е  Ва- 
еил1я  Ярославича  Костромскаго. -Ослаба  отъ  насил1я  татарскаго.— Продолжеше  борьбы  съ  Литвою  и  Н-Ьицами.— 
Событ1я  въ  разныхъ  княжествахъ  Северо-Восточной  Руси. — Бояре. — Событ1я  въ  Юго-Западной  Руси. 


Узнавши  о  гибели  великаго  князя,  стартшй  по 
немъ  братъ,  Ярославъ  Всеволодовичъ  пр1'Ьхалъ  кня- 
жить во  Владим1ръ;  онъ  очистилъ  церкви  отъ  тру- 
повъ,  собралъ  оставшихся  отъ  истреблен1я  людей, 
ут-Ьшилъ  ихъ,  и,  какъ  старшШ,  началъ  распоря- 
жаться волостями:  брату  Святославу  отдалъ  Су- 
здаль, другому  Ивану — Стародубъ  северный  *).  При 
этомъ  распоряжен1и  волостями  видимъ  господство 
отчинности:  Переяславль,  прежняя  волость  Яро- 
слава, остается  за  нимъ;  Ростовъ,  старш1й  столъ 
послЬ  Владим1ра,  остается  постоянно  въ  племени 
Константиновомъ;  и  зд-Ьсь  видимъ  то  же  самое  явле- 
ше, — по  смерти  старшаго  Константиновича,  Ва- 
силька, старшаи  волость  Ростовская  не  переходить 
къ  брату  его  Владим1ру,  который  остается  на  преж- 
немъ  стол1^  своемъ  въ  Углич-Ь,  Ростовская  волость 
нереходитъ  къ  сыновьямъ  Василька,  изъ  которыхъ 
старш1й,  Борисъ,  остался  въ  Ростов'Ь,  а  младш1й, 
Гл-Ьбъ,  сЬлъ  на  В'Ьл'Ь-озер'Ь;  Ярославль  остается  за 
сыномъ  убитаго  Всеволода,  Васильемъ. 

Татары  ^)  остав.тяли  въпоко-Ь  только  т-Ь  народы, 
которые  признавали  надъ  собою  власть  ихъ;  про- 
тивиться имъ  не  было  средствъ  у  Владим1рскаго 
князя:  мы  вид-Ьли,  какой  ужасъ  напалъ  на  жите- 
лей при  в-Ьстй  о  вторичномъ  появленш  Татаръ  въ 


*)  По  книге  Большой  Чертежъ,  Стародубъ  на  Клязьме, 
ниже  Владим1ра  въ  60,  выше  устья  Тезы  въ  30  верстахъ; 
8то  соотв^Ьтствуетъ  селен1ю:Клязменск1й  городокъ,  въ  14  вер- 
стахъ отъ  уЬзднаго  города  Коврова. — Отъ  Ивана  Старо- 
дубскаго  происходятъ  князья  Пожарсше.  Напрасно  ду- 
маютъ,  что  ын-Ьпте  о  происхождеши  князей  Ножарскихъ 
И8ъ  Малоросс1и  было  утверждено  въ  нишей  историч.  ли- 
тератур-Ь.  См.  противное  у  Татищева  кн.  III,  прим^Ьч.  599 
и  въ  Истор.  Россш  отнош.  между  русск.  князьями  Рюр. 
дома. 

*)  Быть  можетъ,  н-Ькоторые  упрекнутъ  меня  за  это 
назван1е,  которое  ведетъ  къ  см'Ьшен1ю  разноплеменныхъ 
народовъ,  ибо  народъ,  изв-Ьстный  теперь  у  насъ  подъ 
именемъ  Татаръ,  принадлежитъ  къ  турецкому  племеви:  но 
во  1-хъ,  см'Ьшен1е  безвредно,  потому  что  различхе  всЬмъ 
изв1)Стно;  во  2-хъ,  нельзя  выкинуть  изъ  Русской  Истор1и 
слова,  которымъ  предки  наши  исключительно  называли 
своихъ  поработителей;  и  древн1е  и  настоящ1е  Руссше  люди 
пе  знаютъ  Монголовъ,  а  зваютъ  только  Татаръ.  Точно 
также  странно,  по  моему  мн-Ьптю,  писать  Вату  вместо 
Батый,  ибо  это  слово  уже  русское.  Никто  не  требуетъ, 
чтобы  писали  Пари  вместо  Париж ъ,  Рома  вместо 
Р  и  м  ъ;  почему  же  только  въ  моягольскимъ  вменахъ  шы 
должны  покинуть  древн1я  русскхя  формы? 


русскихъ  пред^Ьлахъ;  надобно  было  покориться,  на- 
добно было  изъявить  эту  покорность  лично  предъ 
ханомъ, — и  Ярославъ  отправился  въ  Орду  къ  Ба- 
тыю, который*  раскинулъ  станъ  свой  на  берегу 
Волги.  Батый,  по  словамъ  летописца,  принялъ  Яро- 
слава съ  честш,  и,  отпуская,  сказалъ  ему:  „Будь 
ты  старш1й  между  вс^ми  князьями  въ  русскомъ 
народе".  Всл-Ьдъ  за  Ярославомъ,  отправились  къ 
Батыю  и  всЬ  родичи  его,  а  сынъ  великокняже- 
СК1Й — Константинъ — по'Ьхалъ  дальше,  къ  великому 
хану;  но  присутствхемъ  сына  не  удовольствовались; 
въ  1245  г.  Константинъ  возвратился  въ  Русь,  и 
отецъ  его  Ярославъ  долженъ  былъ  самъ  отпра- 
виться въ  Татар1ю,  гд-Ь  въ  август-Ь  1246  года 
былъ  свид'Ьтелямъ  воцареи1я  Куюка,  сына  Угедеева. 
Изв-Ьстный  уже  намъ  путешественникъ,  монахъ 
Плано-Карпини,  встр-Ьтился  съ  Ярославомъ  въ 
Орд-Ь;  не  велика  была,  по  его  словамъ,  честь,  кото- 
рою пользовался  зд-Ьсь  старш1й  князь  Руссшй;  по 
все  же  эта  честь  была  относительно  велика,  ибо 
Ярославу  давали  высшее  ы-Ьсто  передъ  всЬми  дру- 
гими влад'Ьльцами  ^).  Тотъ  же  путешественникъ 
оставилъ  намъ  н-Ькоторыл  подробности  и  о  смерти 
великаго  князя,  посл'Ьдовавшей  въ  1246  году;  Яро- 
слава позвали  къ  матери  великаго  хана,  которая^ 
какъ  бы  желая  оказать  честь  Русскому  князю,  дала 
ему  ^сть  и  пить  изъ  собственныхъ  рукъ;  но,  воз- 
вратившись отъ  ханши,  Ярославъ  забол'Ьлъ,  и  чрезъ. 
семь  дней  умеръ,  причемъ  т-Ьдо  его  удивитель- 
нымъ  образомъ  посин'Ьло,  почему  всЬ  и  думали,  что^ 
ханша  отравила  его,  дабы  Татары  могли  сво- 
бодн-Ье  влад-бть  Русью;  доказательствомъ  служить 
еще  и  то,  прибавллетъ  Плано-Карпини,  что  ханша 
посп'Ьшила  отправить  посла  въ  Россхю  къ  сыну  Яро- 
славову,  Александру,  съ  об-Ьщанхе^гь  дать  ему  от- 
цовское насл-Ьдство,  еслипр1'Ьдетъ  къ  ней;  но  Але- 
ксандръ не  по'Ьхалъ. — Догадка  Плано-Карпинн  о 
причин-Ь  отравлешя  Ярославова  невероятна,  ибо 
смерть  одного  Ярослава  не  перем-Ьняла  д^Ьлъна  сЬ- 
верЬ,  сл-Ьдовательно  не  могла  быть  полезна  для 
Татаръ,  которымъ  надобно  было  истребить  всЬхъ 
князей  для  того,  чтобъ  свободно  влад-Ьть  Роес1ею. 


3)  Плано-Карлнни,   стр.    757:    «ИоЫз   аи^еш  бЬ  йае1 
1вгов1ао  зетрег  йаЬап!  Ьсит  зирепогет». 
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Из1гЬст1я  наишхъ    л'Ьтописей  проливаютъ  новый,  ему  поражен1е,  за  которое  гтолучилъ  славное  про- 

хотя  неясный  ев1лъ  на  событ1'е:    по  этимъ  изн1;-  званхе  „Иевскаго".  Саиъ  Александръразсказывалъ 

ст1ямъ,  виною  смерти  Ярославовой  была  крамола  посл-Ь  о  нодвнгахъ  ншстерыхъ  мужей  изъ  дружины 

его  соотечественниковъ,  именно  какого-то  Оеодора  своей:  одинъ  изъ  нихъ,  Таврило   Олекснчъ,  про- 

Лруновича,  который  оклеветалъ  великаго  князя:  но  рвался  всл'Ьдъ  за  б-Ьгущимъ  Виргеромъ  до  самаго 

трудно  предположить,  чтобъ  Яруноиичъ   д-Ьйство-  корабля  его,  быль  низвергнуть  и  съ  конемъ  вь 

валъ  зд-Ьсь  лично  отъ  себя  и  для  себя;  гора;^до  воду,  но  вышелъ  невредимъ,  и  опять  по'Ьхалъ  бить - 

легче  подумать,  что  смерть  Ярослава  въ  Орд-Ьбыла  ся  съ  воеводою  шведскимъ,  который  называется  в ь 

явлеш'е.мъ,  одинакимъ  съ  смерт1Ю  другихъ  князей  л1^тописи  Спиридономъ;  этотъ  воевода  остался  на 

русскихъ  тамълсе, — была  сл'Ьдств1емъ  наговора  ро-  М'кт-Ь,  а  по  н-Ькоторымъ  изв'Ьст1ямъ,  та  же  участь 

дичей,  сл'Ьдств1емъ  родовыхъ  княжескихъусобицъ.  постигла  и  епископа^).  Другой  Новгородецъ,  Сбы- 

Въ  то  время  какъ  на  восток-Ь  руссюе  князья  при-  славъ  Якуновичъ,  удивилъ  также  всЬхъ  своею  си- 
нуждены  были  'Ьздить  съ  поклономъ  къ  хаяамъ  лею  и  храбростью,  не  разъ  врываясь  съоднимъ  то - 
степныхъ  варваровъ,  на  запад-Ь  шла  борьба  съ  поромъ  въ  толпы  непр1ятельск1я.  Якуновичу  въ 
сильными  врагами,  которые  начали  грозить  Руси  храбрости  не  уступалъ  княжеск1й  ловч1й,  Яковъ 
еи^е  прежде  Татаръ.  Тотчасъ  по  занят1и  старшаго  Полочанинъ,  съ  мечемъ  въ  рукахъ  ворвавш1йся  въ 
стола,  въ  1239  году,  Ярославъ  долженъ  былъвы-  шведск1е  ряды.  Четвертый  Новгородецъ,  Миша,  п'Ь- 
ступить  противъ  Литвы,  которая  воевала  уже  въ  шкомъсъотрядомъсвоимъ  ударилъ  на  непр1ятель- 
окрестностяхъ  Смоленска;  велик1й  князь  поб-Ьдилъ  еше  корабли  и  погубилъ  три  изъ  нихъ;  пятый, 
Литовцевъ,  взялъ  въ  плЬнъ  ихъ  князя;  потомъ  отрокъ  княжесюй,  Савва,  пробился  до  большаго 
урядплъ  Смольнянъ, посадивши  у  нихъ  княземъ  Все-  златоверхаго  шатра  Биргерова  и  подсЬкъ  у  не!  о 
волода,  сына  Мстислава  Романовича,  и  возвратился  столпъ,  шатеръ  повалился  и  паден1е  его  сильно 
домой  съ  большою  добычею  и  чест1Ю.  Но  у  Литвы  обрадовало  Новгородцевъ  въ  битв^;  шестой  слуга 
оставалось  много  князей  и  много  силы;  съ  двухъ  княжеск1й — Ратмиръ — бился  п'Ьшъ,былъокруженъ 
другихъ  сторонъ  нападаютъ  на  С^Ьверо-Западную  со  всЬхъ  сторонъ  врагазш,  и  па.1ъ  отъ  множества 
Русь  враги  не  мен^Ье  опасные:  Шведы  и  Ливонскк  ранъ;  всЬхъ  убитыхъ  со  стороны  новгородской 
рыцари.  Владим1рскимъ  князьямъ  нельзя  было  обо-  было  не  бол-Ье  20  челов'Ькъ.  Зная,  какой  характеръ 
ронять  ее  постоянно  отъ  всЬхъ  этихъ  враговъ:  у  носила  эта  борьба,  съ  какимъ  нам1>рен1емъ  прпхо- 
нихъ  было  много  д'Ьла  у  себя,  на  восток'Ь,  всл-Ьд-  дили  Шведы,  мы  поймемъ  то  религ10зное  значен1(\ 
ств1е  утвержден1я  новаго  порядка  веш.ей,  безпре-  которое  им'Ьла  Невская  победа  для  Новгорода  и 
станныхъ  усобицъ  для  усилен1Я  одного  княжества  остальной  Руси;  это  значенхе  ясно  видно  въ  особен- 
на счетъ  вс'Ьхъ  другихъ  и  татарскихъ  отношенШ.  номъ  сказанш  о  подвигахъ  Александра:  зд-Ьсь 
Тогда  Новгородъ  Велик1й  долженъ  былъ  взять  на  Шведы  неиначе  называются  какъ  Римлянами, — 
свою  долю  борьбу  со  Шведами,  а  Псковъ,  бедный  прямое  указан1е  на  религ1озное  различ1е,  во  имя 
средствами,  долженъ  былъ  вести  борьбу  съ  двумя  котораго  предпринята  была  война.  Поб1>да  была 
самыми  опасными  врагами,  Литвою  и  Н-Ьицами,  при  одержана  непосредственною  помонд1Ю  свыше;  былъ 
внутреннемъ  неустройств-Ь,  при  частомъ  отсутств1и  старшина  въ  земл'Ь  Ижорской,  именемъ  Иелгус1й, 
князя,  при  ссорахъ  съ  старшимъ  братомъ  своимъ,  которому  было  поручено  сторожить  непр1ятеля  на 
Новгородомъ  Великимъ.  мор-Ь;  Нелгусхй  былъ  крещенъ  и  носилъ  христУан- 

Самымъ  сильнымъ  ударамъ  съ  трехъ   сторонъ  ское  имя  Филиппа,  хотя  родъ  его  находился  еще 

Новгородъ  и  Псковъ  подверглись  съ  1240  года:  въ  язычестве;  Пелгус1й  жнлъ  богоугодно,  держалъ 

они  выдерлгали  ихъ,  и  этимъ  преимущественно  обя-  строг1йпостъ  по  середамъ  ипяткамъ,  и  сподобился 

заны  были  сыну  великаго  князя  Ярослава,  Алексан-  впдЬнгя:  однажды  пробылъ  онъ  всю  ночь  безъ  сва, 

дру,  который  сталъ  княжить  у  нихъ  одинъ  посл'Ь  и,  при  восход'Ь  солнечномъ,  вдругъ  слышитъ  спль- 

отца  съ  1236  года  О-  Въ  Швещи  борьба  между  ный  шумъ  на  морЬ  и  видитъ,   что  гребетъ  къ  бе- 

готскимъ   и   шведскимъ    влад-Ьтельныли    домами,  регу  насадъ,  а  посреди  насада  стоятъ  Св.   иуче- 

кончившаяся  въ  1222  году,  усилила  власть  вель-  ники   Борисъ  и  ГлЬбъ  въ  пурпурныхъ  одеждахъ: 

можъ,  между  которыми  первое  м-Ьсто  заиималъ  родъ  гребцы  сидятъ,  какъ  будто  мглою  од'Ьты,  и  слы 

Фолькунговъ,  влад1;вш1й  наследственно  достоин-  шитъ  онъ,  что  Борисъ  говоритъ   Гл'Ьбу:    „Брат^. 

ствомъ  яр  л  а.  Могущественный  представитель  этой  Гл'Ьбъ!  вели  грести,  поможемъ  сроднику  своему  ве- 

фамил1И,  Виргеръ,  побуждаемый  паискими  посла-  ликому  князю  Александру  Ярослапичу".  Пелгус]*^ 

н1ями,    предпринялъ   крестовый   походъ  противъ  разсказалъ  потомъ  вид'Ьц1е  Александру,  и  тотъ  за- 

Руси.  Какъ  скоро  пришла  въ  Новгородъ  в'Ьсть,  чк»  претилъ  ему  больше  никому  не  разсказывать  объ 

ПТведы  явились  ьъ  устьи  Ижоры  и  хотятъ  идти  на  немъ*. 

Ладогу,  то  Александръ  не  сталъ  дожидаться  ни       Новгородцы  любили  впд11ть  Александра  въ  чел-Ь 

полковь  отцоЕСкихъ,  ни  пока  соберутся  всЬ  силы  дружинъ  своихъ;  но  не  долго  могли  ужиться  съ 

Новгородской    волости,    съ  пебольнюю   Дружинин  нимъ,  какъ  съ  правителемъ,  ибо  Александръ  шелъ 

выступилъ  противънецр1ятеля,и15-гошлянанесъ  по  сл-Ьдамъ  отцовскнмъ  и  Д'Ьдовскимь:  въ  самыг- 


О 


*^  Старш1й  братъ  Александра,  Оеодоръ  умеръ  въ  1283  г.  *}  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  Ш,  53;  V,  178. 
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годъ  Новской  поб-Ьды  онъ  вы-Ьхадъ  изъ  Новгорода, 
разсорившись  съ  жителями.  А  между  т-Ьмъ  Н-Ьицы, 
опять  съ  княземъ  Ярославомъ  Владим1ровичемъ, 
взяли  Изборскъ;  Псковичи  вышли  къ  нимъ  на- 
встр-Ьчу  и  были  разбиты,  потеряли  воеводу  Гаврилу 
Гориславича '),  а  Н-Ьмцы,  по  сл1здамъ  6'1>гущихъ, 
подступили  ко  Пскову,  пожгли  посады,  окрестный 
села  п  ц'Ьлую  нед'Ьлю  стояли  подъгородомъ.  Пско- 
вичи принуждены  были  исполнить  вс^Ь  ихъ  требо- 
ван1Я,  и  дали  д-Ьтей  своихъвъ  заложники;  въ  Псков^^ 
началъ  владеть  вм-Ьст-Ь  съ  Н'Ьмдами  какой-то  Твер- 
дило Ивановичъ,  который  и  подвелъ  враговъ,  какъ 
утверждаетъ  л-Ьтописедъ;  мы  уже  вид-бли  во  вражде 
сторонъ  причину  такихъ  изм-йнъ.  Приверженцы 
противной  стороны  б-Ьжали  въ  Новгородъ,  который 
остался  безъ  князя,  а  между  т-Ьмъ  Н-Ьицы  не  до- 
вольствовались Псковомъ:  вм^ст^  съ  Чудью  напали 
они  на  Вотскую  пятину,  завоевали  ее,  наложили 
дань  на  жителей,  и,  нам-^реваясь  стать  твердою 
ногою  въ  Новгородской  волости,  построили  кр'Ь- 
пость  въ  Копорьи  погост-Ь;  по  берегамъ  Луги  по- 
брали всЬхъ  лошадей  и  скотъ;  по  селамъ  нельзя 
было  земли  пахать,  да  и  не  ч-Ьмъ;  по  дорогамъ,  въ 
тридцати  верстахъ  отъ  Новгорода,  непр1ятель  билъ 
купцовъ.  Тогда  Новгородцы  послали  въ  Низовую 
Землю  къ  Ярославу  за  княземъ,  и  тотъ  далъ  имъ 
другого  сына  своего  Андрея;  но  надобенъ  былъ 
Александръ,  а  не  Андрей.  Новгородцы  подумали  и 
отправили  опять  владыку  съ  боярами  за  Алексан- 
дромъ;  Ярославъ  далъ  имъ  его  опять,  на  какихъ 
услов1яхъ — неизв-Ьстно,  но,  в-Ьроятно,  не  на  всей 
вол'Ь  новгородской;  мы  увидимъ  посл-Ь  самовласт1е 
Александра  въ  Новгороде;  жалобы  гражданъ  на 
это  самовласт1е  остались  въ  договорахъ  ихъ  съ  бра- 
томъ  Александровымъ. 

Пр1'Ьхавши  въ  Новгородъ  въ  1241  году,  Але- 
ксандръ немедленно  пошелъ  на  Н-Ьмцевъ  къ  Ко- 
порью,  взялъ  кр-Ьпость,  гарнизонъ  н'Ьмецк1й  при- 
велъ  въ  Новгородъ,  часть  его  отпустилъ  на  волю, 
только  изм^Ьннйковъ  Вожанъ  и  Чудь  перев'Ьшалъ. 
По  нельзя  было  такъ  скоро  освободить  Псковъ; 
только  въ  сл-Ьдующемъ  1242  году  Александръ  вы- 
ступилъ  ко  Пскову  и  взялъ  его,  причемъ  погибло 
семь  десять  рыцарей  со  множествомъ  простыхъ  рат- 
никовъ,  шесть  рыцарей  взяты  въ  ил'Ькъ  и  замуче- 
ны, говоритъ  н'Ьмецшй  л-Ьтописецъ  ^).  Посл'Ь  этого 
Александръ  вошелъ  въ  Чудскую  Землю,  во  влад'Ь- 
н1я  Ордена;  войско  посл^Ьдняго  встр-Ьтило  одинъ 
нзъ  русскихъ  отрядовъ  и  разбило  его  на-голову; 
когда  б-Ьглецы  принесли  Александру  в^Ьсть  объ 
этомъ  пораженш,  то  онъ  отступилъ  ко  Псковскому 
озеру  и  сталъ  дожидаться  непр1ятеля  на  льду  его, 
который  былъ  еш,е  кр'Ьпокъ  5-го  апр-Ьдя.  На  сол- 
нечномъ  восход'Ь  началась  знаменитая  битва,  слы- 
вущая въ  нашихъ  л-Ьтописяхъ  подъ  именемъ  Л  е- 
доваго  побоип],а.  _ Н Ьмцы  и  Чудь  пробились 

^)  Н1:мецк1е  анналисты  сд-Ьдали  изъ  этого  Гаврилы 
Гориславича  Герсольта,  потомъ  князя  Ярополка,  заставили 
его  жить  ПОСЛ'Ь  битвы  и  сдавать  имъ  Псковъ. 

2)  Кпяйо^у'з  Иу1.  СЬгоп.  р.  17. 


свиньею  (острою  колонною)  сквозь  русск1е пол- 
ки и  погнали  уже  б'Ьгущихъ,  какъ  Александръ 
обогналъ  враговъ  съ  тыла  и  р1>шилъ  д-Ьло  въ  свою 
пользу;  была  злая  сЬча,  говоритъ  л-Ьтописецъ,  льда 
на  озер^  стало  не  видно, — все  покрылось  кров1ю. 
Русск1е  гнали  Н-ймцонъ  по  льду  до  берега  на  раз- 
стоянш  семи  верстъ,  убили  у  нихъ  500  челов'Ькъ, 
а  Чуди  безчисленное  множество,  взяли  въ  пл'Ьнъ 
50 рыцарей.  „Н-Ьицы", говоритъ  л'Ьтописецъ,  „хва- 
лились: возьмемъ  князя  Александра  руками,  а 
теперь  ихъ  самихъ  Богъ  предалъ  ему  въ  руки". 
Когда  Александръ  возвращался  во  Псковъ  посл-Ь 
поб-Ьды,  то  пл'Ьнныхъ  рыцарей  вели  п^шкомъ  подл-Ь 
коней  ихъ;  весь  Псковъ  вышелъ  на  встр-Ьчу  къ 
своему  избавителю,  игумены  и  свяп];енники  со  кре- 
стами. „О,  Псковичи!  (говоритъ  авторъ  пов-Ьсти  о 
великомъ  княз^  Александр-Ь)  если  забудете  это  и 
отступите  отъ  рода  великаго  князя  Александра 
Ярославича,  до  похожи  будете  на  Жидовъ,  ко- 
торыхъ  Господь  напиталъ  въ  пустын-Ь,  а  они  за- 
были вс^Ь  благод'Ьян1я  Его;  если  кто  изъ  самыхъ 
дальнихъ  Александровыхъ  потомковъ  пр1'Ьдетъ  въ 
печали  жить  къ  вамъ  во  Псковъ,  и  не  примете  его, 
не  почтете,  то  назоветесь  вторые  Жиды". — Посл'Ь 
этого  славнаго  похода  Александръ  долженъ  былъ 
•Ьхать  во  Владим1ръ  проп1,аться  съ  отцомъ,  отпра- 
вляющимся въ  Орду;  въ  его  отсутств1е,  Н-Ьмцы 
прислали  съ  поклономъ  въ  Новгородъ;  послы  ихъ 
говорили:  „Что  зашли  мы  мечемъ — Воть,  Лугу, 
Псковъ,  Летголу, — отъ  того  отъ  всего  отступаемся; 
сколько  взяли  людей  вашихъ  въ  пл'Ьнъ, — т'Ьми  ра.з- 
м'Ьняемся;  мы  вашихъ  пустимъ,  а  вы  нашихъ  пу- 
стите"; отпустили  также  заложниковъ  псковскихъ 
и  помирились. 

Но  оставалась  еще  Литва;  въ  1245  году  толпы 
Литовцевъ  явиЛись  около  Торжка  и  Б-Ьжедка;  въ 
Торжк-Ь  въ  это  время  сид^Ьлъ  возвративш1йся  в-Ь- 
роятно  ПОСЛ'Ь  мира  изъ  Ливон1и  князь  Ярославъ 
Владим1ровичъ;  онъ  погнался-было  съ  Новоторж- 
цами  за  Литвою,  но  потерп'Ьлъ  поражен1е,  потс- 
рялъ  всЬхъ  лошадей;  потомъ  Новоторжды  и  Яро- 
славъ погнались  опять  вм-Ьст-Ь  съ  Тверичами  и 
Дмитровцами;  на  этотъ  разъ  Литовцы  были  раз- 
биты подъ  Торопцемъ,  и  князья  ихъ  вб1^жали  въ 
городъ.  Но  утромъ  на  другой  день  присп'Ьлъ  Але- 
ксандръ съ  Новгородцами,  взялъ  Торопецъ,  отнялъ 
у  Литовцевъ  весь  пл-Ьнъ  и  перебилъ  князей  ихъ, 
больше  восьми  челов'Ькъ.  Новгородсше  полки  воз- 
вратились отъ  Торопца;  но  Александръ  съ  однимъ 
дворомъ  своимъ  погнался  опять  за  Литовцами,  раз- 
билъ  ихъ  снова  у  озера  Жизца  ^),  не  оставилъ  въ 
живыхъ  ни  одного  человека,  побил ъ  и  остатокъ 
князей.  Посл^Ь  этого  онъ  отправился  въ  Витебскъ, 
откуда,  взявши  сына,  возвращался  назадъ,  какъ 
вдругъ  наткнулся  опять  на  толпу  Литовцевъ  подл'Ь 
Усвята;  Александръ  ударилъ  на  непр1ятелей, — и 
снова  разбилъ  ихъ. 

Такъ  были  отбиты  со  славою  вс*  три  врага  С-Ь- 


*)  Озеро  Жизцо  Псков,  губ.,  Торопецтс.  у*яда. 
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веро-Западной  Руси;  Алоксандръ  не  могъ  долго  оста- 
ваться зд'Ьсь,  и^о  д'Ьла  на  восток'Ь  персм^Ьнились 
со  смерт1Ю  отца  его.  Посл'Ь  Ярослава  старшинство 
и  столъ  Владийпрсшй  наслЬдовалъ  по  старин-Ь 
братъ  его,  Святославъ,  который  утвердилъ  племян- 
никовъ  своих ь,  сыновей  Ярослава,  на  уде- 
лах ъ  *),  данныхъ  имъ  покойнымъ  великимъ  кня- 
земъ.  Еп^е  въ  1242  году  Невск1й  -Ьздилъ  въ  Орду, 
потому  что  Батый  прислалъ  сказать  ему:  „Мн-Ь  по- 
корилъ  Богъ  мног1е  народы:  неужели  ты  одинъ  не 
хочешь  покориться  моей  держав-Ь?  Если  хочешь 
сберечь  землю  свою,  то  приходи  поклониться  мн-Ь, 
и  увидишь  честь  и  славу  царства  моего".  Л'Ьто- 
пнсецъ  говорить,  что  хант,,  увидавши  Алексан- 
дра, сказалъ  своимъ  всльможамь:  „Все,  что  мн-Ь 
ни  говорили  о  немъ,  все  правда;  н-^тъ  подобнаго 
этому  князю".  По  смерти  отца,  Александръ  от- 
]1равился  къ  Батыю  вм-Ьст-Ь  съ  братомъ  Андреемъ; 
съ  береговъ  Волги  по'Ьхали  они,  по  обычаю,  въ  Та- 
тар1ю;  а  между  т'Ьмъ,  въ  отсутств1е  старшихъ  ^) 
Лрославичей,  въ  Руси  произошла  важная  пере- 
м'Ьна:  одинъ  изъ  младшихъ  братьевъ  ихъ,  Михаилъ, 
по  прозванш  Хоробритъ,  князь  Московск1й  ^),  от- 
нялъ  у  дяди  Святослава  великое  княжен1'е,  и  самъ 
л'с1ступилъ  его  м'Ьсто.  Это  явлен1е  очень  важно,  по- 
тому что  зд-Ьсъ  мы  видимъ  совершенный  произволъ, 
полное  невниман1е  ко  всякому  родовому  праву,  исклю- 
чительное преобладан1е  права  сильнаго;  Михаилъ 
не  быль  даже  и  старшимъ  сыномъ  отъ  старшаго 
ората.  Михаилъ  скоро  погибъ  въ  битв-Ь  съ  Литов- 
цами, еще  до  возвращен1Я  старшихъ  братьевъ  изъ 
Орды,  гд'Ь  Александръ  былъ  утвержденъ  на  стол'Ь 
К1евскомъ  и  Новгородскомъ,  удерживая  также  на 
<:'Ьверо-восток'Ь,  какъ  отчину,  Переяславль-Зал-Ьс- 
ск1й;  Андрей  же  получилъ  великое  княжен1е  Вла- 
дим1рское.  Изгнанный  дядя  Святославъ  -Ьздилъ  въ 
Орду;  не  изв^Ьстно,  требовалъ  ли  онъ  у  хана  возвра- 
тцен1Я  великокняжескаго  достоинства,  или  н-Ьтъ; 
113в1;стно  только  то,  что  не  получилъ  его  и  скоро 
умеръ  (въ  1252  г.).  Оставался  князь,  который  по- 
старин'Ь  могъ  предъявить  права  свои  на  великое 
княжен1е:  именно  Владим1'ръ  Углицк1й,  сынъ  Кон- 
стантина Ростовскаго,  старшаго  изъ  сыновей  Все- 
волода 111-го;  но  кто  могъ  думать  о  правЬ  Влади- 
ткпра  въ  то  время,  когда  Михаилъ  Московски  не 
обращалъ  никакого  впнман1я  ни  на  свое  безправ1е, 
ни  на  право  дяди?  Ярославичибылисильн'кУглиц- 
каго  князя:  этого  было  довольно,  чтобъ  заставить 
позабыть  о  посл1}днемъ. 

Но  разд^лъ  между  Ярославичами  не  былъ  мп- 
рсиъ;  есть  изв1^ст1е  ''),  что  Александръ  съ  Андреемъ 

)*)  Зд-Ьсь  впервые  считаемъ  себя  въ  прав-Ь  употребить 
это  слово,  означающее  отд-Ьльное,  выд15леннее  влад'Ьн1е, 
остающееся  постолппо  ирп  одной  княжеской  лпн1и,  ибо 
ирежшя  волости  княжес1ия  не  были  уд-Ьлами,  и  древи1й 
Д'1>тописецъ  пе  знаетъ  этого  слова. 

^)  По  свид^Ьтельству  л-Ьтоииоей,  Александръ  былъ  самый 
старга1й,  Андрей  сл^Ьдовалъ  за  пимъ. 

^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  IV,  38.  Рукоп.  В1оок<)в. 
Истор.  Общ.  №  128. 

•*]  Татпщ,  Ш,  22.  Это    м-Ьсто  испорчено:  вмЬсто  Ми- 


им'Ьли  въ  Орд'Ь  большой  споръ,  кому  быть  во  Вла- 
дим1р'Ь,  кому  въ  К1ев'Ь,  и  ханъ  отдалъ  К1евъ  Але- 
ксандру, а  Владим1ръ — Андр^'Ю,  основываясь  на  за- 
В'1;н;ан1и  покойнаго  великаго  князя  Ярослава.  Что  же 
могло  заставить  Ярослава  завещать  старшему,  Але- 
ксандру,—Шевъ,  а  младшему,  Андрею,— Владим1ръ? 
Быть  можетъ,  особенная  любовь  къ  Андрею,  который 
оставался  всегда  при  немъ;  быть  можетъ  также,  что 
Ярославъ,  желая  удержать  и  Южную  Русь  въ  своемъ 
род'Ь,  отдалъ  К1евъ  Александру,  какъ  болЬе  способ- 
ному держать  его.  Но  если  подобное  зав1;щан1е  су- 
ществовало въ  самомъ  ДпЛ-Ь,  то  оно  исключало  не- 
обходимо брата  Святослава,  тогда  какъ  л'Ьтопиеь 
говоритъ  прямо,  что  Святославъ  утвердилъ  племян- 
никовъ  на  уд'Ьлахъ,  какъ  распорядился  покойный 
Ярославъ.  Впрочемъ,  есть  средство  согласить  оба 
свид-Ьтельства:  Ярославъ,  при  жизни,  назначилъ 
Александра  въ  К1евъ,  Андрей  оставался  на  сЬвер'Ь; 
по  изгнан1и  Святослава  Михаиломъ  и  по  смерти  по- 
сл1>дняго,  Андрей,  желая  получить  Владим1рск1й 
столъ,  настаивалъ  на  томъ,  что  уже  старнип  братъ 
его  получилъ  старш1й  столъ  —  К1евъ  и  Русскую 
Землю,  по  распор яжен1ю  покойнаго  отца,  и  т-Ьмъ 
уб'Ьдилъ  хана,  который,  для  собственной  безопасно- 
сти, могъ  не  желать  усилен1Я  Александра.  Но  Але- 
ксандръ, какъ  старш1й,  не  могъ  быть  доволенъ 
такимъ  р'Ьшен1'емъ,  ибо  давно  уже  Владим1'ръ  по- 
лучилъ первенство  надъ  К1евомъ  относительно  стар- 
шинства, давно  уже  К1евск1е  князья  не  могли  быть 
безъ  владим1рскихъ;  теперь  особенно  когда  Южная 
Русь  была  опустошена,  когда  К1евъ  представлялъ 
одн-Ь  развалины,  влад'Ьн1е  имъ  не  могло  быть  лестно. 
Вотъ  почему  Невск1й  могъ  считать  себя  въ  прав^Ь 
сердиться  на  младшаго  брата,  вид'Ьть  въ  немъ  хищ- 
ника правъ  своихъ  (1249  г.).  —  Какъ  бы  то  пи 
было,  Андрей  два  года  спокойно  сидЬлъ  во  В.аади- 
м1рЬ;  Александръ,  по  н'Ькоторымъ  изв'Ёст1ямъ  '),хо- 
т-Ьлъ  идти  въ  К1евъ,  но  былъ  удержанъ  Новгород- 
цами, представившими  ему  опасность  отъ  Татаръ 
на  юНЬ.  Въ  1250  году  Андрей  вступплъ  въ  т^^сную 
связь  съ  Дан1'иломъ  Галицкимъ,  женившись  на  его 
дочери;  а  въ  1252  году  Александръ  отправился  на 
Донъ  *),  къ  сыну  Батыеву,  Сартаку,  съ  жалобсю 
на  брата,  который  отнялъ  у  него  старшинство  и 
не  исполняетъ  своихъ  обязаннностей  относительно 
Татаръ  О-  Александръ  получилъ  старшинство,  л 


хайла  должно  читать  Аьдрей,  ибо  говорится  уже  пгслЬ 
смерти  Михайловой. 

«)  Татпщ.  IV,  22. 

•)  Быть  можетъ,  есть  связь  между  этими  двумя  со- 
6ыт1ями. 

^)  Татпщ.  IV,  24.  Справедливость  этого  пзв'Ьст1я  под- 
тверждается, во  1)  словами  Андрея:  <Господп!  что  се  есть, 
доколе  вамъ  межъ  собою  бранитися  и  навсдити  другь  на 
друга  татаръ».  2)  Александръ  былъ  въ  это  время  въ  Орд'Ь 
и  взялъ  старшииство  отъ  хана:  если-Оы  онъ  не  былъ  про- 
тивъ  брата,  то  почему  не  умнлостпвилъ  Сартака,  какъ 
умилостивлялъ  его  поол'Ь,  по  случаю  возстаи)й  народ- 
ныхъ?  3)  Г)1".гство  Андрея  въ  Швец1ю  и  радушный  пр1емъ 
со  стороны  Шведовъ  также  можетъ  показывать,  что  они 
видкли  въ  Андрее  врага  Александрова. — Предположешэ 
кн.  Щербат.,  что  всему    виною   былъ    дядя    Святославъ, 


839 


ИСТ0Р1Я  Р00С1И  СЪ  ДРЕВНЪЙШИХЪ  ВРЕМЕПЪ, 


840 


толпы  Татаръ,  подъ  началъствомъ  Неврюя,  вторгпу- 
лись  въЗ'^млю  Суздальскую.  Андрей  при  этой  в-Ьсти 
бказалъ:  »Что  это,  Господи!  покуда  намъ  между 
собою  ссориться  и  наводить  другъ  на  друга  Татаръ: 
лучше  мн-Ь  б-Ьжать  въ  чужую  землю,  ч-Ьмь  дру- 
житься СЪ  Татарами  и  служить  имъ."  Собравши 
войско,  онъвышелъ  противъ  Неврюя,  нобылъ  раз- 
бить и  б-Ьжалъ  въ  Новгородъ,  не  былъ  тамъ  при- 
нятъ  и  удалился  въ  Швед1Ю,  гд-Ь  былъ  принять  съ 
чест1'ю.  Татары  взяли  Переяславль,  захватили  зд-Ьсь 
семейство  Ярослава,  брата  Андреева  *),  убили  его 
воеводу,  попл^нпли  жителей  и  пошли  назадь  въ 
Орду.  Александръ  ирх-Ьхаль  княжить  во  Владим1ръ; 
Андрей  также  возвратился  на  Русь  и  помирился  сь 
братомъ,  который  помирилъ  его  сь  ханомъ  и  далъ 
въ  уд^лъ  Суздаль  *). 

Но  скоро  началась  у  Александра  вражда  съдру- 
гимъ  братомъ,  Ярославомъ,  княжившимъвъ  Твери. 
Всл'Ьдств1е  появлен1Я  на  сЬвер^^  отд^^льныхъ  отчинъ, 
уд'Ьловъ,  между  князьями  необходимо  обнаружи- 
вается стремлен1е  усиливать  эти  уд^лы  на  счетъ 
другихъ;  уже  въ  Ярослав^Ь  Всеволодович'Ь  ясно  об- 
наружилось это  стремлен1е:  недовольный  своимъ 
Переяславскимъ  уд-Ьдомь,  онъ  старался  утвердиться 
въ  Новгород-Ь,  даже  въ  К^ев^Ь•,  еынъ  его  Ярославъ 
Тверской  шелъ  посл'Ьтамъотцовскимъ.  Въ1254  г. 
онъ  отправился  княжить  во  Псковъ  (а  по  другимъ 
изв15ст1ямъ — въ  Ладогу),  гд^Ь  приняли  его  съ  боль- 
шою чест1ю;  но  Псковъ  находился  въ  т-Ьсной  связи 
СЪ  Новгородомъ,  а  въ  Новгород*  не  всЬ  были  до- 
вольны великимъ  княземь  Александромь,  вм-Ьсто 
котораго  кияжилъ  теперь  зд-Ьсь  сынь  его  Василтй, 
и  воть  въ  1255  году  Новгородцы  выгнали  Васи- 
лия и  перевели  кьсеб-Ь  изо  Пскова  Ярослава  Твер- 
скаго.  Но  Васил1й  не  думаль  уступать  дяд-Ь  безъ 
борьбы  и,  засЬвши,  по  обычаю,  въ  Торжк-Ь,  до- 
жидался отца  своего  съ  полками,  и  ждалъ  не  долго; 
Александръ  явился  съ  двоюроднымь  братомъ  сво- 
1!мъ,  Димитр1е  1Ъ  Святоелавичемъ,  и,  присоедипивъ 
къ  себ"Ь  сына  съ  Новоторжцами,  выступиль  про- 
тивъ Новгорода;  на  дорог-Ь  встр^Ьтилъ  его  какой- 
то  Ратишка  съ  перев-Ьтомь:  „Ступай,  князь!  гово- 
рилъ  онъ:  брать  твой  Ярославъ  уб-Ьжаль".  Не- 


не  им-Ьетъ  основан1я,  ибо  Святославъ  не  получилъ  отъ  пе- 
рем-Ёны  никакой  пользы;  связь  между  событ1ями,  какую  вы- 
ставляетъ  Степенная  книга  (I,  367),  не  держится:  «В.  князь 
Александръ  паки  прхиде  въ  орду  къ  новому  царю  Сарти- 
ку.  Славный  же  градъ  Владимиръ  и  вею  Суздальскую 
8е:>1лю  поручи  брату  своему  князю  Андрею.  Онъ  я:е  аще 
и  нреудобренъ  б*  благород1емъ  и  храбросттго,  но  оОаче 
правлен1е  державы  яко  нод'Ьл1е  вм-Ьняя,  и  па  ловитвы  жи- 
вот ныхъ  упражнялся,  и  сов-Ьтникомъ  младоумпымъ  вни- 
мая; отъ  нихъ  же  бысть  Лло  многое  яестроеню,  и  оску- 
деп1е  въ  людехъ,  и  тщета  им'Ьн1ю.  Его  же  ради  царь 
Сартакъ  посла  воеводу  своего  >  и  проч. 

*)  Это  очень  зам-Ьчательно:  по  извФст1ю  Татищева, 
Переяславль  оставался  за  Адександромъ  (IV,  22);  какв^;ъ 
образомъ  очутилось  зд-Ьсь  семейство  Ярослава  Ярославича? 
Очень  в-Ьроятно,  что  онъ  былъ  заодно  съ  Андреемъ  про- 
тивъ Александра,  и  овлад-Ьлъ  уд-Ьломъ  посл-Ьдвяго;  мы  и 
посл'Ь  увидимъ  его  непр1язненныя  отношон1я  къ  старшему 
брату. 

»)  Татищ.  IV,  27. 


смотря  однако  на  б^^гство  князя.  Новгородцы  на 
хот'Ьли  безусловно  покориться  Александру  и  вы- 
строили два  полка,  конный  и  п'Ьш!й,  причемъ  въ 
первый  разь  высказались  дв-Ь  сословныя  царт1и; 
меньш1е  люди,  собравши  в'1;че  у  Св.  Николы,  ска- 
зали: „Братья!  а  что  какь  князь  скажетъ:  вы- 
дайте мн-Ь  враговъ  моихь"?  Въ  отв-бть  вс^Ь  мень- 
Ш1е  ц-бловали  образъ  Богородицы  стать  всЬмъ  за- 
одно,— либо  животь,  либо  смерть  за  правду  нов- 
городскую, за  свою  отчину.  Но  лучш1е  люди  думали 
иначе:  имъ  хот'Ьлось  побить  меньшихъ  и  ввести 
князя  на  своей  вол'Ь,и  Михалко,  сынъ  посл'Ьдняго 
посадника,  внукъ  Твердиславовь,  предводитель  сто- 
роны лучшихъ  людей,  уже  поб^Ьжалъ  изъ  города 
къ  Св.  Георг1Ю  (къ  Юрьеву  монастырю),  чтобъ 
оттуда  съ  своимъ  полкомь  ударить  на  меньшихъ. 
Посадникомъ  въ  это  время  на  м1^сто  Твердиславова 
сына  Степана  (умершаго  въ  1243  году)  былъ  Ана- 
шя,  который,  желая  добра  Михалку,  послалъ  за 
нимъ  тайно:  но  в1Ьсть  о  замысле  Михалковомъ  у7ке 
разнеслась  между  черными  людьми,  и  они  погнали- 
было  грабить  его  дворъ,  но  были  удержаны  по- 
садникомъ: „Братья,  говорил ъ имъ  Анашя:  еслихо-. 
тите  убить  Михалка,  то  убейте  прежде  меня!"  Онъ 
не  зналъ,  что  лучш1е  люди  уже  пор-Ьшили  схватить 
его  самого  и  посадничество  отдать  Михалку.  М(  ж  ту 
т-Ьмъ  посолъ  Александровъ  явился  на  в'Ьче  и 
объявиль  народу  волю  княжескую:  „Выдайте  мггЬ 
Ананш  посадника;  а  не  выдадите,  то  я  вамъ  не 
князь,  -Ьду  на  городъ  ратью".  Новгородцы  отпра- 
вили къ  нему  съ  отв-Ьтомь  владыку  и  тысяцкаго: 
„Ступай  князь,  на  свой  столь,  а  злод-Ьевь  не  слу- 
шай, на  Ананш  и  вс^Ьхъ  мужей  новгородскихъ  пе- 
рестань сердиться" .  Но  князь  не  послушаль  просьбъ 
владыки  и  тысяцкаго;  тогда  Новгородцы  сказали: 
„Если,  братья,  князь  согласился  съ  нашими  из- 
м-Ьнииками,  то  Богь  имъ  судья  и  Св.  Соф1я,акнязь 
безъ  гр1>ха",  —  и  стоялъ  весь  полкъ  три  дня  за 
свою  правду,  а  на  четвертый  день  Александръ  при- 
слаль  объявить  новое  услов1е:  „Если  Анантя  не 
будеть  посадникомъ,  то  помирюсь  съ  вами".  Это 
требованхе  было  исиолиено;  Анан1я  свергнуть,  его 
м-Ьсто  занялъ  Михалко  Степановичь,  и  ВасилШ  Але- 
ксандровичь  опять  сталь  княжить  въ  Новгород']^. 
Черезь  годь  (1257  г.)  злая  вкть,  что  Татары 
хотятъ  наложить  тамги  и  десятины  на  Новгородъ^ 
опять  смутила  его  жителей.  Первая  перепись  та- 
тарская для  сбора  дани  должна  была  происходить 
еще  въ  начал^к  княжен1Я  Ярослава;  Плано-Карпини 
говорить,  что  во  время  пребыванья  его  въ  Росс1и 
ханы  Куюкъ  и  Батый  прислали  сюда  баскакомъ 
одного  Сарацина,  который  у  каждаго  отца  семей- 
ства, им-Ьншаго  трехъ  сыновей,  браль  одного,  за- 
хватилъ  всЬхъ  неженатыхъ  мужчинъ  и  женщинъ, 
не  им'Ьвшихъ  законныхь  мужей,  также  вс^Ьхь  ни- 
щихъ,  остальныхь  же  перечислиль,  по  обычаю  та- 
тарскому, и  обложилъ  данью;  каждый  челов'Ькъ 
мужескаго  пола,  какого  бы  возраста  и  состоян1я 
ни  былъ,  обязань  былъ  платить  по  м-Ьху  мед- 
в'Ьжью,    бобровому,    соболиному,     хорьковому    ж 
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лисьему;  кто  не  могь  заплатить,  того  отводили  въ  рили  они;  но  друг1е  требовали  соглас1Я  на  пере- 
рабство. Въ  1255  году  умеръ  Батый  0;  ему  на-  пись  и  наконецъ  осилили,  когда  Александръ  съ 
сл'Ьдоваль  сынъ  его  Сартакъ,  или  Сертакъ,  скоро  съ  Татарами  съ'Ьхали  уже  съ  Городища.  И  начали 
у1«срш1й.  Золотая  Орда  досталась  брату  Ватыеву,  -Ьздить  окаянные  Татары  по  улицамъ,  переписывая 
Берге,  или  Верке.  По  воцарен1и  этого  новаго  хана  домы  христ1*анск1е.  Взявши  число,  татары  уЬхали; 
въ  1257  году,  по  русскимъ  изв'Ьст1ЯМъ,  происхо-  всл-Ьдъ  за  ними  отправился  и  князь  Александръ, 
дила  вторая  перепись:  ирх-Ьхали  численники,  сочли  оставивши  вь  Новгород'Ь  сына  Димцтр1'я. 
всю  Землю  Суздальскую,  Ря;]анскую  и  Муромскую,  Въ  Новгорд1к  стало  тихо;  но  поднялись  волнен1Я 
поставили  десятниковъ,  сотниковъ,  тысячниковъ  и  на  восток'Ь,  въ  Земл-Ь  Ростовской:  зд^сь  въ  1262  г. 
тс'ыниковъ,  не  считали  только  игуменовъ,  черне-  народъ  былъ  выведенъ  изъ  тсрп'Ьн1я  насилхями  та- 
цовъ,  священниковъ  и  клирошанъ.  Подобная  же  тарскихъ  откупщиковъ  дани:  поднялись  в'Ьча  ж  вы- 
перепись  происходила  одновременно  во  всЬхъ  стра-  гнали  откупщиковъ  изъ  Ростова,  Владим1ра,  Су- 
нахъ,  подвластныхъ  Татарамъ,  и  всздЬ  служители  здаля,  Переяславля  и  Ярославля:  въпосл'Ьднемъ  го- 
всЬхъ  религ1й,  исключая  еврейскихъ  раввиновъ,  род1Ь  убитъ  былъ  въ  это  время  отступникъ  Изосжмъ, 
были  освобождены  отъ  подати.  Въ  Новгород'Ь  по-  который  принялъ  магометанство  въ  угоду  татар- 
сл-Ь  в-Ьсти  о  переписи  все  л'Ьто  продолжалось  смя-  скому  баскаку  и  хуже  иноплеменннковъ  угнеталъ 
тен1е;  а  зимою  убили  посадника  Михалка:  „Если-  своихъ  прежнихъ  согражданъ.  Понятно,  что  въ 
бы  кто  добро  другъ  другу  д'Ьлалъ,  прпбавляетъ  Орд-Ь  не  могли  спокойно  снести  этого  событ1я,  к 
л-Ьтописедъ,  то  добро  бы  и  было,  а  кто  копаетъ  полки  татарск1е  уже  посланы  были  пл1;нить  хри- 
подъ  другимъ  яму,  тотъ  самъ  въ  нее  попадаетъ".  ст1анъ;  тогда  Александръ,  чтобъ  отмолить  людей 
Всл^Ьдъ  за  этимъ  пргЬхалъ  въ  Новгородъ  велик1й  отъ  б'Ьды,  отправился  въ  четвертый  разъ  въ  Орду; 
князь  съ  татарскими  послами,  которые  начали  тре-  какъ  видно,  онъ  усп'Ьлъ  въ  своемъ  д'Ьл'Ь,  благода- 
ковать  десятины  и  тамги;  Новгородцы  не  соглаша-  ря,  бытьможетъ.  Персидской  войн'Ь,  которая  сильно 
лись,  дали  дары  для  хана  и  отпустили  пословъ  занимала  хана  Берге.  Но  это  было  уже  посл'Ьднимъ 
€ъ  миромъ;  самъ  Васил1й,  сынъ  Невскаго,  былъ  д-Ьломъ  Александра;  больной  по1Ьхалъ  онъ  изъ  Ор- 
противъ  дани,  сл'Ьдовательно  противъ  воли  отцов-  ды,  проведши  тамъ  всю  зиму,  и  на  дорог-Ь,  въ  Го- 
нкой, и  вьгЬхалъ  во  Псковъ,  какъ  только  отецъ  родц-Ь  Волжскомъ,  умеръ  14-го  ноября  1263  года. 
пр1^Ьхалъ  въ  Новгородъ;  Александръ  выгналъ  его  „Много  потрудившись  за  Землю  Русскую,  за  Нов- 
оттуда  и  отправилъ  въ  Суздальскую  область,  а  городъ  и  за  Псковъ,  за  все  великое  княжен1е,  от- 
€ов'Ьтниковъ  его  наказалъ  жестоко  Волнеи1я  не  давая  животъ  свой  и  за  правов-Ьриую  в'Ьру".  Со- 
прекращались  въ  Новгород'Ь:  тою  же  зимою  убили  блюден1е  Русской  Зомли  отъ  б'Ьды  на  восток'Ь,  зна- 
Мишу,  быть  мож;зтъ,  того  самаго,  который  такъ  зюнптые  подвиги  за  в^^ру  и  землю  на  запад'Ь  до- 
славно  бился  со  Шведами  при  НевЬ;  посадничество  ставили  Александру  славную  память  на  Руси,  сд-Ь- 
Д1Н0  было  Михаилу  Оедоровичу,  выведенному  изъ  лали  его  самымъ  впднымъ  исторпческимъ  лпцомь 
Ладоги.  Ц'Ьлый  сл'Ьдующ1й  годъ  однако  прошелъ  въ  нашей  древней  исторш  отъ  Мономаха  до  Дон- 
^езъ  слуховъ  о  требован1яхъ  татарскихъ;  но  въ  скаго.  Знакомъ  этой  памяти  и  славы  служитъ  осо- 
1259  году  пргЬхалъ  съ  Низу  (изъ  Суздальской  во-  бое  сказан1е  о  подвигахъ  Александровыхъ,  дошед- 
лости)  Михаила  Пинещиничъ  съ  ложнымъ  посоль-  шее  до  насъ  вм1&ст'Ь  съ  л^Ьтописями,  написанное  со- 
ствомъ:  „Если  не  согласитесь  на  перепись,  гово-  вроменникомъ  и,  какъ  видно,  челов-Ьконъ  близкимъ 
рцлъ  онъ  Новгородцамъ,  то  уже  полки  татарскге  къ  князю.  Велик1й  князь  Александръ  Ярославпчъ, 
Бъ  Низовой  Земл^Ь".  Новгородцы  испугались  и  со-  говорнтъ  апторъ  сказан1я,  поб^ждалъвезд'Ь,  асамь 
гласились;  но  когда  зимою  пр1'Ьхалъ  Александръ  и  не  былъ  нигд-Ь  поб'Ьжденъ;  приходиль  въ  Новго- 
съ  нимъ  окаянные  Татары  сыроядцы  родъ  отъ  западныхъ  странъ  знаменитый  рыцарь, 
съ  женами,  то  опять  всталъ  сильный  мятежъ;  Та-  вид-Ьлъ  Александра  и,  возвратись  въ  свою  землю, 
тары  иснугались  и  начали  говорить  Александру:  разсказывалъ:  „Прошелъ  я  много  странъ  к  наро- 
„Дай  намъ  сторожей,  а  то  убьютъ  насъ",  и  князь  довъ,  но  нигд'Ь  не  видалъ  такого  ни  въ  царяхъ 
вел^Ьлъ  ихъ  стеречь  по  ночамъ  сыну  посадничью  царя,  ни  въ  князьяхъ  князя";  такой  же  отзывь 
со  вс'Ьми  д'Ьтьми  боярскими.  Татарамъ  наскучило  сд-Ьлалъ  о  немъ  и  ханъ.  Когда  Александръ,  по- 
дожидаться:  „Дайте  намъ  чпсло,  плн  побЬ-  сл'Ь  отцовой  смерти,  пргЬхалъ  во  Владим1ръ.  то  былъ 
жимъ  прочь",  говорили  они.  Но  въ  Новгород'Ь  и  грозенъ  пргЬздъ  его,  промчалась  вЬсть  о  немъ  до 
въ  этомъ  случа'Ь,  какъ  въ  предыдуш,емь,  выска-  самыхъ  уст1й  Волги,  и  жены  Моавитск1я  начали 
вались  дв-Ь  враждебныя  сословпыя  парт1и;  одни  страп^ать  дЬтей  своихъ:  „Молчи,  велик1й  князь 
граждане  никакъ  не  хотЬли  дать  числа:  „Умремъ  Александръ  -Ьдеть!"  Однажды  явились  къ  нем)' по- 
чест1ю  за  Св.  Соф1ю  ц  за  домы  ангельск1е",  юво-  слы  изъ  великаго  Рима  отъ  папы,  который  вел'Ьлъ 

. сказать  Александру:  „Слышали  мы  отеб-Ь,  князь, 

*)  Ему  приписывается  осиован1е  Сарая,  столицы  Волж-  что  ТЫ  честенъ  И  дивенъ,  И  велика  Земля  твоя;  но- 
ской, Золотой  Орды  или  Дшуч1ева  улуса;  основаи1е  города  этому  прислали  МЫ  КЪ  теб1Ь  ОТЬ  ДвЬнадцати  кар- 
лолагастоя  между  1242  и  1254  годомъ;  м-Ьстоиолошеите  д„наловъ  ДВОПХЪ  хитр  кйШИХЪ  —  Галда  И  Гемонта, 
€го  ВЪ  урочищ'Ь  Царевы-Воды,  около  и  на  мЬст'Ь  иыв-Ьш-  ^  .^  «  . 
Еяго  города  Царева.  См.  Григорьева;  о  мЬстоиоложеи1а  Д^  послушаешь  ученш  нашего  .  Александръ,  ПО- 
столицы  Зо.1отой  Орды.  думавши  СЪ  мудрецами  своими,  описалъ  пап'Ь  все 
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случившееся  отъ  сотвореи1я  м1ра  до  Седьмого  Все- 
.течскаго  Собора,  прнбавивъ:  „Все  это  мы  знаемъ 
хорошо,  но  отъ  васъ  у1ен1Я  не  прини\1аемъ"  ^). 
Идя  по  сл-Ьдамь  отцовскимъ,  Алексаидръ  переда- 
вал ъ  много  золота  и  серебра  въ  Орду  на  выкупъ 
пл^Ьнпыхъ.  Мптрополитъ  Кириллъ  былъ  во  Влади- 
Ч1р'Ь,  когда  узналъ  о  смерти  Александра;  онъ  такъ 
объявилъ  объ  этомъ  народу:  „ДЬти  мои  милыя! 
мяайте,  что  зашло  солнце  Земли  Русской",  и  всЬ 
люди  завопили  въ  отв'Ьтъ:  „Уже  погибаемъ!" 

Занимаясь  по  смерти  отца  преимущественно  от- 
ношен1ями  ордынскими,  Алексаидръ  долженъ  былъ 
сл-Ьдить  и  за  обычною  борьбою  на  запад'Ь,  въ  кото- 
рой прежде  принималъ  такое  славное  участ1*е.  Мы 
видели,  что  Михаилъ  Московски  не  долго  пользо- 
вался старшимъ  столомъ,  отнятымъ  у  дяди,  ипалъ 
въ  битв^Ь  съ  Литвою;  но  друг1е  Ярославичи  отмсти- 
ли за  его  смерть,  поразивши  Литву  изъ  Зубцова 
(1249  году);  около  этого  же  времени  Псковичи  по- 
терпели поражеше  отъ  Литвы  наКудепи;въ  1253  го- 
ду Литва  явилась  въ  области  Новгородской;  но  князь 
Васил1й  съ  Новгородцами  нагнали  ее  у  Торопца, 
разбили,  отняли  полонъ.  Въ  1258  г.  пришла  Литва 
съ  Полочанами  къ  Смоленску  и  взяла  городъ  Вой- 
щину  ^)  на  щнтъ]  посл-Ь  этого  Литовцы  явились  у 
Торжка,  жители  котораго  вышли  къ  нимъ  на-встр-Ь- 
чу,  но  потерп'Ьли  пораженхе  и  городъ  ихъ  много  по- 
страдалъ;  подъ  1262  годомъ  встр'Ьчаемъ  изв'Ьстк 
о  мир-Ь  Новгородцевъ  съ  Литвою. — Шведы  и  Дат- 
чане съ  Финнами  пришли  въ  1256  году  "и  стали 
чинить  городъ  на  Наров-Ь;  Новгородцы,  сид'Ьвное 
въ  это  время  безъ  князя,  послали  въ  Суздальскую 
Землю  къ  Александру  за  полками,  разослали  и  но 
своей  волости  собирать  войско;  непрхятель  испугал- 
ся этихъ  приготовлен1й  и  ушелъ  за  море  ^).  На  зиму 
прх^халъ  въ  Новгородъ  князь  Алексаидръ  и  отпра- 
вился въ  походъ  —  куда,  никто  не  зналъ;  думали, 
что  князь  идетъ  на  Чудь,  но  онъ  отъ  Копорья  по- 
шелъ  на  Ямь;  путь  былъ  трудный,  войско  не  вид-бло 
ни  дня,  ни  ночи  отъ  мятели;  несмотря  на  то,  Рус- 
ете  вошли  въ  ненрхятельскую  землю  и  опустошили 
ее.  Посл'Ь  мира  1242  года  Н-^мцы  десять  л-Ьтъ  не 
поднимались  на  Русь;  только  въ  1253  году,  обо- 

*)  Грамоту  Иннокент1я  IV  къ  Александру  ом.  въ  Н181о- 
пса  Ки881ав  Мопиш.  I,  №  ЬХХУШ;  Иниокент1й  уговари- 
каетъ  Александра  обратиться  къ  Римской  церкви  по  при- 
м-Ьру  отца  Ярослава,  который  будто  бы,  по  свид-Ьтельству 
1[лано-Карпини,  обратился  въ  латинство  въ  Орд'Ь;  но  у 
11.1апо-Карпини  н-Ьтъ  ни  слова  объ  этомъ.  Еще  въ  1207  г. 
папа  Иннокент1й  III  нисалъ  къ  духовенству  и  м!рянамъ 
1:ъ  Росс1и  о  посылк'Ь  легата  —  и1;  йИат  гейиса^  ай  такеш 
еЬ  шегаЬгиш  аД  сари1;.  Потомъ  Григор1Й  IX  писалъ  о 
томъ  же  къ  в.  к.  10р11о  Всеволодовичу.  См.  тамъ  же  №  III, 
XXXIII. 

*)  Карамзинъ  (IV,  прим.  102):  Войщину  (нын-Ь  Боево); 
Ардыбаш.  (II,  прим.  208):  «мы  не  знаемъ  Войщины, Боево — 
м'Ьстечко  Могилевской  губернии,   Оршанскаго  повЬта». 

3)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  III,  56:  «Придогаа  Св'Ьи  и 
Емь,  иСумь  и  Дидмаиъ».  Дидмааъ,  по  в-ЬроятнИшей  до- 
гадк^^  Арцыбашева  (II,  прим.  175),  былъ  изв-Ьствый  дат- 
ск1й  вассалъ;  сомнительио,  были  ли  зд'Ьсь  Св'Ьи. — О  по- 
сольств^Ь  Александра  въ  Норвег11о,  см.  Тог^ае!.  Шз^.  N01- 
уе^.  IV,  265.  , - 


дренные  удачными  войнами  съ  Литвою,  они  нару 
шили  договоръ,  пришли  подъ  Псковъ  и  сожгли  по- 
садъ,  но  самихъ  ихъ  много  Псковичи  били,  гово- 
ритъ  лЬтонисецъ.  Видно  впрочемъ,  что  осада  кр'Ь- 
пости  тянулась  до  т-Ьхъ  поръ,пока  пришелъполкъ 
новгородск1й  на-выручку;    тогда  Н'Ьмцы  испуга- 
лись, сняли  осаду  и  ушли.  Въ  Новгород-Ь  въ  эта 
время  было  покойно,  и  потому  р-Ьшились  не  доволь- 
ствоваться освобожден1емъ  Пскова,  а  идти  пусто- 
шить  Ливои1ю:  пошли  за  Нарову  и  положили  пусту 
Н-Ьмецкую  волость;  Корелы  также  ей  много  зла  на- 
д'Ьлали.  Псковичи,  съ  своей  стороны,  не  хот^^ли 
оставаться  въ  долгу,  пошли  въ  Ливонш  и  поб'Ьди- . 
ли  н-Ьменкт  полкъ,  вышедш1'й  къ  нимъ  на-встр-Ьчу. 
Тогда  Н'Ьмцы  послали  во  Псковъ  и  въ  Новгородъ 
просить  мира  на  всей  вол-Ь  новгородской   и  псков- 
ской, и  помирились.  Въ  1262  г.  собрались  князья 
идти  къ  старой  отчин^Ь  своей,  къ  Юрьеву  Ливон- 
скому. Этотъ  походъ  замЬчателенъ  т'Ьмъ,  что  зд-Ьсь 
въ  первый  разъ  видимъ  русскихъ  князей  въ  союз-Ь 
съ  литовскими,  для  наступательнаго  движен1Я  про- 
тивъ  Н'Ьмцевъ.  Русск1е  князья  —  братъ  Невскаго, 
Ярославъ,  и  сынъ  Димитр1й  съМиндовгомъ  Литов- 
скимъ,  Тройпатомъ  Жмудьскпмъ  и  Тевтивиломъ  По- 
лоцкимъ — уговорились  ударить  вм-Ьст^Ь  на  Орденъ. 
Миндовгъ  явился  передъ  Венденомъ,  но  тп1,етно  до- 
жидался Русскихъ  и  возвратился  назадъ,  удоволь- 
ствовавшись одпимъ  опустошен1емъ  страны.  Когда 
ушла  Литва,  явились  русск1е  полки  и   осадили 
10рьевъ.Н1>мцы  сильно  укр'Ьпилиего.  „Былъ  городъ 
Юрьевъ  твердъ,  говоритъ  л'Ьтонисецъ,  въ  три  ст^Ь- 
ны,  и  множество  людей  въ  немъ  всякихъ,  и  оборо- 
ну себ'Ь  пристроили  на  город  1>  кр-йпкую" .  Посадъ 
былъ  взятъ  приступомъ,  сожженъ:  Русск1е  набрали 
много  полону  и  товара  всякаго,  но  кр^Ьпости  взять 
не  могли  и  ушли  назадъ.  Н'Ьмецк1й  л'^Ьтописецъ  при- 
бавляетъ,  что  Русск1е  оставили  Юрьевъ,  слыша  о 
приближеиш  магистра  Вернера  Фонъ-Брейтгаузена, 
и  что  магистръ,  по  ихъ  сл^дамъ,  вторгнулся   въ 
руссшя  влад'1>н1я,  опустошилъ  ихъ,  но  бол-Ьзнь  при- 
нудила его  возвратиться  *). 

Прежн1й  велик1й  князь,  Андрей  Ярославичъ,  не 
долго  пережилъ  брата  своего:  онъ  умеръ  весною 
1264  года.  Сохранилось  изв'Ьст1е '^),  что  Андрей,  па 
смерти  Александра,  снова  хот-Ьлъ  занять  столь 
Владим1рск1й,  но  что  братъ  его  Ярославъ  перенесъ 
д'Ьло  на  р'Ьшен1ехана,итотъ  утвердилъЯрослава  Это 
лгв'Ыш  подтверждается  т-Ьмъ,  что  въ  л-Ьтописяхъ 
вступлен1е  Ярослава  на  великокияжеск1й  престолъ 
означено  не  тотчасъ  по  смерти  Александра  въ  1263, 
но  уже  по  смерти  Андрея  въ  1264  году.  Неизв'Ьстцо, 
гд'Ь  Невскхйим'Ьлъ  пребывайте: — въ  отчинномъ  ли 
город-Ь'  Переяславл'Ь-Зал'Ьсскомъ  ^),  или  во  Влади- 


^)  Ки88оГ.,  р.  20. 
^)  Татищ.  IV,  32. 


^)  Переяславль-Зал'Ьсск1й  былъ  уд-Ьломъ  отца  его  Яро» 
слава,  и  потому,  по  новому  порядку-  вещей,  переходитъ 
постоянно  къ  старшему  по  нисходящей  лин1и;  вотъ  почему 
опъ  достался  старшему  сыну  Ярослава— Александру,  по- 
томъ старшему  сыну  посл-Ьдвяго  Димитр110,  наконецъ  сыну 
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М1'р'Ь,  по  крайней  м'Ьр^Ь  погребепъ  былъ  въ  пос.т&д- 
немъ;братъжеего,Ярославъ,какъвид11о,жилъто  въ 
Твери  ^),  то  во  Владш11р'Ь,  то  въНовгород'Ь,ибылъ 
похороиепъ  въ  Твери  ^).  Смерть  Невскаго  повела 
прелюде  всего  къ  иеремЬн'Ь  въ  Новгороде;  сыиъ  его 
Димитр1Й  былъ  изгиапъ;  мы  вид1]ли,  что  посадникъ 
Апаи1я  былъ  свержепъ  по  требова111ю  Александра, 
и  иа  его  мЬстопоставлепъМихалкоСтепаиовпчъ — 
необходимо  угодный  великому  князю;  но  Михал1:о 
былъ  убитъ  меньшими  людьми,  постоянно  не  ладив- 
шими съ  Александромъ,сл'1>довательио  и  посадника, 
ими  выбраинаго,  Михаила  Оедоровнча,  мы  не  им-Ьемъ 
права  считать  въ  числ'Ь  нривержснцевъ  посл-Ьдилго. 
Поэтому  неудивительно  встр-Ьтить  въ  л^Ьтописи  из- 
в15ст1е,  что  Новгородцы  изгнали  Димптр1'я  Алексан- 
дровича, по  совету  съ  посадиикомъ  свопмъ  Михаи- 
ломъ,  и  послали  въ  Тверь  сына  посадникова  и  луч- 
шихъ  бояръ  звать  Ярослава  късеб'Ь  на  столъ;  вспо- 
мнимъ,  что  и  прежде  Лрославъ  был  ь  позванъ  въ  Нов- 
городъ  всл'Ьдств1е  желан1я  меньшихъ  людей,  кото- 
рые такъ  сильно  поел"!;  того  противились  Але- 
ксандру. Рядъ  Новгородцевъ  съ  Ярославомъ  дошелъ 
до  насъ  во  всей  полногЬ  въ  двухъ  грамотахъ;  Нов- 
городцы называютъ  предложенный  князю  услов1Я 
древними  ^):  быть  можетъ,  они  были  предложены 
впервые  Всеволоду,  внуку  Мономахову;  внесено  так- 
же въ  услов1Я,  чтобъ  поступки  Невскаго  не  повто- 
рялись ^).  Несмотря  на  то,  Новгородцы  недолго  на- 
жили въ  мир']^  и  съ  новымъ  княземъ.  Первая  раз- 
молвка произошла  по  поводу  Псковичей,  которые 
посадили  у  себя  княземъ  Довмонта  Литовскаго, 
тогда  какъ  прежде  сид'Ьлъ  у  нихъ  сынъ  Яросла- 
вовъ,  Святое лавъ  ^);  въ  1266  году  Ярославъ  при- 
шелъ  въ  Новгородъ  съ  полками  низовыми,  чтобъ 
идти  на  Псковичей  и  Довмонта,  уже  славнаго 
подвигами  своими  за  Русскую  Землю:  Новгородцы 
воспротивились  этому  походу  и  сказали  князю: 
„Прежде  иерев'Ьдайся  съ  нами,  а  потомъ  уже  по- 
'Ьзжай  во  Псковъ."  Ярославъ  отослалъ  полки  свои 
иазадъ.  НамЬстникомъ  Ярославовымъ  въ  Новгород'^ 
сид'Ьлъ  племянникъ  его,  Юр1й  Андреевичъ  '^);  но  въ 
1269  году  приходилъ  туда  самъ  велиюй  князь,  и 


Димптр1я-  Ивану,  съ  которымъ  пресЬклась  старшая  лишя 
Лрославова  рода.  Что  Невск1й  былъ  княземъ  Переяславля- 
оал'Ьссьаго,  са.  Нпкоп.  П1,  13:  «Размолвиша  Повгородцы 
съ  Алексапдромъ  Ярославичемъ,  и  стыде  Александръ  скоро 
къ  отцу  своему  и  мало  пребывъ  у  отца  и  иде  въ  Пе- 
реяславль  па  кеяжеи1е,  пже  на  Клещин^Ь  озер-Ь*;  стр.  14: 
«Новгородцы  послагаа  съ  челобптьемъ  къ  в.  князю  просяще 
у  него  сына  его  кпязя  Александра,  пже  въ  Переяславл^Ь 
па  Клещин'Ь  озер'Ь».  Поли.  Собр.  Русск.Л-Ьт.  Ш,  53:  «В|лоде 
князь  Александръ  изъ  Новгорода  къ  отцу  въПереяславльэ. 

1)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  Ш,  58. 

^)  Тамъ  же,  стр.  02. 

^)  Собр.  Гос.  грам.  н  дог.  т.  I,  ?Г?  1.  «Насемъ,  княже, 
П'^луй  крестъ  къ  всему  Новгороду,  па  ц-Ьмъ  то  цЬловали 
д•^^ды  и  отцп». 

*)  Тамъ  же.  «А  кто  княже,  братъ  твой  Алексаидръ 
д-Ьялъ  насплю  въ  Новгород'Ь,  а  того  ел,  княже,  отступи». 

^)  Полв.  Собр.  Гусек.  Л'Ьт.  П1,  58.  «Тогда  вб'Ьгопш  въ 
Ильсковъ  300  Литвы  съ  женами  и  дЬту.г,  н  крести  я  кпязь 
1'вятославъ». 

"■}  Воскрес.  И,  243. 


сталъ  жаловаться:  „Мужи  мои  и  братья  мои  и  ваи.н 
побиты  въвойн'ЬсъН'Ьмцами"  :князь  складывалъвсю 
вину  на  трехъ  гражданъ — Жирослава  Давидовича, 
Михаила  Мишинича  и  Юр1'я  Сбыславича,  желая  ли- 
шить ихъ  волостей.  Но  Новгородцы  были  за  нихъ; 
князь  въ  сердцахъ  собрался  вы'Ьхать  изъ  города; 
жители  стали  кланяться  ему:  „Князь!  перестань 
сердиться  на  Жирослава,  Михаила  и  10р1я,  и  отъ 
насъ  не  "бзди",  потому  что  миръ  съ  Н'Ьмцами  былъ 
еще  не  проченъ.  Ярославъ  не  послушался  и  уЬхалъ; 
но  они  послали  за  нимъ  владыку  и  лучшихъ  мужей, 
и  воротили  его  съ  Бронннцъ:  чтобъ  угодить  ему, 
выбра.ш  тысяцкаго  Рати<^>ора  Клуксовича  по  его 
вол'Ь,  а  посадникомъ  пам-Ьсто  Михаила  Оедоровнча, 
уме1мнаго  въ  12(38  году,  былъ  избранъ  тогда  же 
еп1,е  сынъ  изв'Ьстнаго  Анан1'и,  Павша. 

Новгородцы  хот-^ли  мира  съ  Ярославомъ  изъ 
страха  передъ  Немцами  только,  и  когда  этотъ 
страхъ  прошелъ,  то  въ  сл'Ьдующемъ  же  1270  году 
всталъ  мятежъ  въ  город'Ё:  начали  выгонять  князя, 
собрали  в'1;че  на  Ярослаиомъ  двор'15,  убили  пр1ятеля 
княжескаго  Иванка:  а  друг1е  пр1ятели  Ярославовы, 
и  между  ними  тысяцк1Й  Ратиборъ,  скрылись  къ 
князю  на  Городище;  Новгородцы  разграбили  ихъ 
домы,  хоромы  разнесли,  а  къ  князю  послали  грамоту 
съ  жалобою,  что  отнятъ  Волховъ  гогольными  лов- 
цами, а  поле  отнято  заячьими  ловцами,  взятъ  дворъ 
Алексы  Морткинича,  взято  серебро  на  Никифор'Ь 
Манускинич'Ь,  на  Роман'Ь  Болдыжевнч'Ь.  на  Варео- 
ломе-Ь;  кром-Ь  того,  выводятся  иноземцы,  которые 
живутъ  въ  Новгород'Ь.  Ярославъ,  несмотря  на  всЬ 
свои  старан1я,  долженъ  былъ  вы'Ьхать.  и  Новго- 
родцы послали  за  Димитр1емъ  Александровичемъ,  но 
ошиблись  въ  разсчет-Ь, — Димитр1н  отказался  4хать 
къ  нимъ,  сказавши:  „Не  хочу  взять  стола  передъ 
дядею".  Новгородцы  пр1уныли.  особенно  когда 
узнали,  что  Ярославъ  копить  полки  на  нпхъ,  мало 
того, — послалъкъ  хану  ихъ  прежняго  тысяцкаго  Ра- 
тибора  просить  помощи  на  Новгородъ;  Ратиборъ 
говорилъ  хану:  „Новгородцы  тебя  не  слу1наготъ; 
мы  просили  у  нихъ  дани  для  тебя,  а  они  насъ  вы- 
гнали, другихъ  убили,  домы  наши  разграбили  и 
Ярослава  обесчестили."  Ханъ  повЬрилъ  и  отпра- 
вилъ  уже  войско  къ  Ярославу.  Въ  такой  крайней 
опасности  Новгородъ  былъ  спасенъ  не  княземъ  1<)ж- 
ной,  старой  Руси,  но  роднымъ  братомъ  в.  князя, 
Васил1емъ  Ярославичемъ  Костромскимъ:  этотъ  князь 
вступился  за  старый  городъ  не  по  сочувств1Ю  съ 
его  бытомъ,  но  изъ  соперничества  съ  братомъ:  какъ 
князь  Костромской,  Васил1й  боялся  усплен1Я  князя 
Тверскаго,  ибо  такое  усилен1е  грозило  не  только 
правамъ  его  на  княжество  Владимирское,  но  да:ке 
независимости  его  княжества — Костромскаго.  Васи- 
л1й  послалъ  сказать  Новгородцамъ:  „КланяюсьСв. 
Соф1н  и  мужамъ  Новгородцамъ;  слышалъ  я,  что 
Ярославъ  и  1етъ  на  Новгородъ  со  всею  своею  силою, 
Димит[)1й  съ  Персяславцами  и  Гл-Ьбъ  съ  Смольня- 
нами;  жаль  мн-Ь  своей  отчины."  Но  Васил1й  не  огра- 
ничился од^тмъ  сожалЬн1емъ:  самъ  по1»халъ  въ 
Орду,  сказа.1ъ  хапу,  что  Новгородцы  правы,  а  Яро- 
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слаьъ  киноватъ,  и  возвратоъ  съдо.роги  татарскую  городсшя,  взялъ  Торжокъ,  пожегъ  хоромы,  поса- 
рагь.  Между  т-Ьмт.  Новгородцы  поставили  острогъ  садплъ  своего  Т1упа,  торговля  съ  Низовою  Землею 
около  города,  им-Ьптс  свое  вывезли  въ  кротость,  и  прекратилась,  купцовъ  новгородскихъ  перехватали 
когда  явились  сторожа  Ярославовы,  то  весь  городъ  тамъ,  и  хл'Ьбъ  сильно  вздорожалъ'  въ  город1^.  Зи- 
вышелъ  съ  оруж1емъ  отъ  мала  до  велика.  Яро-  мою  1273  года  князь  Ди^1итр1й  съ  Новгородцами 
славъ,  узнавъ  объ этомъ,  засЬлъ  въРусЬ.а  въНов-  ношелъ  къ  Твери,  а  къ  Василпо  послали  сказать: 
городъ  послал ъ  съ  мирными  предложеи1ями:  „061;-  ..Возврати  волости  новгородск1я  и  помирись  съ 
щаюсь  впередъ  не  д^^лать  ничего  того,  за  что  па  нами";  но  Васил1й  не  хот-Ьлъ  мириться;  тогда  въ 
меня  сердитесь;  вс^^  князья  въ  томъза  меня  пору-  Иовгород'Ь  возмутились  люди  и  захот'Ьли  Васил1я; 
чаться".Новгородцы отв^Ьчали: „Князь! ты вздумалъ  Димитр1Й,  не  дожидаясь  изгнашя,  добровольно 
зло  на  Св.  Соф1ю,  такъ  ступай;  а  мы  изомремъ  уЬхалъ  въ  свой  Переяславль,  и  Васил1'й  сЬлъ  на 
честно  за  Св.  Соф1ю;  у  насъ  князя  нЬтъ,  но  съ  стол'Ь  Новгородскомъ:  по  н-Ькоторымъ  изв'Ьст1*ямъ, 
нами  Богъи  правда, и  Св.  Соф1я,  атебянехотимъ''.  Васил1й  наказалъ  своихъ  противниковъ,  въ  числ-Ь 
Новгородцы  могли  такъ  разговаривать:  къ  Ярославу  которыхъ  былъ  тысяций  ^);  судя  по  обстоятель- 
Татары  не  приходили,  а  къ  нимъ  собралась  вся  ства>1ъ,  съв'Ьроятност1Ю  можно  положить,  что  преж- 
ихъ  волость — Псковичи,  Ладожане,  Корела,  Ижора,  111Я  требован1я  Васил1я  относительно  трамотъ  были 
Вожане,  пошли  вс^^  къ  устью  Шелони  *)  и  стояли  исполнены.  Перем11на  князя  повлекла  и  перем-Ьну 
нед^^лю  на  брод'Ь,  а  полкъ  Ярославовъ  по  другую  посадника:  еще  до  прг-Ьзда  Васильева  отняли  по- 
сторону  р1^ки.  Д^ло  впрочемъ  не  дошло  до  битвы ^  садничество  у  Павши  (Павла  Семеновича)  и  дали 
потому  что  явился  новый  посредникъ, — прислалъ  Михаилу  Мпшиничу  (в-Ьроятно  сыну  убитаго 
мйтрополитъ  грамоту,  въ  которой  писалъ:  „Мн-Ь  по-  прежде  Миши);  Павша  б-Ьжалъ  сперва  къ  Димитр1Ю, 
ручилъ  Богъ  арх1епископш  въ  Русской  Земл1ц  но  потомъ  раздумалъ  и  по'Ьхалъ  съ  поклономъ  къ 
вамъ  надобно  слушаться  Бога  и  меня;  крови  не  Васил1Ю,  который,  какъ  видно,  принялъ  его  мило- 
проливайте,  а  Ярославъ  не  сд^лаетъ  вамъ  ничего  стиво,  потому  что  какъ  скоро  Васил1и  утвердился 
дурнаго,  я  за  то  ручаюсь;  если  же  вы  крестъ  Ц'Ь-  въ  Новгороде),  то  отняли  посадничество  у  Михаила 
ловали  не  держать  его,  то  я  за  это  принимаю  епи-  и  отда.ди  опять  Павш-Ь,  выведши  его  изъ  Костромы; 
тймью  на  себя  и  отв-Ьчаю  передъ  Богомъ" .  Митро-  но  въ  сл-Ьдующемъ  же  1274  году  Павша  умеръ,  и 
поличья  грамота  подействовала  ^),  и  когда  Яро-  Михаилъ  сталъ  опять  посадникомъ.  Въ  1276  году 
главъ  опять  прислалъ  въ  новгородсшй  полкъ  съ  умеръ  велик1й  князь  Васпл1й  и  погребенъ  въ  своей 
поклономъ,  то  Новгородцы  помирились  съ  нимъ  на  отчин-Ь,  Костром-Ь;  съ  нимъ  прекратилось  первое 
всей  своей  вол-Ь,  посадили  его  опять  у  себя  на  покол'Ьн1е  потомства  Ярослава  Всеволодовича,  и 
сто-д-Ь  и  привели  къ  кресту.  Зимою  Ярославъ  от-  старшинство  со  столомъ  Владимхрскимъ  перешло 
правился  во  Владим1ръ,  а  оттуда  въ  Орду,  оставя  по  старин1Ь  къ  старшему  сыну  Невскаго,  Димитргю 
въНовгород'Ь  нам-Ьстникомъ  Андрея  Вратиславича,  Александровичу  Переяславскому.  Такимъ  образомъ, 
а  во  Псков-Ь — князя  Августа  Литовскаго.  при  ослаблешй  родовой  связи  и  общности  влад-Ьшя, 
Въ  1272  голу  Ярославъ  умеръ  на  возвратномъ  при  образованш  уд^ловъ,  отд'Ьльныхъ  отчинъ  и  при 
пути  изъ  Орды.  По  старому  порядку  вещей,  великое  необходимо  сл^дующемъ  отсюда  стремлеши  каждаго 
княжество  перешло  къ  брату  его  Василш  Костром-  великаго  князя  усилить  свое  собственоое  княже- 
скому; но  относительно  Новгорода  явился  ему  со-  ство,  причемъ  вс^  они  начинаютъ  съ  Новгорода, 
перникъ,  и  такимъ.  образомъ  Новгородцы  получили  жреб1й — усилиться  и  стать  чрезъ  это  сосредоточи- 
право  выбора:  послы  Васил1я  Костромскаго  и  пле-  вающимъ  пунктомъ  Руси — выпалъ  сперва  Твери; 
мяниика  его,  Димитр1я  Переяславскаго,  въ  одно  но  недостатокъ  твердости  въ  Ярославе  Тверскомъ 
время  съ-Ьхались  въ  Новгороде;  оба  князя  просили  и  соперничество  брата  его  Васил1я  воспрепятство- 
ееб-Ь  этого  стола.  Казалось,  что  выборъ  будетъ  вали  усиленш  Твери;  Васил1й  Костромской  едва 
легокъ  для  Новгородцевъ;  благодарность  заста-  получилъ  великокняжескую  область,  какъ  началъ 
влялаихъ  избрать  Василия,  недавно  избавившаго  ихъ  д-Ьйствовать  точно  такимъ  же  образомъ,  какой  охуж- 
отъ  страшной  опасности.  Несмотря  на  то,  они  по-  далъ  въ  брат^;  подобно  ему,  привелъ  Татаръ  на 
садили  у  себя  Димитр1я.  Есть  извЪст1е  ^),  объ-  Новгородцевъ,  тогда  какъ  прежде  заступился  за 
ясняющее  причину  такого  поступка:  Васил1й  требо-  посл'Ьднихъ  и  отклонилъ  отъ  нихъ  татарское  на- 
валъ  уничтожен1я  грамотъ  брата  своего;  сл'Ьдова-  шествте;  но  кратковременное  пятйл-Ьтнее  правле- 
тельно  Новгородцы  выбрали  того,  р^то  согласился  Н1е  не  позволило  ему  усилить  Костромское  княже- 
княжить  у  нихъ  на  всей  ихъ  вол1^.  Однако  новый  ство,  онъ  умеръ  безд^Ьтенъ,  и  очередь  перешла  къ 
ве.дишй  князь  не  думалъ  уступать  своихъ  правъ:  Переяславлю-Зал^сскому. 

съ  Татара:\га  и  племянникомъ  своимъ,  княземъ  Твер-  Касательно    ордынскихъ   отношеи1й  по   смерти 

скимъ  Святославомъ,  онъ  повоевалъ  волости  нов-  Невскаго:  въ  1266  году  кончилось  первое,  самое 

тяжкое  двадцатипятил^тхе  татарскаго  ига;  въ  этомъ 


^)  «й  идоша  въ  Голино».  Село  Новгородскаго  у-Ьзда,  на  1-оду^  говорятъ  л^^тописи,  умеръ  ханъ  Берге,  И  была 

л'Ьвокъ  берегу  у  устья  Шелони.  Арцыб.  ^     р                 насиЛ1Я  Чатарскаго.   Берге  былъ 

2)  По  Никон.  (Л!,  53)  ыптрополитъ  грозился  въ  слу-  •                                        г                   г 
ча*  пепослушан1я  палолгить  па  Новгородъ  запрещеше 


*)  Татищ.  IV,  45.  ^)  Тамъ  же,  стр.  46. 
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11ер15ый  ханъ,  который  припялъ  магометанство,  и  домой;  но  скоро  потомъ  р^лпились  предпринять  по- 

потому  неудивительно  читать  въ  л'1;тописяхъ,  что  ходъ   поважнее  и,  подумавши  съ  посадникомъ  сво- 

какой-то  Изосимъ  иринялъ  исламъ  въ  угодность  имъ   Михаиломъ,    послали  за  княземъ  Димитр1емъ 

татарскому  баскаку.  Верге  насл'1]довалъ  Менгу-Ти-  Александровичемъ,  сыномъ  Невскаго,  звать  его  изъ 

муръ,  внукъ  Батыя  отъ  втораго  сына  его  Тутука-  Персяславля  съ  полками;  послали  и  къ  великому 

на.  Въ  1275  году  происходила  вторичная  перепис1>  князю  Ярославу,  и  тотъ  прислалъ  сыновей  своихъ 

народа  на  Руси  и  въ  Новгород'!;.  —  На  запад-Ь  по-  съ  войскомъ.  Тогда  Новгородцы  сыскали  мастеровъ, 

прежнему  шла  борьба  съ  Литвою  и  Н'Ьмг^ами.  Въ  ум-Ьющихъ  д-Ьлать  стенобитный  оруд1я,  и  началн- 

Литв'1>  въ  это  время  произошли  усобицы,  всл'Ьдств1е  чинить  пороки  на  Владычнемъ  двор1§.  Н-Ьицы  — 

которыхъ  въ  1206  г.  приб-Ьжадъ  во  Псковъ  одинъ  Рил;ане,  Феллинцы,  Юрьевцы — услыхавпмг  о  такихъ 

изъ  литовскихъ  князей,  именемъ  Довмонтъ,  съ  дру-  сборахъ,  отправили  въ  Иовгородъ  пословъ,  которые 

жиною  и  съ  д-Ьлымъ   родомъ,    принялъ   крещен1е  объявили  гражданамъ:  „Намъ  съ  вами  миръ,  пере- 

подъ  именемъ  Тимооея,  и  былъ  посаженъ  Пскови-  в'Ьдывайтесь  съ  Датчанами-Колыванцами  (Ревель- 

тянами  на  столЬ  Св.  Всеволода:  зд'Ьсь  въ  первый  цамн)иРаковорцами(Всзенбергцами),  амыкънимъ 

разъ  видимъ  то  явлен1е,   что  русск1й  городъ  при-  не  пристаемъ,  на  чемъ  и  крестъ  ц-Ьлуемъ;"  —  и 

зываетъ  къ  себЬ  въ  князья  Литвина  вместо  Рюри-  точно  поц^Ьловали  крестъ.  Новгородцы  однако  этимъ 

ковича, — явлен1с  ЛЕобопытное,  потому  что  оно  объ-  не  удовольствовались,  послали  въЛивонш  привести 

ясняетъ  намъ тогдапипя  понят1я  и  отиошен1Я,  объ-  къ  кресту    всЬхъ   пискунов ъ    и    Божьихъ 

ясияетъ   древнее  призваи1е  самого  Рюрика,  объ-  дворянъ  (рыцарей),  и  т-Ь  всЬ  присягну.ди,  что 

ясняетъ  ту  легкость,  съ  какою  и  другхе  западные  не  будутъ  помогать  Датчанамъ.  Обезопасивъ  себя 

русск1е  города,  въ  это  время  и  посл-Ь,  подчинялись  такимъ  образомъ  со  стороны  Н'Ьмцевъ,  Новгородцы 

династ1и  князей  литовскихъ.  Псковичи  не  ошиб-  выступили  въпоходъподъ  предводительствомъ  семи 

лись  въ  выбор-Ь:  Довмонтъ  своими  доблестями,  своею  князей,  въ  числ^   которыхъ  былъ  и  Довмонтъ  со 

ревност1ю  по  новой  в'Ьр'Ь  и  новомъ  отечестве,  на-  Псковичами.  Въ  январ-Ь  м1;сяц'Ь  вошли  они  въ  Е^- 

помнилъ  Руси  лучшихъ  князей  ея  изъ  рода  Рюри-  мецкую  Землю  и  начали  опустошать  ее  по  обычаю; 

нова — Мстиславовъ,  Александра  Невскаго.  Чрезъ  въ  одномъ  м^Ьст-Ь  Русск1е  нашли  огромную  непрохо- 

н-Ьсколько  дней  посл-Ь  того,  какъ   Псковичи  про-  димую  пещеру,  куда  спряталось  множество  Чуди; 

возгласили  его  княземъ,  Довмонтъ,  взявши  три  д  е-  три  дня  стояли  полки  передъ  пещерою  и  никакъ  не 

в  я  н  о  с  т  а  дружины  отправи.дся  на  Литовскую  Зе-  могли  добраться  до  Чуди;  наконецъ  одинъ  изъ  ма- 

млю,  и  повоевалъ  свое  прежнее  отечество,  пл'Ьнилъ  стеровъ,  который  былъ  при  машинахъ,  догадался  пу- 

родную  тетку  свою,  жену  князя  Гердена,  и  съ  боль-  стить  въ  нее  воду;  этимъ  средствомъ  Чудь  прпнужде- 

шимъ  полономъ  возвращался  во  Псковъ.  Перепла-  на  была  покинуть  свое  убежище,  и  была  перебита, 

вившись  черезъ  Двину  и  отъ-Ьханъ  верстъ  пять  отъ  Отъ  пещеры  Русск1е  пошли  дальше  къ  Раковору;  но 

(Зерега,  онъсталъ  шатрами  на  бору,  разставилъ  сто-  когда  достигли  р'Ьки  Кеголы,  18-го  февраля,   то 

рожей  по  р-Ьк-Ь,  отпустилъ  два  девяносто  ратныхъ  вдругъ  увидали  передъ  собою  полки  н1;мецк1е,  кото- 

съ  нолономъ  во  Псковъ,  и  самъ  остался  съ  однимъ  рые  стояли,  какъ  л'Ьсъ  дремуч1й.  потому  что  собра- 

дсвяностомъ,   ожидая  за  собою  погони.  Гердена  и  лась  вся  Земля  Н1>мецкая,  обманувши  Новгородцевъ 

другихъ  князей  не  было  дома,  когда  Довмонтъ  пу-  ложною  клятвою.  Руссше  однако  не  испугались,  по- 

стошилъ  ихъ  землю;  возвратившись,  они  погнались  шли  къ  Н-Ьмцамъ  за  р1>ку  и  начали  ставить  полки: 

съ700  челов-Ькъ  всл'Ьдъ  за  нимъ,  грозясь  схватить  Псковичи  стали  по  правую  руку,  князь  Дпмитр1й 

его  руками  и  предать  лютой  смерти,  а  Псковичей  Алсксандровичъ  съ  Переяславцами  и  съ  сыномъ  ве- 

изсЬчь  мечами.  Стража,  разставленная  Довмонтомъ  лпкаго  князя  Святославомъ    стали  по  правую  же 

на  берегу  Двины,  приб'Ьжала  и  объявила  ему,  что  руку  повыше;  по  л-Ьвую, — сталъ  другой  сынъ  вели- 

Лнтва  уже  переправилась  черезъ  р-Ьку.  Тогда  Дов-  каго  князя,  Михаилъ  съ  Тверичами,  а  Новгородцы 

моитъ  сказалъ  своей  дружин-Ь:  „Братья-мужи  Пско-  стали  въ  лицо  железному  полку  противъ  великой 

вичи!  кто  старъ, — тотъ  отецъ,  а  кто  молодъ, — тотъ  свиньи,   и  въ  такомъ  порядк-Ь  схватились  съ 

^ратъ!  слышалъяомужеств1>вашемъ  во  всЬхъсто-  Немцами.  Было  побоище  страшное,  говоритъ  Л'Ь- 

ронахъ;теперьпередънами,братья,животъ  и  смерть;  тописецъ,    какого  не  видали  ни  отцы,  ни  д'Ьды. 

братья-мужи  Псковичи!  потянемъ  за  Св.  Троицу  и  Русск1е  сломили  Н'Ьмцевъ  и  гнали  ихъ  семь  верстъ 

за  свое  отечество".  По'Ьхалъ  князь  Довмонтъ   съ  вплоть  до  города  Раковора;  но  дорого  стоила  имъ 

Псковичами  на  Литву  и  однимъ  девяностомъ  семь-  эта  побЬда:  посадникъ  съ  тринадцатью  знамени- 

€отъ  поб'Ьдилъ.  Въ  сл'Ьдующемъ  1267  году  Новго-  тЬйшими  гражданами  полегли  на  м-Ьст^Ь,  много  пало 

родцы  съ  Довмонтомъ  и  Псковичами  ходили  на  Лит-  и  другихъ  добрыхъ  бояръ,  а  черныхъ  людей  безъ 

ву  и  много  повоевали;  въ  1275  году  руссюе  князья  числа;  иные  пропали  безъ  в'Ьсти,  и  въ  томъчпс.тЬ 

ходили  на  Литву  ви-ЬстЬ  съ  Татарами  и  возврати-  тысяцкШ  Кондратъ.  Сколько  пало  непргятелей  — 

лись  съ  большою   добычею.    Въ  1268  году  Новго-  видно  изъ  того,  что  конница  русская  не  могла  про- 

родцы  собралпсь-было  опять  на  Литву,  но  на  до-  бираться  по  ихъ  трупамъ;  но  у  нихъ  оставались  ещ(^ 

рог-Ь  раздумали  и  пошли  за  Нарву  къ  Раковору  св'Ьк1е  полки,  которые,  во  время  бегства  осталь- 

(Везеибсргъ);  много  земли  попустошали,  но  города  ныхъ,    усп-Ьли   врезаться    свиньею^ъ  обозъ 

не  взяли,  и,  потерявши  7  челов1;къ,  возвратились  новгородск1й;  князь  Димитргй  хот'Ьлъ  немедленно 
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напасть  на  нихъ,  но  друг1е  князья  его  удержали:  Н1й  сынъ  Константина  Всеволодовича,  Владпм1ръ 
^Время  уже  къ  ночи,  говорили  они,  въ  темнот-Ь  Углицк1Й,  оставивъ  двоихъ  сыновей — Андрея  и  Ро- 
см-Ьшаедгся  и  будемъ  бить  свопхъ".  Такимъ  обра-  мана,  изъ  которыхъ  Андрей  умеръ  въ  1261  г.  Въ 
зомъ,оба  войска  остановились  другъ  противъ  дру-  однпъ  годъсъ  Владнм1ромъ  умеръ  племянникъ  его, 
га,  ожидая  разсв'Ьта,  чтобъ  начать  снова  битву;  Васил1й  Всеволодовнчъ  Ярославск1Й,  не  оставивъ 
но  когда  разсв'Ьло,  то  н'Ьмецкихъ  полковъ  уже  не  сыновей,  всл'^Ьдств1е  чего  произошло  любопытное 
было  бол-Ье  видно, — они  бЬжалн  въ  ночь.  Новго-  явлен1е:  прежде  въ  старой  Руси  волости  не  счита- 
родцы  стояли  три  дня  на  костях  ъ  (на  пол-Ь  лись  собственностью  отд-Ьльныхъ  князей,  но  соб- 
битвы),  на  четвертый  тронулись,  везя  СЪ  собою  из-  ственпостш  ц-Ьдаго  рода,  несли  какой-нибудь 
б1енныхъ  брат1й,  честно  отдавшихъ  животъ  свой,  князь  умиралъ,  то  волость  его  не  переходила  да:ко 
по  выражен1Ю  л1^тописца.  По  Довмогггъ  съ  Пско-  и  къ  сыновьямъ,  но  къ  старшему  въ  род'Ь  или  пле- 
вичами  хотели  воспользоваться  поб-Ьдою,  опусто-  мени;  на  с1>вер'Ь  мывидимъ,  что  волости  начинаютъ 
шили  Ливон1ю  до  самаго  моря  и,  возвратившись,  переходить  прямо  къ  сыновьямъ,  исключая  одной 
наполнили  землю  свою  множествомъ  полона.  Л  а-  старшей  волости  Владим1рской;  но  мало  этого:  по- 
тпны  (Н'Ьмды),  собравши  остатокъ  силъ,  сп'Ъ-  нят1е  о  собственности,  отд'Ьльности  влад^^нхя  такъ 
шили  отмстить  Псковичамъ;  пришли  тайно  на  гра-  утвердилось,  что  уд'Ьлъ,  за  неим'Ьн1емъ  сыновей, 
ницу,  сожгли  н-Ьсколько  псковскихъ  селъ  и  ушли  переходитъ  къ  дочери  покойнаго  князя,  всл'Ьдств1е 
назадъ,  не  им'Ья  возможности  предпринять  что  ни-  чего  дочь  'Васил1я  Всеволодовича  начала  княжить 
будь  важное;  ихъ  было  только  800  челов'Ькъ;  но  въ  Ярославль  съ  матерью,  которая  стала  искать 
Дошюнтъ  погнался  за  ними  съ  60  челов-Ьками  дру-  ей  жениха.  Въ  это  время  въ  Смоленской  волости 
жины  и  разбилъ.  Въ  сл-Ьдующемъ  1269  году  ма-  княжили  трое  сыновей  Ростислава  Мстиславича, 
гистръ  пришелъ  подъ  Псковъ  съ  силою  тяжкою;  внука  Давыда  Ростиславича:  Гл'Ьбъ,  котораго  мы 
10  дней  стояли  Н'Ьмцы  подъ  городомъ  и  съ  уро-  видели  союзникомъ  Ярослава  Ярославича  противъ 
номъ  принуждены  были  отступить;  между  т-^Ьмъ  Новгорода,  Михаилъ  и  Оеодоръ.  По  словамъ  л^^то- 
явились  Новгородцы  на  помош,ь  и  погнались  за  писца,  Гл-^Ьбъ  и  Михаилъ  обидели  Оеодора,  давпш 
иепр1ятелемъ,  который  усп'Ьлъ  однако  уйти  за  ему  одинъ  только  Можайскъ;  этого-то  Оеодора  Мо- 
ряку, и  оттуда  заключилъ  миръ  на  всей  вол'Ь  нов-  жайскаго  вдова  Василхя  Всеволодовича  выбрала  въ 
городской.  Оставалось  покончить  съ  Датчанами  мужья  своей  дочери,  и  такимъ  образомъ  одинъ  п.чъ 
ревельскими,  и  въ  томъ  же  году  самъ  велпк1й  князь  Ростиславпчей  смолеискихъ  получилъ  въ  прида1!ое 
Ярославъ  послалъ  сына  Святослава  въНизовую  за  женою  волость  суздальскихъ  Юрьевичей.  Въжп- 
Землю  собирать  полки;  собрались  вс^  князья  и  без-  Т1и  князя  Оеодора  находимъ  сл'Ьдующ1я  дополни- 
численное  множество  войска  пришло  въ  Новгородъ;  тельпыя  изв'Ьст1я:  отъ  первой  жены,  княжны  Яро- 
былъ  тутъ  и  баскакъ  вслик1й  владим1рск1й;  име-  славской,  онъ  им'Ьлъ  сына  Михаила;  во  время  от- 
немъ  Амраганъ,  и  всЬ  вм-Ьст-Ь  хот-Ьли  выступить  сутств1я  киязя  въ  Орду,  жена  его  умерла,  и  теща 
на  Колывань.  Датчане  испугались  и  прислали  про-  съ  боярами,  провозгласивъ  княземъ  молодаго  Мп- 
сить  мира:  „Кланяемся  на  всей  вашей  вол'к  На-  хайла,  не  впустили  въ  городъ  Оеодора,  когда  опъ 
ровы  всей  отступаемся,  только  крови  не  проли-  пр1']5халъ  изъ  Орды.  Оеодоръ  отправился  назадъ  въ 
вайте".  Новгородцы  подумали — и  заключили  миръ  Орду,  тамъ  женился  на  ханской  дочери,  прижилъ 
ла  этихъ  услов1яхъ.  съ  нею  двоихъ  сыновей —  Давида  и  Константина, 
До  сихъ  поръ  мы  преимущественно  обращали  и,  услыхавъ  о  смерти  старшаго  своего  сына.  Ми- 
вниман]е  на  преемство  велиргнхъ  князей  владнзпр-  хайла,  вгс^вратнлся  въ  Ярославль,  гд-Ь  утвердился 
скихъ  иотнои1ен1я  ихъ  къ  родичамъ;  теперь  взгля-  съ  ханской  помо1дью. 

немъ  на  отношен1я   князей  въ  другихъ  волостяхъ  Изъ  князей  муромскихъ  упоминается  Яройлавъ, 

С'Ьверо-Восточной  Руси  Л-Ьтописецъ  не  говоритъ,  по  случаю  брака  Ростовскаго  князя  Бориса  Василье- 

гд*  княжилъ  Святославъ  Всеволодовнчъ,  лишен-  вича  на  его  дочери.  Въ  Рязани  княжилъ  Олегъ  Ия- 

ный  Владим1рскаго  стола,  и  сынъ  его  Димитр1й,  гваревичъ,  внукъИгоревъ,  правиукъГл'Ьбовъ,  оста- 

збо  прежн1йуд'Ьлъ  ихъ,  Суздаль,  отданъ  былъ  Нев-  вивш1й  (1258  г.)  столъ  сыну  Роману.  Въ  1270  го- 

окимъ  брату  его  Андрею  Ярославичу,  также  ли-  ду  на  Романа  донесли   хану  Менгу-Тнмуру,  будто 

шившемуся  Владимира.  Мы  видммъ  посл'Ь,чтоэтотъ  онъ  хулитъ  хана  и  ругается  ?>ЦЛ  татарской;  ханъ 

ДимитрШ  помогаетъ  Невсаому  въ  войн-Ь  противъ  нанустилъ  на  Романа  Татаръ,  которые  стали  при- 

Новгорода;  наконецъ,  подъ   1269    годомъ  встр^Ь-  нуждать  его  къ  своей  в1зрЬ;  тотъ  не  соглашался,  и 

лаемъ  изв'Ьст1е  о  смерти  Димитр1я  и  погрсбен1н  его  когда  стали  его  бить,  то  онъ  продолжалъ  восхна- 

лъ  Юрьев'Ь — знакъ,  что  онъ  княжилъ   въ  этомъ  лять  христ1анство  и  бранить  в1>ру  татарскую;  тогда 

город-Ь,  который  держалъ  отецъ  его  Святославъ  разъяренные  Татары  отрезали  ему  языкъ,  заткну- 

ио  смерти  Всеволода  III;  сл'Ьдовательно  Юрьевъ,  ли  ротъ  платкомъ  и,  изрезавши  всего  по  составамъ, 

какъ  неотъемлемая  вотчина,  осталась  за  Святосла-  отняли  наконецъ  голову  и  взоткнули  на  копье.  1'аз' 

Бомъ  и  тогда,  когда  онъ  получилъ  отъ  брата  Яро-  сказавши  смерть  Романову,  л']^тописецъ  обращается 

1слава  Суздаль.  По  смерти  Андрея  Ярославича  оста-  къ  русскимъ  князьямъ  и  ув-Ьщеваегь  ихъ  не  пл'Ь- 

лись  сыновья — Юр1й  и  Михаила;  перваго  мы  ви-  пяться  суетною  славою  св'Ьта  сего,  не  обижать  другъ 

д-Ьли  въ  Новгород'1.-7^'^  1249  г.  умеръ  посл-Ьд-  друга,  не  лукавствовать  между  собою,  не  похищать 
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чу/каго,  не  обижать  меньшихъ  родичей.  Не  извЬстно, 
кто  оклеветалъ  Розшна. 

йзъ  бояръ  при  к'шзьяпэ  С^Ьверо- Восточной  Руси 
упоминается  Жидиславъ,  1^оепода  киязя  Ирослава 
Лрослапича,  котораго  Татары  убили  въ  Переясла- 
влЬ  въ  1252  году;  имепемъ  своимъ  онъ  иапо)1и- 
наетъ  прежнихъ  славиых'ь  па  сЬвер'Ь  Жидиславовъ 
или  Жирославовъ.  У  князя  Васил1'я  Костромскаго 
упоминается  воевода  Семенъ,  опустошавни'й  въ  1272 
году  Новгородскую  волость;  можно  думать,  что  это 
одно  лицо  съ  знаменитымъ  впоследствии  Семс- 
номъ  Тонил1евичемь. 

Обратимся  теперь  къ  Юго-Западной  Руси. 

Плано-Карпини,  про'Ьхавшхй  чрезъ  древнюю  соб- 
ственную Русь  (К1евскую  область)  въ  1245  году, 
говоритъ,  что  онъ  во  все  продолжен1'е  пути  нахо^ 
дился  въ  бе;шрестанномъ  страх!;  предъ  Литовцами, 
которые  начали  опустошать  теперь  и  ПриднЬпровье, 
благодаря  тому,  что  некому  было  противиться:  боль- 
шая часть  жителей  Руси  или  была  побита,  или  взя- 
та въ  пл'Ьпъ  Татарами;  К1евъ  посл-Ь  Батыева  опу- 
стошен1Я  сделался  ничтожнымъ  городкомъ,  въ  ко- 
торомъ  едва  насчитывалось  домовъ  съ  дв-Ьсти;  жи- 
тели находились  въ  страшномъ  рабств']^:  по  окрест- 
ностямъ  путенюственники  находили  безчисленное 
множество  череповъ  и  костей  челов'Ьческихъ,  раз- 
бросанныхъ  по  полямъ.  Такимъ  образомъ,  Русь  на- 
ходилась между  двумя  страшными  врагами:  Тата- 
рами— съ  востока  и  Литвою — съ  запада,  которые  не 
замедлятъ  вступить  въ  борьбу  за  нее.  Но  у  нея  оста- 
вался еще  знаменитый  князь,  подъ  знаменемъ  ко- 
тораго она  могла  еще  съ  успЬхомъ  отстаивать  свою 
независимость,  хотя  и  тутъ,  разум'Ьется,  собствен- 
ная Русь  не  могла  играть  по-прежнез1у  первенствую- 
щей роли;  К1евъ  уже  прежде  потерялъ  свое  первен- 
ствуюн],се  значен1е,  перешедшее  теперь  къ  богатой 
области  Прикарпатской,  отчин'Ь  зпамснитаго  пра- 
внука Изяслава  Мстиславича.  Но  къ  этой  волости 
перешло  также  роковое  преимущество  К1евскагокня- 
жества^быть  предметомъ  усобицъ  между  Мономахо- 
Бичами  и  Ольговичами;  несмотря  па  татарское  опу- 
стошен1е,  за  Галичъ  продолжали  бороться  двое  пред- 
ставителей об^Ьихъ  враждебныхъ  лин1й  —  Дан1илъ 
Романовичъ  Мономаховичъ  и  Михаилъ  Всеволодо- 
вичъ  Ольговичъ. 

Дан1илъ  еще  до  взят1я  К1ева  Батыемъ  по^^халъ 
въ  Венгр1ю,  но  былъ  дурно  принятъ  королемъ,  ко- 
торый отказался  выдать  дочь  свою  за  его  сына. 
Дан1илъ  вы'Ьхалъ  пзъ  Ве11гр1и,  ю,  встр'Ьтнвъ  на 
дорог'Ь  толпы  народа,  спасавшагосл  б.Ьгствомъ 
отъ  Татаръ,  должеиъ  былъ  возвратиться  назадъ; 
потомъ,  услыхавъ,  что  братъ,  :кена  и  дЬтп  спас- 
.тись  въ  Польшу,  отправился  и  самъ  туда-же;  на 
ЛорогЬ  соединился  съ  семейством ь  п  вмкт'Ь  съ 
ними  поГ.халъ  къ  Кондратову  сыну  Болеславу, 
который  далъ  ему  на  время  Выниородъ,  гд-Ь  Да- 
1пплъ  и  пробылъ  до  т'кхъ  поръ,  пока  узналъ,  что 
Татары  вышли  изь  его  волости.  Обстоятельство, 
что  Даи111лъ  у'1;халъ  въ  Венгр1ю  только  съ  одннмъ 
сыномъ  ЛьномЪ;   оотавнннш  (м^мейство  въ  Галиче. 


заставляетъ  думать,  что  онъ  не  бЬжалъ  предъ  Та- 
тарами,  а  "Ьздилъ  для  сватовства   и  заключен1я 
союза   съ  королемъ  протннъ  Татаръ.   Въ  Галцч1} 
ждали  Дан1ила  прежн1Я  непр1ятности:  р:огда  онъ 
подъ'Ьхалъ  къ  городу  Дрогичииу,   то  намЬстникъ 
тамонпий  не  позволп,1ъ  ему  войти  въ  городъ;  дру- 
Г1е  города  были  опустошены, — изъ  Бреста  нельзя 
было  выйти  въ  поле  отъ  смрада  гн1ющихъ  труповъ: 
во  Владим1р'Ь  не  осталось  ни  одного  жпваго  чело- 
в'Ька;  Богородичный  соборъ  и  друг1Я  церкви  были 
наполнены  трупами.  Между  Т'Ьзгь  и  Михаилъ  Чер- 
НИГ0ВСК1Й  съ  сыномъ   Ростиславомъ  возвратились 
изъ  Полыни,  гд'Ь  также  скрывались  отъ  Татаръ, 
и  про1)Хали  мимо  Владим1ра  къ  Пинску,  не  давит 
знать  Романович амъ  о  своемъ  пр11;здЬ,  ч1>мъ  явно 
выказывали   вражду  свою   къ  нимъ:  изъ  Пинска 
Михаилъ  отправился  въ  К1свъ  и  жилъ  подъ  этимъ 
городомъ  на  остров'Ь,  а  ( ынъ  его  Роотиславъ  по- 
■Ьхалъ  княжить  въЧерниговъ.  Когда  такимъ  обра- 
зомъ Черни говск1е   обнаруживали  неприязнь  свою 
къРомановичамъ,посл'Ьдн1е  должны  были  бороться 
со  внутренними  врагами.   Бояре  галицк1е,  по  сло- 
вамъ  летописца,   называли  Дан1ила  своимъ  кня- 
земъ,    а  между  т-Ьмъ   сами  держали  всю  землю: 
главными  изъ  нихъ  были  въ  это  время  Доброславъ 
Судьичъ,  поповъ  внукъ,  и  Григор1й  Васильевичъ  ^): 
первый  взялъ  себ'Ь  Бакоту  ^)  и  все  Понизье,   а 
другой  хот-Ьлъ  овладеть  горною  стороною  Пере- 
мьпильскою,  и  былъ  мятежъ  больиюп  въ  земл1'.  и 
грабежъ   отъ  нихъ.    Дан1илъ  послалъ  стольнш.-а 
своего  Якова  сказать  Доброславу:  .,Ява1пъ  княль, 
а  вы  меня  не  слушаетесь,  землю  грабите:  я  не  ве- 
л-Ьлъ  тебЬ  принимать  черпиювскихъ  бояръ.  келЬлъ 
дать  волости  галидкимъ,  а  коломыйскую  соль  от- 
писать на  З1еня." — „Хорошо,  отв-Ьчалъ  Доброславь, 
такъ   и  будетъ  сд-Ьлано";   но  въ  это  самое  время 
вошли  къ  нему  Лазарь  Домажиричъ  и  Иворь  Моли- 
божичъ,  два  беззаконника  отъ  п.теменп  смердьяго, 
какъ  называетъ  ихъ  лътописецъ:  они  покло1[нлись 
Доброславу  до  земли:  Яковъ  удивился  и  спросплъ: 
„За  что  это  они  такъ  тебЬ  низко  кланяются"? —  ..За 
то,  что  я  отда.тъ  имъ  Коломыю'' ,  отв'Ьчалъ  Добро- 
славъ.— „Какъ  же  ты  см1>лъэто  сд-Ьлатьбезъкня- 
жескаго  приказа?  сказалъ  Як^въ:  велик1е  князья 
держатъ  эту  Коломыю  ^)  на  раздачу  оруженосцамъ 
своимъ,   а  эти  чего  стоять?^'  —  .,Чтожъ  мн-Ь  гово- 
рить" ?отв'1;чалъ  см'Ьясь  Доброславъ: — другого  ни- 
чего Яковъ  не  могъ  отъ  него  добиться.  Къ  счаспю 
Дан1пла,оба  боярина— Доброславъ  и  Григор1п — ско- 
ро перессорились;  Доброславу  не  хот-Ьлось  1^м'Ьть  то- 
варища, и  потому  онъ  прислалъ  къ  князю  съ  доно- 


*)  По.?н.  Собр.  Русск.  ЛЬт.  и,  179.  сДоброславъ  же 
впкпяжп.1ъся  бЬ  и  Судьпчь,  поповъ  внукъ,  и  грабяше 
псю  г.емлю,  въшедъ  во  Бакоту  все  поппсье  ир1Я>. — Я  счи- 
таю сд'Ьсь  «н»  вставленнымъ  ошибкою:  Доброс.тавъ  Судьпчъ 
бы.1ъ  одно  лицо,  ибо  во  всей  последующей  р-Ьчп  гово- 
рится только  о  пемъ  да  Грпгорь-Ь  Васпльекпчк. 

2)  Г>акота  находилась  на  л-Ьвомъ  берегу  Да-Ьстра,  ниже 
Хотина,  Арцыб.  11,  прим.  15. 

^)  Городъ  Коломия  ваходолся  близъ  сЬвернаго  бс^  га 
рЬкп  Прут.1. 
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сомъ  на  Гр11гор1я,  п  оба  потоыъ  явились  съ  павЬ- 
тами  другъ  на  друга  къ  Дан1илу,  который  былъ 
особенно  оскорбленъ  гордостш  Доброслава:  этотъ 
бояринъ  пр1^Ьхалъ  къ  князю  въ  одной  сорочгг'Ь, 
заьннувъ  вверхъ  голову,  въ  сопровожден1и  толпы 
Галичанъ,  шедшихъ  у  его  стремени.  Романовичи 
увидали,  что  оба  боярина  лгутъ,  оба  не  хотятъ 
ходить  по  волЬ  княжеской,  и  потому  вел'Ьли  схва- 
тить обоихъ,  потомъ  отправили  печатника  Кирилла 
въ  Бакоту  собрать  подробный  св1^д'Ьн1я  о  граби- 
тельствахъ  боярскихъ  и  успокоить  землю,  въ  чемъ 
Кириллъ  и  усп'Ьлъ. 

Но  только-что  установилось  спокойствхс  вну- 
треннее, какъ  Романовичи  должны  были  приняться 
за  оруж1е  для  отражен1Я  враговъ  вн'Ьшнихъ:  въ 
1241  году  Ростиславъ  Мнхайловичъ  Черниговск1й, 
собравши  князей  болховскихъ  и  Галичанъ,  себЬ 
преданныхъ,  осадилъ  Кирилла  въ  Бакот^Ь;  посл'Ь 
битвы  у  городскихъ  воротъ,  Ростиславъ  потребо- 
валъ  свидан1я  съ  печатникомъ,  над'Ьясь  склонить 
его  на  свою  сторону,  но  Кириллъ  отв-Ьчалъ  ему: 
„Такъ-то  ты  благодаришь  дядей  своихъ  за  ихъ 
добро?  ты  позабылъ,  какъ  тебя  выгналъ  и  съ  от- 
Ц01мъ  король  Венгерск1й,  и  какъ  тогда  приняли 
тебя  господа  мои,  твои  дядья!  отца  твоего  въ  вели- 
кой чести  держали  и  К1евъ  ему  об'Ьп^али,  тебЬ 
Луцкъ  отдали,  а  мать  твою  и  сестру  изъ  Яросла- 
вовыхъ  рукъ  освободили."  Много  умныхъ  р-Ьчеп 
говорилъ  Кириллъ,  но  Ростиславъ  не  послушался: 
тогда  печатникъ  принялся  за  другое  средство  по- 
д-Ьйствительн-Ье,  и  вышелъ  на  Чернпговскаго  князя 
съ  п-Ьхотою:  тотъ  не  р'Ьшился  вступить  въ  битву 
и  ушелъ  за  Дн-Ьпръ.  Дашилъ,  услыхавши,  что 
Ростиславъ  приходилъ  на  Бакоту  съ  князьями 
болховскими,  пошелъ  немедленно  на  посл'Ьднихъ, 
потому  что  эти  князья  также  отплатили  ему  злою 
неблагодарностью  за  добро:  когда  онъ  жилъ  въ 
Вышгород'Ь  у  Болеслава  Мазовецкаго,  то  князья 
болховскхе  приб-Ьжали  также  въ  Польшу  отъ  Та- 
таръ;  но  Болеславъ  не  хот-Ьлъ  принимать  ихъ,  а 
хот-Ьлъ  ограбить:  „Это  особенные  князья,  а  не  твои 
ратники",  говорилъ  онъ  Дан1ил у,  который  всту- 
пился за  нихъ;  Галицшй  князь  хот^лъ-было  даже 
биться  за  нихъ  съ  Болеславомъ,  насилу  братъ  его 
Василько  умолилъ  посл'Ьдняго  не  трогать  Болхов- 
скихъ, которые  об-Ьщались  служить  Полякамъ.  Но 
теперь  они  забыли  все  это,  и  Дан1илъ  безъ  милости 
опустошалъ  ихъ  землю,  оставленную  Татарами  въ 
ц'Ьлости  для  того,  чтобъ  жители  сЬяли  на  нихъ 
пшеницу  и  просо;  семь  городовъ  ихъ  взялъ  Дашилъ 
и  сжегъ.  Но  Ростиславъ  Черниговски  не  думалъ  еще 
отставать  отъ  своихъ  враждебныхъ  нам-Ьрошй;  со- 
единившись съ  изм-Ьнникомъ  Дан1иловымъ,  бояри- 
номъ  Владиславомъ,  и  съ  рязанскимъ  изгнанникомъ, 
братоуб1пцею  княземъ  Копстантиномъ  Владим1ро- 
вичемъ,  овлад'Ьлъ  Гали1емъ,  но  былъ  скоро  вы- 
гнанъ  оттуда  Романовичами  и  спасенъ  былъ  отъ 
дальн-Ьйшаго  пресл'Ьдован1Я  только  в'Ьстш,  что  Та- 
тары вышли  изъ  Венгр1и  и  пдутъ  на  Землю  Галиц- 
кую;  Константинъ  съ  крамольнымъ  владыкою  Пе- 


ремышльскимъ  также  принужденъ  былъ  бежать 
передъ  дворецкимъ  Даншловымъ,  Андреемъ;  Андрей 
настигъ  и  разграбилъ  гордыхъслугъмадыкиныхъ, 
разодралъ  тулупы  ихъ  бобровые,  прилбицы  (опушки 
у  шапокъ  подл-Ь  лба)  волчьи  и  барсуковыя:  тутъ 
же  попался  въ  пл'Ьнъ  и  славный  пЬвецъ  Мптуса, 
который  прежде  по  гордости  не  хот-Ьлъ  слулсить 
князю  Дан1илу.  Черезъ  три  года  (въ  1245)  Рости- 
славъ, женивш1йся  между  т'Ьмъ  на  дочери  короля 
Венгерскаго,  пришелъ  сътсстевымъ  войскомъ  опять 
на  волость  Дан1ила,  разбилъ  бояръ  посл'Ьдняго,  но 
былъ  выгнанъ  самимъ  Даншломъ. 

Черезъ  н-Ьсколько  времени  Ростиславъ  съ  пол- 
ками венгерскими  и  польскими  вошелъ  въ  посл-Ьд- 
н1и  разъ  въ  Землю  Галицкую  и  осадилъ  Ярославль. 
Во  время  сильныхъ  боевъ  передъ  городомъ  Венгры 
и  Поляки  укр'Ьпили  свой  лагерь,  чтобъ  не  тсрпЬть 
никакого  вреда  отъ  осажденныхъ  до  т-Ьхъ  поръ, 
пока  не  будуть  готовы  осадиыя  машины.  Рости- 
славъ хвастался  передъ  войскомъ  своимъ:  „Еслибъ 
я  зналъ  только,  гд^  Дан1илъ  и  Василько,  то  по- 
т1зхалъ  бы  на  нихъ  съ  десятью  человеками".  Онъ 
устроилъ  военную  игру  передъ  городомъ  и,  сра- 
жаясь съ  какимъ-то  Воршемъ,  упалъ  съ  лошади  и 
вывихнулъ  себе  плечо — прим-Ьта  была  пена  добро, 
замЬчаетъ  л'Ьтописецъ.  Даншлъ  и  Василько,  услы- 
хавши о  его  приход'Ь,  помолились  Богу  и  стали  со- 
бирать войска.  На  р-Ьк^Сан'Ь  произошла  последняя 
кровопролитная  битва  между  Мономаховичами  и 
Ольговичами;  передъ  сражен1емъ,  говоритъ  л'Ьто- 
писецъ, пролет-ела  надъ  полкомъ  стая  птицъ  хищ- 
ныхъ,  орловъ  и  вороновъ,  и  стали  птицы  играть, 
клоктать  и  плавать  по  воздуху — знамен1е  было  на 
добро.  Первый  напалъ  на  полки  Ростиславовыдво- 
рецк1й  Андрей;  когда  съ  об1эИхъ  сторонъ  перело- 
мали копья,  то  ггослышался  трескъ,  какъ  отъ  грома, 
и  много  съ  обЬихъ  сторонъ  попадало  всадниковъ 
съ  коней  своихъ;  Даншлъ  послалъ  къ  Андрею  20 
отборныхъ  мужей  на  помоп];ь,  но  т-Ь  испугались  и 
прибЬжали  назадъ  къ  Сану,  оставя  храбраго  двор- 
скаго  среди  враговъ  съ  малою  дружиною.  Между 
т'Ьмъ  Поляки,  поднявши  страшный  крикъ,  поя 
К  и  р  л  е  ш  ь  (Кирхе  елеисонъ),  двинулись  на  Ва- 
силька; съ  ними  былъ  самъ  Ростиславъ,  а  въ  зад- 
немъ  полку  стоялъ  съ  хоругв1ю  извЬстный  венгер- 
ск1й  воевода  Филя;  онъ  по-прежнему  хвастался  и 
укорялъ  Русь:  „Руссше,  говорилъ  онъ  свопмъ,  го- 
рячо насту паютъ,  но  долго  не  выдерживаютъ  боя, 
стоитъ  намъ  только  выдержать  ихъ  первый  на- 
тискъ".  Дан1илъ  бросился  на  выручку  брата,  по- 
пался-было  въ  пл'Ьнъ,  вырвался,  вы-Ьхалъ  изъ  пол- 
ковъ,  но  потомъ  возвратился  опять,  ударилъ  на 
Филю,  смялъ  полкъ  его,  разодралъ  хоругвь  попо- 
ламъ;  увидавши  это,  Ростиславъ  поо'Ьжалъ,  а  за 
нимъ  и  всЬ  Венгры  Мы  оставили  Василька,  ожи- 
дать нападен1я  Поляковъ,  которые  кричали  другъ- 
другу:  „Погонимъ  длиниыя  бороды". — „Лжете", 
прокричалъ  имъ  въ  отвЬтъ  Василько:  „Богъ  помощ- 
никъ  нанъ", — и,  съ  этими  словами,  пришпорив  ь 
коня,  двинулся  къ  нимъ  на-встрЬчу.  Поляки  не  вы- 
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держали  иатисрсаи  обратились  въ  бегство.  Дашилъ, 
гоня  ВеигроБъ  и  Русь  Ростиславову  чере;^ъ  глубо- 
кую дсбрь,  сильно  тужилъ,  не  зная  что  д'Ьлается 
съ  братомъ,  какъ  вдругъ  увидалъ  хоругвь  его  и 
самаго  князя,  гопящаго  Иоляковъ;  Да1пилъ  оста- 
новился на  могил'Ь  противъ  города  и  подождаль 
брата,  съ  которымъ  сталъ  сов'Ьтоваться — продол- 
жать ли  пресл'Ьдован1е.  Василько  отговаривалъ  его 
гнаться  дальше.  Поражен1е  неприятелей  было  пол- 
ное: множество  Венгровъ  и  Поляковъ  было  побито 
и  взято  въ  пл'Ьпъ;  въ  числ'Ь  плЬнныхъ  находился 
гордый  Филя,  схваченный  Андреемъ  дворскимъ,  и 
знаменитый  изм-Ьиникь  галицк1й,  бояринъ  Влади- 
славы оба  казнены  были  въ  тотъ  же  день  вм'Ьст'1> 
съ  многими  другими  венгерскими  пл'Ьнниками  *)• 

Ярославская  поб-Ьда  окончательно  утвердила  Да- 
шила  на  стол-Ь  Галицкомъ:  съ  этихъ  поръ  никто 
изъ  русскихъ  князей  уже  не  безпокоплъ  его  бол-Ье 
своимъ  соперничествомъ;  Венгры  также  оставили 
свои  прптя::!аи1я;  должны  были  успокоиться  и  вну- 
тренн1е  враги  наряда,  бояре,  не  им1>я  бол-Ье  воз- 
можности крамолпть,  не  находя  соперниковъ  сыну 
Романову.  Но  сколько  славенъ  былъ  для  Дан1ила 
1249  годъ,  столько  же  тяжекъ  сл'Ьдуюш.1й  1250; 
отъ  Татаръ  пришло  грозное  слово:  „Дай  Галичъ!" 
Въ  глубокой  грусти  оба  Романовича  стали  думать, 
чтб  делать;  въ  чистомъ  пол-Ь  не  было  возмож- 
ности сопротивляться  Татарамъ,  городовъ  не  успЬ- 
ли  укрепить;  наконецъ  Дан1илъ  сказалъ:  „Не  от- 
дамъ  пол-отчины  моей,  лучше  по-Ьду  самъ  къ  Ба- 
тыю" ^).  Дан1илъ  отправился  въ  путь,  пр1'Ьхалъ 
въ  опустошенный  К1евъ,  гд-Ь  спд'Ьлъ  бояринъ  Ди- 
митр1й  Ейковичъ,  посланный  туда  в.  кпяземъЯри- 
славомъ  Суздальскимъ;  въ  К1ев'Ь  Дан1илъ  остано- 
вился въ  Выдубицкомъ  монастыр-Ь,  созвалъ  брат1ю, 
попросилъ  ихъ  отслужить  молебенъ,  чтобъ  Богъ 
помиловалъ  его,  и  поплылъ  по  Дн-Ьиру  въ  сильной 
тоск-Ь,  видя  предъ  собою  б'Ьду  грозную.  Въ  Перея- 
славл'Ь,  стольномъ  город'Ь  прад-Ьда  своего  Монома- 
ха, онъ  уже  встр'Ьтилъ  Татаръ;  упомянутые  выию 
западные  путешественники  разсказываютъ  о  тяж- 
комъ  впечатл-Ьнш,  которое  произвело  на  нихъ  пер- 
вое знакомство  съ  Татарами,  показавшимися  имъ 


*)  Въ  Ипатьев.  сииск-Ь  назиачесъ  1249  годъ  для  этого 
событ1Я;  въ  другихъ  спис1;ахъ  неопред'Ьленно  сказано:  <п  о- 
томъ  же»;  что  1249  год7>  озпаченъ  неправильно,  видео 
изъ  изв'Ьст1я  о  помощи  Конрада  Мазовецкаго  Дан1илу,  а 
Копрадъ  умеръ  въ  1247  году.— О  дальп'Ьйте'й  судьб-Ь 
Ростислава  Михаиловича  на  чужбин-Ь  см.  статью  Палац- 
каго:  о  Русск(1мъ  княз-Ь  Ростпслав^Ь  (Чтеп1я  Москов.  Пстор. 
Обп;.  X?  3,  годъ  1846)  и  Палаузова:  Ростиславъ  МихаЛло- 
вичъ,  князь  Мачвы  (Журп.  Мин.  Нар.  Прос.  1851  г. 
Августъ). 

')  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  184:  «Не  дамъ  полу- 
отчины своей,  110  "Ьду  къ  Батм1^ви  самъ >.— Что  за  смыслъ 
втихъ  словъ?  онъ  можетъ  объясниться  только  изъ  смысла 
требовашя  татарскаго:  «дай  Галичъ >.  Хот'Ьли  ли  Татары 
только  дапи  съ  Галича,  пли  требовали  себ*  всей  земли  въ 
полное,  непосредственное  влад-Ьи^еУ  Въ  по.'.тЬднемъ  слу- 
ча-Ь  Дап1плъ  могъ  сказать:  «Не  уступлю  пол-отчины  моей, 
не  уступлю  Галича,  не  ограничусь  одною  Волынью,  лучше 
поФду  къ  Батыю,  умолю  его  оставить  за  мною  всЬ  мои 
волости». 


какими-то  демонами;  такое  же  тяжкое  впечатл'Ьн1е 
произвели  Татары  и  па  Даш'ила,  по  свид-Ьгельству 
летописца:  варнарскхе  обряды,  суев'Ьр1я  внушали 
глубокое  отвраш;ен1е  сыну  Романову;  съ  у:касомъ 
думалъ  онъ,  что  вс^Ь  приходящ1е  къ  хану  подчинен- 
ные влад']Ьльцы  долл:иы  исполнять  эти  обряды,  хо- 
дить около  куста,  кланяться  солнцу,  лун-Ь,  земл^, 
дьяволу,  умершимъ,  находящимся  въ  ад'Ь  предкамъ 
ихъ  ханскимъ.  Въ  черныхъ  мысляхъ  пр1'Ьхалъ  Да- 
н1илъ  на  Волгу,  въ  Орду  Батыеву,  и  первая  в-Ьсть, 
услышанная  имъ  зд-Ьсь,  не  могла  егоут'Ьшить, — при- 
шелъ  къ  нему  слуга  в.  князя  Ярослава  Суздаль- 
скаго  и  сказалъ:  „Брать  твой  Ярославъ  кланялся 
кусту,  и  теб-Ь  кланяться".  —  „Дьяволъ  говорить 
твоими  устами,  отв-Ьчаль  ему  на  это  Дан1илъ:  да 
заградитъ  ихъ  Богъ".  Късчаспю,  Батый  не  потре- 
бовалъ  отъ  него  исполнен1я  суев'Ьрпыхъ  обрядовъ; 
когда  Дан1илъ,  при  вход'Ь  въ  вежу,  поклонился  по 
татарскому  обычаю,  то  Батый  встр;&тилъ  его  сло- 
вами: „Данило!  зач'Ьмъ  такъ  долго  не  приход илъ; 
но  все  хорошо,  что  теперь  прин1елъ;  пьешь  ли  чер- 
ное молоко,  наше  питье,  кобыл1й  кумысъ!" — „;1,о 
сихъ  поръ  не  пилъ,  отвЬчалъ  Дан1илъ,  но  тепе|)Ь 
если  велишь,  буду  пить". —  „Ты  уже  нагаъТата- 
ринъ,  продолжалъ  Батый,  пей  наше  питье".  Да- 
шилъ  выпилъ,  поклонился  по  ихъ  обычаю,  и,  ска- 
завши хану,  что  следовало,  о  д-Ьлахъ  свопхъ,  по- 
просилъ позволен1я  идти  къ  ханшЬ:  Батый  сказалъ: 
„Иди".  Князь  пошелъ  поклониться  ханш'Ь;  потомъ 
Батый  прислалъ  къ  нему  вина,  вел^^вшп  сказать: 
„Не  привыкли  вы  пить  молоко,  пей  вино".  С-Ьвер- 
ный  л-Ьтописецъ,  довольный  относительнымъ  ува- 
жен1емъ,  какимъ  пользовались  наши  князья  въОр- 
д^Ь,  повторяетъ  постоянно,  что  они  принимались 
тамъ  съ  честш;  но  южный,  разсказавгпи  о  приня- 
тш  Дан1ила  ханомъ,  разражается  громкими  жало- 
бами: ,,0,  зл-Ье  зла  честь  татарская!  Дан1илъ  Ро- 
мановичъ  князь  былъ  велпк1й,  обладалъ  вм1хт'1  съ 
братомъ  Русскою  Землею,  К1евомъ,  Владим1ромъ  н 
Галичемъ;  а  теперь  сндитъ  на  кол'Ьняхъ,  и  холо- 
иоиъ  называется,  дани  хотятъ,  живота  не  чаетъ  и 
грозы  приходятъ.  О  злая  честь  татарская!  Отецъ 
былъ  царемъ  въ  Русской  Земл*,  покорилъ  Половец- 
кую Землю  и  воевалъ  на  иныя  всЬ  страны:  и  та- 
кого отца  сынъ  не  принялъ  чести,  кто-жъ  другой 
посл-Ь  того  получить  отъ  нпхь  что-нибудь?  Злоб-Ь 
и  лести  ихъ  н'Ьтъ  конца!"  Пробывши  двадцать  пять 
дней  въ  Орд'Ь,  Дан1илъ  достпгъ  ц-^лп  своей  по1;зд- 
ки:  ханъ  оставплъ  занимъ  век  его  земли.  Пр1'^хав- 
ши  въ  Русь,  онъ  былъ  встр11ченъ  братомъ  и  сы- 
новьями, и  былъ  плачъ  о  его  обид-Ь,  говорплъ 
л^Ьтописецъ;  но  еп1,е  больше  радовались,  что  увн- 
д-бли  его  опять  здоровымъ. 

Дан1'илъ  иогъ  немного  ут^Ьнпггься  немедленнымъ 
полезнымъ  сл'Ьдств1'емъ  своей  по1^здки  къ  хану;  ко- 
роль Венгерск1й,  испуганный  не  столько  Ярослав- 
скою поб'Ьдою,  сколько  благосклонностью  Батыя 
къ  Дан1плу,  тотчасъ  же  прислалъ  къ  посл-Ьднеуу 
съ  предложешемъ  мира  и  родственнаго  союза,  ко- 
торый прежде  отвергнулъ;  Дан1плъ  из  I  явплъ  сперва 
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€омн'Ь111е  въ  искренности  короля;  но  митрополитъ  помощи;  Дан1илТ),  не  полагаясь  на  пустыя  об'Ьща- 

Кирпллъ  съ'Ьзднлъ  въ  Веигр1ю  и  уладплъ  Д'Ьло:  н1я,  не  хотЬлъ  сперва  и  тутъ  принимать  короны, 

Левъ  Даниловичъ  женился  на  дочери  королевской,  но  былъ  уговоренъ  матерью  своею  и  князьями  поль- 

иДаншлъ  отдалъ  королю  пл1>нниковъ  венгерскихъ,  скими,  которые  говорили  ему:  „Прими  только  в'Ь- 

взятыхъ  при  Ярославл-Ь.  Но  ч-Ьмь  спокойнее  было  нецъ,  а  мы  уже  будемъ  помогать  теб-Ь  на  поганыхъ"; 

княжен1е  Даи1ила  внутри,  ч-Ьмъ  славн-Ье  становился  съ  другой  стороны,  папа  проклиналъ  т'Ьхъ,  которые 

онъ  между  соседними   государями  европейскими,  хулили  православную  в'Ьру  Греческую,  и  обЬщалъ 

т'Ьмъ  тягостн'Ье  была  для  него  злая  честь  татар-  созвать  соборъ  для  разсужден]я  объ  общемъ  соеди- 

ская,  и  онъ  сталъ  искать  средствъ  къ  сверженш  нен1е  церквей.  Дан1илъ  короновался  въДрогичин'Ь; 

ига.  Съ  одними  средствами  Галича  и  Волыни  нель-  но  событ1е  это  осталось  безъ  сл'Ьдств1й;  видя,  что 

8я  было  и  думать  объ  этомъ;  сломить  могущество  отъ  папы  не  дождаться  помощи,  Дан1илъ  прервалъ 

Татаръ,  отбросить  ихъ  въ  степи  можно  было  только  съ  нимъ  всяк1я  сношешя,  не  обращая  вниман1я  на 

съ  иомощ1ю  новыхъ  крестовыхъ  походовъ,  съ  по-  укоры  Александра  1У-го  0;  впрочемъ  титулъ  ко- 

мощш  союза  всей  Европы,  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  ролевск1й  остался  навсегда  закнязе.мъГалицкимъ. 

всей  восточной  ея  половины.  Но  о  крестовомъ  союз^  Предоставленный   однимъ   собственнымъ   сред- 

католическихъ   государствъ  нельзя    было  думать  ствамъ,  Дан1илъ  не  хот-Ьдъ  однако  отказаться  отъ 

безъ  главы  Римской  церкви,  отъ  котораго  должно  мысли  о  сопротивлегаи  Татарамъ:  укр-Ьплялъ  го- 

было  изойти    первое,  самое   сильное  побужден1е;  рода  и  не  позволялъ  баскакамъ  утверждаться  въ 

князь  Русск1й  могъ  быть  принятъ  въ  этотъ  союзъ  низовьчхъ  дн'Ьпровскихъ.   Влижайшимъ   сосЬдомъ 

только  въ  качестве  сына  Римской  церкви,  и  вотъ  Дан1иловымъ  въ  Придн-Ьировьи  былъ  баскакъ  Ку- 

Даншлъ  завязалъ  сношен1Я  съ  папою  Иннокен-  ремса,  не  могнпй  внушить  большаго  страха  Галиц- 

т1емъ  1\*с0  соединен1и  церквей.  Легко  понять,  какъ  кому  князю,  такъ  что  въ  1257  годупосл'ЬднШр'Ь- 

обрадовался  папа  предложен1ямъ  Галицкаго  князя;  шился  предпринять  наступательное  движеме  про- 

письмо  за  письмомъ,  распоряжен1е  за  распоряже-  тивъ  Татаръ,  и  побралъ  всЬ  русск1е  города,  непо 

н1емъ  сл-Ьдовали  отъ  его  имени  по  случаю  присоеди-  средственно  отъ  нихъ  завис'Ьвш1е  ^).  Въ  1259  году 

нен1я  Галицкой  Руси.  Онъ  отправилъ  доминиканска-  войско  Куремсы  явилось  у  Владим1ра,  но  было  от- 

го  монаха  Алекс^Ья  съ  товарищемъ  для  безотлучнаго  бито  жителями;  самъ  Куремса  не  могъ  взять  Луцка, 

пребыван1я  при  двор^Ь  Дан1ила,  поручилъ  арх1епи-  потому  что  сильный  в-Ьтеръ  относилъ  отъ  города 

скопу  Прусскому  и  Эстонскому  легатство  на  Руси,  каменья,  бросаемые  Татарами  изъ  машинъ.  Но  въ 

позво.млъ  русскому  духовенству  совершать  служ-  1260,  вместо  Куремсы,  явился  другой  баскакъ,  Бу- 

<)у  на  заквашенныхъ  просвирахъ,  призналъ  закон-  рундай,  съ  которымъ  не  такъ  легко  было  упра- 

нымъ  бракъ  Даншлова  брата  Василька  на  одной  изъ  виться.  Бурундай  прислалъ  сказать  Дан1илу:   „Я 

родственницъ,уступилътребовашю  Дан1ила,  чтобъ  иду  на  Литву;  если  ты  миренъ  сънами,  то  ступай 

никто  изъ  крестоносцевъ  и  другихъ  духовныхъ  лицъ  со  мною  въ  походъ".    Опечаленный  Дан1лъ  сЬлъ 

не  могъ  прхобр-Ьтать  им-Ьихй  въ  русскихъ  областяхъ  думать  съ  братомъ  и  сыномъ;  они  хорошо  зналн, 

безъ  позволеи1я  князя.  Но  съ  самаго  уже  начала  что  если  Дан1илъ  самъ  по'Ьдетъ  къ  Бурундаю,  то 

обнаружилось,    что  связь  съ   Римомъ   не  будетъ  не  воротится  съ  добромъ  за  явную  войну  съ  Ку- 

продолжительна:  время  крестовыхъ  походовъ  про-  ремсою,  и  потому  решили,  что  Василько  по'1}детъ 

шло,  папа  не  им'Ьлъ  уже  прежняго  значенш,  не  за  брата.  Василько  отправился,  на  дорог-Ь  встр1>- 

могъ  своими  "буллами  подвинуть  ц-Ьлой  Европы  про-  тилъ  отрядъ  Литовцевъ,  разбилъ  ихъ  и  привезъ 

тивъ  востока;  въ  1253  году  онъ  писалъ  ко  вс^Ьмъ  сайгатъ  (трофеи)  къ  Бурундаю;  это  понравилось 

христ1анамъ  Богемш,  Морав1и,  Серб1и  и  Померан1и  Татарину,  онъ  похвалилъ  Василька,  по'Ьхалъ  съ 

объ  отраженш  татарскихъ  наб-Ьгонъ  на  земли  хри-  нимъ  вм-Ьст-Ь  воевать  Литву  и  посл-Ь  войны  отпу- 

ст1анек1я  и  пропов-Ьдыванш  крестоваго  похода;  но  стилъ  дозюй.  Но  этимъ  дф.ло  не  кончилось;  въ  сл^- 

это  послан1е  не  произвело  никакого  д'Ьйствхя;  то  дующемъ   1261    году  Бурундай  опять   прислалъ 

же  въ  сл'Ь дующемъ  году  писалъ  онъ  къ  христ1а-  сказать  Романович амъ:  „Если  вы  мирны  со  мною, 

намъ  Ливон1и,  Эстон1и  и  Пруссш, — и  также  без-  то  встр-бтьте  меня,  а  кто  не  встр'Ьтитъ,  тотъ  мн-Ь 

усп^^шно.  г^м-Ьсто  помощи  противъ  Татаръ,  папа  врагъ".  Опять  по^Ьхалъ  къ  нему  Василько,  взявши 

предлагалъ  Дан1илу  королевск1й  титулъ,  въ  на-  съ  собою  племянника  Льва  и  владыку  Холмскаго 

граду  за  соединен1е  съ  Римскою  церков1ю.  Но  Да-  Ивана  (на  Руси  узнали  уже,  что   Монголы  ува- 

шила  не  могъ  прельстить  королевск1й  титулъ;  „Рать  жаютъ  служителей  всЬхъ  религ1й);  Татарипъ  встр-Ь- 

татарская  не  нерестаетъ;  какъ  я  могу  принять  в1Ь-  тилъ  ихъ  сильною  бранью,  такъ  что  владыка  Иванъ 

нецъ,  прежде  ч-Ьмъ  ты  подашь  мн-Ь  помощь"?  при-  стоялъ  ни  живъ,  ни  мертвъ  отъ  страха;  наконецъ 

казывалъ  онъ  отв-Ьчать  пап^Ь.  Въ  1254  году,  когда 

онъ  былъ  въ  Краков^^,  у  князя  Болеслава,  туда  же  ^)  Папск1я    поолаетя  см.  въ  Н181;опса    Еизше   Мопи- 

явплись  и  послы  папсше  съ  короною,  требуя  СВИ-  теп1а,  Ь.  I,  1ХП— ХСУ.    Шано-Карнини   разсказываетъ, 

дан1Я  съ  Даншломъ;  тотъ  ОТД-Ьдался  на  этотъ  разъ,  ^^о  на  Волыни  у  князя  Василька    онъ  читалъ  русскимъ 

V          "^                 '                                               Г       '  епископамъ  папсшя  грамоты,  и  увъщевалъ  обратиться  къ 

вел-Ьвши  сказать  имъ,  что  не  годится  ему  съ  ними  р^^^^^^  церкви,  но  что  они  не  могли  дать  р^шительнаго 

ВИД  ЬТЬСЯ  въ  чужой  земл-Ь.  На  СЛ^]ЬдуюЩ1Й  ГОДЪ  по-  отвЬта,  ибо  князя  Даниила  не  было  тогда   въ  Руси, 

слы   ЯВИЛИСЬ  опять   СЪ  короною  и  съ  об'Ьщан1емъ  ^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  П,  194,  195. 
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Бурундай  сказалъ  Васильку:  „Если  вы  со  мною  Востокомъ,  за  то  онъ  возпагражденъ  былъ  счаст- 
мирны,  то  размечите  всЬ  свои  города".  Надобно  ливою  борьбою  съ  европейскими  своими  сос^^дями. 
<»ыло  исполнить  приказан1'е:  Левъ  разметал!^  Дани-  Зд'Ьсь  первое  м1;сто  запимаетъ  борьба  его  съ  Лит- 
ловъ  *),  Истожекъ  ^5  послалъ  и  Львовъ  разметать,  вою,  среди  которой  произошли  важныя  перемены, 
а  Василько  послалъ  разрушить  укр'Ьплен1я  Кремен-  имЬвппя  решительное  вл1ян1е  на  судьбь!  Юю-Запад- 
да  и  Луцка.  Владыко  Иванъ  отправленъ  былъ  ими  ной  Руси.  До  сихъ  поръ  Литовцы,  подобно  сопле- 
къ  Дан1илу  съ  в'Ьст1ю  о  гн^ш-Ь  Бурундая:  Даи1йлъ  менникамъ  своимъ  Нруссамъ,  были  разъединены, 
испугался  и  уЬхалъ  сперва  въ  Польшу,  потомъ  въ  повиновались  многимъ  князьямъ;  такое  разъедине- 
Венгр1Ю,  а  зтежду  т1;мъ  Бурундай  вм1:ст1>  съ  Ва-  Н1е,  не  препятствуя  Лнтовдамъ  собираться  много- 
<;илькомъ  пр1']Ьхалъ  къ  Владпм1ру,  и  приказалъ  раз-  численными  толпами  и  опустошать  сос'Ьдн1я  страны, 
рушить  городск1Я  укр'1;плен1я:  Василько  вид'Ьлъ,  препятствовало  единству,  постоянству  въ  движе- 
что  так1'я  обширный  укр'Ьплсн1я  нельзя  скоро  раз-  Н1яхъ,  не  могло  сообщать  этимъ  движен1ямъ  завое- 
рушить,  и  потому  вел^Ьлъ  зажечь  ихъ,  и  гор1;ли  вательнаго,  прошаго  характера.  Для  этого  нужно 
они  ц'Ьлую  ночь.  Сжегши  свой  городъ,  Василько  на  было  единовласт1е:ивотъвътовремя,  какъ  Пруссы 
другой  день  долженъ  былъ  угощать  Бурундая  въ  гибнутъ  отъ  меча  н'Ьмецкихъ  рыцарей  или  теряютъ 
беззащитномъ  Владим1р'1г,  но  Татарину  и  этого  бы-  свою  народность  всл1)дств1е  разъединен1я,  среди 
ло  мало:  онъ  потребовалъ,  чтобы  рвы  городск1(;  Литоидевъ,  значительно  усиленныхъ,  безъ  сомц1>- 
€ыли  раскопаны,  и  это  было  исполнено.  Изъ  Вла-  Н1я,  б'Ьглецами  прусскими,  являются  князья,  кото- 
дим1ра  Бурундай  и  Василько  пр1'Ьхали  къ  Холму,  рые  начннаютъ  стремиться  къ  единовласт1ю;  са- 
любимому  городу  короля  Дан1ила;  городъ  былъ  за-  мымъ  зам!; чате льнымъ  изъ  нихъ  былъ  31индовгъ. 
тлоренъ,  въ  немъ  сид'Ьли  бояре  и  люди  добрые  съ  Характеръ  Миндовга  ручался  за  усп1;хъ  д-Ьла  въ 
пороками  и  самостр'Ьлами,  такъ  что  взять  его  обществе  варварскомъ:  этотъ  князь  былъ  жестокъ, 
не  было  никакой  надежды  у  Бурундая,  и  онъ  сталъ  хитръ,  не  разбиралъ  средствъ  для  достижен1Я  ц-Ьди; 
говорить  Васильку:  „Это  городъ  брата  твоего,  сту-  никакое  злод'Ьнство  не  могло  остановить  его:ногд'Ь 
пай,  скалки гражданамъ,  чтобъ  сдались";  Василько  нельзя  было  действовать  силою,  тамъ  онъ  сыналъ 
по'1^халъ,  а  при  немъ  три  Татарина,  и  толмачъ,  золото,  употреблялъ  обманъ.  Изъ  разсказа  Плано- 
знавш1й  русск1й  языкъ, — слушать,  что  Василько  Карпинп  мы  вид'Ьли,  что  Литовцы,  посл'Ь  нашествия 
будетъ  говорить  съ  Холмовдамп.  Но  Василько  до-  Батыева,  безнаказанно  опустошали  русск1я  области; 
га  дался,  какъ  сд'Ьлать:  набралъ  въ  руки  камней,  и,  но  въ  1246  году,  возвращаясь  съ  наб'Ьга  на  окре- 
подъ'Ьхавши  къ  ст-Ьпамъ,  началъ кричать  главнымъ  стностиПоресопниды,онибылинастигнутыуПннска 
боярамъ:  „Константинъ  холопъ  и  ты  другой  хо-  обоими  Романовичами  и  поражены  на-голову:  въ 
лопъ,  Лука  Иванычъ!  это  городъ  брата  моего  и  сл-Ьдующемъ  году  встрЬчаемъ  изв'Ьст1е  о  новомъ  по- 
мой, сдавайтесь"  и,  сказавши  это  три  раза,  ударилъ  ражен1и  ихъ  отъ  князей — Галицкаго  и  Волынскаго. 
камнемъ  объ  землю,  давая  этимъ  знать,  чтобъ  не  Въ  1252  году  Миндовгъ  отправплъ  дядю  своего 
«давались,  а  бились  съ  Татарами.  Константинъ,  Выкынта  и  двоихъ  племяннпковь — Тевтпвила  и 
стоя  на  забралахъ,  увидалъ  знакъ,  понялъ  его  Едпвида — воевать  къ  Смоленску;  онъ  сказалъ  имъ: 
смыслъ  и  отв'Ьч'мъ  Васильку:  „Ступай  прочь,  если  „Что  кто  возьметъ,  то  пусть  и  держнтъ  присеб1}". 
не  хочешь,  чтобъ  ударили  тебя  камнемъ  въ  лицо,  Но  этотъ  походъ  былъ  хитрост1ю  со  стороны  Мин- 
ты  уже  не  братъ  королю,  а  врагъ  ему".  Татары,  довга:  онъ  воспользовался  отсутсты'емъ  родичей, 
бывш1е  съ  Василькомъ,  разсказали  Бурундаю  от-  чтобъ  захватить  ихъ  волости  и  богатство,  послЬ 
в'ктъ  Константиновъ,  и  тотъ,  не  см-Ья  приступить  чего  отправилъ  войско,  чтобъ  нагнать  и  уиить  ихъ 
кь  Холму,  отправился  пустошить  Польшу,  а  от-  самихъ.  Князья  однако  во-время  узнали  о  нам-^ре- 
туда  возвратился  въ  степи.  Такимъ  образомъ.  Да-  Н1яхъ  Миндовга  и  уб-Ьжали  къ  Дан1илу,  за  кото- 
п1илъ,  обманутый  слабостью  Куремсы,  рано  началъ  рымъ  была  сестра  Тептивила  и  Еднвпда.  Миндовгъ 
д'1^йствовать  противъ  Татаръ,  и  поплатился  за  послалъ  сказать  Дан1илу,  чтобъ  тотъ  не  вступался 
преждевременную  смелость  городами  галпдкимп  и  за  изгнанниковъ;  по  Даншлъ  не  послушался  сколько 
ВО.ДЫНСКИМИ;  но  съ  другой  стороны  Дан1илъ  не  по  родству  съпосл'Ьдними,  столько  же  и  потому,  что 
оишбся  относительно  выбора  главнаго  средства  со-  хотёлъ  воспользоваться  этимъ  обстоятельствомъ 
п{)0тивлен1Я  противъ  степныхъ  по лчищъ,  именно — ■  для  обезсплешя  Литвы:  посовЬтовавшись  съ  бра- 
укр'Ьплен1ягородовъ:  наибол'Ьеукр'ЬпленныйХолмъ  томъ,  онъ  послалъ  сказать  князьямъ  польскимъ: 
остался  ц-Ьлъ;  должно  зам-Ьтить  впрочемъ,  что  предъ  „Время  теперь  хрпст1анамъ  идти  на  поганыхъ,  по- 
этймъ  городомъ  былъ  одинъ  баскакъ  съ  своимъ  тому  что  у  нихъ  встали  усобицы".  Поляки  об15ща- 
отрядомъ;  конечно  и  Холмъ  не  могъ  бы  устоять  лись  идти  съ  нимъ  вм-Ьст-Ь  на  войну, — и  не  испол-  ' 
противъ  т-Ьхъ  полчищъ,  которыя  прпводилъ  Ба-  нили  об1идан1Я.  Тогда  Романовичи  стали  искать 
тый  на  Русь.  противъ  Миндовга  другихъ  союзниковъ,  и  отпра- 
Но  если  Даншлъ  не  им-Ьдъ  усп'Ьха  въ  борьб^Ь  съ  впли  Выкынта  къ  Ятвягамъ,  въ  Лгмудь  и  къ  Нём- 

цатцъ  въ  Ригу;  Выкынту  удалось  серебрс^мъ  и  да- 

.«)  Плано-Карппли,  стр.  737:  АШсппат  1п  Кюушт  теш-  ,^^  уговорить  Ятвяговъ  и  половину  Жмуди  ПОД- 

»)  Не  тутъ  ли,  гд-Ь  Стожитск1й  копастырь,  Дубпен-  няться  на  Минд  'вга;  Н^мцы  также  прислали  ска- 

скаго  пов-Ьта?  спрашпваетъ  Арцыбаш.  II,  ирим1.ч.  232.  зать  Даншлу:  „Для  тебя  помирились  мы  СЪ  Выкын- 
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томъ,  хотя  онъ  погубилъ  много  пашей  братьи" ,  и  Новгородскую  (Новоградскую);  потомъ  Василька 
об'Ьщались  также  идти  на  помощь  къ  изгнаиниказп..  съ  илемянникомъ  Ромапомъ  Данптловичемъ  взялъ 
Обнадеженные  этиыъ,  Романовичи  выступили  въ  Городенъ,  а  сынъ  Миндовговъ  за  то  опустошплъ 
воходъ:  Дан1плъ  послалъ  брата  па  Волковыпскъ,  окрестности  Тур1йска.  Но  этотъ  наб'Ьгъ  не  .могъ 
еына — на  Слонпмъ,  а  самъ  пошелъ  къ  Здитову;  по-  перев'Ьсить  усп-Ьховь  русской  рати,  и  Миндопгъ 
брали  мн(»го  городовъ  и  возвратились  домой;  по-  прпслалъ  къ  Дан1плу  съ  предложешемъ  мира  а 
томъ  отп11авилъ  Дан1илъ  Тевтивпла  съ  Русью  и  руки  своей  дочери  для  Шварна,  сына  Дан1илока, 
Половцами  воевать  Миндовгову  землю;  но  Н'Ьмцы  Литовск1й  князь  впрочезтъ  и  тутъ  нашелъ  сред- 
не двигались,  и  Тевтпвилъ  самъ  отправился  въ  ство  заставить  Дан1ила  благосклонн-Ье  выслушать 
Ригу,  гд1)  прпнялъ  креш,еи1е:  это  под-Ьпствовало,  и  его  предложен1я:  въ  одно  время  съ  Миндовговымй 
Орденъ  сталъ  готовиться  къ  войнЬ.  послами  явился  къ  Дан1илу  Тевтивилъ  и  объявилъ, 
Миндовгъ  увидалъ,  что  не  можетъ  противиться  что  Миндовгъ  подкупилъ  Ятвяговъ, — и  т'Ь  не  хо- 
въ  одно  время  двумъ  врагамъ  —  и  Романовичамъ,  тятъ  больше  воевать  съ  пимъ.  Дашилъ  разсер- 
I  Ордену,  и  потому  принялся  за  друг1Я  средства, —  дился  на  Ятвяговъ;  но  д'Ьлать  было  нечего, 
опъ  послалъ  тайно  къ  магистру  Ордена,  Андрею  Почти  два  года  посл-Ь  того  не  встр-Ьчаемъ  извЬ- 
Фонъ  Штукланду  съ  богатыми  дарами  и  сл'Ьдую-  ст1й  о  д'Ьлахъ  литовскихъ;  въ  конц-Ь  1255  года 
щимъ  предложен1емъ:  „Если  убьешь  или  выгонишь  л^топнседъ  разсказываетъ  о  мир'Ь  между  Дан1и- 
Тевтивила,  то  еп],е  больше  получишь".  Андрей  ломъ  и  сыномъ  Мпндовговымъ,  Воншелкомъ,  кня- 
принялъ  дары  и  отв^чалъ,  что  питаетъ  къ  Мин-  земъ  Новгородскимъ  (Новогрудскшгъ).  Характеръ 
довгу  сильную  дружбу,  но  не  можетъ  помогать  и  жизнь  этого  Воишелка  очень  зам'Ь  чате  льны 
ему  до  т1^хъ  поръ,  пока  онъ  не  приметъ  крещен1я.  для  насъ,  потому  что  подобныя  явленхя  всею 
Миндовгъ  просилъ  личнаго  свидан1Я  съ  магистромъ,  лучше  показываютъ  состоян1е  нравовъ  въ  из- 
и,  за  роскошнымъоб'Ьдомъ,  было  улажено  все  д^Ьло^),  в'Ьстный  в^къ,  въ  изв'Ьстномъ  обп1;еств'6.  Же- 
Миндовгъ  крестился  ^),  и  папа  былъ  въ  восторг-Ь:  стокъ  былъ  и  Миндовгъ,  но  безчелов'^&ч1е  Вои- 
онъ  принялъ  Литовскаго  князя,  по  обычаю,  под  ь  шелка  превосходило  всякое  в^§роят1е;  наивный 
покровительство  Св.  Петра  ^),  писалъ  къ  Литов-  разсказъ  л-Ьтописда  наводитъ  ужасъ:  „Воишелкъ 
вкому  епископу,  чтобъ  никто  не  см-Ьлъ  оскорблять  сталъ  княжить  въ  Новгороде,  будучи  въ  погаа- 
новообрап];еннаго  ^);  поручилъ  епископу  Кульм-  ств-Ь,  и  началъ  проливать  крови  много, — убивалъ 
скому  в'Ьнчать  Мпндовга  королевскпмъ  в^нцомъ°),  всяк1й  день  по  три,  по  четыре  челов-Ька;  въ  ко- 
писалъ  объ  установлен1и  соборной  церкви  въ  торый  день  не  убивалъ  никого,  былъ  печаленъ, 
Литв-Ь  и  епископа*^);  но  Миндовгъ  принялъ  хри-  а  какъ  убьетъ  кого,  такъ  и  развеселится".  И 
бТ1анство  точно  такъ  же,  какъ  Пруссы  принимали  вдругъ  пронеслась  в-Ьсть,'  что  Воишелкъ  хри- 
его  подъ  мечемъ  рыцарей,  только  для  внда,  до  ст1анпнъ;  мало  того,  онъ  оставляетъ  княжеп1е 
первой  возможности  возвратиться  къ  отцовской  свое  и  постригается  въ  монахи.  Этотъ-то  Вои- 
в-Ьр-Ь.  „Креп1,ен1е  его  было  льстиво,  говоритъ  л^-  шелкъ  явился  въ  1265  году  къ  королю  Дашилу 
тописецъ,  потому  что  втайн-Ь  онъ  не  переставалъ  посредникомъ  мира  между  нимъ  и  отцомъ  своимь 
приносить  жертвы  своимъ  прежнимъ  богамъ,  со-  Миндовгомъ:  условия  были  такъ  выгодны,  что 
жигалъ  мертвецовъ;  а  если  когда  вы-Ьдетъ  на  нельзя  было  не  принять  ихъ:  Шварнъ  Данило- 
охоту,  и  заяцъ  переб^Ьжитъ  дорогу,  то  ужъ  ни  вичъ  получалъ  руку  Миндовговой  дочери,  а  ста])- 
за  что  не  войдетъ  въ  л-Ьсъ,  не  посм'Ьетъ  и  в^Ьткп  ипй  братъ  его,  Романъ,  получалъ  Новогрудекъ 
сломить  тамъ".  Какъ  бы  то  ни  было,  Миндовгу  отъ  Мпндовга,  да  Слонимъ  съ  Волковыйскомъ  и 
удалось  отстранить  опасность,  грозившую  ему  отъ  другими  городами  отъ  Воишелка,  съ  обязанностью 
Ордена,  и  Тевтивилъ  долженъ  былъ  б^Ьжать  изъ  впрочемъ  признавать  надъ  собою  власть  Миндовга. 
Риги  въ  Жмудь,  къ  дяд^  своему  Выкынту;  онъ  При  заключеши  этого  мпра,  Воишелкъ  просил  ь 
собралъ  войско  изъ  Ятвяговъ,  Жмуди,  вспомо-  Данхила  дать  ему  возможность  пробраться  на 
гательнаго  русскаго  отряда,  присланнаго  ему  Да-  Аоонскую  гору,  и  Даншлъ  выхлопоталъ  для  него 
н1иломъ,  и  выступилъ  противъ  Мпндовга,  на  по-  свободный  путь  чрезъ  Венгерсшя  влад-Ьихл;  но 
мощь  къ  которому  пришли  ИМцы.  Война  не  озна-  смуты,  происходивш1Я  тогда  на  Балканскомъ  по- 
меновалась  никакимъ  р-Ьшптельнымъ  д'Ьйств1емъ  луостров-Ь,  заставили  Воишелка  возвратиться  на- 
въ  1252  году;  въ  сл^Ьдующемъ  1253  самъ  Да-  задъ  изъ  Болгар1и,  посл'Ь  чего  онъ  построилъ 
ншлъ  принялъ  въ  ней  участ1е,  опустошплъ  область  себ-Ь   свой  особый  монастырь   на  р-Ьк-Ь   Н'Ьман'Ь,. 

■ }1ежду  Литвою  и  Новогрудекомъ. 

*)  Полн.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  И,  188.  •'  Такимъ    образомъ,    южнымъ    Мономаховичамъ 

»)  Впрочемъ  есть  изв4ст1е,  что  Миндовгъ  еще  Ере;ьде  ^^^^^   ^^^^а   утвердитьСЯ    ВЪ    ВОЛОСТЯХЪ,    заня- 

принялъ  православ1е,    Густин.    лътои.,    стр.  341.    Подъ  ^          ^            ^    ^       ^^                      _               ' 

годомъ  1246:  „Въ  С1е  л*то  в.  князь  Литовшй  Миндопгъ  тыхъ-было    Литвою;    НО    за  ТО   Изяславичи    по- 

пр1ятъ  в4ру  христ1анскую    отъ  востока,  со  многими  свои-  Л0ЦК1е     ДОЛЖНЫ     были     уступить     СВОИ    ВОЛОСТИ 

ми  бояры".  князьямъ    литовскимъ.     Посл-Ьднимъ    Полоцкимъ 

|)  Н181опса  Кп88шв  Мотшепк,  I,  Х«  ЫХХИ.  княземъ  является  въ  нашихъ  л^тописяхъ  Брячи- 

*)  Тамъ  н:в,  №  ЬХаХШ.  -  ^„^          *^ 

')  Тамъ  же,  №  1ХХХ1У.  славъ,  котораго  пмя  записано  подъ  1239  годомъ,  по 

«)  Тамъ  же,'  ЬХХХУ.  случаю  брака  Александра  Невскаго  на  его  дочери: 
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но  потомъ  г  1262  г.)  Полодкимъ  княземъ  является  конецъ,  видя,  что  часъ  пробилъ,  р-Ьгаился  д-Ьй- 
уже  Литвинъ  Тевтивилъ,  племянникъ  Миндовговъ  ствовать  открыто:  отрекся  отъ  христ1анства  и  ко- 
отъ  сестры  0.  Но  и  Розшну  Даниловичу  трудно  ролевскаго  титула,  вступилъ  съ  войск  'мъ  въ  Прус- 
было  княжить  въ  своей  новой  волости,  среди  род-  сш  и  страшно  опустошилъ  ее.  Съ  другой  стороны, 
бтведниковъ,  подобныхъ  Воишелку;  подъ  1260  го-  его  войско  счастливо  воевало  польсшя  влад1:1г1я, 
домъ  встр1]чаемъ  шв^Ьст1е,  что  король  Дан1*илъ  и  убило  одного  князя,  взяло  въ  пл-Ьнъ  другого;  съ 
братъ  его  Василько  воевали  Литву,  ища  Романа  литовскимъ  войскомъ  въ  этоиъ  поход-Ь  находился 
Даниловича,  схвачениаго  Воителкомъ  и  Тевтиви-  рязацск1й  выходецъ  Евстав1й,  сынъ  изв'Ьстнаго 
ломъ;  ч'Ьмъ  кончилось  д']§ло,  какъ  освободился  Ро-  намъбратоуб1йцы,  князя  Константина;  сынъ,  какъ 
манъ — не  изв-Ьстно;  известно  только  то,  что  въ  видно,  былъ  похожъ  на  отца,  потому  что  л^топи- 
1262  году  Миндовгъ,  желая  отмстить  Васильку,  сецъ  называетъ  Енстао1я  окаяннымъ  и  бе;:!закон- 
который  вм'Ьст'Ь  съ  Татарами  воевалъ  ею  землю,  нымъ.  Таше  уси'Ьхине  могли  быть  перев-Ьшенынс- 
послалъ  на  Волынь  дв-Ь  рати,  набравш1Я  добычи:  удачею,  которую  Литовцы  въ  посл'Ьднее  время  по- 
но  одну  изъ  нйхъ  Василько  нагналъ  у  города  тери-Ьди  отъ  Василька  Волынскаго,  и  л'Ьтоиисецъ 
Небла^).  Литовцы  стояли  у  озера  и,  увидавши  не-  говоритъ,  что  Миндовгъ  началъ  сильн)  гордиться 
пр1ятеля,  сЬли  въ  три  ряда  загцитами,  по  своему  и  не  признавалъ  себ-Ь  никого  равнымъ.  Въ  1262 
обычаю;  Василько  ударилъ  на  нихъ  и  поб'Ьдилъ,  году  у.'\1ерла  у  него  жена,  о  которой  онъ  очень  жа- 
причемъ  не  осталось  изъ  нихъ  ни  одного  чело-  л-Ьлъ.  У  покойной  была  сестра  за  Довмонтомъ,  кпя- 
в4ка;  одни  погибли  отъ  меча,  друп'е  потонули  въ  земъ  Нальш.анскимъ;  Миндовгъ  послалъ  сказать  ей: 
ощ1а.  Василько  отправилъ  сайгатъ  къ  брату  „Сестра  твоя  ухмерла,  пр1'Ьзжай  сюда  плакаться  но 
своему  Дан1илу,  который  былъ  тогда  па  дорог-Ь  въ  ней";  но  когда  та  ирг]Ьхала,  то  онъ  сталъ говорить 
Венгр1Ю  и  сильно  тосковалъ  по  брат'Ь  и  молодомъ  ей:  „Сестра  твоя,  умирая,  вел-^ла  мн-Ь  жениться  па 
племяннике  Владим1р'Ь,  зная,  что  они  пошли  въ  теб^^,  чтобъ  другая  дЬтей  ея  не  мучила", — и  же- 
поюдъ,  какъ  вдругъ  одинь  изъ  слугъ  началъ  го-  нился  у.'а  своячениц1>.  Мужъ  посл'Ьдней,  Довмонтъ, 
ворить:  „Господинъ!  как1е-то  люди  "Ьдутъ  за  щи-  озлобившись  за  это  на  Миндовга,  сталъ  думать, 
тами  съ  сулицами,  и  кони  съ  ними  въ  поводахъ".  какъ  бы  убить  его,  но  открыто  сд^Ьлать  атого  не 
Король  вскочилъ  съ  радост1Ю  и  С1:азалъ:  „Слава  могь,  потому  что  сила  его  была  мала,  а  Миндовго- 
Тебе,  Господи!  это  Василько  поб-Ьдплъ  Литву"!  ва  велика:  тогда  Довмонтъ  сталъ  искать  себ-Ь  со- 
Посланный  подъ'Ьхалъ  и  привелъ  сайгатъ:  коней  юзникаи  нашелъего  въ  племянник-Ь  Миндовговоз1ъ 
въ  сЬдлахъ,  щиты,  сулицы,  шлемы.  Эта  война  Ро-  отъ  сестры,  Трснят-Ь,  кияз-Ь  Жмудскомъ.  Въ  1263 
мановичей  съ  Литвою  была  посл'Ьднею  при  жизни  году  Миндовгъ  послалъ  вс'Ь  свои  войска  за  Дн^Ьпръ 
Миндовга.  Въ  то  время,  какъ  сынъ  его  Воишелкъ  на  князя  Романа  Брянскаго,  и  Довмонтъ  находился 
я:илъ  въ  монастыр^Ь,  Миндовгъ  ждалъ  случая  от-  также  въ  этомъ  ополчен1й;  усмотря  удобное  время, 
вергнуть  новую  в-Ьру  и  прервать  связь  съОрденомъ  онъ  объявилъ  другимъ  вождямъ,  что  волхвы  пруд- 
или, лучше  сказать,  зависимость  отъ  пего;  онъ  сказываютъ  ему  дурное,  и  потому  не  можетъ  про- 
долго  выказывалъ  себя  передъ  рыцарями  ревно-  должать  походъ;  волкратпвпшсь  пазадъ,  онъ  не- 
стнымъ  христ1аниномъ,  послушнымъ  сыномъпапы,  медленно  отправился  ко  двору  Миндовга,  :засталъ 
союзникомъ  Ордена;  уступилъ  посл15Днему  значи-  его  врасплохъ  и  убилъ  вм^ст^Ь  съ  двумя  оыновья- 
тельныя  зеклп:  мало  того,  -  зав'Ьщалъ  ему  всю  Литву  ми.  Тренята,  в']^роятно  вс.тЬдств1е  прежпяго  ряда 
въ  ел  у  ча^Ь  своей  безпотоз1Ствен  ной  смерти,  а  между  съ  Довмонтомъ,  сталъ  княжить  въ  Литв^Ь.  ^|Iа 
т*мъ  толпы  Литовцевъ,  въ  1259  г.,  вторгнулись  м-Ьст-Ь  Миндовга,  и  въ  Жмуди,  и  послалъ  ска- 
въ  Курлянд1ю  и  пустошили  тамъ  орденск1я  влад^Ь-  зать  брату  своему, Тевтивилу  Полоцкому:  „Пр1'Ьз- 
н1я;отрядъ  Тевтонскихъ  рыцарей  вышелъ  къ  нимъ  жай  сюда,  разделш1ъ  землк»  и  все  им^Ьн^е  Миндов- 
на-встр^чу,  и  на  берегахъ  р'Ьки  Дурбы  произошла  гово";  но  д'Ьлежъ  повелъ  къ  ссор^^  между  братья- 
битва,  которая  служила  печальнымъпредвЬщан1емъ  ми:  Тевтпвилъ  сталъ  думать,  какъ  бы  убить  Тре- 
для  Ордена:  Литовцы  одержали  блистательную  по-  няту,  а  Тренята  какъ  бы  отделаться  отъ  Тевтн- 
б-Ьду  и  отпраздновали  ее  сожжешемъ  пленных  ь  ры-  вила;  бояринъ  посл^дняго,  Прокоп1й  11олочанинъ, 
царей  въ  жертву  богамъ.  Эта  победа  Литвы  слу-  донесъ  Тренят^  о  замыслахъ  своего  князя; — тотъ 
жила  знакомъ  къ  волнен1'ю  Пруссовъ,  подстрекну-  предупредилъ  брата,  убилъ  его,  и  сталъ  княжить 
тыхъ,  какъ  говорятъ,  Миндовгомъ;  а  въ  1260  г.,  одинъ,  но  не  долго  накняжилъ:  четверо  конюшпхъ 
въ  условленный  день,  вспыхнуло  повсеместное  воз-  Мипдовговыхъ  состави.дн  загокоръ  отмстить  уб1й- 
стан1е.  Миидовгъ  еще  медлплъ,  все  выжидалъ;  на-  цамъ  прежняго  князя  своего,  и  убили  Треняту,  ко- 
.(2^  гда  тотъ  шелъ  въ  баню.  Тогда  начал  ь  действовать 


М  Полп.  Собр.   Русск.  Л-Ьт.  II,  201:  Тевтивилъ  по-  единственный  оставш1Йся  ВЪ  живыхъ  сынъ  Мин- 

Д0ЦК1Й— братъТревяты, а посл'Ьдн1ииа8ывается сестрин ичемъ  довга,  Воишелкъ:  КОГда  ОНЪ  УЗналъ  О  смерти  отца 

Миндовговымъ;  тогда  какъ  прежн1н  Тевтпвилъ  называется  своегО,  ТО  ИСПугаЛСЯ  И  УШелъ  ИЗЪ  Лнтвы  ВЪ  Пинскъ; 

^птТГя^яТ.*  1'"^  ^''  '^Р-  ^^^-  ^  ■"«^«'^^««^^^Г"^"  НО  когда  услыхалъ,  что  Тренята  убятъ,  тосъ  пин- 

кихъ  князьяхъ  см.  грамоты,  кзсающ.  до  сношенШ  С-Ьверо-  '^    ^                            ^             ^  „      ^ 

Заиаде.  Россш  съ  Ригою,  №11.  скпмъ   ВОЙСКОМЪ   отправился   ВЪ   Иовогрудекъ,  И, 

*)  М-Ьотечко  Победъ  Пиискаго  уЬзда,  Минской  гу6ерв1и.  ВЗЯВШИ  зд-Ьсь  друг1е  ПОЛКИ,  пошелъ  въ  Литву,  гд-Ь 
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былъ  принять  СЪ  радост11о  отцовскими  привержен- 
цами. Воишелкь  сталъ  княжить  и,  какъ  бы  же- 
лая привести  въ  забвен1е,  что  онъ  быль  когда-ни- 
будь моиахолъ,  началъ  поступать  точно  такъ  же, 
какъ  поступалъ,  будучи  княземъ  въ  Ковогрудк^^: 
„Опъ  сталъ  княжить  во  всей  Земл-Ь  Литовской,  го- 
ворить л'Ьтописецъ,  и  началъ  избивать  своихъвра- 
говъ,  н  перебилъ  пхъ  безчисленпое  множество,  а 
друг1е  разб-Ьжались."  Воишелкъ  утвердился  въ 
Литв^Ь  съ  помощ1ю  зятя  своего  Шварна  Данилови- 
ча и  дяди  его  Василька  Романовича  Волыпскаго, 
котораго  онъ  назвалъ  отцомъ  своимъ  и  господи- 
помъ;  вм-Ьст-Ь  съ  Шварномъ,  приведшимъ  въ  Лит- 
ву сильное  войско,  Воишелкъ  пошелъ  на  своихъ 
враговъ,  города  ихъ  побралъ,  самихъ  перебилъ;  въ 
числ'Ь  убитыхъ  находился  и  рязансшй  изгнанникъ — 
Евста01й  Константиновичъ. 

Такнмъ  образомъ  отношен1Я  литовск1я  при 
жизни  Дан1ила  кончились  съ  явного  выгодою  для 
Руси:  Миндовга  не  было  бол^Ье,  а  сынъ  его  Вои- 
и[елкъ,  обязанный  утверждеп1емъ  своимъ  въ  Лит- 
вЪ  русскому  войску,  призналъ  зависимость  свою 
отъ  брата  Дан1илова,  ибо  таково  значенхе  словъ, 
что  онъ  назвалъ  Василька  отцомъ  и  господиномъ. 
Съ  такимъ  же  усп-Ьхомь  шла  борьба  и  съ  другимъ 
сосЬднимъ  варварскимъ  народомъ — Ятвягами:  въ 
1248  году  Ятвяги  потерп'Ьли  сильное  поражеше 
отъ  Василька  Романовича  при  Дрогичин'Ь,  потеря- 
ли сорокъ  князьковъ  своихъ.  Въ1251  году  отпра- 
вились на  Ятвяговъ  оба  Романовича  съ  Поляками 
и  Половцами,  перешли  болота  и  вошли  въ  страну 
ихъ,  причемъ  Поляки  неутерп'Ьли,  зажгли  первую 
весь;  Романовичи  сильно  разсердились  на  нихъ  за 
Бто,  потому  что  пожаръ  далъ  в-Ьсть  варварамъ  о 
рати:  Ятвяги  собрались  всею  землею,  и,  какъ  вид- 
но, зная  о  гн-Ьв^Ь  Дан1ила  на  Поляковъ,  прислали 
сказать  ему:  „Оставь  намь  Поляковъ,  а  самъ  сту- 
пай съ  миромь  изъ  земли  нашей";  Дан1илъ  не  со- 
гласился. Ночью  Ятвяги  напали  на  укр-Ьпленный 
стань  польсшй  и  готовились  проломить  острогъ, 
но  Польск1й  .^нязь  Семовить  послаль  просить 
стр^льцовь  у  Романовичей  на  помощь;  русск1е 
князья  насилу  отправили  стр'Ьльцовъ,  все  еще^  сер- 
дясь на  Поляковъ.  Стр-Ьльцамь  удалось  откинуть 
Ятвяговъ  отъ  острога,  хотя  во  всю  ночь  не  было 
отъ  нихъ  покоя.  На  другой  день  Дан1иль  двинул- 
ся впередь,  а  брать  его  Василько  съ  Семовитомъ 
остался  на  м^Ьст-Ь,  им-Ья  позади  отрядь  половецк1й; 
Ятвяги  ударили  на  посл'Ьдн1й,  обратили  его  въ 
бегство,  отняли  хоругвь  и  схватились  потомъ  съ 
Василькомь  и  Семовитомъ;  сЬча  была  лютая,  и  съ 
об'Ьлхъ  сторонь  падало  много  народу;  изв-Ьстный 
намъ  Андрей  Дворск1Й,  кр-Ьпшй  сердцемъ  и  боль- 
ной т^ломь,  поскакалъ  -  было  по  привычк-Ь  на  пе- 
пр1ятеля,  но  не  могъ  удержать  копья  въ  слабыхъ 
рукахъ  и  едва  не  лишился  жизни;  Василько  по- 
слаль къ  брату  за  помощью,  и  возвращен1е  Данш- 
ла  дало  перев-Ьсь  Русскимъ.  Земля  непрхятельская 
была  пожжена  и  попл-Ьпена,  много  князей  ея  по- 
бито;  но   скоро   къ  Ятвягамь  пришли  на  помощь 


Пруссы  и  Борты  0;  Русск1е  и  Поляки  сошли  съ 
коней  и  п-Ьшкомь  двинулись  на-встр-Ьчу  къ  вра- 
гамъ:  щиты  ихъ  С1яли  какъ  заря,  пыемы  какъ 
солнце  восходящее,  копья  казались  густымь  тро- 
стникомъ,  а  князь  Даншлъ  разъ'Ьзжалъ  на  кон^Ь 
среди  Поляковъ  и  рядиль  войско.  Тогда  Пруссы 
сказали  Ятвягамъ:  „Можете  ли  дерево  поддержать 
сулицами  и  дерзнуть  на  эту  рать"?  Ятвяги  отсту- 
пили; Дан1илъ  также  возвратился  въ  свою  землю, 
избавивши  изъ  пл^на  многихъ  христ1анъ,  которые 
п'Ьли  поб'Ьдителямъ  славныя  п-Ьсни:  какъ  видно, 
эти  п^Ьсни  им'Ьли  вл1ян1е  и  на  разсказъ  л-Ьтописца. 
Черезь  три  года  (въ  1255  году)  Дан1илъ  съ 
сыномь  Львомь  и  Польскимь  княземъ  Семовитомъ 
отправился  опять  на  Ятвяговъ;  молодой  Левъ  Да- 
ниловичь,  узнавши,  что  одинь  изъ  князей  ятвяж- 
скихъ,  Стекиндъ,  укр-Ьпился  (ос^^кся)  съ  своими 
въ  л^Ьсу,  пошелъ  на  него,  убиль  самого  Стекинда, 
ранилъ  брата  его,  обратиль  въб'Ьгство  остальныхъ 
Ятвяговъ,  и  принесь  къ  отцу  оруж1е  Стекиндово 
и  брата  его,  обличая  т-Ьмъ  свою  поб^Ьду;  королю 
была  большая  радость.  Ятвяги  прислали  просить 
вшра,  обещаясь  быть  въ  подданств-Ь  у  Дан1ила; 
но  это  возбудило  зависть  Поляковъ,  и  они  стали 
благопр1ятствовать  поганымъ.  Узнавши  объ  этомъ, 
Даншлъ  вел^лъ  опустошить  Землю  Ятвяжскую, 
причемъ  истребленъ  быль  весь  домь  Стекиндовъ, 
такъ  что  и  теперь,  говорить  л'Ьтописецъ,  пусто 
на  этомъ  м'Ьст'Ь.  Въ  1256  году  Даншлъ,  съ  сыновья- 
ми Львомь,  Шварномъ,  Романомь,  который  кня- 
жилъ  въ  Новогрудк-Ь,  съ  двумя  изъ  остальныхъ 
Изяславичей  полоцкихъ  (минскихъ)  ^)  и  съ  Се- 
мовитомъ Польскимь,  наполниль  ятвяжск1я  болота 
своими  многочисленными  полками.  Князья  русск1е 
и  польск1е  собрали  совать  и  сказали  Дан1илу:  „Ты 
король,  голова  всЬмъ  полкамь;  если  кого-нибудь 
изъ  нась  пошлешь  напереди,  то  друг1е  не  будутъ 
слушаться;  а  ты  ратный  чинь  знаешь,  война  теб-Ь 
за  обычай,  всЬ  тебя  побоятся  и  постыдятся;  сту- 
пай самъ  напереди".  Дан1илъ,  устроивши  полки, 
по-Ьхаль  самъ  напереди  съ  небольшимъ  отрядомъ 
вооруженныхъ  отроковъ,  передь  собою  пустилъ 
стр'Ьльцовъ,  а  друг1е  стр^Ьльцы  шли  по  об-Ьимь 
сторонамъ  дороги;  Дворск1й  -Ьхаль  за  королемь,  къ 
которому  присоединились  потомъ  и  сыновья  его 
Левъ  и  Романъ.  Узнавши,  что  Ятвяги  дожидались 
непр1ятелей  въ  веси  Привищ-Ь,  Данхилъ  послалъ 
сказать  Дворскому:  „Какъ  скоро  увидишь,  что  мы 
поскакали  впередь,  то  немедленно  ступай  за  нами, 
распустивши  полкъ,  чтобъ  всяк1й  могъ  -Ьхать,  и 
какъ  можно  скор^^е";  но  посланный  молодой  отрокъ 
не  понялъ  приказашя  и  передаль  его  совершенно 
иначе  Дворскому;  это  подвергло  короля  и  сыновей 


*)  Арцыбашевъ  (II,  прим.  101)  думаетъ,  что  это  жи- 
тели Растенбургскаго  округа  въ  Старой  Пруссш,  гд'Ь  го- 
родъ  Бартепштейнъ. 

2)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  II,  192.  «И  приде  къ  нему 
Романъ,  со  всЬми  Иовгородци  и  со  щч-мъ  своимъ  Гл-Ьбомъ, 
и  со  Изяславомъ  со  Вислочьскыыъ>.  Свислочъ — Минской  гу- 
берп1и,  Пгумеискаго  уЬзда. 
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€го  страшной  опасности,  потому  что,  надЬясь  на  княземъВладиславомъ  Одоиичемъ  въ  1234  г.  Одо- 
.подкр'Ьплен1е  отъ  Дворскаго,  они  ударили  на  весь,  ничъ  долженъ  былъ  уступить  Силезскому  герцогу 
крича:  „Б'Ьги,  б'Ьги!"  Ятвяги  точно  дрогнули  сна-  вс^  свои  земли,  лежащ1Я  къ  югу  отъ  Варты.  Влагода- 
чала  и  поб-Ьжали,  но  потомъ  остановились  по  се-  ря  этимъ  усп'Ьхамъ  Генриха  Силезскаго,  самая  стар- 
редин-Ь  веси,  и  Даниилу  съ  Львомъ  стоило  боль-  шая  лин1я  Пястовъ  усилилась  надъ  всЬми  осталь- 
шихъ  усил1й  обратить  ихъ  вторично  въ  б'Ьгство;  ными  лин1ями.  Но,  пролагая,  съ  одной  стороны, 
Дворск1й  пр1'Ьхалъ  уже  тогда,  когда  одержана  была  путь  своему  потомству  къ  усиленш  себя  насчетъ 
полная  поб'Ьда,  сл1;дств1е  которой  было — обычное  всЬхъ  остальныхъ  родичей  и  къ  собранш  Земли 
опустошен1е  страны.  На  другой  день  Ятвяги  при-  Польской,  Генрихъ,  съ  другой  стороны,  сильно  со- 
слали просить  мира,  и  предлагали  заложниковъ,  д'Ьйствовалъ  преобладан1ю  н-Ьмедкой  народности 
чтобъ  только  Русск1е  не  убивали  ихъ  пл'Ьнныхъ.  надъ  славянскою  въобластяхъ  польскихъ.  Неразъ 
Неизв-Ьстно,  какое  сл'Ьдств1е  им-Ьло  это  предложе-  зам-Ьчалн  мы,  какъ  наши  русск1е  князья  тяготи- 
Н1е;  л^Ьтописецъ  говоритъ,  что  Дан1илъ,  возвратив-  лись  малонаселенностш  земли  своей  и  старались 
шись  съ  честно  и  славою  домой,  сбирался  опять  отовшду  призывать  въ  нее  колонистовъ;  та  же  са- 
идти  на  Ятвяговъ,  но  т-Ь  посп'Ьшили  отправить  къ  мая  потребность  чувствовалась  и  въ  другихъ  зе- 
нему  пословъ  съ  данью  и  съ  об'Ьщанхями  служить  мляхъ  славлнскихъ;  монастыри,  получивипе  бо.ть- 
ему  и  строить  города  въ  земл-Ь  своей,  въ  удосто-  Ш1я  земли  во  влад^Ьн1е,  искали  средствъ  разсчи- 
в'Ьрен1'е  чего  прислали  д-Ьтей  своихъ  въ  заложники,  стить  свои  л'Ьса,  населить,  обработать  пустоши;  для 
Такъ  Дан1*илъ  достигъ  того,  что  началъ  отецъ  его,  этого  они  стали  перезывать  къ  себ'Ь  н1^мецкихъ 
Романъ  Велик1й:  тотъ  заставлялъ  дикарей  расчи-  колонистовъ.  Князья  перезывали  ихъчаст1ю  сътой 
щать  землю  подъ  пашни,  Дан1'илъ  заставилъ  ихъ  же  ц^лт,  част1ю  селили  ихъ  въ  старыхъ  городахъ 
строить  города  въ  земл-Ь  своей;  торжество  Галиц-  и  основывали  для  нихъ  новые,  дабы  посредствомъ 
каго  князя  надъ  Ятвягами  было  торжествомъ  граж-  нихъ  усилить  промыслы,  торговлю,  и  такимъ  обра- 
данственности  надъ  варварствомъ  въ  Восточной  зомъ  увеличить  свои  доходы:  остальные  землевла- 
Европ-Ь,  и  торжество  это  т-Ьмъ  зам-Ьчательн-Ье,  что  д'Ьльцы  посл-Ьдовали  прим-бру  духовенства  и  кня- 
въ  описываемое  время  цивилизуюш;ее  племя  само  зей,  и  вотъ  Н-ймцы  распространяются  по  всЬмъ 
находилось  подъ  гнетомъ  аз1ятскихъ  варваровъ.  западно-славянскимъ  землямъ.  Прпм^Ьръ  къ  выводу 
Въ  1257  году  Дан1илъ  послалъ  боярина  своего  н'Ьмецкихъ  колонистовъ  въ  польсшя  влад'Ьн1я  долж- 
взять  дань  съ  Ятвяговъ  черными  куницами,  б'Ьл-  на  была  подать,  по  своимъ  особеннымъ  обстоятель- 
ками  и  серебромъ;  часть  дани  послана  была  ноль-  ствамъ,  Силез1я.  Родоначальникъ  силезскихъ  кпл- 
скому  воеводе:  пусть  узнаетъ  вся  Земля  Польская,  зей,  Владиславъ  II,  по  изгнан1и  своемъ  съ  стар- 
что  Ятвяги  платятъ  дань  королю  Дан1илу.  шаго  стола,  нашелъ  дружественный  пр1емъ  в  ь  Гер- 
Но  не  одною  счастливою  борьбою  съ  варварами  ман1и;  сыновья  его,  рожденные  отъ  н-Ьмецкой  прин- 
зиаменитъ  былъ  король  Дан1илъ  въ  сос^>днихъ  го-  цессы,  были  зд-Ьсь  вос:1итаны,  и  съ  помоп1;1Ю  жм- 
сударствахъ;  борьба  съ  варварами  не  мешала  ему  ператора  Фридриха- Варбаруссы  получили  отъ  дя- 
принимать  участ1е  въ  д^лахъ  этихъ  государствъ,  дей  волость  въ  родной  земл'Ь  —  Силез1ю.  Это  все 
возвысить  и  зд-Ьсь  значен1е  Руси.  Въ  Польш-Ь  борьба  повело  къ  гЬсн'Ьйшей  связи  ихъ  съ  Герман1ею.  Съ 
между  Владиславомъ  Ласкопогимъ  и  племянни-  другой  стороны  Д'Ьйствовала  Церковь:  монастыри, 
комъ  его,  Владиславомъ  Одоничемъ,  кончилась  въ  наполненные  н-Ьмецкими  монахами  и  монахинями, 
1231  г.  смерт1ю  Ласконогаго,  всл'Ьдств1е  чего  О  до-  рыцарсше  ордена,  получивш1есеб'Ь  земли  отъ  щедро- 
ничъ  сталъ  единовластителемъ  Великой  Полыни.  Но  сти  князей,  стали,  съ  позволен1Я  посл'Ьднихъ,  вызы- 
усобица  началась  съ  другой  стороны:  по  смерти  ватьвъ  свои  влад'Ьн1ян'Ьмецкпхъ колонистовъ:  скоро 
Лешка,  братъ  его,  Конрадъ  Мазовецк1й,  сп'Ьшилъ  города  начали  также  наполняться  Н'Ьмцами,  прн- 
в.^ять  въ  свои  руки  унравлеи1е  его  волостями —  чемъважно  было  то,  что посл-Ьдше  сохраняли  вп1лн1; 
Краковомъ  и  Сендомнромъ,  въ  качествЬ  опекуна  свою  народность,  судились  и  рядилпсь  свопмъпра- 
надъ  малол'Ьтиимъ  плсмянннкозгъ  своимъ  Болесла-  вомъ.  Особенную  склонность  къ  Н'Ьмцамъ  обнару- 
вомъ;  но  мать  и  вельможи  посл'Ьдняго  предложили  жилъ  Генрихъ  1-й  Сплезск1й,  и  легко  понять,  ка- 
эту  опеку  герцогу  Силезскому,  Генриху  I;  отсюда  кое  зпачен1е  для  всей  Польши  должна  была  пм-бть 
война  между  Генрихомъ  и  Коирадомъ,  въ  которой  эта  склонность,  когда  Генрихъ  сталъ  самымъ  силь- 
Конрадъ  остался  поб1^дителемъ  и  удержалъ  за  со-  нымъ  пзъ  ея  влад^Ьтелей  *).  Генрихъ  умеръ  въ 
бою  опеку  надъ  Волеславомъ  Краковскимъ.  Когда  1238  году,  оставясыну  своему,  Генриху  П-муБла- 
Болеславъ,  возмужавъ,  потребовалъ  отъ  дядп  очи-  гочестивому,  княжество,  которое  превосходило  ве- 
щен1я  ОТЦОВСКИХ!  влад'Ьн1й,  то  Конрадъ  захва-  личиною  владЬнхя  всЬхъ  остальныхъ  Пястовъ:  но 
тплъ  его  въ  пл'Ьиъ;  но  племяннпкъ  успЬлъ  уб-Ь-  впаден1е  Монголовъ,  въ  битв-Ь  съ  которыми  палъ 
жать  изъ  заключеп1я  и  опять  обратился  съпрось-  Генрихъ  Благочестивый,  воспрепятствовало  усиле- 
бою  о  П0М0П1.И  къ  Генриху  Силезскому;  тотъ  всту-  н1ю  Силе;ии  насчетъ  другихъ  по.дьскихъ  областей: 
пился  въ  д-Ьло  и  помогъ  Болеславу  Лешковпчу  про-  влад-Ьтя  Генриха  разд-блились  между  тремя  его  сы- 
тивъ  дяди,  но  за  эту  помощь  взялъ  себЬ  Краковъ  новьями;  старшхй  изъ  нихъ  Болеславъ,  которому 
и  часть  Сендомирскоп  волости.  Съ  такимъ  же  усп'Ь-    . 

хомъ  кончплъ  Генрихъ  и  войну  съ  Великопольскпмъ  *)  КоереИ'з  СезсЫсМе  Ро1впд,  *.  I,  гш\Ьва  ВисЬ.  V  стр. 
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достался  Краковъ  и  часть  Великой  Польши,  без-  мянница  Даншлова,  дочь  Александра  В-бльзскаго; 

порядочнымъ   поведен1емъ   и   насл'Ьдственною  въ  дружеск1я  отношен1я  между  Дан1иломъ  и  Семови- 

своемъ  род-Ь  любов1Ю  къ  Н-Ьмцамъ  вооружилъ  про-  томъ  не  прерывались  до  самой  смерти  посл-Ьдняго; 

тивъ  себя  вельможъ,  которые  провозгласили  сво-  съ  Болеславомъ  Краковскимъ  Галидшй  князь  на- 

имъ  княземъ  Болеслава,  Лешкова  сына,  а  жители  ходился  также  въ  мир*. 

Великой   Польши  передались  сыновьямъ  стараго        Ярославскою  битвою  кончились,  какъ  мы  вид-Ь- 

князя  Владислава  Одонича.  Но  этого  мало:  скоро  ли,  враждебный  отношеп1я  къ  Венгрш,  и  за  сою- 

началась  усобица  между  Волеславомъ  Генрихови-  зомъ  родственнымъ  скоро  послЬдовалъ  политиче- 

чемъ  и  его  родными  братьями,  причемъ  соперники  сшй,  когда,  по  смерти  посл'Ьднягоавстр1йскагогер- 

обращались  къ  н'Ьмецкимъ  князьямъ  и  платили  за  цога  Фридриха,  за  влад'Ьн1я  его  возникла  упорная 

помощь  част1Ю  своихъ  влад'Ьн1й,  а  между  т1Ьмъ  борьба  между  королями  Чешскимъ  и  Венгерскимъ; 

прелаты,  пользуясь  недальновидною  ш;едростьюкня-  посл^дшй   обратился   съ  просьбою  о  помощи  къ 

зей  и  ихъ  ослаблен1емъ  всл'Ьдств1е  усобицъ,  все  Дан1илу,  и  заключилъ  съ  ними  договоръ,  по  ко- 

бол-Ье  и  бол-Ье  усиливали  свое  значен1е,ивъПоль-  торому  сынъ  Дан1ила,  Романъ,  женился  на  сестре 

ш-Ь  повторились  явлен1я,  о  которыхъ  началъ  уже  покойнаго  герцога  Гертруд-Ь  и  въ  приданое  бралъ 

забывать  дальн'Ьйш1й  Западъ:  въ  1258  году  Воле-  Австр1ю.  Сл-Ьдствхемъ  этого  договора  была  война 

славъ  Генриховичъ  принужденъ  быль,  въ  одежд-Ь  Дан1ила  съ  Чехами.  Въ  1254  году  Дан1илъ  пред- 

кающагося,  босыми  ногами,  отправиться  въ  бре-  принялъ  походъ  въ  землю   Опавскую  (Троппау) 

славскую  церковь  1оанна  Крестителя,  чтобы  изба-  сколько  для  короля  Венгерскаго,  говоритъ  л-Ьтопи- 

виться  отъ  проклят1я,  надъ  нимъ  тягот'Ьвшаго...  сецъ,  столько  же  и  для  славы,  потому  что  ниодинъ 

Мы  вид-Ьли,  что  слабост1Ю  Силезш  воспользо-  князь  русск1й,  ни  Святославъ  Храбрый,  ни  Влади- 

вался  Волеславъ  (Стыдливый),  сынъ  Лешка  (Б-Ь-  юръ  Снятый,  не  воевали  Земли  Чешской.  Даи1илъ 

лаго),  для  возвращешя  своей  отчины,  стола  Кра-  выступилъ  въ  походъ  вм-Ьст^Ь  съ  Волеславомъ  Стыд- 

ковскаго;  но  прежде  утверждения  своего  зд-Ьсь,  онъ  ливымъ  Краковскимъ,  женатымъ  на  дочери  Венгер- 

долженъ  былъ  выдержать  войну  съ  дядею.  Кон-  скаго  короля;  союзники,  приближаясь  къ  Опав-Ь, 

радомъ  Мазавецкимъ.  Даншлъ  Галицшй  снова  на-  отправили  къ  городу  сторожевой  отрядъ  изъ  Поля- 

ходился  въ  союз-Ь  съ  посл'Ьднимъ,  и  потому  въ  ковъ,  который  былъ  разбитъ  Чехами,  вы-Ьхавшими 

1245  году  встр'Ьчаемъ  изв-Ьстхе  о  войн-Ь  его  съ  изъ  Опавы.  Такое  неудачное  начало  навело  силь- 

Болеславомъ  Лешковичемъ:  въ  первый  паходъ,  во-  ный  страхъ  на  Поляковъ,  и  Даншлъ  долженъ  былъ 

шедши  въ  Польшу  четырьмя  дорогами,  Романовичи  ув-Ьщевать  ихъ  быть  пободр-Ье:  „Чего  вы  испуга- 

опустошили  Люблинскую  область  до  р-Ьки  Вислы  и  лись?  говорилъ  онъ  имъ;  разв-Ь  вы  не  знаете,  что 

Сана;  во  второй  походъ  осадили  Люблинъ,  и  сняли  война  безъ  мертвыхъ  не  бываетъ?  разв-Ь  вы  не  зна- 

осаду  только  тогда,  когда  Люблинцы  дали  слово  ли,  что  вышли  на  мужчинъ  вооруженныхъ,  а  не  на 

не  помогать  Болеславу  *).  СлФдствхемъ  этихъ  войнъ  женщинъ?  если  воинъ  убитъ  на  рати,  то  какое  тутъ 

было  то,  что  въ  битв*  подъ  Ярославлемъ  Поляки  чудо?  другхе  и  дома  умираютъ  безъ  славы,  а  эти 

Волеславовы   находились  въ   войск-Ь   Ростислава  со  славою  умерли:  укр^Ьпите  сердца  ваши  и  сту- 

Черниговскаго,  а  Романовичи,  заслышавъ  приходъ  пайте  бодро  впередъ" .  Но  тщетно  Даншлъ  угова- 

посл-Ьдинго,   послали  сказать  Конраду:   „Изъ-за  ривалъ  Поляковъ  подступить  поближе  къ  городу: 

тебя  пришли  на  насъ  Ляхи  Волеславовы,  потому  т^^  никакъ  не  согласились;   Дан1илъ  сильно  горе- 

что  мы  помогали  теб-Ь", — и  Конрадъ  послалъ  имъ  валъ,  т-Ьмъ  бол^е  что  большая  часть  его  войска  съ 

вспомогательный  отрядъ,  который  не  усп^Ьлъ  однако  сыномъ  Львомъ  отправились  другимъ  путемъ  ж  не- 

принять  участ1е  въ  битв-Ь.  Въ  1247  году  умеръ  изв^^стно  гд-Ь  находились;  наконецъ  пришелъ  Левъ 

Конрадъ,  славный,  предобрый,  по  выраженш  л-Ь-  Даниловичъ, — и  началась  осада,  которая  однако  не 

тописца,  и  Дан1илъ  съ  Василькомъ    жал-^ли    о  им-Ьда  усп-Ьха  по  причин-Ь  глазной  бол^Ьзни   Да- 

немъ;  еще  при  жизни  своей  онъ  разд-Ьлилъ  Мазо-  ншловой;  взятъ  былъ  только  ближнхй  городъ  На- 

в1ю  между  двумя  сыновьями, — Казим1ромъ  и  Воле-  силье  (Носсельтъ).    Опустошивши  въ-конецъ  всю 

славомъ;  посл1^дн1й  умеръ  вскор-Ь  посл-Ь  отца  и,  по  Землю  Опавскую,  Даншлъ  и  Волеславъ  возврати- 

просьбамъ  князя  Дан! ила,   отдалъ  свою  волость  лись  домой, 
младшему  брату  Семовиту,  за  которымъ  была  пле-        Дан1илъ,  по  уговору  съ  королемъ  Венгерскимъ, 

*)  Подъ  1251  годомъ    читаемъ:  ,И  посемъ    пойдеВу-  ОПустошилъ  чешск1я  ВЛадМя,  НОКОроль  неиспол- 

ранда  вборз*  къ  Люблину,  отъ  Люблина  же  иойде  къ  За-  НИЛЪ  СВОИХЪ  объщаН1Й,  данныхъ  Роману,  оставилъ 

вихвосту.  И  придогаа  къ  р-Ьц-Ь  къ  Висл*  и  ту  изнайдоша  егО  ВЪ  город^  НеЙбург'Ь,  ПОДЛ-Ь  В^НЫ,  безо  ВСЯКОЙ 

соб*  бродъ  у  Висл-Ь,  и  пойдоша  на  ону  страну  р*кы  и  домощи.  Чешск1й  король  Оттокаръ  осадилъ  Ней- 

начаша    воевати   зем.ш  Лядскую»  -Сл*д.  Лядскад  Земля  .  .  СОСТОЯНШ  ВЗЯТЬ  его  СИЛОЮ, 

начиналась  за  Вислою.— Подъ  1801  годомъ,  въ  Волынск,  "'лг^"'  ">  """  "'Л'^л    п  гр         л 

л-Ьтописн    пряло  сказано:    «Люблинъ   Ляхи  отшукали  отъ  прислалъ  СКазать  Роману:  ,ЛымН'Ё  роднЯИСВОЯКЪ 

Руси;  былъ  Люблинъ  подъ  Русью  57  л'Ьтъ>.  Но,'съ  другой  (Оттокаръ  былъ  женатъ  на  Маргарпт^^,  другой  се- 

стороны,  ьъ  граыотахъ  князей  краковскихъ  и  сендомир-  стрЬ  австрШскаго  герцога Фридриха), — оставь  Вен- 

скихъ  встр-Ьчаемъ   нзв4ст1я  о  люблинскихъ   кастеллянахъ  ^^^.„«„„л  тгллпла  и  мм  пячуг-йттимт.  гт.  тпбот  пппп- 

въ  означенныя  57  л*тъ  (Коерре!,  стр.    524);    въ  Волын-  герскаго  короля.  И  МЫ  раздЪлимъ  СЪТОООЮ  ПОПО 

ской  л-ЬтогБСИ  также  есть  указашя,  чтоЛюблипъ  не  былъ  ламъ  Австрш;  КОроль  теб'Ь  МНОГО  об^щаехъ  И  ни- 

въ  русскихъ  влад'Ьн1яхъ,  подъ  годомъ  1282,  1287.  чего  не  сд'Ьлаетъ;  а  Я  теб'Ь  говорю  правду  и  по- 
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ставлю   свид'Ьтелей — папу  и  12  епископовъ".  Ро-  несена  была  съ  востока  изъ  области  Дн-бпровской 

манъ  отв'Ьчалъ:  „Не  могу   им^Ьть  съ  тобою  ника-  на  западъ,    въ  область  Дн{>стровск\ю.  Но,  кромЬ 

кого  д11ла,  потому  что  стыдно  будетъмн'Ь  игр-Ьхъ,  подвиговъьн'Ьшнихъ,Дан1илъ  прославился  особенно 

вопреки  об'Ьщан1ямъ,  покинуть  короля  Венгерска-  внутреннею  распорядительностью:  посл-Ь  монголь- 

го", — и  послалъ  объявить  посл^Ьднемуо  предложе-  скаго  опусто1иен1*я  усп^лъ  привести  свою  Землю  въ 

Н1И  Оттокара,  прося  немедленной  помощи.  Но  ко-  цв'Ьтущее  состоян1е,  населилъ,  обстроилъ  города, 

рол1г  явно  его  обманывалъ, — хот-^^лъ  Австр1ю  для  усилилъ    промышленность,    торговлю.  При  этомъ 

себя,  а  Роману  об-Ьщаль  дать  города  въ  Венгр1и,  и  должно  зам-Ьтить   однако,  что   Дан1илъ,   населяя 

не  посылалъ  ему  помощи,  а  между  т^Ьмъ  осажден-  города  свои,  наполни лъ  ихъ  Н-Ьицами,  Поляками, 

ные  терп'Ьли   сильный   голодъ  въ  Нейбург'Ь:  одна  Армянами,  Жидами  ^),  что  не  могло  не  нм-Ьть  вл1Я- 

женщипа  тайкомъ  прокрадывалась  въ  В1>ну  и  по-  Н1я  на  будущую  судьбу  страны, 
купала  тамъ  съ'Ьстные  припасы  для  князя.  Тогда        По  смерти  короля  Даншла,  мысль  Романа   Ве- 

жена  Романова  стала  уговаривать  мужа  -Ьхать  къ  ликаго  была  приведена  въ  исполнен1е:   Галицкаи 

отцу,  и  Романъ,  воспользовавшись  доброхотствомъ  Земля  перешла  прямо  къ  сыновьямъ  Дан1иловымъ. 

какого-то    Веренгера  Просв'Ьла,  выбрался  изъ  го-  Льву,  Мстиславу  и  Шварну    (Романъ  больше  не 

рода  и  уЬхалъ  въ  1  алищю.  Въ  1260  году  Дан1илъ  упоминается),  а  дядя  ихъ  Василько  остался  кня- 

опять  соединилъ   полки  свои  съ  войскомъ  Белы  жить  по-прежнему  на  Во.шни.  Литва  готовилась 

противъ  Оттокара  Богемскаго;  но  союзники  были  окончательно  слиться  съ  Русью  подъ  властью  од- 

разбиты  посл'Ьднимъ  при  р-Ьк-Ь  Морав-Ь  *)>  и  Да-  ного  изъ  сыновей  Дан1иловыхъ;  въ  1268  году  Воп- 

Н1илъ  долженъ  былъ  отказаться  отъ  надежды  ви-  шелкъ  снова  заключился  въ  монастыр-Ь,  отдавъ  во1> 

д'Ьть  сына  своего  на  престол'Ь  австр1йскомъ,  Т'Ьмъ  свои    влад^Ьн1я   зятю  Шварну.   Посл'Ьдн1й,  боясь. 

бол'Ье  что  татарск1я   отношен1Я  занимали   тогда  какъ  видно,  возобновлен1*я  внутреннихъвол!1ен1й  въ 

все  его  вниман1'е.  Литв-Ь  въ  пользу  князей  природныхъ,  уговариваль 

Король  Даншлъ  не  долго  пережилъ  разрушен1е  Воишелка  покняжить  еще  вм'Ьст'Ь,  но  тотъ  р-Ьши- 

своихъ  надеждъ  на  усп-Ьшную  борьбу  съ  Татарами;  тсльно  отказался,  говоря:   „Много  согр-Ьшилъ    я 

онъ   умеръ  между   1264 — 1266    годомъ;  такимъ  предъ  Богомъ  и  передъ  людьми;  ты  княжи  и  Земля 

образомъ,  почтп  въ  одно  время  Восточная  Европа  теб"!  безопасна".  Живя  въ  Угровскомъ  Даниловозгь 

лишилась  троихъ  знаменитЬншихъ  своихъ  влад-Ьте-  монастыр-Ь,  Воишелкъ  говорилъ:  „Вотъзд'Ьсь,подл'1; 

лей:  въ  Руси  С'Ьверной  не  стало  Александра  Невска-  меня   сынъ  мой  Шварнъ,  а  тамъ  господинъ  мои 

го,  въ  Южной — Дан1ила,  въ  Литв-Ь — Мнндовга.  Не  отецъ  князь  Василько, — буду  ими  утешаться".  Но 

трудно  зам-Ьтить  сходство  въ  д-Ьятельности  обоихъ  онъ  не  долго  ут-Ьшался:  Шварнъ  умеръ  безд-Ьтнымь, 

князей  русскихъ,  Невскаго  и  короля  Дан1ила:  оба  и  Литовцы  снова  вызвали  Воишелка  изъ  монасты 

прославились  воинскими  подвигами  на  запад-Ь  и  оба  ря  для  управлен1Я  д-блами  княжества;  это  возбуди- 

должны   были  поникнуть  предъ  Монголами,  при-  ло  вражду  въ  брат-Ь  Шварновомъ,  Льв-Ь  Данило- 

чемъ   неудача  предпр1ят1й  Даншловыхъ  служитъ  вич-Ь,  которому  хот Ьлось  быть  насл^дникомь  брату 

самымъ  лучшимъ  объяснен1емъ  постоянной  покор-  въ  Литв'Ь,  а  Воишелкъ  не  склонялся  на  его  жела- 

ности  Александровой  и  выставляетъ  съ  выгодной  Н1е.  Между  обоими  князьями  готовы  уже  бы.та  на- 

стороны  проницательность  и  осторожность  внука  чаться  непр1ятельск1  я  д'Ьйств1я,  какъ  Василько  Ро- 

Всеволода  111-го;  легко  зам-Ьтить,  какъ  оба  кня-  мановичъ,    князь    Волынск1й,    предложилъ    нмь 

зя  —  представители  —  одинъ  СЬверной,  другой —  съЬ.каться    вм-Ьст-Ь  для  примирен1я.    Воишелкъ  и 

Южной  Руси,  представители  двухъ,  долго  враждеб-  Левъ  пр1-Ьхалп  къ  Васильку  во  Владим1ръ-В<»лын- 

ныхъ  ЛИН1Й  Мономахова племени, — остаются в-брны  ск1й,  гдЬ  Маркольдъ,  родомъ  Н-Ьмецъ,  старый  со- 

каждый  своей  стран-Ь  и  своему  племени  по  личному  вЬтппкъ  короля  Дан1ила,  позвалъ  всЬхъ  троихъ 

характеру  своему,  несмотря  на  изв^стноз  сходство  князей  къ  себ'Ь  на  об1.дъ;  обедали  весело,  много 

въ  характер-Ь  ихъ  д-Ьятельности.  Дан1илъ  сд'Ьлалъ  пили,  и  Василько,  посл-Ь  об-Ьда,  по'Ьхалъ  къ  себт. 

для  Южной  Руси  все,  что  можно  бы.до  ожидать  отъ  домой  спать,  а  Воишелкъ  по'Ьхалъ  въ  Михайловск!'! 

него  при  т^Ьхъ  тяжкихъ  обстоятельствахъ,  кото-  монастырь,  гд'Ь  стоялъ.  Но  этимъ  д'Ьло  не  кончи- 

рымъмогъ  быть  въ  уровень  только  князь,  талант-  лось:  Левъ  пр1^халъ  въ  монастырь  къ  Воипюлку  и 

ЛИБЫЙ  подобно  Дан1'илу  и,  подобно  Дан1илу,  йены-  сталъ  говорить  ему:  ..Кумъ.'попьемъ-ка  еще!"  Тотъ 

тайный  б'Ьдств1ями,  съ  ранней  молодости  не  знав-  согласился — и  началась  опять  попойка,  во  время 

ш1й  покоя.  Кр-Ьпости  срыты  поприказанпо  татар-  которой  князья  опять  поссорились,  отъ  брани  дошло 

скаго  баскака,  но  Хол.мъ  сбережепъ,  и  вообще  отно-  до  драки,  и  Воишелкъ  былъ  убить  Львомъ.  Посл-Ьд- 

юен1я  монгольск1Я  не  такъ  тяжки  на  юг-Ь,  гроза  н1й  хот-Ьлъ-было  воспользоваться  смерт1ю  Вопше.д- 

Бурундаева  прошла  какъ-то  мимо;  Литва  и  Ятвя-  ка  и  пр1обр1^стп  себ'Ь  Литву;  но  онъ  не  получилъ 

ги  въ  зависимости;  среди  сосЬднихъ  христ1ански1ъ  усп'Ьха  въ  этомъ  Д'Ьл1>,  и  .1птовцы  выбрали  себ1'. 

государствъ  Русь  получила  важное  м^сто  съ  при-  единомлеменнаго  князя  ^).  Такъ  порвано  было  въ 

внаннымъ  необходимымъ  вл1ян1емъ,  чему  много  спо- 

собствовало  то,  что  главная  сцена  д^^йств^я  пере-  „   ^^."',^°-  ^^'^'Р-   ^У^^-  Л*т.  11,  19б.-Зубрицкаго -- 

'  "^         '^  1  Нсторш  1алицкой  гуси,  въ  перев.  0.  Бодянскаго,  стр.  1оо 

""" и  ел* д. 

*)  ЕкЬот.  Ки881ае  Мопит.  II,  .М  V.  ^)  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  204;   КатЬиН— В21ё]в 
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самомъначал^Ь  мирное  соединение  Литвы  съ  Русью. —  Черниговъ,  а  оттуда  къ  Батыю  просить  себ-Ь  яр- 
СъЦоляками,  именно  съБолеславомъКраковскпмъ,  лыка  на  это  княжество.  Ирх-Ьхавши  въ  Орду,  онъ 
началась  война  скоро  по  смерти  Дан1иловой;  въ  никакъ  не  хот^^лъ,  обратившись  на  югъ,  покло- 
ней  Русск1е  потерпели  порал{ен1е  всл-Ьдствхе  не-  ниться  изображен1ю  умершаго  Чингисъ-Хана,  го- 
осторожности  Шварна,  который,  не  послушавшись  воря,  что  охотно  поклонится  хану  и  даже  рабамъ 
сов'Ьта  стараго  дяди  Василька,  не  дождался  пол-  его,  но  1рист1анинъ  не  долженъ  кланяться  изобра- 
ковъ  волынскихъ  и  ударилъ  одинъ  на  соединенныхъ  женш  мертваго  человека.  Напрасно  князь  Ворисъ 
враговъ,  тогда  какъ  Василько  именно  говорилъ:  Ростовск1й  уговаривалъ  его  со  слезами  исполнить 
„Не  бейтесь  сначала  съ  Поляками,  но  отпустите  обрядъ,  а  бояре  ростовск1е  обещались  принять  на 
ихъ  въ  свою  землю;  когда  пойдутъ,  разделившись,  себя  за  него  епитимью  и  со  всею  своею  областью, 
тогда  нападайте".  Въ  1271  году  умеръ  Василько  Михаилъ  оставался  непреклоннымъ,  т-Ьмъ  бол^е 
Волынск1й,  оставивъ  столъ  свой  сыну  Владим1ру.  что  бояринъ  его,  беодоръ,  напоминалъ  ему  ув-Ьща- 
Кром-Ь  потомковъ  Романа  Великаго,  на  западной  Н1я  духовника  не  губить  души  идолопоклонствомъ. 
сторон-Ь  Дн-Ьпра  упоминаются  трое  князей  пин-  Михаилъ  умеръ  мучительною  смертш;  летопись  на- 
скихъ, — Оедоръ,  Демидъ  и  Юр1й  Владим1ровичи,  въ  зываетъ  палачемъ  его  русскаго  отступника,  Пу- 
союз-Ь  съ  Василькомъ  Волынскимъ  (1262  г.);  Изя-  тивльца  Домана;  бояринъ  беодоръ  былъ  также 
славъ — князь  СвислочьскШ  (1256);  Гл'Ьбъ  Росте-  убитъ  *)  (1264  г.).  ВъЯбрнигов-Ь  началъ  княжить 
славичъ — Степансшй.  Андрей  Всеволодовичъ,  какъ  видно,  братъ  Михаи- 
Обратимся  теперь  къ  другимъ  княжествамъ  Юж-  ловъ. — Изъ  другихъ  черниговскихъ  князей  упоми- 
ной  Руси,  на  восточномъ  берегу  Днепра.  Мы  оста-  нается  Романъ  Брянск1й,  который  въ  1264  году  по- 
вили Михаила  Черниговскаго  въ  Шев^,  гд-Ь  онъ  разилъ  литовское  войско,  напавшее  на  его  волость^), 
жилъ  подъ  городомъ  на  остров-Ь.  Узнавши,  что  ко-  Подъ  1241  годомъ  упоминается  князь  Рыльсшй 
роль  Венгерсшй  выдалъ  наконецъ  дочь  свою  за  его  Мстиславъ,  убитый  Татарами.  Въ  одной  летописи  ^) 
сына  Ростислава,  онъ  по-Ьхалъ  въ  Венгрш,  но  не  подъ  1245  годомъ  упоминается  о  смерти  князя 
получилъ  почетнаго  пр1ема  ни  отъ  свата,  ни  отъ  Андрея  Мстиславича,  убитагоВатыемъ;  Плано-Кар- 
сына,  и,  разсердившись  на  Ростислава,  по^хадъ  въ  пини  называетъ  его  княземъ  Черниговскимъ  ^). 


Глава  1Т. 

Борьба  между  сыновьями  Александра  Невскаго. 

(1276—1304.) 

Исчевновеше  прежнихъ  понятШ  о  прав'Ь  старшинства. — ВеликШ  князь  Димитр1й  Александровичъ  ПереяславокШ  стре- 
мится къ  усилешю.  —  Созсташе  противъ  него  младшаго  брата,  Андрея  Городецкаго  съ  помощ1ю  Орды.  —  Вл1ян1» 
боярина  Семена  Тонил1евича. — Союзъ  князей  противъ  Димитр1я. — Осторожность  с^верныхъ  князей. — РаздЬлеше  Орды, 
и  ДимитрШ  пользуется  этииъ  разд-Ьлешемъ. — Уб1етв  Семена  Тонил1евича. — Новая  усобица. — Торжество  Андрея. — 
Везусп-Ьшный  съ-Ьздъ  князей,— Князь  ПереяславскШ  Иванъ  Димитрхевичъ  отказываетъ  свою  волость  князю  Дашилу 
Александровичу  Московскому. — Смерть  Андрея. —Событ1я  въ  другихъ  сЬверныхъ  княжествахъ. — Отношея1я  къ  Тата» 

рамъ,  Шведамъ,  Ммцамъ  и  Литв*. — Д-Ьла  на  юго-запад*. 

Мы  ДОСТИГЛИ  того  времени,  когда  ирежн1Я  поня-  князья  не  могутъ  уже  бол-^е  дов-Ьрять  родственной 

Т1Я  о  прав'Ь  старшинства  исчезаютъ;  великте  князья  связи,  должны  также  заботиться  о  самихъ  себ-Ь, 

показываютъ  ясно,  что  они  добиваются  не  стар-  всЬми  средствами  должны   стараться  пр1обр'Ьеть 

шинства,  но  силы.  Каждый  князь,  получивъ  область  силу,  потому  что  имъ  оставалось  на  выборъ:  быть 

Владим1рскую,  старается  увеличить  свою  собствен-  жертвою  сильн-Ьйшаго,  или  другихъ  сд']Ьлать  жерт- 

ность  насчетъ  другихъ  княжествъ.  Но  когда  пре-  

обладан1е  понят1я  о  собственности,   отдельности        ^)  ^^^^^,^^Р\^Ъ  ^РИ'**'^-  ^2' 

влад*н1я  заставляло  каждаго  великаго  князя  за-  Вив!'?^!*  а  иЬ^й~;4^';$?Х^^^^^ 

ботиться  только  о  самомъ  себ-В,— то  ВСЪ  остальные  гогит  ае  1;егга  е*  уопдеге*  аИав:  е*  сит  1атеп  поп  еззек 

— ■ ргоЬа1ит,    ГпИ;  оссхзиз.    ^аой  аисИепз  ]ип10г  й*а1ег  е]и8, 

нагоДи  Ы1;еуг8к1е^о  1;.  IV,  р.  239.    По  н-Ькоторымъ  изв-Ь-  уеп11;  сит  ихоге  оссхз!  ай  (1исет  ргаеШс1ит  Вай,  то1еп- 

ст1ямъ  Воишедкъ  назывался  въ  ивочеств'Ь  Давидомъ;  Дов-  ^ез  аиррПсаге  пе  *егга  Швгекг  ехздет:  дш  ^1x11;  риего 

монтъ  Псковсий  былъ   родной   ему  братъ.  См.  Сборникъ  ддой  ихогет  Гга1;п8  сагпаИз  ргаейхсИ  аисеге*  ш  ихогет, 

Синодал.  Библ1от.  №  850.  еЬ  тиИеп  ргаесерН  аисеге  Шит  Ш71гит  весипаит  соп- 

*)  Поли.  Собр.    Русск.  Л4т.  И,  181;  V,  185.— Р1апо  зиеЬашетТаг^агогит,  ^ш  гезропаиакепз  (^иоаргшзуеИе!; 

Сагр1ш  р.  621.  оссхй!  ^иат  ^'асеге  соп1;га  1е^ет;  ак  Ше  шЬНоттиз  1га- 

'-)  Поли.  Собр.  Русск.  Л4т.  П,  198.  Романъ  Брянск1й  а1а1*  еат  НИ,  ^иату^8  атЬо  геппегеп*  ^иап^ит  роззеп!, 

считается  сыномъ  Михаиловымъ;  друпе  сыновья  его  ука-  е!  аихегип!  еоз  атЬоз  ш  1ес1;о,  е*  розпегип!;  риегит  зирег 

зываются:  Мстиславъ  въ  Корачев-Ь,  Симеонъ  въ  Глухов*,  Шат  с1атап1ет    е*  р1огап*ет,    е^  сое^егип!  еоз  рагНег 

Т0р1й  въ  Торус*.  сотт18сеп. 
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ками  своей  силы,  Вотъ  иочему  мы  видрпгь  теперь  нил^евцча  и  друшхъ  зшогихъ,  говорить  л^топи- 

во;зста111е  князей  иа  великаго,  съ  пог1раи1емъ  вс'1'.хъ  ссцъ. 

старинныхъ  правь,  родовыхъ  отпошен1й.  Задарившп  хана  Менгу- Тимура,  Андрей  по- 
Князь  Димитр1й  Алексапдровичъ  Псрсяславсрай,  лучилъ  ярлыкъ  на  Владим1ръ  п  в.)йско  противь 
присоеднниЕпп!  къ  своей  отчин-Ь  область  Вла-  Дпмитр1*я,  потому  что  посл'Ьдн1Г1  не  думалъ  по- 
дим1рску10,  иачалъ  т-Ьмъ  же,  ч'Ьмъ  начинали  его  впноваться  слову  ханскому,  и  нужно  было  при- 
предшествен1П1Ки—стремлен1емь  усилиться  насчстъ  нудить  его  къ  тому  силою,  причемь  всЬ  князья, 
Новгорода,  который,  по  смерти  Васил1я,  поснЬ-  ближн1е  и  дальн1е  родственники,  соединились  съ 
шилъ  признать  его  своимъ  княземъ.  Въ  1279  Андреемъ  противъ  Дпмитр1я.  Мы  не  станемъ  пред- 
году  онъ,  по  словамъ  лЬтописца,  выпросплъ  у  полагать,  что  Димитр1й  дурно  обходился  съ  ними, — 
Повгородцевъ  позволенхе  поставить  для  себя  крЬ-  пусть  Димитр1й  былъ  добрый,  кроткхй  князь:  для 
пость  Копорье,  пошелъ  и  самъ  срубилъ  ее;  въ  насъ  важна  здЬсь  недов'Ьрчнвость  князей  къ  ве- 
сл'^дующемъ  году  онъ  поЬхалъ  туда  вторично  ликому  князю  Владим1'рскому,  постоянное  нерасно- 
съ  посадникомъ  Мнхаилозгь,  съ  лучшими  граж-  ложен1е  ихъ  къ  каждому  князю,  присоединявшему 
данами;  заложили  въ  Копорьи  кр'Ьпость  каменную,  къ  своему  уд'Ьлу  Владим|'рскую  область.  Димитр1й, 
Въ  томъ  же  году  посадникъ  Михаилъ  Мишиничъ,  видя  союзъ  князей  и  татарск1е  полки  противъ 
возведенный  въ  это  достоинство  при  Васил1*и,  себя,  по'Ьхалъ  къ  Новгороду,  желая  засЬсть  въ 
былъ  см'Ьненъ,  и  на  его  м1^сто  былъ  возведепъ  своемъ  Копорьи,  но  на  озерЬ  Ильмен'Ь  всгрЬтилъ 
Семенъ  Михайловичъ,  пеизв^Ьстно  сынъ  какого  полки  новгородск1*е; — Новгородцы  показали  князю 
изъ  прежде  бывн1ихъ  посадпиковъ  —  Михалка  путь,  самою  не  схватили,  но  взяли  двухъ  до- 
Отепановича  или  Михаила  Оедоровича.  Л'Ьтоппсь  черсй  его  ц  бояръ  въ  заложники:  „Отпустнмъ  ихъ 
говорить,  что  у  Мишииича  отнято  было  посадни-  тогда,  сказали  они  Димитр1ю,  когда  дружина  твоя 
чество  княземъ  и  Новгородцами  вм-ЬстЬ: — все  по-  выступить  изъ  Копорья".  Но  дружина  эта  не 
казывало^сл-Ьдовательпо,  соглас1е  города  сьДими-  думала  оставлять  кр'Ьпости,  потому  что  ею  на- 
тр1емъ:  по  въ  сл'Ьдуюш,емъ  1281  году  вдругьвстр'Ь-  чальствоваль  зять  Димитр1Я,  знаменитый  Дов- 
чаемь  изв-Ьстхе  о  ссор'Ь  великаго  князя  съ  Нов-  ыонтъ  Псковск1н;  онъ  нечаянно  напаль  на  Ла- 
городцами.  Очень  в-Ьроятно '),  что  ссора  эта  про-  догу  и  высвободить  оттуда  им'1]!и*е  Дмитр1<'во;  но 
изошла  по  поводу  К')порья,  на  который  Димитр1й  когда  новгородские  полки  подошли  къ  Копорью, 
хот'1:лъ  смотр^Ьть  какъ  на  свою  собственность,  то  дружина  великокняжеская  не  могла  лол-Ье 
что  не  нравилось  Новгородцамь.  Какъ  бы  то  зд1Ьсь  держаться,  и,  получивь  безпрепятственный 
ни  было,  когда  Новгородцы  отправили  къ  Ди-  выходъ,  оставила  кр-Ьпость,  которую  разрыли 
митр1ю  владыку  съ  мольбою,  то  онъ  не  послу-  Новгородцы  ^).  Мелсду  т-Ьмь  Димптр1й  отправился 
шаль  его,  пришель  съ  войскомъ  на  волость  Иов-  за  море,  а  Татары,  иришедш1е  съ  Андреемъ.  ища 
городскую  и  сильно  опустошилъ  ее,  послЬ  чего  Димитр1я,  разсыпались  по  всей Земл15,  опустошили 
заключень  быль  мирь,  какъ  видно,  па  всей  волЬ  все  около  Мурома,  Владим1ра,  Юрьева,  Суздаля, 
великаго  князя.  Быть  ыожеть,  этоть  поступок  ь  Переяславля,  Ростова,  Твери,  до  саыаго  Торжка 
Димитр1я,  обличавш1й  стремлен1е  его  усилить  себя  и  далЬе  къ  Новгороду.  Андрей  сЬль  во  Владим1р'1^, 
на  -  счетъ  другихъ,  послужилъ  Андрею  Але-  угостнлъ  богатымъ  пиромъ,  одарить  князей  ор- 
ксандровичу  Городецкому  знакомь  къ  возстан1ю  дынскихъ  и,  отпустивь  ихъ  домой,  поЬхаль  въ 
на  старшаго  брата;  быть  можеть,  онъ  хот-Ьлъ  Иовгородъ,  гд-Ь  быль  честно  посаженъ  на  столь, 
подражать  дяд'Ь  своему  Васил1Ю  Ярославичу,  ко-  Но  скоро  пришла  къ  нему  в-Ьсть,  что  Димитр1й 
торый  посредствомъ  хана  не  позвотнлъ  брату  возвратился  изъ-за  моря  съ  наемными  войсками  ^), 
своему  Ярославу  усилиться  окончательно  на-счетъ  засЬлъ  въ  своемъ  Переяславл1>,  укр1)Пляется  тамъ 
Новгорода;  впрочемь,  л-Ьтописцы  указывають  на  и  собираетъ  полки.  Андрей  немедленно  выЬхалъ 
бояръ  Андреевыхъ,  и  особенно  на  одного  изъ  нихъ,  изъ  Новгорода  во  Владим1рь,  оттуда  въ  Городецъ, 
Семена  Тонил1'евнча,  какъ  главнаго  винов1шка  а  изъ  Городца  по1зхалъ  въ  Орду,  опять  вм1)СТ'Ь  съ 
этого  возстан1Я.  Мы  вид'Ьли  у  князя  Васил1я  Семеномь  Тонилхевичемъ,  жаловаться  на  брата 
Костромскаго  воеводу  Семена,  который  водиль  хану  Тудай-Менгу,  брату  и  преемнику  Менгу-Ти- 
полки  своего  князя  противь  Димитр1я  и  Новго-  мурову,  доносить,  что  Димитр1й  не  хочеть  пови- 
родцевъ.   Очень  в-Ьроятно,   что,  всл'Ьдств1е  этихъ  новаться  Татарамь,  платить  пмь  дани:  а  меж  ту 

отношен1й  къ  Димитр1ю,   Семенъ,   по  смерти  Ва- 

сил1я,    перешелъ    не    къ  Нереиславскому   князю,  ^)  Поли.   Собр.    Русск.  Л-Ьт.  Ш,  04.  Цваче  Никои. 

а    къ    Городецкому     Андрею,     тЬмъ     болЬе      что  Н1,  73:  «Того  ;ке  л-Ьта  пде  КБЯзь  Димптрей   Алек:апдро- 

Кострома,    по   смерти    бездЬтнаго    Васил1я,    перс-  «"«^ъ  изза^орья  къ  Переяславлю;  а  въ  Копорье  бяша  бояре 

^       ' .              '^  гл                  п                      '        ^  его  и  слугп  п  вся  казна   ого  п  весь    бытъ  его,    и  изыде 

шла    КЪ    Андрею.    ЭТОТЪ-ТО    Семенъ    началь     во-  изъ  Пскова  зять  его  Дамаетъ    ПсковскШ    и  взя    изъ  Ко- 

оружать    своего    новаго    князя     противъ    Дпми-  порьи  всю  казну  тестя    своего;    а  бояръ  его  и  слугъ  его 

тр1Я,  и  вотъ  Андрей  отправляется  въ  Орду,  им!.я  изведо  пзъ  Коиорьп,  и  отосла   ихъ   ео  тестю   своему  къ 

СПо.лгЬшникомъ  себ^Ь    и  П0М0Ш,НИК0МЪ  Семена  То-  ^^^  «;  Д^птрею  Л-^^^«-   И  шедъ  взп  Ладогу,  въ  пей  б*  мпогп 

^  люд1е  в.  к.  Дч.  Ал.  Онъ  же  изведъ   ихъ  такожъ  отисма 

—  къ  тестю  своему». 

*)  Догадка  Карамзина.  ^)  Татищ.  VI,  58-          * 
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т4мъ,  въ  его  отсутств1е,  князья:  Святославъ  городцы  приняли  къ  себ-Ь  Димитр1я,  конечно  не  на 
Ярославичъ  Тверской,  Дан1плъ  Александровичъ  всей  своей  вол-Ь..  Есть  изв'Ьст1е  о  наказапш  людей 
Московск1й  и  Новгородцы  двинулись  на  Димитр1я:  ему  непр1язнениыхъ  *);  посадникъ  Ссменъ  Михай- 
союзъ  также  зам-Ьчательный!  Враждебный  войска  ловичъ,  отправлявш1й  свою  должность  во  вес  время 
сошлись  у  Дмитрова,  стояли  пять  дней,  ссылаясь  дружбы  Новгорода  съ  Андреемъ  и  потому  нсобхо- 
0  ыпр^,  и  наконецъ  заключили  его,  неизв-Ьстно  димо  пр1ятный  посл-Ьдиему,  былъ  свергнутъ  при 
на  какихъ  услов1яхъ.  Становится  зам-Ьтнымь,  торжеств-Ь  Димитр1я;  его  м^сто  заступилъ  Андрей 
какъ  р'Ьдко  на  с^Ьвер^Ь  князья  вступаютъ  въ  Климовичъ.  Но  Семенъ  не  отд-Ьлался  однимъ  лнше- 
битвы  другъ  съ  другомъ:  обыкновенно  сошедшись,  Н1емъ  посадничества:  въ  1287  году  всталъ  на  него 
они  заключаютъ  миръ  и  расходятся  (1281 —  весь  Новгородъ  понапрасну  (безъ  неправы),  гово- 
1283  г.).  ритъ  Л'Ьтописецъ,  пошли  на  него  изъ  всЬхъ  кон- 
Между  т-Ьмъ  Андрей  пришелъ  изъ  Орды  съ  пол-  цовъ,  какъ  сильная  рать,  каждый  съ  оруж1емъ, 
камн  татарскими;  Димитр1й  б-Ьжалъ  вторично,  но  пришли  на  дворъ  къ  нему,  взяли  весь  домъ  съ  ту- 
на этотъ  разъ  уже  не  за  Балт1йское  море,  а  къ  бе-  момъ;  Семенъ  приб'Ьжалъ  къ  владык-Ь,  а  владыка 
регамъ  Чернаго:  тамъ  въ  степяхъ  раскинулась  проводилъ  его  въ  Соф1йскую  церковь,  гд-Ь  онъ  и 
другая  Орда,  независимая  и  враждебная  Золотой,  пробылъ  въ  безопасности  до  другого  дня,  пока  смя- 
или  Волжской, — Орда  Ногайская.  Повелитель  ея,  тен1е  утихло.  Семенъ  чрезъ  н-Ьсколько  дней  умеръ; 
Ногай,  князь  рода  Джуч1ева  и  полководецъ  со  вре-  но  и  Андрей  Климовичъ  не  долго  посадничалъ;  въ 
менъ  Берге,  изъ  соперничества  съ  ханомъ  Золотой  1289  г.  онъ  былъ  свергнутъ,  и  на  его  м-Ьсто  воз- 
Орды,  принялъ  съ  честш  Димитр1Я  и  далъ  ему  веденъ  братъ  прежде  бывшаго  посадника  Юр1й  Мп- 
свон  полкн;  на  этотъ  разъ  Андрей  долженъ  былъ  шиничъ;  а  ладожское  посадничество  отдано  было 
уступить,  и  возвратилъ  брату  Владимгръ.  Какъ  же  Матв-Ью  Семеновичу,  какъ  видно,  сыну  Семена  Ми- 
Дим11тр1й  воспользовался  своею  поб-Ьдою?  Въ  1283  хайловича.  НеизвЬстно,  въ  связи-ли  съ  этими  пе- 
году  двоепереяславскихъбояръ,  АнтонъиОеофанъ,  рем'Ьнами  было  уб1ен1е  Самойлы  Ратшинича  жите- 
явились  въ  Кострому,  схватили  нечаянно  Семена  лями  Прусской  улицы  на  Владычнемъ  двор^Ь;  Нов 
Тонил1евича  и  начали  допытываться  у  него  о  преж-  городцы  сзвонили  в-Ьче  у  Св.  Соф1и  и  у  Св.  Ни- 
нихъ  и  настоящихъ  нам-Ьренхяхъ  его  князя.  Семенъ  колы,  откуда  пошли  вооруженные,  взяли  улицу 
отв'Ьчалъ:  „Напрасно  допрашиваете  меня;  мое  д-Ьдо  Прусскую,  домы  разграбили,  улицу  всю  пожгли, 
служить  в-Ьрою  и  правдою  своему  князю;  если  же  Въсл^§дуюш,емъ  году  крамольники  пограбили  торгъ; 
были  между  нимъ  и  братомъ  его  какхе  раздоры,  то  на  другой  день  Новгородцы  собрались  на  в^Ьче  и 
они  сами  лучше  знаютъ  ихъ  причины." — „!Гыпод-  сбросили  двухъ  крамольниковъ  съ  мосту, 
иималъ  Ордынскаго  царя,  ты  приводилъ  Татаръ  Между  т-Ьмъ  Димитр1й,  смиривъ  брата  и  Новго- 
на  нашего  князя", — продолжали  переяславсше  родцевъ,  хот^лъ,  какъ  видно,  разд-Ьдаться  и  съ 
бояре. — „Ничего  не  знаю,"  отв^Ьчалъ  Семенъ:  „если  т-Ьми  княжествами,  который  помогали  Андрею  про- 
хотите  знать  подробн-Ьеобъэтомъ,  спросите  у  госпо-  тивъ  него;  въ  1288  году  Димитр1й,  вм1Ьст'1  съ  Ро- 
дина моего,  князя  Андрея  Александровича,  тотъ  стовскимъкняземъ  и  Новгородцами, пошелъ  на  Твер- 
отвФ.тптъ  вамъ  на  всЬ  ваши  вопросы." — „Если  ты  скаго  князя  Михаила  Ярославича,  насл-Ьдовавшаго 
не  разскажешь  намъ  о  вс^Ьхъ  замыслахъ  своего  брату  своему  Святославу,  неизвестно  когда  умер- 
кпязя,  продолжали  Димитр1евы  бояре,  то  мы  убьемъ  шему;  но  Михаилъ  встр-Ьтилъ  Димитр1я  съ  полками 
тебя". —  „А  гд^^  же  клятва,  которою  клялся  вашъ  у  Кашина,  и  д^^ло  кончилось  безъ  боя — миромъ. 
князь  мое.му,  отв'Ьчалъ  Семенъ;  клятва  мира  и  люб-  Неизв-Ьстны  подробности,  какъ  ДимитрШ  посту- 
В11?  Неужели  вашъ  князь  и  вы  думаете  исполнить  пилъ  съ  другими  князьями;  изв'Ьстно  только  то, 
эту  клятву,  убивая  бояръ  нашего  господина?"  —  что  въ  1292  году  отправились  жаловаться  на 
Переяславсше  бояре  исполнили  поручен1е  своего  него  въ  Орду  князья:  Андрей  Городецк1й,  Димитрхй 
князя — убнли  Семена  Тонил1евича.  Ростовсшй  съ  сыномъ  и  братомъ  Константиномъ 
"  Легко  было  предвид'Ьть,  что  уб1йство  Семена  не  Углицкимъ,  двоюродный  братъ  ихъ — Михаилъ  Гл^>- 
потушптъ  вражды  между  братьями:  Андрей  сильно  бовичъ  Б'Ьлозерск1й,  тесть  посл-Ьдвяго,  Оеодоръ 
тужил ъ  о  своемъ  боярин-Ь  и  началъ  ссылаться  съ  Ростиславичъ  Ярославск1й  съ  Ростовскимъ  еписко- 
Новгородцами;  въ  Торжк-Ь  (въ  1284  г.)  они  обм-Ь-  помъ  Тарас1емъ.  Въ  Орд^Ь  Волжской  Тудай-Менгу 
нялись  клятвою  стоять  другъ  за  друга  противъ  былъ  свергнутъ  четырьми  племянниками  своими, 
Дпмитрхя.  Но  посл'Ьдн1й  былъ  силенъ.  Андрей  усту-  внуками  Тутукана,  которые  скоро,  въ  свою  очередь, 
пил ъ  и  на  этотъ  разъ,  и  даже  нашелся  принужден-  были  истреблены  сыномъ  Менгу-Тимура,  Тохтою, 
нымъ,  вм^йт1о  съ  Димитр1емъ  и  его  Татарами,  опу-  или  Токтаемъ.  Тохта,  выслушавъ  жалобы  князей, 
стошать  волости  новгородсшя.  Посл-Ь  этого  Андрей  хот-Ьлъ  сначала  послать  въ  Русь  за  Димитр1емъ,  но 
обратился  къ  Татарамъ  ипривелъ  на  Димитр1я  ка-  потомъ  раздумалъ  и  отправилъ  туда  большое  вой- 
кого-то  царевича  изъ  Орды;  но  когда  Татары  раз-  ско.  Переяславцы,  узнавши  о  приближен1и  Татаръ, 
сЬялись  для  грабежа,  то  Димитр1Й  собралъ  боль-  всЬ  разб-Ьжались,  и  Димитри!  долженъ  былъ  61^- 
шую  рать  и  ударилъ  на  нихъ;  царевичъ  уб1зжалъ  жать  изъ  своего  города  сперва  на  Волокъ,  а  оттуда 

вь  Орду,  бояре  Андрея  попались  въ  пл'Ьнъ,  и  Го-  . . . 

родецк1й  князь  долженъ  былъ  опять  уступить;  Нов-         *)  Татищ.  VI,  68. 
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во  Псковъ;  Татары  же,  съ  Андреемъ  Городецкимъ  Михаилъ  Тверской  заступили  ему  дорогу:  битвы. 

и  Оеодоромь  Ярославскимъ,  взяли  Владим1ръ,  раз-  по  обычаю,  не  было,  кня;^ья  стали  псресылатьежи 

грабили  Богородичную  церковь,  взяли  потомъ  14  помирились.  Въ  1301  году  князья  опять  съ'Ьхались 

другихъ  городовъ  и  опустоишли  всю  землю.  Тверь  въ  Дмитров-Ь;  Андрей  и  Дан1илъ  уладили  своп  д  Ь  ■ 

наполнилась  б1^глецами  со  всЬхъ  сторонъ,  которые  ла,  по  Иванъ  Переяславск1й  и  Михаилъ  Тв<фской 

уговаривались  не  пускать  Татаръ  дальше  и  биться  разъ'Ьхались  въ  распр1>, — знакъ,  что  на  этихь  но- 

съ  нищ;  но  Татары  хотели  идти  съ  Волока  къ  Нов-  выхъ  съ-Ьздахъ  каждый  князь  толковалъ  отд1^льно 

городу  и  Пскову;  тогда  Новгородцы  послали  къ  о  своихъ  интересахъ  и,  уладивши  дЬло  съ  однжмъ, 

предводителю  ихъ,  Дудеию,  богатые  дары,  и  варва-  могъ  не  уладиться  съ  другимъ.   Въ  сл-Ьдующемь 

ры,  удовольствовавшись  ими,  отправились  назадъ  1302  году  произошло  событ1е,  важное  по  своииъ 

въ  степи.  Союзнйр:и — Андрей  Городещай  и  Оедоръ  сл'!;дств1ямъ  и  подавшее    непосредственно  поводъ 

ЛрославскШ— по Д'Ьлили  между  собою  волости:  Андрей  къ  новой  борьб'Ь  между   князьями:  князь  Инанъ 

взялъ  себ'Ь  Владим1ръ  и  Новгородъ,  Оедоръ  Перея-  Димитр1евичъ  Переяславск1*й   уиеръ   бе:^д'Ьтньивъ; 

славль;  сына  Димитр1'ева,  Ивана,  вывели  въ  Ко-  колу -же  должна  бы  та  достаться  ею  отчина,  стар- 

строму.  По  удаленш  Татаръ,  Димитр1йхот'Ьлъ-было  Ш1й   уд-Ьлъ  въ  племени  Ярослава  Всеволодовича? 

пробраться  изъ  Пскова  въ  Тверь,  ибо  Михаилъ  не  По-старин'Ь,  велишй  князь  долженъ  былъ  распо- 

нарушилъ  съ  ними  мира  и  не  показаиъ  въ  числ-Ь  рядиться  .этою  родовою  собственностью  по  общему 

жалобп1,иковъ  на  него;  самъ  Димитр1й  усп'Ьлъ  про-  совету  со  вс^Ьмп  родичами,  сдЬлать  съ  ними  рядъ, — 

^хать  въ  Тверь,  но  обозъ  его  было  захваченъ  Ан-  по  древнему  выражен1*ю.  Но  теперь  на  с-Ьвер-Ь  смо- 

дреемъ  и  Новгородцами  съ  новымъ  посадникомъ  ихъ  тр'Ьли  на  волости,   уд'Ьлы,  какъ  ла  частную  соб- 

Андреемъ  Климовичемъ,  заступившимъ  м-Ьсто  Юр1я  ственность,  и  каждый  князь,  какъ  частный  соб- 

Мишинича,  какъ  видно,  всл^дств1е  торжества  Го-  ственнпкъ,  отд-Ьленный   отъ  рода,  считалъ  себя 

родецкаго  князя.  Димитр1й  принужденъ  былъ  про-  въ  прав-Ь  зав-Ьщать  свою  собственность  кому  хо- 

сить  мира  у  брата,  который  принялъ  предложен1е:  т'Ьлъ,   и  вотъ  Иванъ  Димптр!евичъ    зав'Ьщеваегъ 

какъ  видно,  взявши  Владим1ръ,  Андрей  уступилъ  Персяглавль,  мимо  старшаго  дяди  Андрея,  млад 

старшему  брату  опять  Переяславль,  ибо  встр1>чаемъ  ше.му — Даншлу  Московскому.  Легко  понять,  какое 

изв'Ьст1е,  что  Оедоръ  Ярославск1й  пожегъ  этотъ  го-  З11ачен1'е  это  собьше  им-бло  въ  то  времЯ;   когда 

родъ,  В'Ьроятно  съ  досады,  что  долженъ  былъ  от-  каждый  князь  стремился  къ  усплен1ю  своего  уд1;- 

ступиться  отъ  своего  пр1"обр^Ьтеп1я,  и  послЬвидпмъ  ла  насчстъ  другихъ:  область  княжества Московска- 

въ  Переяславл'!^  сына  Димитр1ева  0;  Волокъ  воз-  го  увеличивалась  ц-Ьлою  областью  другаго  княже- 

вращенъ  Новгородцамъ.  Но  Ди\1итр1й  не  достпгъ  ства!  О  Велик1й  князь  Андрей  не  хот'Ьмъ  иозво- 

своей  отчины:  онъ  умеръ  на  дорогЬ  въ  Волок'Ь,  въ  лить  Дашилу  воспользоваться  зав'Ьщан1емъ  племян- 

1204  году,  погребепъ  же,  по  обычаю,  въ  своемъ  ника,и,тотчасъ  по  смерти  Ивана,  отправилъвъ  Пе- 

Переяславл-Ь.  реяславль  своихъ  нам-Ьстпиконъ.  Но  Даншлъ  не 

Андрей  заступилъ  м'Ьсто  брата,  и  потому,  при  думалъ  отступать:  онъ  выгналънамЬстниковъ  Ан- 

тогдашнихъ  отношен1яхъ,не  могъ  оставить  другихъ  дреевыхъ  ипосадилъ  своихъ;  Андрей  отправился  въ 

князей  въпоко'Ь,  ни  самъ  остаться  отъ  нихъ  въ  по-  Орду,  в^^роятно,  жаловаться  хану.  Въсл-Ьдующемь 

ко-Ь.   Мы  вид-Ьди,  что  и  прежде  Андрей  былъ  въ  1303  году  умеръ  Дан1илъ  Александровичъ  Москов- 

сиюз'Ь  съ  княземъ  Оедоромъ  Ярославскимъ;  союзъ  ск1й;  старш1й  сынъ  его,  Юр1й,  былъ  совершенно  въ 

остался  непарупшмъ  и  теперь:  на  ихъ  же  сторон-Ь  уровень  своему  времени:  пр1обр'Ьтать  и  усиливаться 

стоялъикнязьКонстантинъРостовск1й;но  противъ  во  что  бы  то  ни  стало — было  главною  его  ц'Ьл1ю,  и 

втихъ  троихъ  князей  образовался  другой   союзъ  когда  Андрей  возвратился  изъ  Орды  съ  ярлыками 

также  изъ  трехъ  князей:  Михаила  Тверскаго,  Да-  ханскими,  то  Юр1й  не  уступилъ  ему  Переяславля  ^), 

н1ила  Московскаго  и  Ивана  Переяс.давскаго,  кото-  жители  котораго  хот'Ьли  непрем'Ьнноим'Ьтьегосвм- 

рый  впрочемъ  былъ  въ  это  время  въ  Орд'Ь  и  пору-  имъ  княземъ  и,  доставшись  отцу  его  по  зав-Ьщан!*», 

чилъ  защищать  свою  волость  двумъ  первымъ.  Въ  не  толковали,  какъ  н1>когда  К1евляне,  что  не  хо- 

1296  году,  въ  прпсутств1и  ханскаго  посла,  княжья  тятъ  доставаться  по  насл-Ьдству.  Въ   1304  году 

собрались  во  Владим1ръ  для  окончан1я  своихъ  спо-  умеръ  Андрей:  смерть  его  служила  знакомъ  къ  борь- 

ровъ,  но  чуть-чуть  д-Ьло  не  дошло  до  кровопролит1я;  бЬ  между  Москвою  и  Тверью, 
владыка  Симеонъ  отвратилъ  его,  но  не  надолго:  въ       Описавши  борьбу  между  сыновьями  Невскаго,  Ыу- 

томъ  же  году  Андрей,  собравши  большое  войско,  ратнмся  късобыт1ямъ,происходившпмъвъ  другихъ 

пошелъ  къ  Переяславлю:  но  Дан1илъ  Московск1й  и  княжествахъ.  Въ  Ростов-Ь,  по  смерти  князя  Бори- 

. (.^  Васильковича  (1277  г.),  взялъ  опять  перев'Ьсъ 

*)  Ардыбашевъ  (11,  прпм.  496)  упрекаегь  Карамзина  ^.^        .^    ^ычай:  зд1Ьоьсталъ  княжить  братъ  покой- 
въ  Г0Л0СЛ0В1И;  БО  мп1>и1е  Ьарамзниа    им-Ъехъ   яа  себя  всЬ  г   т/^     в  К'Ь  -'^    И    г  +к 

в-кроятиости,  и  осБОВывается  нам'Ьст'Ьл'Ьтопнси  (Никон.  III,  наго,  1ЛБ0Ъ  БасиЛЬКОВИЧЪ  Ьълозерскш.  Ио  1ЛЪ0Ь 

92).— Карамзина  (IV,  прим.  172)  соблазцяетъ  свпд'Ьтель-  

ство  л'Ьтоииси,  что  Андрей  пошелъ  въ  Г()ро;1ецъ:  но  куда  ^)  Страиио,  впрочемъ,  что  посл-Ь  Переяславль  считался 

:кс  ему  было  идти,  когда  онъжплъ  въ  Городц-Ь  и,  будучи  не  въ  чпсл-Ь  городовъ  московекн.хъ,  но  владнм1рскпхъ.  См. 

в.  княземъ  Владим1рскимъ,  какъ  Ярославъ  жилъ  въ  Твери,  духовпыя  кп.  московск1я  въ  1-мъ  том*  Собр.  Гос.  гр.  и 

Васил1й  въ  Костром'Ь,  Димитр1й  въ  Переяславл'Ь,  Михаилъ  дог.  также  Никон.  III,  219. 
въ  Твери,  Калита  въ  Москв-Ь.  ^}  Каря^з.  IV,  прпмкч.  191. 
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умеръ  въ  сл^Ьдующемъ  же  1 278  году;  онъ  смоло-  Ярославль  безъ  усп-Ьха.  Смоленское  княжества 
ду,  говорить  л'Ьтописецъ,  служилъ  Татарамъ,  и  удержало  свою  независимость;  носл^Ь,  въ  1301  то- 
много христханъ  избавиль  отъ  пнхъ  изъ  пл-Ьна;  ему  ду,  видимъ  зд-Ьсь  усобицы  между  Александромъ  Смо- 
насл'Ьдовалъ  въ  Ростов!!  племянникъ  отъ  старшаго  ленскимъ  и  Андреем ь  Вяземскимъ:  Алексаидръ, 
брата, Димитр1Й  Борисовичъ;  на  В'Ьл'Ьозер'Ь  остался  викт-Ь  съ  роднымъ  братомъ  Романомъ,  осадилъ 
княжить  сынъ  покойнаго  Гл-Ьба,  Михаилъ.  Дими-  Дорогобужъ  и  людя1мъ  зла  много  сд-блаль,  отняв- 
тр1йБорисовичъ,  по  обычаю  времени,  захот-Ьлъ  уси-  ши  у  нихъ  воду;  но  Андрей  Вязсмск1й  подосп'Ьль 
литься  на-счетъ этого  младшаго  двоюроднаго  бра-  на  помощь  къ  Дорогобужцамъ,  и  Александръ,  ра- 
ра,  и  отнялъ  у  него  волости  съ  гр'Ьхомъ  и  ненрав-  неный,  потерявши  сына,  долженъ  былъ  съ  боль- 
дою,  по  выралсенш  летописца;  отъ  двоюроднаго  шимъ  урономъ  отступить  отъ  города. —  На  судь- 
брата  Димитр1й  скоро  (1271  г.)  перешелъкъ  род-  бу  обоихъ  княжествъ,  и  Рязанскаго  и  Смоленска- 
ному,  Константину  Борисовичу,  княжившему  съ  го,  въ  описываемое  время  начало  оказывать  вл1я- 
нимъ  вм-Ьст-Ь  въ  Ростов!»;  была  между  ними  крамо-  н1е  сосЬднее  имъ  обоимъ  срединное  княжество  на 
ла  и  вражда  великая,  говорить  л-Ьтописедъ;  быть  сЬверЬ,  Московское,  гд'Ь,  какъ  мы  видЬли,  кня- 
можстъ,  эта  вражда  произошла  всл'Ьдств1е  смерти  жилъ  трет1й,  младш1й  сынъ  Невскаго,  Даншлъ, 
Углицкаго  князя  Романа  Владим1ровича(  1269  г.),  сперва  бьшшй  въ  союз-Ь  съ  братомъ  Андреемъ 
не  оставившаго  насл^Ьдниковъ.  Напрасно  старался  противъ  старшаго  Димитр1я,  потомъ,  когда  Андрей 
примирить  ихъ  владыка  Игнат1й:  Константинъ  дол-  сталъ  в.  княземъ,  вооружившшся  противъ  него 
:кенъ  былъ  вы-Ьхать  изъ  Ростова,  а  Димитрхй  сталъ  вм'Ьст'Ь  съ  князьями  Тверскимъ  и  Переяслевскимъ. 
собирать  войско  и  укр-Ьплять  городъ,  боясь  напа-  Кром^Ь  этого  любопытнаго  поведен1Я  и  пр;обр'Ьте- 
дешя  отъ  брата.  Тогда  владыка  ИгнатШ  отправил-  шя,по  зав^Ьщан1ю  племянника,  Переяславскаго  кня- 
ся  къ  великому  князю  Димитр1ю  Александровичу  жества,  Дан1илъ  зам1Ьчателенъ  еще  т-Ьмъ,  что  въ 
и  упросплъ  его  пр1'Ьхать  въ  Ростовъ;  тотъ  ирх-Ьхаль  1301  году  году  явился  съ  войскомъ  у  Переяславля- 
— и  помирилъ  братьевъ.  Въ  1287  году  братья  раз-  Рязанскаго,  одол^Ьлътамошняго  князя  Константина 
д-влились:  старш1й — Димитр1й — остался  въ  Росто-  Романовича,  перебилъ  много  бояръипростыхъ  лю- 
в^&;  младш1й — Константинъ — сЬлъ  въ  Угличе.  Въ  дей,  и  наконецъ  взялъ  въ  пл'Ьнъ  самого  князя  Кон- 
1294  году  умеръ  князь  Димитр1й  Борисовичъ  Ро-  стантина  какою-то  хитрост1ю,  всл'Ьдств1е  изм^Ьпы 
СТ0ВСК1Й;  м-Ьсто  его  занялъ  братъ  Константинъ  Во-  бояръ  рязанскихъ;  Дан1илъ,  по  словамъ  л^топис- 
рисовичъ,  оставивъ  въ  Углич'Ь  сына  своего  Але-  ца  *)?  держалъ  племянника  своего  въ  чести,  хот-Ьлъ 
ксандра. — Изъ  другихъ  князей  племени  Всеволо-  укр-Ьпиться  съ  нимъ  крестнымъ  ц'Ьлованхемъ  и  от- 
да  III  упоминается  подъ  1281  годомъ  внукъ  его,  пустить  его  въ  Рязань.  Сынъ  Дап1иловъ,  10р1й,  въ 
князь  Михаилъ  Ивановичъ  Стародубск1й,  дядя  сы  -  самый  годъ  отцовской  смерти  отправился  събратья- 
повьямъ  Невскаго,  но  не  могш1й  быть  старшимъ  ни  ми  на  другое  сос^.днее  княжество,  Можайское.  Го- 
по  праву,  потому  что  не  былъ  отчинникомъ,  нип  о  родъ  взялъ,  князя  Святослава  Глебовича  привель 
сил-Ь. —  Подъ  1278  годомъ  упоминается  внувьЪ  Яро-  пл-Ьинымь  въ  Москву.  Такъ  уже  первые  московск:е 
слава  Всеволодовича,  Давидъ  Коистантиновичъ,  князья  начинаютъ  собирать  Русскую  Землю.  —  Въ 
князь  Галицюй  и  Дмитровстй;  онъ  умеръ  въ  1290  Новгород-Ь,  посл-Ь  торжества  Андреева  надъ  бра- 
году. — Изъ  князей  суздальскихъ,  сыновей  Андрея  томъ,  княжилъ  сынъ  в.  князя  Борисъ  Андреевичъ; 
Ярославича,  10р1й  Андреевичъ  умеръ  въ  1279  го-  посадникъ  Андрей  былъ  смЬненъ  братомъ  Семеномъ 
ду,  и  его  м-Ьсто  занялъ  братъ  его  Михаилъ.  —  Въ  Ивановичемъ,  неизв^Ьстно  въ  котороыъ  году;  но  въ 
Рязани  княжилъ  Оедоръ,  сынъ  убитаго  въ  ОрдЬ  1303  году  Семена  см'Ьнилъ  опять  Андрей.  Въ  по- 
Романа;  онъ  умеръ  въ  1294  году,  и  м^Ьсто  его  за-  сл1,дн1е  годы  отношен1я  Новгорода  къ  великому 
ступилъ  братъ,  Константинъ  Романовичъ;  трет1й  князю  Андрею,  какъ  видно,  перем'Ьнилпсь:  до 
Романовичъ,  Ярославъ,  князь  Нронск^й,  умеръ  въ  насъ  дошелъ  договоръ  Новгородцевъ  съ  Михаиломъ 
1299  году.  Въ  1278  году  умеръ  Смоленск1й  князь  Тверскимъ,  въ  которомъ  этотъ  князь,  объявляя  о 
Гл-Ьбъ  Ростиславичъ;  м-Ьсто  его  занялъ  братъ  Ми-  союз'ЬсвоемъсъДан1пломъМосковскимъ  иИваномъ 
хаилъ  Ростиславичъ,  но  и  этотъ  умеръ  въ  сл'Ьдую-  Переяславскимъ,  обязываетъ  Новгородцевъ,  чтобь 
щемъ  1279  году;  тогда  Смоленскъ  перешелъ  къ  они  помогали  ему  въ  случае  прит^сненхя  отъ  в. 
третьему  Ростиславичу,  Оедору  Ярославскому.  Со-  князя  Андрея  или  отъ  Татарина,  или  отъ  кого-либо 
единен1е  двухъ  княжествъ  —  Смоленскаго  и  Яро-  другого;  Новгородцы,  съ  своей  стороны,  обязывають 
славскаго  — могло  бы  повести  къ  важнымъ  слЬд-  Михаи.'ха,  чтобъ  онъ,въ  случа-Ь  обиды  Новгороду,  за- 
ств1ямъ  для  Северной  Руси  при  тогдашиихъ  обстоя  -  щищалъ  его  вм^Ьст-Ь  съ  братомъ  своимъ  Дан1иломъ  ~), 

тельствахъ,  еслибъ  географическосО)а.зъединен1е  — — „     „  ,,т   г.»  .      ^ 

эхмъкняжествьвгсамо«на.а.гЬ„е1?о.ожилопре-  (^о^  Т,2^^оЛ^  Щп''^'::^^;,^:^:^'^ 
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8едора  отъ  старшаго  брата,  Александръ  Гл'Ьбовичъ,  Русскихъ  надъ  Татарами;  но  во  1)  избить  еще  не  значить 

ОВЛад-Ьдъ  Смоленскомъ  подъ  дядею;  П0СЛ'1>Дн1й  въ  поб-Ьдить:  Александръ  Тверской    также  избилъ   друлишу 


1298  году  съ  большимъ  войскомъ  ПОШеЛЪ   на   Але-  Шевнала  однако  никто  не  признаетъ  этопоб'Ьдою;во2)м.. 

'^•'                          х>их1и1«.ил1х>  ^хичх^^х!^   ни,      ^^  ^^  вид1;ли,  ЧТО  бщв  Димитрш  Александровичъ  застлавцъ 

ксандра,  долго   СТОЯЛЪ  подъ   Смоленскомъ  и  бился  бежать  татарского  царевича,   призваннаго  Андреемъ. 

кр-ЬиКО,  но  взять  города  не  МОГЪ  и  возвратился  въ  -)  Собр.  Гос.  грам.  и  дог.  I,  Л!;  4  ц  5. 
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Касательно  ви1линихъ  отношен1й  въ  описываемое  Н1яхъ;  такъ-же  неудачна  была  и  попытка  Датчанъ 
время  мы  вид-Ьди,  что  Татары  опустошали  С'Ьвер-  изъ  Ревеля  поставить  городъ  на  русской  сторон^Ь 
ную  Русь,  помогая  враждующпмъ  князьямъ,  каргъ  Наровы:  въ  1294  году  Новгородцы  пожгли  го- 
прежде  Половцы  пустошили  Южную.  Въ  1277  году  родъ,  и  въ  1302  году  заключенъ  былъ  миръ,  за 
русск'1е  князья, — Андрей  Городецкхй,  Гл-Ьбъ  Ростов-  которымъ  новгородск1е  послы  'Ьздили  въ  Данш. — 
СК1Й  бъ  сыиомъ  и  племяниикомъ,  Оедоръ  Ярослав-  Псковъ  продолжалъ  бороться  съ  Ливонскнмъ  Орде- 
шй, — будучи  въ  Орд'Ь  уханаМенгу-Тимура,  долж-  номъ:  въ  1298  году  Довмонтъ  въ  другой  разъ  от- 
ны  были  вм-ЬстЬ  съ  нимъ  отправиться  въ  походъ  билъ  отъ  него  Н'Ьмцсвъ;  это  былъ  послЬдн1Й  его 
противъ  Ясовъ,  взяли  ихъ  городъ  Дедяковъ,ивоз-  подвигъ:  въ  1299  году  онъ  умеръ,  много  постра- 
вратились  съ  чест!ю  и  дарами  отъ  хана.  Въ  сл1Ь-  давши  (потрудившись)  за  Св.  Со  [)1ю  и  за  Св.  Троицу 
дующемъ  году  бедоръ  Ярославск1йиМихаилъ,  сынъ  (т.  е.  за  Новгородъи  за  Псковъ) — лучшая  похвала 
Гл'Ьба  Ростовскаго,  ходили  опять  съ  Татарами  па  князю  отъ  л'Ьтописца:  литовск1й  выходецъ  сра- 
войну.  Въ  томъ  же  году  Татары  приходили  наРя-  виялсяеюсъМономахоиъ.  Л'Ьтописецъприбавляетъ, 
зань  и,  над'Ьлавши  много  зла,  возвратились  домой,  что  Довмонтъ  былъ  мплостнвъ  безм-Ьрио,  священ- 
Черезъ  десять  л^тъ  встр'1>чаемъ  новое  изв'Ьст1е  о  никовъ  любилъ,  -черкви  украшалъ,  нищихъ  мило- 
нападен1н  Татаръ  па  Рязань  и  Муромъ.  Въ  1293  валъ,  всЬ  праздники  честно  проводилъ,  за  сиротъ, 
году  былъ  тяжекъ  для  Твери  царевичъ  татарск1й;  вдовъ  и  всякихъ  обиженныхъ  заступался.  Неир1я~ 
въ  Ростов^Ь,  въ  1290  году,  жители  встали  в1>чсмъ  тельск1я  Д'1>йств1я  Литвы  противъ  Новгородской 
на  Татаръ  и  разграбили  ихъ. — На  запад-Ь  продол-  области  ограничи.дись  въ  описывае.мое  иремя  однимъ 
лалась  прежняя  борьба  Новгородцевъ  со  ПГведами,  опустошешемъ  береговъ  Ловати  въ  1285  году;  но 
Новгородцевъ  и  Псковичей  съ  Н-Ьицами  и  Литвою,  въ  сл'Ьдуюш.емъ  году  Литовцы  напали  на  Олешню, 
Въ  1283  году  П1веды  вошли  Невою  въ  озеро  Ла-  церковную  вэлость  Тверскаго  владыки.  Тверичи,- 
дожское,  перебили  Новгородцевъ  —  обонежскихъ  Москвичи,  Волочане,  Новгородцы,  Дмитровцы,  Зуб- 
купцовъ,  Ладожане  вышли  къ  нимъ  на-встр-Ьчу  и  чане,  Ржевичи  соединились,  догнали  разбойниковъ, 
бились,  но  счастливо  ли, — пе  изв-Ьстно;  въ  сл-Ьдую-  побили  ихъ,  отняли  добычу,  взяли  въ  пл'Ьнъ  князя, 
щемъ  году  такое  же  новое  покушен1е  Шведовъ,  Съ  финскими  племенами  продолжалась  борьба  съ 
хот'Ьвшихъ  взять  дань  на  Корел-Ь:  но  наэтотъразъ  прежнимъ  характеромъ:  въ  1292  году  новгородск1е 
Новгородцы  и  Ладожане  встр-Ьтыли  праговъ  въ  молодцы  ходили  съ  княжими  воеводами  воевать 
устьи  Невы,  побили  ихъ  и  заставили  бежать.  Въ  Емскую  (Ямь)  землю,  и,  повоевавши  ее,  пришли  всЬ 
1292  году  пришли  Шведы  въ  числ'Ь  800  чело-  поздорову;  но  въ  описываемое  время  одно  изъ  бли- 
в'Ькъ — 400  пошли  на  Корелу,  400 — на  Ижору;  но  жайшихъ  финскихъ  племенъ,  Корела,  давно  пла- 
Ижора  перебила  своихъ,  а  Корела — своихъ.  Это  бы-  тившее  дань  Новг'фоду  и  еще  до  Татаръ  покрещен- 
ли  покушен1я  неважный;  но  въ  1293  году  Шведы  ное,  стало  возмущаться.  Еще  въ  1269  году  кн!:.]ь 
обнаружили  нам'1рен1е  стать  твердою  ногою  въ  Ярославъ  Ярославичъ  сбирался  идти  на  Корелу; 
новгородскихъ  влад'Ьн1яхъ  и  построили  городъ  на  но  на  этотъ  разъ  Новгородцы  упросили  его  не  хо- 
корельской  земл'Ь;  небольшое  новгородское  войско  дить.  Подъ  1278  годомъ  встр-Ьчаемъ  изв'Ьст1е,  чта 
съ  Смоленскимъ  княземъ  Романомъ  Гл'Ьбовичемъ  князь  Димитр1й  Александровичъ  съ  Новгородцами 
подошло  къ  городу,  но  должно  было  отступить  отъ  и  со  всею  Нпзовскою  Землею  казнилъ  Корелянъ  в 
него  по  причине  оттепели  и  недостатка  въ  конском  ь  взялъ  землю  ихъ  на  щитъ, 
корм"!;  въ  1295  году  Шведы  построили  другой  го-  Князей Юго-ЗападнойРуси — ЛьваДанпловнчаГа- 
родъ  на  корельской  же  земл^Ь;  но  этотъ  городъ  лицкаго  и  двоюроднаго  братаегоВладим^раВасиль- 
Новгородцыраскопали,истребившпгарнизонъшвед-  ковича  Во.тыпскаго, —  занимали  преимущественпо 
СК1Й.  Шведы  однако  не  отстали  отъ  своего  нам-Ь-  отношен1я  польск1я,  литовская  и  татарс1ая.  Съ  Бо- 
рен1я  и  въ  1300  году  вошли  въ  Неву  съ  большою  леславомъ  Лешковичемь  Краковскимъ  они  помир11- 
силою,  привели  мастеровъ  изъ  своей  Земли  и  изъ  лись  и  даже  помогали  ему  въ  войн'Ь  съ  Болесла- 
Италш,  и  поставили  городъ  при  устьи  Охты,  утве])-  вомъГенриховичемъБреславскимъ(Силезскп.мъ).Мы 
дили  его  твердост110  несказанною,  по  словамъ  л-Ь-  вид'Ьли,что  Мазов1я,  по  смерти  Конрада,  раздЬлилась^ 
тописца,  поставили  въ  немъ  пороки  и  назвали  въ  ме;кду  двумя  его  сыновьями,  сначала  между  Казими- 
похвальбу  В'Ьнцомъ  земли  (Ландскрона).  Мар-  ромъ  и  Болеславомъ,  потомъ,  по  смерти  посл1-.дняго, 
П1алъ  Торкель  Кнутсонъ,  правившШ  Швещей  въ  междуКазимиромъпСемовжтомъ.Казимиръ,умерш1й 
малол-Ьдство  короля  Биргера,  самъ  прпсутство-  въ1267году,  оставилъ  свою  часть  пяти  сыновьямъ: 
валъ  при  постройк-Ь  Ландскроны,  и  оставилъ  въ  Лешку  Черному,  Земомыслу,  Владиславу  Локетку». 
ней  сильный  гарнизонъ  съ  воеводою  Стеномъ.  Про-  Семовиту  и  Казимиру;  Семовнтъ  оставилъ  свою  часть 
тивъ  такой  опасности  нужно  было  вооружиться  двумъ  сыновьямъ,  Болеславу  и  Конраду.  Съ  по- 
всЬми  силами,  и  вотъ  въ  сл1Ьдующемъ  году  самъ  сл'Ьдннимъ  у  Волыпскаго  князя  было  враждебное 
великШ  князь  Андрей  съ  полками  низовыми  и  столкновен1е  по  поводу  Ятвяговъ: эти  дикари  возвол* 
новгородскими  подступилъ  къ  Ландскрон-Ь:  го-  новались-былосновапосмертиДаишла,  но  воеводы 
родъ  былъ  взятъ,  раскопанъ,  гарнизонъ  част1ю  сыновей  его — Льва  и  Мстислава — и  племянника 
истребленъ,  частш  отведенъ  въ  неволю.  Шведамъ  Владим1ра  заставили  ихъ  смириться:  въ  1279  году 
не  удалось  утвердиться  въ  новгородскихъ  влад'Ь-  былъ  сильный  голодъ  по  всей  Зе.млЬ  Русской  и. 
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Польской,  у  Литры  и  Ятвяговъ;  послы  ятвяжеск1е 
пр1'1>халп  къ  князю  Владим1ру  Волынскому  и  стали 
€му  говорить:  „ГосиодипъкнязьВладилпръ.'пргЬхали 
мы  кътебЬ  ото  всЬхъ Ятвяговъ,  понадЬясь  на  Бога 
и  на  твое  здоровье.  Господинъ!  н^,  помори  насъ,  а 
перекорми,  пошли  къ  намъ  жито  свое  на  продажу, 
иы  СЪ  радост1ю  стаиемъ  покупать,  что  хочешь, — то 
а  будемъ  давать:  воску,  б^Ьлокъ,  бобровъ,  черпыхъ 
куницъ,  серебро".  Владим1ръ  сжалился  и  послалъ 
къ  нимъ  жито  изъ  Бреста  въ  лодкахъ  по  Бугу  съ 
людьми  добрыми,  кому  в^Ьрилъ.  Волынцы  изъ  Буга 
вошли  въ  Наревъ,  поплыли  по  этой  р-Ьк-Ь;  но  когда 
остановились  ночевать  подъ  Полтовскомъ  (Пулту- 
скомъ),  то  всЬбыли  перебиты,  жито  унесено,  лодки 
иотоплены.  Владим1ръ  сталъ  доискиваться,  кто  это 
сд'Ь.^галъ,  и  послалъ  сказать  Конраду:  „Подътвоимъ 
городомъ  перебиты  мои  люди;  либо  ты  приказалъ 
ихъ  убить,  либо  кто  другой:  ты  долженъ  знать, 
что  д-Ьлается  въ  твоей  земл1>:  объяви  мн-Ь". — Кон- 
радъ  заперся:  „Саз1ъ  не  билъ  и  другого  никого  не 
знаю".  Но  дядя  его,  Болеславъ  Краковсшй,  бывш1й 
аъ  ссор1>  съ  племянникомъ,  послалъ  сказать  Вла- 
дим1ру:  „Конрадъ  лжетъ,  самъ  избилъ  твоихъ  лю- 
дей, переведайся  съ  нимъ,  осрамилъ  онъ  тебя,  смой 
СВОЁ  позоръ".  Владим1ръ  послушался  и  послалъ 
на  Конрада  войско,  которое  опустошило  земли  по 
сю  сторону  Вислы  и  взяло  много  пл1^ну;  Конрадъ 
прислалъ  просить  мира  у  Владимхра,  тотъ  согла- 
сился, и  началась  между  обоими  князьями  большая 
любовь:  Владим1ръ  во:звратилъ  Конраду  всю  челядь, 
которую  побрало  его  войско. 

Смерть  безд-Ьтнаго  Болеслава  Краковскаго,  по- 
следовавшая въ  1279  году,  подала  поводъ  къ 
ноБымъ  смутамъ.  Болеславу  наслЬдовалъ  стар- 
ш1й  изъ  двоюродныхъ  племяннпковъ — Лешко  Чер- 
ный, князь  Мазовецк1й-Сераджск1й,  сынъ  Казимира 
Конрадовича,  и  это  преемство  утверждено  было 
избран1емъ  краковской  ш.ляхты  *).  Левъ  Данило- 
вичъ  Галицк1й,  не  успевши  получить  Литвы  после 
брата,  захот-Ьлъ  попытаться,  не  усп^етъ  ли  овла- 
деть наследствомъ  Болеслава Краковскаго:  но  боя- 
ре, сильные,  по  выраженш  летописца,  не  дали  ему 
земли.  Тогда  Левъ  захотелъ,  по  крайней  м^ре,  овла- 
деть некоторыми  порубежными  городами,  и  послалъ 
просить  войска  у  хана  Ногая;  тотъ  исполнилъ  его 
просьбу,  и  ЛевЪ;  съ  татарскими  полками  и  сы- 
номъ  К)р1емъ,  вступилъ  въ  польск1Я  владен1я, 
3  братъ  его  Мстиславъ,  съ  сыномъ  Даншломъ,  и 
двоюродный  брать,  Владим1ръ  Волынск1й,  пошли 
туда  же  неволею  татарскою.  Левъ  шелъ  къ  Кра- 
кову съ  гордостью  великою,  говоритъ  летопи- 
сецъ,  но  возвратился  съ  великимъ  безчест1емъ,  по- 
тому что  при  Гошличе,  въ  двухъ  мжляхъ  отъСен- 
домира,  Поляки  поразили  его  на-голову;  а  въ  сле- 
ду ющемъ  1281  году  Лешко  отплати  л  ъ  ему  втор- 
жен1емъ  въ  Галицкую  обла1:ть,  где  взялъ  городъ 

*)  Съ  польскими  источниками,  приводимыми  Рёппе- 
лемъ  (стр.  526),  согласна  и  Волынская  л-Ьтопись  (стр.  208): 
«бояре  же  Лядсщи  избраша  себ'Ь  одного  отъ  нихъ,  Лестька, 
й  посадиша  и  Кракове  на  стол-Ь  Болеславли». 


Переворескъ  (Пршеворскъ)  и  сжегъ  его,  перебивши 
всёхъ  жителей.  Съ  другой  стороны  Поляки  вошли 
въ  Волынск1'я  владения  у  Бреста,  взяли  десять 
селъ  и  пошли  назадъ;  но  жители  Бреста,  съ  воево- 
дою Титомъ,  въ  числе  70  человекъ,  ударили  на 
200  Поляковъ,  убили  у  нихъ  80  человекъ,  другихъ 
взяли  въ  пленъ  и  возврати.ти  все  пограбленное. 
Скоро  стала  усобица  между  Семовитовичами  мазо- 
вецкими — известнымъ  намъ  Конрадомъ  и  братомъ 
его  Болеславомъ.  Конрадъ  обратился  съ  просьбою 
о  помощи  къ  Владим1ру  Васильковичу  Волынскому; 
тотъ  принялъ  къ  сердцу  его  обиду  и  со  слезами 
отвечалъ  его  послу:  „Скажи  брату:  Богъ  будетъ 
мстителемъ  за  твой  позоръ,  а  я  готовъ  тебе  на  по- 
моп1;ь",  —  и  действительно  сталъ  собираться  на 
Болеслава,  послалъ  и  къ  племяннику  Юрш  Льво- 
вичу Холмскому  за  помош,ью,  и  тотъ  отвеча.71ъ: 
„Дядюшка!  съ  радостш  бы  пошелъ  и  самъ  съ  то- 
бою, но  некогда:  еду  въ  Суздаль  жениться,  а  съ 
собою  беру  немногихъ  людей;  такъ  все  мои  люди 
и  бояре  Богу  на  руки  да  тебе,  когда  тебе  будетъ 
угодно,  тогда  съ  ними  и  ступай".  Владим1ръ  со- 
бралъ  рать  и  выступплъ  къ  Бресту,  но  прежде 
отправилъ  къ  Конраду  посла,  который,  опасаясь 
неверныхъ  бояръ  последняго,  сказалъ  при  нихъ 
князю:  „Братъ  твой  Владим1ръ  велелъ  тебе  ска- 
зать: съ  радостш  бы  помогъ  тебе,  да  нельзя — Та- 
тары мешаютъ".  Сказавши  это,  посолъ взялъ  Кон- 
рада за  руку  и  сильно  пожалъ  ее;  князь  догадал- 
ся, вышелъ  съ  нимъ  вонъ,  и  посолъ  началъ  опять 
говорить:  „Братъ  велелъ  тебе  сказать:  пригото- 
вляйся самъ  и  лодки  приготовь  на  Висле,  рать  у 
тебя  будетъ  завтра".  Конрадъ  сильно  обрадовался, 
велелъ  поскорее  готовить  лодки  и  самъ  пригото- 
вился: рать  Волынская  пришла,  перевезлась  черезъ 
Вислу  и  пошла  вместе  съ  Конрадомъ  во  владенхя 
Болеслава,  где  осадили  городъ  Гостинный.  Кон- 
радъ, ездя  пополкамъ,  началъ  говорить:  „Братья 
моя,  милая  Русь!  ступайте,  бейтесь  дружнее!" 
Полки  двинулись  подъ  стены,  друг1е  стали  непо- 
движно, оберегая  товарищей  отъ  внезапнаго  напа- 
ден1я  Поляковъ.  Осажденные  сыпали  на  русскихъ 
каменья,  какъ  градъ  сильный,  но  те  ловко  отстре- 
ливались; дело  дошло  идо  кошй,  и  Поляки  начали 
валиться  со  стенъ,  какъ  снопы;  наконедъ  городъ 
былъ  взятъ;  победители  захватили  въ  немъ  много 
всякаго  добра  и  пленныхъ,  остальныхъ  перебили, 
городъ  сожгли,  и  возвратились  домой  съ  победою  и 
честью  великою,  потерявши  только  двухъ  человекъ 
убитыми,  но  и  те  были  убиты  не  подъ  городомъ,  а 
въ  наезде, — одинъ  былъ  родомъ  Пруссъ,  а  другой 
придворный  слуга  князя  Владим1ра,  любимый  его 
сынъ  боярск1й,  Рахъ  Михайловичъ.  Когда  войска 
шли  мимо  Сохачева(Сохоцинъ),  то  князь  Болеславъ 
выехалъ  изъ  этого  города,  чтобъ  поймать  кого- 
нибудь  изъ  непр1ятелей  въ  разгоне;  князь  Влади- 
М1ръ  наказывалъ  своимъ  воеводамъ  не  распускать 
войска,  а  идти  всемъ  вместЬ  къ  городу;  но  трид- 
цать человекъ  отделились  отъ  войска  ж  поехали 
въ  лесъ  ловить  челядь,  которая  скрылась  тамъ  изъ 
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селъ;  въ  это  время  Болеславъ  ударилъ  на  нихъ;  ровье  увидишь";  Романъ  отвГлалъ:  „Сынъ  Владл- 
всЬ  разб-Ьжались,  не  поб'Ьжали  только  двое — Рахъ  лпръ!  не  могу  отъ  своего  войсрга  уЬхать,  хожу  въ 
съ  Пруссомъ:  посл'Ьдц1й  пустился  на  самого  Боле-  земл-Ь  ратной,  кто  проводить  войско  мое  домой? 
слава,  и  былъ  убитъ  окружавшими  князя;  Рахъ  Пусть  вм-Ьсто  меня  -Ьдеть  сынъ  мой  Олегъ".—  Иъ 
убилъ  знатнаго  боярина  Болеславова,  но  также  за-  1276  году  толпы  Пруссовъ,  спасаясь  отъ  прит-Ь- 
платилъ  ЖИЗН1Ю  за  свой  подвигъ.  Они  умерли  му-  снен1й  Ордена,  явились  къ  Литовскому  князю  съ 
жественно,  говоритъ  л-Ьтописецъ,  оставили  по  себ^Ь  просьбою  о  пом'Ьщен1и;  Тройденъ  одну  часть  ихъ 
славу  будуп];имъ  в-Ьканъ.  Въ  1282  году  два  хана —  погадилъвъ  Гродно,  а  другую — въ  Слоним-Ь;  Вла- 
Ногай  и  Телебуга — пошли  на  Венгровъ  съ  огром-  димтру  и  Льву  это  сосЬдство  показалось  опасны>гь; 
нымъ  войскомъ,  вел^Ьли  идти  съ  собою  и  русскжмъ  они  послали  рать  свою  къ  Слониму  и  взяли  Прус- 
князьямъ.  Пользуясь  этимъ,  Болеславъ  иаиалъ  съ  совъ.  За  это  Тройденъ  послалъ  воеватъ  около  Ка- 
небольшою  дружиною  на  руссюя  границы,  взялъ  менца  (Литовскаго);  Владшпръ  отмстилъ  ему  взя- 
н^ксколько  селъ  и  пошелъ  назадъ,  величаясь,  какъ  тхемъТурхйска-Н'Ьманскаго.  Борьба  на  этотъ  разъ 
будто  бы  всю  землю  завоевалъ.  Левъ  Даниловичъ,  кончилась,  и  л-Ьтописедъ  говоритъ,  что  оба  князя — 
возвратясь  изъ  похода,  послалъ  сказать  Владим1'ру  Тройденъ  и  Владим1ръ — начали  жить  въ  большой 
Васильковичу:  „Братъ!  смоемъ  съ  себя  позоръ,  на-  любви.  Но  посл^Ьдн1й,  какъ  видно,  не  полагался  па 
веди  Литву  на  Болеслава".  Владим1'ръ  послалъ  за  долговременность  этого  мира,  и  сталъ  думать,  гдй 
Литвою  и  получилъ  отв^Ьтъ:  „Владим1ръ,  добрый  бы  поставить  городъ  за  Брестомъ.  Въ  этозгъ  раз- 
князь,  правдивый!  можемъ  за  тебя  свои  головы  ело-  думьи  онъ  взялъ  книги  пророчесшя  и  разогнулъ 
жить;  если  теб-Ь  любо,  то  мы  готовы  ".Левъ  иВла-  ихъ  на  сл-Ьдующемь  м-Ьст-Ь:  „Духъ  Господень  па 
дим1ръ,  собравши  полки,  пошли  къ  Бресту,  дожи-  мн-Ь,  его  же  ради  помаза  мя...  исозижютъ  пустынл 
даясь  Литвы,  но  Литва  не  пришла  къ  сроку,  и  в^^чная,  запуст'Ьвшая  прежде,  воздвигпути  горо^ты 
князья  отпустили  однихъ  своихъ  воеводъ,  которые  пусты,  запуст-Ёвшая  отъ  рода".  Влад:1М1*ръ,  гово- 
повоевали  Болеславову  землю,  взяли  безчисленное  ритъ  л-Ьтописедъ,  уразум-Ьлъ  къ  себ-Ь  милость  Бо- 
мпожество  челяди,  скота,  копей.  Посл-Ь  пришли  Ли-  жш  и  началъ  искать  м'Ьста,  гд-Ь  бы  поставить 
товцы  къ  Бресту  и  стали  говорить  Владим1ру:  „Ты  городъ,  для  чего  послалъ  мужа  искуснаго,  жме- 
насъ  поднялъ,  такъ  веди  куда-нибудь,  лы  готовы,  немъ  Алексу,  съ  туземцами  па  челпахъ  вверхь 
мы  на  то  и  пришли" .  Князь  сталъ  думать,  куда  по  р-Ьк-Ь  Лосн^Ь;  Алекса  нашелъ  удобное  м-Ьсто  к 
ихъ  вести: — своя  рать  ушла  уже  далеко,  р-Ькираз-  объявилъ  объ  этомъ  князю,  который  самъ  отпра- 
ливаются,  и  вспомнилъ,  что  Лешко  Краковск1й  по-  вился  на  берега  Лоспы  и  заложплъ  городъ,  ка- 
сылалъ  Люблинцевъ,  которые  взяли  одно  погра-  званный  Еаменцомъ,  потому  что  почва  была  ка- 
ничное  волынское  село;  Владим1ръ  н^Ьсколько  разъ  менистая   О- 

ему  папоминалъ,  чтобъ  онъ  возвратилъ  пл-Ьнныхъ,  На  этотъ  разъ  Татары  не  дали  русскимъ  и  ли- 
ке Лешко  не  возвратилъ,  и  за  это  теперь  Владим1ръ  товскимъ  князьямъ  пожить  въ  мир1Ь;  въ  1277  году 
послалъ  на  него  Литву,  которая  повоевала  около  Ногай  приел алъ  къ  русскимъ  князьямъ  грамоту: 
Люблина  и  взяла  множество  пл^Ьнныхъ.  Скоро  воз-  „Вы  все  мн-Ь  жалуетесь  на  Литву,  гакъ  вотъ  ва^ъ 
вратились  и  руссше  воеводы  изъ  польскаго  похода  войско  и  съ  воеводою,  ступайте  съ  нямъ  на  своихъ 
съ  большою  добычею:  но  Болеславъ  все  не  переста-  враговъ".  Зимою  пошли  русск1екпязья — Мстиславъ, 
валъ  враждовать;  Владим1ръ  съ  племянникомъ  Владим1ръ  и  Юр1й  Львовичъ — на  Литву  къ  Ново- 
Юр1емъ  опять  собрали  войско,  опять  привели  Литву;  грудку;  но  когда  пришли  они  къ  Бресту,  то  полу- 
Русск1е  и  Литовцы  взяли  у  Болеслава  Сохачевъ  и  чили  в-Ьсть,  что  Татары  опередили  ихъ;  тогда 
возвратились  назадъ  съ  большою  добычею.  князья  стали  думать:  „Чтб  намъ  идти  къ  Новогртд- 
Съ  Литовскимъ  княземъ  Тройденомъ  Владим1'ръ  ку? — тамъ  Татары  все  уже  извоевалп:  пойдемъ  ку- 
Васильковичъ  воевалъ  ц'Ьлый  1274  годъ  мелкою  да-пибудь  къ  ц'Ьлому  мЬсту" , — I  пошли  къГродну. 
войною;  потомъ  Тройденъ  взялъ  городъ  Дрогичинь  Минувши  Волковыйскъ,  они  остановились  ночевать, 
у  Льва  Даниловича.  Левъ  послалъ  къ  хану  Мен1  у-  и  тутъ  Мстиславъ  съ  И)р1емъ  тайкомъ  отъ  Владн- 
Тимуру  за  помощью;  Татары  пришли,  а  это  зна-  М1ра  послали  лучшмхъ  своихъ  бояръ  I  слугъ  съ 
чило,  что  вс^Ь  русск1е  князья  должны  идти  съ  ними  воеводою  Тюймою  воевать  окрестную  страну.  Т  й, 
вм'Ьст'Ь,  и  пошли  на  Литву — Левъ,  Мстиславъ,  Вла-  повоевавши,  расположились  также  на  ноч.1егъ» 
дим1ръ,  Романъ  Врянск1й  съсыномъОлегомъ,  ГлЬбъ  вдалек^Ьотъ  главной  рати,  сторожей  не  разставмлм 
Смоленск1й,  князья  пинскхе  и  туровсше.  Левъ  съ  и  досп'Ьхж  сняли.  Тогда  одинъ  переметчикъ  уб-Ь- 
Татарами  пришелъ  прежде  всЬхъ  къ  Новогрудку  жалъ  отъ  пихъ  прямо  въ  городъ  и  объяви.ть  жж- 
и,  не  дожидаясь  другихъ  князей,  взялъ  окольный  желямъ:  „Тамъ-то  и  тамь-то  на  оел^Ь  люди  лежатъ 
городъ;  на  другой  день  пришли  остальные  князья  безо  всякаго  порядка" .  Пруссы  н  Ворты  выехали 
и  стали  сердиться  на  Льва,  что  безъ  нихъ  началъ  мзъ  города  ж  ударили  на  сонныхъ  Русскихъ:  по- 
д'Ьло;  въ  этихъ  сердцахъ  они  не  попгли  дальше  и  .ловину  избжли.  другую  новели пл-^нными  въ  городъ, 
возвратились   отъ  Новогрудка.   Волынск1й    князь  а  Тюйму  повезли  на  оаняхъ,  пото.му  что  былъ  тя- 

звалъ  тестя  своего,  Романа  Брянскаго,  заахать  къ  — г~т;  Г"        г  «      ^  и.^^ 

„^„„  „^    т» •  п  -^  I        -А  )  Ьаменецъ— м-Ьстичко  Гродненской  губернш,    Брост- 

нему  во   Владим1ръ;   „Господипъ   батюшка!  пр1'Ьз-  скаго  у*з^а,  на  р-Ьк*  Льсн-!ц  какой  же  1ш1н?нецъ  упомя- 

жай.  побудешь  въ  своемъ  дом']^  и  дочери  своей  здо-  нается  выше,  около  котораго  воевала  Лнтвл? 
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тлело  рапенъ.  На  другой  день,  когда  главная  рать  на  него.  Про5ывъ  н-Ьсколько  дней  во  Владим1р'1'., 

подошла  къ  городу,  приб^Ьжал ъ  къ  ней  одпнъ  изъ  онъ  началъ  говорить  княгин-Ь  и  боярамъ:   „Хот'Ь- 

посланпыхъ  съ  Тюймою,  нагъ  и  босъ,  и  объявилъ  лось  бы  мн-Ь  по'Ьхать  въ  Любомль  *),  потому  что 

о  поражен1и  своихъ;  князья,  погоревавши,  начали  погань  эта  (Татары)  сильно  мп-Ь  онротив-Ьда:  я 

промышлять,  какъ  бы  взять  городъ:  передъ  нпмъ  челов'Ькъ  больной,  нельзя  мн-Ь  съ  ними  толковать, 

стояла  высокая    каменная  башня,  гд1^  заперлись  пусть  вм'Ьсто  меня  остается  зд'ЬсьепископъМаркъ". 

Пруссы  и  стр^Ьльбою  своею  никакъ  не  давали  при-  Князь  по'Ьхалъ  въ  Любомль  съ  княгинею  и  слуга- 

^лизиться  къ  городу.  Русск1е  поэтому  приступили  ми  придворными,  изъ  Любомля — въ  Врестъ,  а  изъ 

сперва  къ  башнЪ  и  взяли  ее;  тогда  страхъ  напалъ  Бреста  въ  Каменецъ  (Литовск1й),  гд'Ь  и  слегъ  въ 

на  горожанъ;  они  стояли  какъ  мертвые  на  забра-  постель,  говоря  княгин-Ь  и  слугамъ:  „Когда  этапо- 

лахъ,  потому  что  вся  ихъ  надежда  была  на  башню;  гань  выйдетъ  изъ  земля,  топо'Ьдемъ  въ  Любомль" 

€талп  рядиться  съ  осаждающими  и  пор'Ъшпли  на  Чрезъ  н'Ьсколько  дней  пр1'Ьхали  къ  нему  слуги,  быв- 

томъ,  что  Русск1е  не  будутъ  брать  города,  за  что  ш1е  въ  Польш-Ь  на  войн-Ь  съ  Татарами;  онъ  сталъ 

осажденные  выдали  имъ  всЬхъ  бояръ,  взятыхъ  въ  спрашивать  ихъ  о  Телебуг-Ь,  пошелъ  ли  онъ  на- 

пл1Ьнъ  ночью.  задъ  изъ  Польши, — т-Ь  отв^Ьчали,  что  пошелъ; — „А 

Татары  же  водили  русскихъ  князей  и  на  Поля-  братъ  мой  Левъ,  и  Мстиславъ,  и  племянникъ  здо- 
ковъ  въ  1287  году:  Телебуга  послалъ  звать  съ  со-  ровы  ли?" — т-Ь  отв'Ьчали,  что  всЬ  здоровы,  бояре  и 
^ою  въ  походъ  всЬхъ  князей  волынскпхъ  и  задн-Ь-  слуги,  причемъ  сказали,  что  Мстиславъ  уже  раз- 
провскихъ.  Князья,  каждый  на  границ-Ь  своей  во-  даетъ  своимъ  боярамъ  города  и  села  волынск1е.  Вла- 
лости,  встр'Ьчали  хана  съ  напитками  и  дарами;  они  дим1ръ  очень  разсердился  и  сталъ  говорить:  „Я 
■боялись,  что  Татары  перебьютъ  ихъ  и  города  возь-  лежу  боленъ,  а  братъ  придалъ  мн1}  еш,е  бол'Ьзни;я 
мутъ  себ-Ь.  Этого  не  случилось,  но  насил1ямъ  та-  еще  живъ,  а  онъ  уже  раздаетъ  города  мои  и  села, 
тарскимъ  въ  городахъ  и  по  волости  не  было  кон-  могъ  бы  подождать,  когда  умру."  Иотправилъ  по- 
да. Телебуга,  отправившись  въ  Польшу,  оставилъ  ела  къ  Мстиславу  съ  жалобою:  „Братъ!  в1>дь  ты 
около  Владим1ра  отрядъ  Татаръ  кормить  любямыхъ  меня  ни  на  полону  взялъ,  ни  копьемъ  добылъ,  ни 
коней  своихъ;  эти  Татары  опустошили  всю  Землю  ратью  выбилъ  меня  изъ  городовъ  мои1ъ, — что  такъ 
Владимирскую,  не  давали  никому  выйти  изъ  горо-  со  мною  поступаешь!  ты  мн-Ь  братъ;  но  в-Ьдь  есть 
да  за  съ-Ьстными  припасами:  кто  вьгЬдстъ,  тотъ  не-  у  меня  и  другой  братъ  Левъ  и  племянникъ  Юр1п; 
премЬнно  будетъ  или  убитъ,  или  схваченъ,  или  изъ  васъ  троихъ  я  выбралъ  тебя  одного  и  отдалъ 
ограбленъ,  и  оттого  въ  город'Ь  Владим1р'Ь  померло  теб-Ь  свою  землю  и  города,  по  своей  смерти;  а  пока 
людей  безчисленное  множество.  Пробывши  десять  живъ,  теб'Ь  не  вступаться  ни  во  что;  я  такъ  рас- 
дней  въ  Польш-Ь,  Телебуга  на  возвратномъ  пути  порядился,  отдалъ  теб'Ь  землю  за  гордость  брата 
остановился  въ  Галицкомъ  княжеств'Ь  на  дв-Ь  не-  Льва  и  племянника  Юр1я."  Мстиславъ  сп-Ьшиль 
д-^ли,  и  опустошилъ  его  точно  такъ  же,  какъ  Тата-  успокоить  больнаго:  „Братъ  и  господинъ!  вел'Ьлъ 
ры  ею  опустошили  Волынское.  онъ  отв-Ьчать  ему:  земля  Бож1я  и  твоя  и  города 

Въ  то  время  еще,  когда  Телебуга  былъ  на  Во-  твои,иянадъниминеволенъ,  самъявътвоейвол^Ь, 

лыни,  тамошн1й  князь  Владцм1ръ,  уже  давно  стра-  и  дай  мн-Ь  Богъ  им-бть  тебя  какъ  отда  и  служить 

давш1й  тяжкою  бол-Ьзнхю  (гн1ешемъ  нижней  челю-  теб'Ь  со  всею  правдою  до  смерти,  чтобъ  ты,  госпо- 

чти),  почувствовалъ,  что  становится  евгу  гораздо  динъ,  здоровъ  былъ,  а  мн-Ь  главная  надежда  на  те- 

хуже,  и  послалъ  сказать  двоюродному  брату  свое-  бя."   Эта  р^^чь  была  люба  Владим1ру,  онъ  успо- 

му,  Мстиславу  Даниловичу  Луцкому:   „Братъ!  ты  коился  и  по'Ьхалъ  въ  Рай-городъ  ^);  зд-Ьсь  онъ  на- 

видишь  мою  немощь,  а  д-Ьтей  у  меня  н-Ьтъ, — такъ  чалъ  говорить  княгин-Ь:  „Хочу  послать  забратомъ 

даю  теб^Ь,  брату  своему,  землю  свою  всю  и  города,  Мстиславомъ,  урядиться  съ  нимъ  о  земл Ь  и  о  горо- 

по  смерти  своей,  и  даю  это  тсб^Ь  при  хан'Ь  и  его  дахъ,  и  о  теб-Ь,  княгиня  моя  милая  Ольга,  и  объ 

вельможахъ."   Послалъ  также  сказать  и  другому  этомъ  ребенк-Ь  Изяслав-Ь,  которую  люблю  какъ 

двоюродному  брату  Льву  и  племяннику  Юрш:  „Об-  дочь  родную;  Богъ,  за  гр-Ьхи  мои,  не  даль  мн'Ьд'Ь- 

являю  вамъ,  что  я  отдалъ  брату  Мстиславу  землю  тей,  такъ  эта  была  ми-Ь  вмйсто  родной,  потому  что 

свою  и  города".  Левъ отв^>чалъ  Владим1ру:  „И  хо-  взялъ  ее  отъ  матери  въ  пеленахъ  и  вскормилъ." 

рошо    сд-бладъ,   что   отдалъ;   мн-Ь   разв4   искать  За  Мстиславомъ  послали,  и  когда  онъ  пр1'Ьхалъ, 

подъ  нимъ  посл'Ь  твоей  смерти?  всЬ  мы  подъ  Во-  то  Владим1ръ  поднялся  съ  постели,  сЬлъ  и  сталъ 

гомъ  ходимъ,  а  мн^  далъ  бы  только  Богъ  и  своимъ  его  разспрашивать  про  походъ;  Мстиславъ  разска* 

княжествомъ  управить  въ  нын-Ьшнее  время."  По-  залъ  ему   все   по  порядку,  какъ  было;  и  когда 

томъ  Мстиславъ  послалъ  сказать  брату  Льву  и  пле-  пришелъ  къ  себ-Ь  не  подворье,  то  Владим1ръ  по- 

мяннику:  „Братъ  Владим1ръ  отдалъ  мн^  землю  свою  слалъ  епископа  и  двухъ  бояръ  сказать  ему:  „Братъ! 

п  города;  если  чего  захочешь  искать  по  смерти  я  за  т-Ьмъ  тебя  призвалъ,  что  хочу  урядиться  съ 

<|рата  Владим1ра,  такъ  скажи  лучше  теперь,  когда  тобою  о  земл^Ь  и  о  городахъ,   о  княгин-Ь   своей 

-зд-Ьсь  ханъ."  Левъ  не  отв^Ьчалъ  на  это  ни  слова,  и  о  ребенк'Ь  Изяслав-Ь,   хочу   грамоты  писать". 

Телебуга  пошелъ  въ  Польшу  со  всЬми  князьями  и        ГГ7~^  л^  о  тз    *  .    „ 

„  ^        .  V     ^„  .  •)  Лгобоыль,  мтвстечко  при  Западномъ  Бугъ,  почти  между 

<:ъ  Бладим1ромъ;  но  послъдпш  долженъ  былъворо-  хелмомъ  и  Ковлемъ. 

тпться  съ  дороги,  потому  что  жалко  было  С1^отр'Ьть         2^  Недалеко  отъ  Августова,  въ  царств-Ь  Польскомъ. 
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.'ктиславъ  отв'Ьчалъ:  „Братъ  и  господ пнъ!  Я  разв'Ь  тебя  обидитъ".  Потомъ  князья  начали  веселиться: 
хот1злъ  искать  твоей  земли  по  твоей  смерти?  Самъ  Мстиславъ  одарилъ  Конрада  конями  ьфасивыми  въ 
ты  прислалъ  ко  мнЪ  въ  Польшу  объявить,  что  сЬдлахъ  дивныхъ,  платьемъ  дорогимъ  и  другими 
отказываешь  мпЬ  свою  землю; — если  хочешь  гра-  дарами  многими,  и  такъ  съ  чест1ю  отпустилъ  его. 
моты  писать,  то  пиши,  какъ  Богу  любо  и  теб-Ь".  За  Копрадомъ  явился  къ  больному  Владп>пру 
Епискойъ  возвратился  съ  этймъ  отв1Ьтомъ,  и  Вла-  другой  гость, -прислалъ  князь  Юр1йЛьвовичъ  посла 
дим1ръ  вел1;лъ  писцу  писать  грамоты:  въ  одной  своего  сказать  дяд1>:  „Господинъ  дядюшка!  Богъ 
отказалъМстиславу  всю  свою  землю  и  города,  въдру-  зпаетъ  и  ты  знаешь,  какъ  яслужплъ  тебЬ  со  всею 
гой — отказалъ  жен-Ь  своей  городъ  Кобринъ  съ  н'Ь-  правдою,  почиталъ  я  тебя  какъ  отца;  что-бъ  теб"!; 
сколькими  селами  и  монастырь  Апостольск1й  съ  сл^алпться  за  мою  службу?  теперь  отецъ  прислалъ 
селами  же.  „А  княгиня  моя,  сказано  въ  концЬ  гра-  ко  мн-Ь,  отнпмаетъ  у  меня  города,  что  прежде  далъ — 
моты,  захочетъ  идти  въ  монастырь  посл-Ь  меня,  Б'Ьльзъ,  Чсрнень  и  Холмъ,  а  велитъ  мн!^  быть  въ 
пусть  идетъ,  а  не  захочетъ,  то  какъ  ей  любо:  мн'!;  Дрогичин'ЬиМельиик'Ь');бьючеломъ  Богуптеб'Ь,— 
в'Ьдь  не  смотр-Ьть,  вставши  изъ  гроба,  что  кто  ста-  дай  миЬ.  господинъ  дядюшка,  Брестъ'".  Владим111Ъ 
нетъ  делать  по  моей  смерти".  всл^Ьлъ  отв-Ьчать  ему:  „Племяниикъ!  не  дамъ;самъ 

Когда  грамоты  были  написаны,  Владим1ръ  по-  знаешь,  что  я  не  двур'Ьчпвъ  и  не  лгунъ,  не  мог 
слалъ  сказать  Мстиславу:  „Ц'Ьлуй  крест ]. на  ТОМЪ,  нарушить  договора,  что  заключилъ  съ  братом;. 
что  не  отнимешь  ничего  у  княгини  моей  и  у  ре-  Мстиславомъ, — далъ  ему  всю  землю  и  всЬ  города,  и 
бенка  Изяславы,  не  отдашь  ея  неволею  пи  за  кого,  грамоты  наппсалъ".  Отправивши  съ  .этпмъ  отв'])- 
но  за  кого  захочетъ  княгиня  моя,  за  того  отдашь",  томъ  Юрьева  посла,  Владим1ръ  отрядплъ  къ  брату 
Мстиславъ  поц'Ьловалъ  крестъ,  посл^Ь  чегопо'Ьхалъ  Мстиславу  в-Ьрнаго  слугу  своего  Ратьшу  съ  такимъ 
!во  Владим1ръ,  въ  Богородичную  церковь,  куда  со-  наказомъ:  „Присылалъ  ко  мн-Ь  племянникъ  Юр1й 
званы  были  бояре  и  граждане,  Русск1е  и  Н-Ьицы;  просить  Бреста,  но  я  не  далъ  ему  ни  города,  ни 
передъ  ними  прочли  Владим1рову  духовную,  въко-  села",  и,  взявши  изъ-подъ постели  клокъ  соломы, 
торой  отказана  была  вся  земля  Мстиславу,  и  епи-  прибавилъ:  „Не  давай  и  такого  клока  соломы  ни- 
скопъ  благословилъ  послЬдняго  крестомъ  воздви-  кому  посл'Ь  моей  смерти" .  Мстиславъ  вел-Ьлъ  отв-Ь- 
зальнымъ  на  княжен1е;  Мстиславъ  уже  хот']^лъ  на-  чатьему:  „ТымнЬи  братъ,  ты  мн-Ь  и  отецъ — Да- 
чать  ПОСЛ'Ь  этого  княжить,  но  опять  былъ  остано-  нлло  король,  когда  принялъ  меня  подъ  свои  руки; 
вленъ больнымъ  Владим1ромъ,  который  вел-Ьлъ  ему  что  ни  велишь  мн17.  все  съ  радостш  исполню", 
подождать  до  своей  кончины.  Мстиславъ  отправил-  Но  этимъ  Д'Ьло  не  кончилось:  чрезъ  н-Ьсколько  вр<'- 
ся  въ  свою  Луцкую  волость,  а  Владим1ръ  изъ  Рая  мени  вошли  слуги  и  объявили  больному:  „Влады- 
пере^Ьхалъ  въ  Любомль,  гд^  лежалъ  больной  всю  ка, господинъ, пр1'Ьхалъ".— „Какой владыка?" спро- 
5нму,  разсылая  слугъ  своихъ  на  охоту,  потому  что  силъ  Владим1ръ. —  „Перемышльск1й  Мемнонъ,  отъ 
былъ  страстный  охотнпкъ  и  храбрый:  завидитъ  брата  твоего  Льва  пр1Ьхалъ". — Догадался  Влади- 
вепря  или  медв-Ьдя — нестанетъ  дожидаться  слугъ,  М1ръ,  зач']кмъ  пр1'Ьхалъ  владыка,  но  д'Ьлать  нече- 
самъ  убьетъ  всякаго  зв'Ьря.  Но  бо.тьному  князю  не  го,  вел^Ьлъ  позвать;  владыка  вошелъ,  поклонил- 
дали  успокоиться;  какъ  наступило  л'Ьто,  прислалъ  ся  князю  до  земли,  промолвилъ:  „Братъ  тебЬ 
къ  нему  КонрадъСемовйтовичъМазовецк1й;  „Братъ  кланяется",  сЬлъ  и  началъ  править  пос(»льство: 
и  господинъ!  вел'Ьлъ  сказать  ему  Копрадъ:  ты  былъ  „Братъ  твой  велЬлъ  теб'Ь  скаоать,  господинъ! 
мн^Ь  вм-Ьсто  отца,  держалъ  подъ  своею  рукою,  своею  дядя  твойДанп.10  король,  а  мой  отецъ,  лежптъ  въ 
милостью;  тобою  я  княжплъ  и  города  свои  дер-  Холм-Ь  у  Св.  Богородицы,  и  сыновья  его,  братья 
жалъ,  отъ  братп!  отступился  и  былъ  грозенъ;  а  мои  и  твои,  Романъ  иШварнъ,  и  всЬхъ  кости  тутъ 
теперь,  господинъ!  сльпналъ  я,  что  ты  отказалъ  лежатъ;  а  теперь,  братъ,  слышалъ  я  про  твою  бо- 
евой земли  брату  своему  Мстиславу;  такъ  иослалъ  л'Ьзнь  тяжкую:  что-бъ  теб1>,  братецъ,  не  погасить 
бы  ты  къ  нему  своего  посла  вм^ст'Ь  съ  моимъ,  св-Ьчп  надъ  гробомъ  дяди  своего  и  братш  своей, 
чтобъ  и  онъ  принялъ  меня  подъ  свою  руку,  и  стоялъ  дать  бы  теб'Ь  свой  городъ  Брестъ?  То  бы  твоя  св'Ьча 
бы  за  меня,  какъ  ты".  Владпм1ръ  исполнилъ  же-  была".  Владим1ръ,  говоритъ  л'Ьтописецъ,  разум-Ьлъ 
лан1е  Конрада,  послалъ  къ  Мстиславу,  и  тотъ  об^Ь-  всяк1Я  притчи  и  темныя  слова,  и  началъ  съ  епн- 
щался  не  давать  въ  обиду  Мазовецкаго  князя  и,  скопомъ  длинный  разговоръотъ  книгъ,  потому  что 
если  случится,  голову  свою  за  него  сложить.  Мсти-  былъ  книжникъ  большой  и  фплософъ,  какого  не 
славу  хот-Ьлось  также  вид1>ться  лично  съ  Конра-  было  вовсей  земл-Ь,  даипонемъне  будетъ;наконецъ 
домъ;  тотъсоглисился  съ  радостно,  заЬхалъ  сперва  отпустилъ  епископа  къ  брату  съ  такими  словами: 
къ  Владим1ру,  въ  Любомль,  гдЬ  горько  плакалъ,  „Братъ  Левъ!  что  ты  думаешь,  что  я  уже  изъ  ума 
увид-Ьвит,  ка?:ъ  бол-Ьзпь  истощпла  красивое  т1>ло  выжилъ  и  не  пойму  твоей  хитрости?  мало  тебЬ 
князя  Волынскаго;  оттуда  по-Ьхалъ  къ  Мстиславу,  твоей  земли,  что  еще  Бреста  захотклъ,  когда  самъ 
который  встр^Ьтилъ  его  съ  боярами  и  слугами  свои-  три княлхепья  держишь, — Галпцкое.Перемышльское 
ми,  и  принялъ  съ  чест1'ю  и  любов1ю  подъ  свою  и  Б'Ьльзское,  и  того  всего  мало?  Мой  отецъ,  а  твой 
руку,  сказавши:  ^  Какъ  тебя  братъ  мой  Владпм1ръ  дядя  лежнтъ  у  Св.  Богородицы  во  Влади.м1р'Ь,  а 

честилъ  и  дарилъ,  такъ  дай  Богъ  и  мн-Ь  честить  

тебя  и  дарить  и  стоять  за  тебя,  когда  кто-нибудь  *)  М^^стечко  при  Буг-Ь,  повыте  Дрогичппа. 
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много-ль  ты  падъ  нимъ  сб'^Ьчъ  поставилъ?  какой    съ  д'Ьтьми  положить  за  тебя  свои  головы,  ступай^ 
городъ  далъ,  чтобъ  свЬча  была?  Сперва  просилъ    возьми  сначала  Юрьевы  города — Б'ЬльзъиЧервень, 
ты  живымъ,  а  теперь  уже  зюртвымъ  просишь;  не    а  потомъ  пойдешь  къ  Бресту".  Мстиславъ  отв-Ь- 
дамъ  не  только  города,  села  у  меня  не  выпросишь,  чалъ:  „Не  дай  мн-Ь  Богъ  пролить  кровь  неповин- 
разумЬю  я  твою  хитрость,  не  дамъ".  ную;  я  исправлю  д^Ьло  Богохчъ  и  благословен1емъ 
Волость  спою  Владплиръ  отдалъ  брату;  что  же  брата  своего  Владим1ра", — и  послалъ  сказать  пле- 
касается  движнмаго  им'Ьн1я,  то,  еп];е  будучи  на  но-  ыяннику:  „Племянникъ!  добро  бы  ты  небылъсамъ 
гахъ,  роздалъ  его  б'Ьднымъ:  золото,  серебро,  камни  на  томъ  пути  и  ничего  не  слыхалъ, — атосамъслы- 
драгоц-Ьниые,  пояса  отцовск1е  и  свои,  золотые  и  шалъ  и  отецъ  твой  и  вся  рать  слышала,  чтобратъ 
серебряные, — всероздалъ;  блюда  большхя  серебря-  Владим1ръ  отдалъ  мн'Ь  землю  свою  и  города  всЬ, 
ныл,  кубки  золотые  и  серебряные  самъ  предъ  гла-  при  хап-Ь  и  при  его  вельможахъ,  и  мы  оба,  я  и 
зами  своими  побилъ  и  полилъ  въ  гривны,  полилъ  Владим1*ръ,   вамъ  объ  этом'1>  объявляли;   если  ты 
п  монисты,  больш1я  золотыя — бабки  и  матери  своей,  чего  хотЬлъ,  то  почему  тогда  ничего  не  сказалъ 
н   разослалъ  милостыню  по  всей  земл-Ь;  и  стада  шиЪ  при   ханЬ?   Теперь  объяви  мн'Ь:  самъ  ли  ты 
роздалъ  убогимъ  людямъ,   у   кого  лошадей  н'Ьтъ,  с^Ьлъ  въ  Брест^Ь  своею  волею,  иле  по  приказанш 
кто  потерялъ  ихъ  во  время  Телсбугина  нашеств1я.  отца  своего?  Не  на  мн'Ь  будетъ  кровь,  ана  вино- 
Владим1ръ  умеръ  въ  1288  году,  посл-Ь  двадцати-  ватомъ;  я  пошлю  за  Татарами,  а  ты  сиди  пожалуй; 
л'Ьтняго  княжешя.  Княгина  и  слуги  придворные  непо'Ьдешьдобромъ,такъзлоиъ—по'Ьдеп1ь".  Потомъ 
обз1ыли  т-Ьло,  обвили  бархатомъ  съ  кружевами,  какъ  отправилъ  епископа  Владим1рскаго  къ  брату  Льву 
сл'Ьдуетъ  хоронить  царей,  и,  положивши  на  сани  сказать  ему:'  „Жалуюсь  Богу  и  теб-Ь,  потому  что 
(10-го  декабря),  повезли  во  Владим1ръ;  граждане  ты    мн'Ь  больше  всЬхъ  по   Бог'Ь,  братъ  ты  мн'Ь 
отъ  мала  до  велика  съ  громкимъ  плачемъ  прово-  старт1й;  скажи  мн'Ь  правду:  своею  ли  волею  сынъ 
дилн  своего  господина.  Привезши  во  Владим1ръ  ве-  твой  сЬлъ  въ  Брест-Ь,  или  по  твоему  приказанш? 
черомъ  того  же  дня,  на  другой  день  похоронили  Если  по  твоему  приказанш,  то  объяв  л  яютеб'Ь  прямо: 
въ  соборной  Богородичной  церкви,  причемъ  кня-  я  послалъ  за  Татарами  и  самъ  собираю  войско; 
гиня  причитала:  „Царь  мой  добрый,  кротк1й,  сми-  какъ  меня  Богъ  съ  вами  разсудитъ".  Левъ  испу- 
ренный,  правдивый!  въ  правду  назвали  тебя  въ  гался,потому  что  епдеу  него  не  сошла  оскомина  посл-Ь 
креш;ен1и  Иваномъ,  всякими  добродетелями  похожъ  Телебугина  пашеств1я,  говоритъ  л'Ьтопнсецъ,  и  ве- 
ты  былъ  на  него:  много  досадъ  принял!)  ты  отъ  л'Ьлъ  отв-Ьчать  брату:  „Сынъ  мой  это  сд-Ьлалъ  безъ 
сродниковъ  своихъ,  но  не  видала  я,  чтобъ  ты  ото-  моего  в'Ьдома,  своимъ  молодымъ  умомъ,  и  объ  этомъ, 
мстилъ  имъ  зломъ  за  зло";  а  бояре  причитали:  братецъ,  не  безпокоися,  я  пошлю  къ  нему,  чтобъ 
„Хорошо -бъ  намъ  было  съ  тобою  умереть;  какъ  онъ  вы-Ьхалъ  пзъ  Бреста."  И  д'Ьйствительно  по- 
д'Ьдъ  твой  Романъ,  ты  освободилъ  насъ  отъ  вся-  слалъ  сказать  Юрш:  „Ступай  вопъ  изъ  города,  не 
Ейхъ  обидъ,  поревновалъ  ты  дЬду  своему  и  насл'Ь-  погуби  земли;  братъ  послалъ  за  Татарами;  если  же 
довалъ  путь  его;  а  ужъ  теперь  нельзя  намъ  больше  не  по'Ьдешь,то  я  самъ  буду  помогать  брату  на  тебя, 
тебя  вид'Ьть;  солнце  наше  зашло  и  остались  мы  въ  и  отр-Ьшу  тебя  отъ  насл'Ь  детва,  все  отдамъ  брату 
обид-Ь"    О-  Такъ  плакали  надъ  нимъ  множество  'Мстиславу,  если  меня,  отца  своего,  не  послушаешь- 
Владим1рцевъ,  мужчины,  женпдины  и  д-Ьти,  Н'1шцы,  ся."  Юр1й  поЬхалъ  изъ  Бреста,  събольшимъ  позо- 
Сурожцы,  Новгородцы;  Жиды  плакали  точно  такъ,  ромъ,  взявши  съ  собою  главпыхъ  крамольниковъ, 
какъ  отцы  ихъ,  ведомые  въ  пл-Ьнъ  Вавилонск1й.  которыхъ  поклялся  не  выдавать  дяд'Ь,  пограбивши 
Мстиславъ,  прх'Ьхавши  посл'Ь  похоронъ  и  попла-  всЬ  дома  дядины,  и  не  осталось  камня  на  камн-Ь 
кавши  надъ  братнимъ  гробомъ,  сп'Ьшилъ  разослать  пи  въ  Брест'Ь,  ни  въ  Каменце,   ни  въ   В'Ь.^ьск^Ь. 
засады  (гарнизоны)  по  всЬмъ  городамъ,  боясь  Льва  Мстиславъ  пр1'Ьхалъ  въ  Брестъ  и  наказалъ  его  жи- 
и  Юр1я.  Страхъ  его  не  былъ  папрасенъ:  на  юг'Ь  не  телей  т-Ьмъ,  что  заставялъ  ихъ  содержать  ловчихъ 
всЬ  такъ  охотно  исполняли  зав'Ьш,ан1Я  князей  сво-  княжескихъ,  и  т'Ьмъ,  что  изв-Ьстш  й  ц^^амол-Ь  ихъ 
ихъ,  какъ  на  сЬвер'Ь,  и  Мстиславу  дали  знать,  что  пел'Ьлъ  внести  въ  л-Ьтопись. 
Юрьева  дружина  уже  сидитъ  въ  трехъ  городахъ:  Покончивъ  такъ  удачно  съ  родственниками,  Мсти- 
Брест'Ь,  Каменц^^  (Литовскомъ)  и  В'Ьльск'Ь  ^).Еще  славъ  былъ  одинаково  счастливъи  въ  отношен1яхъ 
во  время  бол-Ьзни  Владнм1ровой  житети  Бреста  по-  литовскихъ:  двое  тамошнихъ  князей  отдали  ему 
клялись  признать  своимъ  княземъ  Юр1'я,  п  тотъ  свой  городъ  Волковыйскъ,  чтобъ  только  былъ  съ 
сейчасъ  же  посл'Ь  дядиной    смерти  пр1Ьхалъ  въ  ними  въ  мир-Ь.  Со  стороны  Польши  не  могло  быть 
Брестъ  исталъ  зд^Ьсь  княжить.  Но  бояре  Мстисла-  также  никакой  опасности:  въ  то  время,  когда  Кон- 
вовы,  старые  луцше  ивовые  владим1рск1е,  начали  ран,  Семовитовлчъ  Мазовецк1Й  былъ  въ  Луцк'Ь  у 
говорить  своему  князю:   „Господинъ!  племянникъ  Мстислава,  въ  Любомль    къ  больному  Владим1ру 
осрамилъ  тебя,  отнялъ  то,  что  далъ  теб'Ь  Богъ,  ир1'Ьхалъ  Ляхъ  изъ  Люблина  и  объявилъ,  что  ипдетъ 
братъ,  молитва  отцовская  и  д'Ьдовская;  можемъ  и  Конрада,  потому  что  Лешко-Черный    Краковсшй 
умеръ,  и  Люблинцы  послали  за  Конрадомъ,  хотятъ, 

1)  Ср.  томъ   П-й  Ис1.^ш  Росс1и;  значитъ,  для  при-  ^  ^.^        княжилъ  ВЪ  Краков*.  Вдадим1ръ  вел*лъ 
читанш  была  одаа  общая  форма.  „                   ^                                     тс 

2)  Есть  Вяла    недалеко   отъ  Бреста   на  западъ;    есть  Дать  гоицу  СВ-Ьжуго  лошадь,   и  ОНЪ  нагналъ  Кон- 
Б*льскъ  выше.  рада  во  Владим1р'Ь;  тотъ  сильно  обрадовался  Кра- 
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ковскому  кпяжеш'ю,  и,  внявши  у  Владимира  воеводу  явился  Левъ  Даниловичъ  Галицк1й,  сталь  •Ьздить 
волынскаго  Дуная,  чтобъ  было  почстн'Ье  прх'Ьхать  около  крепости,  стращая  гарнизопъ,  но  приступить 
въ  Люблинъ,  немедленно  отправился  туда,  но  на-  ни  откуда  нельзя  было:  вся  она  была  каменная, 
шелъ  ворота  городск1я  запертыми.  Остановившись  утверждена  пороками  и  самостр'Ьлами,  большими  и 
въ  монастыр-Ь,  онъ  послалъ  сказать  гражданамъ:  малыми,  которые  поворачивались  во  всЬ  стороны. 
„За'ИЬмъ  же  вы  привели  меня,  когда  теперь  городъ  Видя  невозможность  взять  кр^Ьпость,  Левъ  послалъ 
передо  мною  затворили?"  Т'Ь  отвечали:  „Мы  тебя  войско  въ  Силез1ю  къ  Бреславлю — пустошить  нас- 
не  приводили  и  не  посылали  за  тобою,  голова  намъ  л'Ьдственную  волость  Генрихову,  и  галицкая  рать 
Краковъ, — тамъ  воеводы  наши  и  бояре  больш1*е;  взяла  множество  добычи,  потому  что  никакое  другое 
если  станешь  княжить  въ  Краков-Ь,  то  и  мы  будемъ  войско  до  нея  не  входило  такъ  глубоко  въ  эту 
твои,"  Посл-Ь  этого  вдругъ  разнеслась  в-Ьсть,  что  область.  Удовольствовавшись  этпмъ,  Левъ  окоп- 
рать  идетъ  литовская  къ  городу;  Конрадъ  пере-  чилъ  походъ  и  по-Ьхаль  на  свидан!е  къ  Чешскому 
полошился  и  вб^жалъ  въ  башню  къ  монахамъ;  но  королю  Вячеславу;  очень  в'Ьроятно,  что  при  этомъ 
оказалось,  что  рать  была  не  литовская, а  русская; —  свидан1и  была  р^Ьчь  и  уговоръ  насчетъ  Краковскаго 
привелъ  ее  князь  Юр1й  Львовичъ,  хот'Ьвш1й  овла-  княжества,  ибо  когда,  по  смерти  Генриха  Силезскагв 
д1зть  Люблиномъ,  но  граждане  не  приняли  и  его,  (1290  г.),  за  Краковъ  подняли  вражду  Пршемы- 
стояли  вооруженные  на  ст-Ьпахъ  и  кричали  ему:  славъ  Великопольск1й,  внукъ  Владислава  Одонича, 
„Князь!  плохо  15здишь,  рать  съ  тобою  малая,  при-  съ  Владиславомъ  Локеткомъ  Мазовецкимъ,  Кра- 
детъ  Ляховъ  много,  позоръ  теб'Ьбудетъ  большой."  концы  послали  къ  Вячеславу  съ  преддожешемъ 
Юр1й  долженъ  былъ  удовольствоваться  опустоше-  ему  короны,  и  Вячеславъ  согласился  принять  ее. 
н1емъ  окрестностей  краковскихъ,  и  отправился  на-  Ни  Пршемыславъ  ВелпкопольскШ,  ни  Владиславъ 
задъ  съ  добычею;  по'Ьхалъ  назадъ  и  Конрадъ  Ма-  Локетекъ  Мазовецюй  не  хот'Ьли  сначала  отказаться 
зовецк1й,  взявши  себ-Ь  позоръ  велик1й,  такъ  что  отъ  правъ  своихъ  въ  пользу  чужеземца,  с1'Ьдств1емъ 
лучше  было  бы  ему  умереть,  говоритъ  л'Ьтописецъ.  чего  была  усобица:  кому  изъ  нихъ  помогали  рус- 
Шляхта  краковская  позвала  къ  себ!;  на  пре-  ск1е  князья — Левъ  и  Мстиславъ  Даниловичи — не- 
столъ  старшаго  брата  его,  Болеслава  Семовитонича;  изв-Ьстно;  изв1Ьстно  только  то,  что  они  во  время 
по  княжец1е  Болеслава  не  могло  быть  продолжи-  этой  усобицы  входили  въ  Сепдомирскую  Землю  и 
тельно  и  спокойно,  ибо  если  прежде  въ  Польш^Ь  опустошили  ее  *).  Наконецъ,  по  смерти  Пршемы- 
на  княжеск1я  отпошен1я  обнаруживали  сильное  слава,  Вячеславу  Чешскому  удалось  утвердиться 
вл1ЯН1е  вельможи  и  прелаты,  то  теперь  сюда  при-  въ  Краков1Ь.  Цясты,  княживш1е  въ  другихъ  поль- 
соединилось  третье  сослов1е,  не  туземное,  какъ  въ  скихъ  областяхъ,  должны  были  признать  свою  за- 
Епроп-Ь  западной  такъ  называемое  среднее  сослов1е,  висимость  отъ  него,  какъ  отъ  короля  всей  По.дьши: 
выступившее  тогда  на  сцену  всл'Ьдств1еизвЬстныхъ  а  самъ  Вячеславъ  былъ  вассалъ  императора  Н4- 
обстоятельствъ,  но  иностранное, — н'Ьмецкое.Н'Ьмды  медкаго  (1300)  *). 

краковск1е,  сендомирск1е  и  изъ  другихъ  городовъ,  Кром-Ь  потомковъ  Романа  Великаго,  на  западной 

которымъ  не  понравился  новый  князь  Болесдавъ,  сторон-Ь  Дн-Ьира  упоминаются  еще  друг1е  князья 

обратили  свои  взоры  на  Генриха  1У,  князя  Силез-  изъ  другихъ  племенъ:  такъ,  подъ  1289  годомъ  упо- 

скаго-Вратиславскаго  (Вреславскаго),    Пяста,  но  ми  лается  Юр1й,   князь  Поросск1й,  служивний  во- 

соверншнно  он-Ьмеченнаго,  который  сочинялъ  н*-  лынскимъ  князьямъ  —  Владим1ру  и  потомъ  Мсти- 

мецк1я  любовныя  п1^сни  (М1ПпеИес1вг)ибылъ  вас-  славу;  подъ  1292  годомъ  пом'Ьщены  изв'Ь1  ччя  о 

саломъ  Ммецкаго  императора.  Генрихъ  принялъ  смерти  Пинскаго  князя  Юр1яВладим1рови'1а  иСте- 

предложеше  краковскихъ  гражданъ,  часть  шляхты  панскаго  ^)  князя  Ивана  Гл-Ьбовича,  носл  ё  кото- 

приняла  также  его  сторону,  и  онъ  усп'Ьлъ  выгнать  раго  сталъ  княжить  сынъ  его  Владим1ръ. 

Болеслава.  Но  тотъ  не  думалъ  еще  уступать  ему:  Изъ  князей  на  восточной  сторон*  Дн-Ьира  ми 

онъ  собралъ  войско  и  ирпзвалъна  помощь  роднвго  встрЬтилн  опять  Романа  БрянскаголсыномъОле 

брата  Конрада  и  двоюроднаго  Владислава  Локетка,  гомъ;  этотъ  Романъ  изв-Ьстень  не  ио  одной  бо^^ьб^^ 

собственно  законнаго  насл^Ьдника  Кракову  по  род-  своей  съ  Литвою:  въ  1286  году  онъ  приходнлъ 

номъ  брат*]^  своемъ!  'Лешк*]^  Черномъ.  Мазовецше  подъ  Смоленскъ,  пожегъ  окрестностн,  посадъ,  11{№ 

князя  пошли  на  Ген])иха,  и  тоть  вы-Ьхалъ  въ  Бре-    — ,^  „   „ —   „ 

«аяль,  поручивши  охрана  Краковскую  крепость  ш;1"г11:Гн^»«ЧГ«™"Г  лГ.аГ"""" 

Н'ЁМЦамъ,  ЛуЧШИМЪ  мужамъ  СВОИМЪ,  задООриВЪ  И1Ъ  1)  Въ  л-Ьтоинси  сохранилось  еще  следующее    изв-Ьстм 

0б']^Щап1яии  ДарОВЪ  ■  волостей  и  ОС/аВЯИМЪ  много  0<^  участт  Руесвихъ  князей  въ  оольс  иъд^лахъ— подъ 

СЬ'ЬСТНЫХЪ  припасОВЪ.  И*НЦЫ  объявили,  что  еле-  годошъ  1289:  «Пр1'Ьхалъ  бяшвгь  Кондрат*   кмзь  Сомов!- 

жятт,  чя  нрго  ркои  голпкы    я  кп-Ьплтш  нй  е1Я)гттк  *^*^'*'*   **    Мьстисллву,    прося   себ-Ь   помочи   ма   Ляхы, 

жатъ  за  него  свои  головы,  а  кръпостн  не  сдадугь,  ^^^^  ^^^^  ^  жняжвнк  судмирьское;  Мьстнсдт  « 

и  сдержали  слово:   Ьолеславъ  вошелъ  въ  город!  обфща  ему,  а  Кондрат»  адари  и  боярн  •го  мм  м  отвустн, 

(иосадъ),  но   кр']^ПОСТИ   взять  не  могъ;  при  ЭТОНЪ  рекъ  ему:  тыво'Ьдь,  ампотоби  попив  реп  емв.  Кондра* 

граждане  отказались  биться  СЪ  кр-Ьпостнымъ  гарни-  «>ви  же  по-Ьхавшу,  Мьстиславъ  же  совожупи  рать  свою, 

.ономъ,  говоря:. Кто  будетъ  княжить  въ  Краков*.  Г»  ^1  С^1:.V -"-^ХУ-ивГ  .12?  п^^^^^^^ 

тотъ  нашъикнязь  .Цълоелъто  стояли  мазовецк1€  1^  отвиань-м*ствчкоеа  л-Ьвомъ  берегу  Г«ршш,  выше 

кн;тзья  подъ  крепостью;  наконецъна  помощь  къннмъ  Дом«5ровицы. 

11сгор1я  Росп!»,  т.  III,  кя.  I,  «9 
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ступалъ  къ  кр1;пости,  но,  не  взятии  ея,  ушелъ 
прочь.  Изъ  другихъ  черниговскихъ  Олыовичей  упо- 
минается Олегъ — князь  Рыльск1й  и  Волгорск1й,  и 
Святославъ — князь  Липецк1й,  по  поводу  сл^Ьдую- 
щаго  происшеств1Я.  Былъ  въ  Курскк  хансшй  ба- 
скакъ,  именемъ  Лхматъ,  сынъ  Темировъ;  онъ  от- 
купплъ  въ  Орд-Ь  ВСЯК1Я  дани  Курскаго  княжества, 
и  тяжко  было  отъ  него  и  князьямъ,  и  чернымъ 
людямъ;  мало  того, — онъ  построилъ  себ^  дв'Ь  боль- 
Ш1я  слободы  во  влад'Ьи1Яхъ  князя  Олега  Рыльскаго 
и  Волгорскаго  и  князя  Святослава  Липецкаго. 
Олегъ  и  Святославъ  были  родственники  между  со- 
бою; но,  какъ  обыкновенно  тогда  водилось,  то  жи- 
ли въ  мир^Ь,  то  воевали  другъ  съ  другомъ;  напа- 
дали они  и  на  Ахматовы  слободы,  враждовали  съ 
ипмъ  и  опять  мирились,  такъ  что  въ  Орд^  ничего 
объ  этомъ  не  знали.  Но  скоро  князьямъ  нельзя 
стало  бол-Ье  терп-бть  у  себя  этихъ  слободокъ,  ко- 
торыхъ  народонаселен1е  увеличилось  б'Ьглецами 
отовсюду,  и  окрестнымъ  жителямъ  стало  отъ  нихъ 
уже  слишкомъ  тяжко.  Олегъ  и  Святославъ  начали 
думать,  какъ  помочь  злу,  и  р-Ьшили,  чтобъ  Олегъ 
шелъ  съ  жалобою  въ  Орду,  къ  Телебуг-Ь.  Ханър'Ь- 
ишлъ  д-Ьло  въ  пользу  князей,  вел'Ьлъ  имъ  разо- 
рить слободы  и  жителей  ихъ  вывести  въ  свою  во- 
лость; князья  исполнили  прнказъ  хаиск1й.  Тогда 
Ахматъ,  видя,  что  Телебуга  принялъ  сторону  рус- 
скихъ  князей,  обратился  съ  жалобою  на  нихъ  къ 
сопернику  Телебугину,Ногаю.  „Князь  Олегъ  и  род- 
ственникъ  его,  князь  Святославъ,  говорилъ  онъ 
Но  гаю,  именемъ  только  князья,  а  на  самомъ  д'Ьл1^ 
разбойники  и  теб-Ь  непр1ятели;  если  не  в-Ьришь,  то 
испытай;  есть  въ  Олеговой  волости  много  ловипцъ 
лебединыхъ:  ты  пошли  своихъ  сокольниковъ — ;пусть 
наловятъ  теб-Ь  лебедей,  и  князь  Олегъ  пусть  съ 
ними  же  ловитъ,  а  потомъ  пусть  они  позовутъ  его 
къ  теб'Ь;  если  Олегъ  послушается,  придетъкътеб'Ь, 
то  я  солгалъ,  а  Олегъ  правъ".  Ногай  сд-Ьлалъ  по 
Ахматову,  послалъ  звать  къ  себ-Ь  Олега,  и  тотъ 
не  пошелъ:  онъ  боялся,  что  хотя  самъ  онъ  и  не 
грабилъ  слободъ  Ахматовыхъ,  но  люди  его  и  князь 
Святославъ  Липецшй  грабили:  къ  этому  можно  при- 
бавить также,  что  пойти  къ  Ногаю,  признать  падъ 
собою  его  судъ  и  власть, — значило  разсердить  Те- 
лебугу.  Сокольники  возвратились  и  объявили  Но- 
гаю, что  Ахматъ  правъ,  а  Олегъ  съ  Святославомъ 
разбойничаютъ  и  не  слушаются  хана.  Ногай  раз- 
<:ердился  и  послалъ  вм'Ьст'Ь  съ  Ахматомъ  войско 
для  опустошен1я  волости  Олеговой  и  Святославо- 
вой.  Татары  пришли  къ  городу  Ворголу  О  въ  январ^^ 
м-Ьсяц-Ь,  въ  сильную  стужу;  Олегъ,  услыхавъ  о 
Ногаевой  рати,  бросился  бежать  въ  Орду  къ  своему 
хану  Телебуг-Ь,  съ  женою  и  д-Ьтьми,  а  Святославъ 


*)  Ворголъ,  р'Ька  Орловской  губернии,  впадающая  въ 
Сосну;  Ворголъ  (ио  Карамз.)— село  Орловской  губерн1П, 
Елецкаго  уЬзда.— Ворголъ  Елецшй  будетъ  далеко  отъ 
Рыльска;  не  ВольговскШ  ли  (Льговъ-Вольговъ— естествен- 
но)?-—Вм-Ьсто  Липецк1й  у  Татищева  поставлено  сперва  Ли- 
Бецк]й;  быть  можетъ  и  зд'Ьсь  надобно  разуметь  Ливны 
\.>рловск1я — вместо  Липецка  Тамбовскаго. 


поб^Ьжалъ  въ  Рязанское  княжество,  въ  л'Ьса  воро- 
иежск1е;  бояре  Олеговы  поб-Ьжали-было  всл-Ьдъ 
за  своимъ  княземъ,  но  были  перехвачены  Тата- 
рами, въ  числ'Ь  одиннадцати  челов-Ькъ.  Двадцать 
дней  стояли  Татары  въ  Рыльскомъ  и  Линецкомъ 
княжествахъ,  воюя  повсюду  и  складывая  добычу 
въ  слободахъ  Ахматовыхъ,  которыя  наполнились 
лю'ьми  и  скотомъ  ивсякимъбогатствомъ.  Въчисл'Ь 
пл1^нниковъ  находились  и  купцы  иностранные,  н!;- 
мецк1е  и  цареградск1е,  которыхъ  привели  закован- 
ныхъ  въ  жел'Ьза  н'Ьмецк1я;  но  Татары,  узнавши, 
что  они  купцы,  освободили  ихъ  и  отдали  имъ  ВС'Ь 
товары,  сказавши:  „Вы — купцы,  торгуете,  ходите 
по  всякимъ  зе^слямъ,  такъ  разсказывайте  всюду, 
что  бываетъ  тому,  кто  стаиетъ  спорить  съ  своимъ 
баскакомъ".  Бояръ  Олеговыхъ  Ахматъ  вел-Ьлъ  пе- 
ребить и  трупы  ихъ  разв'Ьшать  по  деревьямъ,  а 
въ  слободахъ  оставилъ  двухъ  своихъ  братьевъ,  съ 
отрядомъ  войска  изъ  Татаръ  и  Русскихъ. 

Въ  с.111>дуюп];емъгоду,по  веспЬ,  случилось  обоимъ 
братьямъ  Ахматовымъ  идти  изъ  одной  слободы  въ 
другую,  а  съ  ними  шло  35  челов'1)Къ  Русскихъ, 
слугъ  ихъ.  Липецк1й  князь  Святославъ,  услыхавъ 
объ  этомъ,  подстерегъ  ихъ  съ  своими  боярами  и 
дружиною,  ударилъ  нечаянно,  убилъ  25  челов^Ькъ 
Русскихъ  да  двухъ  Татаръ,  а  братья  Ахматовы 
усп^Ьли  уб-Ьжать  въ  слободу;  Святославъ  пресл1>- 
довалъ  ихъ  и  туда,  но  слобожане  встр'Ьтили  его  съ 
оруж1емъ,  и  съ  об^^ихъ  сторонъ  пало  много  людей 
въ  бою.  Братья  Ахматовы  побоялись  однако  остаться 
дол1зе  въ  слободе  и  поб^Ьжали  въКурскъкъ  брату, 
а  за  ними  разбежались  и  всЬ  остальные  слобожа- 
не. Ахматъ  прислалъ  къ  Святославу  съ  миромъ, 
но  тотъ  убилъ  посла.  Въ  это  время  возвратился 
изъ  Орды  отъ  Телебуги  князь  Олегъ  Рыльсшй,  сд1Ь- 
лалъ  поминки  по  боярамъ  своимъ  и  вс4мъ  поби- 
тымъ,  посл'Ь  чего  послалъ  сказать  Святославу:  „Что 
это  ты,  братъ,  сд-Ьлалъ!  правду  нашу  погубилъ, 
наложилъ  на  себя  и  на  меня  имя  разбойничье, 
знаешь  обычай  татарск1й,  да  и  у  насъ  на  Руси  раз- 
боЁниковъ  не  любятъ,  ступай  въ  Орду — отвечай". 
Святославъ  вел'Ь.чъ  сказать  ему  на  это:  „Изъ  чего 
ты  хлопочешь?  какое  теб-Ь  до  меня  д'Ьло?  я  самъ 
знаю  про  себя;  что  хочу,  то  и  д-Ьлаю;  а  что  баска- 
ковы  слободы  грабилъ,  въ  томъяправъ, — не  чело- 
в^Ька  я  обид^Ьлъ,  а  зв-Ьря;  врагамъ  своимъ  ото- 
мстилъ;  не  буду  отв-Ьчать  ни  передъ  Богомъ,  ни  пе- 
редъ  людьми  въ  томъ,  что  поганыхъ  кровошйцевь 
избилъ".  Олегъ  послалъ  опять  сказать  ему:  ^Мы 
ц-^ловали  съ  тобою  крестъ,  что  ходить  намъ  по 
одной  дум^  обоимъ;  когда  рать  была,  то  ты  со 
мною  къ  царю  не  б-Ьжалъ,  остался  въ  Руси,  спря- 
тался въ  воронежскихъ  л-Ьсахъ,  чтобъ  посл'Ь  раз- 
бойничать; а  теперь  погуби.11ъ  и  маю,  и  свою  правду, 
нейдешь  ни  къ  своему  царю,  ни  къ  Ногаю  на  ис- 
праву,  такъ  какъ  тебя  со  мною  Вогъ  разсудитъ". 
Объявивши  войну  Святославу,  Олегъ  отправился 
въ  Орду,  пришелъ  оттуда  съ  толпою  Татаръ  и  убилъ 
Святослава.  М-Ьсто  посл-Ьдвяго  занялъ  братъ  его 
Александръ;  онъ  не  могъ  стерп-^ть,  чтобы  не  ото- 
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"ястить  за  брата, —  пошелъвъ Орду събогатыми  дара-  ритъ  о  своемъ  ра;^сказ'Ь,  что  въ  немъ  пропущено 
мн  и,  взявши  отъ  хапа  войско,  убилъ  князя  Олега  миого  подробностей,  потому  что  п  малая  эта  повесть 
^\1Льскаго  съ  двумя  сыновьями.  Л1)Т0ппсецъ  гово-    можетъ  исторгнуть  слезы  у  разумнаго  челов'Ька. 


Глава  Т. 

Борьба  между  Москвою  и  Тверью  до  кончины  великаго  князя 

1оанна  Даниловича  Калиты. 

(1304—1341.) 

Соперничество  между  Михаиломъ  Ярославичемъ  Тверскимъ  и  Ю[|1емъ  Даниловичемъ  Московскпмъ.  —Борьба  8а  Пе- 
рсяславль.  — Юр1й  увеличиваетъ  свою  волость.  — Наступательиыя  движен1Я  Твери  на  Москву.  — Борьба  Новгорода  съ 
Хихаиломъ.— 10р1й  женится  на  сестр'Ь  ханской  и  воюетъ  съ  Михаиломъ,  который  побЬждаетъ  его. — Жена  Юр1я 
умираетъ  въ  пл-Ьпу  тверскомъ.— Вызовъ  Михаила  въ  Орду  и  уб1еше  его. — Юр1й  получаетъ  ярлыкъ  на  великое 
кия2кеи1е. — Димитр1й  Михаиловичъ  Тверской  усиливается  противъ  него  въ  Орд'Ь. — Димитр1й  убиваетъ  Юр1я  п  самъ 
убитъ  по  ханскому  приказу.— Хапъ  отдаетъ  великое  княжеше  брату  ДЕ.митр1еву,  Александру  Михайловичу,— Собы- 
Т1Я  въ  другихъ  княжествахъ. — Продолжете  борьбы  у  Новгорода  со  Шведами,  у  Пскова  съ  ливонскими  Н-Ьмцами.- 
Наб'Ьгъ  Литвы.— Война  Новгородцевъ  съ  Устюлгапами.  —  Хоаннъ  Даниловичъ  Калита  княжитъ  въ  Москве. —  Митро- 
полптъ  Петръ  утверждаетъ  свой  престолъ  въ  Москве. — Истреблеше  Татаръ  въ  Твери. — Калита  съ  Татарами  опусто- 
паетъ  Тверское  княжество. — Алексапдръ  спасается  сперва  въ  Псков-Ь,  а  потомъ  въ  Литв15. — Онъ  мирится  съ  ханомъ 
и  возвращается  въ  Тверь.  -Возобновление  борьбы  между  Александромъ  и  Калитою. — А.;ександръ  вызывается  въ  Орду 
ж  умерщвляется  тамъ.  — Московски  князь  примышляетъ  къ  своей  волости. — Судьба  Ростова  и  Твери.  -  Событ1я  въ 
другихъ  С'Ькерныхъ  кияжествахъ.  — Событ)я  въ  Новгород-Ь  и  Псков*.  —  Смерть  Калиты  и  его  духовныя  грамоты. — 
Усилен1е  Литвы  на  запад*. — Поляки  овлад'Ьваютъ  Галичемъ. — Событ1я  на  восточной  сторон*  Днепра. 


По  смерти  Андрея  Александровича,  по  прежнему  ки  подъ  нала  ^ьствомъ  боярнна  Акинеа  ^).  Этотъ 
обычаю,  старшинство  принадлежало  Михаилу  Яро-  Акиноъ  былъ  прежде  бояриномъ  у  велпкаго  князя 
славичу  Тверскому  ^),  потому  что  онъ  былъ  вну-  Андрея    Александровича  Городецкаго,    по  смерти 
комъ  Ярослава  Всеволодовича,  аЮр1й  Даниловичъ  котораго  вм^ст-Ь  съ  другими  боярами  перешелъвъ 
Московсшй — правнукомъ,  и  отецъ  его,  Даншлъ,  не  Москву;  но  туда  же  нришелъ  тогда  на  службу  зна- 
держалъ-  старшинства.  Но  мы  уже  видели,  что  меиитый   к1евск1й  бояринъ    Род10нъ   Несторовичъ 
ыЬсто  родовыхъ  споровъ  между  князьями  засту-  съ  сыномъ  и  привелъ  собственный  дворъ,  состояв- 
плло   теперь  соперничество  по  праву  силы:  10р1й  Ш1й  изъ  1.700  чел(»в'Ькъ;  московск1е  князья  обра- 
Московск1*й  былъ  также  силенъ,  если  еще  несиль-  довались  такому  слуг'Ь  и  дали  ему  первое  м-Ьсто  ме- 
н'Ье  Михаила  Тверскаго,    и  потому  считалъ  себя  жду  своими  боярами.  Но  этимъ  оскорбился  Акиноъ, 
въ  прав*  быть  ему  сопериикомъ.  Когда  Мнхаилъ  отъ'Ьхалъ   къ  Михаилу  Тверскому  и  теперь  сп*- 
отправился  въ  Орду  за  ярлыкомъ,  то  и  Юр1й  по-  шилъ  отомстить  Дапиловичамъмосковскимъ  за  свое 
•Ьхалъ   туда  же.  Когда  онъ  былъ  въ  Владим1р*,  безчестье.  Онъ  три  дня  держалъ  Ивана  въ  осад*: 
шптрополитъ  Максимъ  уговаривалъ  его  не  ходить  но  на  четвертый  день  яви.тся  на  выручку  Род1онъ 
въ  Орду,  не  спорить  съ  Михаиломъ,  ставилъ  себя  изъ  Москвы,  зашелъ  Тверичамъ  въ  тылъ:  Иванъ 
и  Тверскую  княгиню,  мать  Михайлову,  поруками,  въ  то  же  время  сд*лалъ  выла;жу  изъ  города,  не- 
что Михаилъ  дастъ  ему  волости,  как1я  только  за-  пр1ятель  потерп*лъ  совершенное   поражен1е:  Ро- 
хочетъ  ^).  10р1й  отв*чалъ:  „Я  иду   въ  Орду  такъ,  Д10нъ  собственноручно  убилъ  Акиноа,    взоткну.гь 
по  своимъ  д*ламъ,  а  вовсе  не  искать  великаго  кня-  голову  его  на  копье  иподнесъ  князю  Пиану  съта- 
Л{ен1я".  Онъоставилъ  въМоскв*  брата  своего  Ива-  кими  словами:  „Вогъ,  господннъ,  твоего  изм*нни- 
на,  а  другого — Бориса — отправилъвъ  Кострому:  но  ка,  а  моего  м*стника  голова"  *)• 
зд*сь  Борисъ  былъ  схвачепъ  тверскими  боярами,        хМежду  т-Ьмъ  въ  ОрдЬ   р*шился  споръ  между 
которые  хот*ли  перехватить  и  самого  Юр1Я  па  до-  князьями  другнмъ  образомъ:  когда  Юр1й  пр1*халъ 
рог-Ь,  по  тотъ   пробрался    другимъ  путемъ.  Она-  въ  Орду,  то  князья  татарск1е  сказали  ему:  „Ес.и 
сность  грозила  Переяславлю.  и  князь  Пванъ  Дани-  ты  даешь  выходу  (дани)  больше  князя  Михаила 
ловичъ   пере^^халъ  изъ  Москвы  сюда  оборонять  Тверскаго,  то  мы  дадпиъ  теб*  великое  княжен1е. 
отцовское   пр1обр*теи1е  отъ   Тверичей.  Ему  дали  10р1й  об*щалъ  дать  больше   Михаила,    но  тотъ 
тайно  в*сть  изъ  Твери,  что  хотятъ  оттуда  прндтп  надбавилъ  еш,е  больше,  Юр1й  отказался — и  Мнхаилъ 
внезапно  подъПере::славльсъвойскомъ,ид*йс1Ви-  получилъ  ярлыкъ').  Въ  1305  году  Михаилъ  воз- 
тельно  подъ  городомъ  скоро  явились  тверск1еиол-  вратился  изъ   Орды  и,  узнавъ  о  смерти  боярина 

1л  1и„„   л.«     ^        п,     гт  плг-    т^  своего  Акиноа,  поше.1ъ  на  Юр1я;  ч*иъ  кончилась 

')  Иолн.  Сог'р.  Русск.  Л*т.  V.  207:  <Ему  же  по  ста-  ■ 

р*йтпньству  дошелъ  бяше  степень  К11яжен1я'  великаго.  ^^  Лкпнеъ  Бптрпнъ  у  Татищева  (IV,  84)« 

^)  «Чего  всхочеши  изъ  отчины  вашея,  то  ти  дастъ».—  *)  Карамз.  IV,  прпм*ч.  325. 

По  вс*мъ  Б*роятиостямъ,  д*ло  шло  о  Переяславл*.  «)  Татпщ.  IV,  стр.  86. 
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этагойна,  на  какихъ  услов1яхъ  помирились  сопер-  „Князь  велик1й  Андрей  и  весь  Новгородъ  дали 
никп, — не  известно:  но  изв^Ьстно, что  посл-Ь  этого  Оедору  Михайловичу городъ стольный Псковъ, ион ь 
Юр1й  Московск1й  началъ  стремиться  къ  усилен1Ю  -^лъ  хл^Ьбъ;  а  какъ  пошла  рать,  то  онъ  отъ-Ьхадъ» 
своей  волости,  не  разбирая  средствъ;  онъ  убилъ  городъ  бросилъ,новгородскаго  и  псковскагопокло- 
Рязанскаго  князя,  пл'Ьненнаго  отцомъ  его  Да-  на  не  послушалъ,  да  еще,  пр1'Ьхавши  въ  село,  Нов- 
ишломъ,  и  удержалъ  за  собою  Коломну,  и  въ  томъ  городскую  волость  пусту  положилъ,  братью  нашу 
же  году  встр'Ьчаемъизв'1>ст1е  объ  отъ-Ьед-Ь  братьевъ  испродалъ.  Теб'Ь,  кпязь,  не  кормить  его  новгорид- 
10р1евыхъ  изъ  Москвы  въ  Тверь.  Черезъ  два  года  скимъ  хл'Ьбомъ,  кормить  его  у  себя,  а  за  села  его 
года  (1308)  Михаплъ  опять  пошелъ  къ  Москв-Ь,  мы  деньги  ему  отдадимъ.  Бориса  Константиновича 
бился  подъ  ея  ст-Ьнами,  над-Ьлалъ  много  зла,  но  кормилъ  Новгородъ  Корелою,  а  онъ  Корелу  всю 
ушелъ,  не  взявши  города.  Подъ  1312  годомъ  нахо-  истерялъ  и  за  Н'Ьмцевъ  загиалъ,  да  и  на  Новго- 
димъ  въ  л15тописяхъ  трудное  для  объяснен1Я  изв-Ь-  род^Ь  бралъ  больше,  ч^Ьмъ  сл-Ьдуехъ.  Какъ  будеи1ь 
ст1е,  что  дв'Ьнадцатил'Ьтн1й  сынъ  Михаила  Твер-  въ  Новгород'^  у  отца  своего  владыки  и  у  своихъ 
скаго,  Димитр1й,  отправился  въпоходъ  наНижшй-  мужей,  то  намъ  съ  нимъ  судъ  передъ  тобою,  госпо- 
Новгородъ,  на  князя  Юр1я,  но  во  Владнихр-Ь  былъ  динъ,  и  теперь  серебра  не  вели  ему  брать.  И  теб1^, 
удержанъ  отъ  своего  нам'Ьрен1Я  митрополитомъ  господинъ,  новгородскимъ  хл-Ьбомъ  не'кормить  его, 
Петромъ,  и  распустилъ  войско  *)•  пусть  вы-Ьдетъ  изъ  Новгородской  волости;  а  за 
До  сихъ  поръ  мы  вид-бли  наступательныя  дви-  села  его  деньги  отдадимъ".  Четыре  года  впрочемъ 
жешя  на  Москву  со  стороны  Твери;  но  въ  1813  г.  прошли  мирно;  на  пятый  встала  ссора:  Михаилъ 
д-Ьла  перем-Ьнились:  ханъ  Тохта  умеръ,  престолъ  вывелъ  своихъ  нам-Ьстниконъ,  захватилъ  Торжокъ, 
ханск1й  занялъ  молодой  племянникъ  его  Узбекъ,  и  В'Ьжецкъ  со  всЬми  волостями  и  остановилъ  подвозъ 
Михаилъ  сп'Ьшилъ  въ  Орду  взять  ярлыкъ  отъ  но-  хл-Ьба,  что  всего  хуже  было  для  Новгородцевъ; 
ваго  хана;  этимъ  отсутств1емъ  р-Ьшились  восполь-  весною,  въ  распутье,  отправили  они  владыку  Да- 
зоваться  Новгородцы,  чтобъ  съ  помош;ш  Москов-  выда  въ  Тверь,  и  тотъ  усп^Ьлъ  заключить  миръ. 
скаго  князя  избавиться  отъ  прит'Ьснен1й  Тверска-  Михаилъ  отворилъворота  для  обозовъ  и  при- 
го.  Уже  давно  сЬверные  князья,  по  прим']&ру  родо-  слалъ  опять  своихъ  нам-ЬстникоБъ  въ  Новгородъ, 
начальника  своего,  Всеволода  III,  стремились  при-  взявши  съ  него  за  миръ  1,500  гривенъ  серебра. 
вести  Новгородъ  въ  свою  волю,  и  только  соперии-  Легко  догадаться,  что  тверсше  наместники  не  стали 
честву  между  ними  посл^Ьдн1й  былъ  обязанъ  продле-  воздержн-Ье  посл-Ь  этого:  было  отъ  нихъ  Новгород- 
Н1емъ  своего  быта.  Когда,  по  смерти  Андрея  Але-  цамъ  много  обидъ  и  нужды;  и  вотъ  въ1314  году, 
ксандровича,  оба  князья  соперники — иМосковсшй,  въ  отсутств1е  Михаила,  Новгородцы  послали  въ 
и  Тверской — отправились  въОрду,Тверичи  хот-Ьли  Москву  звать  къ  себ-Ь  князя  Юр]я.  Тотъ  отправилъ 
силою  ввести  въ  Новгородъ  нам-Ьстниковъ  своего  къ  нимъ  сначала  князя  Оедора  Ржевскаго,  кото- 
князя;  но  посл'Ьдн1е  не  были  приняты  Новгород-  рый  перехваталъ  тверскихъ  нам^Ьстниковъ,  и  по- 
цами,  которые  немедленно  отправили  рать  обере-  шелъ  съ  новгородскими  полками  къ  Волг-Ь,  куда 
гать  Торжокъ  на  случай  нападенгя  Тверичей;  твер-  на-встр^Ьчу  вышелъ  къ  нему  сынъ  Михаиловъ  Др1- 
ск1е  полки  д-Ьйствительно  явились  у  Торжка,  но  митр1й  съ  тверскою  ратью.  Битвы  впрочемъ  не 
не  р-Ьшились  напасть,  потому  что  Новгородцы  со-  было:  простоявши  до  морозовъ  у  Волги,  Новгород- 
брали  всю  свою  Землю  противъ  нихъ;  наконецъ  по-  цы  заключили  миръ  съ  Димитр1емъ  и  послали  въ 
ложено  было,  что  Новгородцы  на  свобод-Ь  будутъ  другой  разъ  въ  Москву  звать  къ  себ-Ь  князя  Юр1я 
дожидаться  ханскаго  р'Ьшен1я,  признаютъ  своихъ  на  всей  вол*  новгородской:  10р1й  на  этотъ  разъ 
княземъ  того  изъ  соперниковъ,  кто  привезетъ  прх^^халъ  самъ  вм-Ьст-Ь  съ  братомъ  Аеанасьемъ,  и 
ярлыкъ  на  Владилпрское  княжество.  Ярлыкъ  при-  рады  были  Новгородцы  своему  хот'Ьи1ю,  говоритъ 
везъ  Михаилъ,  и  Новгородцы  въ  1308  году  поса-  ихъ  л^Ьтописецъ. 

дили  его  у  себя  на  стол'Ь  на  обычныхъ  услов1яхъ  ^).  Не  долго  радовались  Новгородцы:  ханъ  прислаяъ 

Однако  въ  самомъ  начал-Ь  мы  уже  встр-Ьчаемь  по-  звать  Юр1я  въ  Орду,  и  тотъ  по^халъ,  вм^ст-Ь  съ 

вторительныя  договорныя  грамоты  Новгородцевъ  послами   новгородскими*),  оставивъ  въ  Новгоро- 

съ  Михаиломъ,  и  въ  ихъ  числ-Ь  находится  сл'Ьдую-  д*  брата  Аеанас1я;  тогда  же  пришла  в-Ьсть,.  что 

щая  жалоба  Новгородцевъ  на  двоихъ  волостелей  ^).  Михаилъ  идетъ  на  Русь,  ведетъ  съ  собою  Татаръ. 


*)  Арцыбашеьъ  II,  72  говоритъ:  «Можетъ  быть,  чтобъ 

перехватить   его  (Юртя)   на  дороге    въ  Орду». —Но  н'Ьтъ  отказался    отъ    архтепископства    въ  1308  [году.    (Полн. 

никакого  повода  думать,  чтобъ  10р1й  ■Ьздилъ  въ  это  время  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  П1,  68.)  Лосадеикъ  въ  нихъ  означенъ 

въ  Орду:  объ  этомъ  происшествш  л-Ьтописецъ,  по  обычаю,  Гюрги,  вероятно   старый    Юр1й    Мишиничъ,    о  новомъ 

сказалъ  бы  пеирем-Ьнно.  Въ  н'Ькоторыхъ  л-Ьтописяхъ:    «И  избраши  котораго  хотя  и  вйЬтъ  изв-Ьспя  въ  л-Ьтописи,  но 

ПС  благослови  его  митрополитъ  столомъ  въ  Володимери,  и  на  л'Ьтопись    въ  этомъ    случа-Ь    положиться    нельзя,  ибо 

с толлъ  три  иед'Ьли  и  възвратися  въ  свояси».  въ  ней  н^Ьтъ  о  сн-Ьн-Ь  Юр1я  Мишинича  въ  1293  году,  ыЬтъ 

^)  Собр.  Гос.  гр.  и  дог.  I,  №  6.  о  см'Ьн'Ь  посл-Ьдвяго  Семеноыъ  и  есть  только  о  см'Ьп'Ь  Се- 

•)  Эти  грамоты  папс'чатавы  вг  Собр.  Гос.    гр.  и  дог.  мена  Андреемъ  въ  1303  году;  въ  1309  году  сказано:  «Даша 

т.  I,  подъ  №  9,  10    и  11;    он4    относятся    ко    времени,  посадничество   Михаилу   Павшииичу»,  -  но  не  сказано:  у 

сл'15ду10щему  тотчасъ  посл'Ь  перваго  вступлен1я  Михайлова  кого  оно  было  отнято,  сл-Ьд.  иагЬемъ  право  между  Андреемъ. 

на  столъ  новгородск1Й,  т.  е.  къ  1308  году,  ибо  къ  нимъ  и  Михаиломъ  поместить  снова  Юр1я  Мишинича.  •^- 
прив-Ьшаны  печати  арх]'епископа  6еор:тиста,  а  беоктистъ  *)  Карамз.  IV,  прим.  219. 
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Новгородцы  не  могли  теперь  ясдать  отъ  нею  мило-  Оеоктпста,  что  утвердилъ  въ  Твери.  Что  взято  по- 

сти,  и  р'Ьшились  защищаться  силою;  князь  Аванас1й  лону  по  всей  волости  Новгородской,  то  пойдетъ 

вышелъ  съ  полками  къ  Торжку  и  стоялъ  зд-Ьсь  къ  Новгороду,  безъ  окупа.  Князю  великому  Михаи- 

шесть  нсд^^ль,  чтобъ  перепять  в'Ьсть;  в'Ьсть  пришла,  лу  и  боярамъ  его  не  водить  рати  на  Новгородъни 

что  Михаилъ  со  всею  Низовою  Зе.млею  и  Татарами  за  что,  гостя  не  задерживать  въ  Суздальской  Зе- 

идетъ  на  Новгородъ.  На  этотъ  разъ  д-Ьло  не  обо-  мл^Ь  пигдЬ;  а  за  все  это  взять  князю  у  Новгорода 

шлосьбезъ  битвы,  и  битва  была  злая:  Новгородцы  12,000  серебра,  а  что  взято  у  заложпиковъ,  то 

потеряли  много  мужей  добрыхъ,  бояръ  и  купцовъ,  пойдетъ  въ  счстъ  этихъ  12,000;  брать  эти  деньги 

и  потерп'Ьли  совершенное  пораженхе;  князь  Аоа-  въ  низовый  в-Ьсъ,  въ  четыре  срока;  а  когда  князь 

иас1й  съ  остаткомъ  рати  затворился  въ  Торжке],  все  серебро  возьметъ,  то  всЬхъ  заложпиковъ  дол- 

куда  поб'1;дитель  прпслалъ  сказать  Новгородцаз1ъ:  жеиъ  отпустить.  Нелюбье  князь  отложилъ  отъ  Нов- 

„ Выдайте  миЬ  А0а11ас1я  и  Оедора  Рлссвскаго,  такъ  города  и  отъ  Пскова  и  отъ  всЬхъ  пригородовъ,  и 

я  съ  вамп  миръ  заключу".  Новгородцы  отвечали:  недругамъ  своимъ  мстить  не  будетъ;  Новгороду  дер- 

„Не  выдаемъ  Аванас1я,  но  помремъ  всЬ  честно  за  жать  княженье  безъ  обиды,  а  князю  великому  дер- 

€в.  Соф1ю"!Мпхаилъ  прислалъ  опять,  требовалъ  вы-  жать  Новгородъ  безъ   обиды,  по  старии-Ь;  опять 

дачи  по  крайней  м1)р'Ь  одного  Оедора  Ржевскаго;  Нов-  сЬлъ  князь  велик1п  Михаилъ  на  Оеоктистовой  гра- 

городцы  сперва  не  соглашались,  но  потомъ  поневол'Ь  мот-Ь,  которую  утвердилъ  съ  владыкою  и  послами 

выдали  его,  кром'Ь  того  заплатили  Михаилу  50,000  новгородскими  въ  Твери.  Если  Новгородъ  запла- 

гривенъ  серебра  О  (по  другимъ  изв'1>ст1ямъ  только  титъ  все  серебро,  12,000,  то  велик1й  князь  дол- 

5,000)  ^),  и  заключили  миръ.  Но  Михаилъ,  несмо-  женъ  изр-Ьзать  дв-Ь  прежн1'я  грамоты,  одну,  кото- 

тря  на  мирное  постановлен1е,  призвавши  къ  себ'Ь  рая  утверждена  была  къ  Городц^^,на  Волг"^,  и  дру- 

князя  Аоанасгя  и  бояръ  новгородскихъ,  перехва-  гую,  новоторжскую,  что  утвердили  въ  Торжк'Ь". 

талъ  ихъ  и  отправилъ  заложниками  въ  Тверь,  на  Договоръ  не  былъ  исполненъ:  Новгородцы  отпра- 

жителей  Торжка  наложилъ  окупъ,  сколько  кто  могъ  вили  пословъ  къ  хану  жаловаться  на  Михаила,  но 

заплатить  за  себя,  отобралъ  у  нихъ  все  оруж1е,  и  Тверичи  поймали  пословъ  и  привели  ихъ  въ  Тверь; 

тогда  отправилъ  своихъ  нам-Ьстниконъ  въ  Новго-  въ  1316  году  нам-Ьстники  Михайловы  вы-Ьхали  изъ 

родъ,  гд^  посадничество  дано  было  Семену  Климе-  Новгорода, — по  другимъ  изв'Ьст1ямъ,  были  выгна- 

вичу;  но  по  н'Ькоторымъ,  очень  в'Ьроятнымъ  изв^Ь-  ны  ^),  и  Михаи.ть  отправился  р:ъ  Новгороду  со  всею 

ст1ямъ,  Михаилъ  далъ  посадничество  изъ  своей  руки  Низовскою  Землею,  а  Новгородцы  сд1}лали  острогъ 

Михаилу  Климовичу  и  Ивану  Димитрхевичу.  Заклю-  около  города  по  о6^  стороны,  и  кънимъ  на  помощь 

ченъ  былъ  договоръ  ^):  „Что  сталось  между  княземъ  сошлась  вся  волость:  Псковичи,  Ладожане,  Руша- 

и  Новгородомъ,  какое  розратье,  что  въ  эту  замятию  не,  Корела,  Ижора,  Вожане,  схватили  какого  -  то 

взято  въ  княжой  волости,  или  у  нам-Ьстниконъ,  или  Игната  Б'Ьска,  били  его    на  в-Ьч-Ь  и  сбросили  съ 

у  пословъ,  или  гостиный  товаръ,  или  купеческ1й,  моста  въ  Волховъ,  подозр-Ьвая,  что  онъ  держитъ 

или  въ  церквахъ,  или  у  котораго  боярина,  и  по  перев^Ьтъ  къ  Михаилу,  но  правда  ли  это  —  Богъ 

всей  волости,  то  все  князь  отложилъ;  а  что  взято  одинъ  знаетъ,  по  зам1>чан1|о  л'Ьтописца;  тогда  же 

новгородскаго  товара  по  всей  волости,  того  всего  убитъ  былъ  и  Данилко  Ппоцовъ  своимъ  холопо)1ъ, 

Новгороду  не  поминать.  Который  села  ли  или  люди  который  донесъ  горожанамъ,  что  господинъ  посы- 

110вгородск1е  заложились  въ  эту  замятию  за  князя  лалъ  его  съ  грамотами  къ  князю  Михаилу.  М^жту 

и  за  княгиню,  или  за  д'Ьтей  ихъ  и  бояръ,  или  кто  т-Ьмъ  Михаилъ  приближался  съ  войскомъ  и  сталъ 

купилъ  села  —  тотъ  возьметъ  свои  деньги,  а  села  въ  50  верстахъ  отъ  города  ^);  но  собственная  6о- 

ото'Тдутъ  Новгороду,  по  прежней  грамоте  владьиш  л1>знь,  моръ  на  лопшдей,  в'Ьсть  о  враждебныхъ  на- 

м'Ьрен1яхъ  Юр1'я  Московскаго  заставили  его  отсту- 

*)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  Ш,  71:  пять  темъ  гри-  пить  ^),  И  отступлеи1е  было  гибельно:  тверск1е  рат- 

веьъ  серебр.  пики  заблудились  въ  озерахъ  и  болотахъ,  начали 

-)  Никон.  111,  110.  мереть  ОТЪ  голода,  "Ьли  конину,  оруж1е  свое  ПОЖГЛИ 
^)  Этотъ  договоръ  я  читаю  въ  грамот*,  напечатанной  ^  .  "^  '  ^ '  ^  -^  ^  ^ 
въ  С.  Г.  Г.  и  Д.  подъ  №  12  и  утверждепной  въ  Новго-  или  побросали,  и  пришли  п-Ьшкомъ  домой.  Въ  на- 
роде и  Твери.— Карамзинъ  (IV,  прим-Ьч.  221)  думалъ,  дежд'Ь,  ЧТО  эта  б^да  сдЬлаетъ  Михаила  уступчи- 
что  эта  грамота  утверждена  въ  Торжк-Ь,  и  по  ней  по-  гялмъ,  НовгороДЦЫ,  ВЪ  СЛ'ЬдуЮЩемь  1317  гОДу  ОТ- 
«рав.1ялъ  1.ротивор1.чпБыи  показан1я  .1*топпсей  относп-  ВЛадыку  Давыда  СЪ  МОЛьбою  ОТ- 
тельно  суммы  окупа;  но  онъ  не  обратилъ  вннмашя  на  окоп-  ^  л  '">  :  г»  '^'^ 
чеи1е  грамоты,  имъ  сампмъ  выписаппое:  зд'1^сь  прямо  го- 

порится,  что  в.  князь  доллсенъ   пзрЬзать    прежнюю  гра-  *)  Никон.  III,  171;  зд-Ьсь  же  на\одпмъ  изв15ст]е,  что 

ыоту,  иаписанпую    въ  Торл;к'Ь,  вм1;ст15    съ    тою,    которая  Новгородцы  съ  княземъ  Аоанас1емъ  Даниловичемъ  ходили 

иаинсана  была   въ  Городц'Ь    на  ВолгЬ. — ДалЬе  Карамзипъ  въ  Торжокъ  п  потерп'Ьли  опять  зд'Ьсь  поражен1е  отъ  Мн- 

гопоритъ:  «Грамота  же,  пнсапиая    въ   Городк'Ь   па   Нолгк  хайла. 

(иынЬ  Городпя,  блпзъ  Твери),  содержала  въ  оеб'Ь,  чаятельпо,  -'"')  «Ста  въ  Устьян1;хъ».  — Устьяпск1'й  погостъ — Дерев- 

договоръ  архиепископа  Давида,  заключенный  имъ  съ  в.  кия-  ской  пятпиы  Щедковскаго  стана,  въ  50  верстахъ  отъ  Нов- 

вемъ  въ  1312». -Но  въ  л'Ьтопмсц   скаиаио,    что  владыка  города.— Арцыб.   II,    прим.    547.— У  Татищева    (IV,  96) 

ходллъ  для  заключения  этого  договора  въ  Тверь. —Мы  ду-  вмЬсто  Устьян-Ьхъ -н  а  усть  Цпы.  По  Никонов,  ратви- 

гяаемъ,    что  эта  грамота    утверждена    была   Новгородцами  ки  заблудплпсь,  идя  къ  Новгороду,  загалп   на  р.  .1(-'1]ать, 

съ  княземъ  Дцмитр1емъ  Мпхайловичемъ,  когда  они  сошлись  и  тамъ  начали  терп-бть  б'Ьдств1я. 

<  1   пимь  па  Волг'к,  въ  1314  году.  ^)  Татпи^  IV,  96. 
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пустить  на  окупъ  новгородскпхъ  заложииковъ,  но  отъ  усилен!я  Михайлова.  Тверской  князь  вышель 

Михаилъ  не  послушалъ  просьбы  арх1епископской;  къ  непр1ятелю  на-встр'Ьчу,  но  битвы  не  было:  за- 

ему,  какъ  видно,  нужно  было  им'Ьть  въ  рукахъ  нов-  ключили  договоръ,  по  которому  оба  соперника  обя- 

городскихъ  заложниковъ  въ  предстоящей  борьб'Ь  съ  зались  идти  въ  Орду  и  тамъ  р-Ьшить  свои  споры; 

10р1емъ  Московскнмъ.  Михаилъ  обязался  также  освободить  жену  Юр1('ву 

Юр1й  недаромъ  жилъ  въ  Орд^:  онъ  не  только  и   брата;  Новгородцы  заключили  съ  нимъ  особыГг 

оправдался  въ  обвинен1яхъ  Мпхайловыхъ,  но  ум-Ьлъ  договоръ,  какъ  съ  посторониимъ  влад-бльцежъ   ^)' 

сблизиться  съ  се1мействомъ  хана  и  женился  на  се-  (1317  г.).  Но  жена  Юрьева  не  возвратилась  вь 

стр^^  его,  Кончак'Ь,  которую  при  крещен1и  назвали  Москву:  она  умерла  въ  Твери,  и  пронесся  слухъ, 

Агао1ею.  Ханск1й  зять  возвратился   въ  Русь  съ  что  ее  отравили.  Этотъ  слухъ  былъ  выгоденъ  Юр110' 

сильными  послами  татарскими,  изъ  которыхъ  глав-  и  опасенъ  для  Михаила  въ  Орд'Ь,  и  когда  Твер- 

ный  былъ  Кавгадый;  одинъ  Татаринъ  отправился  ской  князь  отправилъ  въ  Москву  посла  Александра 

въ  Новгородъ  звать  на  Михаила  его  жителей;  но  Марковича  съ  мирными   предложен1ями,  то  Юр1й 

посл'Ьдн1е,  еще  не  зная,  гд-Ь  князь  Юр1й,  заключили  убилъ  посла  и  по-Ьхалъ  въ  Орду  съ  Кавгадыемъ,  со 

съ  Михаиломъ  договоръ  въТоржк-Ь,  по  которому  обя-  многими  князьями,  боярами  и  Новгородцами, 
зались  не  вступаться  ни  за  одного  изъ  соперии-        Начальникомъ  всего  зла  л'Ьтописецъ  называеть 

ковъ,  посл-Ь  чего  Тверской  князь,  собравши  войско  Кавгадыя:  по  Кавгадыеву  совету,  Юр1й  пошелъ  въ 

и  снесшись  съ  другими  князьями,  пошелъ  къ  Ко-  Орду,  Кавгадый  наклеветалъ  хану  на  Михаила,  и 

стром^Ь  на-встр^Ьчу  Юр1ю;  долго  соперники  стояли  разсерженный  Узбекъ  вел'Ьлъ  схватить  сына  Ми 

на  берегу  Волги,  наконецъ  заключили  договоръ,  въ  хайлова,    Константина,  посланнаго  отцомъ  предъ 

содержанш  котораго  источники  разногласятъ:  по  собою  въ  Орду;  ханъ  вел'Ьлъ-было  уморить  голо- 

однимъ  изв'Ьст1ямъ — Юр1йуступилъ  великое  кияже-  лодомъ  молодаго  князя,  но  н-Ькоторые  вельможи 

ше  Михаилу  *)^  по  другимъ,  наоборотъ, — Михаилъ  зам-Ьтили  ему,   что  если  онъ  умертвитъ  сына,  то 

уступилъ  его  Юрхю  ^).  Какъ  бы  то  ни  было,  д-^Ьло  отецъ  никогда  не  явится  Орду,  и  Узбекъ  приказалъ 

этимъ  не  кончилось;  Михаилъ,  возвратись  въ  Тверь,  выпустить  Константина.  Что  же  касается  до  Кав- 

сталъ  укр-Ьплять  этотъ  городъ,  ожидая,  какъ  вид-  гадыя,  то  онъ  боялся  присутств1я  Михайлова  въ 

но,  къ  себ^^  врага,  и  д'Ьйствительно  Юргй  остался  Орд-Ь,  и  послалъ  толпу  Татаръ  перехватить  его  на 

въ  Костром-Ь,  собирая  отовсюду  войска.  Когда  при-  дорог-Ь  и  убить;  но  это  не  удалось;  чтобъ  воспре- 

шли  къ  нему  князья  суздальсше  и  друг1е,  то  онъ  пятствовать  другимъ  способомъ  пр1^Ьзду  Михайлову, 

двинулся  изъ  Костромы  къ  Ростову,  изъ  Ростова  Кавгадый  сталъ  говорить  хану,  что  Тверской  князь 

пошелъ  къ  Переяславлю,  изъ  Переяславля  къ  Дми-  никогда  не  пр1'Ьдетъ  въОрду,  что  нечего  его  дожи- 

трову,  изъ  Дмитрова — къ  Клину;  а  Новгородцы  уже  даться,  а  надобно  послать  на  него  войска.  Но  въ  ав- 

дожидались  его  въТоржк'!^.  Наконецъ  войска  Юрье-  густ'Ь  1318  года  Михаилъ  отправился   въ  Орду,  и 

вы  пошли  въ  Тверскую  волость  и  сильно  опусто-  когда  былъ  во  Владим1р'Ь,  то  явился  тудакъ  нему 

шили  ее;  послы  Кавгадыевы  'Ьздили  въ  Тверь  къ  посолъ  изъ  Орды,  именемъ  Ахмылъ,  и  сказалъ  ему: 

Михаилу  съ  лестш,  по  выраженш  л-Ьтописца,  но  „Зоветъ  тебя  ханъ,  поезжай  скор^^е,  посп'Ьвайвъ 

мира  не  было,  и,  въ  40  верстахъ  отъ  Твери,  при  м-Ьсяцъ;  если  же  не  ирх-Ьдешь  къ  сроку,  то  уже  на- 

сел-Ь  Бортенев^Ь,произошелъ  сильный  бой,  въкото-  значена  рать  на  тебя  и  на  города  твои;  Кавгадый 

ромъ  Михаилъ  остался  поб1Ьдителемъ;  Юр1й  съ  не-  обнесътебя  передъ  ханомъ,  сказалъ,  что  не  бывать, 

большою  дружиною  усп-Ьлъ  уб-Ьжать  въ  Новгородъ,  теб-Ь  въ  Орд'Ь".   Бояре  стали  говорить  Михаилу: 

но  жена  его,  братъ  Борисъ,  мног1е  князья  и  бояре  „Одинъ  сынъ  твой  въ  Орд-Ь;  пошли  еще  другого", 

остались  пл-Ьиными  въ  рукахъ  поб'Ьдителя.  Кавга-  Сыновья  его,  Димитргй  и   Александръ,  также  го- 

дый,  видя  торжество  Тверскаго  князя,  вел1>лъ  дру-  ворили  ему:  „Батюшка!  Не  -^зди  въ  Орду  самъ,  но 

жин^Ь  своей  бросить  стяги  и  б-Ьжать  въ  станъ,  а  пошли  кого-нибудь  изънасъ,  хану  тебя  оклеветали, 

на  другой  день  послалъ  къ  Михаилу  съ  зшриыми  подожди,  пока гн'Ьвъ его  пройдетъ". Михаилъ отв1Ь- 

предложешями,  и  по-Ьхалъ  къ  нему  въ  Тверь.  Ми-  чаль  имъ:  „Ханъ  зоветъ  не  васъ,  и  ни  кого  другого, 

хаилъ  принялъ  его  съ  честш,  и  Татары  стали  го-  а  моей  головы  хочетъ;  не  по'Ьду, — такъ  вотчина 

ворить  ему:  „Мы  съ  этихъ  поръ  твои,  да  и  при-  моя  вся  будетъ  опустошена  и  множество  христ1анъ 

ходили  мы  на  тебя  съ  княземъ  Юргемъ  безъ  хан-  избито;  посл'Ь  когда-нибудь  надобно  же  умирать, 

скаго  приказа,  виноваты  и  боимся  отъ  хана  опалы,  такъ  лучше  теперь  положу  душу  мою  за  мнопя  ду- 

что  такое  д^Ьло  сд^Ьлали  и  много  крови  пролили",  ши".  Давши  рядъ  сыновьямъ,  разд-Ьливъ имъ  отчи- 

Князь  Михаилъ  пов'Ьрилъ  имъ,   одарилъ  и  отпу-  ну  свою,  написавши  грамоту,  Михаилъ  отправился 

стилъ  съ  честш.  въ  Орду,  настигъ  хана  на  устьи  Дона,  по  обычаю  от- 

Между  т1^мъ  Юр1й  явился  опять  у  Волги,  и  съ  несъ  подарки  всЬмъ  князьямъ  ордынскимъ,  женамъ 
нимъ  весь  Новгородъ  и  Псковъ  съ  владыкою  сво-  ханскимъ,  самому  хану,  и  полтора  м'Ьсяца  жилъ 
имъ  Давыдомъ:  понятно,  что  Новгородъ  долженъ  спокойно;  ханъ  далъ  ему  пристава,  чтобъ  никто  не 
былъ  вступиться  за  Юр1я,  не  ожидая  себ-Ь  добра  см'Ьлъ  обижать  его.  Наконецъ  Узбекъ  вспомнилъ  а 
д-Ьл'Ь  и  сказалъ  князьямъ  своимъ:  ,>Вы  мн'Ь  гово- 


«)  Никон.  III,  112. 

2)  Поле.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  V,  208.  ^)  Собр.  Гос.  гр.  т.  I,  №  14. 
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рили  па  князя  Михаила:— такъ  разсудите  его  съ 
Московскимъ  киязсмъ,  и  скажите  тгЬ,  кто  правъ  и 
кто  вииоватъ".  Начался  судъ;  два  раза  приводили 
Михаила  въ  собран1е  вельможъ  ордынскихъ,  гд-Ь 
читали  ему  грамоты  обвинительныя:  „Ты  былъ 
гордъ  и  непокорлйвт^  хану  нашему,  ты  позорилъ 
«осла  ханскаго  Кавгадыя,  бился  съ  нимъ  иТатаръ 
его  побилъ,  дани  ханск1'я  бралъ  себ-Ь,  хот^Ьлъ  61а- 
жатъ  къ  Н'Ьмцамъ  съ  казною,  и  казну  въ  Римъ  къ 
нап-Ь  отпустилъ,  княгиню  Юрьеву  отравилъ".  Ми- 
хаилъ  защищался;  но  судьи  стояли  явно  за  10р1яи 
Кавгадыя,  причемъ  посл1>дн1н  былъ  вм'Ьст'Ь  и  об- 
винителемъ,  и  судьею.  Въ  другой  разъ  Михаила 
привели  на  судъ  уже  связаниаго;  потомъ  отобрали 
у  него  платье,  отогнали  бояръ,  слугъ  и  духовника, 
наложили  на  шею  тяжелую  колоду  и  повели  за  ха- 
номъ,  который  "Ьхалъ  на  охоту;  по  ночамъ  руки  у 
Михаила  забивали  въ  колодки,  и  такъ  какъ  онъ 
постоянно  читалъ  псалтирь,  то  отрокъ  сид^Ьлъ  пе- 
редъ  нимъ  и  персвертывалъ  листы.  Орда  останови- 
лась за  р'Ькою  Терекомъ,  на  р-Ьк-Ь  Севенц-Ь,  подъ 
городомъ  Дедяковымъ,  недалеко  отъ  Дербента.  На 
дорог-Ь  отроки  говорили  Михаилу:  „Князь!  Про- 
водники и  лошади  готовы,  б-Ьги  въ  горы,  спаси 
жизнь  свою".  Михаилъ  отказался:  „Если  я  одинъ 
спасусь,  говорилъ  онъ,  а  людей  своихъ  оставлю  въ 
б'Ьд-!;,  то  какая  мн-Ь  будетъ  слава?"  Уже  двадцать 
четыре  дня  Михаилъ  терп'Ьлъ  всякую  нужду,  какъ 
однажды  Кавгадый  вел-Ьлъ  привести  его  на  торгъ, 
созвалъ  всЬхъ  заимодавцевъ,  вел'Ьлъ  поставить 
князя  передъ  собою  на  кол-Ьни,  величался  и  гово- 
рилъ много  досадныхъ  словъ  Михаилу,  потомъ  ска- 
залъ  ему:  „Знай,  Михайло!  Таковъ  хансшй  обычай: 
если  ханъ  разсердится  на  кого  и  изъ  родствеини- 
ковъ  своихъ,  то  такъ-же  велитъ  держать  его  въ  ко- 
лодк'Ь,  а  потомъ,  когда  гн'Ьвъ  минетъ,  то  возвра- 
щаетъ  ему  прежнюю  честь;  такъ  и  тебя  завтра  или 
посл'Ьзавтра  освободятъ  отъ  всей  этой  тяжести,  и 
въ  большой  чести  будешь"; — посл1^чего,  обратясь 
къ  сторожамъ,  прибавилъ:  „Зач^Ьмъ  не  снимете  съ 
него  колоды"?  Т4  отв1;чали:  „Завтра  или  послЬ- 
завтра  снимемъ,  какъ  ты  говоришь".  —  ,,Ну,  по 
крайней  м-Ьр-Ь,  поддержите  колодку,  чтобъ  не  отда- 
вила ему  плечъ",сказалънаэто  Кавгатый,и  одинъ 
изъ  сторожей  сталъ  поддерживать  колодку.  Нару- 
гавшись такимъ  образомъ  надъ  Михаиломъ,  Кавга- 
дый вел^Ьлъ  отвести  его  прочь;  но  тотъ  захот-Ьлъ 
отдохнуть  и  вел'Ьлъ  отрокамъ  ')  своимъ  подать се- 
б-Ь  стулъ;  около  него  собралась  большая  толпа 
Грековъ,  Н-Ьмдевъ,  Литвы  и  Руси;  тогда  одинъ  изъ 
приближенныхъ  сказалъ  ему:  „Господинъ  князь! 
Видип1ь,  сколько  народа  стоитъ  и  смотритъ  на  по- 
зоръ  твой,  а  прелсде  они  слыхали,  что  былъ  ты 
княземъ  въ  Земл-Ь  своей,  пошелъ  бы  ты  въ  свою  ве- 
жу". Михаилъ  всталъ  и  пошелъ  домой.  Съ  т-Ьхъ 
поръ  наглазахъ  его  были  всегда  слезы,  потому  что 
онъ  предугадывалъ  свою  участь.  Пронгелъ  еще  день, 
и  Михаилъ  вел'Ьлъ  отп'Ьть  заутреню,  часы,  про- 


*)  Значитъ  не  вс^^тъ  отроковъ  отогня^1и. 


челъ  со  слезами  правило  къ  причащенхю,  испов-Ь- 
дался,  призвалъ  сына  своего  Константина,  чтобъ 
объявить  ему  посл^Ьднюю  свою  волю,  потомъ  ска- 
залъ: „Дайте  мн'Ь  псалтирь,  очень  тяжело  у  меня 
на  душ-Ь".  Открылся  псаломъ:  „Сердце  мое  сзгути- 
ся  во  МН'Ь,  и  страхъ  смертный  пр1пде  на  мя".  — 
„Что  значитъ  этотъ  псаломъ"?  спросилъ  киязь  у 
свпщенниковъ;  Т'Ь,  чтобъ  не  смутпть  его  еще  боль- 
ше, указали  ему  на  другой  псаломъ:  „Возверзпна 
Господа  печаль  свою,  и  той  тя  препитаетъ,  и  не 
дастъ  во-в-Ьки  смятеш'я  праведному".  Когда  Миха- 
илъ пересталъ  читать  и  согнулъ  книгу,  вдругъ 
вскочилъ  отрокъ  въ  вежу,  бл'Ьдный,  и  едва  могъ 
выговорить:  „Господинъ  князь!  Идутъ  отъ  хана 
Кавгадый  и  князь  Ю})1й  Даниловичъ  со  мпоже- 
ствомъ  народа  прямо  къ  твоей  вежЬ"!  Михаилъ 
тотчасъ  всталъ  и  со  взтохомъ  сказалъ:  „Знаю,  .за - 
ч'Ьмъ  идутъ, — убить  меня" , — и  послалъ  сына  своего 
Константина  къ  ханш'Ь.  10р1Й  и  Кавгадый  отрядили 
къ  Михаилу  въ  вежу  уб1йцъ,  а  сами  сошли  съ  лоша- 
дей на  торгу,  потому  что  торгъ  былъ  близко  отъ  ве- 
жи на  перелетъ  камня.  Уб1йцы  вскочили  въ  ве- 
жу, разогнали  всЬхъ  людей,  схватили  Михаила  за 
колоду  и  ударили  его  объ  ст'Ьну,  такъ  что  вежа 
проломилась;  несмотря  на  то,  Михаилъ  вскочилъ 
на  ноги,  но  тогда  бросилось  на  него  множество 
уб1йцъ,  повалили  на  землю  и  били  пятами  нещадно; 
наконецъ  одинъ  изъ  нихъ,  именемъ  Романецъ.  вы- 
хватплъ  большой  ножъ,  ударилъ  имъ  Михаила  въ 
ребро  и  выр'Ьзалъ  сердце  ^).  Вежу  разграбили  Русь 
и  Татары,  т-Ьло  мученика  брисили  нагое.  Когда 
Юр1ю  и  Кавгадыю  дали  знать,  что  Михаи.дъ  уже 
убитъ,  то  они  пр1'Ьхали  къ  т^Ьлу,  и  Кавгадый  съ  сер- 
цемъ  сказалъ  Юр1ю:  „Старшгй  братъ  теб-Ь  вм'Ьсто 
отца;  чего  же  ты  смотришь,  что  т'Ьло  его  брошено 
нагое"?  Юр1й  вел'Ьлъ  своимъ  прикрыть  т'Ьло,  потомъ 
положили  его  на  доску,  доску  привязали  къ  тел'Ьг1'. 
и  перевезли  въ  городъ  Мадлсары  ^);  здЬсь  гости, 
знавшге  покойника.  хот-Ьли  прикрыть  тЬло  его  до- 
рогими тканями  и  поставить  въ  церкви  съ  чест1ю, 
со  св'Ьчами,  но  бояре  московск1е  не  дали  имъ  и  по- 
гляд'Ьть  па  покойника,  и  съ  бранью  постави.ти  его 
въ  хл'Ьв'Ь  за  сторожами;  изъ  Маджаръ  повезли  Т'Ьло 
въ  Русь,  привезли  въ  Москву  и  похоронили  въ  Спас- 
скомъ  монастыр!^.  Пзъ  бояръ  и  слугъ  Михайловыхъ 
спаслись  только  Т'Ь,  которымъ  удалось  уб'Ьжатькъ 
ханш'Ь;  другихъ  же  ограбили  до-нага,  били  какъ 
злод'Ьевъ  и  заковали  въ  же.тЬза  (1319  г.). 

Въ  1320  году  Юр1й  возвратился  въ  Москву  съ 
ярлыкомъ  на  великое  княжен1е,  ипрпвелъ  съ  собою 
молодаго  князя  Тверскаго  Константина  и  бояръ  его 
иъ  вид'Ь  пл'Ьнниковъ;  мать  и  братья  Константиновы, 
узнавши  о  кончин'Ь  Михаила  и  погребенги  его  въ 
Москв'Ь,  прислали  просить  Юр1я,  чтобъ  отпустил ь 
тЬло  въ  Тверь;  10р1й  исполнплъ  ихъ  просьбу  не 
прежде,  какъ  сынъ  Мпхапловъ,  Александръ,  явился 
къ  нему  во  Вдадпм1ръи  заключплъ  миръ,  в'Ьроятно, 

-)  22  иоября  въ  среду,  въ  седы10!1ъ  члсу  дня. 
^)  Теперь  городище    на  р^^к^Ь    Кум-Ь,    К1Вказскон  гу- 
бер1пи,  Георг1рнскаго  у1'зда. 
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на  услов1яхъ,  предписанныхъ  Московскимъ  кня-  на  бояръ,  и  двое  изъ  посл^Ьднихъ  были  убиты;  въ 
земъ.  Въ  томъ  же  году  Юр1й  отправилъ  въ  Новго-  сл-Ьдующежъ  году  въ  Нижнемъ  -Новгород'Ь  черные 
родъ  брата  своего  Аеанаш  и  ходилъ  войною  на  люди  избили  бояръ  князя  Андрея  Александровича; 
Рязанскаго  князя  Ивана,  съ  которымъ  заключилъ  но  въ  томъ  же  году  возратился  изъ  Орды  князь 
мпръ,  аподъ  сл-^кдующимъ  годомъ  встр-Ьчаемъ  изв-Ь-  Михаилъ  Андреевичъ  и  перебилъ  всЬхъ  б-Ьчникобъ, 
ст1е  о  сборахъ  10р1я  на  тверскихъ  князей;  но  вой-  которые  умергвили  бояръ.  Зд-Ьсь  представляется 
ыы  не  было:  князь  Дймитр1йМ11хайловичъ  отправилъ  вопросъ:  кто  былъ  этотъ  князь  Михаилъ  Андрее- 
къ10р1ю  въПереяславль  пословъ  и  заключилъ  миръ,  вичъ?  До  сихъ  поръ  утверждено  было  мн^Ьше,  что 
по  которому  заплатилъ  Московскому  князю  2,000  всЬ  князья  суздальсше  происходятъ  отъ  Андрея 
рублей  серебра  и  обязался  не  искать  подъ  нимъ  ве-  Ярославича,  брата  Александра  Невскаго,  въ  та- 
ликаго  княжен1я.  Дв-Ь  тысячи  рублей  взяты  были  комъ  порядке:  Андрей — Михаилъ — Васпл1Й — Кон- 
для  хана;  но  Юр1й  не  пошелъ  съ  ними  на-встр^Ьчу  стантинъ — Димитр1й  и  т.  д.  Въ  самомъ  д-Ьл-Ь  л*- 
къ  татарскому  послу,  отправился  въ  Новгородъ,  тошсь  говоритъ,  что  посл-Ь  Андрея  Ярославича 
куда  призывали  его  для  д^Ьлъ  ратныхъ.  Этимъ  вое-  осталось  двое  сыновей — Юр1й  и  Михаилъ  ^).  Юр1й 
пользовался  Димптр1й  Тверской,  по1зхалъ  въ  Орду  умеръ  въ  1279  году,  ивм-Ьсто  него  садится  въ  Су- 
и  выхлопоталъ  себ'Ь  ярлыкъ  па  великое  княжен1е;  здал-Ь  братъ  его  Михаилъ  *);  потомъ  л'Ьтопись  упо- 
есть  изв^1>ст1е,  что  онъобъяснилъ  хану  всю  неправду  минаетъ  о  смерти  сына  Михайлова,  Васил1я,  въ 
Юр1я  и  особенно  Кавгадыя,  и  что  ханъ  вел^Ьлъ  ка-  1309  году  ');  потомъ  встр'Ьчаемъ  Александра  и 
зпить  посл'Ьдняго,  а  Димитр1Ю  далъ  великое  княже-  Константина  Васильевичей  Суздальскихъ,  которыхъ 
те,  узнавши  отъ  него,  что  Юр1й  сбпраетъ  дань  для  легко  принять  за  д^Ьтей  Василья  Михайловича.  И, 
хана  и  удерживаетъ  ее  у  себя  О-  Последнее  изв-Ь-  д'Ьйствительно,  въ  большей  части  родословныхъ  эти 
ст1е  тЪмъ  в'Ьроятн'Ье,  что  находится  въ  прямой  князья  показаны  происходящими  отъ  Андрея  Яро- 
связи  съ  приведеннымъ  выше  изв-Ьстхемъ  летописи  славича.  Но  вотъ,  подъ  1364  годомъ,  читаемъ  въ 
объ  удержан1и  тверскаго  выхода  Юрхемъ;  въ  л-Ьтописи  йзв1Ьст1е  о  кончин^Ь  князя  Андрея  Кон- 
связи  съ  изв'Ьст1емъ  о  ги'Ьв'Ь  ханскомъ  на  Юр1Я  на-  стантиновича  Суздальскаго,  и  этотъ  князь  назы- 
ходится  также  изв'Ьст1е  о  татарскомъ  посл-Ь  Ахмы-  вается  потомкомъ  не  Андрея  Ярославича,  но  Ан- 
л'Ь,  который  сд-Ьлалъ  много  зла  Низовской  Земл-Ь,  драя  Александровича,  сына  Невскаго,  вътакомъ  по- 
много  избилъ  христ1анъ,  а  другихъ  повелъ  рабами  рядк-Ь:  Андрей  —  Михаилъ — Васил1й  —  Констан- 
въ  Орду.  Какъ  бы  то  ни  было,  впрочемъ,  Тверь  тинъ  ^).  Въ  изв-Ьстш  о  кончин-Ь  брата  Андреева, 
взяла  перев^Ьсъ;  10р1й  видЬлъ  необходимость  идти  Димитр1я  Константиновича,  повторена  та  же  родо- 
опять  въ  Орду,  и  усердно  просилъ  Новгородцевъ,  словная.  Эта  послЬдняя  родословная  объявлена 
чтобъ  проводили  его;  но  на  дороге,  на  р^^к-Ь  Урдо-  ошибочною;  утверждено,  что  князь  Михаилъ  Андрее- 
м'Ь  ^),  онъ  былъ  захваченъ  врасплохъ  братомъ  вичъ  былъ  сынъ  Андрея  Ярославича,  а  не  Але- 
Димитр1евымъАлександромъ,  казна  его  была  отнята,  ксандровича,  у  котораго  д-Ьтей  не  было,  кром-Ь  Бо- 
самъ  же  онъ  едва  спасся  въ  Псковъ,  откуда  опять  риса,  умершаго  при  жизни  отца.  Но  на  чемъ  же 
пр1^Ьхалъ  въ  Новгородъ,  ходилъ  съ  Новгородцами  на  основано  такое  утверждение?  Основываются  на 
берега  Невы,  потомъ  въ  Занолочье,  и  оттуда  уже  томъ  '),  что,  по  смерти  Андрея  Александровича, 
отправился  въ  Орду  по  Кам-Ь,  будучи  позванъ  по-  бояре,  не  им^Ья  государя,  уЬхали  къ  Михаилу  Твер- 
сломъ  ханскимъ,  въ  1324  году.  ДимитрШ  Тверской  скому.  Но  еслибъ  Михаилъ  Андреевичъ  былъ  сынъ 
не  хот-Ьлъ  пускать  соперника  одного  въ  Орду  и  Андрея  Александровича,  то  бояре  посл^дняго  могли 
посп'Ьшилъ  туда  самъ.  Мы  не  знаемъ  подробностей  по  разнымъ  причинамъ  отъ-Ьхать  къ  Михаилу  Твер- 
0  встр-Ьч^  двухъ  враговъ;  л'Ьтописецъ  говоритъ,  скому,  им-Ья  за  собою  право  отъ-бзда.  Мы  привели 
что  Димитр1й  убилъ  Юр1я,  понад'Ьявшись  на  бла-  изв'Ьст1я  л-Ьтописи  объизб1енш  бояръ  черными  людь- 
говолен1е  ханское.  Узбекъ  однако  сильно  осердился  ми  въ  Нижнемъ-Новгород^Ь  и  о  наказан1и  мятеж- 
за  это  самоуправство,  долго  думалъ,  наконецъ  ве-  никовъ  княземъ  Михаиломъ  Андреевичемъ;  но  есл![ 
лЬлъ  убить  Дим11тр1я  (1325  г.);  но  великое  кня-  Михаилъ  Андреевичъ  былъ  сынъ  Андрея  Яросла 
жен1е  отдалъ  брату  его  Александру;  такимъ  обра-  вича,  а  не  Александровича,  то  почему  бояре  посл^д- 
зомъ  Тверь  не  теряла  ничего  ни  отъ  смерта  Михаи-  няго  являются  въ  его  княжеств-Ь  и  распоряжаются 
ла,  ни  отъ  смерти  Димитр1я;  въ  трет1й  разъ  пер-  такъ,  что  возбуждаютъ  противъ  себя  черныхъ  лю- 
венство  и  сила  перешли  къ  ея  князю.  дей?  Это  показываетъ  съ  другой  стороны,  что  не  вс11 
Взглянемъ  теперь,  что  происходило  въ  другихъ  бояре  Андрея  Александровича  отъ'Ьхали  въ  Тверь; 
княжествахъ  во  время  этой  первой  половины  борьбы  часть  ихъ  и,  можетъ  быть,  большая,  дожидалась 
между  Москвою  и  Тверью.  Въ  годъ  смерти  великаго  въ  Нижнемъ  прибыт1я  князя  Михаила  Андреевича, 
князя  Андрея  Александровича  (1304)  вспыхнулъ  сына  своего  прежняго  князя.  Итакъ  отъ^Ьздъ  бояръ 
мятежъ  въ  Костром-Ь:  простые  люди  собрали  в-Ьче  не  причина  признавать  Михаила  Андреевича  сы- 


*)  Татищ.  IV,  III.— О  Кавгады*   Поли.    Собр.  Русск.  ^)  Никоы.  III,  43. 

Л^т.  V,  214:  <Смерть  же  гр-Ьшниковъ  люта,    еже   бысть  *)  Никон.  III,  67. 

беззаконному  и  проклятому    Кавгодыю  и  не  пробывъ  убо  ^)  Никон.  III,  105. 

пи  единаго  л-Ьта  и  зл-Ь  изверже  окаянный  животъ  свой».  ^)  Тамъ  же,  IV,  8. 

3)  Ярославской  губерши,  Романовскаго  у'Ьзда>.  ")  Карамз.  IV,  прим-Ьч.  209. 
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иомъ  Андрея  Ярославича,  а  не  Александровича.  Въ  1320  г.  посолъ  Бай  дера  много  зла  над'Ьлалъ 

Но  есть  еще  друпя  указан1я,  подтвержда10щ1я  ро-  во  Владюир'Ь:  въ  1321  г.ТатаршгьТаянчаръбылъ 

дословную  л-Ьтописи:  царь  Васил1й  Иваповичъ  Шуи-  тяжекъ  Кашину;  въ  1321  году   посолъ  Ахшллъ 

ск1й,  въ  грамот'Ь  о  своемъ  избрап1и,  говоря  о  про-  над'Ьлалъ  много  зла  низовымъ  городамъ,  Ярославль 

йсхожденш  СБоемъ,ведетъобщ1й  родъ  до  Александра  взялъ  и  повелъ  много  пл'Ьнниковъ  въ  Орду  ^).  — 

Невскаго,  котораго  называетъ  своимъ  прароди-  На  с^веро-запад'Ь продолжалась  старая  борьба  — 

телемъ,  и  послЬ  Александра  начинаетъ  развЬт-  у  Новгорода  со  Шведами,  у  Пскова  съ  ливонскими 

Блен1е  рода  на  дв-Ь  отрасли, — отрасль  Андрея  Але-  Н'Ьмцами.  Въ  1310  году  Новгородцы  въ  ладьяхъ 

ксандровича,  отъ  котораго  пошли  они,  князья  Су-  и    лойвахъ    вошли   въ   Ладожское   озеро,    въ 

здальск1е-Шуйск1е,  и  отрасль  Данхила  Александре-  рЬку  Узерву,  и  построили  на  порог-Ь  новый  го- 

вича,  отъ  котораго  пошли  князья,  потоиъ  цариМо-  родъ,  разрушивши  старый  ^).  Въ  сл^Ьдующез1ъ  го- 

<^ковск1е:  „Учинились  мы  на отчин-Ь  прародителей  на-  ду,  подъначальствомъ  князя  Димитр1я  Романовича 

шихъ,  царемъ  и  великимъ  княземъ  на  Росс1Йскомъ  Смоленскаго,  они  отправились  войною  за  море,  въ 

государстве,  которое  даровалъ  Боп.  прародителю  шведск1Я  влад^Ьн1Я,  въ   Фпнлянд1ю    (Емь):    пере- 

пашему  Рюрику,  и  потомъ,  въ  11родолжен1емногихъ  'Ьхавши  море,  повоевали  сначала  берега  Купец^сой 

л'Ьтъ,  до  прародителя  нашего  великаго  князя  Але-  р1>ки,  села  пожги,  людей  побрали  въ  пл1лгь,  скотъ 

ксандра  Ярославича  Нсвсрсаго  на  Росс1йскомъ  госу-  побили;  потомъ  взяли  всю  Черную  р1;ку,  по  ней 

дарств'Ь  были  прародители  мои,  а  потомъ  на  Су-  подплыли  къ  городу  Ванаю,  городъ  взял»  и  сожгли; 

здальск1й  уд'Ьлъ  отд'15лились,  не  отнят1емъ,  не  по  Шведы  заперлись  во  виутренной  кр-Ьпости,  или  д-Ь- 

певол'Ь,  но  какъ  обыкновенно  больш1е  братья  на  тинц'Ь,построенномъ  на  высоьсой  неприступной ска- 

больш1я  м'Ьста  садились"  *).  Лишя  Андрея  А лексан-  л'Ь,  и  прислали  къ  Новгородцамъ  съ  поклономъ 

дровича  отдуплилась  на  СуздальскШ  уд'Ьлъ,  какъ  просить  мпра;  но  т-Ь  мира  не  дали  и  стояли  трое 

обыкновенно  большхе  братья  саживались  на  боль-  сутокъподъгородомъ,  опустошая  окрестную  страну: 

ПШ1  м'Ьста:  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  Андрей  Александровичъ  села  больш1я  пожгли,  хлЬбь  весь  потравили,  анзъ 

былъ  большой  братъ  Дан1илу  Александровичу,  и  скота  не  оставили  ни  рога,  потомъ  пошли— взяли 

Суздаль  былъ  большое  м-Ьсто  относительно  Москвы.  м'Ьста  по  р'Ькомъ  Кавгал'Ь  и  Пери-Ь,  выплылп  этими 

Итакъ  вопросъ  о  происхожден1и  князей  Суздаль-  р'Ьками  въ  море  и  возвратились  въ  Новгородъ  всЬ 

скихъ-нижегородскихъ  не  можотъ  быть   рЬшенъ  здоровы  ^).  Шведы  отомстили  Новгородцамъ  сож- 

окончательно.  жен1емъ  Ладоги  въ  1313  году.  Мы  уже  вид-Ьди  по- 

Въ  Ростов'Ь,  въ  1309  году  умеръ  князь  Кон-  пытки  Корелы  отложиться  отъ  Новгорода  и  по- 

^тантинъ  Борисовичъ,  и  м-Ьсто  егозаступилъ  сынъ  пыткп  Шведовъ  утвердиться  въКор^'Льской  Земл-Ь; 

Васил1й; другого,  Александра,  мы  вид'ЬливъУглич'Ь;  видЬли  и  причину  иеудовольств1я  Корелы  въ  жа- 

подъ  1320  годомъ  упоминается  о' смерти  сына  его,  лоб-Ь  Новгородцевъ  на  княжескаго  нам-Ьстника,  Бо- 

10р1Я  Александровича.  Въ  Ярославл-Ь  въ1321  году  риса  Константиновича,  который  своими  прит-Ьсне- 

умеръ  князь  Давыдъ,  сынъ  Оеодора  Ростиславича-  Н1'ями  заставлялъ  Корелянъ  б-Ьжать  къ  Шведамъ; 

Чернаго,  Смоленскаго;  м'Ьсто  его  занялъ  сынъ  Ва-  въ  1314  году  встр-Ьчаемъ  новое  изв-Ьстхе  о  возсть 

«сил1й  Давыдовичъ.  Въ  Галич'Ь  упоминается  подъ  н1и  Корелянъ:   они  перебили  Русскихъ,  находив- 

1310  годомъ  князь  Васил1йКонстантиновичъ,внукъ  шихся  въ  Корельскоыъ  городк'Ь,  и  ввели  къ  себ-Ь 

Ярослава  Всеволодовича,  княживнпй,  какъ  видно,  Шведовъ.  Новгородцы  однако  не  долго  позволяли 

по  брат-Ь  своемъ  Давыд'Ь.  Въ  Стародуб'Ь,  по  смерти  Корел-Ь  оставаться  за  Шведами:  въ  томъ  же  году 

внука  Всеволода  III,  Михаила  Ивановича,  княжилъ  пошли  они  съ  нам'Ьстникомъ  великаго  князя  Мп- 

€ынъ  его  Иванъ,  умерш1й  въ  1315  году:  м'Ьстопо-  хайла  Ярославовича.    Оеторомъ,  къ  городу,  и  пе- 

койнаго  заступилъ  сынъ  его  Осодоръ  Иваповичъ.  ребили  въ  немь  всЬхъ  Шведовъ  и  перев-Ьтниковь 

Въ  Рязани,  посл-Ь  Константина  Романовича,  убитаго  Корелянъ.  Черезъ   два  года  нопр1ятельск1я  д-Ьй- 

въ  Москв11,  княлгилъ  сынъ  его  Васил1й,  который  ств1Я  возобновились:  Шведы  въ  1317  году  вошли 

<)ылъ  убитъ  въ  Орд-Ь  въ  1308  году;  въ  1320  году  въ  Ладожское  озеро  и  побили  много  обонежскихъ 

видимъ  въ  Рязани  двоюроднаго  брата  Васпл1ева,  купцовъ;  а  въ  сл'Ьдуюш.емъ  году  Новгородцы  от- 

К11ЯЗЯ  Ивана  Ярославича,  противъ    котораго  пред-  правились  за  море,  и  много  воевали:  взяли  А#о  и 

принималъ  походъ  Юр1й  Московск1Й.  Въ  1313  году  находпвиийся  неда.теко  отъ  него  епискоискШ  з^- 

умеръ  князь  Александръ  Гл'Ьбовичъ  Смоленск1й, ^  ^ 

оставивъ  двонхъ  сыновен,  Васил1я  и  Ивана.  э)  Никое.  Ш,  127:  «и  ЛрТс^авль  взяшаи^оожгошап 

Касательно  внЬшиихъ    отношен1й  упоминается  Не  Солигалпчъ  ли? 
подъ  1308  годомъ  о  наи1еств1и  Татаръ  на  Рязань,         ^)  Книга  Больш.  Черт.:  наустьр-Ьки  Узервы  наострову 

им'Ьвшемъ,  какъ  видно,  связь  съ  \б1еи1емъ  тамо-  ^^^^.^Л,?^^^^'^^'^,  „  т>     ^ 

,,         :^   ,!  ^  л     у    т^  *)  МЬста,  зд^'.сьозначенныя,— спорныя,поодннмъ  ВанаЛ 

1ПНЯГ0  князя  Василш  Константиновича  ВъОрд-Ь.Въ  блпзъ  Тавастгуса,  гд*  теперь    прпходъ  Вапая,    Купецкая 

1;>18    году   приходилъ   ИЗЪ    Орды  лютый  посолъ,  р-Ька— Кумо,  Черпан— Нок1я;  по  другиыъ  Купецкая  р1-.ка 

именемъ  Конча,  убилъ  120  чеЛ0В']Ькъ  у  Костромы,  есть  залпвъ  Пойо,  Черпая  Карисъ.— Р*ка  Перно    въ  Ки- 

потомъ  пошелъ   и    весь    РОСТОВЪ  ПОВОевалъ  ратью,  менегородокой  губерн)и;    Кавгалу    принимаютъ    за  Борго, 

^  отд'Ьляю1цую  Кпмепсгс'родскую  гуоерн1Ю  отъ  Тьвлстгусскои. 

См.  Карамз.  IV,  прпмЬч.  214;  Арцыбапт.  Н,  прим.  528 — 

*)  Собр.  Гос.  гр.  п  дог.  И,  .А?  141.  533.  ЬоЬгЬсгд— Гп^егзисЬипгеп,  стр.'  232. 
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мокъ.  Въ  1322  году  Шпеды  опять  пришли  драться  Н^Ьмцы,  во  время  мира,  перебили  псковскихъ  куп- 
къ  Корельскому  городку,  но  не  могли  взять  его;  довъ  на  озер'Ь  и.  рыболововъ  на  р'ЬкЬ  Наров'Ь,  опу* 
всл-Ьдъ  за  этимъ  Новгородцы  съ  в.  к.  10р1емъ  по-  стошили  часть  Псковской  волости;  Псковичи  по- 
шли къ  Выборгу  и  били  его  6-ю  пороками,  но  слали  въ  Литву  за  княземъ  Давыдомъ;  пошли  съ- 
взять  не  могли,  перебили  только  много  Шведовъ  иимъ  за  Нарову  и  опустошили  землю  до  самига 
въ  город'Ь  и  взяли  въ  пл'Ьнъ;  изъ  пл1]ннпковъ —  Ревеля.  Въ  мартЬ  1323  года  пришли  Н-Ьицыподъ 
однихъ  перевЬшали,  другихъ  отправили  въ  Су-  Псковъ  со  всею  силою,  стояли  у  города  три  дчя 
здальскую  Землю  (на  Низъ),  потеряли  п^Ьсколько  и  и  ушли  съ  позоромъ;  по  въ  ма'Ь  явились  опять,  за- 
своихъ  добрыхъ  мужей.  Надобно  было  ждать  мести  гордившись,  въ  сил'Ь  тяжкой,  безъ  Бога;  пришли 
отъ  Шведовъ,  и  Новгородцы  въ  1323  году  укрЬ-  на  корабляхъ,  въ  лодкахъ  и  коняхъ,  со  ст'Ьнобиг- 
пилиистокъ  Невы  изъ  Ладожскаго  озера,  поставили  ными  ман1инами,  подвижными  городками  и  многимь 
городъ  на  Ор'Ьховомъ  остров1;  (Ор'Ьшекъ);  но,  в'гЬ-  замышлен1емъ.  На  первомъ  приступ-Ь  убили  посад- 
сто  рати,  явились  послы  шведскхе  съ  мирными  пред-  ника;  стояли  у  города  18  дней,  били  ст-Ьны  ма]ии- 
ложен1ями,  и  заключеиъ  былъ  миръ  в-Ьчный  по-  нами,  придвигали  городки,  приставляли  л-Ьстницы. 
старннЬ.  Юр1й  съ  Новгородцами  уступили  Шве-  Въ  это  время  много  гонцовъ  гоняло  изъ  Пскова  къ 
дамъ  три  корельскихъ  округа:  Саволаксъ,  Ескисъ  великому  князю  Юр1Ю  Даниловичу  и  къ  Новгоро- 
и  Егрепя  *)•  Подъ  1320  годомъ  встр'Ьчаемъ  изв-Ь-  ду,  со  многою  печалш  и  тугою,  потому  что  очень 
ст1е  о  враждебномъ  столкновен1и  съ  Норвежцами:  тяжко  было  въ  то  время  Пскову;  какъ  вдругъ  явил- 
какой-то  Лука,  сказано,  ходилъ  на  Норвежцевъ,  ся  изъ  Литвы  князь  Давыдъ  съ  дружиною,  уда- 
которые  разбили  суда  какого-то  Игната  Молыгпна.  рилъ  вм'Ьст'Ь  съ  Псковичами  на  Н-Ьмцевъ,  про- 
По  смерти  Довмопта  для  Пскова  наступило  тя-  гналъ  ихъ  за  р1>ку  Великую,  машины  отнялъ,  го- 
желое  время;  на  восток'Ь  князья  заняты  усобицами,  родки  зажегъ,  и — поб-Ьжали  Н-Ьицы  со  стыдомъ;  г1 
тамъ  идетъ  важный  вопросъ  о  тоз1Ъ,  какому  кия-  князь  велик1й  10р1й  и  Новгородцы  не  помогли^ 
жеству  пересилить  всЬ  остальныя  и  собрать  Землю  прибавляетъ  Псковск1й  л'Ьтописецъ. 
Русскую:  Новгородъ  также  занять  этими  усобицами  Литовцы  въ  1323  году  напали  па  страну  по  р-Ьк'Ь 
и  борьбою  со  Шведами:  притомъжеу  негосоНско-  Ловати,  но  были  прогнаны  Новгородцами. — Мы  ви- 
вомъ  начинаются  непр1ятности,  переходяп1,1я  иногда  д-Ьли  волнешя  среди  Корелъ,  вид^^ли  и  прежде  воз- 
въ  открытую  вражду,  причины  которой  въ  л'Ьто-  стан1я  финскихъплеменъ  въ  Двинской  области  про- 
писи не  высказаны  ясно.  Стремлен1е  Нсрсова  вый-  тивъ  Новгородцевъ;  въ  1323  году  началась  у  по- 
тиизъ-подъ  опеки  старшаго  брата  своего, Новгорода,  слЬднихъ  вражда  съ  Устюжанами,  которые  пере- 
мы  зам^^чаемъ  съ  самаго  начала;  поел  Ь  это  стре-  хватили  Новгородцевъ,  ходившихъ  на  Югру,  и  огра- 
млен1е  все  бол'Ье  и  бол-Ье  усиливается;  Новгородцы,  били  ихъ.  Задвинскхя  дани  и  торговля  были  глав- 
разум'Ьется,  не  могли  смотр-Ьгв  на  это  ровнодушпо  нымъ  источникомъ  богатства  для  Новгородцевъ,  ж 
и  не  могли  близко  принимать  къ  сердцу  затрудни-  потому  они  не  могли  оставить  этого  д-Ьла^безъ  вни- 
тельное  положен1е  младшихъ  братьевъ;  отсюда  жа-  ман1я:  въ  сл'Ъдуюп];емъ  же  году,  съ  княземъ  Юр1емъ 
лобыпосл'Ьднихъ  на  холодность  Новгородцевъ,  оста-  Даниловичемъ,  они  пошли  въ  Заволочье  и  взяли 
влен1е  безъ  помойки,  что  еш,е  бол^Ье  усиливало  раз-  Устюгъ  на  ш,итъ;  когда  они  были  на  Двин-Ь,  то 
молвку;  притомъ  же,  не  им1>я  возможности  давать  князья  устюжск1е  прислали  къ  Юр1Ю  и  Новгород - 
чувствовать  Псковичамъ  свое  господство  въ  полнти-  цамъ  просить  мира  и  заключили  его  на  старин- 
ческомъ  отношен1и,  Новгородцы  сильно  давалп  чув-  ныхъ  услов1яхъ.  Въ  чемъ  состояли  эти  старинныя 
ствовать  его  въ  церковнозтъ,  всл1>дств1е  того,  что  услов1я, — мы  не  знаемъ;  знаемъ  только  то,  что  еш,е 
Псковъ  былъ подв^доз1Ственъ ихъ владык-Ь, — отсюда  въ  1220  году  велик1й  князь  Юр1й  Всеволодовичъ, 
новыя  непр1Ятности  и  стремлен1е  Псковичей  отло-  собирая  войско  на  Болгаръ,  вел-^лъ  Ростовскому 
житься  отъ  Новгородскаго  владыки,  получить  для  князю  взять  также  и  полки  устюжсше;  изъ  этого 
себя  особаго  епископа^). Когда  князья  русск1епр11;з-  изв^Ьст1я  можно  только  заключать  о  зависимости 
жали  во  Псковъ,  то  граждане  принимали  ихъ  съ  Устюга  отъ  ростовскихъ  князей, 
честью,  отъ  всего  сердца^);  но  эти  князья  не  могли  Таковы  были  отноиюнш  С-Ьвсрной  Руси  къ  со- 
ходить  съ  Псковичами  на  Н'Ьмцевъ  или  отс:  жи-  сЬднимъ  народамъ  въ  первую  половину  борьбы  ме- 
каться  въ  осад^Ь  отъ  нихъ;  такъ  были  во  Псков-Ь  по  жду  Тверью  и  Москвою,  до  смерти  Димитр1я  Твер- 
необходимости  на  короткое  время — князь  Димитр1й  скаго  и  Юр1Я  Московскаго.  Димитрш  насл-Ьдоваль, 
Александровичъ  и  Юр1п  Даниловичъ.  Невидяпомо-  какъ  мы  вид^Ьли,  братъ  его  Александръ  Михайло- 
щи  отъ  русскихъ  князей.  Псковитяне  принуждены  внчъ,  съ  ярлыкомъ  и  на  великое  княжеи1с,  Юр1ю 
бывали  посылать  за  литовскими.   Въ  1322  году  также  братъ — Тоаниъ  Даниловичъ  Калита,  осталь- 

1ГТ^  ТГ^  ^  п,  ттт  Г70  к  <  тт  ные  братья  котораго — Александръ,  Аеанас1й,  Бо- 
*)  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  III,  72;  Арцыб.  II,  прим.  ^  ^  та  -  т-*  .* 
558,  559.  Буткова-Три  древв1е  договора  Русскихъ  съ  риСЪ-умерлиеш;е  при  ЖИЗНИ  Н)рьевои.Калита,СЛ1^- 
Норвежцаxп  п  Шведами,  въ  Журн.  Мин.  Вн.  Д.  1837  г.,  довательно,  КНЯЖИЛЪ  ОДИНЪ  ВЪ  МОСКОВСКОЙ  ВОЛОСТИ; 
ч.  23.— Неволипа-0  пятинахъ  Новгор.  въ  Зааиск.  Геогр.  какъ  ВИДНО,  ОНЪ  управлялъ  МосквоЮ  гораздо  пре- 
Общ.  кп.  VIII;  АпЦи11е8  Киввез,  ь.  П.                                 смерти  10р1я,  когда  посл'Ьдн1й  находился  ТО  ВЪ 

2)  Полн.  Соор.  Русск.  Л-Ьт.  IV,  183.  «БыстьПскови-  ^     .      ^  4т  ч.  л,^ 
чем7.  пемирье  со  владыкою  веоктистомъ  и  съ  Новгородцы..  Орд*,  ТО   ВЪ  Новгород*;  иначе  ОНЪ  ИВ  им-Ьлъ  бы 

3)  Тамъ  жг,  стр.  184.  времени  сблизиться  съмитрополитомъ  Пстромъ,  ибо 
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Юр1й  убитъ  въ  1325  году,  а  ыптрополитъ  Истръ  о-Ь,  позвалплъ  католическому  монаху  Тон-Ь  Валеису 

умеръ  въ  1326.  Еще  въ  1299  году  митрополитъ  обращать  въ  хрисп'анство  Ясовъ  и  друг1е  народы 

Макси.мъ  оставилъ  опустошенный  К1свъ,   щ^   не  по  берегу  Чернаго  моря:  онъ  же,  какъ  зш  вид-Ьди, 

могъ  найти  безопасности,  и  пере^яалъ  на  житель-  выдалъ  сестру  свою  за  Юр1Я  Московскаго  и  позво- 

ство  во  Владиы1ръ.  Посл'Ьдн1й  городъ  былъ  столи-  лилъ  ей  креститься  *).  Еще  странн'Ье  былъ  слухъ, 

цею  великихъ,  или  сильн1и1шихъ  князей  только  по  что  Шевкалъ  хочетъ  самъ  с^^сть  на  велпкомъ  кпя- 

имбни,  ибо  каждый  изъ  нихъ  ^илъ  въ  своемъ  на-  жен1и  въ  Твери,  а  друг1е  города  раздать  своимъ 

сл-Ьдственнонъ  город-Ь;  однако  пребывап1е  митро-  Татарамъ.  Когда  пронеслась  молва,  что  Татары  хо- 

полита  во  Владим^р-Ь,  при  тогдашнемъ  значен1п  и  тятъ  исполнить  свой  замыселъ  въ  Успеиьевъ  день, 

д-Ьятельности  духовенства,  сообщало  этому  городу  пользуясь  большимъ  стечен1емъ  народа  по  случаю 

видъ  столицы  бол'!'>е.ч^§мъ  предан1е  и  обычай.  Посл'Ь  праздника,  то  Александръ  съ  Тверичами  захотели 

этого  ясно,  какъ  важно  было  для  какого  -  нибудь  предупредить  ихъ  пам'Ьрен!е,  и  рано  утромъ,  на 

города,  стремившагося  къ  первенству,  чтобъ  ми-  солнечномъ  восход'1^,  вступили  въ  бой  съТатара.чп, 

трополитъ  утвердилъ  въ  немъ  свое  пребынан1е;  это  би1ись  ц1)лый  день  и  къ  вечеру  о,тол'!;л1[.  Шевкалъ 

необходимо  давало  ему  видъ  столицы  всея  Руси,  ибо  бросился  въ  старый  домъ  князя  Михаила,  но  Ллс- 

единство  посл'Ьдней  поддерживалось  въ  это  время  ксандръвел'Ьлъ  зажечь  отцонск1й  дворъ,  и  Татары 

единымъмитрополитомъ,малотого, — способствовало  погибли  въ  пламени:   купцы  старые  ордынск1е  и 

его  возрастан1Ю  иобогащеп1ю,  ибо  въ  него  со  всЬхъ  новые,  пришедш1е  съ  Шевкаломъ,  были  нстреблен:л, 

сторонъ  стекались  лица,  пм'Ьвш1я  нужду  до  зштро-  несмотря  на  то,  что  не  вступали  въ  бой  съ  Русски- 

полита,  какъ  въ  средоточ1е  церковнаго  управлен1я:  ми:  однпхъ  изъ  нихъ  перебили,  другихъ  перетопи- 

наконецъ  митрополитъ  долженъ  былъ  д-Ьйствовать  ли,  иныхъ  сожгли  на  кострахъ. 
постоянно  въ  пользу  того  князя,  въ  город-Ь  кото-        Но  вътакъ-называемой  Тверской  л'ЬтоппсиШе:- 

раго  им-Ьлъ  пребыван1е.  Калпта  ум-Ьлъ  пр1обр'Ьсть  калово  д'Ьло  разсказано  подробнее,  естественн-Ье  п 

расположен1е  митрополита  Петра,  такъ  что  этотъ  безъ  упоминовен1я  о  замысле  Шевкала  относитель- 

святитель  живалъ  въ  Москв-Ь  больше,  ч'Ьмъ  въ  дру-  но  в'Ьры:  Шевкалъ,  говорится  въ  этой  л-Ьтопис::, 

гихъ  м-Ьстахъ,  умеръ  и  погребенъ  въ  ней.  Гробъ  сильно  прпткнялъ  Тверичей.  согналъ  князя  Але- 

святаго  мужа  былъ  для  Москвы  такъ  же  драгоц'Ь-  ксандра  со  двора  его,  и  самъ  сталъ  жить  на  немъ; 

ненъ,  какъ  и  пребыван1е  живаго  святителя:  выборъ  Тверичп  просили  князя  Александра  объ  оборонЬ, 

Петра  казался  внушен1емъ  Божшмъ,  и  новый  ми-  но  князь  приказывалъ  имъ  терп'Ьть.  Несмотря  на. 

трополитъ  9еогно1ТЪ  уже  не  хот^Ьлъ  оставить  гро-  то,  ожесточен1е  Тверичей  дошло  до  такой  степеп;:, 

ба  и  дома  чудотворцева.  Петръ,  ув'Ьщевая  Калиту  что  они  ждали  только  перваго  случая  возстать 

построить  въ  Москв'Ь  каменную  церковь  Богома-  нротивъ притеснителей;  этотъ  случай  представился 

тери,  говорилъ:  „Если  меня,  сынъ,  послушаешься,  15-го  августа:  дьяконъ  Дюдко  повелъ  кобылу  ыо- 

храмъ  Пречистой  Богородицы  построишь  и  меня  лодую  и  тучную  на  пойло;  Татары  стали  ее  у  него 

упокоишь  въ  своемъ  город-Ь,  то  и  самъ  прославишься  отнимать,  дьяконъ  началъ  вопить  о  помощи,  —и  сб^Ь- 

больше  другихъ  князей,  и  сыновья,  и  внуки  твои,  и  жавш1еся  Тверичи  напали  па  Татаръ  ^). 
городъ  этотъ  славенъ  будетъ,  святители  станутъ  въ       Узбекъ   очень  разсердплся,  узнавъ  объ  участи 

немъ  жить,  и  подчинить  онъ  себ-Ь  всЬ  остальные  Шевкаловой,  и,  по  н'Ькоторымъпзв1>ст1ямъ,  послалъ 

города".  Друг1е  князья  хорошо  вид-^лп  важныя  по-  за Московскпмъ  княземъ:  но, по  другимъ  нзв'Ьст1я.мъ, 

сл'Ьдств1я  этого  явлен1Я — и  сердились;  но  помочь  Калита  поЬхалъ   самъ  въ  Орду,  тотчасъ   посл-Ь 

было  уже  нельзя.  тверскпхъ  прокстеств1й,  и  возвратился  (итуда  съ 

Но  въ  то  время,  какъ  Московский  князь  утвер-  50,000  татарскаго  войска.  Присоединпвъ  къ  себЬ 

жден1емъ  у  себя  митрополичьяго  престола  прхобрЬ-  еще  князя  Суздальскаго,  Калпта  вошелъ  въ  Твер- 

талъ  так1Я  важныя  выгоды.  Александръ  Тверской  скую  волость,  по  ханскому  приказу;  Татары  пожгли 

необдуманнымъ   поступкомъ  погубилъ  себя  и  все  города  и  села,  людей  повели  въ  пл-Ьнъ  и,  просто 

княжество  свое.  Въ  1327  году  пр1'Ьхаль  вь  Тверь  сказать,  положили  пусту  всю  Землю  Русскую,  по 

хансшй  посолъ,  именемъ  Шевкалъ  (Чол-ханъ),  пли  выражен1ю  лЬтописца;  но  спаслась  Москва,  отчина 

Щелканъ,  какъ  его  называютъ  наши  л'Ьтописи,  дво-  Калиты,  да  Новгородъ,  который  далъ  татарски-ь 

юродный  братъ  Узбека,  и,  по  обыкновен1ю  всЬхъ  

ПОСЛОВЪ  татарскихъ,по;]ВОЛЯЛЪСебЬ  и  лютямъ  сво-  *)  ^*-    Изсл*дован1е   г.  Григорьева:    О  достоверности 

^^  -г»  у  ярлыковъ,  данныхъ  русскому  ду.ховенстсу,  стр.  оО. 

имъ  ВСЯКаго  рода  насилш.  Вдругъ  въ  народ-Ь   раз-  2)  Въ  и^которыхъ  саискахъ  л-Ьтоппсп  Александръ  го- 

несся  слухъ,    что  Шевкалъ  хочетъ    самъ  КНЯЛ^ить  воритъ  гЬ  же  самыя  слова,  как1я  древи1й  л^тописецъ  за- 

ВЪ  Твери,  СВОИХЪ  князей  татарскихъ  посажать  по  ставляетъ  говорить   Ярослава    стараго    передъ   бнтвок.  съ 

другимъ  русСКПМЪ  городамъ,  а  ХпнсТ1аиъ  привести  Святополкомъ:  «Не  язъ  почахъ  избовати.  но  онъ  и  дабу- 

^^  ^''         <        гп  ^  Детъ  отмъстникъ  Богъ  крови  отца  моего  Михаила  и  брата 

ВЪ  татарскую  вЬру.  1рудно  допустить,  чтооъ  этотъ  ^оего  Дмитр1я,  зане  прольяша  кровь  праведную,  егда  мн1; 

слухъ  былъ  ОСНОВателенъ:  Татары  изначала  ОТЛП-  сеже  створить»?  Если  бы  Александръ  действительно  гово- 

чалйсь  в-Ьротерпимостью  и,  по  прпнят1и  магометан-  рилъ   что-нпПудь  подобное,  то  этимъ  указалъ  бы  намъ 

ства,  не  бы.ии  ревнителями  новой  религш.  Узбекъ,  "^^^У^  причину  возсташя,  а  въ  вопрос*:  «егда  мн*  сея:е 

^  ^  V  V  створить»?  вид'Ъли  бы  мы  только    опасен1е,    и  нисколько 

по   приказу    КОТОраго    долженъ  оылъ  дЬйствопать  ее  убЬ;ден1е  въ  справедливости  слуховъ о  татарскихъ  з.1- 

Шевкалъ,  покронительствовалъхрист1анамъ  въ  Ка-  '«ыслахъ. 
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в  еводамъ  2,000  серебра  и  множество  даровъ.  Але-  ный  по  старпн'Ь,  по  отчин-Ь,  и  по  д^Ьдин^,  посл'Ь 
ксандръ,  послышавъ  о  приближен1и  Татаръ,  хот-Ьлъ  чего  ыитрополитъ  Эеогностъ  съ  Новгородскимъ  вла- 
б-Ьжать  въ  Новгородъ,  но  Новгородцы  пе  захот-Ьди  дыкою  благословили  посадника  и  весь  Псковъ 
подвергать  себя  опасности  изъ-за  сына  Михайлова    (1329  г.). 

и  приняли  нам-Ьстниковъ  Калиты;  тогда  Александръ        Полтора  года  пробылъ  Александръ  въ  Литв'Ь,  и, 
б^жалъ  во  Псковъ,  а  братья  ег  >  нашли  убЬжище    когда  гроза  прхутихла,  возвратился  къ  жен^Ь  во 
въ  Ладог-Ь.  Въ  сл-Ьдующежъ  1328  году  Калита  и    Псковъ,  жители  котораго  приняли  его  съ  честно  и 
Тверской  князь  Константинъ  Михайловичъ  по-Ьха-    посадили  у  себя  на  кпяжепш.  Десять  л^тъ  спо- 
ли въ  Орду;  Новгородцы  отправили  туда  также    койно  княжилъ  Александръ  во  Псков-Ь,  но  тоско- 
своего  посла;  Узбекъ  далъ  великое  княженхе  Ка-    валъ  по  своей  родной  Твери;  Псковъ,  по  формамъ 
лит^;  Константину  Михайловичу  далъ  Тверь  и  от-    своего  быта,  не  могъ  быть  пасл'Ьдственнымъ  кня- 
пустилъ  ихъ  съ  приказоыъ  искать  князя  Алексан-    жествомъ  для  сыновей  его;  относительно  же  родной 
дра.  И  вотъ  во  Псковъ  явились  послы  отъ  князей    области  онъ  зналъ  старый  обычай,  по  которому 
Московскаго,  Тверскаго,  Суздальскаго  и  отъ  Нов-    д-Ьти  изгнаннаго  князя  не  могли  надеяться  на  на- 
городцевъ  уговаривать  Александра,  чтобъ  "Ьхалъвъ    сл'Ьдство;  по  словамъ  л-Ьтописи,  Александръ  разсу- 
Орду  къ  Узбеку;  послы  говорили  ему  отъ  имени  кня-    ждалъ  такъ:  „Если  умру  зд'Ьсь,  то  что  будетъ  съ 
зей:  „Царь  Узбекъ  всЪмъ  наыъ  вел^Ьлъ  искать  те-    д'Ьтьми  моими?  всЬ  знаютъ,  что  я  выб-Ьжалъ  изъ 
бя  и  прислать  къ  нему  въ  Орду;  ступай  къ  нему,    княжества  моегоиумеръ  на  чужбин-Ь, — такъ  д^Ьти 
чтобъ  намъ  вс'Ьмъ  не  пострадать  отъ  него  изъ-за    мои  будутъ  лишены  своего  княжества".  Въ  1336 
тебя  одного;  лучше  теб-Ь  за  всЬхъ  пострадать,  ч'Ьмъ    году  Александръ  послалъ  въ  Орду  сына  Оеодора 
намъ  всЬмъ  изъ-за  тебя  одного  попустошить  всю    попытаться,  нельзя-ли  какъ-нибудь  умилостивить 
землю".  Александръ  отв-Ьчадъ:  „Точно,  мн-Ь  сл'Ь-    хана,  и,  узнавши,  что  есть  надежда  на  усп1^хъ,  въ 
дуетъ  съ  терп'Ьн1емъ  и  любов1ю  за  вс4хъ  страдать    1337  году  отправился  самъ  къ  Узбеку.  „Я  сд'Ьлалъ 
и  не  мстить  за  себя  лукавымъ  крамольникамъ:  но    много  зла  теб-Ь",  сказалъ  онъ  хану,  „но  теперь  при- 
ш  вамъ  не  дурно  было  бы  другъ  за  друга  и  братъ    шелъ  принять  отъ  тебя  смерть  или  жизнь,  будучи 
за  брата  стоять,  а  Татарамъ  пе  выдавать,  и  всЬмъ    готовъ  на  все,  что  Богъ  возв-Ьститъ  теб^" .  Узберсъ 
вм-Ьст-Ь  противиться  пмъ,  зап],ип];ать  Русскую  Землю    сказалъ  на  это  окружавшимъ:  „Князь  Александръ 
и  православное  христ1анство".  Александръ  хот^злъ    смиренною  мудрост1Ю  избавилъ  себя  отъ  смерти", 
•Ьхать  въ  Орду,  но  Псковитяне  не  пустили  его,  го-    и  позволилъ  ему  занять  Тверской  столъ:  князь  Кон- 
Боря:  „Не  "Ьзди,  господинъ,  въ  Орду;  что-бъсъ  то-    стантинъ  Михайловичъ,  волею  или  неволею  усту- 
бою  ни  случилось,  умремъ,  господинъ,  съ  тобою  на    пплъ  княжество  старшему  брату, 
одномъ  м-Ьст-Ь".  Надобно  было  д-Ьйствовать  силою;       Но  возвраш,ен1е  Александра  служило  знакомь  къ 
но  северные  князья  не  любили  д-Ьйствовать  силою    возобновлен1ю  борьбы  между  Москвою  и  Тверью: 
тамъ,  гд'Ь  усп'Ьхъ  былъ  не  вЬренъ;  они  разсуждалп:    скоро  встр'Ьчаемъ  въ  летописи  изв-Ьстхе,  что  Твер- 
„Псковичи  кр'Ьпко  взялись  защищать  Александра,    ской  князь  не  могъ  поладить  съ  Московскимъ,  и  не 
обещались  всЬ  умереть  за  него,  а  близко  ихъН'Ьм-    заключили  они  между  собою  мира.  Еще  прелсде  ви- 
цы,— т'Ь  подадутъ  имъ помощь".  Придумали  другое    димъ,  что  бояре  тверск1е отъ'Ьзжаютъ отъ  Алексан- 
средство,  и  придумалъ  его  Калита,  по  свид-Ьтель-    дра  къМосковскомукнязю^).Споръ  могъ  окончиться 
ству  Псковскаго  л'Ьтописца:  уговорили  митрополита    только  гибелью  одного  изъ  соперниковъ,  и  Калита 
Оеогноста  проклясть  и  отлучить  отъ  церкви  князя    р^Ьшился  предупредить  врага;  въ  1339  году  онъ  от- 
Александра  и  весь  Псковъ,  если  они  не  исполнятъ    правился  съ  двумя  сыновьями  въОрду,  и  всл'Ьдъза 
требован1е  князей.  Средство  под-Ьйствовало, — Але-   этимъ  Александръ  получилъ  приказъ  явиться  туда 
ксандръ  сказалъ  Псковичамъ:  „Братья  мои  и  друзья    же;  зовъ  этотъ  посл'Ьдовалъ  думою  Калиты,  гово- 
мои!  не  будь  на  васъ  проклят1я  ради  меня;  "Ьду  вонъ    ритъ  л-Ьтопись  ^).  Александръ  уже  зналъ,  что  кто- 
изъ  вашего  города  и  снимаю  съ  васъ  крестное  ц-Ь-    то  оклеветалъ  его  предъ  ханомъ,  который  опять 
лован1е,  только  ц'Ьлуйте  крестъ,  что  не  выдадите    очень  сердитъ  на  него,  и  потому  отправилъ  передъ 
княгини  моей".  Псковичи  поц-Ьдовали  крестъ  и  от-    собою  сына  Оеодора,  а  за  нимъ  уже  отправился 
пустили  Александра  въ  Литву,  хотя  очень  горьки    самъ  по  новому  зову  изъ  Орды.  Оеодоръ  Алексан- 
/)ыли  имъ  его  проводы;  тогда,  говоритъ  л-Ьтописонъ,    дровичъ  встр-Ьтилъ  отца  и  объявилъ  ему,  что  д1>ла 

была  во  Псков-Ь  туга  и  печаль.у,  и  молва  многая _ 

по  КНЯЗ-Ь  Александр-Ь,  который  добротою  и  любовш  <)  Карамзинъ    говорить    при   этомъ:    «В'Ьроятно,  что 

своею  пришелся  по  сердцу  Псковичамъ.  По  отъ-  Александръ,  бывъ  долгое  время  вн1&  отчизны,  возвратился 
±За1^  Александра,  послы  ПСКОВСКхе  отправились  къ  'гуДа  съ  новыми  любимцами,  коимъ  старые  вельможи  зави- 
кегтикомукнячтоМогкорскомуи  скячялирму  Княяк  довали».— Догадка  эта  очень  основательна;  это  явлеше 
великому  КНЯЗЮ  московскому  И  сказали  ем^  ,,МЯЗЬ  (Объясняется  м'Ьстничествомъ:  новые  бояре  Александровы 
Александръ  изо  Пскова  поъхалъ  прочь;  а  тебъ,  го-  з  а  *  х  а  л  и  старыхъ  тверскихъ. 
сподину  своему  князю  великому,  весь  Псковъ  кла-  ^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  Ш,  79:  Никон.  Ш,  164; 
няется  отъ  мала  и  до  велика:  и  попы,  и  чернецы,  Татищ.  IV,  136;  по  Никон.  н-Ьцы  п  клеветаша;  по  Та- 
«  1ГПТЛТТТТТТТТ  тт  лттпАгггт  тг  т,тглт.тт  тт  .Т.ПТТТТ  тж  дготтттст  ™щ.  оклеветали  его  н-Ьмецше  и  литовск1е  вельможи,  ко- 
И  черницы,  и  сироты  и  вдовы,  и  жены,  и  ШЛЫЯ  ^^^^^^  Александръ  не  могъ  исполнить  прежнихъ  обяза- 
ДЪТИ  ..  л  слыхавъ,  что  Александръ  уъхалъ  изъ  ПСКО-  тельствъ.  Но  изв-Ьстге  кажется  намъ  поздн'Ьйптмъ  объясне- 
ва,  Калита  заключилъ  съ  Псковичами  мирь  в'Ьч-    н1емъ  д-Ьла. 
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пдутъ  плохо;  прожикши  м'Ьсяцъ   въ  Орд'Ь,   Але  великую  мужду  на  городъ  Ростовъ  и  на  всЬхъжи- 

ксапдръ  узналъ  оть  Татаръ,  11р1ятелей  своихъ,  что  телей  его;  не  мало  Ростовцевъ  должны  были  перв- 

участь  его  р'Ьшепа.  Узбекъ  опред'Ьлилъ  ему  смерть,  давать  Москвичамъ  1Ш'Ьн1е  свое  по  нужд-Ь,  но,  кром^ 

назначили  и  день  казни.  Въ  этотъ  день,  29-го  ок-  того,  принимали  ещеотъ  иихъ  раны  и  оковы:  стар- 

тября,  Ллександръ  всталъ  рано,  помолился,  и,  ни-  шагобоярииаростовскаго,  Аверк1я, Москвичи  стрем- 

дя,-что  время  проходить,  послалъ  къ  ханш-Ь  за  в-Ь-  главъпов'Ьсплии,посл'Ь такого  поругашя,чуть-жив1 

стями,  с1;лъ  и  самъ  на  коня  и  по^Ьxалъ  по  знако-  отпустили.  И  не  въ  одномъ  Ростове  это  д'Ьлалось^ 

мьшъ  разузнавать  о  своей  участи,  но  везд-Ь  былъ  но  во  всЬхъ  волостяхъ  и  селахъ  его,  такъ  что  много 

одинъ  отв1;тъ,  что  она  р-Ьшена,  что  онъ  долженъ  людей  разб-Ьжалось  изъ  Ростовскаго  княж»^ства  въ 

ждать  въ  этотъ  самый  день  смерти:   дома  ждалъ  друг1я  страны.  —  Мы  не  знаемъ,   по  какому   слу- 

его  посланный  отъ  ханши  съ  тою  же  в'Ьсп'ю.  Але-  чаю,  всл'Ьдств1е  какихъ  предшествовавшихъ  обстоя- 

ксандръ  сталъ  прощаться  съ  сыномъ  и  боярами,  тельствъ  позволилъ  себ-Ь  Калита  таше  поступки 

сд-блаль  распоряжен1е  на  счетъ  княжества  своего,  въ  Ростовскомъ  княжеств-Ь:  должно  полагать,  чта 

нспов-Ьдался,  причастился;  то  же  самое  сд'Ьлали  и  Ростовскимъ  княземъ  въ  это  время  былъ  Васил1й 

сынъ  его  Оеодоръ  и  бояре,  потому  что  никто  изъ  Константиновичъ  ^).  Со  стороны  ут'Ьснепныхъ  кня- 

нихъ  не  думалъ  остаться  въ  живыхъ.  Ждали  по-  зей  не  обошлось  безъ  сопротивлен1я;  такъ  Москов- 

сл'Ь  того  не  долго:  вошли  отроки  съ  плачемъиобъ-  ск1й  князь  встр1]тилъ  врага  въ  зят'Ь  своемъ,  Ва- 

явили  о  приближенш  уб1йцъ;  Александръ  вышелъ  еил1и  Давыдович-Ь   Ярославскомъ.    внук-Ь   бедора 

самъ  къ  нимъ  на-встр'Ьчу — и  былъ  рознятъ  по  со-  Ростиславича-Чернаго:   Васил1й,  какъ  видно,  д-Ьй- 

ставамъ  вм'Ьст'Ь  съ  сыномъ.  Калита  еще  прежде  ствовалъ  заодно  съ  Александромъ  Творскимъ  и  по- 

уЬхалъ  изъ  Орды  еъ  великимъ  пожалован1емъ  и  могалъ  ему  въ  Орд'Ь,  ибо  есть  изв'Ьст1е,  что  Калита 

еъ  чест1ю;  сыновья  его  возвратились  поел'Ь  смерти  посылалъ  перехватить  его  на  дорог-Ь  къ  хану,  но 

Александровой,  пр1'Ьхали  въ  Москву  съ  великою  Ярославск1й  князь  отбился  отъ  московскаго  отряда, 

радост1ю  и  весел1емъ,  по  словамъ  л-Ьтописи.  Твер-  состоявшаго  изъ  500  челов1жъ,  достигъ  Орды,бла- 

ской  столъ  перешелъ  къ  брату  Александрову,  Кон-  гополучно  возвратился  оттуда  и  пережилъ  Калиту, 

стантину  Михайловичу,  который  называется  соби-  По  смерти  Александра  и  Тверь  не  изб-Ьжала  на- 

рателемъ  и  возстановителемъ  Тверской  волости  по-  силШ  московскихъ:  Калита  вел'Ьлъ  снять  отъ  Св. 

сл-Ь  татарскаго  опустошен1я  *).  Спаса  колоколъ  и  привезти  въ  Москву, — насил1е, 

Мы  вид'1;ли,   что  князья   хорошо  понимали,  къ  очень    чувствительное    по   тогдашнимъ  понят1ямъ 

чему  поведетъ  у(илен1е  одного  княжества  на-счетъ  о  колокол-Ь  вообще,  и  особенно  о  колокол-Ь  главной 

другихъ  при  исчезновен1'и  родовыхъ  отношен1й,  и  церкви  въ  город'Ь. — Изъ  другихъ  князей  упоми- 

потому  старались  препятствовать  этому  усилен1ю,  иаются:  князь  Александръ ВасильевпчъСуздальск1й, 

составляя  союзы  противъ  сильн-Ьйшаго.  Что  пред-  помогавшШ  Калит-Ь  опустошать  тверск1я  волости: 

угадывали  они,  то  и  случилось:  Московск1й  князь,  Александръ  умеръ  въ  1332  году,  его  м-Ьсто  занялъ 

ставши  силенъ  и  безъ  соперника,  сп'Ьшилъ  восполь-  братъ  его,  Константинъ  Васильевичъ,  участвовавш1й 

зоваться  этою  силою,  чтобъ  примыслить  сколько  въ  поход'Ь  подъ   Смо.тенскъ.    Стародубсшй  князь 

можно  больше  къ  своей  собственности.  Начало  кня-  Оедоръ  Ивановичъ  бы.1ъ  убптъ  въ  Орд-Ь  въ  1329  г. 

жен1Я  Калиты  было,  по  выражен1ю  л-Ьтописца,  на-  Мы  вид-Ьли,  чтоГаличъиДмитровъ  достались  брату 

чаломъ  насил1Я  для  другихъ  княжествъ,  гд-Ь  Мо-  Александра  Невскаго,  Константину  Ярославичу,  у 

СК0ВСК1Й  собственникъ    распоряжадся    своевольно,  котораго    упоминаются    сыновья — Давыдъ.   князь 

Горькая  участь  постигла  знаменитый  Ростовъ  Ве-  Галицк1й  и  Дмитровск1й,  и  Васпл1й,  посл'Ь  котораго 

ликлй:три  раза  проигралъ  онъ  свое  дкло  въ  борьбе  видимъ  разд1'>лен1е  волости,  ибо  подъ  1333  годомъ 

съ  пригородами,  и  хотя  поел  1;  перешелъ,  какъ  соб-  говорится  о  смерти   князя   Бориса   Дмитровскаю, 

ственность,  какъ  опричнина,  въ  родъ  старшаго  а  подъ  1334  годомъ — о  смерти  Оедора  Галицкаго. 

изъ  сыновей  Всеволодовыхъ,  однако  не  помогло  ему  Упоминается  князь  Романчукъ  Б'Ьлозерсий.  Подъ 

это  старшинство  безъ  силы:  ни  одинъ  изъ  Констан-  1338  годомъ  упоминается  князь  Иванъ  Ярославичъ 

тиновичей  ростовскйхъ  не  держалъ  стола  велико-  Юрьевскш:  это  должно -быть  потомокъ  Святослава 

княжескаго,  ни  одинъ  сл-Ьдовательно  не  могъ  уси-  Всеволодовича. — Объ  уб1енш  князя  Ивана  Яросла- 

лпть  свой  насл-Ьдственный  Ростовъ  богатыми  при-  вича  Рязанскаго  въ  летописи  упомянуто  въ  раз- 

мыслами,  и  скоро  старппй  изъ  городовъ  сЬверныхъ  сказ-Ь  о  поход1^  Татаръ  съ  Калитою  на  Тверь;  сынъ 

долженъ  быль  испытать  тяжк1я насил1Я  отъ  млад-  и  преемиикъ  Ивана  Ярославпча,  Иванъ  Ивановичъ 

шаго  изъ  пригородовъ;  отнялись  отъ  князей  ро-  Коротополъ,  возвращаясь  въ  1340  году  изъ  Орды, 

стовскихъ  власть  и  княжен1е,  имущество,  честь  и  встр-Ьтиль  родственника  сво1'го,  двоюроднаго  брата 

слава!  говорить  л  Ктописець  *).  Присланъ  былъ  изъ  Александра   Михайловича   Пронскаго,  отправляв- 

Москвы  въ  Ростовъ  отъ  князя  Ивана  Даниловича,  шагося  туда  же  съданью,  или  выход  омъ,ограбилъ 

какъ    воевода    какон-пибудь,    вельможа    Васил1й  его,  прпвелъ  въ11ереяславль-Рязанск1й  н  тамъве- 

Кочева,  и  другой  съ  пимъ  Минай.  Наложили  они  л-Ьлъ  убить.  Явлен1е  это  объясняется   Т']Ьмъ,   что 

'^)  Х<'Т.ч  въ  Н1п:"Нов.  л*топ.    подъ  1840  годомъ  упо- 

*)  Никои.  III,  167.  мипается  спять  в'ь  живых*  умершш  Конотмтивъ  Бори- 

')  Тамъ  же,  IV,  204.  с^вичъ. 
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старппе  или  сильн^Ьйппе  князья  въ  каждомъ  кия- 
жоств'к,  въ  видахъ  усиления  своего  на-счетъ  млад- 
шихъ,  слаб1шшихъ,  хот'Ьли  одни  знать  Орду, 
т. -е.  собирать  дань  и  отвозить  ее  къ  хану. — Въ 
Смоленск'^  княжилъ  Иванъ  Александровичъ;  какъ 
видно,  над'Ьясь  на  отдаленность  своего  княжества, 
опъ  не  хот^Ьлъ  подчиняться  хану  и  возить  выходъ 
въ  Орду,  и  потому  Узбекъ  въ  1340  году  послалъ 
войско  къ  Смоленску,  куда  вел-Ьлъ  также  идти  и 
вс1змъ  князьямъ  русскимъ — Рязанскому,  Суздаль- 
скому, Ростовскому,  Юрьевскому,  Друцкому,  Оомин- 
скомуимордовскимъ  князьямъ.  Московск1й  велик1й 
князь  самъ  не  пошелъ,  но  отправилъ  свое  войско 
подъ  начальствомъ  двонхъ  воеводъ — Александра 
Ивановича  и  Оедора  Акинеовича.  Эта  рать  пожгла 
посады  смоленск1е,  пограбила  села  и  волости,  н'Ь- 
сколько  дней  постояла  подъ  Смоленскомъ  и  пошла 
назадъ;  Татары  пошли  въ  Орду  съ  большимъ  по- 
лопомъ  и  богатствомъ,  а  русск1е  князья  возврати- 
лись домой  здоровы  и  ц-Ьлы. 

Новгородцы,  освобожденные  Московскимъ  кня- 
земъ  отъ  насилШ  Тверскаго,  не  могли  доброжела- 
тельствовать насл'Ьдникамъ  Михайловымъ;  они  при- 
знали своимъ  княземъ  Димитр1Я,  потомъ  Алексан- 
дра Михайловича  0;  когда  онъ  возвратился  съ 
ярлыкомъ  изъ  Орды;  но  не  приняли  къ  себ-Ь  Але- 
ксандра посл'Ь  уб1йства  Шевкалова,  взяли  на- 
ы-Ьстниковъ  Московскаго  князя  и  стояли  за  посл'Ьд- 
няго  противъ  Александра  и  Псковичей.  Но  Калита 
скоро  показалъ  Новгородцамъ,  что  перем-Ьнилось 
только  имя,  и  что  значен1е  Твери  относительно 
Новгорода  перешло  къ  Москв^Ь.Чтоже  теперь  спа- 
сетъ  Новгородъ? — отъ  Твери  спасла  его  Москва,  отъ 
Москвы  долженъ  спасти  его '  какой-нибудь  дру- 
гой городъ,  Москв^^  враждебный:  сл^Ьдовательно 
Новродцы  до-ижны  искать  враговъ  московскимъ 
князьямъ,  пользоваться  ссорами  въ  семействе  по- 
сл'Ьднихъ;  но  когда  эти  ссоры  пр^екратятся,  когда 
уже  не  будетъ  другихъ  князей,  кром-Ь  Москов- 
скаго, то  что  тогда  останется  Новгородцамъ?  Оста- 
нется или  отказаться  отъ  своего  стараго  быта, 
приравняться  къ  Москв-Ь,  или  искать  соперни- 
ка Московскому  князю  въ  Литв-Ь.  Но  москов- 
скимъ князьямъ  нужны  были  еш;е  прежде  всего 
деньги,  чтобъ,  съ  одной  стороны,  задаривать  хана, 
съ  другой — накупать  какъ  можно  больше  селъ  и 
городовъ  въ  другихъ  княжествахъ;  вотъ  почему 
Новгородъ  могъ  еш,е  на  н'Ьсколько  времени  сохра- 
нить свой  прежн1й  бытъ,  удовлетворяя  денежнымъ 
требован1Ямъ  великихъ  князей,  усиливая  посл'Ьд- 
ннхъ  на  свой  счетъ.  Въ  1332  году  Калита  запро- 
силъ  у  Новгородцевъ  серебра  закамскаго,  старин- 
ной дани  печерской,  а  за  отказъ  взялъ  Торжокъ, 
В'Ьжецк1й  Верхъ,  а  въ  сл'Ьдующемъ  году  пришелъ 
въ  Торжокъ  со  всЬми  князьями  нязовскими  и  ря- 
занскими, и  началъ  опустошать  новгородсшя  во- 
лости. Новгородцы  отправили  пословъ  звать  вели- 

каго  князя  въ  Новгородъ,  но  онъ  ихъ  не  послу- 
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шалъ  и,  не  давши  мира,  по^^халъ  прочь.  Новго- 
родцы отправили  за  нимъ  новыхъ  пословъ,  съ  вла- 
дыкою Васил1емъ,  которые  нап1ли  Калиту  въ  Пе- 
реяславл-Ь;  давали  ему  пять  сотъ  рублей,  только 
бы  отступился  отъ  слободы,  которую  построилъ  на 
новгородской  земл'Ь;  много  уирашивалъ  его  влады- 
ка, чтобъ  помирился, — но  онъ  не  послушался  его. 
Любопытно,  что,  тотчасъ  по  возвращенш  изъ  свое- 
го неусп^Ьшнаго  посольства  къ  Калит-Ь,  владыка 
Васил1й  отправился  въ  Псковъ,  гд-Ь  уже  иовгород- 
ск1е  арх1епископы  не  бывали  семь  л-Ьтъ;  въ  Пско- 
в^  княжилъ  въ  это  время  врагъ  Московскаго  кня- 
зя, Александръ  Тверской,  у  котораго  владыка  Ва- 
сил1й  окрестилъ  сына  Михаила:  можно  думать,  что 
все  это  происходило  всл'Ьдств1е  размолвки  Новго- 
рода съ  Калитою.  Александръ  и  Псковичи  находи- 
лись въ  т'Ьсной  связи  съ  Литвою,  и  вотъ,  подъ  т'Ьмъ 
же  1333  годомъ,  Новгородсшй  л'Ьтописецъ  гово- 
рптъ,  что  вложилъ  Богъ  въ  сердце  князю  Нари- 
маиту-Гл-Ьбу,  сыну  великаго  князя  Литовскаго  Ге- 
димина,  прислать  въ  Новгородъ  съ  просьбою  позво- 
лить ез1у  поклониться  Св.  Соф1и.  Новгородцы  по- 
слали звать  его,  и  онъ  немедленно  пр1'Ьхалъ,  при- 
нятъ  былъ  съ  честш,  ц^Ьловалъ  крестъ  ко  всему 
Новгороду,  и  получилъ  пригороды — Ладогу,  Ор-Ь- 
шекъ,  Корельскш  городокъ  съ  Корельскою  Землею 
и  половину  Копорья  въ  отчину  и  Д'Ьдину.  По  дру- 
гимъ  изв'Ьст1ямъ,  Новгородцы  еще  прежде  угово- 
рились объ  этомъ  съ  Наримантомъ  ^).  Карсъ  бы  то 
ни  было,  уговоръ  этотъ  былъ  исполненъ  тогда, 
когда  Новгороду  сталъ  нуженъ  союзъ  Литвы  про- 
тивъ Московскаго  князя.  На  сл-Ьдующтй  годъ  Ка- 
лита принялъ  съ  любовпо  пословъ  новгородскихъ 
п  самъ  'Ьздилъ  въ  Новгородъ;  неизвестно,  что  было 
причиною  такой  перем-Ьны:  Новгородцы  ли  усту- 
пили всЬмъ  требован1ямъ  Калиты,  или  посл'Ьдн1Й 
смягчилъ  свои  требован1Я,  опасаясь  связи  Новго- 
родцевъ съ  Литвою  и  Алексапдромъ  Нсковскимъ. 
Можно  думать  также,  что  миръ  заключенъ  былъ 
не  безъ  участ1я  митрополита,  у  котораго  передъ 
т-Ьмъ  былъ  владыка  Васил1й.  Въ  краткихъ  изв'Ь- 
ст1яхъ  л-Ьтописи  причины  явлен1й  не  показаны;  но 
по  всему  видно,  что  Калита  не  могъ  долго  сносить 
пребыван1Я  Александра  Тверскаго  въ  Псков-Ь.  Въ 
1335  году  Калита  собрался  съ  Новгородцами  и  со 
всею  Низовскою  Землею  идти  на  Псковъ,  но  почему- 
то  походъ  былъ  отложенъ,  хотя  Псковичамъ  и  не 
дали  мира;  намерен1е,  сл-Ьдовательно,  воевать  съ 
ними  не  было  оставлено,  и  МосковскШ  князь  про- 
должалъ  ласкать  Новгородцевъ;  въ  томъ  же  году 
онъ  позвалъ  къ  себ-Ь  въ  Москву  на  честь  вла- 
дыку, посадника,  тысяцкаго,  знатн'Ьйшихъ  бояръ, 
и  они,  говоритъ  л'Ьтописецъ,  бывши  въ  Москв'Ь, 
много  чести  вид-Ьди.  Но  въ  тотъ  самый  1337  годъ, 
когда  Александръ  Тверской  отправился  изъ  Пскова 
въ  Орду  и  помирился  съ  ханомъ,  Калита,  вдругъ, 
забывши  крестное  ц^Ьлован1е,  посллиъ  рать  свою  на 

*)  Никои.  III,  160:  «что  ему  (Нариманту)  рекли  въ 
Литв'Ь  идуще  къ  веоктисту  митрополиту  и  слово  право 
дали». 
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Двину  за  Волокъ,  ибо  яаволодк1я  влад'Ь1пя  и  до-  мена  Судокова,  а  у  брата  его,  Ксенофонта,  села  по- 
ходы Новгородцевъ  всего  больиге  должны  были  грабили:  по  Захаръ  не  долго  былъ  посадникомъ:  въ 
соблазнять  Московскаго  князя;  но  предпр1ят1в  не  томъ  же  году  онъ  былъ  сверженъ,  и  на  его  М'Ьсто 
удалось:  московск1я  войска  были  посрамлены  и  по-  выбран!^  Матв-Ьй.  Подъ  1335  годоиъ  упоминается 
ражены,  какъ  выражается  л-Ьтописедъ;  им'Ьли  ли  попый  посадиикъ  бедоръ  Даниловить,  неизв'Ьгтно 
какую-нибудь  связь  эти  два  событ1Я — по'Ьздка  Але-  когда  и  па  чье  м-Ьсто  избранный.  Прежде  еще.  подъ 
ксандра  въ  Орду  и  разрыиъ  Калиты  съ  Новгоро-  1327  годомъ,  л'Ьтоппсецъупоминаетъо  мятеж-Ь.  во 
домъ — не  изв^Ьстно.  Новгородцы  могли  над-Ьяться,  время  котораго  народъ  пограбилъ  и  пожегъ  дворъ 
что  возстановлен1е  Александра  па  отцовскомъ  стол'Ь  Евстае1Я  Дворяниица;  потомъ,  подъ  1335  годомъ, 
и  новая  борьба  его  съ  Калитою  пом'Ьшаютъ  по-  встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1е  объ  усобиц-Ь,  во  время  которой 
сл^днему  т'Ьснйть  ихъ;  но  Московск1й  князь  не  те-  едва  не  дошло  до  кровопролпт1я:  по  об-Ьимъ  сторо- 
рялъ  времени,  и  Александръ  погибъвъОрхЬ.  Нов-  памъ  Волхова  граждане  стояли  съ  оруж1емъ,  но  по- 
городды  отправили  къ  великому  князю  пословъ  съ  томъ  сошлись  въ  любовь.  Что  каса'тся  до  принятаго 
выходомъ;  но  Калита  послалъ  къ  нимъ  своихъ  про-  на  кормлен1е  Литовскаго  князя  Нариманта,  то  Нов- 
сить  другого  выхода:  „Дайте  мн-Ь  еще  царевъ  за-  городцы  съ  самаго  начала  увидали  ненадежность 
просъ,  чего  у  меня  царь  запросилъ".  Новгородцы  этихъ  союзовъ  съ  Литвою:  въ  1338  году,  когда 
отв-Ьчали:  „Этого  у  насъ  не  бывало  отъ  начала  Новгородцы  вели  войну  со  Шведаж,  Нарпмантъ 
М1ра,  а  ты  ц'Ьловалъ  крестъ  по  старой  поныип'Ь  бы.1ъ  въ  Литв'Ь:  Новгородцы  много  разъ  посылали 
новгородской  и  по  Ярославовымъ  грамотазгь".  Ка-  за  пимъ,  но  онъ  не  пр11;халъ,  даже  и  сына  своего 
лита  вел^Ьлъ  своимъ  нам'Ьстникамъ  выехать  изъ  Александра  вывелъ  изъ  Ор-Ьшка,  оставилъ  только 
Новгорода, — и  не  было  ему  съ  нимъ  мира.  своихъ  нам'Ьстпиковъ. 

Прежде,  когда  было  много  князей-соперниковъ,  По  изв'Ьстхямъ  Новгородской  л-Ьтописи,  Пско- 
перем'Ьнявшихъ  охотно  волости  свои,  Новгородъ  вичи,  взявши  къ  себ-Ь  въ  князья  Александра  Твер- 
Р'Ьдко  оставался  долгое  время  безъ  князя;  на  смЬпу  скаго,  признали  въ  то  же  самое  время  зависимость 
одного  сп'Ьшилъ  другой;  но  теперь,  когда  князья  свою  отъ  Литвы:  естественно,  Псковъдолженъ  былъ 
ус'Ьлись  неподвижно,  каждый  въ  своей  насл-Ьд-  употребить  это  средство,  чтобъ  защитить  себя  въ 
ственной  волости,  то  въ  Новгороде}  вмкто  князя  случа-Ь  новаго  движенхя  сЬверо-восточныхъ  рус- 
видимъ  уже  бояръ — нам-ЬстникоБъ  великокняже-  сенхъ  князей,  по  настоянш  Калпты  н  по  приказу 
скихъ,  которые  вы-Ьзжаютъ  при  первой  размолвк-Ь  ханскому.  Им^Ья  особаго  князя,  Псковичи  хот'Ьли 
Новгородцевъ  съ  велнкимъ  княземъ,  и  Новгородъ  получить  полную  независимость  отъ  Новгорода,  хо- 
предоставляется  самов1у  себ'Ь.  Всл^Ьдств1е  этого  но-  т'Ьли  из115ть  и  особаго  епископа.  Въ1331  году  но- 
ваго порядка  вещей,  стороны,  партш  кнаяжеск1я  воизбранный  Новгородски  владыка  ВасилШ  отпра- 
должны  были  исчезнуть:  как1я  могли  быть  княже-  вился  д.тя  посвящен1я  своего  на  Волынь.  гд^Ь  на- 
СК1Я  партш  въ  Новгород'!)  во  время  Калиты,  когда  ходился  тогда  митрополитъ  Оеогностъ.  Но  въ  то 
Новгородъ  могъ  им^ть  д-Ьло  ТОЛЬКО  съ  однимъ  ве-  же  время  къмнтропо.титу  явились  послы  изоПско- 
ликимъ  княземъ,  который  разъ,  много  два  пр11)Детъ  ва,  отъ  кня;1Я  Александра,  вм-Ьст-Ь  съ  послами  отъ 
въ  Новгородъ  на  самое  короткое  время?  Тверской  Гедимина  и  всЬхъ  другихъ  князей  .1итовскихъ;  они 
парт1и  не  могло  быть,  потому  что  ни  Михаилъ,  ни  привели  съ  собой  монаха  Арсен1я,  прося  митропо- 
сыновья  его  не  жили  въНовгород^Ь,  не  могло  быть  лита,  чтобъ  поставилъ  его  владыкою  во  Псковъ; 
и  вс.^'Ьдств1е  постоянно  враждебныхъ  отношен1й;  но  Оеогностъ  отказалъ  пмъ  въ  просьб'Ь.  Новгород- 
велйкимъ  князьямъ  и  не  нужно  теперь  им'Ьть  въ  ск1й  лЬтописецъ  говоритъ  при  этомъ:  „Псковичи 
Новгороде  приверженную  къ  себ'Ь  сторону;  ихъ  хот-Ьли  поставить  себ-Ь  Арсен1Я  на  владычество,  но 
Ц'Ьль  рано  пли  поздно  уничтожитъ  самостоятель-  осрамились,  пошли  прочь  ни  съ  ч-Ьмъ  отъ  мптро- 
ность  Новгорода,  а  пока  имъ  нужно  брать  съ  него  П()лнта  изъ  Волынской  Земли;  они  Новгородъ  счи- 
какъ  можно  больше  денегъ;  они  знаютъ,  что  Нов-  тали  за  ничто  уже;  вознеслись  высокоум1емъ  сво- 
городъ  будетъ  ихъ,  если  они  будутъ  сильны,  силь-  пмъ,  но  Богъ  и  Св.  Софхя  низлагаютъ  всегда  вы- 
н1]е  вс^Ьхъ  другихъ,  но  изменчивое  расположен1е  сокомыслящпхъ,  потому  что  Псковичи  изм'Ьнили 
Новгородцевъ  не  дастъ  имъ  этой  силы.  Любопытно,  крестному  ц'Ьлован!ю  къ  Новгороду,  посадили  къ 
что  съ  описываемаго  времени  л'Ьтописецъ  Новго-  себ'Ь  князя  Александра  изъ  .дптовской  руки".  1А1ы 
родск1й  становится  видимо  равнодушенъ  къ  см-Ьн-Ь  вид-бли,  что  въ  1333  году  было  сб.1ижен1е  Новго- 
посадниковъ,  начинаетъ  часто  пропускать  ихъ;  мы  рода  со  Псковомъ  и  его  княземъ,  вслЬдств1е  раз- 
уже  прежде  упоминали  объ  этихъ  пропускахъ.  Подъ  рыва  Новгородцевъ  съ  княземъ  Московскимъ:  но 
1315  годомъ  встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1е  о  врученш  по-  потомъ,  когда,  въ  1335  году,  Новгородцы  помирп- 
саднпчества  Семену  Климовичу  и  посл-Ь  того  до  са-  лись  съ  Калитою,  то  снова  началась  вражда  со 
маго  1331  года  н'Ьтъ  ни  слова  о  посадникахъ  Псковомъ*,  въ  1337  году,  владыка  Васпл1й  по- 
въ  л-Ьтописи;  въ  этомъ  году  встр'Ьчаемъ  изв'1;ст1е  'Ьхалъ  во  Псковъ  для  своихъ  святительскихъ  д'Ьлъ, 
о  посадник-Ь  Варооломе'Ь;  но  подъ  сл1'>дующимъ  па  подъ-Ьздъ,  какъ  тогда  выражались:  по  Пско- 
1332  годомъ  говорится,  что  встали  крамольники,  вичи  суда  ему  не  дали,  и  онъ  по'Ьхалъ  прочь,  про- 
отняли  посадничество  уОедора  Ахмыла  п  дали  За-  кллвши  ихъ. 
хару  Михайловичу,  причемъ  пограбили  дворъ  Се-  Еще  въ  1316  и   1326  году  источники  запад* 
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ные  упоминаютъ  о  враждебпыхъ   столкновен1яхъ  лость;  велик1й  князь  былъ  въ  это  время  въ  Торжк'Ь 

Новгородцевъ  съ  Норвепею;  вь132бг.  заключснъ  и  немедленно  послалъ  свое  войско  въ  Литву;  оно 

былъ  миръ  между  ними  на  10  л-Ьтъ.  Въ  1337  г.  пожгло  городки   литовск1е — ОсЬченъ*),  Рясну  и 

у  Новгородцевъ  началась  война  со  Шведами,  опять  много  другихъ. 

по  поводу  Корелъ,  которые  подвели  Шведовъ,  по-       Подъ1329годомъ  л'Ьтописьупоминаетъобъуб1е- 

били  новгородскихъ  и  ладожскихъ  купцозъ и  всЬхъ  н1и  въ  Дерит-Ь  новгородскаго  посла,  мужа  честна- 

христ1анъ,  находившихся  въ   ихъ  земл-Ь,  а   сами  го,  Ивана  Сына,  но  о  сл'Ьдств1ЯХъ  этого  убШствг 

уб'Ьжали  въ  Выборгъ  и,  выходя  оттуда,  били  Нов-  не  говоритъ  ничего.  И  въ  Псковской  л^Ьтописи  съ- 

городцевъ.  Въ  сл-Ьдующемъ  году  Новгородцы  съ  1323  до  1341  года  года  мы  не  встр-Ьчаонъ  изв-Ь- 

посадникомъ  Оедоромъ  Даниловичемъ  отправились  ст1й  о  войн^  съ  Орденомъ  Ливонскииъ.  Причина 

въ  Неву  и  стояли  подъ  Ор'Ьшкомъ,  пересылаясь  была  та,  что  уже  давно,  еще  съ  конца  XIII  в-Ька 

съ  шведскимъ  воеводою  Стеномъ;   но  переговоры  въ  Ливон1и  происходили  усобицы.  Мы  вид-бли,  что 

кончились  нич'Ьмъ;  Новгородцы  возврат41Лись  до-  главнымъ  д1^я'гелемъ  при  утвержденш  н'Ьмецкаго 

мой,  а  Шведы  съ  Корелою  много  воевали  по  Обо-  владычества  въ  Ливон1и  былъ  епископъ  Рижсшй, 

нежью,  а  потомъ  сожгли  посадъ  у  Ладоги.  Мстить  по  старан1Ю  котораго  былъ  учрежденъ  рыцарск1й 

имъ  за  это  ходили  м  о  л  о  д  ц  ы  новгородсте  съ  вое-  Орденъ,  необходимо  становившШся  въ   служебное 

водами:  они  повоевали  Шведскую  Корелу  около  Вы-  отношен1е  къ  Рижской  церкви.   Но  миръ  не  могъ 

борга,  сильно  опустошили  землю,  хл-Ьбъ  пожгли,  долго  сохраниться  между  двумя  учрежден1ями,изъ 

скотъ  изруби.га  и  пришли  домой  вс^^  здоровы  съ  которыхъ  у  одного  были  матер1альныя  средства, 

полономъ.  По  ихъ  удалеши,  Шведы  вышли  изъВы-  право  силы,  меча,  у  другого  же — одни  права  исто- 

борга,  воевали  Толдогу*)»  и  оттуда  пошли  на  Вот-  рическ1я  и  духовный;  первое  не  могло  долго  под- 

скую  Землю,  но  зд-Ьсь  ничего  не  взяли,  потому  что  чиняться  посл-Ьдиему;  но  епископы   также  не  хо- 

жители  поостереглись;  Копорьяне  напали  на  нихъ  т-Ьли  уступить  магистрамъ  Ордена  своего  первен- 

въ  небольшомъ  числ-Ь  и  разбили.  Посл-Ь  этого  при-  ствующаго  положен1Я, — и  сл'Ьдств1емъ  этого  быль 

шли  послы  въ  Новгородъ  изъ  Выборга,  отъ  вое-  усобица.  Особенно  разгор'Ьлась  она  при  магистр*]^ 

воды  Петрика,  и  объявили,  что  Шведстй  князь  Бруно   и  арх1епископ'Ь  1оанн^   фонъ-деръ-Фехте, 

ничего  не  знаетъ  о  войн-Ь,  началъ  ее  своевольно  причемъ,  не  им'Ья   достаточно  собственныхъ  мате- 

Стенъ-воевода.  Новгородцы  отправили  въ  Выборгъ  р1альныхъ  средствъ  для  борьбы  съ  рыцарями,  епи- 

своихъ  пословЪ:   которые  и  заключили  миръ  на  скопъ  и  Рижане  призвали  себ-Ь  на  помощь  Литор- 

т-Ьхъ  же  услов1яхъ,  на  какихъ  помирился  князь  цевъ-язычниковъ!  Началась  ожесточенная  »)йс 

10р1й  Даниловичъ  на  Нев-Ь;  относительно  же  Ко-  въ  теченш  18  м'Ьсяцевъ  дано  было  девять  битвъ^ 

былитской   Корелы   положено   было   послать  къ  большую  часть  которыхъ  выиграли  рыцари;  но  ^- 

Шведскому  князю.  Въ  сл'Ьдующемъ  1339  г.  Нов-  1298  году  Литовсий  князь  Витинесъ  вторгнулся 

городцы  отправили  двоихъ  пословъ,  да  еще  третья-  въ  Ливонш,  встр-Ьтилея  съ  войскомъ  рыцарей  на 

го  отъ  владыки,  за  море,  къ  Шведскому  князю,  и  р-Ьк*  Аа  и  нанесъ  имъ  страшное  поражен1е:  ма- 

заключили  съ  нимъ  миръ  по  старымъ  грамотамъ:  о  гистръ  Бруно,  60  рыцарей  и  множество  простаго 

Корел-Ь  же  сказали  такъ:  „Если  наши  поб-Ьгутъ  къ  войска  полегли  въ  битв-Ь;  ободренные  поб^^ дою, 

вамъ,  то  с^Ьките  ихъ  и  в-Ьшайте;  если  и  ваши  при-  войска  рижск1я  и  Литовцы  осадили  орденскую  кр-Ь- 

б-Ьгутъ  къ  намъ,  то  и  мы  съ  ними  д^Ьлать  будемъ  пость  Неумюль,  но  потерп'Ьли  подъ  нею  поражен1в 

то  же  самое,  чтобъ  изъ-за  нихъ  ссоры  между  нами  отъ  Тевтонскихъ  рыцарей,  пришедшихъ  па  помощь 

не  было;  которые  же  прежде  были  за  нами,  т^^хъ  своимъ  ливонскимъ  собрат1Ямъ.  Не  видя  возмож- 

пе  выдадимъ,  потому  что  они  покрещены  въ  нашу  ности  одол'Ьть  Орденъ  матер1альными  средствами^ 

в'Ьру,  да  и  мало  ихъ  осталось,  всЬ  померли  гн-Ь-  епископы  ливонсше  приб1^гли  къ  другимъ:  въ  это 

номъ  Божшмъ".  На  запад-Ь  волновались  Корелы,  время,  т.  е.въ  начал-Ь  Х1Ув'Ька,вниыан1е  западной 

на  с^Ьверо-восток'Ь,въ  Двинской  области — финсшя  Европы  обращено  было  на  страшный  процессъХр а- 

племена  также  не  хот^.та  быть  спокойны:  подъ  мовыхъ  рыцарей;  велик1й  магиетръ  ихъ  уже  былъ 

1329  годомъ  опять  встр-Ьчаемь  изв^Ьстхе,  что  Нов-  въ  оковахъ  вм-Ьст^Ь  съ  брат1ямн,  находившимися  во 

городцы,  шедш1е  въ  Югру,  были  перебиты  устюж-  Францш,  и  ненависть  Филиппа  Красиваго  грозила 

скими  князьями. — Въ  1326  году  прт^^хали  въНов-  печальнымъ  окончан1емъ  процесса.  Это  подало  на- 

городъ  послы  изъ  Литвы:  братъ  Гедимина  Воинъ,  дежду  ливонскимъ  епископамъ,  что  подобная  же 

князь  П0Л0ЦК1Й,  Васил1й — князь  Минскш  и  князь  участь  можетъ  постигнуть  и  Н^&мецк1й  Орденъ  въ 

Оедоръ   Святославичъ;    они   заключили   миръ  съ  Пруссш  и  Ливонш.  Въ  1308  году  они  подали  пап-Ь 

Новгородцами  и  Н'Ьмцами.  Но  въ  1335  году,  не-  обвинительный  листъ,  въ  которомъ  приписывали 

смотря  на  этотъ  миръ  и  несмотря  на  то,  что  Ли-  Ордену  неусп'Ьхъ  въ  обращен1и  Литовцевъ,  обви- 

Т0ВСК1Й  князь  Нарпмантъ  кормился  на  пригородахъ  няли  рыцарей  въ  истреблен1и  жителей  Семигалл1и, 

новгородскихъ,  Литва  повоевала  Новогородскую  во-  когда  т-Ь  были  уже  христ1анами,  и  проч.;  нашлось 

■ ; —  обвин^'Н1е  и  въ  род^Ь  т1Ьхъ,  который  тягот'Ьли  надъ 

^)  Толдожск1й  погостъ  между   Ямою  и  Копорт.емъ,  въ  

160  верстахъ  отъ  Новгорода.  Арцыбаш.  П,  прим-Ьч.  652. —  *)  Рясно,  или  Риена,  местечко  Могилевской  губерши, 

О  договор*  съ  Норвежцами  см.  Вюшинговъ  Магазинъ,  III,  Чаусскаго  уЬзда.  Ос1Ьченъ  иаходимъ  подл-Ь  Рясны.  Арцыб.  II;. 

177.  Карамз.  IV,  прим.  310,  311.  лрим.  642. 
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ти'счасч^чымя  Тамплиерами:  епиекопы  доносили,  что 
когда  рыцарь  получалъ  рапу  въ  битв-Ь,  то  осталь- 
ные товарищи  добивали  его  и  сол:пгали  т-Ьло  по 
обычаю  явычпиковъ.  Папа  Климеитъ  У  нарядилъ 
1:оммис1ю  па  м-Ьст'^  для  изсл'Ьдолаи1я  справедли- 
посгги  жалобъ;  Д'Ьло  р:опчилось  нич-Ьмь;  списрсопы 
ПС  удовлетворились  такимъ  окончан1емъ  его,  и  когда 
король  Польсе1й  завелъ  споръ  съ  Ордеиомъ  о  Земл'Ь 
Поморской,  когда  арх1епископъ  Ги'Ьзенсшй,  еписко- 
пы КуявскШ,  ПлоцкШ  и  Позпапск1й  встали  противъ 
Ордена,  то  архшпископъ  Рижск1й  соединился  съ 
ними  въ  падс;кд'Ь,  что  такое  сильное  возстап1е  до- 
стигнетъ  наконсцъ  своей  ц-Ьди — низложси1я  Ордена. 
Всего  больше  арххепископъ  и  Рижане  настаивали 
на  томъ,  что  князья  литовск1е  и  народъ  ихъ  давно 
были  бы  христ1анами  и  католиками,  еслибъ  не  пре- 
пятствовали тому  рыцари, — обвпненте,  имевшее  па 
своей  сторон'Ь  вероятность:  еслибъ  въ  самомъ  д-Ьл-Ь 
Лптва  приняла  христ1анство,  то  Орденъ,  котораго 
ц'Ьл1ю  было  обращен1е  язычниковъ,  т-Ьмъ  самымъ 
долженъ  былъ  прекратить  свое  суп1;ествован1е.  Не- 
смотря однако  на  всЬ  старашя  епископовъ,  Белик1й 
магистръ  фонъ-Беффартъ  выигралъ  въ  Авиньон'Ь 
дЬло  въ  пользу  Ордена,  который  былъ  оправданъ 
во  вс^Ьхъ  взводиыыхъ  на  него  обвинеп1яхъ:  самымъ 
лучшимъ  доказательствомъ  въ  пользу  Ордена  по- 
служило представленное  Веффартоыъ  пап'Ь  ориги- 
нальное письмо  арх1епископа  и  Рижаиъ  къ  Литов- 
скому князю  съ  просьбою  напасть  на  в  лад-Ьнхя  Ордена. 
По  дЬло,  р-Ьшенное  въ  Авиньоне,  далеко  было  до 
окончан1Я  своего  въ  Ливонш,  потому  что,  при  такой 
долгой  борьб"Ь  за  самые  существенные  интересы,  не- 
нависть съ  об'Ьихъ  сторонъ  достигла  вышей  степени 
и  не  могла  скоро  потухнуть.  Обманувшись  въ  на- 
дежде повредить  Ордену  процессомъ  упапы,  Рижане 
обратились  опять  къ  прежнему  средству  и  вошли 
въ  сношен1Я  съ  литовскими  язычниками  противъ 
рыцарей.  Тогда  магистръ  лйвонск1й  Эбергартъ  фонъ- 
Моигеймъ  р-Ьшился  покончить  д'Ьло  оруж1емъ  и, 
собравши  большое  войско,  осаднлъ  Ригу.  Около 
года  длилась  осада;  но  наконецъ  Рижане,  терпя 
сильный  голодъ,  запросили  мира,  и  получили  его 
на  тяжкихъ  услов1яхъ:  лучш1е  граждане  должны 
были  явиться  въ  станъ  рыцарей  и  у  ногъ  магистра 
положить  вс'Ь  свои  привилегии.  Потомъ,  велЬвши 
засыпать  часть  городскпхъ  рвовъ  и  понизить  валы, 
магистръзаложилъ  новую  крепость,  которая  должна 
была  сдерживать  бсзпокойное  народонаселен1е. 

Съ  т-Ьхъ  поръ,  говорить  л'Ьтописецъ,  какъ  Мо- 
сковски князь  1оаинъ  Даниловичъ  сталъ  великимъ 
княземъ,  наступила  тишина  великая  пе  всей  Рус- 
ской Зсмл-Ь  и  перестали  Татары  воевать  ее  ')•  '^'а- 
ково  было  непосредственное  сл1^дств1е  усилен  {я 
одного  княжества  Московскаго  насчетъ  вс^хъ  дру- 
гихъ;  въ  одномъ  древнемъ  памятипкЬ  д'^Ьлтельность 
Калиты  обозначена  Т'1>311>,  что  опъ  избавп.ть  Рус- 
скую Землю  отъ   воровъ  (татей  ^),  —  видно,  что 


')  Никои.  III,  141. 

'^)  Оипс.  Румлнц.  Музея,  .У?  ССС1УШ. 

истор1л  Госс1и.  Т.  III.  кп.  I. 


предки  наши  представляли  себ!;  Калиту  установи- 
телемъ  тишины,  безопасности,  виутренпяго  наряда, 
который  до  т1иъ  поръ  постоянно  былъ  нарушаемъ 
сперва  родовыми  усобицами  княжескими,  потомъ 
усобицами  князей  или,  лучше  сказать,  отд'Ьльныхъ 
княжестБъ  для  усилен1Я  себя  насчетъ  всЬхъ  дру- 
гихъ,  что  вело  къ  единовластш.  Борьба  эта  для  уси- 
лен1я  себя  насчетъ  другихъ,  съ  презр'Ьн^емъ  ро.к»- 
вой  связи  й  счстовъ,  началась  давно;  Михаплъ  Хо- 
робритъМосковскш,  Ярославъ  Тверской,  Васи  Л1Й  Ко- 
стромской,АндрейГородецк1й— показали  ясно  новый 
характеръ  борьбы;  борьба  Твери  съ  Москвою  была 
последнею  сильною,  ожесточенною,  кровавою  борь- 
бою двухъ  княжествъ,  стремившихся  къ  окончатель- 
ному усилен1ю.  Для  Москвы  средства  къ  этой  борь- 
бе были  приготовлены  еще  при  Дан1'ил'Ь;  началъ 
борьбу  и  неутомимо  продолжалъ  Юр1й  Даниловичъ. 
Калита  ум-Ьлъ  воспользоваться  обстоятельствами, 
окончить  борьбу  съполнымъ  торжествомъ  для  свое- 
го княжества,  и  далъ  современникамъ  почувство- 
вать первыя  добрыя  сл'1)Дств1Я  этого  торжества; 
далъ  имъ  предвкусить  выгоды  единовласт1я,  поче- 
му и  перешелъ  въ  потомство  съ  именемъ  перваю 
собирателя  Русской  Земли  ^). 

Калита  умеръ  31  марта  1341  года,  не  успЬвъ 
окончить  дФлъ  свопхъ  съ  Новгородомъ.  До  насъ  до- 
шли дв'Ь  его  духовный  грамоты  ^);  между  тремя  сы- 
новьями и  женою  под^^лилъ  пнъ  свое  движимое  и  не- 
движимое им-Ьихе:  старшему,  Семену,  отдано  26  горо- 
довъ  и  селенШ,  въчисл'Ь  которыхъ  примыслыЮр1"я 
Даниловича — Можаискъи  Коломна:  второму  сыну, 
Ивану,  23  города  и  селен1я,  изъ  нпхъ  главные  Звс- 
нигородъ  и  Руза:  третьему,  Андрею, — 21  городъ  и 
селеше,  изъ  нихь  изв^Ьстн'1^еСерпуховъ;княгин'Ьсъ 
меньшими  д-Ьтьми — опять  26.  Такимъ  образомъ,  ве- 
личина уд-Ьловъ  сл'Ьдуетъ  старшинству:  самый  отар- 
ш1й  и  з1атер1альио  сильн'Ье,прпт!.мъ  города  его  зна- 
чительн-Ье,  паприм'Ьръ  Можайскъ  былъ  особызп. 
княжествомъ;  старшему  же  должно  было  получит!» 
и  великокняжескую  область  Владим1рскую  съ  Пе- 
реяславлемъ  *). 

Въ  то  самое  время  какъ  на  сЬверо-восток^  Рус- 
ская Земля  собиралась  около  Москвы,  такое  же  со- 
бираше  русскихъ  волостей  въ  одно  ц']Ьлое  происхо- 
дило и  на  юго-запад-Ь.  Давно  уже  можно  былоожи- 

')  Калитою  онъ  назваиъ  потому,  что  носплъ  м'Ьшокъ 
(ка.'шту)  съ  деньгами,  которыя  раздавалъ  ннщихъ, 

*)  Собр.  Гос.  гр.  и  дог.  т.  I,  .>с  21  и  22. 

^)  Ка.шта  купплъ  Угличъ,  Б^Ьлоозеро  п  Галичъ,  ыо 
ни  въ  духовной  самого  Тоанна,  на  въ  духоБшлъ  сыновей 
его  этп  прикупы  пе  упоминаются,  н  только  уже  ДимнтрИ! 
Донской  говорить  о  нихъ,  какъ  о  купл-Ь  д^да  своего. — 
Карамзинъ  (IV,  гл.  IX)  д-Ьластъ  предположеше,  что  этп 
нрокуны  нринадлежалп  не  къ  Моекв-Ь,  ко  къ  ве.1икому 
кия;1;еи1ю  Владим1рскоху.  Но  какъ  могъ  Калита  прику- 
пать к'ь  великому  княжен1ю,  которое  вовсе  не  принадлс- 
л:ало  въ  собственность  его  роду,  и  по  смерти  его  могло 
перейти  къ  князю  Тверскому  или  Нижегородскому?  Это 
значило  бы  обогащать  другихъ  кпязей  па  свой  счетъ.  Д-Ьдо 
объясняется  т'Ьмъ,  что  Калита  кунилъ  эти  города  у  кня- 
зей, но  остапнлъ  еще  имъ  п'Ькоторыя  права  влад-ётель- 
ныхъ,  нодчииенпыхъ  одиако  князю  Московскому,  а  и^^'П 
Димитр1и  Допскомъ  они  были  лишены  этпхъ  дравъ. 
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дать,  что  д-Ьло  собран1'я  старой,  Юго-Западной  Ру- 
си предназначено  князьямъ  галицко-волынскимъ, 
потомкамъ  Романа  Великаго.  Случайныя  обстоятель- 
ства были  въ  пользу  этихъ  князей,  въ  пользу  ско- 
раго  собран1я  Юго-Западной  Руси:  въ  старшемъ  сы- 
н-Ь  Романовомъ  съ  блестящею  храбростью  соединял- 
ся ясный  смыслъ,  государственное  понимаи]'е;  от- 
иоп1ен1я  его  къ  брату  Васильку  Волынскому  пред- 
ставляютъ  образецъ  братской  любви  и  соглас1я.  Во- 
лости не  дробятся,  ибо  сынъ  Василька,  Владим]ръ, 
умирая  безд-Ьтпымъ,  отказываетъ  Волынь  сыну  Да- 
Ц1ИЛ0ВУ  Мстиславу;  мало  того,  —  при  сын-Ь  Льва, 
Юр1'п,  видимъ  соединен1е  Галича  и  Волыни  подъ  одну 
власть;  при  внук-Ь  этого  Юр1я,  Юр1и  П-мъ,  видимъ 
также  соединен1е  об-Ьихъ  волостей,  потому  что  этотъ 
князь  пишетъ  свои  грамоты  то  во  Львов-Ь,  то  во 
Владим1р'Ь.  Несмотря  на  всЬ  эти  благопр1ятныя  об- 
стоятельства, Юго-Западная  Русь  не  собралась  въ 
одно  государство  подъ  знаменемъ  своихъ  родныхъ 
князей  изъ  племени  Романа  Великаго;  мынезнаемъ 
никакихъ  подробностей  о  княжен1и  внуковъ  Дан]'и- 
ловыхъ,  мы  знаемъ  только  имена  ихъ  и  титулы, 
какъ  они  сохранились  въ  грамотахъ  ихъ  къ  Н-Ьмец- 
кому  Ордену:  читаемъ  въ  этихъ  грамотахъ  имя  Юр1я, 
который  называетъ  себя  королемъ  Русскимъ  икня- 
земъ  Владим1рскимъ;  въ  другой  грамот-Ь  находимъ 
имена  сыновей  его,  Андрея  и  Льва;  наконецъ  есть 
11оздн'Ьйш1Я  грамоты  отъ  Андреева  сына  Юр1я,  кня- 
зя всей  Малой  Россш  *).  Эти  грамоты  важны  для 
насъ  еще  въ  другомъ  отпошенш;  он-Ь  показываютъ, 
что  въ  Галич-Ь  и  на  Волыни  бояре  и  дружина  со- 
хранили по-прежнему  свое  важное  значеше,  ибо 
грамоты  написаны  не  отъ  имени  одного  князя,  но 
также  отъ  имени  знатн'Ьйшихъ  бояръ  и  дружины 
вообще^);  въ  числ^  бароновъ  (бояръ)  упоминается 
и  епископъ  Галицк1й;  посл1&дняя  грамота  Юрхя  П-го 
относится  къ  1335  году.  Но  въ  то  время,  какъ 
Юго-Западная  Русь  не  воспользовалась  благопрхят- 
ными  обстоятельствами  и  закосн1>ла  въ  старин-Ь 
своей,  сос^дн1я  государства,  Литовское  и  Польское, 
усп'Ьли  усилиться  внутри  единовласт1емъ  и  прш- 
бр-Ьди  такимъ  образ омъ  возможность  д-Ьйствовать 
наступательно  на  Русь.  Мы  видели,  что  по  смерти 
Мйндовговой,  предположенное  соединенхе  Руси  съ 
Литвою  не  состоялось:  Литовцы,  посл-Ь  у б1ешя  Вой- 
шелкова,  выбрали  себ'Ь  князя  изъ  своего  народа. 
При  этомъ  княз-Ь  и  его  преемникахъ  продолжалось 
и  кончилось  начатое  еще  прежде  утвержден1е  ли- 
товскаго  господства  въ  русскихъ  княжествахъ  — 
Полоцкомъ,  Туровскомъи  отчасти  Волынскомъ.  Въ 
1315  г.,  посл-Ьдовала  перем-Ьна  въ  династш  кня- 
зей литовскихъ,  произведенная  знаменитымъ  Геди- 
миномъ.  Прим'Ьромъ  сильныхъ  противор'Ьчхй,  кото- 
рыми наполнены  источники  Литовской  и  Малорос- 
С1ЙСК0Й  истор1и,  служатъ  изв1Ьст1я  о  происхожден1и 
ГедимЕна:  одни  ®)  говорятъ,  что  Гедиминъ  былъ 

*)  Караыз.  IV,  прим.  268,  276. 
'}  Сит  П081;П8  ВагошЬиз,  пес  поп  сот1П1111;апЬи8,или  пое 
\1г.а  сит  йИесИз  е!  йаеИЬиз,  П081;п8  ВагошЬив  тИШЬиздие. 
3)  Алпа1е8  01шеп8е8,  В1иого82,  МхеЬотИа,  В1е18к1,  Кготег. 


конюшимъ  великаго  князя  1^йтенеса,  въ  заговор-Ь 
съ  молодою  женою  посл-Ьдиято  убилъ  своего  госу- 
даря и  овлад1злъ  его  престоломъ;  друг1е  утвер- 
ждаютъ  ^),  что  Гедиминъ  былъ  сынъ  Витенеса  и 
получилъ  престолъ  литовск1й  по  смерти  отца,  пп- 
ражсннаго  громомъ;  наконецъ  есть  изв^^ст1е,  что 
Гедиминъ  былъ  братъ  Витенеса  ''). 

Въ  самомъ  пачал1Ь  княжен1я  Гедимина  уже  упо- 
минается о  столкновен1яхъ  его  съ  князьями  рус- 
скими, галицкими  и  волыпскими;  можемъ  принять 
изв1>ст1е,  что  эти  князья  хот^Ьли,  сообща  съ  Н-Ьмец- 
кимъ  Орденомъ,  сдержать  опасныя  стремлеп1я  Ли- 
товскаго  влад1&льца  и  первые  начали  противънего 
наступательное  движен1е.  Но  за  в-Ьриость  дальн-Ьй- 
шихъ  изв^Ьспй  о  ход^  борьбы  историкъ  ручаться 
уже  не  можетъ;  по  однимъ  свид^тельствамъ,  въ 
1320  году  Гедиминъ  предпринялъ  походъ  на  Вла- 
дим1ръ-Волынск1й,  гд-Ь  княжилъ  Владим1ръ  Влади- 
м1ровичъ,  подъ  предводительствомъ  котораго  граж- 
дане оказали  упорное  сопротивленхе;  наконецъ  князь 
Владим1ръ  палъ,  и  стольный  городъ  его  отворплъ 
ворота  поб-Ьдителю,  причемъ  въ  войск^^  Гедими- 
новомъ  Литва  занимала  незначительную  часть, 
большинство  же  состояло  изъ  Русскихъ — Полочанъ, 
жителей  Новгородка,  Гродна  ^).  Такимъ  образомъ, 
по  однимъ  изв-Ьстхямъ  Владим1рское  княжество  за- 
воевано Гедиминомъ;  но  по  другимъ  ^) — Владим1ръ, 
Луцкъ  и  вся  Земля  Волынская  достались  Любарту, 
сыну  Гедиминову,  котораго  посл'Ьдн1й  князь  этой 
страны,  не  им-Ья  сыновей,  принялъ  къ  дочери.  Зд-Ьсь 
сказано,  что  Луцкъ,  ви^Ьст-Ь  съ  Владим1ромъ.  взятъ 
былъ  Любартомъ  въ  приданое  за  женою*  а  по  дру- 
гимъ изв^Ьст1ямъ,  въ  Луцк-Ь  княжилъ  особый  князь, 
ЛевъЮрьевичъ,  который,  испугавшись  участи  князя 
Владим1рскаго,  бросилъ  свой  стольный  городъ  и 
уб-Ьжалъ  въ  Брянскъ,  гд-Ь  у  него  были  родствен- 
ники; Луцкъ  поддался  Гедимину,  и  бояре,  собран- 
ные со  всей  Волыни,  признали  его  своимъ  княземъ, 
удержавъ  прежше  права,  обычаи,  в^Ьру.  На  сл^Ь- 
дующ1й  1321  годъ  ^)  Гедиминъ  двинулся  къ  Кхеву, 
которымъ  влад-Ьлъ  какой-то  князь  Станиславъ;  на 
помощь  къ  нему  пришелъ  Олегъ,  князь  Переяслав- 
сшй,  Святославъ  и  Васил1й,  князья  брянсше,  и, 

^)  Хроника  Быховца,  Стрыйковсшй. 

^)  Такъ  какъ  выгодно  было  изм-Ьнить  посл-Ь  первое 
предайте  въ  пользу  Гедимина  и  его  сильнаго  потомства,  то 
мы  соглашаемся  верить  бол4е  этому  первому  ь|юдан1ю. 
Нарбутъ  (0216] е  пагой.  ЫЬеж.  ^.  IV,  р.  455)  старается  под- 
тверждать второе  предан1е  или  ыв'Ьн1е  письмомъ  Гедимпыа 
къ  пасЬ  канну  ХХП:  «Ь^а  ешт,  ра^ег  гетегепйе,  уоЫз 
8спр81ти8,  и!  всхаУз,  ^иа^е  рго^епх^огез  П081;г1 
ш  еггоге  шййеШаиз  е!  1псгейиШа118  йесеззегипи.— Нар- 
бутъ находитъ  зд-Ьсь  доказательство,  что  Гедиминъ  про- 
исходитъ  отъ  Витенеса;  но  можно  понимать  р  г  о  ^  е  п  1- 
1оге8  поз1п  такъ,  что  Гедиминъ,  отъ  лица  всЬхъ  Ли- 
товцевъ,  говоритъ  о  своихъ  отцахъ.  И  въ  этомъ  же  письм^Ь 
находимъ  ясное  доказательство  противнаго:  Гедиминъ  пазы- 
вает-ъ  Витенеса  только  предшественникомъ  своимъ  (ргаейе- 
св880г),  а  не  отцомъ. 

^)  КагЬи1}  IV,  р.  486;  Густин.  л-Ьтоп.,  стр.  348* 

^)  Л-Ьтописецъ  Даниловича,  стр.  27. 

^)  Но  мы  вид-Ьли,  что  во  Владим1р'Ь  еще  въ  1335  г. 
былъ  особый  князь  Юр)й  Андреевичъ. 
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вм'Ьст'Ь  съиими,  б1зжав1п1й  изъ Волыни  князь  Левъ. 
Иадъ  р^^кою  Ирпенемъ  сошлись  неприятели — и  Ге- 
диминъ  поб1>дилъ;  князья  Олегъ  и  Левъ  были  убиты, 
Станиславъ  убЬжалъ  въ  Брянскъ  съ  тамошними 
К![язьями;  Б'1',лгородъ  сдался  поб'Ьдителю,  но  К1евъ 
Е]>1держалъ  двухм'Ьсячную  осаду;  наконецъ  граж- 
дане, не  видя  ни  откуда  помоп1;и,  собрались  на  в'1>че 
и  р-Ьшили  поддаться  Литовскому  князю,  который 
■С1.  трхумфомъ  в1/1;халъ  въ  Золотыя  ворота.  Друг1е 
города  русск1е  посл'Ьдовали  прим'Ьру  К1*ева;  Геди- 
минъ  оставилъ  везд-Ь  старый  порядокъ,  только  по- 
сажалъ  своихъ  найгктняковт!  и  гарнизоны  по  го- 
родамъ.  Нам-Ьстникомь  въ  К^ев-Ь  былъ  назначенъ 
Миндовгъ,  князь  Гольн1апск1й.  Новгородская  л-Ьто- 
иись  подъ  1331  годоиъ  упоминаетъ  о  К1евскомъ 
кпяз'Ь  Осдор-Ь,  который,  вм'кт'!'.  съ  татарскимъ  ба- 
скакомъ,  гнался,  какъ  разбойникъ,  за  Новгород- 
скимъ  владыкою  Васил1емъ,  шедшимъ  отъ  митро- 
полита изъ  Волыни:  Новгородцы,  провожавш1е  вла- 
дыку, остереглись — и  бедоръ  не  посм-Ьлъ  напасть 
на  нихъ  О- 

Какъ  бы  то  ни  было,  переворотъ,  произведенный 
на  С'Ьвер'Ь  своими  князьями,  потомками  Св.  Влади- 
лира,  былъ  произведснъ  на  юг-Ь  кияземъ  Литов- 
е.:имъ,  который,  т-Ьмъ  или  другимъ  способомъ,  со- 
бралъ  Русскую  Землю  подъ  одну  власть.  Гедиминъ 
умеръ  въ  1339  году,  оставнвъ  семерыхъ  сыновей: 
Монвида,  князя  Корачевскаго  и  Слонимскаго,  кото- 
рый скоро  посл'Ьдовалъ  за  отцомъ  въ  могилу;  На- 
римаита-Гл-Ьба,  князя  Туровскаго  и  Пинскаго,  ко- 
тораго  мы  вид'Ьли  въ  Новгород-Ь;  отъ  второй  жены 
Ольги,  Русской  родомъ,  Гедиминъ  оставилъ  Олгерда, 
который,  женившись  на  дочери  князя  Витебскаго, 
получилъ  это  княжество  за  женою  въ  приданое; 
кром-Ь  Олгерда,  отъ  Ольги  Гедиминъ  им'Ьлъ  другого 
сына,  Кейстута,  князя  Троцкаго.  Отъ  третьей  же- 
ны, Еввы,  также  княжны  Русской,  опъ  оставилъ 
Любарта-Владим1ра,  князя  Волыпскаго;  Кор1ата- 
Михаила,  князя  Новгородскаго,  наконецъ  Ев11ут1я, 
князя  Виленскаго.  Носл'Ьдн1й,  несмотря  на  то,  что 
былъ  младш1й,получилъ  однако  стольный  город  1>  от- 
цовск1й,  быть  можетъ,  по  старан1ямъ  матери  своей; 


*)  Карамзииъ  считаетъ  этого  0едора  княземъ  Росс1й- 
скимъ;  но  для  этого  и'Ьтъ  никакого  основаи1я.  Стадоицк1й 
(Зупошо  СеДут1па,  П,  25)  старается  такъ  представить 
дФло:  <Гедимп11ъ  пачалъ  войыу  съ  двумя  князьями,  го- 
сподствовавшими на  Руси  Червонной  и  на  Волыви.  Занявши 
Врестъ  и  Пинскую  область,  двинулся  дальше  въ  глубь 
Волыни  и  пора;шлъ  обоихъ  князей,  причемъ  старш1й  Андрей 
(Владим1ръ  л1зтоиисп)  лишился  жизни.  Но  победа  не  была 
гакъ  р-Ьшительна,  какъ  ее  представляетъ  л-Ьтописецъ:  это 
видно  ужо  изъ  того,  что  Гедиминъ  не  занялъ  Руси  Червон- 
ноП.  Умерш1й  Андрей  им'Ьлъ  сына  Юр1я,  съ  которымъ 
должно  было  войти  въ  договоры.  Этотъ  К)р1й  до  смерти 
своей  влад'Ьлъ  Русью  Червонною  и  Владим1рскнмъ  кня- 
жоствомъ.  Дядя  его,  Ловъ,  князь  Луцк1й,  им'Ьлъ  только 
дочь,  которую  выдалъ  за  Любарта,  сынаГедиминова.  Шево- 
Почерская  руконись  XVI  в^ка  говоритъ,  что  Гедиминъ  въ 
1333  году  ношелъ  на  князя  К1евскаго  Станислава,  раз- 
билъ  его  русско-татарское  войско  на  р'Ьк'Ь  Нрнепи,  и,  вы- 
гнивши Татаръ,  подчинплъ  себ'Ь  К1евъ.  По  Литовской  л'Ь- 
тописи,^  Левъ  Луцк1й,  тесть  Любарта,  посн'Ьшилъ  на  по- 
мощь невскому  собрату,  и  нателъ  смерть  въ  битв'Ь»,  - 


но  двое  старгаихъ  Гедиминовичей — Олгердъ  и  Еей- 
стутъ — отняли  у  Евнут1я  старшШ  столъ.  Олгердъ 
и  Кейстутъ  жили  между  собою  очень  дружно,  го- 
воритъ л-Ьтоииседъ  Западной  Руси  ^),  а  князь  ве- 
ЛИК1Й  Евнут1'й,  державш1й  старшинство,  не  полю- 
бился имъ,  и  сговорились  они  между  собою,  какъ 
бы  Евнут1я  изъ  Вильны  выгнать.  Сговорившись, 
положили  срокъ,  въ  который  день  взять  Вильну 
подъ  братомъ  Евнут1емъ.  Князь  Олгердъ  изъ  Ви- 
тебска не  посп'Ьлъ  къ  тому  сроку,  а  князь  Кей- 
стутъ одинъ  напалъ  на  Вильну  и  прорвался  въ 
городъ:  велик1й  князь  Евпут1й  спасся  б^лствомъ 
въ  горы,  отморозилъ  ноги  и  попался  въ  пл-йнъ. 
Привезли  его  къ  брату  Кейстуту;  тотъ  отдалъ  его 
подъ  стражу,  а  самъ  послалъ  гонца  сказать  Ол- 
герду,  чтобъ  шелъ  скор-Ье  въ  Вильну,  и  что  Евну- 
т1й  уже  въ  ихъ  рукахъ.  Когда  Олгердъ  пршпелъ, 
то  Кейстутъ  сказалъ  ему:  „Теб-Ь  сл-Ьдуетъ  быть 
великимъ  княземъ  въ  Вильн-Ь,  ты  старш1й  братъ, 
а  я  съ  тобою  буду  жить  заодно",  и  посадилъ  его 
на  великомъ  княженш  въ  Вильн-Ь,  а  Евнут1ю  дали 
Изяславль.  Потоыъ  уговорились  оба  князя  между 
собою,  чтобъ  всей  брат1и  слушаться  князя  Олгерда; 
условились — что  добудутъ,  городъ  ли,  волость  ли, 
вс«  д^Ьлить  пополамъ,  и  жить  до  смерти  въ  любви, 
не  мыслить  лиха  одному  на  другого.  Олгердъ  и 
Кейстутъ  поклялись  и  сдержали  клятву.  Такъраз- 
сказываетъ  л-Ьтописедъ  Литовсшй;  Московски  же 
л'Ьтоппсецъ  говоритъ,  что  Олгердъ  и  Кейстутъ  на- 
пали внезапно  въ  Вильн-Ь  на  двухъ  братьевъ,  На- 
риманта  и  Евнут1*я;  жители  города  испугались,  и 
Наримантъ  б^жалъ  въ  Орду,  а  Евнутхй  сперва  во 
Псковъ,  оттуда  въ  Новгородъ,  изъ  Новгорода  въ 
Москву,  къ  преемнику  Калиты,  Симеону  Ивановичу, 
зд  Ьсь  былъ  креш,енъ  и  названъ  Иваномъ^)  (1346  г.). 
Но  въ  то  время,  какъ  единовласп'е  утверждалось 
въ  Восточной  Руси,  благодаря  князьямъ  Москов- 
скимъ,  и  въ  Западной,  всл'!.дств1'е  подчпиен1"я  ея 
князьямъ  Литовскимъ,  въ  Польш-Ь  также  утверди- 
лось оно  посл-Ь  великихъ  смутъ,  происходпвшихъ 
въ  этой  стран-Ь  въ  конд^Ь  XIII  и  начал^Ь  Х1Ув'Ька. 
Мы  вид-Ьди,  что  въ  1300  году  въ  Краков-Ь  утвер- 
дился чужой  князь,  Вячеславъ,  король  Чешск1Й. 
Но  по  смерти  Вячеслава,  Владиславу  Локетку,  ко- 
тораго  характеръ  исправился  въ  школ-Ь  бЬдств1й, 
удалось,  посл-Ь  безчисленныхъ  затруднеп1й,  утвер- 
диться на  трон^Ь  и  успокоить  Польшу  (1319  г.). 
Правлен1е  Локетка  особенно  зам'Ьчательнот'Ьмъ,  что 
съ  его  времени  аристократ1я  въ  Польш-Ь  уступаетъ 
м-Ьсто  шляхетской  демократ1и,  потому  что  король, 
пм'Ья  нужду  въ  шляхт-Ь,  по  прпчип'Ь  безпрестан- 
ныхъ  и  тяжкихъ  войнъ,  призвалъ  ее  на  сеймъ  для 
сов-Ьп1;ан1я  о  д-Ьлахъ  общественныхъ;  таки>гь  обра- 
зомъ,  при  Локетк-Ь  положено  начало  той  шляхет- 
ской во.д^^  и  власти,  который  им1Ьли  такое  сильное 
вл1ян1е  на  будущую  судьбу  Польши,  были  главною 

')  ЛЬтоннсь  Даниловича,  стр.  27.  Стаднпцк1й  не  бозъ 
сспован1Я  думастъ,  что  Монвидъ  былъ  князь  Кернопсюй, 
а  не  Корачевскп"!. 

8)  Никон.   III,   182. 
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причиною  ел  11аден1я.  Ти^стио  сынъ  н  преемникъ 
Кладислава  Локетка,  Казимиръ  Велик1й,  старался 
обуздать  эту  волю  и  власть  и  защищать  низшее 
лародо11аселе1пе:  опъ  ис  логъ  произвести  никакой 
иерем'Ьпы  въ  этомъ  отнои1еи1и  О-  Въ  истор1и  Юго- 
Западной  Руси  Казимиръ  Великлй  зам'Ьчателенъ  т^мъ, 
что  ему  удалось  присоединить  кь  Польш-Ь королев- 
ство Галицкое.  Какъ  видно,  потомство  Романа  ]]е- 
ликаго  въ  мужескомъ  кол-Ьн-Ь  пресЬклось  смерт1ю 
Юр1Я  П-го,  и  пресмникомъ  посл^дняго  въ  Галич!? 
мы  ьидимъ  племянника  его  отъ  сестры  Мар1и,  Бо- 
леслава, князя  Мазовецкаго.  Но  Волеславъ  возбу- 
дилъ  противъ  себя  сильное  негодоЕан1еновыхъпод- 
данныхъ:  онъ  угнеталъ  ихъ  тяжкими  податями,  на- 
силовалъ  ихъ  женъ  и  дочерей,  окружилъ  себя  По- 
ляками, Чехами,  Н'Ьмцами,  раздавалъ  имъ  долж- 
ности мимо  туземцевъ,  наконецъ  старался  ввести 
латинство.  Галичане  отравили  его  ядомъ;  тогда 
Казимиръ  Велик1й,  пользуясь  несоглас1емъ  бояръ 
относительно  выбора  князя,  въ  два  похода  усп^лъ 
овлад-бть  княжествомъ  Мстислава  Торопецкаго  и 
Даншла  Романовича  (1340  г.). 

На  восточной  сторон-Ь  Дн-Ьира  зам-Ьчательны  для 
пасъ  событ1я,  происходивш1я  въ  княжеств-Ь  Брян- 
скомъ;зам'Ьчательны  они  по  соотв'Ьтств1ю  событ1ямъ, 
который  видимъ  въ  другихъ  княжествахъ  русскихъ 
въ  описываемое  время:  везд^  князья  обнаруживаютъ 
одинак1я  стремлен1Я — усилиться  во  что  бы  то  ни 
стало  насчетъ  другихъ,  и  везд*  борьба  эта,  веду- 
щаяся по  инстинкту  самосохранен1я,  принимаетъ 
суровый  характеръ,  сопровождается  кровавыми 
явлен1ями.  Подъ  1309  годомъ  л^тописецъ  гово- 
ритъ,  что  князь  Святославъ  Гл-Ьбовичъ  выгналъ 
племянника  своего,  князя  Василхя,  изъ  Брянска,  и 
самъ  сЬлъ  на  его  м^Ьсто.-Василхй  ушелъ  въ  Орду 


жаловаться  хану  на  дядю,  и  въ  сл'Ьдующемъ  году 
пришелъ  подъ  Брянскъ  съ  татарскпмъ  войскомъ. 
Въ  город-Ь  всталъ  сильный  мятежъ.  Въ  это  время 
находился  зд'Ьсь  митрополитъПетръ,  который  сталъ 
уговаривать  Святослава  подвалиться  волостью  съ 
племянникомъ,  или,  оставивши  ему  все,  б-Ьжать  изъ 
города,  а  не  биться.  Но  Святосланъ  надеялся  на 
свою  силу  и  на  мужество;  былъ  онъ  кр1^покъ  т-Ь- 
ломъ,  очень  храбръ  и  потому  не  послушался  митро- 
полита, отв-Ьчалъ  ему:  „Господинъ!  Брянды  меня 
не  пустятъ,  они  хотятъ  за  меня  головы  свои  сло- 
жить". Святославъ  не  хот1Ьлъ  даже  защищаться  въ 
ст1шахъ  города,  но  вышелъ  на  полдень  пути  отъ 
Брянска  и  сразился  съ  Татарами.  Посл^Ьдн1е,  по 
обычаю,  сначала  помрачили  воздухъ  стр^Ьлалш,  по- 
томъ,  когда  л^ло  дошло  до  копШ  и  сабель,  то 
Брянцы  -  крамольники,  какъ  ихъ  называетъ  л^то- 
писецъ,  выдали  князя  Святослава,  бросили  стяги  и 
побежали;  Святославъ  остался  только  съ  однимъ 
дворомъ  своимъ,  бился  долго,  наконецъ  былъ  убитъ. 
Митрополитъ  Петръ  затворился  въ  церкви  и  тамъ 
спасся  отъ  Татаръ.  Князь  Васил1й,  овлад'Ьвши 
Брянскомъ,  не  терялъ  времени  и  случая:  въ  томъ 
же  году  ходилъ  съ  Татарами  къ  Корочеву  и  убилъ 
тамошняго  князя  Святослава  Мстиславича.  Смерть 
Васил1я  Врянскаго  пом-Ьщена  подъ  13 14  годомъ;  въ 
1333  упоминается  о  поход'Ь  князя  Димитр1Я  Врян- 
скаго на  Смоленскъ  съ  Татарами:  бились  много  и 
заключили  миръ  *).  Въ  1340  году  Брянцы,  злые 
крамольники,  по  вырал^енш  л-Ьтоцисца,  сошлись 
в-Ьчемъ  и  убили  князя  своего  Гл'Ьба  Святославича» 
несмотря  на  ув^щан1я  митрополита  Веогноста. — 
Въ  Корочевскомъ  княжеств^Ь  князь  Андрей  Мстисла- 
вичъ  былъ  убитъ  племянникомъ  своимъ,  Васил1емъ 
Пантелеичемъ,  въ  1339  году. 


*)  В1и?0881  НЫюг.  Ро1оп  НЬ.  IX,  р.  1163.  Е*  сте1;110- 
пШпз  со1о1шдив,  и*  а  т1И1;апЬи8  е!  ^оЬИхЬив  поп  Ёегеп!; 
орргв881опе8  е!  т^ипае:  ^ио  &с1ит  ез!;,  и*  стеШопез 
е*  со1оп1,  зиЬ  тЙ11;апЬи8  КоЫ11Ьи8  йе^еп^ез,  ^ио1:^е8С^^т^ие 
рег  8008  Дотшоз  е*  Ьаегейез  ^гауаЪап1;иг,  1;о11е8  ай  Шит 
ЬаЪеЬап*  ййит  гезропзит  аЦпе  гесигзпт,  1р8едие  рго 
11118  еЬ  1огит  1п]иги8,  е1Гео111а1ет  орро81йопет  веувге  е*  п- 
^йе  ш1егропеЬа1,  и4  пето,  ^иап1:итсип^ие  тадпив,  ро- 
1;еп8  еЬ  дттез  аийеге!  1п  зиоз  еззе  сте^Ьопвз  тЫеп1;и8, 
^ау1з  е!  ш^ипиз,  ге^е  Са8Ш11го,  ипшп^ивт^ив  рег  зиа 
?ас1;1опе,  ехсезвп,  аи^  с1етег11о  Й1§па  тиНа  соегсеп1:е. 
ОЬ  диат  гет  аврегшз  (и!  тПИапЬпз  аррагеЬа!)  т  еоз 
ргасЬса1ат,  ви^ШаШпет  уНаге  поп  ро^ш*,  яшп  К  и  в  И- 
согит  Кех  а  КоЬШЬиз  е*  тИИапЬиз  уос1иге1;иг... 
Тап*;ае  запе  зи81;Н1ав  сиНи  е*  тойегатте  1п  отпез,  1а.т 
поЬИев  доаш  а5Гв81в8,  ргорепзиз,  и*  со1оп1з  ргоргпв  с1от1- 


поз  е!  Ьаегейез  1п1ди1Ыет  е1 1пзппат  ш^'еггв  рпЪхЬпегН 
1рзо8д11е  зихв1а  ас  ресоНагез  1;и1а1;и8  ев!,  11от1п1  йе  Ьаегейв 
вио  ^ие^еп^^,  топепз  и*  %п111  п1е^(^а^;о  еЬ  зШсе  1п  сатро 
герег1;о  (з!  аШег  поп  с1аге1;иг)  тсвпй1о  ве  иНит  иге*,  Шит 
кайеЬа!;.  Еа^ие  Исепйа  ти11:огит  Ьошшит  тИНапиш, 
{ог^ипав  8иЬзвс<;огит  ехр11ап1;1ит,  аи!.  Шов  ^т&у&пЬтш 
геГгепат'11.. 

2}  Никонов,  списокъ  считаетъ  Васил1я  Врянскаго  сн- 
номъ  Александра  Глебовича  Смоленскаго,  дядю  его  Свято- 
слава Гл^бовичемъ,  который  былъ  лишенъ  Можайскаго  кня- 
жества и  взятъ  въ  пл4еъ  Юр1емъ  Московскимъ;  Карам- 
зинъ  (IV,  прим.  242),  обвиняя  (голословно)  Никон,  въсм*- 
шев1и  разиыхъ  княз  ей,  говоритъ,  что  ВасилШ  м  о  г  ъ 
быть  внукомъ  нрежде-упомянутаго  Брявскаго  княвя  Ро- 
мана. ДимитрШ  Брянсшй  по  родословннмъ  считается  также 
Александровичемъ  Смоленскимъ,    сл-Ьд.    братслъ  Васаия^ 
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г  л  а  в  а  У! 

Событ1Я  въ  к1-шжен1е  сыновей  1оанна  Калиты, 

(1341—1362.) 

С'имеонъ  Гордый;  подручиичесгая  отпошен1я  князей  къ  нему. — Походы  Симеона  па  Сыолепскъ  и  Нопгородъ.  —  Волпе- 
д1я  въ  Новгород'15,  Твери  и  Ря:^аии.— События  въ  Ярославл'Ь  и  МуромЬ.  -  Д-Ьла  татарсшя  и  литовсия,  — Олгердъ  и 
борьба  его  съ  Тсвтонскимъ  Ордепомъ. — Бойпы  Пскова  съ  литовскими  Немцами,  Новгорода  со  Шведами. —Договоръ 
в.  к.  Симсояа  съ  братьями. — Черная  смерть.— Кончина  и  зав-Ьщеше  Симеона  Гордаго. — Соперничество  преемника 
его  Тоанпа  сь  Супдальскимъ  княземъ.  —  Война  съ  Рязанью.  —  Судьба  Московского  тысяцкаго  АлексЬя  Петровича 
Хвоста.— Усобицы  въ  Муром!;,  Твери  и  Новгород!}. — Отпошепхя  къ  Орд-Ь  и  Литв-Ь.— Смерть  в.  к.  Хоанна. — Торя:с- 
ство  сына  его  Днмитр1я  надъ  Суздальскимъ  княземъ.— Московск1е  бояре. 


По  смерти  Калиты,  всЬ  русскю  князья  отпраш!- 
Бись  въ  Орду;  но  соперничество  ихъ  съ  богатымъ  и 
«ильнымъ  Московскимъ  княземъ  было  не  возможно, 
и  ханъ  объявилъ  старпшго  сына  Калиты,  Симеона, 
великимъ  княземъ  Владим1рскимъ.  Благодаря  уси- 
ленш  Москвы,  это  уже  не  былъ  теперь  одинъ  только 
титулъ;  но  чего  опасались  князья  еще  со  временъ 
МстиславаХрабраго, то  исполнилось:— онииерссталп 
быть  родичами  равноправными  и  стали  подручни- 
ками. „ВсЬ  князья  Русскхе  даны  были  подъ  руки 
€имсона" ,  говорятъ  л'Ьтописи.  Что  князья  хорошо 
понимали  эту  перем-Ьну;  что  сынъ  Калиты  заста- 
вилъ  ихъ  ее  почувствовать, — доказательствомъ  слу- 
житъ  прозван1е  Гордаго,  которое  ему  они  дали. 
Есть  изв11ст1е  *)?  что  Симеонъ,  созывая  князей  для 
изв^Ьстныхъ  ц1>лей  своихъ,  напоминалъ  имъ,  что 
Русь  была  только  тогда  сильна  и  славна,  когда 
князья  безпрекословно  повиновались  старшему,  и 
что  теперь  только  такимъ  жебезпрекословнымъ  по- 
Биновсн1емъ  ему,  Симеону,  они  могутъ  освободиться 
отъ  Татарскаго  ига;  но  князья  знали  разницу  ме- 
жду прелапвш  и  настоящими  отношеп1Яии;  знали, 
къ  чему  поведетъ  такая  покорность. 

Какъ  бы  то  ни  было,  князья  повиновались  Симео- 
ну; Тверь  не  думала  бол'Ье  о  борьбЬ:  князь  ея,  Все- 
володъ  Александровичъ,  отказался  отъ  мести  за  отца 
своего  сыну  Калиты,  и  отдалъ  за  Симеона  Москов- 
скаго  сестру  свою,  Марпо,  въ  1340  г.,  авъ  1349  г. 
племянникъ  Александровъ,Михаилъ,  сынъвеликаго 
князя  Тверскаго,  Васил1я  Михайловича,  женился  на 
дочери  Симеоновой.  Въ  1351  году  л-Ьтоппсь  упозш- 
наетъ  о  поход1>  Симеона  съ  двумя  братьями — Ива- 
иомъ  и  АндросаМъ — на  Смоленскъ;  но  послы  смолен- 
(;к1е  встретили  его  на  р-Ьк'Ь  УгрЬ  и  заключили  миръ; 
причины  похода  и  услов1я  мира  не  изв'ктны  ^). — 

*)  Татищ.  IV,  346. 

^)  Никон.  1П,  195:  «Кпязь  велцк1и  Семепъ  Пвановпчъ 
съ  братьею  со  квяземъ  Ивапомъ  и  Андреемъ,  и  прочими 
КШ13И  собравше  силу  многу  пдоша  ратью  къ  Смоленску. 
И  дошедшимъ  п\ъ  Вышегорода  на  Поротвп  (между  Во- 
реею  и  Боровскомъ,  Арцыб.  И,  743),  п  ту  пр1идоша  къ 
нему  послы  отъ  в.  кпя;ш  лптовскаго  Олгерда  Гедпмипо- 
вича  со  миогимп  дары  о  миру;  онъ  же  не  оставм  слова  Олгер- 
дова  мирг  вся  и  послы  отпусти  съ  миромъ,аеамъ  нодви- 
жесь  еще  ко  Угри,  хотя  пти  къ  Смо.ченску,  и  ту  пр1пдоа1а 
къ  нему  послы  смоленск1я.  Онъ  же  стоявъ  на  Угри  осмь 
дпей,  и  евол  послы  посла  въ  Смоленскъ,  и  взя  мпръ  воз- 
вратился къ  Москв'Ь».— НЬтъ  ппкакого  основания  соединять 


Въ  то  время,  какъ  Симеонъ.  по  смерти  отца  своего, 
находился  въ  Орд-Ь,  новгородск1е  молодцы,  какъ 
иазываетъ  ихъ  л'Ьтописецъ,  повоевали  и  пожгли 
Устюншу;  жители  посл'Ьдней  нагнали  ихъ  и  отня- 
ли добычу;  но  потомъ  молодцы  эти  повоевали 
БЬлозерскую  волость.  Мы  вид'Ьли,  что  Калита  ку- 
пилъ  Б'Ьлозерскъ;  Симеонъ  долженъ  былъ  смотр-ЬтБ 
на  этотъ  городъ  уже  какъ  на  свою  собственность: 
когда  онъ  возвратился  изъ  Орды,  то  первымъ  его 
д'Ьломъ  было  послать  въ  Торжокъ  за  сборомъ  дани, 
причемъ  сборщики  стали  притеснять  жителей.  Ио- 
воторжцы  послали  просить  помощи  у  Новгородцев ь, 
и  т'Ь  отправили  войско,  которое  внезапно  овлад^.ю 
Торнч'комъ,  схватило  великокняжескпхъ  намктни- 
ковъ  и  сборщиковъ  дани,  перековало  ихъ  съ  жена- 
ми и  детьми,  укр1шило  городъ,  а  Новгородцы  между 
т1>мъ  послали  въ  Москву  сказать  Симеону:  „Ты  ( ию 
не  сЬлъ  у  насъ  на  княжен1и,  а  уже  бояре  твои  па- 
снльничаютъ".  Новоторжцы,  боясь  мести  великаго 
князя,  послали  сказать  Нонгородцамъ,  чтобь  они 
садились  на  коней  и  си^Ьшили  къ  нимъ  на  помощь: 
но  чернь  новгородская  не  захот'Ьла  выступить  въ 
походъ.  Тогда  новоторжская  чернь,  видя,  что  изъ 
Новгорода  рать  не  приходитъ,  встала  на  бояръ,  гово- 
ря: ,,3ач'1;мъ  вы  призвали  Новгородцевъ?  Они  пере- 
хватили княжнхъ  людей,  и  намъ  теперь  приходится 
за  это  погибать!"  Черные  люди  вооружились,  над-^ли 
брони,  пошли  на  дворы,  гд-Ь  содержались  московск1*е 
пл'Ьнники,  освоб1)Д11ли  ихъ.  а  Новгородцевъ  выпрово- 
дили изъ  города,  потомъ  брисилисьиа  своихъ  бояръ, 
домы  ихъ  разграбили,  хоромы  развезли,  села  опусто- 
ншли.  одного  боярина,  Семена  Внучка,  убили  па  В'Ьч!;, 
остальные  уб'Ьжали  въ  Новгородъ.  Между  т-Ьмъ  въ 
Москв'Ь  былъ  съ-Ьздъ  всЬмъ  кмязьямъ  русскимъ:— 
Симеонъ  Гордый  шелъ  въ  походъ  на  Новгородъ;  сь 
иимъ  вм'Ьст'Ь  отправился  и  митрополитъ  Оеогностъ. 
Новгородцы,  узнавъ,  что  велик1н  князь  въТоржкЬ 
со  всею  Землею  Низовскою,  начали  собирать  всю 
свою  во.юсть  къ  себ-Ь  въ  городъ,  но  сперва  попы- 
тались кончить  д'Ьло  мпромъ:  владыку  Васил1я  от- 


прпходъ  послмвъ  Олгердовыхъ  съ  смоленскими  дФ.ла"«и  п 
думать,  что  Олгердъ  ирпсылалъ  ходатайствовать  о  мп]'!; 
съ  Смоленскомъ;  лптовск1е  послы  приходили  за  мпролгъ 
для  своего  князя,  получили  миръ,  послЬ  чего  Спмеопъ 
продолжалъ  походъ  къ  Смоленску  и  заключилъ  съ  посл-Ьд- 
ипмъ  миръ  на  Угр!.. 
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правили  бить  челомъ  къ  митрополиту,  а  тысяц-  утромъ;  а  посл^Ь  об-Ьда  вооружился  весь  городъ^ 

каго  съ  боярами — къ  велико!\1у  князю.  Симеонъ  со-  разд'Ьлившпсь  па  дв-Ь  стороны;  однако  владыко  Ва- 

1  ласился  па  миръ  по  старымъ  грамотамъ  Новгород-  сил1й  съ  великокняжескимъ  нам-Ьстникомь  Вори- 

скимъ,  но  взялъ  за  это  черный  боръ  по  всей  во-  сомъ  помирили  гражданъ;  крестъ  былъ  возвеличенъ, 

лости  и  1,000  рублей  съ  Торжка,  посл-Ь  чего  от-  а  дьяволъ  посрамлепъ,  говорптъ  л-Ьтописедъ .  По- 

пустилъ  нам-Ьстника  въ  Новгородъ.  По  н'Ькоторымъ  сл-Ь  этого,  какъ  видно,  посадникомъ  былъизбранъ 

изв'Ьст1Ямъ,  Симеонъ,  кром-Ь  денегъ,  потребовал ъ еще  Евстао1й  Дворянинецъ;  но  въ  1345  г.  онъ  былъ 

неслыханнаго  до  т-Ьхъ  поръ  унижен1'я  отъ  пословъ  лишенъ  посадничества,  которое  было  отдано  упо- 

новгородскихъ;  прозван1е  „Гордый"  побуждаетъв^»-  мянутому  выше  Матв-Ью  Вареоломеевичу,  по  всЬмъ 

рить  этому  свидетельству  *)•  Только  въ  1347  го-  в1^роятностямъ  дяд-Ъ  Оницифорову,  сыну  покойнаго 

ду  Симеонъ,  по  зову  владыки  Васил1я,  пр1'Ьзжав-  посадника  Вареоломея:  „Вожею  благодат1Ю,  гово- 

шаго  за  т^мъ  въ  Москву,  отправился  въ  Новгородъ,  ритъ  л^тописецъ,  не  было  лиха  между  ними" ,  т.-е. 

гд-Ь  с^лъ  на  столъ  и  пробылъ  три  нед'Ьли.  между  старымъ  и  новымъ  посадникомъ.  Потомъ, 

Сторонъ  княжескихъ  теперь  не  могло  быть  бол-Ье  какъ  видно,  МатвЬй  опять  скоро  былъ  свергнутъ 

въ  Новгород-Ь,  ибо  нельзя  стало  бол^е  выбирать  и  зам-Ьщенъ  Дворянинцемъ,  по   смерти  котораго 

изъ  многихъ  князей;  но  существован1е  сильныхъ  видимъ,  въ  1348  году,  посадникомъ  опять  Оедора 

сторонъ  боярскихъ  очевидно  изъ  разсказовъ  л-Ьто-  Даниловича.  Въ  1350  году   Оедоръ  Даниловичъ 

писца  о  внутреннихъ  д-Ьлахъ  Новгорода.  По дъ  1342  былъ  свергнутъ,  и  посадничество  отдано  изв-Ьстно- 

годомъ  л-Ьтописецъ  упоминаетъ  о  смерти  посадника  му  Оницифору  Лукиничу;  но  этимъ  д^Ьло  не  кончи - 

Вареоломея,  сына  Юр1я  Мишинича;  м^Ьсто  его  за-  лось:  скоро  Оедора  выгнали  съ  тремя  братьями, 

ступилъ  прежшй  посадникъ  Оедоръ  Даниловичъ.  пограбили  домыихъ  и  вою  Прусскую  улицу;  изгнан- 

Вскор-Ь  после  этого  Лука  Вареоломеичъ,  какъ  вид-  ники  отправились  сперва  во  Псковъ,  а  потомъ  въ 

но  сынъ  умершаго  посадника,  противъ  воли  Нов-  Копорье. 

города,  не  взявши  благословен1я  ни  у  митрополита,  Въ  остальныхъ  княжествахъ  происходили  вол- 
ни  у  владыки,  собравши  бродячихъ  холопей,  по-  нешя  другого  рода.  Въ  Твери  до  1346  года  кня- 
шелъ  за  Волокъ  на  Двину,  поставилъ  городокъ  Ор-  жилъ  Константинъ  Михайловичъ.  Стремясь,  подо  б - 
лецъ  и,  набравши  Ечманъ  ^),  онустошилъ  всю  но  вс^мъ  князьямъ,  усилить  себя  насчетъ  родичей, 
Землю  Заволоцкуюпо  Двин^,  взялъ  всЬ  погосты  па  онъ  началъ  теснить  вдову  брата  своего  Александра^ 
щитъ;  потомъ,  отпустивши  сына  своего  Оницифора  Анастас1Ю,  и  сына  его,  Всеволода  Александровича, 
на  Вагу,  вы-Ьхадъ  воевать  только  съ  двумя  стами  князя  Холмскаго,  силою  захватывалъ  бояръ  и 
челов^къ,  и  былъ  убитъ  Заволочанами.  Когда  при-  слугъ  ихъ  ^).  Всеволодъ  не  могъ  сносить  эткхъ 
шла  въ  Новгородъ  в^сть  о  смерти  Луки,  то  чер-  прит'Ьснен1й — и  ушелъ  въ  Москву  къ  Симеону;  по- 
ные  люди  встали  на  какого-то  Андрюшку,  да  на  томъ,  въ  томъ  же  1346  году,  и  Константинъ  и 
посадника  Оедора  Даниловича,  пограбили  ихъ  домы  Всеволодъ  поехали  въ  Орду,  гд'Ь  Константинъ 
и  села,  обвиняя  ихъ  въ  убхйств-Ь  Луки.  Оедоръ  и  умеръ,  а  Всеволодъ  выхлопоталъ  у  хана  ярлыкъ 
Андрюшка  убежали  въ  Копорье  и  сидели  тамъ  всю  на  княжен1е,  несмотря  на  то,  что  у  него  оста- 
зиму  до  Великаго  поста,  когда  возвратился  съ  вался  еще  дядя,  Васил1Й  Михайловичъ,  князь  Ка- 
Вагп  Оницифоръ  исталъ  бить  на  нихъчеломъНов-  шинсшй.  Посл-Ьдшй,  услыхавъ  о  братней  смерти, 
городу:  „Оедоръ  и  Андрюшка  заслали  убить  моего  спешилъ  также  въ  Орду,  но  зная,  что  туда  не  за- 
отца", — говорцлъ  онъ.  Владыка  и  Новгородъ  по-  ч^мъ  'Ьздить  съ  пустыми  руками,  взялъ  дань  съ 
слали  архимандрита  съ  боярами  въ  Копорье  при-  племянниковой  Холмской  волости  и  отправился; 
вести  оттуда  обвиненныхъ;  Оедоръ  и  Андрей  пр!-  Всеволодъ,  узнавши  о  поступке  дяди  и  о  поездке 
•Ьхали  и  объявили:  „Не  думали  мы  на  брата  своего  его  въ  Орду,  выехалъ  оттуда  къ  нему  на-встр^чу 
Луку,  чтобъ  его  убить,  не  засылали  на  него".  То-  вместе  съ  ханскимъпосломъиограбилъего,  всл-Ьд- 
гда  Оницифоръ  вм-Ьст^  съ  МатвЪемъ  ^)  собрали  ствхе  чего  Васил1й  долженъ  былъ  возвратиться  въ 
в'Ьче  у  Св.  Соф1и,  а  Оедоръ  и  Андрей  собрали  дру-  свою  отчину — Кашинъ.  Понятно,  что  вражда  меж- 
гое  в'Ьче  на  Ярославовомъ  двор^;  Оницифоръ  и  Мат-  ду  дядею  и  племянникомъ  не  кончилась  этимъ,  а 
в^й  послали-было  на  это  в^че  владыку,  но,  не  до-  только  началась:  „Была  между  ними  ссора,  гово- 
ждавшись  его  возвращен1я,  ударили  на  Ярославовъ  ритъ  л"Ьтописецъ,  а  людямъ  тверскимъ  тягость,  и 
дворъ,  были  разбиты,  Матвей  Коска  (Козка)  съ  мног1б  люди  тверсше  отъ  такого  нестроешя  разо- 
сыномъ  попались  въ  руки  враговъ,  а  Оницифоръ  шлись;  вражда  была  сильная  между  князьями,  чуть- 
уб-Ьжалъ  съ  своими  пособниками.  Это  случилось  чуть  не  дошло  до  кровопролитхя".  Однако  любопыт- 
но,  что  кровопролитгя  не  было:  не  любили  его  сЬ- 

*)  Татищ.  IV,  147:<Кня8ь  жевелик1Й  рече  имъ:  аще  верные  КНЯЗЬЯ,  старались   КОНЧИТЬ   Д-Ьло   какими- 

Ющуть  милости  и  мира  отъ  меня,  да  пршдутъ  предъ  мя  ^                     ?        г               г»     ю^л     ^-,г 

посадиики  и  тысяцюй  боси,  просятъ  при  вспхъ  квяз^хъ  нибудь  другими  средствами.  Въ  1349  годуеписко- 

накол-Ьняхъ»  и  проч.  пу  Оеодору  удалось  помирить  князей:  Всеволодъ 

2)  См.  Истор11о  Рос.  т.  I,  стр.  206,  пр.  5.  '  уступилъ  Тверь  дяд^Ь,  и  оба  укр^Ьпились  между  со- 

')  Подъ  1340  годомъ    упоминается    Матв-Ьй   Вареоло- -^ 

меевичъ,  послаппый   въ  Торжокъ    д'^Гютвовать    тамъ  про-  " 

тивъ  в.  князя;  отечество  показываетъ,  какъ  будто  бы  онъ  *)  Никонъ  III,  184:  «И  нача  имати   <?'сяръ  ихъ  слуш 

былъ  дядя  Оиици(|^ру.  въ  серебр-Ь  заволости,  чрезъ  людцкую  силу». 
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бою  крестнымъ  ц'Ьлова1пе>1ъ,  поклялись  жить  въ  быль  очень  уменъ,  говорилъ  на  разныхъ  языкахъ, 
сов'Ьт'Ь  и  единстве;  ивотъ,  когда  узнали,  что  кия-  не  любилъ  забавь,  и  занимался  делами  правитсль- 
зья  помирились,  то  пошли  къ  нпмь  отовсюду  лю-  ственными  день  и  ночь;  былъ  воздерженъ,  вина, 
ди  Бъ  города  ихъ  и  волости,  народонаселен1е  умно-  пива,  меду  и  никакого  хмельнаго  напитка  не  пилъ, 
жилось,  и  вс^  Тверичи  сильно  радовались.  Но  ра-  и  отъ  этого  пр1обр'Ьлъ  велик1й  разуиъ  и  смысль, 
довались  они  не  долго:  только-что  Васил1й  полу-  коварствомъ  своимъ  ыноп'я  земли  повоевалъ  пуве- 
чилъ  ярлыкъ  изъ  Орды,  какъ  началъ  опять  С(ф-  личилъ  свое  княжество  ^).  Въ  1341  году  Олгердъ 
диться  на  племянника,  припоминая,  какътотъогра-  явился  подъ  Можайскомъ,  опустошилъ  окростно- 
билъ  его  на  дорог'Ь  въ  Орду;  средства  къ  угнетенш  сти,  пожегъ  посадъ,  но  города  взять  не  могъ  ^).  Мы 
племянника  употреблены  были  и  Васил1емъ  т'1;  же  вид^Ьли,  что  Евнут1й,  братъ  Олгердовъ,  нашелъ 
самыя,  как1я  прежде  употреблялъ  Константипъ:  уб-Ьжище  въ  Москв-Ь  у  Симеона.  Но  литовск1с  кня- 
онъ  сталъ  прит'Ьснять  бояръ  и  слугъ  Холмскаго  зья,  подобно  соперникамъ  своимъ,  князьямъ  мо- 
князя.  Но  подобныя  явлен1Я  происходили  не  въ  сковскимъ,  отличаются  большою  осторожност1ю 
одномъ  Твсрскомъ  княжестве:  мы  вид'Ьли,  что  Ря-  въ  своемъ  поведен1и,  не  любятъ  р'Ьшительныхъ 
занск1й  князь  Иванъ  ИваиовичъКоротополъубилъ  средствъ,  открытой  борьбы,  гд-Ь  въ  одной  (чпп1'у 
родственника  своего  Александра  Михайловича  Прон-  можно  потерять  собранное  многол-Ьтними  трудами, 
скаго.  Въ  1342  году  сынъубитаго  Александра,  Яро-  Олгердъ,  коварству  котораго  удивляется  л'Ьтопи- 
славъ,  выхлопоталъ  себ'!;  ярлыкъ  и  выгналъ  само-  сецъ,  вздумалъ  погуб1Ггь  Московское  княжество  ло- 
го Коротопола  изъ  Переяславля-Рязанскаго  М:  по-  средствомъ  Татаръ,  для  чего  въ  1349  году  отп]>а- 
томъ  встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1е,  что  Коротополъ  былъ  вилъ  брата  своего,  Кор1ада,  къ  Чанибеку  просить  у 
убитъ  —  не  изв'Ьстно  гд'Ь,  к'Ьыъ  и  какъ,  а  подь  него  помош;и  на  Симеона.  Тотъ,  узнавши  объ  этомъ, 
1344  годом  ь  упоминается  о  смерти  Ярослава  Прон-  немедленно  послалъ  сказать  хану:  „Олгердъ  опусто- 
екаго. — Нодъ  1349  годомъ  упоминается  о  смерти  шилъ  твои  улусы  (юго-западныя  Русск1я  волости) 
Рязанскаго  князя  Васил1я  Александровича,  какъ  и  вывелъ  ихъ  въ  пл'Ьнъ,  теперь  то  же  хочетъсд1>- 
видио,  брата  Ярославова,  посл^  чего  видимъ  въ  Ря-  лать  и  съ  нами,  твоимъ  в^Ьрнымъ  улусомъ,  послЬ 
зани  князсмъ  знаменитаго  Олега  1оанновича.  Въ  чего,  разбогатевши,  вооружится  и  на  тебя  само- 
1344  году  уз1ерли  князья  —  Василш  Давыдовичъ  го".  Ханъ  былъ  столько  уменъ,  что  понялъ  спра- 
Ярославск1й  и  Васил1й  Муромск1й;  пресмникъ  по-  ведливостьсловъ  Симеоновыхъ,  задержалъ  Кор1ада 
сл-Ьдняго,  10р1*й  Ярославичъ  обновилъ  отчину  свою  и  выдалъ  его  Московскому  князю.  Олгердъ  при- 
Муроиъ,  зануст'Ь.тый  издавна,  со  временъ  первыхъ  смнр-Ьлъ  на  время,  и  отпранилъ  пословъ  въ  Москву 
князей;  Юр1й  поставилъ  дворъ  свой  въ  этомъ  го-  съ  дарами  и  челобитьемъ,  прося  освободить  брата; 
род-Ь;  его  прпм'Ьру  посл'Ьдовали  бояре,  вельможи,  Симеонъ  исполнилъ  просьбу.  Мало  того:  оба  братя, 
купцы  и  черные  люди.  Олгердъ  и  Любартъ,  женатые  и  прежде  на  княл:- 
Въ  Орд-Ь  въ  1340  году  умеръ ханъ Узбекъ; стар-  нахъ  русскихъ  и  овдовЬвнпе  въ  одинъ  годъ,  при- 
ш1й  сынъ  и  преемникъ  его,  Тинбекъ  (Инсанбегъ)  слали  къ  Симеону  просить  за  себя  двухъ  его  род- 
былъ  убить  въ  1342  году  младшимъ  братомъсво-  ственницъ:  Любартъ — племянницу,  княжну  Ростов- 
имъ  Чанибекомъ.  Пять  разъ  ходилъ  Симеонъ  Мо-  скую,  а  Олгердъ — свояченицу,  княжну  Тверскую, 
сковсшй  въ  Орду,  и  всяк1й  разъ  возвращался  отту-  Симеонъ  спросился  митрополита,  и  тотъразр-Ьпшлъ 
да  со  многою  чест1ю  и  пожалован1емъ,  по  выраже-  эти  браки,  вероятно  имЬя  въ  виду  пользу,  какая 
Н1Ю  летописца;  отагарскихъопустошен1яхъ,  паси-  могла  произойти  отъ  нихъ  для  православной  Юго- 
Л1'яхъ  баскаковъи  пословъ  не  слышно  и  въкняже-  Западной  Руси,  гд'Ь  Любартъ  Волынск1й  боролся  съ. 
Н1е  Симеона,  какъ  въкняжен1е  отца  его;  только  разъ,  Казимиромъ  Польскимъ,  угнетавшимъ  правосла- 
подъ  1347  годомъ,  л-Ьтописецъ  упоминаетъ  о  при-  в1е  ^). — Съ  Новгородомъ  также  было  у  Олгерда 
ход'Ь  ордынскаго  князя  Темира  подъ  городъ  Але-  враждебное  столкновен1е  въ  1346  году:  Литовсьчй 
ксинъ:  Татары  сожгли  посадъ  и  возвратились  въ  князь  вошелъ  въ  новгородск1'е  пред-Ьды  со  всею 
Орду  съ  болыной  добычею.  Съ  отношснтями  татар-  братьею  и  со  всею  Литовскою  Землею,  сталъ  на 
скнми  при  Симеон'Ь  соединились  литовская.  Мы  ви-  р'Ьк-Ь  Шелони,  при  внаденш  въ  нее  Пшаги,  и  по- 
д'Ьли,  что  въ  то  самое  время,  какъ  на  с1Ьверо-вос-  слалъ  объявить  Новгородцамъ:  „Хочу  съ  вами  ви- 
ток-Ь  усилились  Московск1е  князья  и  стали  соби-  д'Ьться:  бранилъ  меня  посадникъ  вашъ,  Евстаехй 
рать  Русскую  Землю,  на  юго-запад'Ь  то  же  самое  Дворянннецъ,  называлъ  псомъ", — послЬ  чего  опу- 
Д'Ьло  совершено  было  кня.зьями  Литовскими;  но  какъ  стошнлъ  страну  по  рЬкамъ  П1елони  и  Луг"!!,  и  по- 
скоро  об'Ь  половины  Руси  собрались  въ  два  силь-  шелъ  домой;  Новгородцы  вьпнли-оыло  противъ  него 
ныя  т-Ь.-а,  то  и  вступили  въ  борьбу  между  собою,  на  Лугу,  но  возвратились  къ  себ-Ь  въ  городъ,  со- 
Г'.'диминъ  занятъ  былъ  подчинен1емъсеб1>  волостей  брали  в^Ьче  и  убили  посадника  своего  Дворя- 
Юго-Западной  Руси:  сынъ  его,  Олгердъ,  спокойный 


съ  этой  стороны,  обратилъ  вниман1е  на  С-Ьверо-Вос-  з)  Нпкон.  И1,  174;  у  Татищева  (IV,  165)   въ  такихъ 

точную.    Олгердъ,   по   отзыву   нашего   л1Ьтописца,  же  пыражеи1яхъ  говорится  и  о  Симеои-Ь  Московскомъ. 

— —  ^)  Нпкон.  III,   174;  тамъ  же:    «Того  же    л^Ьта    взятпл 

*)  Нпкоц,  III,  178:  «А  кеязь  Яроолавъ  Пронск1й  сяде  Литва   Тишииовъ  н  со  многимъ    полономъ    возврати шася 

Т10  градЬ  1'остЕслаI^^,рлз^^1IскоVь>.  —  Погостъ  Рощнсловъ, или  во  свояси». 
Гатпсловъ,  сзг.  Арц.  Л,  прим.  705.  *)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  1П,  84. 
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пицца,  крича  слу:  „Изъ-за  тебя  опустошили  нашу 
волость". 

Но  не  одна  врождеииая  осторожность  заставляла 
Олгерда  д-Ьйствовать  нерешительно  противъ  С'Ьверо- 
Восточной  Руси:  онъ  сдерживался  на  западе  опас- 
ною борьбою  съ  Н'Ьмецкимъ  Орденомъ,  вл1ян1е  ко- 
тораго  на  судьбы  восточной  Европы  становится  та- 
кимъ  образомъ  еще  важп^Ье.  Мы  вид'Ьли,  что  тор- 
жествомъ  своимъ  надъ  Пруссами  Орденъ  былъобя- 
занъ  препмуш;ествен11о  пхъ  разд^Ьленш  на  мног1я  пе- 
зависпмыя  племена,  по  могпия  потому  выставить  за- 
воевателямъ  дружнаго   сопротивлен1я.  Но  борьба 
псрем-Ьнила  характеръ,  когда  рыцари,  окончивъза- 
В'Л'ваи1е  Пруссш,  обратились  на  Литву,  ибо  зд^Ьсь, 
благодаря  стремлен1ямъ  Миндовга  и  его  преемни- 
ковъ,  они  должны  были  нм'Ьть  д^^ло  съ  соединен- 
ными силами  ц^Ьлой  страны,  силами,  которыя  по- 
стоянно увеличивались,— сначала  толпами  Пруссовъ, 
которыя  б15жали  отъ  ига  Н-Ьмцевъ,  потомъ  рус- 
скими волостями,  входившими  въ  составь  великаго 
килжества  Литовскаго.  Посл'Ьдн1е  годы  тринадца- 
таго  и  первые  четырнадцатаго  в^Ька  протекли  въ 
о:!устошительныхъ  наб-Ьгахъ  рыцарей  на  Литовсшя 
опласти  и  Литовцевъ — на  влад^н1Я  рыцарей;  по- 
сл'Ьднимъ  не  удалось  стать  твердою  ногою  на  ли- 
тоБСкомъ  берегу  Немана.  Неудачны  были  р-Ьчные 
походы  рыцарей  по  Н'Ьману;  огромная  барка  ихъ, 
сд'Ьланная  въ  впд'Ь  пловучаго  острожка,  сЬла  па 
ысль  и  была  сожжена  Литовцами;  одинаково  не- 
удачны были  и  походы  сухопутные;  взят1е.  литов- 
скихъ  кр-Ьпостей  стоило  Ордену  много  трудовъ  и 
крови.  Въ  1330  году  прибыли  въ  Прусс1ю  марк- 
Г['афъ   Бранденбургсшй,   графъ   Геннебергск1й   и 
Г|)афъ  Намурсшй  съ  многочисленными  войсками, 
чтобъ  помогать  Ордену  въ  воМЪ  съ  язычниками. 
Магистръ  Ордена  воспользовался  удобнымъ  слу- 
чаемъ,  двинулся  вм^Ьст^Ь  съ  союзниками  на  Литву 
и  осадилъ  Пунэ,  острожекъ.  служивш1й  пристани- 
щемъ  для  Литвы,  возвращавшейся  съ  наб1^говъ. 
На  этотъ  разъ  въ  острожк-Ь  укрылось  четыре  ты- 
сячи окрестныхъ  жителей  съ  женами,  Д'Ьтьми  и  со 
всЬмъ  имуществомъ.  Въ  христ1анскомъ  ополчен1и 
было  много  военныхъ  машпнъ,  которыя  такъ  усп^Ь- 
лшо^,  ^1ли  въ  ст1§ны   острожка,  что  осажденные 
скоро  увидали  невозможность  защищаться  дол-Ье  и, 
несмотря  на  то,  р1^шились  лучше  погибнуть  съ  же- 
нами и  д-Ьтьми,  ч-Ьмъ  сдаться  врагу;  оборонялись 
до  посл-Ьдией  крайности,  потратили  много  народа 
на  вылазкахъ;  всЬ  способные  къ  бою  были  покры- 
ты ранами,  а  между  т-Ьмъ  часть  ст-^нъ  была  уже 
раскачена  таранами,  другая  грозила  рухнуть  отъ 
подкоповъ.  Тогда  Литвины  перебили  женъ  и  д-Ьтей, 
поклали  трупы  ихъ  на  огромный  костеръ,  сгромож- 
денный  среди  крепости,  зажгли  его,  и  потомъ  стали 
сами  умерщвлять  другъ  друга;  большую  часть  пе- 
ребилъ  Маргеръ,  пачальникъ  крепости,   покляв- 
шшся,  что,  по  умерщвленш  товарищей,  самъ  себя 
лпшитъ  жизни;  много  помогла  Маргсру  одна  ста- 
руха, которая  обезглавила  топоромъ  сто  ратниковъ 
и  потомъ  убила  сама  себя,  при  вид-Ъ  входяшихъ 


испрхятелей.  Н'Ьмцы  безпрепятственно  вступили  въ 
крепость;  оставшееся  въ  живыхъ  Литвины  броса- 
лись сами  подъ  удары  ихъ  мечей.  Маргеръ  сдер- 
жалъ  свое  слово;  онъ  бился  еще  съ  горстью  от- 
чаяпныхъ  храбрецовъ,  и,  когда  всЬ  они  пали,  бро- 
сился въ  подземелье,  гд'Ь  спряталъ  жену,  убилъ 
сперва  ее,  а  потомъ  и  самого  себя.  Въ  такомъ  по- 
ложен1и  находились  д^Ьла  до  1346  г.,  когда  вели- 
кимъ  магистромъ  Ордена  былъ  избранъ  Генрихъ 
фонъ-Арфбергъ.  Новый  магистръ  началъ  д-Ьйство- 
вать  р^шительп-Ье  своихъ  предшественниковъ,  и 
борьба  началась  съ  об'Ьихъ  сторонъ  съ  больи1ими 
усил1ями,  съ  большимъ  ожесточенхемъ.  Арфбергъ 
проникъ  до  Трокъ,  страшно  опустошилъ  ихъ  окрест- 
ности, потомъ  встр-Ьтился  съ  литовскими  и  рус- 
скими полками  Олгерда  и  поразилъ  ,ихъ  въ  злой 
с-Ьч-Ь,  какой  еще  не  было  до  сихъ  поръ  между  ры- 
царями и  Литвою.  Сл-Ьдствеемь  поб-Ьды  было  новое 
опустошенхе  литовскихъ  областей.  Но  Олгердъ  не 
долго  заставилъ  ждать  мести:  онъ  вторгнулся  съ 
братьями  въ  пред^Ьлы  орденскихъ  влад'1н1Й  и  съ 
лихвою  отплатилъ  за  недавнее  опустошеше  Литвы: 
войско  Олгердово  возвращалось  уже  домой,  обре- 
мененное добычею,  какъ  было  настигнуто  великимъ 
магистромъ;  произошла  новая  злая  битва,  и  опять 
Литовцы  потерп'Ьли  пораженхе.  Съ  такимъ-то  опас- 
нымъ  врагомъ  долженъ  былъ  бороться  Олгердъ  на 
запад-Ь. 

Прекращсн1е  внутренней  борьбы  дало  возмож- 
ность Ливонскому  Ордену  возобновить  свои  напа- 
ден1Я  на  Псковъ.  Въ  1341  году,  безъ  объявлешя 
войны,  Н'Ьмцы  убили  псковскихъ  пословъ;  Пско- 
вичи  отомстили  пмъ  опустошен1емъ  Ливонской  обла- 
сти, и,  видя,  что  скоро  должно  ожидать  сильнаго 
нападенхя,  начали  кланяться  Новгородцамъ,  чтобъ 
т'Ь  дали  имъ  нам^Ьстника  и  помощь;  Новгородцы  не 
дали  ни  того,  пи  другого,  а  между  т^мъ  Н-Ьицы 
пришли  со  всею  силою,  поставили  городокъ  на 
псковской  земл^Ь  *).  Псковичи  начали  мелкую  войну, 
■Ьздили  воевать  н^Ьмецшя  села.  Какъ  производилась 
эта  война,  можно  вид^^ть  изъ  сл^Ьдующаго  разсказа 
л-Ьтописца:  двое  удальцовъ — Филиппъ  Ледовнчъ  и 
Олфер1й  Селковичъ,  подговоривши  60  челов-Ькъ  По- 


^)  «ВълФ>то  6849,  месяца  сентября  въ  9  убишаН-Ьнцы 
въ  Латыгор'Ь,  па  сел'Ь  на  Обочн^,  псковскихъ  пословъ 
пять  мужъ  Михаля  Любиноввча,  Влас1я  Колотиловича, 
Анеима  Полутарановича,  на  миру;  и  Псковичи,  ^хавше, 
повоеваше  Латыгор-Ь  о  княз-Ь  Александр'Ь  о  Всеволодович-Ь 
(неизв'Ьстномъ),  м'Ьсяца  декабря  въ  21,  тогда  бяшетъ  ему 
въ  Псков-Ь  на  княженти.  И  князь  Александръ  учинивъ 
розратье  съ  Н^^мци,  разгн-Ьвася  на  Псковичь  и  поб'Ьзв!' 
изъ  Пскова,  и  Псковичи  -Ьхаше  по  немъ  съ  поклономъ  до 
св.  Пантелеймона  и  потомъ  послаша  Псковичи  послове  съ 
поклономъ  и  до  Новгорода,  и  бпша  ему  челомъ  много  (кня- 
зю), и  неворотишася  (т.  е.  не  воротася)  и  отречеся  Пско- 
вичемъ.  Поставиша  новый  городокъ  (Нейгаузенъ)  нар-Ьк-Ь 
оа  Пинж*  (Пимж'Ь),  и  Псковичи  въ  то  же  время,  коли 
И'Ьмцы  городокъ  ставили,  Фхавше  за  Норову  въ  мал-бдру- 
жин-Ь,  взяша  посадъ  у  Ругодива  (Нарвы)...  И  тое  весны 
ио-Ьхавше  въ  лодъяхъ  воевать,  о  Иль-Ь  о  посадпик'Ь  въ 
р^Ьку  Омовжу,  и  повоевавше  село  н-Ьмецкое  по  об*  сто- 
роны Омовж-Ь  до  городка  до  Могилева ».  Поли.  Собр.  Русск. 
Л*т.  IV,  186,  187.— Амовжа-Эмбахъ. 
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р^чанъ  О?  послали  спросить  Острокичей  ^):  Хотите 
ли  1;хать  воевать  Латыгору?  Остроьичи  согласи- 
лись и  назначили  срокъ,  когда  собраться  всЬмъ 
ьм-Ьст^Ь  на  кн.яжез1ъ  сел-Ь — Изгояхъ.  Пор^^чане  иы- 
:хали  въ  назначенное  м^сто  и  время;  но  Островпчи 
;)амедлнлц,  а  между  т'Ьмъ  н'Ьмедгпй  отрядъ,  состояв- 
И11П  бол-Ье  ч-Ьмъ  изъ  200  челов1Ькъ,  явился  опу- 
стошать Псковскую  область;  60  челов^къ  Пско- 
вичей, не  дожидаясь  товарище!!,  схватились  биться 
€ъ  Немцами,  бились  съ  солнечнаго  восхода  до  по- 
лудня, потеряли  Ледовича  и  Селковича  и  еще  семь 
челов'Ькъ  своих ъ,  утомились  и  отступили:  очень  бы- 
ло имъ  тогда  притужно,  говорить  л^Ьтопнсецъ. 
Н'Ьмцы  не  пресл-Ьдовали  ихъ,  а  начали  переправлять 
трупы  своихъ  убитыхъ  за  р^Ьку  Великую:  въ  это  вре- 
мя явились  Островичи  съ  носадникомъ  своимъ  Ва- 
сильсз1Ъ  ОнисимовичемЪ;  ударили  съ  св-Ьжими  си- 
лами на  Н'Ьмцевъ,  одпихъ  убили,  друг1е  потонули 
въ  р'Ьк-Ь,  а  т^,  которые  переплыли  ее  съ  трупами, 
бросились  бежать,  покинувши  мертвыхъ.  Потомъ 
50  молодыхъ  Псковичей  сговорились  идти  наИ^м- 
цевъ,  подъ  начальствомъ  Калеки  Карпа  Данило- 
вича, и  въ  то  же  самое  время  Н'Ьмцы  пере-Ьхали 
Нарову  р^Ьку  и  стали  воевать  псковск1я  села  по 
берегу;  Карпова  дружина  встр^Ьтилась  съ  ними  на 
Кушели,  у  села,  на  болот-Ь,  схнатились  биться 
кр'1шко,  и  убили  на  припор-Ь  20  Н'Г.мцевъ,  а 
остальные  поб-Ьжали  прочь  со  стыдомъ,  бросивши 
все,  что  пограбили.  Зимою  1342  года  Володша 
Строиловичъ  поднялъ  Псковичей  воевать  н'Ь?.1ецк1я 
села:  по-Ьхали  по  озеру,  по  льду,  и,  услыхавъ,  что 
Н'Ьмцы  воюютъ  село  псковское  Ремду,  отправились 
туда  и  пор.-'йили  ихъ. 

Еш,е  при  самомъ  начал-Ь  непр1ятсльскихъ  д-Ьй- 
ств1й,  Псковичи,  видя,  что  ни  откуда  н^Ьтъ  помощи, 
послали  въ  Витебскъ,къ  Литовскому  князю  Олгерду, 
всл'Ьли  сказать  ему:  „Братья  наши  Новгородцы 
пасъ  покинули,  не  помогаютъ  намъ;  помоги  намъ 
ты,  господинъ"!  Олгердъ  не  оставилъ  псковскаго 
слова  безъ  внимаи1Я,  и  пр1'Ьхалъ  во  Псковъ  самъ 
съ  братомъ  своимъ  Кейстутомъ,  полказш  литов- 
скими и  русскими.  Воевода  Олгердовъ,  князь  Юр1.й 
Внтовтовичъ,  отправился  на  границу  добывать 
языка  и  наткнулся  на  сильную  рать  н-Ьмецкую, 
которая  И1ла  къ  Изборску.  Потерявши  60  челм- 
в'Ькъ  своей  дружины, Юр1й  прибЬжалъ  къ  Изборскъ, 
и  на  другой  день  явились  подъ  этимъ  городозгъ 
П'Ьмцы,  „загородившись,  въ  сил^  тяжкой,  безъ 
Бога,  съ  пор  о  к  амп,  городами  и  со  многимъ  за- 
мышлен1емъ,  и  обступили  городъ  Пзборскъ,  хотя 
плЬнить  домъ  Св.  Николы".  Тяжко  было  въ  то 
время  Изборску;  иослали  жители  его  гонца  во 
Псковъ  „со  многою  тугою  и  печал1ю";  но  князь 
Олгердъ  и  Кейстутъ  и  мужи  ихъ  Литовнпки  от- 
1'е1:лись  идти  иротивъ  н-Ьмсцкой  силы:  Олгердъ 
говорилъ  Пскоиичамъ:  ..Сидите  въ  город-Ь,  не  сда- 
вайтесь, бейтесь  съ  НЬмцами,  и  если  только  не 
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*)  Село  Пор-Ьчье  въ  Псковскомъ  у-Ьзд1;. 
2)  Городъ  Островъ— Псковской  гу6е111пп. 


будетъ  у  васъ  крамолы,  то  ничего  вамъ  не  сд^Ь- 
лаютъ.  А  еслимн!;  П01'1ти  съ  своею  силою  на  вели- 
кую ихъ  силу,  то  сколько  тамъ  падетъ  мертвыхъ, 
и  кто  знаетъ,  чей  будетъ  верхъ!  Если,  Богъ  дастъ, 
и  мы  возьмемъ  верхъ,  то  скольрсо  будетъ  побито  н..- 
роду;  а  какая  будетъ  изъ  этого  польза?"  ^)  Пять 
дней  стояли  Н-Ьмцы  подъ  И;^борскомъ,  и  вдругъ 
отступили,  пожегши  пороки  и  города  свои,  ие 
зная,  что  въ  Изборск^Ь  воды  не  было,  п  что  оиъ 
потому  не  могъ  долго  держаться.  Посл15  это1 ) 
Псковичи  приняли  много  труда,  уговаривря  кня:^я 
Олгерда  креститься  и  сЬсть  у  нихъ  во  Псков'Ь  на 
княжен1и;  Олгердъ  отв'Ьчалъ:  „Я  уже  крешонъ, 
я  уже  христ1анинъ,  въ  другой  разъ  креститься  не 
хочу,  и  садиться  у  васъ  на  княжен1*е  не  хочу".  Онъ 
согласился  только  нато,чтобъ  сынъего,  Андрей,  кре- 
стился и  остался  княжить  въПсков1;  *).  Но.^уЬзжая 
изъ  Пскова, Олгердъ  и  Кейстутъ  истребили  въ  Псков- 
ской области  хлЬбъ  и  травы,  такъ  что  зимою  у  жи- 
телей пало  много  лошедей  и  скота  отъ  безкормнцы. 
Тогда  Псковичи,  видя,  что  помощи  нЬтъ  ни  отку- 
да, помирились  съ  Ковгородомъ.  Иначе  разсказы- 
ваетъ  д-Ьло  Новгородск1й  л'Ьтописецъ;  1ъ  качал-Ь 
войны,  по  его  словамъ,  псковскхе  послы  прх'Ьхалн 
въ  Новгородъ  съ  поклопомъ:  „Идетъ  на  насъ  рать 
н'Ь:.1ецкая,  говорили  они,  кланяемся  вамъ,  госпо- 
дамъ своимъ,  обороните  насъ".  Новгородцы,  не  ме- 
для ни  мало^  запечатали  вс^  общины  °),  и  высту- 
пили въ  походъ,  кто  въ  великую  пятницу,  а  кто 
въ  субботу.  Но  когда  они  дошли  до  села  Мелето- 
па  '^),  пр1'Ьхали  опять  посты  псковск1е  и  объявили: 
„Кланяемся  вамъ:  рати  на  насъ  н'Ьтъ;  пришли 
Н-^мцы,  но  они  ставитъ  городъ  на  рубеже  на  своей 
:{емл^".  Новгородцы  сначала  хотели  продолжат;, 
путь,  но  потоз1ъ  послушались  просьбы  пословъ  я 
возвратились  домой. 

Въ  ма'!^  1334  года  Псковичи,  уговорившись  съ 

^ 

•'')  Ников.  111,  177.  Эти  слова  вполц'Ь  с 'Юрчиваютъ  ха- 
рактера Литовскаго  князя. 

'')  Подробиостп  въ  Псковской  л1;топпсп:  «И  Юрей  князь 
подъпмъ  Псковнчь,  и  прИ'.тавте  къ  Ияборску  н  подъ.чша 
Изборяиъ  съ  собою,  и  по'кхаша  иа  сулежье  языка  добы- 
вать, п  ср'Ьтошася  съ  великою  ратью  съ  ы^Ь.мецкою  на  Ме- 
кужи;^комъ  пол-Ь  у  Мекужид-Ь  у  р-Ьчкп...  оступпша  го- 
родъ Изборескъ...  А  Олигердъ  князь  п  братъ  его  Кеступтъ 
повел'Ь  своимъ  Лнтовнпкомъ  п  Видбянохъ  п  11сковпче>{ъ, 
бродитпся  за  Великую  р'Ьку,  иев1>дакчн  подъ  Цзборскомъ 
рати;  и  они  персбродпвшеся  сташе  стаями  на  камн-Ь.  А 
князь  Олпгордъ  иосла  свопхъ  люде|'1  СО  сторожу  персдъ 
иолкомъ,  и  они  'Ьхавши  языкъ  яша  за  Х'''лохолиоиъ  и  прп- 
ьедопт  ко  каязго  Олпгерду;  и  онъ  повода  силу  велпку 
Н'Ьмецк1Я  рати  подъ  городомъ  Пзборскимъ.  Н  киявь  Оли- 
гердъ  и  братъ  его  Кестуитъ  осташася  взадп  съ  своими 
.Читпвникамп  и  съ  мужп  Псковичи,  въ  малЬ  Д))уж11и-Ь,  и 
но-Ьхашг!  въ  Грамское  болото  и  пача  перепытивати  н'Ьмец- 
к1е  рати.  А  Любко  кпязь,  сынъ  Воипевъ  иолоцкаго  князи, 
самъ  другъ  отъ-Ьхаша  отъ  князя  Олигерда  и  въ-Ьхавше  вч. 
сторожевый  полкъ  и'Ьмецк1й,  не  в-Ьдающу  ему  сторожовагс 
полка,  и  тако  его  у'-пгаа  самодругаг. — Теперь  въ  Псков- 
скомъ уЬзд^Ь  есть  деревня  Халахальня. 

'')  Об  чины  вс-Ь  попечатавъ.  Думаемъ,  что  зд'^сь  подъ 
именемъ  о  б  ч  и  п  ъ  должно  разуметь  все  обществеаиое, 
казенное  здап1е,  архпвъ,  деньги. 

^)  Псковскаго  у^зда. 
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Изборянамп,  подмяли  всю  область  Псковскую  и  товтовпчъ,  Псковичи  молчали;  ио  посл1Ь  смерти 
по'Ьхали  воевать  Н'Ьмецкую  Землю.  Пять  дней  и  его  они  послали  сказать  Андрею:  „Теб-Ь  было, 
пять  ночей  воевали  они  иепр1ятельск1Я  села  около  кыязь,  сид'Ьть  самому  во  ПсковЬ  на  княжен1и,  а 
Медв'Ьжьей  Головы  (Оденпе),  не  сл-Ьзая  съ  лон1а-  на^гЬстниками  Пскова  не  держать;  когда  теб-Ь  не 
дей;  воевали  тамъ,  гд-Ь  не  бывали  ихъ  отцы  ид'Ьды,  угодно  сид1^ть  унасъ,  въ  другомъ  м'Ьст'Ь  княжишь, 
и  по'Ьхали  назадъ  во  Псковъ  съ  болынимъ  поло-  то  нам^ктниковъ  твоихъ  не  хотимъ".  Этимъ  по- 
номъ.  Н'Ьмцы,  собравши  силу,  погнали  вслЬдъ  за  ступкомъ  Псковичи  накликали  на  себя  новыхъ  вра- 
нимн  и  догнали  недалеко  отъ  Новаго  Городка  говъ:  Олгердъ  п  Андрей  немедленно  захватили  въ 
(Нейгаузена)  н'Ьмецкаго,наМаломъБоркуО.  Стали  своихъ  влад'Ьн1яхъ  всЬхъ  купцовъ  псковскихъ,  то- 
Псковнчи  па  бой,  помолились  Святой  Троиц^Ь,  Свя-  варъ  у  нихъ  отняли,  самихъ  отпустили  только 
тымъ  князьямъ  своимъ — Всеволоду  и  Тимоеею  тогда,  когда  они  заплатили  окупъ;  кром-Ь  того, 
(Довмонту),  простились  другъ  съ  другомъ  и  сказа-  Андрей  пзъ  Полоцка  повоевалъ  псковсшя  села; 
ли:  „Не  опозорш1ъ  отцовъ,  потянез1ъ  за  Св.  Троицу  Псковичи  отомстили  ему  т-Ьмъ  же, 
и  за  Св.  церкви,  за  свое  отечество!"  Была  сЬча  Въ  отношеи1Яхъ  Пскова  къ  Новгороду  произо- 
большан,  и  Богъ  помогъ  Псковичамъ:  побили  они  шла  важная  перем'Ьнавсл'Ьдств1е  войны  Шведской. 
П'Ьмцевъ  и  стали  накостяхъ,  потерявши  17  чело-  Еще  во  время  малол-Ьтства  короля, Магнуса  Эрих- 
в'Ькъ  убитыми;  кро.м'Ь  того,  некоторые  изъ  нихъ  сона  собрана  была  въ  Швещи  десятина,  для  крс- 
обезпамят'Ьли  отъ  безсонницы  и  погибли,  блуждая  стоваго похода  на  Русскпхъ — язычниковъ,  какъ 
по  л-Ьсу;  иные,  впрочемъ, вышли  посл-Ь  рати.  Между  величались  они  въ  папскихъ  буллахъ.  Въ  1348  г. 
тЬмъ,  енде  при  самомъ  начал Ь  битвы,  Руда,  свя-  Магнусъ  предпрмнялъ  этотъ  походъ.  Послы  его 
щенникъ  борисогл-Ьбскхй,  пригналъ  въ  Изборскъ  и  явились  въ  Новгородъ  и  объявили  в1;чу  отъ  имени 
распустилъ  лихую  в-Ьсть,  что  всЬхъ  Псковичей  и  короля:  „Пришлите  на  съ'Ьздъ  своихъ  философовъ, 
Пзборянъ  Н^мцы  побили;  ту  же  в^Ьсть  п^ренесъ  и  а  я  пришлю  своихъ,  пусть  они  поговорятъ  о  в1>р1^; 
во  Псковъ.  Зд-Ьсь  поднялся  плачъ  и  вопль,  какого  хочу  я  узнать,  какая  в-Ьра  будстъ  лучше;  если 
никогда  прежде  не  бывало;  отрядили  гонцомъ  въ  ваша  будетъ  лучше,  то  я  иду  въ  вашу  в-Ьру;  если 
Новгородъ  0ому,  старосту  поповскаго,  сказать  тамъ:  же  наша  лучше, — то  вы  ступайте  въ  нашу  в-Ьру  и 
„Псковичи  всЬ  побиты,  а  вы,  Новгородцы,  братья  будемъ  всЬ  какъ  одпнъ  чеюв'Ькъ;  если  же  не  хо- 
наши,  ступайте  скор-Ье,  чтобы  Н'Ьмцы  не  взя.ти  тите  соединиться  съ  нами,  то  иду  навасъсовсею 
прежде  васъ  города".  Опамятовавшись  однако  не-  моею  силою".  Владыка  ВасилШ,  иосадникъ  Оедоръ 
много,  послали  проведать,  точно  ли  пр.авду  ска-  Даниловичъ,  тысяцк1й  Авраамъ  и  всЬ  Новгородцы, 
залъ  Руда,  и  нашли,  что  Псковичи,  которыхъ  счи-  подумавши,  вел'Ьли  отв'Ьчать  Магнусу:  „Если  хо- 
тали  мертвыми,  спокойно  спятъ  въ  стан-Ь  подъ  чешь  узнать,  какая  в1>ра  лучше,  наша  или  ваша, 
Изборскомъ.  Сильная  радость  см-Ьнила  горе,  когда  то  пошли  въ  Царьградъ  къ  патр1арху,  потому  что 
пришла  во  Псковъ  эта  добрая  в^^сть. — Л^тъ  шесть  мы  приняли  отъ  Грековъ  православную  в-Ьру,  а  съ 
потомъ  не  было  слышно  оН-Ьмцахъ;  но  въ  1348  г.,  тобою  намъ  нечего  спорить  о  в-Ьр-Ь;  если  же  теб-Ь 
когда  войско  псковское  находилось  въ  Новгород-  есть  какая-нибудь  отъ  насъ  обида,  то  шлемъ  кь 
скихъ  областяхъ,  помогая  Новгороду  въ  войн-Ь  со  теб'Ь  на  съ'Ьздъ",  и  послали  къ  нему  Авраама  ты- 
ПГведами,  Н'Ьмцы  начали  жечь  псковск1я  села,  а  сяцкаго  съ  боярами.  Но  Магнусъ  отв'Ьчалъпосламъ: 
весною  1349  года  отрядъ  ихъ  явился  внезапно  у  „Обиды  мн-Ь  отъ  васъ  н-^тъ  никакой;  ступайте  въ 
Иоборска.  Въ  это  время  жилъ  во  Псков'Ь  Литовск!й  мою  в-Ьру,  а  не  пойдете,  такъ  иду  на  васъ  со  всею 
каязь  Юр1й  Вптовтовичъ;  онъ  вышелъ  противъ  моею  силою;" — и,  отпустивши  пословъ  съ  этимъ  от- 
Н'Ьмцевъ  и  былъ  убитъ  при  первой  стычк'Ь;  была  в'Ьтомъ,  осадилъ  Ор-Ьшекъ,  сталъ  крестить  Ижо- 
тогда  во  Псков-Ь  скорбь  и  печаль  великая,  все  ду-  рянъ  въ  свою  в'Ьру,  а  которые  не  захотели  кре- 
ховенство  проводило  князя,  и  положили  его  въ  ститься,  на  т-Ьхъ  рать  пустилъ,  вс^мъ  попав1ипмся 
церкви  Св.  Троицы.  Въ  томъ  же  году  Н^§мцы  по-  въ  его  руки  Русскпмъ  вел'Ьлъ  стричь  бороды  и  по- 
ставили новую  кр'Ьпость  надъ  рЬкою  Паровою,  томъ  перекреп],ивать  ихъ  въ  латинство.  Но  Русск1е 
Псковичи  подняли  всю  свою  область  и  по'Ьхали — •  скоро  показали,  что  у  нихъ  бороды  опять  отросли, 
одни  въ  юдкахъ,  друг1е  на  лошадяхъ,  пр1'Ьхали  къ  говоритъ  шведская  хроника  0;  Новгородцы  отпра- 
Новому  Городку,  обступили  и  зажгли  его;  Н-^мцыи  вили  противъ  непр1ятеля  изв-Ьстнаго  намъ  Оницн- 
Чудь,  которые  въ  немъ  были,  одни  сгор'Ьлн,  дру-  фора  Лукича  съ  малою  дружиною;  но  Оницифору 
г1е  пометались  изъ  кр'Ьпости,  и  были  побиты  Пско-  удалось  съ  потерею  только  трехъ  челов'Ькъ  изъ 
вичами.  Во  всЬхъ  этихъ  войнахъ  не  упоминается  о  своего  войска  перебить  500  челов'Ькъ  Шведонъ^ 
княз'Ь  Андрее  Олгердович-Ь;  онъ  не  жилъ  самъ  въ  другихъ  взять  въ  пл15нъ  и  казнить  перев'Ьтниковъ. 
ПсковЬ,  а  держалъ  нам1^стника.  Пока  этимъ  на-  Между  гЬмъ,  посадникъ  Оедоръ  Даниловичъ  съ  на - 
м1)Стникомъ  былъ  храб[)ый  и  любимый  Юр1й  Ви-  мктниками  великокняжескими,  со  всею  волостью 

— — — — -.  Новгородскою  и  Псковичами,  двинулся  къ  ЛадогЬ, 

*)  Полн.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  IV,  189:  «По'Ьхаше  воевати  дославши  сказать  великому  КНЯЗЮ  Симеону:  „При- 
земли наметая  о  княз'Ь  Ивап'Ь  и  о  Изборскомъ  княз*  ^  КЪ  намъ,  оборонять  СВОЮ  ОТЧИну,  идетъ 
Остафье  о  посадник-Ь  Володшъ...  А  Нбмци,  скопившесилу,  ^  '            '                '       г          .                     л' 

падгопиша   Псковичи  за  2  поприща   не  доехавши  Новаго • 

Городка  Углецкаго,  на  Маломъ  Борку,  на  ткни».  ^)  Се^ег-СезсЫеЬ^е  ЗсЪу/еДепз  I,  185. 
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на  насъ  король  Шведск1й,  нарушивши  крестное  ц-Ь-  новпчъ  всея  Руси  съ  своими  братьями  младшими, 
лован1(;".  Симеонъ  отв'Ьчалъ:  „Съ  радост110  иду,  но  сл^  кияземъ  Иваномъ  и  княземъ  Андреемъ,  ц'Ьло- 
держать  меня  д-Ьдахансюн".  Спустя  н-Ьсколько  вре-  вали  между  собою  крестъ  у  отцовскаго  гроба.  Быть 
иени  О,  Симеонъ  выступилъ  въ  ыоходъ,  но,  до-  намъ  заодно  до  смерти,  брата  старшаго  им-Ьть  и 
шедши  до  Ситна  0>  возвратился  назадъ  въ  Москву:  чтить  въ  отцово  м1^сто;  а  теб'Ь,  господинъ,  князь 
гонецъ  привсзъ  ему  изв'Ьст1е,  что  ханъ  выдалъему  велик1й,  безъ  насъ  не  доканчивать  ни  съ  к-Ьмъ". 
Олгердова  брата  Кор1*ада;  тогда  московск1е  полки  ВсЬ  эти  выражен|'я,  съ  перваю  разу,  папоминаютъ 
повелъвъНовгородъбратъСимеоновъ,1оаннъ.Этотъ  старину,  но  въ  старину  князья  не  иначе  называли 
князь  пришелъ  въ  Новгородъ,  но  въ  Ладогу,  къ  другъ  друга  какъ:  братъ,  отецъ,  сынъ;  въ 
новгородскому  войску  не  отправился,  а  между  т1>мъ  договор-Ь  же  Симеона  младш1е  братья,  обещая,  что 
королю  удалось  овлад-ЬтБ  Ор'Ьшкомъ,  гд^Ь  онъ  за-  будутъ  держать  старшаго  въ  о  т  ц  о  в  о  м  ^  с  т  о,  не 
хватилъ  и  пословъ  новгородскихъ,  Авраама  тысяц-  см-Ьютъ  однако,  или  не  хотятъ,  или  не  ум^ютъ  на- 
каго  съ  товарищами.  Удовольствовавшись  взятхемъ  звать  его:  отче!  но  постоянно  называютъ:  „Госпо- 
Ор-Ьшка,  Магнусъ  оставилъ  въ  немъ  нам^Ьстниковъ,  дииъ,  князь  великчй!"  Любопытно  также,  что  братья 
а  самъ  отправился  въ  111вец1ю:  князь  1оаннъ,  услы-  всего  больше  толкуютъ  о  собственности,  о  свонхь 
хавъ  о  взятш  Ор1^шка,  также  ушелъ  назадъ  въ  участкахъ;  младпп'е  выговариваютъ,  чтобъ  старппй 
Москву,  и  Новгородцы  съ  Псковичами  одни  отпра-  братъ  не  обид1>лъ,  чего  не  отнялъ  у  нихъ;  также: 
вились  осенью  къ  Ор'Ьшку,  и  взяли  его.  Но,  идучи  „Ктоизъ  насъ  что  примыслилъ  или  прикупилъ,  или 
къ  Ор'Ьшку,  Новгородцы,  по  выражен1ю  л-Ьтописца,  кто  впередъ  чтоприкупитъ  или  примыслнтъ  чужое 
дали  жалованье  Пскову,  определили:  посадникамъ  къ  своимъ  волостямъ,  то  все  блюсти,  не  обид'Ьть^. 
новгородскимъ  во  Пскове  не  си д-Ьть,  ни  судить;  отъ  Если  въ  княжен1е  Симеона  Русь  не  испытала  пл 
владыки  судить  во  Псков-Ь  Псковичу,  изъ Новгорода  кровавыхъ  усобицъ,  ни  татарскихъ  опустошеи1П, 
Псковитянъ  на  судъ  не  вызывать  ни  дворянами,  ни  за  то  въ  1352  году  явилась  страшная  язва — Чер- 
подвойскими,  ни  Софьянами,  ни  изв'Ьтциками,  ни  пая  смерть  0;  въ  1353  году  она  поразила  въ  ЗГоскв* 
биричами,  и  назвали  Псковъ  младшимъ  братомъ  митрополита  беогноста,  самого  великаго  князя,  дво- 
Новгороду^).  Впрочемъ,  ость  изв'Ьст1е  ■^),  что  Пско-  ихъ  сыновей  его  и  брата  Андрея.  Симеонъ  умсръ 
витяне  плохо  отблагодарили  Новгородцевъ  за  ;)то  еще  очень  молодъ,  З»)  л'Ьтъ:  онъ  также  оставнль 
жалованье:  они  не  хот-Ьли  долго  стоять  подъ  Ор'Ьш-  зав'Ьщан1е,  въ  которомъ  отказалъ  уд'Ьлъ  свой  и  все 
комъ,  а  когда  Новгородцы  просили,  чтобъ  они  ушли  движимое  и  недвижимое  им'Ьн1е  жен'Ь,  по  смерти 
по  крайней  м-Ьр-Ь  ночью,  то  Псковичи  на  хот15ли  которой  все  это  переходило  къ  брату  Симеонову, 
исполнить  и  этой  просьбы,  но  вышли  изъ  стана  великому  князю  1оанну.  Это  обстоятельство  важно 
нарочно  въ  полдень,  съ  громкою  музыкою.  Чере:^ъ  въ  тозгь  отношен1и,  что  два  уд'ЬлаМосковскаго  кпя- 
годъ  Магнусъ  приплылъ  опять  къ  русскимъ  бере-  жества  соединились  теперь  въодинъ,  и  такимъобра- 
гамъ,  переночевалъ  подъ  Копорьемъ,  и,  узнавши  о  зомъ  сила  великаго  князя  Тоанна  увеличивалась 
приближен1и  новгородскаго  войска,  ушелъ  назадъ  вдвое.  Мы  вид-Ьли,  что  трет1й  сынъ  Калиты,  Андрей, 
въ  море,  гд'Ь  ждала  его  буря,  истребившая  много  умеръ  въ  одно  время  съ  Симеономъ,  и  уже  по  смерти 
шведской  рати  въ  устьи  р-Ьки  Наровы;  а  Новго-  его  родился  у  него  сынъ  Владим1ръ,  получип1Н1й 
родцы  пошли  къ  Выборгу,  пожгли  окрестности,  по-  только  одинъ  уд-Ьлъ  отцовск1и  *).  Въ  зав1;ща!11И 
садъ  и  разбили  Шведовъ,  сд'Ьлавшихъ  вылазку  изъ  Симеона  любопытно  следующее  наставлен1е  бра- 
города;  наконецъ  въ  Дерпт'Ь  разм'Ьняли  пл'Ьпныхъ  тьямъ,  изъ  котораго  оказывается  оседлость  бояръ, 
съ  об-Ьихъ  сторонъ,  и  заключили  миръ  *).  всл-ЬдстЕхе  новаго  порядка  вещей,  явлен1е  старыхъ 
Опасная  борьба  шла  на  западныхъ  границахъ;  отцовскихъ  бояръ,  хранителей  правительственныхъ 
внутри  разныхъ  кпяжествъ  происходили  волнен1Я,  предан1й,  добрыхъ  сов1;т11пковъ,  коТ()|)ыхъ  мы  такъ 
усобицы  княжеск1я,  застаБлявш1я  народъ  высе-  мало  видимъ  прежде:  ;Л1о  отца  нашего  благое  л  о- 
ляться  изъ  родной  страны;  но  Московское  княжество  венью,  что  прпказалъ  намъ  жить  за  одинъ,  также 
было  спокойно  и  при  Симеон-Ь,  какъ  при  отц11  его;  и  я  вамъ  приказываю,  своей  братье,  жить  за  одинъ; 
народъ  не  терп'Ьлъ  ни  отъ  Татаръ,  ни  отъ  усобицъ.  лихпхъ  людей  не  слушайте,  которые  станутъ 
Симеонъ  жилъ  мирно  съ  братьями;  до  насъ  дошелъ  васъ  ссорить;  слушайте  отца  нашего  владыки  Але- 
любопытный  договоръ  его  съ  ними  ^).  Договоръ  кс^Ья,  до  старыхъ  бояръ,  которые  отцу  нашему  и 
начинается  такъ:  „Я,  князь  велик1й  Симеонъ  1оан-  намъ  добра  хот'Ьли.  Пишу  вамъ  это  слово  для  того, 

чтобъ  не  перестала  память  родитетелей  нашпхъ  н 


')  Любопытны  разлпч1и:  въ  Новгород.  л-Ьтоп.  «медлпвъ     наша  чтобъ  СВ'Ьча  не  угасла". 


:];е  киязь  долго;  въ  Соф.  вр.   «медловъ  же  князь  вели-        у  брата  Симеонова  1оанна  ЯВИЛСЯ  соперникъ  въ 
1:ий  не  много». 


кД 


*)  Сптеи1К1й  погостъ — во  120  верстахъотъ  Новгорода. 

^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.    V,  226.  '')  Подробности  с.ч.  нпже,  въ  IV  том*.  ^ 

*)  Никон.  111,  189.  ®)  Кажется  у  Симеона    остался  малол1;тн1й  сынъ,    ко- 

^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-^т.  V,  227.  Карамз.  IV,  пр.  348.  торый  скоро  умеръ;  это  видно  изъ  сл-Ьдующпхъ  словъ   за- 

*')  Собр.  Гос.  гр,  и  дог.  I,  Л»28.  Годъ  зд-Ьсь  1341  вы-  в'Ьщан1я:  «Приказываю  своей  братьи  свою  княгиню  и  сво- 

ставлепъ  издателями  произвольно;  н'Ьтъ  достаточныхъ  при-  его>^...;  если  только  это  «своегоэ  не  относится  къ  дяд-Ь  Са- 

*<инъ  полагать,  чтобъ    договоръ    былъ    наппсанъ   тотчасъ  сплью,  о  которомъ  ска;^апо  прежде:  «даю  рядъ  св!ей  кпя- 

по  смерти  Калиты.  гипн:  вел'Ьлъ  есмь  у  нее  бнти  своему  дяд-Ь  Василью». 
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псканш  БС  111кагокпяжен1яВладпм1рскаго:  то  былъ 
Копстантпиъ  Васпльевпчъ,  князь  Суздальский.  Если 
мы  предположгпгь,  что  Констаитииъ  происходилъ 
огъ  Андрея  Ярославича,  а  не  Александровича,  и 
былъ,  такпмъ  образомъ,  дядею  сыиовьямъ  Калиты, 
то  и  тогда  онъ  не  п>гЬль  прапа  на  старнпшство, 
ибо  взял ъ  бы  его  не  по  о т ч и н -Ь  и  не  по  д 'Ь- 
д  и  н  "Ь:  ни  отецъ,  ни  д'][;дъ  его  не  были  великидга 
князьями  ').  Константинъ  Суздальск1й  искалъ  ве- 
ликаго  княжен1я  не  по  старымъ  правамъ,  но  по  но- 

ВЫМЪ  П0НЯТ1Я}1Ъ  и  0Т110Шеи1яМЪ,  по  КОТОрЫМЪ  ВСЯК1П 

князь  пм'Ьлъ  право  въ  той1ъ  случа'Ь,  когда  был], 
отважснъ,  богатъ  и  силенъ.  Объ  отваг'Ь  Констан- 
тина свид-Ьтельствуеть  л'Ьтопись,  говоря,  что  онъ 
княжилъ  честно  и  грозно,  оборонялъ  отчину  свою 
отъ  сильныхъ  князей  и  отъ  Татаръ,  причемъ  подъ 
сильными  князьями  нельзя  разум^Ьть  другихъ,  кром-Ь 
Московскихъ.  Если  Константинъ  не  могъ  быть  бо- 
гатъ собственною  казною,  чтобъ  перекупить  ярлыкъ 
у  Московскаго  князя,  то  могъ  получить  денежную 
помощь  пзъ  Новгорода,  жители  котораго,  прит']Ь- 
сненные  Калитою,  смиренные  Си:11еономъ,  не  могли 
над-Ьяться  добра  отъ  сильной  Москвы,  и  старались, 
чтобъ  великое  княжен1е  перешло  къ  другому  князю 
послаб^Ье;  узнавши  о  смерти  Симеона,  они  отправи- 
ли немедленно  посла  своего  въ  Орду  просить  ве- 
ликаго  княжен1я  Константину  Суздальскому.  Но  всЬ 
ихъ  старан1я  были  напрасны:  ханъ  отдалъ  ярлыкъ 
Тоанку  Московскому.  Впрочемъ,  сначала  ни  Суздаль- 
СК1Й  князь,  ни  Новгородцы  не  обратили  вниман1Я 
на  ярлыкъ;  Константинъ  помирился  съ  Тоанномъ 
передъ  своею  смерт1Ю  въ  1354  году;  съ  Новгоро- 
домъ  у  Московскаго  князя  полтора  года  не  было 
пира. 

Въ  годъ  смерти  Симеоновой,  Рязанцы  взяли  Ло- 
пасню,  захватили  зд'Ьсь  намЬстника  Александра 
Михайловича,  отвели  въ  Рязань  и  держали  тамъ  въ 
большомъ  томленш,  пока  не  выкупили  его  изъ  Мо- 
сквы. Лопасня,  принадлежавшая  къ  уд'Ьлу  мало- 
л'Ьтняго  Серпуховскаго  князя,  Владим1ра  Андрее- 
вича, и  шесть  другихъ  М'Ьстъ  были  потеряны;  но 
этотъ  уронъ  былъ  вознаграждеиъ  другими  прхобр'Ь- 
тен1ями  въ  Рязанской  области  ^). 

Внутри  Московскаго  княжества  въ  правленхе 
Тоанна  произошло  сл'Ьдуюш.ее  зам'Ьчательное  собы- 
т1е.  Мы  уже  им']^ли  случай  говорить  что  при  осед- 
лости князей  и  бояре  ихъ  должны  были  пр1обр'Ьсти 
большое  значен1е  въ  ^^ияжеств'Ь;  большое  значен1е 


ДОЛЛгСНЪ  былъ  Пр10бр'1)СТИ  и  ТЫСЯЦК1Й,   получивш1й 

возможность  отправлять  свою  важную  должность 
при  и'Ьсколькихъ  князьяхъ  сряду  безъ  см-Ьны,  могла 
даже  явиться  насл'Ьдственность  должности  въ 
одномъ  род'Ь  ^).  Но  при  такихъ  обстоятельствахъ 
власть  тысяцкаго,  при  непосрсдственныхъ  отноше- 
Н1*яхъ  этой  власти  къ  городовому  народонаселенш, 
могла  быть  опасна  другимъ  боярамъ,  которыхъ  вл1я- 
н1е  ст'Ьснялось  вл1ян1емъ  тысяцкаго,  потомъ  могла 
быть  опасна  и  самой  власти  княжеской.  Въ  опи- 
сываемое время  должность  московскаго  тысяцкаго 
отправлялъ  бояринъ  АлексЬй  Петровичъ  Хвостъ 
При  Семеон'Ь  Гордомъ  онъ  поднялъ  крамолу  про- 
тивъ  великаго  князя,  былъ  изгнанъ,лишенъ'свои1ъ 
волостей;  всЬ  три  брата— Симеонъ,  Тоаннъ  и  Андрей— 
поклялись  не  принимать  къ  себ-Ь  въ  службу  мятеж- 
наго  боярина,  ни  д-Ьтей  его;  1оан'нъ  особенно  по- 
клялся не  отдавать  АлексЬго  Петровичу  той  части 
его  им'Ьн1я,  которую  онъ,  1оаннъ,  получилъ  отъ 
брата  своего,  великаго  князя  Симеона  *); — и,  не- 
смотря на  все  это,  АлексЬй  Петровичъ  является 
тысяцкимъ  въ  княжен1е  1оанна.  Но  зимою,  3  февра- 
ля 1357  года,  рано,  воврезгя  заутрени,  т1^ло  Але- 
ксея Петровича  было  найдено  на  площади  со  всЬми 
признаками  насильственной  смерти;  никто  не  ви- 
далъ,  какъ  совершилось  уб1йство;  но  слухъ  шелъ, 
что  бояре  собирали  ла  тысяцкаго  тайный  сов-Ьтъ, 
строили  ковы,  и  погибъ  онъ  отъ  своихъ  товари- 
щей, общею  вс'Ьхъ  думою,  какъ  погибъ  Андрей  Бо- 
голюбсшй  отъ  Кучковичей ').  Сильный  мятежъ 
всталъ  въ  городе  всл'Ьдств1'е  этого  уб1йства,  и 
болыше  бояре  московск1е  отъ'Ьхали  въ  Рязань  съ 
женами  и  детьми;  но  въ  сл-Ьдующемъ  году  велик1й 
князь  перезвалъ  къ  себ^  опять  изъ  Рязани  двоихъ 
бояръ — Михаила  и  зятя  его  Васил1я  Васильевича. 
Въ  другихъ  княжествахъ  продолжались  прежн1я 
явлен1я.  Въ  Муромской  волости,  въ  1354  г.  князь 
бедоръ  Гл'Ьбовичъ,  собравши  большое  войско,  по- 
шелъ  къ  Мурому  на  тамошняго  князя  10р1я  Яро- 
славича,  выгналъ  его  и  самъ  сЬлъ  на  его  мЪсто. 
Муромцы  были  ему  рады  и  пошли  съ  нпмъ  въ  Орду; 
но,  спустя  нед'Ьлю  по  отъ'Ьзд^^  Оедора,  пришелъ  въ 


*}  Карамуииъ  (IV,  прим-Ьч.  302)  уаомпнаетъ  о  л-Ьто- 
писп  въ  Син.  библют.  XV  в-Ька  (.^  34  ),  гд'Ь  говорится, 
что  Узбекъ  под'Ьлилъ  между  Алексапдромъ  Васильевнчемъ 
Суздальскимъ  и  Калитою,  прнчемъ  Владим1ръ  достался, 
первому,  и  унес  по  смерти  его  перегаелъ  къ  Московскому 
кеязю.— Но  это  изв'Ьст1е  съ  царемъ  Албугомъ  и  съ  поэти- 
ческимъ  р ьзсказомъ  о  колокол'Ь -не  заслулшваетъ  большаго 
Еннмаы1я. 

'}  См.  духовиую  в.  князя  1оаппа  въ  С.  г.  г.  и  д.  I, 
26:  «А  41  о  ся  мн'Ь  достали  .м1".ста  Рязаиьская  па  сей  сто- 
роы'Ь  Оки,  и  съ  тыхъ  м'Ьстъ  далъ  есмь  князю  Володимнру 
въ  Лопастпы  м^ста,  новый  город^къ  на  усть  По}.отли,  а 
нныя  м1?ста  Рязаньская  стъм'Ьньная  сыну  моему  килзю 
Ди!11птр11о  и  Ивану  под-блятся  ьа  полы  безъ  обиды  >. 


^)  Пр1'Ьхавъ  изъ  Чернигова  въ  Тверь  Ворисъ  бедоро- 
Бичъ,  прозвище  ему  было  Половой,  и  былъ  въ  Твери 
бояринъ,  у  Бориса  сынъ  Оедоръ  и  тамъ  во  Твери  бояринъ 
же  былъ,  у  бедора  сывъ  Михайло  Шетенъ,  а  во  Твери 
былъ  Тысяцкой,  у  Михаила  сынъ  Константинъ  Шетневъ, 
а  во  Теери  былъ  Тысяцкой  же.  А  у  К'^истантина  д-Ьтей: 
Иванъ  Шетневъ,  тотъ  былъ  во  Твери  Тысяцкой  же.  (Москвит. 
1843  г.  №  1). 

*)  Собр.  Гос.  гр,  и  дог.  I,  Л«  23;  па  тождество  Але- 
ксЬя  Петровича  Тысяцкаго  съ  бояриномъ  Гордаго  указалъ 
еще  князь  Щербатоьъ  въ  своей  Истор1и. 

5)  Никонов.  П1,  207,  209:  вУб1ен1е  же  его  страшной 
незнаемо  и  нев'Ьдомо  отъ  кого  же;  Т11ч1ю  обр-Ьтеся  уб1енъ 
лежа  на  площади  егда  заутреню'  благов'ктятъ.  И  н-Ьцыи 
глагол ютъ  о  немъ,  яко  сов'Ьтъ  сей  сотворися,  или  отъ 
бояръ,  или  отъ  иныхъ  втайн-Ь.  И  тако  уб1енъ  бысть, 
якоже  князь  велпк1й  Андрей  Бпгол1обск1й  отъ  Кучковичевъ», 
Троицкая  Л'Ьтопись  (у  Карамз.  IV,  пр.  381):  «Н-Ьщи  же 
р'Ькоша,  яко  втаго  св'Ьтъ  створиша.и  ковы  коваша  нань  и 
тако  вс'Ьхъ  общею  думою,  да  якоже  Андрей  Боголюбивый 
отъ  Кучковичь,  такой  с1й  отъ  своей  дружины  пострада». 
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Муро:у1ъ  прежш'й  князь  10р1й,  собрал,  оста1ьны>;  ь    лраждебиыя  стороны  стояли  другъ  протпвъ  друга, 
жителей  Мурома  и  пошслъ  также  въ  Орду  судиться    Славеицы  переметали  уже  мостъ,  какъ  пришли  два 
съ  бедоромъ.  По  суду  ханскому,  Муромское  княже-    владыки  —  старый  Моисей   изъ   монастыря,    гд* 
Н1е  досталось  Оедору  Глебовичу;  Юр1*й  былъ  вы-    жплъ  иа  поко-Ь,  и  новый,  Алексей,  съ  архимандри- 
данъ  сопернику,  который  посадилъ  его  въ  кр'Ьп-    тами  и  игуменами.  Владыки  стали  благословлять 
кую- тюрьму,    гд"!)  онъ  и  умеръ. — Вт^  Твери  про-    народъ,  говоря:  ,.Д'Ьтп!  не  накликайте  себ!;  брани, 
должалась  вражда  между  дядею  Васил1емъ  Михай-    а  поганымъ  похвалы,  Святымъ  церквамъ  и  м-Ьсту 
лоничемъ  и  племянникомъ  Всеволодомъ  Алексаи-    этому  пустоты,  не  сходитесь  на  бой".  Толпы  по- 
дровичемъ  Холмсршмъ.  Въ  1357  году  митрополитъ    слушались  и  разошлись;  но  села  Селивестровы  были 
Алекс'Ьй  пр1'Ьхалъ  во  Владим1ръ,   и  туда  явился    опустошеиы,  взяли  много  селъ  и  у  другихъ   сла- 
къ  нему  князь  Всеволодъ  Александровичъ  съ  жа-    вепцовъ,  причемъ  погибло  мною  и  невиноватыхъ; 
лобою  на  дядю.   По  митртюличью  слову,  Васил1й    посаднпкомъ  былъ  избранъ  Никита МатвЬевпчъ*), 
Михайловичъ,    заключивъ   договоръ  съ  великимъ    какъ  видно,  сынъ  прежняго  посадника  Матв1]я. 
кпяземъ  Московскимъ,  также  пр1'15халъ  во  Влади-        Въ  Орд!;  ханъ  Чанибекъ  былъ  убитъ  въ  1357  г. 
М1ръ  судиться  съ  племянникомъ  предъ  митрополи-    сыномъ  своимъ  Вердибеком'ь;  Русск1й  л'Ьтописецъ 
томъ;  съ  нимъ  вш'^стЬ  пр1'Ьхалъ   и  владыка  Твер-    говоритъ  объ  убитомъ,  что  онъ  былъ  очень  добръ 
ской  Оедоръ;  много  было  между  князьями  споровъ,    къ  христ1анству,  и  при  пемъ  была  большая  льгота 
глаголан! я,  какъ   говоритъ  л-Ьтописецъ,  но  ко-    Земл!;  Русской.  Въ  этомъ  же  году  л-Ьтописедъ  упоми- 
нечиый  миръ  и  любовь  не  состоялись.  Московск1й    иается  о  татарскомъ  посл-Ь  Кошак^Ь,  отъ  котораго 
князь,  какъ  видно,  депжалъ  сторону  дяди  Васпл1'я,    была  большая  истома  князьялъ  русскимъ.  Берди- 
потому  что,  когда  потомъ  оба  соперника  отправи-   бекъ  былъ  убитъ  сыномъ  своимъ  Кулпою,  Кулпа — 
лись  въ  Орду,  и  Всеволодъ  хот-Ьлъ  пробраться  туда    Неврусомъ.  Въ  1358  году  сынъ  Бердибековъ  Ма- 
черезъ  Переяславль,  то  нам-Ьстники  московсше  не    матхожа,  пришедши  въ  Рязанскую  Землю,  прислалъ 
пустили  его,  и  онъ  прииужденъ  былъ  уЬхать  въ    въ  Москву  къ  великому  князю  съ  предложен1емъ 
Литву.    Немудрено,  что  и  въ  Орд-Ь  д-Ьло  было  р^-   установить  твердыя  границы  между  Московскимъ 
шено  также  въ  пользу  дяди:  зд'Ьсь  хапъ  и  ханша    и  Рязанскимъ  княжествами;  но  великгй  князь  не 
безъ  суда  выдали  Всеволода  Василш;  и  было,  по    пустилъ  Маматхожу  въ  свою  отчину.  —  Опасн-Ье 
словамъ  л-Ьтописца,  Всеволоду  отъ  дяди  томлен1е    былъ  врагъ  на  запад-Ь:  подъ  1356  годомъ  л1}топи- 
большое,  много  натерп'Ьлпсь  и  бояре  и  слуги  Холм-   сецъ  говоритъ,  что  Литовцы  овлад'Ьли  Ржевою  0; 
скаго  князя,  и  черные  люди.  въ  тотъ  же  самый  годъ  Олгердъ  приходилъ  подъ 

Но  у  сына  Александрова  былъ  могущественный  Врянскъ  и  подъ  Смоленскъ,  и  пл-Ьнплъ  сына  у  князя 
согозникъ,  Олгердъ,  князь  Литовск1й.  женатый  на  Васпл1Я  Смоленскаго  ^).  Этотъ  Васпл1н  въ  томъ  же 
родной  сестр-Ь  его.  Пеизв-Ьстно,  какимъ  образомъ  году  прпшелъ  изъ  Орды  съ  ярлыкомъ  на  Врянскъ, 
удалось  Всеволоду  уЬхать  въ  Литву;  но  когда  онъ  утвердился  зд'кь,  но  скоро  умеръ;  посл^  его  смерти, 
возвратился  оттуда  въ  1360  году,  то  Василхй  усгу-  по  словамъ  летописца,  былъ  въ  Брянск'Ь  мятеж  ь 
пилъ  племянникамъ  треть  ихъ  отчины. — Изъ  дру-  отъ  лихпхъ  людей,  смута  великая  и  опустЬш'е  го- 
гихъ  князей  л-Ьтопись  упоминастъ  подъ  1354  годомъ  рода,  посл'Ь  чего  сталъ  влад'Ьть  Брянскомъ  велик1*й 
о  смерти  Дпмитр1Я  Оедоровича  Стародубскаго,  ко-  князь  Литобск1й.  Въ  1358  году  войско  тверское  и 
торому  насл^Ьдовалъ  братъ  его  Иванъ  Оедоровичъ.  можайское  отняло  Ржеву  уЛитовцевъ;  въ  1359  г. 
Въ  1359  г.  умеръ  Смоленск1й  князь  Пванъ  Але-  Смольнянс  воевали  Б1Ьльчу  *).  По  Олгердъ  не  лю- 
ксандровйчъ,  и  его м1Ьсто заступилъ  сынъ  его  Свя-  билъ  отдавать  назадъ  разъ  что-нибудь  взятое;  въ 
тославъ.  томъ  же  году  онъ  приходилъ  подъ  Смоленскъ,  сынъ 

Въ  Новгород^^  въ  1354  году  посаднпкъ  Оници-  его,  Андрей,  взялъ  опять  Рл{еву,и  въ  1360  году  самъ 
форъ  Лукичъ  добровольно  отказался  отъ  своей  Олгердъ  пр1']Ьзжалъ  смотр11ть  этотъ  городъ,  в-Ьрн»» 
должности,  и  па  его  м'1сто  былъ  пзбранъ  Але-  боясь,  чтобъ  Русск1с  въ  другой  разъ  не  отня.ди  его  у 
ксандръ,  братъ  убитаго  Дворянинца.  Но  потомъ  въ  Литвы.  Но,  къ  счаст1Ю  для  слабыхъ  княжествъ — 
1359  году  упоминается  уже  другой  посаднпкъ,  Смоленскаго  и  Тверскаго,  —  Олгердъ  постоянн<» 
Адр1анъ  Захарычъ,  у  котораго  въ  этомъ  году  было    сдер:кивался   иа  запад^к   Товтонскиыъ  Орденомъ; 

отнято  посадничество,  но  не  всЬмъ  городомъ,  а 

только    одиимъ    Славснскимъ   концомъ;  на  М^СТО  *)  Подъ  сл1^дующвмъ  1360  пдаъ:  спопде  Алексей  па 

.      .         ^  V  п  ^       V  тт      поставлеше   во  Володимерь:    а  съ  бпмъ   бояьъ  бъ  Новпь 

Адр1ана  былъ  изоранъСильвестръ  Лент^евичъ.Но  родскпхъ,  Алексаидръ  иосадппкъ,  Юрьи  11ваповъ>.-Но 
друг1я  части  города  не  согласились  на  это  избра-  быть  ыожетъ  зд-Ьсь  разум-Ьется  старый  иооаднокъ,  ка- 
И1е,  и  на  ЯрославоВ'Ь  двор*  произошла  сЬча,   по-    ^^"^^ь    ^  ^'"-^'ь    Д'ЬПствитслшо   Алексаидръ,    братъ  Дворл- 

тому  что  жители  Славенскаго  конца  явились  въ  ""°??*тт         тц    олт      л  тт 

•"у  ^  п  »  )  Нпкоп.  III,  207:  «Спжскаго  сынъ  Иваиъ  седо  съ 
Д0Сп1^хахъ  и  разогнали  безоружныхъ  Зар1;чанъ,  Литвою  во  Гже.в*>  (теперь  городъ  Тверской  губер1пи). 
бояръ  МНОГИХЪ  били  и  грабили,  одного  убпли  до  ^)  Кто  былъ  зтотъ  ВасилШ?  По  родословиымъ  объ 
смерти.  Это  повело  къ  повой  усобиц-Ь:  С0(|чйская  ^о^ъ  быть  сывомъПваоа  Алексаидровпча  Смоленскаго,  бра- 
сторона  вооружилась,  чтобъ  отомстить  забезчестье  ?,'''''  Святослава;  у  этого  Васпл1я  озпаченъ  сыпъ  Пванъ. 
/1,чпт, /лт,^  пт,Агт;г^  п  <-  "О  ОНЪ  могъ  спть  также  и  Васплюмъ  Алексапдровтемг, 
Оратьсвъ  своихъ,  а  С  лавенская,  по  необходимости.  ^  ь-оторомъ  см.  Татвщ.  IV.  346. 
чтобь  зап^ищать  ил'Ьи'е  и  головы  свои;  три  дня         •')  Кпклп.  щ,  о]з.  Не  Б-Ьлую  лп? 
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<5орьба  СЪ  рыцарями  шла  одинаково  неудачно  для  долженъ  былъ  подчиняться  распоряжешямъ  Ди- 

Лпгвы  и  ири  насл-Ьдиик-Ь  Арфборга,  Винрих^Ь  фонъ  мнтр1я,  какъ  ув^димъ  впосл'1)ДСтвш  ^). 
Киипрод'Ь.  Въ  1360  году  Олгердъ,  Кейстутъ  и  сынъ        Казалось,  что  ранняя  смерть  Тоаниа  будетъ  ги- 

посл-Ьдияю,  11атрик1й,  сошлись  съ  великимъ  маги-  бельна  для  Москвы,  ибо  малютка  сынъ  его  могъ  ли 

сгролъ  на  границахъ  литовскихъ:  битва  продолжа-  хлопотать  въ  Орд-Ь,  могъ  ли  бороться  съ  притя- 

лась  ц-Ьлый  день,  и  рыцари  одерзкали  поб1>ду.  На-  зан1ями  другихъ  князей?  И,  д-Ьйствительно,  когда 

прасно  Кейстутъ  старался  остановить  б1}гущихъ  и  вс4  князья  явились  въ  Орд^Ь  и  недоставало  одного 

возобновить  битву;  его  свалили  съ  коня;  Патрик  1й  Московскаго,  то   ханъ    отдалъ  великокняжескую 

ринулся  въ  середину  непр1ятелей  для  спасен1я  отца,  Владим1рску1о  область  князю  Суздальскому,  кото- 

но  также  былъ  сброшенъ  съ  лошади,  поднялся  и  рый  получилъ  еенепоотчин*Ьи  не  по  д-Ь- 

отбивался  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  подосп-Ьлъ  отрядъ  д  и  н  1},  повторяетъ  л'Ьтописецъ,  сл'Ьдовательпо  безо 

Литовцевъ  и  выручилъ  его  изъ  б'Ьды;  но  отца  спасти  всякаго  права.  Еп];е  зам^чательн-Ье  зд-Ьсь  то,  что 

не  могъ.  Кейстута  отвезли  въ  Мар1енбургъ,  столицу  добылъ  у  хана  ярлыкъ  не  старш1й  изъ  суздальскихъ. 

Ордена,  и  засадили  въ  т-Ьсную  тюрьму;  день  и  ночь  кнрзсй — Андрей  Константиновичъ,  но  младш1й — 

стояла  у  дверей  стража  и  не  пускала  къ  пл-Ьниику  Димитр1й.  Андрей,  по  словамъ  летописца,  не  захо- 

никого,  кром1^  слуги,  приносившаго  пищу;  но  этотъ  т-Ьлъ  взять  арлыка;  есть  изв'Ьст1е,  будто  онъ  гово- 

€луга,  приближенный  къ  магистру,  отличавшШся  рилъ:  „Доискиваться   ярлыка — потратить  только 

своею  в-Ьриостью,  былъ  родомъ  Литвинъ,  въ  моло-  деньги,  а  потомъ,  когда  выростетъ  законный  насл^Ьд- 

дости  захваченный  въ  пл1Ьнъ  и  окреш;енный.  Еже-  никъ,  Димитр1й  МосковскШ,  то  надобно  будетъ  вое- 

диевный   разговоръ   съ   Кейстутомъ   на  родномъ  вать  съ  нимъ,  притомъ  должно  нарушить  клятву, 

язык^Ь,  злая  судьба  и  знаменитые  подвиги  литов-  данную  отцу  его"   ^).  Димитр1й  Константиновичъ 

скаго  богатыря  разбудили  вънемъ  давно  уснувшую  думалъ  иначе:  онъ  псЬхалъ  во  Владим1ръ  и,  чтобъ 

любовь  къстаро1\гу  отечеству:  онъ далъ  средство  Кей-  упрочить  его  за  собою,  остался  жить  въ  этой  древ- 

стуту  уйти  изъ  заточен1я  и  достичь  двора  зятя  ней  столиц']^  великокняжеской.  Но  Москва  не  ду- 

своего,  князя  Мазовецкаго.  Кейстутъ  не  хот4лъ  воз-  мала  уступать.  Бояре  ея,  привыкнпе  быть  боярами 

вращаться  на  родину,   не  отомстивши  рыцарямъ:  сильнМшихъ  князей  всея  Руси,  не  хот-Ьли  сойти 

онъ  взялъ  у  нихъ  два  з4мка,  и  съ  добычею  возвра-  на  низшую  степень,  а  начали  стараться  добыть  яр- 

щался  домой,  какъ  на  дорог^Ь  былъ  захвачевъ  орден-  лыкъ  своему  князю.  Малютка  Дими  гр1й  отправился 

€кимъ  отрядомъ,  вторично  попался  въ  неволю,  вто-  въ  Орду;  но  тамъ  нельзя  было  ничего  добиться  при 

ричио  ушелъ  изъ  нея,  и  опять  началъ  готовиться  сильной  смут1Ь,  когда  одинъ  ханъ  см-Ьнялъ  другого: 

къ  вторжен1ю  въ  Пруссхю.  Къ  1362  или  1363  году  Неврусъ  былъ  свергнутъ  и  убитъ  Заяицкимъ  ха- 

относятъ  поб-Ьду  Олгерда  надъ  Татарами  при  Си-  номъ  Хидыремъ  (Хидрбегъ),  Хидыръ  былъ  убитъ 

нихъ  водахъ,  сл'Ьдств1емъ  которой  было  очищен1е  сыномъ  своимъ  Темиръ-Ходжею,  наконецъ  Орда  раз- 

Подолш  отъ  Татаръ.  д-Ь лилась  между  двумя  ханами:  Абдуломъ  (АЪЙи1- 

У  Новгорода  со  Шведами,  а  у  Пскова  съ  Ливон-  ^аЬ),  именемъ  котораго  правилъ  сильный  темникъ 

скпмъОрденомъвойны  небыловъ  княжен1с  1оанна;  Мамай,  и  Мюридомъ.  Московсше  бояре  отправили 

встр-Ьчаемъ  только  изв-Ьстхе  о  двукратномъ  походе  пословъ  къ  посл-Ьдиему,  и  онъ  далъ  ярлыкъ  мало- 

Псковичей  къ  Полоцку  ^).  л^титу  ихъ  князю.  Есть  изв'Ьст1е  *),  что  за  Ди- 

Въ  1359  году  умеръ  Тоаннъ  Московск1й,  кротк1й,  митрхя  Московскаго  хлопотали  въ  Орд-Ь  также  род- 

ТИХ1Й  и  милостивый  князь,  по  словамъ  летописца,  ственники  его,   князья  ростовсюе  и  тверсше,  в'Ь- 

1оаннъ  умеръ  еще  очень  молодъ,  33  л-Ьтъ,  оставивъ  роятно  думавппе,  что  гораздо  безопасн-Ье  для  нихъ 

двухъ  малол^Ьтнихъ  сыновей,  Димитр1я  и  Ивана,  и  им'Ьть  на    Владим1рскомъ  стол^^  малютку,    ч-Ьмъ 

малол'Ьтняго  племянника   Владим1*ра  Андреевича,  взрослаго.  Бояре  посадили  на  коней  всЬхъ  трехъ 

Следовательно,  Московское  княжество  по   смерти  

1оанна  находилось  точно  въ  томъ  же  положен1И,         ')  ^^^1  впдимъ,   что   Семенъ  отказалъ  свой  участокъ 

какъ   и  по  смерти  Калиты,   разд1^лялось  на  три  '"'"*  '^''^'  ^^'Р,'*'  ^'"^^Р"^  еще  была  жива,  когда  Ьаннъ 

^  .„        ^  т  тг  .  писалъ  свое  завъщаехе,    и  владтла   многими    мъстами  въ 

участка,  а  именно:  старшш  сынъ  Тоанна—ДимитрШ  участк-Ь  Диыитр1я,   почему   и  сказано,  что  по  ея  смерти 

получилъ  уд^Ьлъ  дяди  Симеона,  МладШ1Й,  Иванъ —  во*  ея  влад-Ьн!!  переходятъ  къ  Димитр1ю;  по  она  же,  по 

участокъ  отца  своего,  а  двоюродный  ихъ  братъ,  Вла-  ^ав-Ьщаптю   мужа,    должна   была  владеть   Можайскомъ  и 

Дим1ръ--удержалъ  волость  отца  своего  Андрея.  Но  Коломною?  Стало-быть,  она  уступила  ихъ  поел*  в.  к.  Ивану. 

гт     ^        ^     ^  /1о/?р'      \  тт  'У^  Въ  завъщагш   послъдняго   упоминается    еще   о  какоп-то 

Иванъ  скоро  умеръ  (1365  г.),    и   ДимитрШ   опять  княгине   Ульян*,    поел*    которой   влад15н1я  разд-Ьляюгся 

соединилъ  два  участка,  при  КОТОрыХЪ  влад^лъ  еще  кежду   Димитр1емъ,    Иваномъ  и  Владиы1ромъ,    ибо  на  то 

ВладИМ1рсК0Ю  великокняжескою  областью,  съ  при-  была  воля  Калиты,  т.-е.  Калита  далъ  кн.  Ульян*  волости 

купами  д-Ьдовскими;  Владим1ръ  Андреевичъ  им^лъ  '"^  '^'''''  ^тобн,  по  ея  смерти,  ов*  были  разделены  между 

„**  '         «г         ^'^г  его  сыновьями,  а  теперь  он*  должны  были  д-Блиться  между 

ТОЛЬКО  одинъ   участокъ— 0ТЦ0ВСК1Й;  борьба  между  ихъ  потомствомъ.    Карамзинъ    называетъ    Ульяну    женою 

братьями  была  поэтому  невозможна,  и  Владим1ръ  Андреевою,  что  не  можетъ  быть  принято,  ибо  Андрей  же- 

—  вился  въ  1348  году   (Никон.  III,  181),    по  смерти    Ка- 

*)  Подн.  Собр.  Русск.  Л*т.  IV,  191.— Въ  оба  похода  литы;  и  потому  посл*дб1й  не  могъ  распоряжаться  д*лачн 

1к::овичами    предводительствовалъ    князь   Евстав1й.  Подъ  нев*стки,  которой  еще  не  было,  ^^ 

^^1>1  годомъ:  «ПргЬхаше  князь  Васи  лей  Буди  вол  на  на  кня-  ^^)  Татищ.  IV,  188.  ^ 

'пе  во  Псковъ».  *)  Тамъ  же,  стр.  195. 
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■малол'Ьтнихъ  князей  своихъ,   Дпмитр1я,  Ивана  и  Симеонъ  отпрапилъ  въ  Орду  Оеодора  Хл-Ьбовича  (въ 

Владим1ра,  и  выступили съ  ними  на  Димитр1Я  Коп-  п1;которыхъл'Ьтописяхъ— князяОеодораГл^бовича, 

стацтиновича.  11осл'Ьдн1й  не  могъ  противиться  мо-  сл-Ьд.  Муромскаго)  и  съ  ниыъ  киличеевъ,  или  меч- 

сковскимъ  полкамъ,  и  впукъ  Калиты  получилъ  ве-  пиковъ — Оедора  Шубачеева  и  Аминя.  Въ  1352  году 

ллкое  кияже1пеВладим1рское  (1362  г.).  Спмеонъ  отправилъ  въ  Константинополь  послами 

Таиимъ  образомъ,  бояре  московстае,    упрочивъ  Демент1я  Давыдова  и  Юр1я  Воробьева;  мы  вид-Ьли 

и^'рвенство  за  молодымъ  княземъ  своимъ,  оправдали  уже  прежде  одного  Давыдович а— Михаила— нам-Ьст- 

отзывъ  о  нихъ  Симеона  Гордаго.  Но  кто  же  были  никомъ  въ  Торжке.  Въ  1353  году  нам-Ьстникомъ 

УТЯ  бояре,  которые,  по  выражеи1ю  Симеона,  отцу  Серпуховскаго  князя  въ  Лопаси'Ь  былъ   Михаилъ 

его  добра  хот-Ьли?  Мы  видели,  что  еще  къ  Юр1'ю  Александровичъ,  тогда  какъ  прежде  мы  вид-Ьли 

Даниловичу  въ  Москву  пришелъ  служить  изъЮж-  Александра  воеводою  при  Калите.  Большими  боя- 

ной  Гуси  боярииъ  Род1онъ  Нссторовичъ.  Въ  1340  рами  въ  Москве  при  Ьанн-Ь  1оапиович'Ь  были,  какъ 

году  велик1й  князь  1оаннъ  Данпловичъ  Калита  от-  мы  вид1;ли,  Мпхаилъ  и  зять  его,  Васил1й  Василье- 

правилъ  рать  свою  подъ  Смолснскъ  съ  двумя  вое-  вичъ,   безспорно  тысяцк1й,  родъ  котораго  произ- 

водами:    Александромъ   Ивановичемъ  и   Оедоромъ  водится  отъ  11ротас1я;  пр1'Ьхавшаго  въ  Москву  съ 

Лкиноовичемъ.  11осл'1эДн1й  долженъ  быть  сынъ  зна-  княземъ  Дан1'иломъ  АлексаидровичемЪ;  и  бывшаго 

мснитаго  Акиноа,  который,  по  псудовольств1ю  па  здкъ  тысядкимъ.  Сынъ,  его  Васил1й,  отецъ нашего 

Родшна,  отъ-Ьхалъ  въ  Тверь  и  погибъ  при  Перея-  Васил1'я,  по  родословнымъ  книгамъ,  былъ  также 

славл'Ь;  сыновья  Акиноа  могли  перейти  опять  изъ  тысяцкпмъ;  отсюда  объясняется  соперничество  и 

Твери  въ  Москву,  т-Ьмъ  бол-Ье  что  л'Ьтописецъ  упо-  вражда  этого   рода   съ   АлексЬемъ   Петровичемъ 

ыпнаетъ  перед])  т'Ьмъ  объ  отъ^^зд^  многихъ  твер-  Хвостомъ;  д-Ьдъ  нашего  Васил1я  называется  Про- 

скихъ  бояръ  въ  Москву,  а  что  у  Акиноа  были  два  тас1емъ  въ  родословныхъ  кнпгахъ,  въ  л^Ьтописп 

сына — Оедоръ  и  Нванъ — это  мы  знаеыъ  также  изъ  же  Вельяминомъ;  могло  быть,  что  онъ  им^лъ  дна 

л'Ьтописи  ^).  Въ  1348  году,  вм-Ьст-Ь  съ  княземъ  имени  по  обычаю  того  времени.  Въ  духовной  Калиты 

Иваиомъ.  ходилъвъНовгородъвоеводою  изъ  Москвы  упоминается  Борисъ  Ворковъ,   который  служилъ 

Иванъ  Акиноовичъ.  Наконецъ  мы  вид-Ьли  действую-  великому  князю  и  за  это  получилъ  отъ  него  село 

щимъ   въ  Ростов'Ь  боярина  ВасиЛ1я  Кочеву.  При  въРостовскойобласти.Свид'Ьтелямп  договора  между 

Симсон-Ь  Гордомъ  нам^^стникамп  его  въ  Торжк'Ь  были  великимъ  княземъ  Симеономъ  и  братьями  его  были: 

Мпхаилъ  Давыдовичъ  и  Иванъ  Рыбкинъ,  да  сбор-  Васил1й...  тысяцкхй,   Михаилъ   Александровичъ... 

щикъ  податей  Борисъ  Семеновъ.  Вознам-Ьрившись  Васильевичъ,  Васил1й  Окатьевичъ,  Анан1й  Околь- 

жениться  на  княжн'Ь  Тверской,  Симеонъ  послалъ  нич1й...  Иванъ Михайловичъ^).Дьякомъ при Ьанн-Ь 

за  иев'Ьстою  Андрея  Кобылу  и  АлексЬя  Босоволо-  Калит-Ь  былъ  Кострома,  при  сын-Ь  его  1оанн^ — Не- 

кова.  Вскоре  посл-Ь  этого,  по  очень  важному  д^Ь.лу,  стерко. 


1^  Л  а  В  а  УП. 


Княженхе  Димитр1я  1оанновича  Донекаго. 

(1352—1389.) 

С.г15дств1Я  усилеБ1я  Москвы  для  другихъ  княжествъ.— Св.  АлексЬй  и  Св.  Серпй.— Вторая  Сорьба  Москвы  съ  Тверью. — 
Война  Рязанская,— Торжество  Московскаго  князя  падъ  Тверскимъ. — Событ1я  въ  Литв-Ь  по  смерти  Олгерда. —Борьба 
Москви  съ  Ордою.— Поражеше  Русскихъ  на  р-Ьк-Ь  Пьян-Ь. — Победа  нхъ  па  Вож-Ь. — Куликовская  битва.— Нашеств1е 
Тохтамыша.  -  Сынъ  в.  князя  въ  Орд^з.  — Война  съ  Рязанью. — Событ1я  въ  Нижиемъ-Новгород'Ь.— Отпошешя  в.  князя 
Димитртя  къ  двоюродному  брату  В:1адим1ру  Андреевичу.— Уничтожеп1е  сана  тысяцкаго  и  судьба  боярина  Вельями- 
нова.— Отношеше  Москвы  къ  Новгороду,  — Войвы  Пскова  съ  ливонскими  Немцами. — Событ1я  въ  Литв-Ь. —  Смерть  в. 
К11я;1я  Диыитр1я  и  его  зав4щаи1е.— Значеп1е  кияжен1я  Дпынтр1ева.— Ыосковск1е  бояре. 


Преждеврем' ппая  смерть  1оанна  и  малолЪтство  своего  княз?!  у  одного  изъ  хановъ-соперникопъ — 

сына  его  вместо  вреда,  какого,  повидимому,  долж-  Мюрида;  но  когда,  въ  1363  году,  во  время  прсбы- 

но   было  ожидать  отъ  нихъ  для  Московскаго  кня-  ван1я  молодого  Димитр1я  во  Владим1р'Ь,  явился  туда 

жества,  послунгили  только  дли  того,  чтобы  пока-  къ  нему  посолъ  изъ  Мамаевнй  Орды,   отъ  хана 

зать  всю  силу  послЬдияго;  благодаря  этой  сил1Ь,  Абдула,  съ  ярлыками  на  великое  княжен1е  Владп- 

скопленной  Д'1)Домъ,  дядею  и  отцомъ,  одиннадца-  м1рское,  то  велик1й  князь  принялъ  и  этого  посла 

Т11Л'Ьтн1Й  Дпмитр1йМосковск1й  получилъ  первенство  съ  чест1ю  и  пр.шодплъ  съ  дарами.  Это  разсердпло 

мслх-ду  всЬми  князьями  С-Ьверо-ВосточнойРуси.  Мы  Мюрида,  который,  чтобъ  отомстить  Димитр1ю  Мо- 

ви,т1;ли,  что  п)яре  московск1е  купили  ярлы:гъ  длг  сковскому.  прислалъ  съ  княземъ  Пваномъ  БЬло- 


^)  Нпкоп.  III,  103,  -')  Точками  означены  слова,  стерппяся  въ  подлпнпик!;» 
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зерскш1ъ  норый  ярлыкъ  на  Владюпръ  Димцтр11о  ск1й;  онъ  позвалъ  Бориса  Константиновта  въ  Мо* 
Суздальскому.  Тотъ  обрадовился  и  сЬлъ  другой  скву,  и  когда  тотъ  не  послушался,  то  Серг1й,  по 
разъ  во  Владшпр-Ь,  по  спд'Ьлъ  только  дв-Ьнад-  приказу  ьгатрополита  и  велпкаго  князя  Московска- 
цать  дней,  потому  что  Дпмптр1й  Московск1й  опять  го,  затворилъ  всЬ  церкви  въ  Ннжнемъ.  Посл-Ь  этого 
иришелъ  на  него  съ  большпмъ  войскомъ,  выгналъ  присланы  были  изъ  Москвы  полр:и  на  помощь  Ди- 
изъ  Владпм1ра,  осадплъ  въ  Суздал'Ь,  опустошнлъ  зп1тр1ю  Константиновичу,  а  когда  посл'Ьдн1й  при- 
окрестностп  этого  города,  и  взялъ  накоиецъ  надъ  блпзплся  съ  ними  и  своею  ратью  къ  Нижнему,  то 
его  княземъ  свою  волю,  по  выражен1Ю  лътопис-  Борпсъ  вышелъ  къ  нему  на-встр-Ьчу  съ  поклонами 
ца.  Но  если  торжество  Москвы  надъ  Тверью  при  и  покорен1емъ,  уступая  ему  захваченную  волость. 
Калите  сопровождалось  бФдою  для  другпхъ  кня-  Димитрхй  помирился  съ  нпмъ,  взялъ  себ-Ь  Нижн1й, 
жествъ,  то  и  торжество  внука  Калптина  надъ  а  брату  отдалъ  Городецъ. 
соперникомъ  его,  князез1ъ  Суздальскимъ,  им'Ьло  Въ  Твери  князь  Васпл1п  Михайловпчъ  началъ 
так1я  же  сл'Ьдств1я:  подъ  т-Ьмъ  же  1363  годомъ  опять  войну  съ  племянниками  Александровичами: 
л-Ьтописецъ  говорнтъ,  что  Дтштр1й  Московск1й  въ  1363  году  онъ  пошелъ-было  съ  войскомъ  на 
взялъ  свою  волю  надъ  княземъ  Константиномъ  Михаила  Александровича,  князя  Мпкулинскаго,  но 
Ростовскимъ  *),  а  князя  Ивана  бедоровича  Старо-  скоро  помирился  съ  нпмъ.  Смерть  князя  Семена 
дубскаго  и  Димитр1Я  Галидкаго  выгналъ  изъ  ихъ  Константиновича  подала  новый  поводъ  къ  борьб-Ь, 
княжествъ.  Изгнанники  удалились  къ  Дшмитр1ю  потому  что  Семенъ  отказалъ  уд'1;лъ  свой  двоюрод- 
Константиновпчу  Суздальскому;  но  время  удач-  ному  брату  Михаилу  Александровичу,  мимо  дяди 
ныхъ  союзовъ  многпхъ  младшихъ  князей  противъ  Васил1я  и  роднаго  брата  Ерем-Ья  Константиновича, 
великаго  прошло:  Суздальскш  князь,  два  раза  уже  Въ  1366  году  Василхй  и  Ерем'Ьй  начали  споръ,  ко- 
испытавъ  силу  Москвы,  не  хот^лъ  начинать  борь-  торый  былъ  отданъ  на  р^Ьшен1е  Тверскаго  владык ^г 
бы  въ  трет1й  разъ;  и  потомъ,  когда  въ  1365  г.  Васил1я:  Васил1й  судилъ  князей  по  благословен1Ю 
ему  снова  вынесли  изъ  Орды  ярлыкъ  на  Влади-  и  повел'Ьн1Ю  митрополита,  и  оправилъ  князя  Мп- 
М1ръ,  онъ  отказался  навсегда  отъ  своихъ  притя-  хайла  Александровича.  Но  этотъ  князь  былъ  са- 
зан1й  въ  пользу  Московскаго  князя  съ  т-Ьмъ,  чтобъ  мый  д-Ьятельный  и  смЬлып  пзъ  вс^хъ  потомковъ 
тотъ  помогъ  ему  управиться  съ  ыладшпмъ  братомъ,  Св.  Михаила,  и  потому  мен^^е  другпхъ  былъ  спосо- 
а  въ  1366  году  выдалъ  дочь  свою  за  Дмитр1яМо-  бенътерп'Ьть  насил1я  отъ  могуБ1,ественной  Москвы, 
сковскаго.  Подъ  1367  годомъ  л'Ьтописецъ  говорптъ,  что  князь 
Между  т-Ьмъ  моровая  язва  сильно  опустошила  Димитрш  Ивановичъ  Московск1й  заложилъ  у  себя 
Росс1Ю,  умерло  много  князей:  молодой  братъ  Ди-  каменный  кремль,  и  всЬхъ  князей  русскихъ  прп- 
митр1я  Московскаго,  Иванъ:  Ростовск1й  князь  Кон-  водилъ  подъ  свою  волю,  посягнулъ  и  на  князя  Ми- 
стантинъ;  тверск1е — Семенъ  Константиновичъ,  Все-  хайла  Александровича  Тверскаго.  Михаилъ  решился 
володъ,  Андрей  и  Владим1ръ  Александровичи;  Ан-  на  борьбу,  но,  разум'Ьется.  онъ  не  могъ  противиться 
дрен  Константиновпчъ  Суздальск1й.  Между  остав-  Москве  собственными  силами  и  потому  обратился 
И1ИМИСЯ  въ  живыхъ  князьями  начались  споры  за  къ-  зятю  своему,  Олгерду  Литовскомуч.  сл-Ьдова- 
выморочные  уд'Ьлы;  древн1й  Суздаль,  подобно  Ро-  тельно  на  эту  вторую  борьбу  Твери  съ  Москвою  мы 
стову,  давно  уже  утратилъ  свое  значен1е;  старш1е  должны  смотреть  собственно,  какъ  на  борьбу  Мо- 
князья  жили  и  погребались  не  въ  Суздал'Ь  и  не  въ  сковскаго  князя  съ  Литовскпмъ  по  поводу  Твер- 
Городц-Ь,  а  въ  Новгород'Ь-Нижнемъ,  уже  тогда  зна-  скаго  князя.  Михаилъ  у^халъ  въ  Литву;  этимъ 
чнтельномъ  по  своей  торговле,  благодаря  выгод-  воспользовались  князья  Васил1й  и  Ерем-Ьй,  чтобъ 
ному  положешю;  старш1й.пзъ  Константиновичей —  съ  помощ1Ю  Москвы  низложить  соперника:  прежде 
Андрей — княжилъ  въ  Нижнемъ,  предоставивъ  Су-  всего  они  позвали  владыку  Васил1Я  въ  Москву  на 
здаль  младшему  Димитр1ю;  но  по  смерти  АндреяНиж-  судъ  къ  митрополиту,  зач-Ьмъ  не  по  правдЬ  р  Ьшилъ 
нимъ  овлад^Ьлъ  тргт1й.  самый  младш1й  братъ,  Во-  споръ  объ  уд^л-Ь  Семена  Константиновича.  За  это 
рисъ  Константиновичъ;  Димитрш,  не  будучи  въси-  р1^шеше  владыка  Васил1й  понесъ  больш1е  убытка 
лахъ  самъ  отнять  у  брата  Нижн1*й,  послалъ  про-  (проторъ  велпкъ)  въ  Москв-Ь;  жители  Твери  испы- 
спть  помоп];и  въ  Москву.  Димитр1й  Московски  (че-  тали  также  большую  б-Ьду:  князь  Васил1й  съ  сы- 
тыриадцатил'Ьтн1й)  отправилъ  къ  Константинови-  номъ  Михаиломъ,  съ  княземъ  Ерем'Вемъ,  со  всею 
чамъ  пословъ  съ  ув-Ьщан^емъ  помириться  и  под-Ь-  силою  кашинскою  и  съ  полками  московскими,  прИз- 
литьса  вотчиною;  но  Борисъ  не  послушался.  Тогда  халъ  въ  Тверь,  многихъ  людей  мучилъ  и  грабилъ 
Москва  употребила  другую  силу:  митрополитъ  Але-  безъ  милости;  приступалъ  и  къ  крепости,  но  не 
ксЬй  отнялъ  епископш  Нижегородскую  и  Городец-  могъ  ея  взять,  опустошилъ  талько  волости  и  села, 
кую  у  Суздальскаго  владыки  Алексея,  и,  въ  тоже  и  много  иароду  поведено  было  тогда  въп.тЬнъ вой- 
время,  посломъ  отъ  Московскаго  князя  явился  въ  сками  московскими  и  володкимк,  который  пожгли 
Нижиемъ  преподобный  Се;)г1й,  игуменъ  Радонеж-  и  попл-Ьнили  по  сю  сторону  Волги,  не  исключая  и 
'  волостей,  принадлежавдихъ  церкви  Св.  Спаса.  Шъ 

.X  т-        «               ^                            г.?  этихъ  словъ  л'Ьтописиа  мы  види'мъ,  что  Тверь  не 

')  Который    велъ    усобицу    съ    родпчами.    Сопвчпвыя  ^     у      т^         •            \х 

подробности  объ  этой  усобпц^  собраны  у  Арцыбаш.  II,  принадлежала  бол'Ье  Василш,  НО  Михаилу;  когда 

11];1м15ч.  795,  797.  произошла  эта  перем-Ьна,  мы  не  знаемъ;  быть  мо- 
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жетъ  она-то  и  повела  къ  вралсдебиымъ  столкновс-  въ  заставу  только  сторожевой  полсъ  изъ  Мо- 

Н1ямъ  Михаила  съ  Москвою.  сквичей,  Коломенцевт,  и  Д.митровцевъ,  подь  началь- 

Въ  этомъ  же  году  Михаилъ  пришелъ  иазадъ  съ  ствомъ  своего  воеводы  Димптр1я  Минина  и  восводи 

полками  литовскими,  захватилъ  въ  пл1>нъ  женъ —  лр.оюроднаго  брата,  Владимира  Андреевича — Акинеа 

Ере1М'Ьеву    и   Васильеву,    бояръ   и  слугъ  ихъ,   и  0(!Доровича  Шубы.  Между  т'Ь.мъ  Олгердъ  уже  вос- 

отправился  съ  своею  ратью  и  литовскою  къ  Ка-  валъ  порубежныя  мЬста,  т. -е.  жегъ,  грабилъ,  сЬкъ; 

шину.  Но  на  дороге,  въ  сел'Ь  Андреевскомъ,  жда-  в1:тр'Ьтился  съ  княземъ  Семеномъ  Димитр1евпчемь 

ли  его  послы  отъ  дяди  и  отъ  Тверскаго  еписко-  (.'тародубскимь-Крапипою  и  убилъ  его.   потомь  нь 

па  Васил1я;   Богъ,   по   словамъ   л'Ьтописца,   ути-  Оболенск'Ь  убилъ  князя  Константина  Юрьевича,  на- 

Н1илъ  ярость  Михайлову,  и  онъ  помирился  съ  дя-  конецъ,  21  ноября,  на  р'Ьк'ЬТросн'Ь,  встр'1>тилъ  мо- 

дею,  а  потомъ  помирился  и  съ  двоюроднымь  бра-  сковск1й  сторожевой  полкъ  и  разбилъ  его:  князья, 

томъ  Ерем-Ьемь,  и  съ  Московскимъ  княземъ  Дими-  воеводы  и  бояре  всЬ  погибли  ^).   Узнавши  зд1>сь, 

тр1емъ.  Но  еш,е  годъ  не  кончился,  какъ  Ерем1>й  ело-  что  Димитр1й  не  усп'Ьлъ  собрать  большаго  войска 

жилъ  съ  себя  крестное  ц'1>лован1екъ  Михаил  у  Але-  и  заперся  въ  Москв1>,  Олгердъ  быстро  пошелъ  къ 

ксандровичу  и  уЬхалъ  въ  Москву.  Въ  1368  году  этому  городу,  гд1?  Димитр1й  вел'Ьлъ  пожечь  поса- 

велик1й  князь  Димитр1й  и  митрополитъ  АлексЬй  ды,  а  самъ  съ  митрополитомъ,   двоюроднымъ  бра- 

зазвали  ласкою  къ  себ1>  въ  Москву  князя  Михаила  томъ  Владим1ромъ  Андреевичемъ,  со  вс1]ми  боярами 

на  третейск1й  судъ;  посл-Ь  этого  суда  Тверскаго  и  со  всЬми  людьми  затворился  въ  новомъ  кремле, 

князя  схватили  вм'Ьст'Ь  со  всЬми  боярами  и  по-  Три  дня  сто  ял  ъ  подъ  нимъ  Олгердъ,  взять  его  не 

садили  въ  заключен1е:  но  вдругъ  узнали  о  неожи-  могъ,  но  страшно  опустошилъ  окрестности^  повелъ 

данномъ  пр1'Ьзд'Ь  трехъ  князей  ордынскихъ.  Этотъ  въ  пл-Ьнъ  безчисленное  множество  народа,  погналъ 

пр1'Ьздъ  напуга.1ъ  враговъ  Михаила,  и  они  выпу-  съ  собою  и  весь  скотъ.   Впервые,  по  прошеств!!! 

стили  его  на  свободу,  заставивши  отказаться  отъ  сорока  л-Ьтъ,  то-есть  начиная  отъ  перваго  года 

Городка  *)?  части  уд'Ьла  Семена  Константиновича,  княжен1я  Калиты,  Московское  княжество  испыта- 

гд"!  велиюй  князь  Димитрхй  посадилъ  нам-Ьстника  ло  теперь  непр1ятельскоенашеств1е.  Михаилъ  Твер- 

своего  вм'Ьст'Ь  съ  княземъ  Ерем^Ьемъ.  Понятно,  что  ской  быль  отомщенъ,  Димитр1й  прпнужденъ  быль 

Михаилъ  выЬхалъизъ  Москвы  непримиримымъ  вра-  уступить  ему  Городокъ  и  вс4  части  уд-Ьла  Семена 

гомъ  ея  князю  ^),  который  сп'Ьшилъ  предупредить  Константиновича;  дядя  его,  Васил1й  Кашинск1н, 

его,  пославши  сильное  войско  на  его  волость.  Ми-  умеръ  еще   прежде   похода  Олгердова,  оставивъ 

хаилъ  и  на  этотъ  разъ  ушелъ  въ  Литву,  и  сталь  уд-Ьлъ  свой  сыну  31ихаилу,  который,  въ  сл1;дую« 

упрашивать  со  слезами  Олгерда,  чтобъ  тотъ  обо-  щемъ  1360  году,  уже  пр1'Ьзжалъ  въ  Москву  жало- 

ронилъ  его,  пошелъ  войною  на  Москву,  отмстилъ  ваться  митрополиту  Алексею  на  владыку  своего 

Димитр1ю;   научилъ  и  сестру   свою    упрашивать  Васил1я. 

мужа,  и  тотъ  р'Ьшился  исполнить  ихъ  просьбу,        Олгердъ  не  могъ  стоять  бол'Ье  трехъ  дней  подъ 

т'Ьмъ  бол'Ье   что  еще  съ  1363  года  встр'Ьчаемъ  Москвою,  потому  что  на  запад']^  НЬмцы  не  давали 

изв'Ьст1Я  о  враждебпыхъ  столкновен1яхъ  Литвы  съ  ему  отдыха.   Еще  въ  1362  году  они  взяли  Ковно, 

Москвою.  а  въ  1369  году  въ  милЬ  отъ  этого  города  зало- 

У  Олгерда  Гедиминовича,  говоритъ  .д-Ьтописсдъ,  жили  замокъ  Готтесвердеръ.  Олгердъ  и  Кейстуть. 

былъ  такой  обычай,  что  никто  не  зналъ,  ни  свои,  поспЬшили  взять  его,  но  принуждены  были  снова 

ни  чуж1е,  куда  онъ  замышляетъ  походъ,   на  что  отдать  Н1;мцамъ.  Въ  1370  году  сильное  ополчен1е, 

собираетъ  большое  войско;  этою-то  хитростью  онъ  состоявшее  пзъ  Литвы,  Жмуди,   Руси  и  Татаръ, 

и  забралъ  города  и  земли,  и  попл'Ьнилъ  мног1я  стра-  подъ  предводительствомъ  Олгерда,  Кейстута  и  дво- 

ны;  воева.аъ  онъ  не  столько  силою,  сколько  мудро-  ихъ  молодыхь  сыновей  ихъ,   Ягайла  и  Витовта, 

ст1ю.  Такъ  и  на  этотъ  разъ  Димитр1й  Московск1й  вторгнулось   въ  Прусс1ю,   гд'Ь   вел11к1п  магпстръ 

узналъ  о  замыслахъ  Олгердовыхъ,  когда  уже  тотъ  встр'Ьтилъ  его  подъ  замкомъ  Рудавою  и  поразилъ 

стоялъ  на  границ-Ь,  съ  братомъ  Кейстутомъ,  мо-  на-голову.  Въ  это  время,  Москва,  отдохнувши  годъ, 

лодымъ  сыиомъ  его  Витовтомъ,  своими  сыновьями,  начала  наступательное  движеи1е;  ея  войска,  вм'Ь- 

другпми  князьями  литовскими,  Михаиломь  Твер-  стЬ  съ  Волочанами,  воева.ти  Смоленск1я  волости, 

ски.мъ  и  полками  смоленскими.  Велик1й  князь  разо-  вероятно  мстя  ихъ  князю  за  союзъ  съ  Олгердомъ; 

слаль  по  вс1Ьмъ  городамъ  грамоты  для  сбора  вой-  потомъ  Димитр1й  носылалъ  ратъ  къ  Брянску;  на- 

ска;  но  ратники  не  усп-Ь-чи  пр1йти  изъ  дальнихъ  конецъ,  въ  август-Ь  1370  года,  послалъ  объявить 

м-Ьотъ,  и  Димитр1й  могъ  выслать  противъ  Олгерда  

•'')  Никон.  IV,  21:   «Настр-Ьчп  убн  квязя  Сем.  Дмитр. 

*)  Можно  думать,    что  это    С^рица,    см.   Арцыб.  II,  Старод.,  еарпцаемаго  Крапиву  (сынъДпмитр1Я  ведоровича, 

примЬч,  827.  племянникъ  Ивана),  во  власти  глаголеми  Холохал^;  и  сс- 

*)  Никое.  IV,  19:  «Квязьже  Михайло  Ал.Твер.  о  томъ  томъ  въ  Обленск*  убн  князя    Констаптнна  Юрьева  сына, 

велми  вжались,  и  1.е  любезно    бысть    ему    С1е,   п  негодо-  ввука  Михаила  Черни говскаго. — Об\1епскъ  недалеко  отч. 

вавше  о  семъ.  И  ио.южи    то  въ  изм-Ьну    и  въ  ненависть  устья  Протвы  въ  Оку;  рЬка   Троена    ьъ  Рузскомъ    уЬздЬ 

водвижесь  и  ра;?мир1е  про  то  нача  им-Ьти  къ  в.  князю  Дм.  Московск.  губери1Н.— Холъхолъ    находился   въ  МожаГ!ской 

Ив.,  гн'Ьватежеоя  и  жаловавшеся  наипаче  па  митрополита  волости,  см.  Собр.  Гос.  гр.  и  дог.  I,  .V?  34.   Это  должно 

глаголя,  колику   любовь   и    в'1'.ру    имЬхъ    паче    всЬхъ  кг  быть  нын-Ьшпяя  Хохлова  въ  Гжатскомъ  уЬздЬ,  см.  л.  XXIV 

1!:1трополиту  сему  и  онъ  толико  мя  посрами  и  поруга>.  Спей.  Кар.  Зап.  Росс. 

Истор1я  Росс1ж,  т.  III     кп.  I. 
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войну  Михаилу  Тверскому,  который,  по  обычаю,  дим1рцы,  исполняя  присягу,  не  пустилп  къ  себЪ 
си'Ьшилъ  уйти  въ  Литву,  а  московск1я  войска,  по  Михаила,  и  когда  Сарыхожа  послалъ  звать  Дими- 
обычаю,  опустошили  Тверскую  волость.  Но  это  бы-  тр1'я  во  Владим1ръ  къ  ярлыку,  то  Московск1й  князь 
ла  только  еще  часть  рати;  скоро  самъ  велик1й  велЬлъ  отвечать  ему:  „Къ  ярлыку  не  -Ьду,  Ми- 
князь  Димитрхй  явился  въ  тверскихъ  влад'Ьн1яхъ  хайла  на  княженхе  Владим1рское  не  пущу;  а  тебЬ 
СЪ  большою  силою,  взялъ  и  пожегъ  города — Зуб-  послу  путь  чистъ."  Сарыхожа  сначала  не  хот-Ьлъ 
цовъ,  Микулинъ,  пожегъ  также  всЬ  волости  и  се-  -Ьхать  къ  Димитрхю,  но  потомъ  прельстился  дарами 
ла,  а  людей  многое  множество  вывелъ  въ  свою  зе-  и,  отдавши  ярлыкъ  Михаилу,  по-ЬхалъизъМологи 
млю  со  всЬмъ  ихъ  богатствомъ  и  скотомъ.  въ  Москву,  а  Михаилъ,  недовольный  оборотомъ  д-Ь- 

Сильио  опечалился  и  оскорбился  Михаилъ,  когда  ла,  повоевал  ь  Кострому,  Мологу,  Угличъ,  В-Ьжец- 

прпгало  къ  нему  въ  Литву  изв-Ьстхе  о  страшномъ  К1й  Верхъ  ^),  и,  возвратясь  въ  Тверь,  отправилъ 

опустошен1и  Тверской  волости.  Отъ  Олгерда  нельзя  въ  Орду  сына  своего  Ивана.  Между  т-Ьмъ  Сарыхо- 

было  над'Ьяться  помощи  въ  настоящую  минуту,  жа  пировалъ  въ  Москв-Ь  у  Димитр1я,  набралъ  у 

потому  что  онъ  занятъ  былъ  н-Ьмецкими  д-Ьдами,  и  него  много  даровъ  и,  возвратясь  въ  Орду,  началъ 

вотъ  Михаилъ  вздумалъ  попытаться,  нельзя  ли  расхваливать  Московскаго  князя,  его  добрый  нравъ 

побороть  Диыитр1я  старымъ  средствомъ  —  Ордою;  и  смиреше.  В-Ьроятно  обнадеженный  Сарыхожею  въ 

онъ  по-Ьхалъ  туда;  но  пр1ятел11  изъ  Москвы  дали  ему  добромъ  пр1ем^Ь,  Димитр1й  самъ  р-Ьшился  отпра- 

в'^сть,  что  повсюду  на  дороге  разставлены  заста-  виться  въ  Орду,  чтобъ  положить  конецъ  проискамъ 

вы  московск1я,  чтобъ  перехватить  его.  Михаилъ  воз-  Михаиловымъ.  Митрополитъ  Алекс^Ьй  проводилъ  его 

:вратился  опять  въ  Литву,  опять  сталъ  кланяться  до  Оки  и,  давъ  благословен1е  на  путь,  возвратился 

Олгерду,  и  на  этотъ  разъ  съ  усп'Ьхомъ.  Зимою,  въ  Москву,  куда  въ  это  время  пр1'Ьхали  послы  ли- 

въ  Рождествепск1й  постъ,  Олгердъ   двинулся  на  товск1е  обручать  Олгердову  дочь  Елену  за  князя 

Москву  СЪ  братомъ  Кейстутомъ,    съ  Михаиломъ  Владим1ра  Андреевича. 

Тверскимъ  и  Святославомъ  Смоленскимъ.  Они  подо-  Въ  Орд'Ь  Московск1й  князь  усп^Ьлъ  задобрить  и 
шли  къ  Во.^оку-Ламскому,  пожгли  посадъ,  окрест-  Мамая,  и  хана,  и  ханшъ,  и  всЬхъ  князей;  пожа- 
ности,  но,  простоявъ  три  дня  подъ  городомъ  Оз  не  лованъ  былъ  опять  великимъ  княжен1емъ  Влади- 
взяли  его  и  пошли  дальше  къ  Москв-Ь,  которую  М1рскимъ  и  отпущенъ  съ  большою  честш,  а  Твер- 
осадпли  б  декабря.  В.  князь  Диыитр1й  и  на  этотъ  скому  князю  ханъ  послалъ  сказать:  ,*Мы  теб-Ь  да- 
разъ  заперся  съ  кремле  московскомъ;  но  братъ  ли  великое  княженхе,  давали  и  войско,  чтобъ  по- 
его,  Владим1ръ  Андреевичъ,  стоялъ  въ  Перемышл-Ь,  садить  тебя  на  немъ;  но  ты  войска  нашего  не  взялъ, 
собирая  силу;  къ  нему  на  помощь  пришелъ  князь  говорилъ,  что  сядешь  одною  своею  силою;  такъ 
Владимхръ  Димитр1евичъ  Пронск1й  и  полки  Олега  сиди  теперь  съ  к'Ь1ъ  хочешь,  а  отъ  насъ  помощи 
Ивановича  Рязанскаго.  Олгердъ  испугался,  услы-  не  жди."  Молодой  Тверской  князь  Иванъ  задол- 
шавъ  о  сборахъ  въ  Перемышл-Ь,  и  ста.^гъ  просить  жалъ  въ  Орд!^  10,000  рублей;  ДимитрШ  Москов- 
мира,  предлагая  выдать  дочь  свою  за  князя  Вла-  ск1й  заплатилъ  эти  деньги  и  взялъ  Ивана  съ  со- 
дим1ра  Андреевича;  но  в.  князь  Димитр1й,  вм'Ьсто  бою  въ  Москву,  гд-Ь  онъ  сид^Ьлъ  на  двор-Ь  митро- 
в-Ьчнаго  зшра,  согласился  только  на  перемир1е  до  поличьемъ  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  отецъ  невыкупилъ 
Петрова  дня.  Олгердъ  двинулся  назадъ  и  шелъ  съ  его.  Для. насъ  зд'Ьсь  важно  то,  что  Тверской  князь 
большою  осторожностью,  озираясь  на  всЬ  стороны,  принужденъ  былъ  задолжать  въ  ОрдЬ  10,000  р., 
боясь  за  собою  погони.  а  Московски  им-Ьлъ  средства  выкупить  его — борь- 
Михаилъ  Тверской  возвратился  въ  Тверь,  также  ба  была  неравная]  Такимъ  образомъ,  говоритъл-Ь- 
помирившись  съ  Димитр1емъ;  но  испугъ .  Олгер-  тописецъ,  велик  1й  князь  Димитр1й  твердо  укра- 
ла и  желаше  Литовскаго  князя  породниться  съ  пилъ  подъ  собою  великое  княжеше,  а  враговъсво- 
Московскимъ  показывали  ему,  что  надобно  искать  ихъ  посрамилъ.  Но  одного  посрамлен1я  было  мало: 
помощи  въ  другой  стороне:  весною  1371  года  онъ  въ  В-Ьжедкомъ  Верх'Ь  Тверской  князь  держалъ 
исполнилъ  прежнее  свое  нам'Ьреше,  отправился  въ  своего  нам^Ьстника,  и  Димитр1й  отправилъ  туда 
Орду  и  возвратился  оттуда  съ  ярлыкомъ  на  вели-  войско.  Нам-Ьстникъ  Михаиловъ  былъ  убитъ,  Твер- 
кое  княжеше  Владимхрское  и  съ  посломъ  ханскимъ  ск1я  волости  пограблены;  по  война  рязанская  по- 
Сарыхожею.  Но  Димитр1й  Московскхй  по  всЫъ  горо-  м-Ьшала  тверской.  Мы  видели,  что,  во  время  вто- 
дамъ  взялъ  присягу  съ  бояръ  и  черныхъ  людей  не  раго  нашеств1я  Олгердова,  князь  Пронск1й  вм^Ьст^Ь 
предаваться  Тверскому  князю  и  не  пускать  его  на  съ  рязанскими  полками  приходилъ  на  помощь  вой- 
Владим1рское  кпяжен1е,  а  самъ  съ  братомъ  Влади'  ску  московскому,  собиравшемуся  въ  Перемышл-Ь; 
м1ромъ  сталъ  съ  войсками  въ  Переяславл-Ь.  Вла-  но  посл-Ь  доброе  соглас1е  между  Москвою  и  Ря- 

^)  Никон.  IV,  стр.  27:  «Тогда  жъ  рапенъ  бысть  князь  ^^^^ью  было  нарушено  неизвктьш  ПО  какимъ  при- 

Василей  Ивановичъ  Березуйшй  у  града  у  Волока;  стоящу  чинамъ,  И  въ13/1г0ду,  ВЪ  декабре,  великш  КНЯЗЬ 

убо  на  ыосту  предъ  градомъ,  и  се  внезапу  тайно  изъ  под-  отправнлъ  на  Олега  Рязанскаго  воеводу  своего,  Ди- 

мостья,  сквоз'Ь  ыостъ,  Лптвинъ  пробод-ь  его  кошемъ.  Оыъ  митр1я  Михайловича  Волыпскаго,  събольшимъ  вой- 

же  язвен-ь  з'Ьло  изн^може,  и  въ  той  часъ  пострижеся  въ  0^^^,^  собралъ  такжебольшое ВОЙСКО  И  ВЫ- 

иноческш  чинъ,  и  нреставися»,— Въ  родословной  сказано  '                    ^ 
только,  что  родъ  князей  Ооминскихъ  и  Березунскихъ  отъ 

кпязя  Константина  Березуйскаго.  ^)  Село  Б-Ьжицм,  Тверской  губернш,  Б^жецкаго  уЬзда. 
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шель  на-встр^^чу  московскюгыюлкамг,  *),  причемъ.  другихъ  людей  пограбили  и  побили,    посл-Ь  чего 

ко  словамъ  л*Ьтописца,   Рязанцы  говорили  другъ  урср'Ьпили  городъ  и  сЬли  въ  псчъ  дожидаться  при- 

другу:  „Не  берите  съ  собою  ни  досп'Ьховъ,  нищи-  хода  Михайлова.  31-го  мая  пришелъМихаплъподъ 

товъ,  ИИ  копеР[,  ни  сабель,  пи  стр'Ьлъ, — берите  толь-  Торжо?:ъ  и  послалъ  сказать  граждаиамъ,  чтобъ  вы- 

ко  ремни  да  в^'ревки,  ч'Ьмъ   вязать  боязливыхъ  и  дали  ему  т'Ьхъ,  которые  били  и  грабили  Тв1'рцчей, 

слабыхъ  Москвичей".  Московск1й  л'Ьтописецъ  по-  и  чтобь  приняли  опять  ею  нам^стниковь,  иосл1> 

благодарилт>  ихъ  за  такое  мн'Ьн1е  въ  сл'Ьдующихъ  чего  онъ  оставить  ихъ  въ  поко'Ь.  Новгородцы  ие 

выражен1яхъ:  „Рязанцы  люди  суровые,  свир'1л1ые.  согласились  и  вышли  на  бой:  первый  •встр'Ьтилъ 

высокоумные,  гордые,  чаятельные,  вознесшись  Тверпчей  на  НодолЬ  Лле?:сандръ  Абакумовичъ,  и 

умомъ  и  возгордившись  величан1емъ,  помыслили  въ  палъ  костью  за  Св.  Спаса  и  за  обиду  новгородскую, 

высокоум1и  своемъ  полуумные  людища,  какъ  чу-  трое  товарищей  его  были  также  убиты,  и  Новго- 

дища".  ,,Госпо,1ьнизложилъ  гордыхъ,  продолжаетъ  родцы  потерп'1]Ли  совершеиное  поражен1е:  одни  по- 

л'Ьтописецъ:  въ  злой  с^Ьч'ЬРязаццы  пали  какъ  сно-  бежали  въ  поле  по  новгородской  дорог-Ь,  другге  за- 

пы,  и  самъ  князь  Олегъ  едва  спасся  б'Ьгствомъ  съ  перлись  въ  кр-Ьпости  (город'Ь)  торжокской.  Но  Тве- 

небольшою  дру^киною"  ^).  Мы  вид'Ьли,  что  въ  Ря-  ричи  скоро  зажгли  посадъ,  сильный  в'Ьтеръ  потя- 

запи  шла  постоянная  вражда  между  двумя  княже-  нуль  на  городъ,  и  пошелъ  огонь  по  всему  городу; 

скими  ЛИН1ЯМИ,  Рязанскою  и  Нронскою:  эта  борьба  несчастные  Новгородцы  побросались  оттуда  съ  же- 

помогала  Москв'Ь  точно  такъ,  какъ  въ  Твери  по-  нами  и  д-Ьтьмн  прямо  въ  руки  врагамъ;  иные  сго- 

могали  ей  усобицы  между  князьями  тверскими  и  р'Ьли,  друп'е  задохнулись  въ  церкви  Св.  Спаса  илк 

кашинскими.  Какъ  только  князь  Владим1ръ  Дми-  перетонули  въ  р-Ьк-Ь;  добрыя  женщины  и  д  Ьвицы, 

тр1евичъ  Нроисшй  узналъ  о  бЬд'Ь  Олеговой,  то  видя  себя  разд'Ьтыми  до-нага,  отъ  стыда  сами  бро- 

гпился  въ  Рязани  и  сЬлъ  зд1>сь  на  княжен1и;  но  сались  въ  рЬку;  Тверичи  до-нага  обдирали  всЬхъ, 

^Олегъ  скоро  выгналъ  его,  взялъ  въ  плЬнъ  и  при-  даже  чернецовъ  и  черницъ:  иконныхъ  окладовъ  п 

велъ  въ  свою  волю.  всякаго  серебра  много  побрали,  чего  и  поганые  не 

По  окончан1н  войны  рязанской,  въ  1372  году,  дЬлаютъ,  заключаетъ  л'Ьтописецъ;  кто  пзъ  остав- 

пачалась  опять   война  тверская.  Князю  Михаилу  шихся  въ  живыхъ  не  поплачетъ,  видя,  сколько  лю- 

Ллександровичу  удалось  снова  заключить  сою.зъ  съ  дей  приняло  горькую  смерть,  святыя  церкви  пож- 

Литвою,  и,  въ  надежде  на  него,  онъ  началъ  насту-  жены,  городъ  весь  пустъ?  Н  отъ  поганыхъ  нн- 

пательное  движеи1е, — послалъ  племянника  своего,  когда  не  бывало  такого  зла;  убитыхъ,  погор^лыхъ, 

Димитр1я  Ерем-Ьевича,  съ  войскомъ  къ  городу  Кист-  утопншхъ  намета.га  пять  скудельницъ,  а  иные  сго- 

м'Ь  ^),  воеводы  котораго  были  схвачены  и  приве-  р^ли  безъ  остатка,  друг1е  потонули  и  безъ  в'Ьстн 

дены  въ  Тверь.    Тотчасъ  посл-Ь  этого  князь  Ми-  поплыли  внизъ  по  Тверц^Ь, 
хаилъ  Васильевичъ  Кашинсшй  отправилъ  пословъ       Истребивши  Торжокъ,  Михаилъ  отправился  для 

БъМоскву,заключилъмиръсъкняземъДимитр1емъи  соединен1Я  съ  Олгердомъ,  который  стоялъ  у  Лю- 

сложилъ  крестное  ц'Ьлован1е  къ  князю  Михаилу,  бутска  '^).  На  этотъ  разъ  Димитргй  приготовился, 

Тверской  князь  не  удовольствовался  Кнстмою;  онъ  встр'Ьтилъ  съ  сильнымъ  войскомъ  Олгерда  у  Лю- 

пошелъ  самъ  къ  Дмитрову,  взялъ  съ  города  окупъ,  бутска  и  разбилъ  сторожевой  полкъ  литовск1й.  Все 

посады,  волости  и  села  пожегъ,  бояръ  и  людей  по-  войско   литовское  переполошилось,  самъ  Олгердъ 

бралъ  въ  пл'Ьнъ.  Въ  то  же  время  онъ  подвелъ  тай-  поб-Ьжадъ  и  остановился  за  крутымъ  и  глубокимъ 

но  подъ  Переяславль  рать  литовскую — Олгердова  оврагомъ,  который  не  допустилъ   ненр1ятелей  до 

брата  Кейстута  съ  сыномъ  Витовтомъ,  Андрея  Ол-  битвы:  много  дней  Литва  и  Москвичи  стояли  вьбез- 

гердовича  Полоцкаго  и  Димитр1я  Друцкаго.  Нерея-  д'Ьйств1и  другъ  противъ  друга,  наконецъ  заключи- 

славль  им-Ьлъ  участь  Дмитрова;  скоро  разд'Ьлилъ  ли-  миръ  и  разошлись  Миръ,  или,  лучше  сказать, 

ее  й  Кашннъ,  ьсотораго  князь   принужденъ  былъ  перештрге,  было  заключено  на  коротшй  срокъ:  отъ 

подчинитьсяМихаилуи  опять  ц-бловатьему  крестъ.  31  гюля  по  26  октября  (отъ  Спожина  заговЬнья 

Отъ  Кашина  союзники  пошли  къ  Торжку,  взяли  до  Димптр1ева  дня).  Договоръзаключенъ  отъ  имени 

его,  и  Тверской  князь  посадилъ  въ  немъ  своихъ  на-  Олгерда,  Кейстута  и  Смоленскаго  великаго  князя 

м'Ьстниковъ.  Но  въ  Петровъ  постъ  явились  въТор-  Святослава  Ивановича,  въ  него  включены  также: 

жокъ  Новгородцы,  укрепились  съ  Новоторжцами  князь  Михаилъ  Тверской,  Димитр1й  Бряисшй  и  т-Ь 

крестнымъ   ц'Ьловашемъ,    выслали    намЬстниковъ  князья,   которые   будутъ   въ   имени  Олгерда  н 

Михайловыхъ  изъ  города,  а  купцовъ  твсрскихъ  и  Святослава  Смоленскаго;  трое  князей  рязанскихъ, 

которые  одинаково  называются  великими  *),  нахо- 

^  !)  7,  Скорнищова.  дятся  на  сторон'Ь  Димитр1Я  Московскаго.  Олгердъ 

-  ^)  Ипкон.  IV,  32:  «Рязанцы  убо  махающесь  взенми  и  ц.р.^ился,  ЧТО  Михаилъ  Тверской  возвратить  Все 

ремеиьемъц  ужпщп,  п  ппчтоже  усп-Ьша,  но  цадоша  мертвпн  "  Ч'г '"-^^^л»  ^^"  ^'^"•*'  I  1 

аки  снопы,  аки  свиньи  закланпбышаэ.-Выходитъ,  какъ  пограбленное    ИМЪ    ВЪ    ВОЛОСТЯХЪ    МОСКОВСКИХЪ,   И 

будто  Рязанцы  въ  сахоыъ  д-Ьл-Ь  вм-Ьсто оружия  взяли  ремни  сведетъ  оттуда  свопхъ  нам1Ьстниковъ  и  волостелей. 

да  веревки.— Быть  можетъ,  рязацск1в  ратники  въ  Скорни-  Если  Михаиль  ВЪ  перемирный  срокъ  станетъ  гра- 
щевской  битв^к  впервые  употребили  арканы. 

^)  Р-Ьчка  Кссма  впадаетъ  въ  Мологу,  верстъ  около  10 
ниже  Весьегонска,  Тверской  губерн1и;  есть  и  се.10  Кесьма  *)  Село  Любудское,  въ  Калужскомъ  у^зд-Ь, 

Бкжецкаго  уЬзда.  Арцыб.  П,  причЬч.  852.  ^)  Олегъ,  Гоманъ  и  Владпт'ръ  11ронск1а. 
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<)ить  волости  Димитрия,  то  посл-Ьд^пй  воленъ  раз-  М1рское,  и  на  великую  погибль  христ1анскую,  гово- 

в'Ьдываться  съ  нимъ,  и  литовсше  князья  за  негоне  ритъ  л-Ьтописедъ.  Тогда  Михаилъ,ув'1>ренный,  какь 

иступятся.  Дид1итр1й  предоставилъ  себ-Ь  также  пра-  видно,  въ  помощи  и  съ  востока,  и  съ  запада,  но^ 

но  покончить  съ  Михаиломъ  посредствомъ  хана:  „А  слалъ  объявить  войну  Димитр1ю  Московскому,  и  въ 

что  пошли  въ  Орду  къ  царю  люди  жаловаться  на  то  же  время  отправилъ  нам-Ьстниконъ  въ  Торжокъ 

1П1ЯЗЯ  Михаила,  то  мы  въ  Бож1ей  вол-Ь  и  въ  царе-  и  рать  въ  Угличъ. 

вой, — какъ  повелитъ.  такъ  мы  и  будемъ  д^Ьлать,  а       Но  помощь  не  приходила  къ  нему  ни  съ  востока, 

то  отъ  насъ  не  въ  измЬиу".  ни  съ  запада,  а  между  т-Ьмъ  Димитр1й  собрался  со 

Раздоры  между  княземъ  Тверскимъ  и  Кашин-  всею  силою  и  двинулся  къ  Волоку-Ламскому,  куда 
скимъ  не  допустили  до  продолжительнаго  мира,  ибо  пришли  къ  нему  князья:  тесть  его  Димитр1й  Кон- 
если  князь  Тверской  отъ  прит'Ьснен1й  Москвы  на-  стантиновичъ  Суздальсшй  съ  двумя  братьями  и  сы- 
ходилъ  защиту  въ  Литв-Ь,  то  слабый  князь  Кашин-  номъ,  двоюродный  братъ  Владим1ръ  Андреевичъ 
СК1Й  отъ  прнтЬснен1й  Твери  искалъ  постоянно  за-  Серпуховской,  трое  князей  ростовскихъ,  князь  Смо- 
щиты  въ  Москв-Ь.  Подъ  1373  годомъ  опять  встрЬ-  ленск1й,  двое  князей  ярославскихъ,  князь  Б-Ьлозер- 
чаемъ  изв-Ьстхе,  что  князь  Михаилъ  Васильевичъ  ск1й,  Кашинсшй,  Моложск1й,  Стародубск1й,  Врян- 
Кашинск1й  сложилъ  крестное  ц'Ьлован1'е  къ  Михаилу  ск1й,  Новосильск1й,  ОболенскШ  и  Торусск1й.  По  сло~ 
Тверскому  и  у^Ьхалъ  въ  Москву,  а  изъ  Москвы  вамъ  л1^тописца,  вс^Ь  эти  князья  сильно  сердились 
отправился  въ  Орду,  откуда  возвратился  въ  Ка-  на  Михаила  Тверскаго  за  то,  что  онъ  прежде  нЬ- 
шинъ  неизв-Ьстно  съ  ч-Ьмъ.  Скоро  посл-Ь  этого  онъ  сколько  разъприводилъ  Литву,  над^Ьлавшую  столько 
умеръ,  а  сынъ  его,  Ваеил1й,  по  сов-Ьту  бабки  и  бояръ,  зла  христ1анамъ,  а  теперь  соединился  съ  Мамаемъ; 
пр1'Ьхалъ  въ  Тверь  къ  князю  Михаилу  Александро-  но,  съ  другой  стороны,  зам^Ьтимъ,  что  н-Ькоторые 
вичу  съ  челобитьемъ,  и  отдался  въ  его  волю;  за  изъ  этихъ  князей  были  подручники  Димитр1я 
этимъпримирен1емъпосл^Ьдовалоипримирен1еТвер-  и  не  могли  ослушаться  его  прнказан1я,  н^Ькоторые 
скаго  князя  съ  Московскимъ.  Димитр1й  отпустилъ  же  были  только  по  имени  князьями  изв'Ьстныхъ  во- 
изъ  Москвы  сына  Михайлова  Ивана,  приведеннаго,  лостей,  какъ,  наприм'Ьръ,  князь  Стародубск1й,  а 
какъ  мы  видели,  имъ  изъ  Орды  ');  а  Михаилъ  вы-  Б1^лозерскъ  былъ  купленъ  еще  Калитою.  ■ —  Век 
велъ  своихъ  нам-Ьстпиконъ  изъ  занятыхъ  имъ  во-  эти  князья  двинулись  изъ  Волока  къ  Твери  и  стали 
лостей  великокняжескихъ.  Но  на  сл'Ьдующ1й  годъ  воевать,  взяли  Микулинъ,  попл^нили  и  пожгли 
молодой  Кашинск1й  князь  Васил1й  Михайловичъ  по-  окружныя  м-Ьста,  наконецъ  осадили  Тверь,  гд-Ь  за- 
бЬжалъ  изъ  Твери  въ  Москву;  за  то  теперь  и  Твер-  перся  князь  Михаилъ.  Обнесши  весь  городъ  тыномъ, 
с  лой  князь  нашелъ  внутри  самой  Москвы  враговъ  наведя  два  большихъ  моста  на  Волг^Ь,  Димитр1й  по- 
Димитрш.  По  поводу  насильственной  смерти  ты-  слалъ  за  Новгородцами;  т-Ь,  желая  почтить  вели- 
еяцкаго  Алексея  Петровича,  мы  упоминали  о  важ-  каго  князя  и  вм-Ьст-Ь  отомстить  Тверичамъ  за  тор- 
номъ  и  опасномъ  значен1и  этого  сановника.  Въ  жокское  поражен1е,  собрались  въ  три  дня,  пришли 
1374г.  умеръ  тысяцк1йВасил1й  Васильевичъ  Вел  ья-  къ  Твери  и  много  над'Ьлали  зла.  Тогда  осаждающ1е 
миновъ,  и  в.  князь  не  назначилъ  другого  на  его  приступили  со  всЫп  силами  къ  городу,  приставили 
м-Ьсто,  которое  по  всЬмъ  в'Ьроятностя51ъ  над-Ьялся  туры,  приметали  приметъ  около  всей  кр-Ьпости,  за- 
занять  сынъ  покойнаго,  Иванъ.  Обманутый  въэтой  жгли  мостъ  у  Тмакскихъ  воротъ  и  стр-бльницы;  но 
надежд^Ь,  онъ  сговорился  съ  другимъ  недовольнымъ,  осажденные— хотя  събольшимътрудомъ — потушили 
Иекоматомъ  Сурожаниномъ,  то-есть  купцомъ,  тор-  пожаръ,  и  когда  Димитр1ева  рать  немного  отсту- 
гующимъ  дорогими  южными  товарами,  и  въ1375г.  пила  отъ  крепости,  то  Михаилъ  сд^Ьлалъ  изъ  нея 
б'Ьжали  оба  къ  Тверскому  князю,  со  многою  лжею  удачную  вылазку,  посЬкъ  туры,  друг1е  пожегъ  и 
и  льстивыми  словами,  и  отъ  этого  загор-блся  огонь,  побилъ  много  людей  у  осаждающихъ.  Но  этотъ 
по  выражен1ю  л-Ьтописца.  Михаилъ  Александровичъ,  усп-^хъ  не  принесъ  ему  пользы:  волость  его  была 
пов'Ьривъ  льстивымъ  словамъ  московскихъ  б^гле-  опустошена  въ-конецъ,  города  Зубцовъ,  Б-Ьлгородъ 
цовъ,  отправилъ  Вельяминова  съ  Некоматомъ  къ  и  Городокъ  (Старица)  взяты;  онъ  все  ждалъ  помощи 
хану,  а  самъ  поЬхалъ  въ  Литву,  гд-Ь,  пробывши  изъ  Литвы  и  отъ  хана;  литовск1е  полки  пришли, 
малое  время,  возвратился  въ  Тверь;  скоро  возвра-  но,  услыхавъ,  какая  безчисленная  рать  стоитъ  у 
тился  изъ  Орды  и  Некоматъ  съ  ханскимъ  посломъ  Твери,  испугались  и  ушли  назадъ.  Тогда  Михаи.дъ, 
п  ярлыкомъ  Михаилу  на  великое  княжен1е  Влади-  потерявъ  посл-Ьднюю  надежду,  отправилъ  владыку 
Евеим1я  и  большихъ  бояръ   своихъ  къ  Димитр1ю 

*)  И  Карамзиеъ,  и  Арцыбашевъ,   каждый  съ  особой  просить  мира,  отдаваясь  ВО  ВСЮ  ВОЛЮ  Московскаго 

стороны,  несправедливо  заиодозриваютъ  зд-Ьсь  изв'Ьст1Я  Ни-  князя  ^),  И  ТОТЪ  заклЮЧИЛЪ  СЪ  НИМИ  миръ,  КОТО- 
коновской  л'Ьтописи.   Карамзинъ  хочетъ  положить  осво-  услов1я  ДОШЛИ  ДО  насъ.  Независимый  в.  князь 

божден1е  Ивана  гораздо  прежде:  но  какъ  могло  это  слу-  К,        '    „  т,т  г»  • 

читься,  когда  до  сихъ  поръ  не  было  мира  между  Мп-  Тверскои,  соперникъ  Московскаго  ПО  Владим1рскому 

хаиломъ  и  Димитр1емъ'?  Арцыбашсьъ  же  пе  хочетъ  допу-  великому  княжен1ю,  не  утрачивая  Своего  назван1я 

стить  изп'Ьст1е  о  мпрЬ,  полагая,  что  миръ  былъ  заклю-  „велик1йкнязь",обязывается считатьсебямладшимъ 

ченъ  вм-Ьст-Ь  съ  Олгердомъ;  но  въ  самомъ  договор-Ь  пред-  ■, 

положена  возможность,    что  Мпхаплъ    будсгь  продолжать  ^-^  Цр  сдовамъ  Нов городскаго  летописца,  Михаилъ  Твер- 

пепр1ятельск1я  д'Ьйств1я,  притомъ  лее  заключепъ  былъ  ве  ской  сталъпросить  мира,  испугавшись  приближешя  новго- 

миръ,  а  краткое  перемирие.  родской  рати. 
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братомъ  Дил1итр1Я,  равнымъ  младшему  двоюрод-  въ  Тверь  приведена  была  дочь  Кейстутова  Марья, 
ному  брату  посл'Ьдняго,  уд'Ьльному  —  Владим|'ру  окрещена  и  выдана  за  сына  в.  князя  Михаила, 
Андреевичу.  Обязанности  младшаго  брата  къ  стар-  Ивана.  Носоюзъ  этоть  былъ  безполезенъ  для  Твер- 
шему  опред-Ьлены:  когда  велик1й  князь  Москов-  скаго  князя,  ибо  въ  1377  годъ  умеръ  Олгердъ, 
ск1й  или  братъ  его  выступить  въ  иоходъ,  то  и  постригшись  передъ  смертью  въ  монахи,  причемъ 
Тверской  князь  обязанъ  садиться  на  коня;  если  морское  православное  имя  Александра  перем'Ьнилъ 
пошлютъ  воеводъ,  то  и  онъобязанъ  послать  своихъ  на  имя  Алексея.  Еще  прежде  умеръ  братъ  его 
воеводъ.  Михаилъ  обязался  не  искать  ни  Москвы,  князь  Волынск1й,  Любартъ,  который  всю  жизнь  про- 
ни  великаго  княжен1я  Московскаго,  ни  Новго-  велъ  въ  борьбе  съ  Поляками,  стремившимися  овла- 
рода,  обязался  не  только  за  себя,  но  и  за  д-Ьтей  д'Ьть  и  Волынью,  какъ  овладели  Галичечъ.  Вели- 
своихъ  и  племянниковъ:  обязался  самъ  не  искать  кимъкняземъ  сталъсынъОлгерда,  Ягайло-въпра- 
великаго  княжен1я  Владим1рскаго  и  не  принимать  вослав1я  Яковъ,  и  дядя  Кейстутъ,  князь  Тродк1й. 
егоотъ  Татаръ,  за  что  Димитр1й,  съ  своей  стороны,  присягнулъ  племяннику.  Но  Ягай.ю,  подобно  дяд1; 
об15щался  не  принимать  Твери  отъ  Татаръ.  Но  онъ  Евнут1ю,  взялъ  старшинство  не  по  праву,  мимо 
вытребовалъ,  чтобъ  княжество  Кашинское  было  не-  старшаго  брата,  Вингольда- Андрея,  рожденнаи» 
зависимо  отъ  Тверскаго, — услов1е  важное,  выгодное  отъ  первой  жены  Олгердовой:  Андрей,  княживш1й 
для  Москвы,  тяжкое  для  Тверскаго  княжества,  ко-  въ  ПолоцкЬ,  объявилъ-было  свои  притязан1я  на 
торое  обезсиливалось  раздроблен1емъ  на  дв-Ь  волОсти  старшинство,  но,  не  получая  ни  откуда  подкр-Ьпле- 
независимыя:  „Въ  Кашинъ  теб*  не  вступаться,  и  что  Н1я,  долженъ  былъ  уступить  Ягайлу,  лишился  своей 
потянуло  къ  Кашину, то  в-Ьдаетъ  вотчичъ  князь  волости  и  б^жалъ  въ  Псковъ,  гд-Ь  жители  поса- 
Васил1й,  и  выходомъ  не  надобно  Кашину  тянуть  къ  дили  его  на  княжен1'е,  съ  соглас1Я  великаго  князя 
Твери;  князя  Васил1Я  теб-Ь  не  обижать,  а  будешь  оби-  Димитр1я,  къ  которому  Андрей  'Ьздилъ  въ  Москву. 
жать,то  стану  его  оборонять".  Также  важное  услов1е  Димитр1й  хот-Ьлъ  воспользоваться  этою  смутою,  и 
постановлено  относительно  Татаръ:  „Будемъ.иимы  въ  1379  году  Андрей  Олгердовичъ,  вм-Ьст*  съСер 
въ  мир-Ь  съ  Татарами — это  зависитъ  отъ  насъ;  да-  пуховскимъ  княземъ,  Владим1'ромь  Апдреевичемъ,  и 
димъ  ли  выходъ — это  зависитъ  отъ  насъ;  не  за-  московскимъ  воеводою,  Димитр1емъ  Михайловичемъ 
ютимъ  дать — это  зависитъ  также  отъ  насъ.  Если  Волынскимъ,  отправились  на  литовск1я  влад'Ьн1я. 
;ке  Татары  пойдутъ  на  насъ  или  тебя,  то  намъ  взяли  города  Трубчевскъ  и  Стародубъ,  повоевали 
(Житься  вм-Ьст-Ь;  если  же  мы  пойдемъ  на  нихъ,  то  и  много  становъ  и- волостей,  и  возвратились  съ  боль- 
теб-Ь  идти  съ  нами  вм-Ьст-Ь" .  Михаилъ  отказался  шимъ  богатствомъ  домой.  Братъ  Андрея,  Димитр1п 
отъ  союза  съ  Олгердомъ,  его  братьями,  д-Ьтьми  и  пле-  Олгердовичъ,  князь  Трубчевск1й,  не  сопротивлялся 
мянниками,  —  мало  того,  обязался  воевать  съ  Лит-  московскимъ  полкамъ:  онъ  вышелъ  изъ  горола  съ 
вою,  если  она  нападаетъ  на  Московскаго  или  на  Смо-  семействомъ  и  боярами,  по']Ьхалъ  въ  Москву  и  всту- 
ленскаго  князя.  Съ  великимъ  НовгородомъиТорж-  пилъ  въ  службу  великаго  князя,  или,  какъ  выра- 
комъ  Тверской  князь  обязался  лсить  по  старин'Ь  и  жается  л-Ьтописедъ,  урядился  въ  рядъ  и  кр'Ьпость 
въ  мир-Ь,  и  возвратить  вс*  церковный  вещи,  по-  взялъ;  Дим;1тр1й  принялъ  его  съ  чеет1ю,  любоы'ю 
грабленный  въ  Торжк-Ь  во  время  его  взят1я,  также  и  далъ  ему  Переяславль  со  всЬми  пошлинами. 
1се  пограбленное  посл'Ь  мира  1373  года.  Право  отъ-  За  этою  смутою,  которая  доставида  Московскому 
•Ьздаотъ  одного  князя  къ  другому  съ  удержан1емъ  князю  друхъ  в'Ьрныхъ  слугъ  между  сыновьям;1 
селъ  въ  прежнихъ  волостяхъ  утверждено  за  боя-  Олгердовыми,  посл'Ьдовала  другая,  бол-Ье  опасна  и 
рами  и  слугами  вольными,  за  исключен1емъ  Ивана  для  Литвы,  бол-Ье  выгодная  для  враговъ  ея.  Ягайло 
Васильевича  Вельяминова  и  Некомата,  села  кото-  не  походилъ  на  отца  и  д'Ьда  своего:  былъ  лЬнивъ, 
рыхъ  удержалъ  Московск1й  князь  за  собою.  Зам1>-  любилъ  удовольств1я  и  не  им'Ьлъ  тверд аго  харак- 
чательно,  что,  при  затруднен1яхъ  въ  см'Ьсномъ  суд1;,  тера,  всл'Ьдств1е  чего  подвергался  вл1ян1ю  окружав- 
Д'Ьла  Москвитянъ  и  Тверичей  положено  отдавать  шихъ  его.  Са.мымъ  приближеннымъ  изъ  нихъ  быль 
на  р'Ьшен1е  великаго  князя  Рязанскаго  Олега  *).  Войдылло,  о  которомъ  вотъ  что  говоритъ  л'Ьтопи- 
Такъ  счастливо  для  Москвы  кончилась  борьба  сецъ  ^):  былъ  у  великаго  князя  Олгерда  паро- 
съ  Тверью,  т.-е.  съ  Литвою,  по  поводу  Твери.  Въ  бокъ,  кр-Ьпостной  холопъ;  звали  его  Войдылломъ: 
ТОМЪ  же  году  Олгердъ  попустошилъ  Смоленскую  во-  сначала  былъ  онъ  хл'Ьбникомъ,  полюбился  великому 
лость  за  то,  что  князь  ея  воевалъ  противъ  Михаила  князю,  который  взялъ  его  къ  себ-Ь  постелю  стлать  и 
Тверскаго;  съ  другой  стороны,  Татары  опустошили  пить  подавать,  а  наконецъ  далъ  ему  держать  го- 
волости  Нижегородскую  и  Новосильскую  за  то  же  родъ  Лиду.  Силенъ  былъ  Войдылло  при  Олгерд-Ь; 
самое;  но  Московски  князь  оставался  въ  поко1>,  и  еще  сильнее  сталъ  при  Ягайл1>,  который  даже  отдал  ь 
въ  1376  году  посылалъ  Владим1ра  Андреевича  съ  за  него  родную  сестру.  Старому  князю  Кейстуту 
войскомъ  ко  Ржеву;  Серпуховской  князь,  по  обы-  очень  не  понравилось,  что  племянницу  его  выдали 
чаю,  пожегъ  посадъ,  но,  простоявъ  три  дня  подъ  за  холопа:  сталъ  онъ  попрекать  и  вдов-Ь  Олгердо- 
кр-Ьпостью,  возвратился  назадъ.  Тверской  князь  не  вой,  и  Ягайлу,  и  самой  племянниц'Ь,  отсюда  пошли 
думалъ  разрывать  союза  съ  Литвою:  еще  въ  1375  г.  ненависть  между  Кейстутомъ  и  Войдыллою,  и  по- 


*}  Собр.  Гос.  гр.  п  дог.  1,  .У'  28.  ^)  ЛЬт.  изд.  Даиплопичсмъ,  стр.  40. 
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сл^Ьд1пй  сталъ   думать,  какъ  бы  избавиться  отъ  чего  со  всЬми  родными  и  имЬн1емъ  отправился  вь 

старика.  Съ  этой  ц'Ьл1ю  онъ  началъ  наговаривать  Витебскъ. 

Ягайлу  на  Кейстута  и  поднимать  на  него  н^мец-  Кейстутъ  сталъ  великимъ  княземъ,  но  недолго 
кихъ  рыцарей.  Куно  Либштейнъ,  командоръ  Осте-  пользовался  своимъ  новымъ  положен1емъ.  Вдова 
родсшй,  кумъ  Кейстута,  послалъ  сказать  посл-Ьд-  Олгердова,  1ул1ан1я,  и  д'Ьти  ея  не  могли  спокойно 
нему:  „Ты  ничего  не  знаешь,  какъ  Ягайло  безпре-  видеть,  что  столъ  великокняжеск1й  перешелъ  къ 
станно  посылаетъ  Войдылла  къ  памъ  и  уже  дого-  Кейстуту,  и  потому,  посредствомъ  Скиригайла,  из- 
воръ  съ  нами  написалъ,  чтобъ  отпять  у  тебя  во-  гнанника  полодкаго,  завязали  снова  сношен1я  съ 
лости".  Кейстутъ,  получпвъ  эту  в-Ьсть,  послалъ  Н-Ьицами,  которые  были  рады  смутамъвъЛитв'Ь.  Но 
сказать  сыну  своему  Вптовту:  „Ты  живешь  съ  пока  Кейстутъ  жилъ  въ  Вильни,  никто  не  см-Ьдъ 
Ягайломъ  въ  т-Ьсной  дружб^Ь,  а  онъ  договорился  противъ  него  подняться,  тЬмъ  бол^Ье  что  Ягайла 
съ  Н-Ьмдами  на  наше  лихо".  Витовтъ  отв-Ьчалъ  трудно  было  уговорить  на  какое-нибудь  важное 
отцу,  что  ничему  не  надобно  в-Ьрить,  что  онъ  жи-  предпр1ят1е.  Только  когда  Кейстутъ  вел-Ьлъ  пов-Ь- 
ветъ  съ  Ягайломъ  душа  въ  душу,  знаетъ  всЬ  его  сить  пл-Ьниика  своего  Войдылла,  Ягайло  позволилъ 
думы.  Скоро  однако  правда  обнаружилась.  ВъПо-  сестр^Ь  и  ея  приверженцамъ  уговорить  себя  дМ- 
лоцк-Ь,  по  изгнан1и  Андрея  Олгердовича,  княжилъ  ствовать  р'Ьшительно  противъ  дяди.  Въ  это  время 
сынъ  Кейстута,  Андрей,  прозвищемъ  Горбатый,  старый  Кейстутъ  велъ  войну  съ  племянникомъ  Ди- 
Ягайлу  или  Войдыллу  хот-Ьлось  отнять  эту  волость  митр1емъ  Олгердовпчемъ;  Ягайло  обязанъ  былъ  так- 
у  Кейстутовича  и  отдать  ее  родному  брату  Ягай-  же  выступить  въ  походъ;  но,  вместо  того,  чтобъ- 
лову,  Скиригай.чу:  но  Полочане,  старые  в^чники,  идти  съ  войскомъ  на  Русь,  онъ  двинулся  нечаянно 
никакъ  не  согласились  на  эту  перем-Ьну  и  съ  по-  къ  Ви.дьн'Ь,  гд-Ь  Кейстута  тогда  не  было,  и  овла- 
зоромъ  выгнали  отъ  себя  Скиригайла.  ВеликШ  князь  д^Ьлъ  городомъ;  та  же  участь  постигла  и  Троки, 
выелалъ  противъ  нихъ  сильное  войско,  съ  кото-  Кейстутъ  собралъ  бо.1ьшое  войско  и,  соединившись 
рымъ  соединились  и  Н-Ьмцы;  но  Полочане  не  поте-  съ  сыномъ  Витовтомъ,  обложилъ  Троки;  противъ 
ряли  духа:  они  объявили,  что  скор-Ье  поддадутся  него  стоялъ  Ягайло  съ  своими  союзниками  Я-Ьм- 
Н^Ьмцамъ,  ч-Ьмъ  Скиригайлу,  и  вм'Ьст^  съ  Андреемъ  цами.  Но  Олгердовъ  сынъ  побоялся  р'Ьшить  д-Ьдо 
мужественно  отразили  вс1Ь  приступы  *).  Старикъ  оруж1емъ,  и  предпочелъ  коварство.  Онъ  началъ 
Кейстутъ,  услыхавъ  о  полоцкихъ  происшеств1яхъ,  просить  Витовта,  чтобъ  тотъ  помирилъ  его  съ  от- 
опять  сталъ  жаловаться  сыну  своему  Витовту  на  цомъ,  для  чего  просилъ  обопхъ  князей  пр1^хатг> 
Ягайла  О-  «За  Войдыллу  отдалъ  мою  племянницу,  къ  нему  въ  станъ,  и  князь  Скиригайло  именемъ 
уговорился  съ  Н-Ьицами  на  мое  лихо;  а  вотъ  теперь  брата  поклялся,  что  съ  ними  не  случится  ничего 
съ  К'Ьмъ  мы  воевали, — съ  Немцами?  а  онъ  съ  ними  дурнаго.  Въ  надежд'Ь  на  эту  клятву,  Кейстутъ  п 
заодно  добываетъ  Полоцка".  Витовтъ  отв-Ьчалъ  и  Витовтъ  пр1'Ьхали  въ  станъ  къ  Ягайлу,  чтобъ  до- 
на этотъ  разъ,  что  онъ  все  еп1;е  не  совсЬмъ  в'Ьритъ  говариваться  о  мир-Ь,  но,  вм-Ьсто  того,  были  схва- 
коварству  Ягайла,  и  вы-Ьхалъ  въ  Дрогичинъ,  от-  чены,  и  Кейстутъ  былъ  отданъ  въ  руки  самымъ 
куда  скоро  отправился  въ  Гродно.  Но  старикъ  Кей-  злымъ  врагамъ  своимъ,  которые  сковали  его,  от- 
стутъ  не  разд-Ьлялъ  сомн-Ьшй  сына  своего:  онъ  р-Ь-  везли  въ  Крево,  заперли  въ  тюрьму  и  на  пятую 
шился  для  собственной  безопасности  предупредить  ночь  удавили. 

Ягайла,  врасплохъ  явился  съ  войскомъ  передъВиль-  Больной  Витовтъ  былъ  также  отвезенъ  взгкт!; 

ною,  овлад-Ьлъ  ею,  взялъвъпл-ЬнъЯгайласовсЬмъ  съ  женою  Анною  въ  Крево,  гд-Ь  держали  его  подъ- 

семействомъ,  захватилъ  всЬ  грамоты  и,  между  про-  кр^^пкою  стражею.  И,  выздоров'Ьвши,  Витовтъ  все 

чимъ,  посл-Ьдшй  договоръ  Ягайла  съ  Н-Ьицами.  еще  притворялся  хворымъ;жена  нав-Ьп^ала  его  ежс- 

Витовтъ,  извещенный  чрезъ  гонца  оторжеств-Ь  дневно  вм'Ьст'Ь  съ  двумя  служанками;  наконецъ  она 

отцовскомъ,  въ  одинъ  день  прискакалъ  изъ  Гродна  получила  отъ  Ягайла  для  одной  себя  позволен!^ 

въ  Вильну.  Кейстутъ  показалъ  ему  грамоту:  „Ты  -Ьхать  въ  Моравш.  Въ  ночь,  накануне  отъ-^зда,  она 

мн^Ь  все  не  в'Ьрилъ,  а  вотъ  теб^  и  грамота  на  лицо;  пришла  проститься  съ  мужемъ  и  зам-Ьшкалась  у 

написали  на  наше  лихо,  да  Богъ  насъ  остерегъ.  него,  какъ  сл-Ьдовало  ожидать,  дол-Ье  обыкновеп- 

А  я  великому  князю  Ягайлу  за  это  никакого  зла  наго;  въ  это  время  Витовтъ  переод-Ьвался  въ  платье 

не  сд-Ьдадъ,  не  дотронулся  ни  до  именья  его,  ни  одной  изъ  жениныхъ  служанокъ,  Елены,  которая 

до  стадъ,  и  самъ  онъ  у  меня  не  въ  пл-Ьну,  ходитъ  осталась  на  его  м'Ьст'Ь,  а  онъ,  вышедши  съ  женою 

только  за  малой  стражей;  отчину  его  —  Витебскъ  изъ  тюрьмы  и  спустившись  со  ст1[>ны,  нашелъ  лоша- 

и  Крево,  и  всЬ  м'Ьста,  что  отецъ  его  держалъ,  все  дей,  высланныхъ  изъ  Волковыйска,  отъ  тамошняго 

отдаю  ему,  и  ни  во  что  его  не  вступаюсь;  а  что  я  Т1уна,  въ  короткое  время  достигъ  С  ловима,  оттуда 

теперь  сд^лалъ,  того  нельзя  было  мн-Ь  не  сд'Ьлать, —  отправился  въ  Брестъ,  и  на  пятый  день  былъ  уже: 

берегъ  свою  голову".  Ягайло  долженъ  былъ  при-  въ  Плоцк-Ь.  Елена,  не  вставая  съ  постели,  такъхо-^ 

сягнуть,    что    никогда   не    вооружится    противъ  рошо  представляла  больнаго  князя,  что  только  на 

Кейстута   и   не  выйдетъ   изъ    его    во.ди,  посл^  трет1й  день  узнали  о  его  б'Ьгств'Ь.  Она  поплатилась 

жизнью  за  свое  самоотвержен1е. 

1)  ХагЬии  V,  277.  Эт^  смуты  ОТНЯЛИ  у  литовскихъ  князей  сродства 

*)  Л-Ьтоп.  изд.  Даеплов.,  стр.  22.  Б]}аждебно  д^Ьйствовать  протпвъ  Москвы  и  дали  по* 
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сл'1>дней  возможность  безпрепятственпо  управиться  посломъ  Ачихожею  (Хаджи-Ходжа)  ходилъ  войкою 
съ  Татарами.  Димитр1й  выросъ  въ  11е11ови110вен1и  на  Болгарскаго  князя  Асана;  тотъ  встр-Ьтилъ  ихъ 
хану,  два  раза  младендемъ  ходилъ  онъ  отнимать  съ  челобитьемъ  и  дарами;  они  дары  взяли,  но 
Владим1рское  княжен1е  у  Димитр1я  Суздальскаго,  посадили  на  княжен1е  Салтана,  Бакова  сына.  Въ 
у  котораго  былъ  ярлыкъ  ханск1й.  Княжество  Мо-  1373  году  Татары  изъ  Орды  Мамаевой  опустошили 
сковское  постоянно  усиливалось;  его  князья  еще  Рязанское  княжество:  велик1й  князь  Московский  все 
со  врсменъ  Калиты  привыкли  располагать  полками  л-Ьто  простоялъ  на  берегу  Оки  (куда  пришелъ  къ 
князей  подручныхъ,  уб-Ьждались  все  бол-Ье  и  бол-Ье  нему  и  Владим1ръ  Андреевнчъ)  ^),  и  не  пустнлъ  Та- 
въ  своей  сил'Ь,  тогда  какъ  Орда  видимо  ослабевала  таръ  на  свою  сторону.  Сопротивление  Татарамъ  и 
всл1>дств1'е  внутрсннихъ  смутъ  и  усобицъ,  и  ничтож-  даже  наступательное  движс'н1е  на  нихъ  обнаружпва- 
ные  ханы,  подчиненные  могущсст1^еннымъ  вельмо-  лось  повсюду;  въ  1374  году  Новгородцы  перебили 
л;амъ,  свергаемые  ими,  теряли  все  бол^Ье  и  бол'Ье  пословъМамаевыхъисъними  ],500Татаръ:старша- 
свое  значен1е,  переставали  внушать  страхъ.  Отъ  го  посла — Саранку— съ  дружиною  заперли  въ  к^-^- 
страха  передъ  Татарами  началъ  отвыкать  русск1й  пости.  Насл'Ьдующ1йгодъ  князь  Дпмптр1'йКоистан- 
народъи  потому,  что  со  временъ  Калиты  пересталъ  тиновпчъ  приказалъ  развести  пл-Ьнииконъ  по  раз- 
нсиытывать  ихъ  нан1еств1я  и  опустошен1я;  возму-  нымъ  м1;стаз1ъ;  но  Сарайка  съ  товарищами  своими 
жало  Д'Ьлое  покол'1>н1е,  которому  чуждъ  былъ  тре-  вырвался,  уб^жалъ  на  арх1ерейск1й  дворъ,  зажегъ 
пстъ  отцовъ  предъименемъ  татарскимъ.  Московск1п  его  и  началъ  отбиваться  отъ  Нижсгородцевъ,  ыно- 
кнпзь,  паходивш1йся  въ  цв-Ьт'Ь  л-Ьтъ,  въ  самомъ  гихъ  перебилъ  и  переранилъ:  наконецъ  народъодо- 
п;)ЛНОыъ  развит1и  силъ,  былъ  представителемъ  этого  л-Ьлъ  Татаръ  и  перебилъ  ихъ  всЬхъ.  Въ  томъ  же  го- 
новаго  покол'Ьи1я.  Съ  малол'Ьтства  привыкъ  Дими-  ду  Татары  Мамаевы  опустошили  берега  р'Ьки  Киши, 
тр1й  д'1)йствовать  иначе,  нежели  д1^йствовали  Д'Ьдъ,  притока  Суры,  и  мкта  за  р-Ькою  Пьяною  ^).  31ы  упо- 
дяди  и  отсцъ  его;  малюткою  съ  оруж1емъвъ  рукахъ  минали  уже  о  нападен1и  Татаръ  на  Нижегородское 
добылъ  онъ  себ'Ь  старшинство  между  русскими  и  Новисильское  княжество  за  помощь,  оказанную 
князьями;  иосл-Ь,  до  тридцатил-Ьтняго  возраста,  не  ихъ  князьями  Димитр1Ю  Московскому  противъ  Ми- 
выиускалъ  изъ  рукъ  оруж1я,  выдсржалъ  опасную  хайла  Твсрскаго,  посл-Ь  чего  Московскхй  князь  хо- 
борьбу  съ  Литвою,  Тверью,  Рязанью,  и  вышелъ  изъ  дилъ  съ  войскомъ  за  Оку,  оберегая  Землю  свою  отъ 
йен  поб'Ьдителемъ  съ  пол  нымъ  сознап1емъ  свопхъ  Татаръ.  Еще  въ  XII  и  XIII  вЬк^  мы  вид-Ёли  стре- 
силъ.  Неудивительно,  что  такой  князь  р-Ьшился  пер-  млен1е  Северо-Восточной  Русикъ  естественному  рас- 
вый  поднять  оруж1е  противъ  Татаръ.  пространен1ю  своему  на  востокъ  внизъ  по  Волг^Ь, 
Мы  вид'Ьли,  что  въ  начал'Ь  княжен1Я  Димитр1ева  насчетъ  Болгаръ,  Мордвы  и  другихъ  туземныхъ 
Орда  делилась  между  двумя  ханами  —  Мюридомъ  племенъ.  Стремлен1е  это  было  надолго  остановлено 
(Амуратомъ)  и  Абдуломъ  (АЪ(1и11а11),  именемъ  ко-  татарскимъ  иашеств1емъ  и  внутренними  движен1ями, 
тораго  управлялътемникъ  Мамай.  Но,  кром'Ь  ихъ,  въ  которыя  им-Ьлн  сл'Ьдств1смъ  усплен1е  Московскаго 
древней  стран'Ь  Болгарской  утвердился  трет1й  ханъ  княжества; теперь  же,  какъ  скор.о  С1Ьверо-Восточная 
Пуладъ-Темиръ,  а  въ  стран'Ь  Мордовской — князь  Русь  снова  усилилась  единовласт!емъ,  а  татарское 
Тогай.  Посл'Ьдн1й  въ  1365  году  напалъ  нечаянно  владычество  ослабело,  опять  начинается  наступа- 
па  Переяславль-Рязанск1й,  взялъ,  сжегъ  его,  попл-Ь-  тельное  движете  Русскихъ  на  древнюю  Болгарскую 
нилъ  окрестный  волости  и  села,  и  уже  съ  большою  Землю.  По  окончан1и  борьбы  съ  Литвою  и  Тверью, 
добычею  возвращался  въ  степь,  какъ  былъ  настиг-  весною  1376  года  велик1й  князь  послалъ  воеводу 
нутъ  князьями  —  Олегомъ  Ивановпчемъ  Рязан-  своего  Димитр1Я  Михайловича  Волынскаго  на  Бол- 
скпмъ,  Владим1ромъ  Пронскимъ  и  Титомъ  Козель-  гаръ;  съ  Волынскимъ  отправились  двое  молодыхъ 
скпмъ:  былъ  между  ними  бой  лютый,  пало  много  князей  нижогородскихъ — Васил1й  и  Иванъ  Дпми- 
мсртвыхъ  съ  об'Ьихъ  сторонъ,  но  руссше  князья  тр1евичи,  иподступилиподъКазань.Казанцывышли 
паконецъ  одол'Ь.ш,  и  Тогай  едва  уб4жалъ  съ  не-  противъ  нихъ  изъ  города,  стреляя  изъ  луковъ  и 
большою  дружиною  О-  Въ  1367  году  Булатъ,  или  самостр'Ьловъ:  друг1е  производили  какой-то  громъ, 
Пуладъ-Темиръ,  напалъ  па  нижегородсшя  влад'1.и1я,  чтобъ  испугать  Русскихъ,  а  Н'Ькотор'-^е  выехали 

по  прогианъ  былъ  кпяземъ  Димитр1емъ  Константино- 

внчемъ  за  р-Ьку  Пьяну  съ  большимъ  урономъ,  при-  '^)  РЬка  Пьяна— Нижегородской  и  Спмбирской  губерний, 

б'Ьжалъ  въ  Золотую  Орду,  и  бы.1Ъ  тамъ  убитъ  ха-  «"^^.^^^  «^Суру.  Нпкон.  Ш,  37:  .Князь  ве.пк1й  Дмптр. 

^    „   ^^^ '                           ^ ,,  Лв.  Московск.  собрався  со  всею  силою  своею  и  стоялъ  у 

НОМЪ  Азизозгь,  или  Озизомъ.  преемникомъ  Мюридо-  р-ькп  Оки  на  березе,  и  братъ  его  пже   изъ  д.тюродныхъ 

вымъ.  Въ  1370  году  Дпмитр1'Й  Константшювичъсъ  князь  Володпмеръ   Ондр.    прайде   къ  нему  изъ  Нижняго- 

братомъ  Борисомъ,  СЫНОМЪ  ВасиЛ1емъ  и  ханскпмъ  Новгорода». -Карамзпнъ  (V,  прим.  31)  говоритъ:  «Влади- 

5пръ  Андреевичъ  посл-Ь  воины  литовской  жнлъ  одно  л'Ьто 
въ  Нов-Ьгород-Ь  Велнкомъ   до  1юля  м-Ьсяца^  въ  следующее 

^)  Никон.  IV,  10:    «Тч/Гай  князь   Ордынск1й,  иже    по  занимался  строен1емъ  Серпухова:  когда  же  могъ  простоять 

разрушении  Ординскомъ  пр1иде  въ  Поручай,  и  тлмо  самъ  все  л  4  то  на  берегахъ  Окп'?> — Но  разв-Ь  л-Ьтоппсь  гово- 

0  себЬ  княжаше  въ  Наручавтцкои  страи-Ь.  II  потомъ  восхот-},  ритъ,  что  Владим1ръ    Андр.  стоялъ    все  л-Ьто?  Не  прямо 

г.оеватп  Русь...  князь  же  велик111    Олегъ...    Постиже  его  ли  она   говоритъ,    что   онъ    пришелъ    къ  в.  князю    изъ 

па   м-ЬстЬ,    нарицаемомъ   подъ    Шишевскпмъ    лЬсомъ    на  Новгорода?  Вся  ошибка  зд-Ьсь  только  въ  томъ,  что  вместо 

Воип-Ь».— Наровчатъ — городъ Пензенской  губери1и,Тагай  —  Великаго  Новгорода  поставленъ  Нижп1й. 

городъ  Спмбппской  губсрп1п.  3)  Лрцыбаш.  II,  прим.  872. 
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на  верблюдахъ;  чтобы  переполошить  лошадей.  Но  же  году  Арапша  иограбиль  и  м-Ьста  за  Сурою  (За 

всЬ  эти  хитрости  не  удались:  Русскле  вогнали  не-  сурье),  потомъ  перебилъ  русскихъ  гостей;  пришел ъ 

пр1ятеля  иъ  городъ,  и  князья  казанск1е  Асанъ  и  нечаянно  на  Рязань,  взялъ  ее,  причемъ  самъ  князь 

Магометъ-Солтанъ  принуждены  были  добить  челомъ  Олегъ,  изстр'Ьленный,  едва  вырвался  изърукъ  та- 

великому  князю;  заплатили  тысячу  рублей  Димитр1ю  тарскихъ.  Над'Ьясь,  что  посл^Ь  Пьянскаго  поражеш'я 

Московскому,  тысячу  Новгородскому,   три  тысячи  Нижегородское  княжество  осталось  безъ  заш,иты,  и 

воеводамъ  и  ратнымъ  людямъ;  кром'Ь  того,  л-Ьто-  Мордва  захотела  попытать  счастья  противъ  Рус- 

писецъ  говорить,  что  Русск1е  посадили  въ  Казани  скихъ:  приплыла  нечаянно  по  Волг-Ь  въ  Нижего- 

своего  сборщика  податей  (дорогу)  и  таможенников  ь.  родск1й  уЬздъ  и  пограбила  то,  что  осталось  отъ 

Въ  1377  году  въ  Москву  пришла  в-Ьсть,  что  въ  Татаръ;  но  князь  Борисъ  Константиповичъ  настигъ 

странахъ  Посурскпхъ  явился  новый  царевичъ  та-  ее  у  р-Ьки  Пьяны  и  поразилъ;  одни  потонули,  друг1е 

тарск1й,  Арапша,  переб'Ьжавш1н  за  Волгу  съ  бере-  были  побиты.  Оба  князя,  и  Московск1й  и  Нижего- 

гонъ  Яика  и  Аральскаго  моря.  Димитр1й  Московск1й  родск1й,  не  хот-^ли  этимъ  ограничиться,  и  зимою,  не- 

тотчасъ  собралъ  большое  войско  ипошелъ  на  помощь  смотря  на  страшные  морозы,  нижегородское  войско, 

къ  тестю  своему,  Димитр1Ю  Нижегородскому;  нообъ  подъ  начальствомъ  князей — Бориса  Константино- 

Арапш!)  долго  не  было  в^Ьсти,  ивелишй  князь  воз-  вичаиСемена  Димитр1евича,и  москойское — подъна- 

вратился  въ  Москву,  оставивши  воеводъ  своихъ  съ  чальствомъ  воеводы  Свибла — вошло  въ  Мордовскую 

полками    владим1рскими,  переяславскими,   юрьев-  Землю,  и  „сотворило  ее  пусту"^),  по  выраженшл-Ьто- 

скими,  муромскими  и  ярославскими,  съ  которыми  писца;  пл'Ьнниковъ,  приведенныхъ  въ  Нижн1й,  ка- 

соединилось  и  нижегородское  войско,  подъ  началь-  знили  смерт1Ю,  травили  псами  на  льду  наВолг-Ь.  Въ 

ствомъ  своего    молодаго  князя  Ивана.  Собралась  сл'Ьдующемъ,  1378  г., Татарыявились  опять  нечаяи- 

большая  рать   и  двинулась   за  р-Ьку  Пьяну,    гд-Ь  но  передъНижнимъ;  князя  не  было  тогда  въ  город!;, 

воеводы  получили  в^сть,  что  Арапша  далеко,  на  а  жители  разб'Ьжались  за  Волгу.  Пр1'Ьхавши  къ 

р-Ьк-Ь  Волчьи  Воды,  притогЬ  Донца.  Князья  и  вое-  Нижнему  изъГородца, князь Димитр1йКонстантино- 

воды  русск1еобрадовалисьи  не  обращали  уже  бол11е  вичъувидалъ,  что  нельзя  отстоять  города  отъ  Та- 

вниман1я  на  друг1я,  приходивш1я  къ  нимъ  в-Ьсти:  таръ,  и  потому  послалъ  къ  нимъ  окупъ;  но  Татары 

кто  можетъ  стать  противъ  насъ?  говорили  они, —  не  взяли  окупа  и  сожгли  Нижн1й,  потомъ  повоевали 

и  стали  'Ьздить  въ  простомъ  платьи  (охабняхъ  и  весь  уЬздъ  и  Березовое  поле.  Управившись  съ  Ди- 

сарафанахъ),  а  досп'Ьхи  свои  поклали  на  тел'Ьги  и  митр1емъ  Нижегородскимъ,  Мамай  отправилъ  князя 

въ  сумы,  рогатины,  сулицы  и  копья  не  были  при-  Бегича  съ  большимъ  войскомъ  на  Димитр1я  Москон- 

готовлены,  иныя  не  были  еще  насажены,  также  не  скаго.  Но  тотъ  узналъ  о  приближенш  непр1ятеля, 

были  приготовлены  щиты  и  шлемы.  Было  время  въ  собралъ  силу  и  выступилъ  за  Оку  въ  Землю  Ря- 

конц'Ь  1ЮЛЯ,  СТОЯ.ДИ  сильныя  жары,  и  ратники  разъ-  занскую,  гд-Ь  встр'Ьтился  съ  Бегичемъ  на  берегахъ 

'Ьзлсали,  спустивши  платье  съ  плечъ,  разстегнувши  р-Ьки  Вожи  ^).  1 1-го  августа,  къ  вечеру,  Татары  пе- 

петли,  растрепавптсь  точно  въ  бан-Ь;  если  случа-  реправились  черезъ  эту  р'Ьку  и,  съ  крикомъ,  по- 

лосьгд-Ь  найти  пиво  и  медъ, — напивались  до-пьяна,  мчались   на  руссше  полки,  которые    храбро  ихъ 

и  хвастались,  что  одинъ  изъ  нихъвы'Ьдетъ  на  сто  встретили:  съ  одной    стороны  ударилъ  на  нихъ 

Татаръ.   Князья,  бояре  и  воеводы  также  забыли  князь  Пронскш  Дан1илъ,  съ  другой — московск1'й 

всякую  осторожность,  'Ьздили  на  охоту,  пировали,  окольнич1й  Тимооей;  а  самъ   велик1й   князь  Ди- 

величались,  да  ковы  другъ  противъ  друга  строили  *).  митр1й  ударилъ  на  нихъ  въ  лицо.  Татары  не  вы- 

Въ  это  время  мордовск1е  князья  подвели  тайно  держали,  побросали  копья  и  бросились  бЬжать  за 

Арапшу,  который,  разд-блинъ  свою  рать  на  пять  р'Ьку,  причемъ  множество  ихъ  перетонуло  и  было 

полковъ,втораго  августа  нечаянно  ударилъ  со  всЬхъ  перебито.  Ночь  пом-Ьшала  пресл-Ьдовать  Татаръ,  а 

сторонъ  на  русское  войско;  посл1;днее  не  им'Ьловоз-  на  другое  утро  былъ  сильный  туманъ,  такъ  что 

можности  сопротивляться  и  поб-Ьжало  въ  ужасЬ  къ  только  къ  обЬду  Русск1е  могли  двинуться  впередъ 

р'Ьк'Ь  Пьян'Ь.  Князь  Иванъ  Димитр1евичъ  Нижего-  и  нашли  въ  степи  весь  обозъ  непр1ятельск1Й.  Ма- 

род&кой  утонулъ  при  переправ-Ь  вм'Ьст'Ь  со  множс-  май  собралъ  остатокъ  своей  рати  и,  въ  сентябре, 

ствомъ  бояръ,  слугъ  и  простыхъ  ратников ь;друг1е  ударилъ  на  Рязанскую  Землю;  князь  Олегъ,  ни- 

были  перебиты  Т^'^^^рами.  Арапша  явился  передъ  какъ  не  ожидая  нападен1'я  посл-Ь  Вожской  битвы, 

Нижнимъ,  откуданкг^зь  Димитр1й  Константиновичъ  бросилъ  города  и  переб'Ьжалъ  на  л'Ьвую  сторону 

выб1;жалъ  въ  Су^'аль,  а  жители  разб-Ьжались  на  Оки,  а  Татары  взяли  города  Дубокъ  и  Переясланль- 

судахъ  по  Волг-Ь  къГородцу;  Татары  перехватили  Рязанск1й,  сожгли  ихъ  и  опустошили  всю  землю, 

т-Ьхъ,  которые  не  успели  спастись,  сожгли  городъ,  но  дальше  за  Оку  не  пошли, 
опустошили  окрестности  и  ун1ли  назадъ:  Въ  томъ        Борьба  была  открытая;  посл'Ь  Вожской  битвы 

— Московск1й  князь  не  могъ  надГ.яться,   что  Мама  л 


^)  Ниьччг.  IV,  Г)2:  «Утешнющссь  и  веселящесь  111ю1це  и 

конм  дЬюще,  мигипесь   дома  суще,    акп  въ  своихъ    сиро-  ^)  Тамъ  же,  стр.  54:  «II  пришедте  воепаше  землю  Мор- 

тахъ  неличаютесь  возносятесл,  31|быша  смиреиныя  мудро-  довскую    власти  и  села  и  погосты   и  зим  и  иды    ногра- 

сти,  яко  Богъ    сморениымъ   даетъ    благодать,    и  лко  вси  биша». — Зимнипы — должно  быть  зимн1я  жилища, 
есмя  Адамовы  киуцы».  — «Ц  доидопта  на  Шппару»  (Поли.  ^)  Вожа  впадаеть  въ  Оку  съ  правой    стороны,  въ  Ря« 

""'пбп.   Русск.  Л!1т.  IV,  7Л).  -^апскоигъ  уЬздЬ. 
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«граничится  местио  на  Ря;$а11Ской  области.  Досихъ  та1П,:„  Какъ  скоро  князь  Димитр1й  услышитъ  о  на- 
поръ  смуты  и  разд'Ьл(;н1е  вь  Орд1)  внушали  см!;-  И1еств|'и  Мамая  и  о  натемъ  союз'Ь  съ  нимъ,  то  уб-Ь- 
лость  Московскому  князю  не  обращать  большаго  жить  пзъ  Москвы  въ  дальн1я  м1;ста,  или  въ  Вели- 
вниман1Я  па  ярлыки  ханск1е:  Димитр1й  быль  сви-  К1й  Новгород!.,  или  па  Двину,    а  мы  сядемъ  вь 
Д'Ьтслемъ    ослаблен1я  Орды  въ  самой  Орд'Ь;  луч-  Москве    и  во  Владим1р1>:   и  когда  ханъ  придеть, 
1:1имъ  доказательствомъ  этого  ослаблен1я  было  то,  то  мы  его  встрЬтимъ  сь большими  дарами  иупро- 
что  Мамай  должень  быль  отказаться  оть  прежней  симь,    чтобъ   возвратился  домой,  и  сами,  съ  его 
дани,  какую  получали  ханы  пзъ  Росс1и  во  время  соглас1*я,  разд'Ьлимъ  Московское  княжество  на  .\?Л\ 
Чанибска,  и  удовольствоваться  меньшимь  ея  ко-  части — одну  къ  Вильн'Ь,  а  другую — къ  Рязани,  и 
личествомь.  Мы  вид1;ли,  до  какой  самонад-Ьянности  возьмемъ  на  нихъ  ярлыки  и  для  потомства  нашего", 
дошли  русские  воеводы  и  ратники  передъ  Пьян-  Но  Димитр1й  не  думалъ бЬжать  ни  въНовгородъ 
скимъ  поражеп1емъ:  эта  самонадеянность  была  на-  Велпк1й,  ни  на  Двину,  а  назпачилъ  вс'1;мь  полкамъ 
казана;  однако  битва  Вожская  снова  убЬдила  Рус-  собиратьси  въ  Коломну  къ  15  августа,  отправивши 
скихъ  въ  возможности  поб-Ьждать  Татаръ.  Но  отно-  напередъ  сторожей  въ  степь,  которые  должны  бы- 
Л1ен1я  должны  были  измениться,  когда  Мамай,  пра-  ли  пзвЬщать  его  одвижен1яхъ  Мамая.  Передъ  вы- 
вивши до  сихъ  поръ  имснемъ   хановъ — Абдула  и  ступле;и*емъ  изъ  Москвы,  в.  князь  отправился  въ 
потомъ  Магомеда,  избавился  накопецъ  отъ  послЬд-  Троицк1й  монастырь,  недавно  основанный  Св.  пу- 
пяго  и  провозгласилъ  себя  ханомъ;   теперь  онъ  стынникомъ  Серг1емъ,  о  которомъ  было  уже  разь 
им'Ьль  возможность  двинуть  всю  Орду  для  наказа-  упомянуто  въ  разсказ-Ь  о  нпжегородскихь  собы- 
П1я  Могковскаго  князя,  котораго  нельзя  было  смн-  Т1яхъ:  Серг1й  благословил ь  Димитр1*я  на  войну,  обЬ- 
рить  однимъ  отрядомъ;   времена  Андрея  Яросла-  щая  побЬду,  хотя  соединенную  съ  сильнымъ  кро- 
вича    прошли:    чтобъ    снова    поработить  Росс1ю,  вопролит1емъ,  иотпустилъсънимъвъ  походъ  двухъ 
нужно  было  повторить  Батыево  нашеств1е.  Гово-  мопаховъ — Пересв1>та  и  Ослябя,  и.зъ  которыхъ  пер- 
рятъ,  что  В;]ЖСКое  поражен1е  привело  въ  ярость  вый  былъ  прежде  бояриномъ  въ  Брянск-Ь,  иобаот- 
Ыамая,  и  онъ  нехогЬ.тъ  успокоиться  до  т'Ьхъ  поръ,  личились  своимъ  мужествомъ. — Оставя  въ  Москв1; 
пока  не  отомститъДимитр1ю.  Есть  любопытное  изв^Ь-  при  жен-Ь  и  дЬтяхъ  воеводу  Оедора  Андреевича. 
ст1е,  будто  сов1)Тники  Мамая  говорили  ему:  „Орда  Димитр1й  выЬхалъ  въ  Коломну,  куда  собралась 
твоя  оскуд'Ьла,   сила  твоя  изнемогла;   но  у  тебя  огромная  рать,  какой  прежде  никогда  не  вндыва- 
Ашого  богатства,  пошли  нанять  Генуезцевъ,  Чер-  ли  на  Руси — 150,000   человЬкъ!  Кром'Ь   князей, 
кесъ,  Ясовъ  и  друг1е  народы".  Мамай  послушался  воеводами  были:  у  коломенскаго  полка  Николай 
этого  сов-Ьта,  и  когда  собралось  къ  нему  множество  Васильевичъ  Вельяминовъ,  сынъ  посл^дняго  ты- 
войска  совс'Ьхъ  сторонъ,  тол1>томъ  1380  года  онъ  сяцкаго,  у  вдадим1рскаго — Тимооей  Валуевичъ,  у 
перевезся  за  Волгу  и  сталъ  кочевать  при  устьи  костромскаго — ПванъРод1он:»впчъ,упереяславска- 
р1Ьки  Воронежа.  Ягайло  Литовск1й,  который  им-Ьлъ  го — Андрей  Серкизовнчъ;  прпш.ш  и  два  князя  ино- 
много  причинъ  недоброжелательствовать  Москов-  племепныхъ,  два  Олгердовича — Андрей  и  Дпмитр1'й. 
скому  князю,  вступилъ  въ  союзъ  съ  Мамаемъ  и  В'Ьсть  о  сильномъ  вооружен1п  Московскаго  княля, 
об'Ьщалъ  соединиться  съ  нимъ  1  сентября.  Узнавши  должно  быть,  достигла  Мамая,  и  онъ  попытался- 
объ  этомъ,  Димитр1й  Московск1й  сталъ  немедленно  бьыо  сначала  кончить  д-Ьло  миромь;   послы  его 
собирать  войска,  послалъ  за  полками  и  къкнязьямъ  явились  въ  Коломну  съ  требован1емъ  дани,   ка- 
подручнымъ  —  ростовскимъ,  ярославскимъ,  б'Ьло-  кую  велик1е  князья  платили  при  УзбекЬ  и  Чани- 
зерскимъ;  е^:ть  изв'Ьст1е,  что  князь  Тверской  при-  бекЬ;  но  Димптр1й  отвергнулъ  это  требован1е,  со- 
слалъ   войско  съ  племянникомъ  своимъ  Иваномъ  глашаясь  платпть  только  такую  дань,  какая  была 
Всеволодовичемъ  Холмскимъ  *).  Не  соединился  съ  опред-елена  между  нимъ  и  Мамаемъ  въ  постыднее 
Москвою  одпнъ  потомокъ  Святослава  Черниговска-  свидан1е  ихъ  въ  Орд11                             ^ 
го,  Олегъ  Рязанск1й;  бол-Ье  другихъ  князей  рус-  20  августа  великий  князь  выступиль  изъ  Ко- 
гкихъ  онъ  былъ  настращенъ  Татарами;  еще  не-  ломны  и,  пройдя  границы  своего  княжества,  сталь 
давно  княжество  его  подверглось  страшному  опу-  па  Ок'Ь,  при  устьи  Лопасны  ^),  осведомляясь  одви- 
стон1еп1ю  отъ  не  очень  значительпаго  отряда  Та-  жен1'яхъ  непр1ятельскпхъ:  зд'Ьсь  соединился  съ  нимъ 
таръ,  а  теперь  Мамай  стоитъ  награнпцахъ  съгро-  двоюродный  брать  его,  Владпм1рь  Андреевичъ  Се1>- 
маднымъ  войскомъ,  котораго  пограничная  Рязань  пуховск1й,    пр1'Ьхалъ  и  болыпой  воевода  москов- 
будетъ  первою  добычею,  въ  случа'Ь  сопротпвле1пя.  ск1й  Тимооей  Васильевичъ  Вельяминовъ  съ  осталь- 
Пс  над'Ьясь.  чтобъи  Димнтр1йМосковск1й  дерзнуль  ными  полками.  Тогда,  видя  всЬ  полки  свои  вьсбо- 
выйти  противь  Татаръ,  Олегъ  послалъ  сказать  ему  р-Ь,  Дпмитр1й  велЬлъ  переправляться  черезъ  Оку; 
о  движеп1яхъ  Мамая,  а  самъ  сп1>шилъ  войти  въ  въ  воскресенье,  за  нед'Ьлю  до  Семенова  дня  (1  сен- 
переговоры  съ  послЬдиимь  и  съ  Ягайломъ  Литов-  тября),  перенравилось   войско;  въ   попед1;льпикъ 
чжимъ.  Говорятъ,  будто  Олегъ  и  Ягайло  разсуждалп  псре-ехалъ  самъ  велик1й  князь  съ  дворомь  своим!, 

— ; — V-  и  шеста1Ч)  сентября  достигли  Дона.  Тутъ  !1рп1111;- 

^)  Изв'1'.ст1е  очень  в-Ьроягно,  ибо  мы   впдЬлп,  что  Мп- ' 

жаилъ  обязался  помогать  Дм11тр1ю  ьъ  войнЬ съ  Татарами.  —  ')  Какъ  вчдво,    это   двпже1пе    въ  стф  ну    па  здпа.п. 

оамЬчательпо,    что  не  упоминается    о  клязьяхъ    иижого-  нарочно  бмло  предпринято,  для  соели11еи1я  съ  Владил1ромъ 

гонжпхъ,  Апдрееви'юмъ  Се}Ч1уховскнмъ. 
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ла  грамота  отъ  Преподобпаго  игумена  Серг1я,  бла-  детъ.  Войско  разсЬялось  по  полю:  нашли  трупь 
гословен1е  отъ  Святаго  старца  идти  на  Татары  любимца  Димитр1ева,  Михаила  Андреевича  Бренка, 
,,Чтобъ  еси,  господине,  таки  пошелъ,  а  поможетъ  котораго  прсдъ  иачаломъ  битвы  велик1й  князь  по- 
ти  Богъ  и  Святая  Богородица",  писалъ  Серг1й.  ставилъ  подъ  свое  черное  знамя,  вел^^лъ  надеть 
Устроили  полки,  начали  думать;  одни  говорили:  свои  латы  и  шлемъ;  остановились  надъ  трупомъ 
„Ступай,  князь,  за  Донъ";  а  друг1е — „Не  ходи,  одного  изъ  князей  бЬлозерскихъ,  похожаго  наДи- 
потому  что  враговъ  много,  не  одни  Татары,  но  и  митр1я;  наконецъ  двое  ратниковъ,  уклонившись  въ. 
Литва  и  Рязапцы."  Димитр1й  принялъ  первое  мн-Ь-  сторону,  нашли  великаго  князя,  едва  дышащаго, 
Н1е — и  вел1злъ  мостить  мосты  и  искать  броду;  въ  подъ  в'Ьтвями  недавно  срублениаго  дерева.  Полу- 
ночь 7-го  сентября  начало  переправляться  войско  чивши  в-Ьсть,  что  Димитршнайденъ,  Владим1ръ  Ан- 
за  Донъ;  утромъ  на  другой  день,  8  сентября,  на  дреевичъ  поскакалъ  къ  нему  и  объявилъ  о  поб^дЬ; 
солнечномъ  восход'Ь,  былъ  густой  тумапъ,  и  когда,  Димитр1й  съ  трудомъ  пришелъвъсебя,съ  трудомъ 
въ  третьемъ  часу,  просвЬтл'Ьло,  то  русск1е  полки  распозналъ,  кто  съ  нимъ  говорить  и  о  чемъ;  пан- 
строились  уже  за  Дономъ,  при  устьи  Непрявды.  цырь  его  весь  былъ  избитъ,  но  на  т'ЬлЬ  не  было 
Часу  въ  дв'Ьнадцатомъ  начали  показываться  Та-  ни  одной  смертельной  раны  О- 
тары:  они  спускались  съ  холма  на  широкое  поле  Л-Ьтописцы  говорятъ,  что  такой  битвы,  какъ  Ку- 
Куликово;  Русск1е  также  сошли  съ  холма,  и  сторо-  ликовская,  еще  не  бывало  прежде  на  Руси;  от  ь  но- 
жевые полки  начали  битву,  какой  еще  никогда  не  добныхъ  битвъ  давно  уже  отвыкла  Европа.  Побоища 
бывало  прелюде  иа  Руси:  говорятъ,  что  кровь  лилась  подобнаго  рода  происходили  и  въ  западной  ея  по- 
какъ  вода  на  пространств^^  десяти  верстъ,  лошади  ловин'Ь  въ  начал-Ь  такъ-называемыхъ  среднихъ  в-Ь- 
не  могли  ступать  по  трупамъ,  ратники  гибли  подъ  ковъ,  во  время  великаго  переселен1я  народовъ,  во 
конскими  копытами,  задыхались  отъ  тЬсноты.  П-Ь-  время  страшиыхъ  столкновений  между  европейски- 
шая  русская  рать  уже  лежала,  какъ  скошенное  сЬ-  ми  и  аз1атскими  ополчен1ями:  таково  было  побоище 
но,  и  Татары  начали  одол-Ьвать.  Новъ  засад-Ь,  въ  Каталонское,  гд*  полководецъ  римск1й  спасъзапад- 
л-Ьсу,  стояли  еще  св'Ьж1е  руссше  полки  подъ  началь-  ную  Европу  отъ  Гунновъ;  таково  было  побоище 
ствомъ  князя  Владшпра  Андреевича  и  изв-Ьстиаго  Турское,  гд-Ь  вождь  франкскхй  спасъ  западную  Евро- 
уже  намъ  воеводы  московскаго  Димитр1Я  Михайло-  пу  отъ  Аравитянъ.  Западная  Европа  была  спасена 
вича  Волынскаго-Боброка.  Владим1ръ,  видя  пора-  отъ  аз1атцевъ,  ио  восточная  ея  половина  надолго 
жен1е  Русскихъ,  началъ  говорить  Волынскому:  еще  оставалась  открытою  для  ихъ  нашеств1й;  здЬсь, 
„Долго-ль  намъ  зд-Ьсь  стоять,  какая  отъ  насъ  въ  половин'Ь  1Х-гов^Ька,  образовалось  государство, 
польза?  Смотри,  уже  всЬ  христ1анск1е  полки  ле-  которое  должно  было  служить  оплотомъ  для  Евро- 
жатъ  мертвы"!  Но  Волынск1й  отв-Ьчалъ,  что  еще  пы  противъ  Аз1и;  въ  ХШ-мъ  в1Ьк'Ь  этотъ  оплотъ 
нельзя  выходить  изъ  засады,  потому  что  в-Ьтеръ  былъ,  повидимому,  разрушенъ:  но  основы  европей- 
дуетъ  прямо  въ  лицо  Русскимъ.  Но  чрезъ  н-Ьсколь-  скаго  государства  спаслись  на  отдаленномъсЬверо- 
ко  времени  в-Ьтеръ  перем-Ьнился:  „Теперь  пора!"  востоке;  благодаря  сохранен1ю  этихъ  основъ,  госу- 
сказалъ  Волынск1й, — и  засадное  ополчен1е  броси-  дарство  въ  полтораста  л'Ьтъ  усп-^ло  объединиться, 
лось  на  Татаръ.  Это  появлен1е  св'Ьжихъ  силъ  на  окр-Ьпиуть— и  Куликовская  победа  послужила  до- 
сторон-Ь  Русскихъ  р-Ьшило  участь  битвы.  Мамай,  казательствовгь  этой  крепости.  Она  была  зиакомъ 
СТ0ЯВШ1Й  на  холм-Ь  съ  пятью  знатнЬпшими  князьями  торжества  Европы  надъ  Азхею;  она  им^етъ  въ  исто- 
и  смотр'Ьвш1й  оттуда  на  сражен1е,  увидалъ,  что  по-  Р^и  восточной  Европы  точно  такое  же  значен1е,  ка- 
б4да  склонилась  насторону Русскихъ,— и  обратился  кое  победы  Каталонская  и  Турская  им-Ьють  вь 
въ  б-Ьгство;  Русскхе  гнали  Татаръ  до  р-Ьки  Мечи  ^  истор1и  Европы  западной,  и  носитъ  одинаковый  съ 
и  овлад-Ьли  всЬмъ  ихъ  станомъ.  ними  характеръ, — характеръ  страшпаго,  кроваваго 
Возвратившись  съ  погони,  князь  Владим1ръ  Ан-  побоища,  отчаяннаго  столкновен1я  Европы  съ  Аз1ею, 
дреевичъ  сталъ  на  костяхъ  и  вел'Ьлъ  трубить  въ  долженствсвавшаго  р-Ьшить  велик1й  въ  истор1и  че- 
трубы;  вс^Ь  оставш1еся  въ  живыхъ  ратниЕи  собра-  ловЬчества  вопросъ: —  которой  изъ  этихъ  частей 
лись  на  эти  звуки,  но  не  было  великаго  князя  Ди-  св-Ьта  восторжествовать  надъ  другою. 
митр1я;  Владим1ръ  сталъ  разспрашивать,  не  видалъ  Таково  всемхрно-историческое  зиачен1е  Куликов 
ли  кто  его?  Одни  говорили,  что  вид'Ьлиего  жесто-  ской  битвы;  собственно  въ  Русской  Исторш  опаслу- 
ко  раненаго,  и  потому  дожно  искать  его  между  жила  освящен1емъ  новому  порядку  вещей,  начав* 
трупами;  друг1е, — что  вид'Ьли,  какъ  онъ  отбивался  шемуся  и  утвердившемуся  на  с1>веро-восток^Ь.  Пол- 
отъ  четырехъ  Татаръ  и  б-Ьжалъ,  но  не  знаютъ,  что  тораста  лЬтъ  назадъ  татарсшя  полчища  встр-Ьти- 
посл-Ь  съ  нимъ  случилось;  одинъ  объявилъ,  что  лись  впервые  съ  русскими  князьями  въ  степи  на 
вид-Ьлъ,  какъ  велик1й  князь  раненый  п-Ьшкомъ  берегахъ  Калки:  зд-Ьсь  была  въ  сбор-Ь  Южная  Русь, 
возвращался  съ  боя.  Владим1ръАндреевичъ  сталъ  со  которая  носила  преимущественно  назваше  Руси; 
слезами  упрашивать,  чтобъ  всЬ  искали  великаго  зд-Ьсь  было  много  храбрыхъ  князей  и  богатырей; 
князя,  об'Ьщалъ  богатыя  награды  тому,  кто  пай-  зд-Ьсь  былъ  самый  храбрый  изъ  князей — Мстиславъ 

^  2}  Полп.  Собр.   Русск.  Л'Ьт.  IV,"  75;  Никонов.  IV,  86. 

1)  Р'Ька  Красивая  Меча— Тульской   губернии,  Ефремов-  Объ    украгаевныхъ    сказа1пяхъ    см.    ниже,     въ     IV    том-Ь 

скаго,  Богородицкаго  и  Крапивппискаго  уЬздош-,  1[стор1п  Госс1и. 
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Мстислави'п,  Торопецк1'й;  по  этотъ  самый  Мстиславь  поспешность  Тохтамыпш  иоказываготъ  всего  лучше 

завелъ  распрю  (кото р у)  съ  братьею  и  погубилъ  перемену  въ  татарскихъ  отиошен1яхь,  всл'Ьдсгв1е- 

войско.  На  сЬБер-Ь  исполнилосыо,  чего  такъбоял-  Куликовской  битвы:  ханъ  пад-Ьется  пм'Ьть  усп1>хъ, 

сяотецъМстиславовъ.младппе  братья-князья  стали  только  напавши  врасплохъ  на  Московскаго  князя; 

подручниками   старшаго,  великаго  князя,  и  боится  встретить  его  войско  въчистомъ  пол!],  уно- 

когда  этотъ  князь  вывелъ  ихъ  противъ  Татаръ  на  требляетъ  осторожность,  хитрость — оруд1с  слабаго, 

берега  Дона,  то  не  было  между  ними  никакихъ  ко-  и  т'Ьмъ  самымъ    обнаружиьаетъ   слабость   Орды 

торъ — и  поб'Ьда  осталась  за  Русью.  передъ  новымъ  могущсствомъ  Руси. 

Но  Куликовская  поб'Ьда  была  изъ  числа  т'Ьхъ  по-  Нижегородск1й  князь,  узнавши  о  поход'Ь  Тохта- 

б-Ьдъ,  которыя  близко  граничатъ  съ  тяжкимъ  по-  мыша,  послалъ  къ  нему  двоихъ  сыновей  своихъ, 

ражен1емъ.  Когда,  говорить  предан1е,  Белик1й  князь  Васил1я  и  Семена,  которые  едва  могли  нагнать  хана 

вел-Ьдъ  счесть,  сколько  осталось  въ  живыхъ  посл'Ь  на  грапицахъ   рязанскихъ.  Зд'Ьсь  же  встр-Ьтилъ 

битвы,  то  бояринъ  Михаила  Александровичъ  донесъ  Тохтамыша  и  князь  Олегъ  Рязанск1Й,  упросилъ  ега 

ему,  что  осталось  всего  сорокъ  тысячъ  челов'Ькъ,  не  воевать  Рязанской  области,  обвелъ  его  около^ 

тогда  какъ  въ  битву  вступило  больше  четырехъ  нея  и  указалъ  бродынаОкЬ.  Димптр1П  Московск1й, 

сотъ  тысячъ.  Если  историкъ  и  не  им'Ьетъ  обязан-  узнавши  оприблпжен1иТатаръ,хот'Ьлъ-было  выйти 

ности  принимать  буквально  посл1>дпяги  показан1я,  къ  нимъ  на-встр-Ьчу,  но  область  его,  страшно  оску- 

то  для  него  важно  выставленное  зд-Ьсь  отношен1е  д-Ьвшая  народомъ  посл-Ь  Куликовскаго  побоиш,а,  не 

живыхъ  къ  убитымъ.  Четверо  князей  (двое  б-^ло-  могла  выставить  вдругъдостаточнаго  числа  войсрга, 

зерскихъ  и  двое  тарусскихъ),  тринадцать  бояръ  и  и  велик1й  князь  уЬхалъ  сперва  въ  Переяславль,  а 

Троицк1Й  монахъ  ПересвЬтъ  были  въ  числ'Ь  убй-  потомъ  въ  Кострому  собирать  полки.  Тохтамышъ 

тыхъ.  Вотъ  почему  въ  украшенныхъ  сказан1яхъ  о  взялъ  Серпуховъ  и  приближался  къ  Москв'Ь,  гд^Ь 

Мамаевомъ  побоиш.'Ь  мы  видимъ,  что  событ1е  это,  безъ  князя  встало  сильное  волнен1е:  одни  жители 

представляясь,  съ  одной  стороны,  какъ  великое  хот'Ьли  б-Ьжать,    а  друг1е  хотели   запереться   въ 

торжество,съдругой— представляется  какъ  событ1е  кремл-Ь.  Начались  распри,  отъ  распрей  дошло  до 

плачевное,  жалость.  Была  на  Руси  радость  ве-  разбоя  и  грабежа:   кто   хот'Ьлъ  б'Ьжать  вонъ  изъ 

ликая,  говорить  л'Ьтописедъ;  но  была  и  печаль  города, -тЬхъ  не  пускали,  били  и  грабили:  не  пусти- 

большая  по  убитыхъ  отъ  Мамая  на  Дону;  оску-  ли  ни  митрополита  Кипр1*ана,  ни  великую  княгиню 

д1>ла  соверп1енно  вся  Земля  Русская  воеводами  и  Евдок1ю,  ни  большихъ  бояръ;  во  вс1>хъ  воротахъ 

слугами  и  всякимъ  воипствомъ,  и  отъ  этого  былъ  кремлевскихъ  стояли  съ  обнаженнымъ  оруж1"ем1,, 

страхъ  большой  по  всей  ЗемлЬ  Русской.  Это  оску-  а  со  стЬнъ  метали  камнями  въ  т-Ьхъ,  кто  хот-Ьлъ 

д'Ьн1е  дало  Татарамъ  еще  кратковременное  торже-  выйти  изъ  города:  насилу  наконецъ  согласились 

ство  надъ  Куликовскими  победителями.  выпустить  митрополита  и  великую  княгиню. 

Мамай,  возвратившись  въ  Орду,  собралъ  опять  Мятежъ  утихъ,  когда  явился  въ  Москве  Литов- 
большое  войско  съ  т'1;мъ,  чтобъ  идти  на  Москов-  ск1й  князь  Остей,  котораго  л'Ьтописецъ  называетъ- 
скаго  князя,  но  былъ  остановленъдругимъврагомъ:  внукомъ  Олгердовымъ;  Остей  прииялъ  начальство, 
па  него  папа.дъ  ханъ  Заянцк1й  Тохтатьпнъ,  пото-  укр-Ьпиль  кремль  и  затворился  вънемъсъ  Москви- 
мокъ  Орды  старшаго  сына  Джуч1ева.  На  бере-  чами.  23  августа  показались  передовые  татарск1е 
гахъ  Калки  встр-Ьтился  Мамай  съ  Тохтамышемъ,  отряды;  они  подъ'Ьхаликъ  кремлю  и  спросили:  „Въ 
былъ  разбить,  и  б^1>н:алъ  въ  Каеу  къ  Генуезцамъ,  город!)  ли  велик1й  князь  Димптр1й?"  имъ  отвечали, 
которые  убили  его.  Тохтамышъ,  овладевши  Золотою  что  н'Ьтъ.  Тогда  они  объ'Ьхали  вокругъ  всего  кремля, 
Ордою,  отправилъ  къ  Московскому  и  другимъ  осмотр-бли  его  со  всЬхъ  стороиъ:  все  вокругъ  была 
князьямъ  русскимъ  пословъ  изв-Ьстить  ихъ  о  своемъ  чисто,  потому  что  сами  граждане  пожгли  посады^ 
воцарен1и.  Князья  приняли  пословъ  съ  чест1ю  и  и  не  оставили  пи  одного  тына  или  дерева,  боясь 
отправили  своихъ  пословъ  въ  Орду  съ  дарами  для  примета  къ  городу.  Между  тЬмъ  внутри  кремля 
новаго  хана.  Въ1381  году  Тохтамышъ  отправилъ  добрые  люди  молились  день  и  ночь,  а  друг1е  выта- 
къ  великому  князю  посла  Ахкозю,  который  пазы-  щп ли  изъ  погребовь  боярскихъ  меды  и  начали 
вается  въ  л'Ьтописи  царевпчемъ,  съ  семью  стами  пить;  хмель  ободрилъ  пхь,  и  они  стали  хвастаться: 
Татаръ;  но  Ахкозя,  до'Ьхавши  до  Нижняго-Новго-  „Нечего  намъ  бояться  Татаръ,  городъ  у  насъ  ка- 
рода,  возвратился  назадъ,  не?  см-^лъ  "Ьхать  въ  Мо-  менный,  кр'Ьпкгй,  ворота  жел'Ьзпыя;  Татары  долго 
скву;  онъ  послаль-было  туда  пкколько  челов'Ькъ  не  простоять подъгородомъ,пото.му  что  имъ  будетъ- 
изъ  своихъ  Татаръ,  по  и  т^  не  осм'Ьлплись  въ^Ьхать  двойной  страхъ, — изъ  города  будутъ  насъ  бояться, 
въ  Москву.  Тохтамышъ  рЬншлся  разогнать  этотъ  а  съ  другой  стороны  княжескаго  войска,  скоро  по- 
страхъ,  который  напалъ  на  Татаръ  посл-Ь  Кули-  б-Ьгутъ  въ  степь".  Н-Ькоторые взошли  па  сткны,  и 
ковской  битвы;  въ  1382  году  онъ  вел'Ьлъ  погра-  начали  всячески  ругаться  надъ  Татарами;  т-Ь  гро- 
бить русскихъ  гостей  въ  Болгар1'и.  перехватить  зпли  имъ  издали  саблями...  ^ 
пхъ  суда,  а  самъ  внезапно  съ  большимъ  войскомь  На  другой  день,  24  «лсла,  подошолъкъ  кремлю- 
перевезся  черсзъ  Волгу  и  пошелъ  кь  Москв-Ь,  на-  самъ  Тохтамышъ,— и  началась  осада  Татары  пуска- 
блюдая  большую  осторожность,  чтобъ  въ  Русской  лпстр^^лыкакъ  дождь,  стр-Ьдяди  безъ  промаха, и  мно- 
Земл'Ь  не  узнали  о  его  поход'Ь.  Эта  скрытность  и  г-о  падало  осажденныхьвъгородЬ  и  насткнныхъза- 
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бралахъ;  непр1ятель  под-Ьлалъ  ужо  л'11стницы  и  лЪъ 
на  ст-Ьны,  но  граждане  лили  на  пего  изъ  котловъ 
горячую  воду,  кидали  камнями,  стр1)ляли  изъ  само- 
стр-ЬдоБъ,  пороковъ,  тюфяковъ  (ружей)  и  пу- 
шекъ,  которыя  зд^Ьсь  въ  первый  разъ  упоминаются. 
Одинъ  купецъ-суконникъ,  именемъ  Адамъ,  стоявш1й 
надъ  Фроловскими  воротами,  пустилъ  стр1>лу  изъ 
самостр1)Ла  и  убилъ  одного  знатнаго  князя  татар- 
скаго,  о  которомъ  очень  жал-Ьлъ  Тохтамышъ.  Три 
дня  уже  бились  Татары  подъ  кремлемъ,  и  не  было 
надежды  взять  его  силою;  тогда  ханъ  вздумалъ  упо- 
требить хитрость:  на  четвертый  день  подъ'Ьхали  къ 
ст1>намъ  больш1е  князья  ордынсюе  и  съ  ними  двое 
киязей  нижегородскихъ,  Васил1й  и  Семенъ,  шурья 
великаго  князя  Димитр1Я.  Они  стали  говорить  оса- 
ждсннымъ:  „Царь  хочетъ  жаловать  васъ,  своихъ  лю- 
дей и  улусниковъ,  потому  что  вы  не  виноваты:  не  на 
васъ  пришелъ  царь,  а  на  князя  Димитр1я;  отъ  васъ 
же  оиъ  требуетъ  только,  чтобъ  вы  встр'Ьтили 
«го  съ  княземъ  Остеемъ  и  поднесли  небольш1е  дары: 
хочется  ему  погляд-Ьть  вашъ  городъ  и  побывать  въ 
нсмъ,  а  вамъ  дастъ  миръ  и  любовь".  Нижегородск1е 
князья  дали  Москвитянамъ  клятву,  что  ханъ  не 
ч^дктаетъ  имъ  никакого  зла.  Т-Ь  пов'Ьрили,  отво- 
рили кремлевск1я  ворота,  и  вышли  лучш1е  люди  съ 
княземъ  Остеемъ,  со  крестами  и  съ  дарами.  Но 
Татары  сперва  взяли  къ  себ-Ь  тайкомъ  въ  станъ 
князя  Остея  и  убили  его;  потомъ  подошли  къ  во- 
ротамъ  и  начали  безъ  милости  рубить  духовенство, 
ворва.1ись  въ  кремль,  всЬхъ  жителей  побили  или 
попл-Ьнили,  церкви  разграбили,  взяли  казну  княже- 
скую, им'Ьн1е  частныхъ  людей;  пожгли  и  книги, 
которыхъ  множество  отовсюду  было  снесено  въ 
кремль.  Эта  б-Ьда  случилась  2б-го  августа. 

Взявши  Москву,  Тохтамышъ  распустилъ  рать 
■свою  къ  Владим1ру  и  Переяславлю;  друг1е  отряды 
взяли  Юрьевъ,  Звенигородъ,  Можайскъ,  Боровскъ, 
Рузу,  Дмитровъ;  волости  и  села  попл1Ьнили;  Пере- 
яславль  былъ  сожженъ,  но  мног1е  жители  его  успели 
спастись  въ  лодкахъ  на  озеро.  В.  князь  Димитр1Й 
съ  семейсткомъ  своимъ  укрылся  въ  Костром-Ь,  ми- 
трополитэг  ^ипр1анъ  въ  Твери.  Тверской  князь 
Михаилъ  послалъ  къ  Тохтамышу  к  и  л  и  ч  е  я  своего 
съ  честш  и  съ  большими  дарами,  за  что  ханъ  по- 
слалъ къ  нему  свое  жалованье,  ярлыкъ  и  не  тро- 
нулъ  тверскихъ  влад'Ьн1й.  Между  т1>мъ  князь  Вла- 
.дим1ръ  Андреевичъ  стоялъ  близъ  Волока  съ  боль- 
шою силою;  одинъ  изъ  тохтамышевскихъ  отрядовъ, 
не  зная  объ  этомъ,  подъ-Ьхалъ  къ  нему  и  былъ  раз- 
битъ;  испуганные  Татары  приб'Ьжали  къ  своему 
хану  съ  в^стш  о  большомъ  русскомъ  войск^Ь, — и 
тогда  опять  ясно  обнаружилась  р1^шительная  пе- 
рем-Ьна  въ  отношен1яхъ  Руси  къ  Татарамъ, — обна- 
ружилось сл'Ьдств1е  Куликовской  битвы:  едва  ус п'Ьлъ 
узнать  Тохтамышъ,  что  велик1й  князь  стоитъ  въ 
Костром-Ь,  а  братъ  его,  Владим1ръ,  у  Волока,  какъ 
тотчасъ  стянулъ  къ  себ-Ь  всЬ  свои  войска  и  по- 
тнелъ  назадъ,  взявши  на  дорог'Ь  Коломну  и  опусто- 
шивши Рязанскую  Землю.  По  уход-Ь  Татаръ,  велик1й 
князь  и  братъ  его  Владим1ръ  возвратились  съсвою 


опустошенную  отчину,  поплакали  и  всл'Ьли  хоро- 
нить убитыхъ:  Димитр1й  давалъ  за  погребен1е  80 
т-Ьлъ  по  рублю  и  издержалъ  на  это  300  рублей, 
сл-Ьдовательно  погребено  было  24,000  челов'Ькъ  *). 
Б'Ьдою  Москвы  сп'Ьшилъ  воспользоваться  Твер- 
ской князь  Михаилъ  Александровичъ;  вм-Ьст-Ь  съ 
сыномъ  Александромъ  онъ  по^халъ  въ  Орду,  и 
по-Ьхалъ  не  прямою  дорогою  (не  прямицами),  но 
околицами,  опасаясь  и  таясь  отъ  великаго  князя 
Димитр1я:  онъ  хот-Ьлъ  искать  себ1>  великаго  кня- 
жен1я  Владим1рскаго  и  Новгородскаго.  Это  заста- 
вило великаго  князя  отправить  въ  Орду  сына  свое- 
го Васил1я  съ  старшими  боярами  верными  и  луч- 
шими, тягаться  съ  Михаиломъ  о  великомъ  княже- 
Н1И.  Весною  1383  года  отправился  Васил1й  въ 
Орду,  И  л^томъ  того  же  года  пр1'Ьхалъ  въ  Москву 
посолъ  отъ  Тохтамыша  съ  добрыми  р-Ьчами  и  съ 
пожалован1емъ.  Но  за  эти  добрыя  р-Ьчи  и  пожало- 
ван1е  надобно  было  дорого  заплатить:  „ВылъвоВла- 
дим1р'Ь  лютый  посолъ  отъ  Тохтамыша,  именемъ 
Адашъ,  и  была  дань  великая  по  всему  княжен1Ю 
Московскому,  съ  деревни  по  полтин^Ь,  тогда  же  и  30- 
лотомъ  давали  въ  Орду" ,  говорить  л^Ьтописецъ  подъ 

1384  годомъ.  Къ  такимъ  уступкамъ  велик1й  князь 
приневоленъ  былъ  не  одною  нево:зможностью  опять 
вступить  въ  открытую  борьбу  съ  Ордою  посл-Ь  не- 
давнихъ  разорен1й,  но  еш,е  и  т-Ьмъ,  что  сынъ  его 
Васил1й  былъ  задержанъ  Тохтамышемъ,  который 
требовалъ  за  него  8,000  окупа,  и  только  въконц'Ь 

1385  года  молодой  князь  усп-Ьлъ  спастись  б-Ьг- 
ствомъизъпл'Ьна.  Посл'Ь  этого  мы  ничего  незнаемъ 
объ  отношен1яхъ  Московскаго  князя  къ  Тохтамышу; 
л-Ьтопись  упоминаетъ  только  о  двукратномъ  на- 
шествш  Татаръ  на  Рязанск1я  земли. 

Не  одни  отношен1ятатарск1я  занимали  Димитр1*я 
посл-Ь  Куликовской  битвы.  Союзникъ  Мамаевъ, 
Олегъ  Рязанск1й,  зналъ,  что  ему  нечего  ожидать 
добра  отъ  Московскаго  князя,  и  потому,  приказавъ 
по  возможности  препятствовать  возврап;ен1ю  мо- 
сковскихъ  войскъ  чрезъ  свою  Землю  ^),  самъ  убЬ- 
жалъ  въ  Литву.  Димитр1й  послалъ-было  въ  Рязань 
своихъ  нам-Ьстниковъ,  но  увидалъ,  что  еще  трудно 
будетъ  удержать  ее  противъ  Олега,  и  потому  по- 
мирился съ  посл15Днимъ.  Договоръ  дошелъ  до 
насъ  ^):  Олегъ,  подобно  Михаилу  Тверскому,  при- 
знаетъ  себя  младшимъ  братомъ  Димитр1Я  и  рав- 
нымъ  московскому  уд-Ьльному  князю — Владим1ру 
Андреевичу;  опред-блены  границы  между  обоими 
княжествами  ^),  причемъ  Олегъ  уступилъ  Димитр1Ю 
три  м-Ьста;  Меш,ера,  купленная  княземъ  Москов- 
скимъ,  остается  за  нимъ;  упоминается  о  м1Ьстахъ 
татарскихъ,   которыя  оба  князя,  и  Московск1й  и 


^)  Но  по  н-Ькоторым-ь  изв^Ьси'ямъ,  вдвое  меньше:  см.  Ка- 
рамз.  V,  прим.   100. 

2)  В'ь  договор'Ь  Василтя  Дпмитр^евича  съ  Олеговымъ 
сыиомъ  Оедоромъ  говорится  о  московскихъ  вовиахъ,  воз- 
вращавшихся съ  Дону  и  захвачееиыхъ  въ  Земл'Ь  Рязан- 
ской: Собр.  Гос.  гр.  и  Д'^г.  I,  №  36. 

3)  Собр.  Гос.  гр.  и  дог.  I,  .>!  32. 

*)  Объ  этихъ  границахъ  см.  пиже,  въ  IV  т  мЬ  Истор1а 
Росс! и. 
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Рязанск1Й,  взяли  за  себя;  Олегъ  обязался  разорвать  мы  знаемъ,  по  въ  ней  н'Ьтъ  такихъ  любопытных-ь 

союзь  съ  Литвою  и  находиться  съ  нею  въ  т'Ьхъ  же  м-Ьсть,  как1Я   находимъ  въ  грамот-Ь  Димитр1я    и 

жесамыхъ  отношен1яхъ,  въ  каки1ъивелик1й  князь  Владим1ра;  напримЬръ:    „Теб1>  брату  моему  млад- 

Московск1й;  точно  также  и  съ  Ордою  и  со  всЬми  тему  князю  Нладим1ру  держать  подъ  мною  кня^ 

русскими  князьями.  Мы  вид'Ьли,  что  во  время Тох-  женье  мое  великое  честно  и  грозно;  теб-Ь  бра-^ 

матышева  наи1еств1я  Олегъ  Рязанск1й  посл'Ьдовалъ  ту  моему  младшему  служить  мн-Ь  безъ  ослу-^ 

примеру  Димитр1я  Ыижегородскаго,   вышелъ  на-  шан  ья  по  уговору  (по  згадцЬ),  какъ  будетъ  мпЬ 

нстр'Ьчу  къ  хану  съ  челобитьемъ  и  обвелъ  Татаръ  надобно   и  теб!;:   а  мн^   тебя   кормить    по 

мимо  своей  области;  но  сл'1>дств1я  этого  поступка  твоей    служб-Ь".    Владим1ръ  обязывается   не 

для  Олега  были  иныя,  ч-Ьмъ  для  князя  Нижегород-  искать  подъ  Димитр1'емъ  уд'Ьла  Симеонова;  этимъ 

скаго:  прежде  всего  Татары  на  возвратномъ  пути  вводится  новый  обычай,  по  которому  выморочный 

опустошили  Рязанское  княжество;  но  едва  Тохта-  уд'Ьлъ  поступаетъ  прямо  къ  великому  князю  безъ 

Д1ышъ  выступилъ  изъ  рязанскихъпред'Ьловъ,  какъ  разд^Ьла  съ  родичами.  Большая  статья  посвящена 

московск1*е  полки  явились  въ  волостяхъ  Олега  и  боярамъ.   Несмотря  на  допущен1е  перехода  бояръ 

разорили  то,  что  не  было  тронуто  Татарами;  зл'Ье  отъ  великаго  князя  къ  уд-бльному,  и  наоборотъ, 

ему  стало  и  татарской  рати,  говоритъ  л'Ьтописецъ.  старш1йбратъ  уже  дЬлаетъ  попытку  распространить 

Олегъ,  собравшись  съ  силами,  отомстилъ  за  это  свое  вл1ян1е  на  бояръ  младшаго;къэтомуоиънристу- 

въ  1385  году:  онъ  напалъ  нечаянно  на  Коломну,  паетъ  сл'Ьдуюш.имъ  образомъ:  „Если  случится  мнк 

взялъ  и  разграбилъ  ее;  Димитртй  отправилъ  про-  отпускать  своихъ  воеводъ  изъ  великаго  княжен1я, 

тивъ  него  войско   подъ   начальствомъ  Владим1ра  то  ты  долженъ  послать  своихъ  воеводъ  съ  моими 

Андреевича.  Но  Москвитяне  потерп'Ьли  поражен1е,  вм'Ьст'Ь  безъ  ослушаиья;  а  кто  ослушается,  того  я 

потеряли  много  бояръ  и  воеводъ.  Димитр1й  сталъ  буду  казнить,  а  ты  вм-Ьст-Ь  со  мною.  Если  захочешь 

хлопотать  о  мир-Ь,  отправлялъ  къ  Рязанскому  князю  кого-нибудь  изъ  бояръ  оставить  при  себ-Ь,  то  ты 

пословъ,   но  никто  не  могъ  умолить  Олега;  нако-  долженъ  мн-Ь  объ  этомъ  доложить,  и  мы  р'Ьшимъ 

пецъ,  по  просьб^Ь  великаго  князя,  отправился  въ  вм-Ьст-Ь — кому  остаться  и  кому  -Ьхать".  Въ  1371  г. 

Рязань  Троицк1й  игуменъ.  Св.  Серг1й.  Л'Ьтописецъ  былъ  заключенъ  второй  договоръ  ^),  по  которому 

говоритъ,  чтоэтотъ  чудный  ст аре цъ  тихими  и  крот-  Владимхръ  обязался  не  искать  Московской  отчины 

ними  речами  много  бесЬдовалъ  съ  Олегомъ  о  ду-  Димитр1евой  и  великаго  княж('н1я  Владим1рскаго 

1невной  польз'Ь,омир'Ь  и  любви:  князь  Олегъ  пере-  не  только  подъ  Димитр1емъ,  но  и  подъ  сынпвьямж 

м'Ьнилъ  свир-Ьпость    свою  на  кротость,  утихъ  и  его,    обязался,    въ    случае    смерти   Димитр1евой, 

умилился  душою,  устыдясь  такого  Святаго  мужа,  и  считать  старшаго  сына  его,  а  своего  племянника, 

заключилъ  съ  Московскимъ  княземъ  в^Ьчный  миръ.  старшимъ  братомъ  и  служить  ему.  31ы  вид-^лж,  что 

Этотъ  миръ  былъ  скр^Ьпленъ  даже  семейнымъ  со-  еще  въ  первомъ  договор'Ь  съ  двоюроднымъ  братомъ 

юзомъ:  сынъ  Олега  женился  на  дочери  Димитр1я.  велик1й  князь  выговаривалъ  себ^Ь  право  наказать 

Въ  1383  году  умеръ  Димитр1й  Константиновичъ  Владим1ровыхъ  бояръ  въ  пзв^стномъ  случа-Ь.  Въ 

Нижегородск1й;    Тохтамышъ    отдалъ   яр.тыкъ   на  1389    году   Димптр1й   захот-Ьлъ    воспользоваться 

Нижн1Й,  по-старин'Ь,  брату  его  Борису;  но  племян-  этимъ  правомъ,  хотя  намъ   и    непзв1;стно,  ч'Ьмъ 

пики,  сыновья  Димитр1я,  вооружились,  по-новому,  именно  бояре  Владим1ровы  навлекла  на  себя  гн'Ьвъ 

противъ  дяди,  и  съ  помощ1ю  зятя  своего,  Димитр1я  великаго  князя;  посл'Ьдн1й  вел'Ьлъ  схватить  стар- 

Московскаго,  принудили  его  къ  уступк^Ь  Нижняго.  шихъ  изъ  нихъ  и  развести  по  разнымъ  городамъ, 

Л'Ьтописецъ    говоритъ,    будто  Борисъ   пророчилъ  гд'Ь  держали  ихъ  подъ  крепкою   стражею,  подъ 

племянникамъ,  что  они  будутъ  плакать  отъ  вра-  иадзоромъ  жестокихъ  пржставниковъ.   О  непр1яз- 

говъ  своихъ.   Пророчество  это  исполнилось,  какъ  ненныхъ  д'Ьйств1яхъ  со  стороны  Владпм1ра  сохра- 

увидимъ  впосл'Ьдств1и.  вилось  изв'Ьст1е:  онъ  захватилъ  икколько  деревень 

Съ  именемъ  Димитр1Я  Донскаго  въ  нашей  истор1и  великокняжескихъ  ^).  Ссора  впрочемъбыла  непро- 
неразлучно  имя  двоюроднаго  брата  его,  Владим1ра  должительна,  и  братья  заключили  трет1й  дого- 
Андреевича,  который  называется  также  Донскимъ  воръ  *).  Въ  этомъ  договор'Ь  окончательно  и  ясно 
и  Храбрымъ.  Мы  вид'Ьли,  что  велик1е  князья  Твер-  опред-блены  отношен1я  Владим1ра  къ  семейству 
ской  и  Рязанск1й  въ  договорахъ  съ  великимъкнн-  старшаго  двоюроднаго  брата.  Дцмитр1й  называетъ 
зсмъ  Московскимъ  приравниваются  къ  Владим]ру  себя  уже  не  старшимъ  братомъ,  но  отцомъ  Влади- 
Андреевичу,  и  потому  для  насъ  очень  любопытно  М1ру;  старш1й  сынъ  великаго  князя  Ва1:ил1й  назы- 
знать  отношен1Я  посл'Ьдняго  къ  старшему  двоюрод-  вается  старшимъ  братомъ  Владюпра,  второй  сынъ 
ному  брату.  Къ  счастш,  до  насъ  дошли  три  дого-  Юр1й — просто  братомъ,  т.-е  равнымъ;  а  меньнпе 
ворныя  грамоты,  зак.1юченпыя  между  нимж.  Пер-  сыновья — младшими  братьями.  Въ  остальныхъ  ста- 
вая написана  въ  1362  году   О-   Братья  обязы-  тьяхъ  этотъ  договоръ  сходенъ  съ  первымъ;  зам'Ьтимъ 

ваются  жить  такъ,  какъ  жили  отцы  ихъ  съ  стар- 

шимъ  свопмъ  братомъ,  великимъ  княземъ  Симео-         ')  ^'^1*^  я:е,  №  29. 

НОМЪ.  Сиыеонову  договорную  грамоту  съ  братьями  ')  °^,^*^'^^  ^"'  находится  въ  дуювномг  ..в^щатпп  Доп- 
^               *^   ^        ^         л     "     г"  скаго:  «А  которы  деревин    отопмалъ  быхъ  кпязь  Болоди- 
юрт,  огь  Лыткинскаго  села». 

1)  Собр.  Гос.  гр.  и  дог.  I,  №  27.  •*)  Собр.  Гос.  гр.  п  дог.  I,  .V  "3. 
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только  сл^Ьдуюш1Я  выражен! я,  которыя  показы- 
каютъ  также  новыя  отпошегпя  между  родичами; 
Днмитр1й  говорить  Владимиру:  „Ты  мн-Ь  челомъ 
добиль  чрезъ  отца  вюего  Алекс1'.я  митрополита 
всея  Руси,  и  я  тебя  п  о  ж  а  л  о  в  а  л  ъ,  далъ  теб-Ь 
Лужу  и  Боровскъ". 

Строго  началъ  поступать  велик1й  князь  Москов- 
СК1Й  СЪ  боярадт  уд'Ьльнаго  князя;  злая  участь  ко- 
стигла  и  московскаго  боярина,  дерзнувшаго  воз- 
стать  противъ  своего  кнпзя.  Мы  упоминали  объ 
упичтожен1и  сана  тысяцкаго  въ  Москв^Ь  и  о  пове- 
денш  Ивана  Вельяминова  и  Некомата  Сурожанина: 
ыы  вид-бли,  что  Некоматъ  возвратился  изъ  Орды 
въ  Тверь  СЪ  ханскпмъ  ярлыкомь  для  князя  Миха- 
ила; но  Вельяминовъ  остался  въ  Орд-Ь  и,  какъ  видно, 
дродолжалъ  свои  происки  въ  ст-Ьнахъ  московскихъ; 
л-Ьтописедъ  говорить  глухо:  „Много  н-йчто  нестрое- 
Н1я  бысть".  Въ  бптвЪ  на  Вож'Ь  Русскхе  поймали 
какого-то  попа,  шедшаго  съ  Татарами  изъ  Орды  по 
поручен1Ю  Ивана  Вельяминова;  у  этого  попа  обы- 
скали ядовитые  коренья,  допросили  его  и  сослали 
въ  заточен1е.  Въ  1378  году  Вельяминовъ  самъ  р^Ь- 
шился  явиться  на  Руси;  но  сл'Ьды  его  были  откры- 
ты, онь  схваченъ  въ  Серпухов-Ь  и  приведень  въ 
Москву.  На  Кучковомъ  пол-Ь,  гд^Ь  теперь  Ср-Ьтенка, 
была  совершена  первая  торжественная  смертная 
казнь,  и  былъ  казненъ  сынъ  перваго  сановника  въ 
княжеств'Ь;  л'Ьтописецъ  говорить:  „В-Ь  множество 
народа  стояща,  и  мнози  прослезишася  о  немъ  и 
юпечалишася  о  благородств'Ь  его  и  величеств'Ьего". 
Какъ  знаменитъ  былъ  родъ  Вельяминовыхъ,  видно 
изъ  того,  что  л^тописецъ,  говоря  о  смерти  посл-Ьд- 
няго  тысяцкаго,  приводить  его  родословную.  Родной 
брать  казненнаго  Ивана,  Николай,  быль  женатъ  на 
родной  сестр-Ь  великой  княгини  Московской,  дочери 
Димптр1Я  Константиновича  Нижегородскаго,  и  ве- 
лишй  князь,  въ  своихъ  грамотахъ,  называеть  Ва- 
сил1я  Вельяминова  тысяцкаго  дядею  О  Даже  и 
посл'Ь,  несмотря  на  изм^Ьну  и  казнь  Ивана  Велья- 
минова, родъ  его  не  потерялъ  своего  значен1я:  по- 
сл'Ьднш  сынъ  Донскаго,Константинъ,быль  крещенъ 
Жарьею,  вдовою  Васил1я  Вельяминова  тысяцкаго. 

Если  Калита  и  Симеонь  Гордый  давали  уже  чув- 
ствовать Новгороду  силу  московскую,  то  еще  боль- 
шей грозы  должны  были  ждать  Новгородцы  отъ 
см-благо  внука  Калитина.  По  смерти  1оаннаМосков- 
с1чаго,  желан1е  ихь  исполнилось-было:  Димитр1й 
Коистантиновичъ  Суздальсшй,  за  отца  котораго 
они  и  прежде  такъ  хлопотали  вь  Орд-Ь,  сЬлъ  на 
великомъ  княжен1и  во  Владйм1р^Ь  и  немедленно  по- 
слалъ  своихъ  нам'Ьстниковь  вь  Новгородъ;  Нов- 
городцы посадили  ихь  у  себя  и  судъ  дали,  угово- 
рившись СЪ  княземъ.  Неизвестно,  когда  Новгородъ 
призналъ  своимъ  княземъ  Димитр1я  Московскаго; 
только  подь  1366  годомъ  л-Ьтописецъ  упоминаетъ 
прямо  уже  о  ссорЪ  Новгорода  съ  великимъ  кня- 
земъ. Причиною  этой  ссоры  были  разбои  новго- 
родской вольницы.  Еще  вь  1360  году,  вь  кияже- 


н1е  Димптр1я  Константиновича,  новгородская  воль- 
ница взяла  городь  Жукотинь  на  р^к-Ь  Кам-Ь,  пе- 
ребила тамъ  множество  Татаръ  и  разграбила  ихъ 
богатства.  Лгукотинск1е  князья  жаловались  хану, 
и  тоть  вел-^лъ  русскимь  князьямъ  переловить  раз- 
бойниковь  и  прислать  къ  нему  въ  Орду,  что  и  бы- 
ло исполнено  тремя  князьями — Суздальскимь,  Ни- 
жегородскимь  и  Ростовскимь,  которые  нарочно  для 
того  съ'Ьзжались  въ  Кострому.  Подъ  1363  годомъ 
Новгородск1й  л^Ьтописець  говорить,  что  прИ^хали 
СЪ  Югры  д-Ьти  боярск1я  и  молодые  люди  СЪ  воево- 
дами—Александромь  Абакуновичемъ  и  Степаномъ 
Ляпою;  воевали  они  по  р-ЬкЬ  Оби  до  моря,  а  дру- 
гая половина  рати  воевала  верховье  Оби;  Двиняне 
стали  противъ  нихъ  полкомь,  но  были  разбиты  ^). 
Въ  1366  году  пошли  опять  изъ  Новгорода  молодые 
люди  на  Волгу,  безь  новгородскаго  слова,  съ  тремя 
воеводами:  Осипомъ  Варооломеичемъ,  Васил1емъ  Ое- 
доровичемъ,  Александромь  Абакуновичемъ;  много 
бусурманъ  побили  подъ  Нижнимъ,  и  въ  томъ  же 
году  возвратились  по-здорову.  Но  великШ  князь 
разорваль  за  это  мирь  съ  Новгородцами,  вел-^лъ 
сказать  имъ:  „Зач^мъ  вы  ходили  на  Волгу,  и  го- 
стей моихъ  пограбилч?"  Новгородцы  отв-Ьчали: 
„Ходили  люди  молодые  на  Волгу,  безъ  нашего  сло- 
ва; но  твоихъ  гостей  не  грабили,  били  только  бу- 
сурманъ; и  ты  нелюбье  отложи  отъ  насъ".  Вь  Во- 
логд'Ь  слуги  Московскаго  князя  задержали  Новго- 
родца Васил1я  Даниловича  Машкова  съ  сыномъ  и 
Прокопья  К1ева,  шедшихъ  съ  Двины;  но  рати  не 
было:  Новгородцы  отправи.ди  пословъ  кьДимитрш 
и  заключили  мирь,  всл!5дств1е  чего  велик1й  князь 
прпслалъ  своего  намЬстника  въ  Новгородъ.  Къ 
этому  времени  должень  относиться  дошедш1й  до 
насъ  договоръ  Новгородцевь  съ  великимъ  княземъ 
Димитр1емъ  и  двоюроднымь  братомь  его  Влади - 
М1ромь  Андреевичемъ:  князья  обязались  помогать 
Новгороду  вь  войн-Ь  съ  Литвою,  Тверью  и  Немца- 
ми; а  Новгородцы  обязались  помогать  князьямъ  въ 
вопн-Ь  съ  Литвою  и  Тверью;  ДимитрШ  обязался 
также,  вь  случаЬ  войны,  или  самъ  быть  въ  Нов- 
город-Ь,  или  послать  туда  брата  Владим1ра  и  до 
окончан1Я  войны  Новгорода  не  метать,  исклю- 
чая того  случая,  когда  непр1ятель  нападетъ  на  соб - 
ственныя  его  области  ^).  Всл'Ьдств1е  этого  договора, 
вь  1364  году,  во  время  войны  съ  Немцами,  князь 
Владим1рь  Андреевичь  пр1'Ьзжалъ  вь  Новгородъ. 


^)  Дополн.  къ  акт.  история,  т.  I,  X?  7. 


2)  Поли.  Собр.  Русск.  Л^^т.  IV,  65:  «И  Иобиша  Дви- 
няне. на  Курьи». 

^)  Еараызинъ  относить  этотъ  договоръ  къ  1372  году, 
на  томъ  основаши,  что  упомянутые  зд-Ьсь  посадникъ  Юр1й 
и  ТЫСЯЦК1Й  Елисей  упоминаются  подъ  1371  годомъ;  но 
они  могли  исправлять  свои  должности  и  въ  1367  году.— 
'•'Всл'Ьдств1е  сего  услов1я,  говорнтъ  Карамзипъ, 
1:иязь  Владим1ръ  Апдреевичъ  въ  1373  году  пр1'кзжалъ  на 
несколько  м^Ьсяцевъ  въ  Новгородъ >.  Но  князь  Владим1ръ 
пр1^Ьхалъ  въ  Новгородъ  въ  первый  разъ  въ  1368  году, 
что  и  заставляетъ  насъ  отнести  упомянутый  договоръ  къ 
1367  году,  т-Ьмъ  бол'Ье  что  подъ  этпмъ  годомъ  въ  л-Ь- 
тописи  пменпо  упомииается  о  докончан^и  мпра,  объ  отира- 
влен1И  пословъ  новгородскихъ  въ  }1оскву.  С\1.  договорь  въ 
Актахъ  Арх.  экса.  I,  .Д»  8. 
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Но  тогда  борьба  между  Московскимъ  и  Тверскимъ  Въ  1371  году  ушкуйники  разграбили  Ярославль  и 
княземъ  была  еще  далека  до  око11ча1пя;  хапъ  не  Кострому.  Въ  1374  году  разбойники  въ  90  уш- 
былъ  расположенъ  къ  Димитр1ю,  Михаилъ  домо-  куяхъ  пограбили  Вятку:  потомъ  взяли  Болгары  и 
гался  ярлыка  въ  Орд1;,  и  Новгородцы  заключили  хот-^ли зажечь  городъ,ножителиотку11плись  300 р., 
съ  Тверскимъ  княземъ  обычный  договоръ,  съ  уело-  посл'Ь  чего  разбойники  разд-блились:  50  ушкуевх 
в1емъ:  „Вынесутъ  теб-Ь  изъ  Орды  княжен1е  вели-  пошли  внизъпоВолгъ  —  къ  Сараю,  а  40  —  вверхъ, 
кое,  и  ты  памъ  будешь  князь  велик1й:  если  же  не  дошли  до  Обухова,  опустошили  вее  Засурьеи  Марк- 
шынесутъ  теб-Ь  княжеп1*я  великаго  изъ  Орды,  то  вашъ,  высадились  на  л-Ьвый  берегъ  Волги,  истрсби- 
пойти  твоимъ  нам'Ьстникамъ  изъ  Новгорода  прочь,  ли  суда  свои,  отправились  къ  Вятк'Ь  на  лошадяхъ, 
и  изъ  новгородскихъ  пригородовъ,  и  Новгороду  въ  и  дорогою  разорили  много  селъ  по  берегамъ  Вет- 
томъ  изм-Ьны  н'Ьтъ"  *)•  Всл'Ьдств1е  этого  услов1я,  луги  '^).  Въ  1375  году,  въ  то  время,  когда  вели- 
Новгородцы  и  признали  великимъ  княземъ  Дими-  К1Й  князь  Димитр1й  стоялъ  подъ  Тверью,  новго- 
тр1'я  Московскаго,  когда  тотъ  не  пустилъ  Михаила  родск1е  разбойники  на  70  ушкуяхъ,  подъ  началь- 
во  Владим1ръ  и  самъ  вынесъ  себ'Ь  ярлыкъ  изъ  Орды,  ствомъ  Прокопа  и  какого-то  Смолнянина,  явились 
Мы  упоминали  уже  о  враждебиомъ  столкновен1и  подъ  Костромою;  тамошн1й  воевода  Плещеевъ  вы- 
Новгорода  съ  Тверскимъ  княземъ,  о  взятш  Торжка  шелъ  къ  нимъ  на-встр-Ьчу  съ  5,000  рати,  тогда 
и  страпшомъ  его  опустошен1и.  Принужденный  по-  какъ  разбойниковъ  было  только  1,500  челов'Ькъ; 
^л'Ь  того  къ  миру  съ  великимъ  княземъ  Московскимъ,  но  Прокопъ  разд1ьяилъ  свой  отрядъ  на  двЬ  части: 
Михаилъ  долженъ  былъ  заключить  миръ  и  съНов-  съ  одною  вступилъ  въ  битву  съ*  Костромичами,  а 
городцами  на  всей  ихъ  вол^Ь  *);  Тверской  киязь  другую  отправилътайкомъвъл'Ьсъвъ  засаду.  Ударъ 
обязался  свести  своихъ  нам'Ьстниковъ  съ  Торжка  этой  засады  въ  тылъ  Плеп],ееву  р-Ьшилъ  д-Ьло  въ 
я  со  вс'Ьхъ  волостей  новгородскихъ,  возвратить  пользу  разбойниковъ,  которые  взошли  въ  беззаш^пт- 
всЬхъ  пл-Ьнныхъ  Новгородцевъ  и  Новоторжцевъ  ный  городъ  и  жили  зд-Ьсь  ц-Ьлую  нед^Ьлю,  грабя  домы 
безъ  окупа,  возвратить  товары,  пограбленные  у  и  забирая  въпл'Ьнъ  жителей;  они  забрали  съ  собою 
новгородскихъ  и  новОторжскихъ  купцовъ,  тогда  только  то,  что  было  подороже  и  полегче,  остальное 
какъ  Новгородцы  не  обязались  вознаградить  Твер-  побросали  въ  Волгу  или  пожгли,  пл'Ьнниковъ  взяли 
скаго  князя  за  убхйства  и  грабежи,  причиненные  на  суда  и  поплыли  дальше  внизъ.  Ограбивши  п  за- 
ихъ  вольницею  на  Волг-Ь;  Михаилъ  обяза.тся  тагсже  жегши  Нижн1й-Новгородъ,  они  повернули  въКа.му 
возвратить  всЬ  товары,  захваченные  у  купцовъ  и,  помедливши  зд'Ьсь  н-Ькоторое  время,  вошли  въ 
новгородскихъ  и  новоторжкихъ  до  взят1я Торжка. —  Волгу;  въ  город'Ь  Болгарахъ  продали  бусурманамъ 
Московсше  князья  исполнили  свой  договоръ  съ  женъ  и  д'Ьвицъ,  пл'Ьненныхъ  въ  Костроме  и  Нпж- 
Новгородцами;  въ  1373  г.  князь  Владим1ръ  Андрее-  немъ.  и  поплыли  въ  насадахъ  по  Волг-Ь  внизъ  къ 
вичъ  опять  былъ  у  нихъ,  в'Ьроятно  для  обереганья  Сараю,  грабя  гостей  христ1анскихъ,  а  бусурманъ 
отъ  Твери;  но  потомъ,  какъ  видно,  отношен1я  из-  побивая:  они  доплыли  такимъ  образомъ  до  самой 
м-Ьнились,  потому  что  въ  1380  году  Новгородцы  Астрахани,  но  князь  Астраханск1й  перебилъ  ихъ 
сказали  своему  арх1епископуАлекс'Ью:„Что-бътеб'Ь,  всЬхъ  обманомъ.  Будучи  запятъ  отношешямп  ор- 
господинъ,  по-Ьхать  къ  великому  князю  Димитр1ю  дынскимп,  велик1й  князь  Димитр1Й  не  могъ  обратить 
Ивановичу?"  Владыка  принялъ  челобитье  д-Ьтей  большаго  вниман1я  на  подвиги  Волжанъ,  какъ  на- 
своихъ  всего  Новгорода,  и  по^халъ  въ  Москву  зывали  ратниковъ  Прокопа:  но,  окончивши  д1>ла 
ви'Ьст'Ь  со  многими  боярами  и  житыми  мужами.  Ве-  рязанск1я,  покойный  со  стороны  Тохтамыша  и,  для 
лиши  князь  принялъ  ихъ  въ  любовь,  а  къ  Новго-  сохранен1я  этого  спокойств1я  пм1)Я  нужду  въ  день- 
роду  ц^Ьловалъ  крестъ  на  всей  старин-Ь  Новгород-  гахъ,  Димитр1й  р-Ьшплся  разд'Ьлаться  и  съ  Новго- 
ской  и  на  старыхъ  грамотахъ  ').  Между  т-Ьмъ  раз-  родцами»  Въ  1385  году  прх'Ьзжали  отъ  него  въ 
бои  новгородской  вольницы  не  прекращались;  въ  Новгородъ  бояре  брать  черный  боръ  по  тамошним  ь 
1369  году  осенью  шло  Волгою  10  ушкуевъ  (раз-  волостямъ,  прпчемъ  д'Ьло  не  обошлось  безъ  ссоры: 
бойничьихъ  судовъ),  а  иные  шли  Камою,  и  били  ихъ  новгородск1е  бояре  "бзди-тги  на  Городище  тягаться 
подъ  Болгарами;  въ  сл'Ьдующемъ  году  дважды  хо-  съ  московскими  боярами  объ  оби дахъ,  прпчемъ  двор- 
дили  Новгородцы  Волгою  и  много  ала  над'Ьлали.  ня  (чадь)  главнаго  московскаго  боярпна,  Оедора 
— — '^^     I    тй  о  Свибла,  побежала  прямо  съ  Городища  въ  Москву, 

')  Та^ъ  жГх'^17!-Шс..*Тор:к'ковскагов8ят,-я  Новго-  ^е  удовлетворивши  НовГОродцевъ  за  обидЫ.  Впро- 

редцы    отправили    пословъ    къ  Михаилу   съ  требоваи1емъ  чемъ,  друпе   НизОВЦЫ    (Москвичи;    остались   ВЪ 

отпустить  безъ  окупа    вахвачеепыхъ  имъ  Новгородцевъ  и  город'Ь    добпрать    черный  боръ;    а  ВЪ  СЛ'Ьдующемъ 

Новоторжцевъ    и    вывести    вам-Ьстниковъ    тверскихъ    ияъ  ^оду  отправился  КЪ  Новгоро,ту  самъ  велпК1Й  КНЯЗЬ 
Торжка.    Наказъ    посла^ъ    см.  Собр.    Гос.    гр.  и  дог.  I.  ВОЙСКОМЪ,    собрапиымъ   ИЗЪ    29    ВОЛОСтей.    ВЬ 

Л»  13.  Что  этотъ  наказъ  относится  ко  вреленамъ  Михаила  и^хх^х  ^^лш,    ^^V^^^^.  «их    ^ 

Александровича,  доказываютъ  надписи  на  печатяхъ.  ЧИСЛъ   КОТОрыхъ  уиомпнается   Ьъжецкая  И  НОВО- 

*)  Въ  п^которыхъ  спискахъ  сказано:  «П  ирх-Ьхагаа  съ  торжская;  причиною  ПОХОДа  были  выставлены  раз- 

лиролъ».  Поди.  Собр.  Русск.  Л'Ьт.  IV,  75.  Вылили  Новго-  бои  Волжанъ,  ВЗЯТ1е  ИМИ  Костромы  И  НиЖНЯГО,  И 

родцы  на  Куликовскомъ  пол1>?  Молчап1е  новгородскихъ  л1'.-  

тописей  объ  этомъ    заставляетъ   васъ  отвергнуть  п:!В'Ьст1е  *)  Въ  Калчнской  губерн1П,'Св1яжскаго  уЬзда,  есть  два 

украшеивыхъ  сказан1н,  что  и  Новгородцы  участвовали  въ  селеи1Я  Маркваша;  р-Ька  Ветлуга  впадаетъ  въ  Волгу  мешду 

-^итвЬ.  Васильсурскомъ  и  Козмодемьянскомъ. 
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еще  то,  что  Новгородцы  по  платили  княлсескихъ    у  Св.  Соф1и  на  в'ЬтЬ  отъ  обЬда  до  вечерни;  съ  ни- 
ношлинъ.  Новгородцы  отправили  па-встр-Ьчу  къ  ве-    ми  сначала  согласился  и  Нлотпицк1й  конецъ,  же- 
ликому  князю  пословъ  съ  челобитьемъ  о  мир-Ь,  но    лая  также  идти  на  Славянъ,  но  на  другой  день  от- 
Димитр1й  отпустил'!,  ихъ  безъ  мира  и  остановился    казался,  и  только  три  конца  написали  три  одина- 
въ  15  верстахъ  отъ  Новгорода  ').  Сюда  пр11>халъ    к1я  грамоты  об']Ьтныя — стоять  за  одно,  а  Сла- 
кь  нему  владыка  АлексЬй  и  сказалъ:   „Господинъ    вяне  съ  княземъ  Патрик1емъ  все  стояли  на  в1Ьч'Ь 
князь  велик1й!  я  благословляю  тебя,  а  Велик1й    на  Ярославовомъ  двор-Ь.   Наконецъ  всЬ  пять  кон- 
Новгородъ  весь  челомъ  бьетъ,  чтобытызаключилъ    цовъ  уладились:  отняли  прежн1е  города  у  Патри- 
миръ,  а  кровополит1Я  бы  не  было,  за  виноватыхъ    к1я,  а  вм-Ьсто  нихъ  дали  ему  Русу,  Ладогу  и  На- 
же  людей  Велик1й  Новгородъ  докапчиваетъ  и  чс-    ровск1й  берегъ;  написали  съиимъ  договорную  гра- 
ломъ  бьетъ  теб'Ь  8,000  рублей".  Но  велик1й князь,    моту  и  запечатали  па  в-Ьч-Ь  на  Ярославовомъ  дво- 
сильно  сердясь  на  Новгородъ,  не  послушалъ  ивла-    р'Ь.  Подъ  1388  годомъ  л'Ьтописецъ  упоминаетъ  о 
дыки;  тотъ  по-Ьхадъ  пазадъ  безъ  мира,   пославн]и    другой  смут!;:  встали  три  конца  Соф1йской  сторо- 
напередъ  себя    сказать  Новгородцамъ:    „Велик1й    иы  па  посадника  Осипа  Захарьича,  созвонили  вЬче 
к'нязь  мира  не  даль,  хочетъ  идти  къ  Новгороду,    у  Св.  Соф1и  и  пошли  на  дворъ  Осиповъ,  какърать 
берегитесь!"  Тогда  Новгородцы  поставили  острогъ    сильная,  вс1>  вооруженные,  взяли  домъ  его  и  хо- 
и  пожгли  около  города  24  монастыря  великихъ  и    ромы  развезли,  а  посадникъ  Осипъ  б'Ьжалъ  зар'Ь- 
всякое  строе1ие  вн'Ь  города  за  рвомъ;  много  было    ку  въ  Плотницк1й  конецъ;  Торговая  сторона  встала 
убытку  Новгородцамъ  и  монашескому   чину,  гово-    за  него  вся:  начали  людей  грабить,  перевозчиковъ 
рилъ  л-Ьтописецъ;  кром-Ь  того,  великокняжескте  рат-    отбивать  отъ  берега,  лодки  ихъ  разс'Ькать;и  такъ 
пики  много  волостей  повоевали,  у  купцовъ  много    продолжалось  дв-Ь  нед-Ьди;  наконецъ  сошлись  въ  лю- 
товару  пограбили,  много  мужчинъ,  жеип],инъ  и  д'Ь-    бовь  и  дали  посадничество   Насилью  Ивановичу, 
тей  отослали  въ  Москву;  Новоторжцы,  больш1е  лю-    Посл-Ь  того  какъ  л'Ьтописецъ  пересталъ  упоминать 
ди  вб'Ьжали  въ  Новгородъ  и  изъ  иныхъ  волостей    постоянно  объ  избран1и  и  свержен1и  посадниковъ, 
гшого  народу  поб'Ьжало  туда  же.  Наконецъ  Новго-    мы  потеряли  возможность  представлять  непрерыв- 
родцы  отправили  третье  посольство  къ  великому    ный  рядъ  этихъ  сановниковъ  и  отличать  посадни- 
кпязю:  послали  архимандрита  Давыда,  семь  свя-    ковъ   степенныхь  отъ  старыхъ.    Подъ  1360  го~ 
ш,енниковъ  и  пять  человЬкъ  ж  и  т  ы  х  ъ,  съ  конца    домъ  встр-Ьчаемъ  въ  л'Ьтописи  имя  посадника  Але- 
по  челов-Ьку,  которымъ  и  удалось  уговорить  Ди-    ксандра:  подъ  1371  и  1375  годомъ  упоминается  по - 
мптр1я  къ  миру  по  старин'Ь:  Новгородцы  взяли  съ    садникъ   Юр1й  Ивановичъ;  подъ  1386 — посадникъ 
полатей  у  Св.  Софт  3,000  рублей   и  послали  къ    ОедоръТимооеевичъ;  подъ  1388 — Осипъ  Захарьичъ, 
великому  князю  съ  двумя  посадниками,  остальные    см-Ьненный,  какъ  мы  вид'Ьли,  Васил1емъ  Иванови- 
же  5,000  рублей  об'Ьш.али  взять  на  заволоцкихъ    че.мъ,  но  въ  томъ  же  году  упоминаются  посадники 
жителяхъ,  потому  что  они  также  грабили  по  ВолгЬ.    (старые)  Васил1й  Оедоровичъ  и  Михаилъ  Данило- 
Въ  то  время,  когда  рать  московская  стояла  подъ    вичъ.  Въ  договорныхъ  грамотахъ  съ  великимъ  кня- 
Новгородомъ,  начальниками  рати  новгородской  бы-    земъ  Димитр1емъ  Московскимъ  и  Михаиломъ  Твер- 
ли  князья:  ПатришйНаримантовичъ,  РоманъЮрье-    скимъ  встр-Ьчаемъ  имя  посадника  Юр1я;  въ  наказе 
вичъ  и  как1е-то  копорск1е  князья.  Не  наученные    посламъ,  отправленнымъ  изъ  Новгорода  къ  княз10 
прим'Ьромъ  Нариманта,    Новгородцы  продолжали    Михаилу  Тверскому,  читаемъ  имя  посадника  Мя- 
принимать  къ  себ1>  на  кормление  литовскихъ  кия-    хайла;  на  печатяхъ,  приложенныхъ  къ  этому  на- 
вей: въ  1379  году  пргЬхалъ  въ  Новгородъ  Юр1й    казу,  читаемъ  имена  посадниковъ:  Якова,  Андр1ана, 
Наримантовичъ,  въ  1389 — братъегоПатрик1Й,  ко-    Юр1Я  Ивановича.  \ 

торому  Новгородцы  дали  въ  кормлен1е  пригороды:  Псковъ  по-прежнему  велъ  войну  съ  Н'Ьмцами  ли- 
Ор-Ьховъ,  Корельск1й  городъ,  половину  Копорья  и  вонскими,  въ  которой  принималъ  участ1е  и  Новго - 
Лузское  село;  но  въ  сл11дующемъ  году  Ор-Ьховцы  и  родъ.  Въ  1362  году  пригнали  Н-Ьицы  и  перебила 
Кореляне  пр1'Ьхали  съ  жалобою  къ  Новгороду  на  на  Лудв'Ь  ^)  н-Ьсколько  головъ  на  миру;  за  эта 
князя  Патрик1я,  который  пр1^Ьхалъ  также  въНов-  Псковичи  задержали  н'Ьмецкихъ  купцовъ,  которыхъ 
городъ,  поднялъпосуломъСлавянск1й  конецъ  и  ему-  было  тогда  много  во  Псков-Ь  ^).  Въ  сл-Ьдующемъ 
тилъ  весь  городъ.  Славяне  стали  за  князя  й  ц-Ь-  году  пр1'Ьхали  въ  Новгородъ  послы  н'Ьмецк1е  изъ 
лындв-Ь  нед'Ьли  звонили  в-Ьче  на  Ярославовомъ  дво-  Юрьева  и  Феллина  договариваться  съ  Псковичами, 
Р'Ь,  а  на  другой  сторон-Ь  три  конца  собрали  свое  пр1'Ьхали  и  Псковичи,  наговорили  много  *),  а  по- 
в-Ьче  у  Св.  Софт;  тысяцк1й  Осипъ  съ  Плотничана-    "Ьхали  прочь  безъ  мира,  за  что  купцовъ  Новгород- 

ми  и  добрыми  людьми  перешелъ  къ   софхйскому .    т, 

К'кчу    чя  что  Стякянсп'й  кпнепъ  съ  яппсиявоткоо-  ')  Р'ЬкаЛудва  Петербургской  губерши,ГдовскагоуЬзда. 

ВЪ1у,  за  что  ЪЛавянскШ  конецъ  съ  ярославодвор  з^  Эта  причина    выставлена   въ  Псковской    лЬтописи, 

скаго  В-Ьча  ударилъ  на  его  дворъ;   но  Плотничане  въ  Новгородской  другая.  «Поимаша  Плесковичи  гость  н-Ь- 

ие  выдали  Осипа,  били  Славянъ  и  ограбили  ихъ.  мецюй,  поморскШн  заморсюй,  аркуще:отъималиЮрьевиы 

Тогда  три  конца— Неревск1й,  Загородск1й  и  Лю-  съ  Вилневици  у  насъ  земли  и  воду». 

,гтж»,^      т,ллт.лт.т.«т„,«г  „о  Лпгг.,..т„..т.,'йт.  лт,.чгт,х   тж/.т/чгтттг  *)  Такъ  выражавтся  Новгородсшй  л-Ьтописвдъ,  ПОСТОЯННО 

ДИНЪ- вооружились  на  Славянскш  конецъ,  и  стояли  „енр1язенный     къ  Псковичамъ:    «И  пов^ствовавше   много 

поидоша  прочь».  Бпрочемъ,  зд'Ьсь  можетъ  высказаться  и. 


> 


'}  Поли.  Собр.  Рубок,  Л'Ьт.  Ш,  94:  «И  стоя  въ  Ямн'Ьхъ».     нелюбовь  Новгпродцсвъ  вообще  къ  многослов1ю. 
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скихъ  задержали  въ  IОрьев^Ь.  Тогда  Новгородцы  весь  взяли,  волость  всю  иотравиля,  полона  мною 

отправили  туда  своих  ь  пословъ,  по  боярину  изъ  привели  и  сами  пришли  всЬ  по-здорову. 

каждаго  конца,  которымъ  удалось  помирить  (смол-  Во  все  это   время  во  Псков-Ь  и  въ  иригородахъ 

вить  въ  любовь)  Н1^мцевъ  съ  Псковичами.  Н1>мцы  мы  видимъ  разныхъ  князей  непзв'{;стнаго  намъ  про- 

отпустили  новгородскихъ  купцовъ,  а  Псковичи  н!;-  исхождсн1я.    Такъ    упоминается  Изборсюй  князь 

мецкихъ,  взявши  сънихъ  серебро  за  головы  убитыхъ  Евстао1й,  умерш1й  въ  1300  году  вм^ст-б  съ  двумя 

па  Лудв'Ь.  Миръ,  какъ  обыкновенно;  былъ  непро-  сыновьями;  иотомъ  упоминается  князь  Александръ; 

должителенъ;  на  этотъ  разъ  миротворцемъ  хот'Ьлъ  въ  1375  году  встр'^чаемъ книзя Матвея;  но  въслЬ- 

быть  велик1й  князь  Московски,  и,  въ  1307  году,  дующемъ  году  приб'Ьжалъ  во  Псковъ  бывш1й  уже 

посолъ  его  Никита  пр1'|1халъ  въ  Юрьевъ,  жилъ  зд'Ьсь  прежде  зд'Ьсь  княземъ  Андрей  Олгердовичъ;  Пско- 

долго,  но,  не  сдЬлавши  ничего  добраго,  возвратился  вичи  посадили  его  къ  себ'Ь  на  кияжен1е  съсоглас1я 

во  Псковъ,  а  всл'Ьдъ  за  нимъ  явилась  рать  н'Ьмецкая  великаго   княза   Московскаго.   и  Андрей    водилъ 

и  пожгла  посадъ;  но  стояла  только  одну  ночь  по дъ  псковск1е  полки  на  Куликовскую  битву,  когда  брагь 

городомъ  и  ушла  назадъ.  Въ  то  же  время  другая  его,  велик1й  князь  Литовск1й  Ягайло,  велъ  войско 

н'Ьмсцкая  рать  явились  у  Велья')  п  разбила  исков-  для  соединен1я  съ  Мамаемъ  Дпемъили  еще  меньше 

скую  погоню:  много  пало  головъ  добрыхъ  людей,  опоздалъ  Ягайло,  и,  узнавши  у  Одоева  впоражеи1И 

Потомъ  Псковичи  съ  какимь-то  княземъ  Алексан-  своегосоюзника,  возвратился  назадъ. Посл'Ьонъ  уже 

дрозгь  отправились  къ  Новому  Городку  (Нейгаузену)  не  могъ  продолжать  борьбы  съ  Димптр1емъ  Москов- 

восвать  Чудь,  причемъ  небольшой  отрядъ  охочихъ  скимъ,  потому  что  В!1утренн1я  дЬла  заняли  все  его 

людсГг,  подъ  начальствомъ  Селила  Скертовскаго,  по-  вниман1е.  Мы  вид-бли,  что  Витовтъ  освободился  изъ 

Ьхалъ  въ  разгонъ  къ  Киремпе  ^),   наткнулся  на  пл'Ьна,сл'ЬдовательноЯ1айлу  начала  грозить  борьба 

отрядъ  н'Ьмецк1й — и  былъ  разбигъ  имъ;  князь  Але-  съ  опаснымъ  врагомъ;  но  изгнанникъ  не  иогъ  д'Ьй- 

ксандръ  нр1'Ьхалъ  на  м-Ьсто  битвы,  похоронилъ  уби-  ствовать  противъ  двоюроднаго  брата  одними  соб- 

тыхъ,  собралъ  раненыхъ,   разсЬявшихся  по  л-Ьсу,  ственными  средствами  и  вошелъ  въ  сношен1ясъН  к- 

и  возвратился  назадъ.  мецкимъ  Орденомъ,  обязался  въслучаЬ,  если  рыцари 

Псковичи  отправили  пословъ  сказать  Новгород-  помогутъ  ему  возвратить  отчину,  объявить  себя  по д- 

цамъ:    „Господа   братья!    Какъ  вы  заботитесь    о  ручникомъ  Ордена.  Для  посл^дняго  не  могло  быть 

насъ,  своей  брать-Ь  младшей?"  Новгородцы  задер-  ничего  лестн'Ье  подобной  сд'Ьлки:  онъ  достигалъ  та- 

жали  пословъ  нЬ.мецкихъ,  потому  что  новгородск1е  кпмъ  образомъ  верховной  власти  иадъ  Литвою,  по- 

купцы  были  задерлсаны  въ  Юрьев']^  и  другихъ  го-  Д'Ьленною  между  враждебными  князьями.  Велйк1й 

родахъ  ливонскихъ,  и  въ   1308  году  отправили  магистръ  послалъ  объявить  Ягаилу,  чтоб'ь  онъ  по- 

войска  къ  Изборску,  осажденному  Н'Ьмцами.  Н-Ьмны  зволилъ  возвратиться  въ  Литву  и  вступить  во  вла- 

бросили  осаду,  заслышавши  о  приближен1и  Новго-  д'Ьн1е  отчиною  Кейстутовичамъ,  находящимся  подъ 

родцевъ,  но  въ  сл'Ьдующемъ  году  явились  опять  высокою  рукою  Ордена.  Ягайло  не  послушался — и 

подъ  Псковъ,  выстояли  подъ  нимъ  три  дня  и  дн-^Ь  война  открылась.  Самъ  велик1й  магистръ,  Конрадъ 

ночи,  и  ушли,  ничего  не  взявши;  лЬтонисецъ  упо-  Цольнеръ,  вступилъ  въ  Литву  съ  сильныиъ  вой- 

минаетъ  только  имена  двухъ  убитыхъ  Псковичей  и  скомъ,  но  по д.^'Ь  хоругви  Ордена  разв'^валось  знамя 

одного,  взятаго  въ  пл'Ьнъ  и  затравленнаго  Н-Ьицами.  литовско-жмудское,  подъ  которымъ  шелъ  Витовтъ 

Въ   1370  году  Новгородцы  и  Псковичи  захотели  съ  отрядомъ  своихъ  приверженцевъ.  Число  этихъ 

отомстить    рыцарямъ  за   ихъ  нападен1я,  и  пошли  приверженцевъ  все  бол-Ье  и  бол'Ье  увеличивалось, 

къ  Новому    Городку,  но  не  взяли  его,  потому  что  когда  войско  вступило  на  правый  берегъ  Н'Ьмаиа. 

былъ  твердъ,  говоритъ  новгородски  л-Ьтописецъ,  Витовтъ  овлад'Ь.дъ  Троками,  и  какъ  скоро  вЬстьобъ 

а  псковск1й  жалуется  на  Новгородцевъ,  зач'Ьмъонп  этомъ  разнеслась  по  краю,  толпы  Литвы  ц  Жмуди 

отъ  Городка  не  пошли  въ  Н'Ьмецкую  Землю,  а  воз-  начали  сб1>1аться   къ  сыну  Кейстутову ,    который 

вратились  назадъ,  не  пособивши  ни  мало  Псковн-  скоро  увидалъ  себя  обладателемъ  почти  всего  Троц- 

ча.\1ъ,  которые  одни  сожгли  Киремпе  и  взяли  мно-  каго  княжества.  Но  едва  только  велик1й  магистръ 

жсство  добычи.  Н'кмцы — одни  были  побиты,  а  друг1е  оставилъ  Литву,  какъ  подъ  Троками  ябилось  мяо- 

задохнулись  отъ  зноя  въ  ногребахъ.  Въ  1371  году  гочисленное  войско  Ягайлово  и  принудило  н'Ьмецк1Й 

новгородск1й  посадникъ  Юр1й  Ивановнчъсътысяц-  гарнизонъ    къ   сдач-Ь  кр'Ьпости.   Въ   такой  б-Ьд-Ь 

кимъ  п  двумя  другими  боя|)амизаключнлъ  мпръ  съ  Витовтъ  р-Ьшился  на  самыя  больш1'я  пожертвова- 

П'Ьмцалн    подъ   Новымъ    Городкомъ  ^);   но  подъ  шя,  чтобъ  получить  бол-Ье  д-Ьятельную  помощь  отъ 

1377  годомъ  л'Ьтописецъ  упоминаетъо  поход'Ь  нов-  Ордена;  онъ  принялъ  католицизмъ,  объявилъ  себя 

гиродскихъ  молодыхъ  людей  къ  Новому  Городку  вассаломъ  Ордена  и  уступилъ  посл-Ьдиему  въ  пол- 

н'Ьмецкому;  они  стояли  долго  подъ  городомъ,  посадъ  ное  влад'Ьн1е  лучшую  часть  собственной  Литвы  и 

Жмуди.  Въ  1384  году  Н'Ьманъ  опять  покрылся  мно- 

')  М'Ьстечко  Псковской  губерв1и,  Опочкввсраго  уЬзда.  гочисленными  судами,  наполненными  всякаго  рода 

^)  Кирьииига  -Киремпе,  мыза  въ  Деритскомъ  у-Ьд-ь.  матер1алами;  положоно   было  возобновить  старое 

т,ч^Л^пг;^"^^^^''''•  •^*^-^^'1^^'-  *ТожебыстьПско-  ^^              ^.^^  ^^^^^       ^  кр1^пости  удобнее  д-кйство- 

вичемъ  1)Огомъ  дарогаиа    воииа:  а  то   розратье    бысть  съ  '                ,,     ^       ,^  *^               .■'.               *^ 

Н  Ьмцн  про  Жолчь  (Жалачко,  V,  16)  обида  много  время,  ^ать  протпвъ  Ягайла.  Самъ  великш  магистръ  опять 

ади  по  5  л-Ьтъ».  предводилъополчен1емь.  Шесть  недель  бозъ  отдыха 

Ис»ог*1я  Р0СС1П,  Т.  III,  кн    I,  32 
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работало  множество  народа,  ст-Ьны  новаго  Ковна 
поднялись;  но  кр1Ьпость  уже  носила  новое  чуждое 
11азван1е  Риттерсвердера.  Такимъ  образомъ,  стано- 
вилось ясно,  что  Литв-Ь  готовится  участь  Прусс1и: 
но,  къ  счаст1ю  для  Литвы,  князья  ся  посп-Ьшили  во- 
время прекратить  усобицу.  Ягайло  предложилъ  Ви- 
товту  значительный  волости  и  возобновлеп1е  преж- 
ней братской  любви,  если  онъ  захочетъ  отказаться 
отъ  союза  съ  общимъ  врагомъ.  Витовть  охотно  при- 
нялъ  предложен1е,  захватилъ  два  орденские  замка, 
перем^ишлъ  католицизмъ  на  православ1е,  и  оба 
брата  начали  сообща  собирать  силы  для  борьбы  съ 
Н'Ьмцами.  Ц-Ьлью  ихъ  усил1й  былъ  новый  ковенск1й 
замокъ — Риттерсвердеръ  —  ключъ  ко  всей  Литв-Ь; 
они  осадили  его  и  стали  добывать  съ  необыкновен- 
ною д-Ьятельностью.  Н'Ьмедк1й  гарнизонъ,  соста- 
вленный изъ  выборныхъ  ратниковъ  орденскаго  вой- 
ска, выставилъ  также  упорное  сопротивленхе.  Каж- 
дый день  происходили  кровавыя  стычки;  въ  лов- 
кости брали  верхъ  Н-Ьицы,  въ  смелости  и  отваг-Ь — 
Литва  и  Русь;  особенно  литовсшя  пушки  плохо, 
действовали  въ  сравненш  съ  н-Ьмецкими.  Наконецъ, 
посл'Ь  трехи ед'Ьльныхъ  усил1й,  Литовцамъ  и  Рус- 
скимъ  удалось  сделать  проломъ  въ  ст-Ьн-Ь,  и  кр-Ь- 
пость  сдалась  въ  виду  н-Ьмецкаго  отряда,  который 
не  могъ  подать  никакой  помощи  осажденнымъ. 

Примирен1е  Витовта  съ  двоюроднымъ  братомъ 
принесло  Ордену  больш1я  потери;  но  эти  потери  были 
только  предв^Ьстницами  страшной  опасности,  кото- 
рая начала  грозить  ему  отъ  соедпнен1я  "Литвы  съ 
Польшею,  всл-Ьдствхе  брака  Ягайла  на  ЯдвигФ,  на- 
сл-Ьдиицей  польскаго  престола.  Польск1й  король 
Казимиръ  Велик1й,  не  им-Ья  д'Ьтей,  назначилъ  на- 
сл'Ьдникомъ  по  себ-Ь  племянника  своего,  Людовика, 
короля  Венгерскаго;  король  не  могъ  исполнить  свое- 
го желан!я  безъ  соглас1я  сейма,  и  сеймъ  восполь- 
зовался этимъ  благопр1Ятнымъ  случаемъ  для  уси- 
лен1я  своихъ  правъ  'насчетъ  правъ  королевскихъ. 
Еще  при  жизни  Казимира,  въ  1355  году,  послы  отъ 
сейма  вытребовали  у  Людовика  подтвержден1е  шля- 
хетскихъ  правъ  *)•  Дв'Ьнадцатил^Ьтнее  правлен1е 
Людовика  ознаменовано  было  безпрестанными  сму- 
тами, потому  что  король  жилъ  въ  Венгр1и  и  не 
обращалъ  большого  вниман1я  на  Польшу,  пред- 
оставленную такимъ  образомъ  самой  себ-Ь  ^).  Въ 
1382  году  умеръ  Людовикъ;  не  им^я  сыновей,  онъ 
назначилъ  насл1Ьдникомъ  по  себ-Ь  въ  Польш^Ь  мужа 
старшей  своей  дочери  Мар1и,  Сигизмунда,  маркграфа 
Бранденбургскаго,  сына  Чешскаго  короля  и  Н-Ь- 
м-^цкаго  императора  Карла  1У.  Но  польсше  вель- 
можи, собравшись  у  Радома,  постановили:  присяг- 
нуть второй  дочери  короля  Людовика,  Ядвиг^Ь,  и 
выбрать  ей  въ  мужья  князя  на  всей  своей  вол-Ь. 
Нашелся  и  жеиихъ:  то  былъ  князь  отъ  крови 
Пяста,  Семовитъ  Мазовецк1й,  котораго  и  выбрали 
по  соглас1ю  большинства.  Началась  война  между 
Семовитомъ  и  Сигизмундомъ,  сопровождаемая  вну- 


1)  В1и^0881-Ш8<:ог.  Ро1оп.,  1Т,  р.  1101. 
2}  1ЬЫ.  X,  р.  68. 


тренними  вольиен1ями  и  кровопролит1ями.  Нако- 
нецъ, въ  1884  году,  Ядвига  пр14хала  въ  Краковъ  и 
была  принята  съ  большою  радост1ю  всЬмъ  наро- 
домъ,  который  ждалъ  отъ  нея  избавлен1я  отъ  смутъ 
междуцарств1Я.  Надобно  было  теперь  думать  о  ея 
браке;  Семовитъ  Мазовецк1й  уже  усп-Ьлъ  пр1обр'Ьсть 
нерасположен1е  Поляковъ  насильственными  поступ- 
ками противъ  т'Ьхъ,  которые  не  ют^Ьли  признать 
его;  кромок  того,  присоединенхе  Мазовш  къ  влад-Ь- 
Н1ямъ  Казимира Великаго  мало  льстило  вельможамъ: 
по  той  же  причин-Ь  отвергнутъ  былъ  и  другой  иска- 
тель— Владиславъ,  князь  Опольсшй,  также  пото- 
мокъ  Пяста.  У  Ядвиги  былъ  еще  другой  женихъ, 
съ  которымъ  она  вм'Ьст'Ь  воспитывалась,  къ  кото- 
рому была  привязана  н-Ьжиою  страстью:  то  былъ 
Вильгельмъ,  герцогъ  Австр1йск1й.  Но  Вильгельмъ 
не  нравился  польскимъ  вельможамъ,  потому  что 
отъ  него  нельзя  было  ожидать  скорой  помощи  ^). 
Ихъ  вниман1е  обратилъ  на  себя  бол^^е  выгодный 
женихъ:  въ  1385  году  явились  къ  Ядвиг-Ь  послы 
литовскге  съ  предложен1ями,  что  князь  Ягайло 
приметъ  Римскую  в-Ьру  не  только  самъ,  но  и  со 
всЬми  родственниками,  вельможами  и  народомъ, 
выдастъ  безъ  окупа  польскихъ  пл-Ьнниковъ,  захва- 
ченныхъ  Литовцами  въ  предыдущихъ  войнахъ,  со- 
едиыитъ  на-в-Ьки  съ  Польшею  свои  иасл-Ьдственныл 
и  ирхобр-Ьтенвыя  влад-Ьнхя,  поможетъ  Нольш^Ь  воз- 
вратить потерянныя  ею  земли,  привезетъ  въ  нее 
н-Ькоторын  изъ  отцовскихъ  и  д^довскихъ  сокро- 
вищъ,  заплатитъ  сумму,  должную  Вильгельму 
АвстрШскому  за  несдержан1е  об'Ьщан1я  насчетъ 
руки  коро Лениной.  Ядвиг-Ь  не  очень  прхятно  было 
это  предложен1е,  но  сильно  нравилось  оно  вельмо- 
жамъ польскимъ;  они  представили  королев-Ь  высо- 
кую заслугу  апостольскаго  подвига,  усп'Ьли  поко- 
лебать ея  отвращенхе  и  отправили  уже  поеловъ  къ 
Ягайлу  для  окончательныхъ  переговоровъ,  какъ 
вдругъ  неожиданно  является  къ  Кракову  Виль- 
гельмъ Австр1йск1й.  Тщетно  вельможи  запретили 
ему  входъ  въ  Краковсшй  замокъ;  Ядвига  устроила 
съ  нимъ  свидан1е  въ  францисканскомъ  монастыре, 
и  зд^сь  страсть  ея  къ  прежнему  жениху  возобно- 
вилась и  усилилась  до  такой  степени,  что  она, 
какъ  говорятъ  *),  и  сльппать  не  хотЬла  о  Ягайл^Ь, 
и  обв-Ьнчалась  съ  Вильгельмомъ;  но  когда  онъ  хо- 
т-Ьлъ  пользоваться  правами  супруга  въ  самомъ  Кра- 
ковскомъ  замк'Ь,  то  съ  безчест1емъ  былъ  оттуда 
изгнанъ  вельможами.  Ядвига  хот-Ьла  за  нимъ  следо- 
вать, но  была  удержана  силою;  тогда  Вильгельмъ, 
опасаясь  чего-нибудь  еще  худшаго,  посп-Ьшнлъ 
скрыться  изъ  Кракова.  Между  т-Ьмъ  Ягайло  при- 
ближался къ  этому  городу;  вельможи  и  прелаты 
снова  подступили  къ  Ядвиг*!  съ  просьбами  не  отка- 
заться отъ  брака  съ  Литовекимъ  княземъ  и  заслу- 
жить назван1е  просв^Ьтительницы  его  народа;  моло- 
дая королева,  охлажденная  н-Ьсколько  отсутств1емъ 
Вильгельма,  опять  начала  колебаться.  Ее  сильно 

3)  1Ма.  X,  р.  98. 

*)  1ЫЙ.  р.  102.  Рата  тзирег  еЬ  ркптогит  аавепопо 
ргоЪИит  ез!;. 
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<)езпокоила  молва,  что  Ягайло  быль  варваръ  нра-  королсвЬ  ЯдвигЬ:  такъ,  въ  1386  году,  князь  Ое- 
вг)мъ  и  уродъ  т'Ьломъ:  чтобъ  ув'Ьриться  въ  справе-  доръ  Острожск1й  утвержденъ  былъ  на  своей  от- 
дливости  этихъ  слуховъ,  она  отправила  къ  нему  чин-Ь  съ  т-Ьмь  услов1емъ,  чтобъ  онъ  и  его  насл^Ьд- 
на-встр-Ьчу  самаго  преданнаго  себ-Ь  челов'Ька  съ  по-  пики  служили  Ягайлу,  его  преемникамъ  и  корон'Ь 
ручен1емъ  разсмотр'Ьтьхорошенько  паружностьже-  польскоГг,  какъ  прежде  служплъ  кня;^ь  Оедоръ 
ниха.и  изв-Ьдать  его  нравъ.  Ягайла  предув-Ьдомили  князю  Любарту  Гедеминовпчу  Волынско.му  ^)  Но 
о  д-^ли  посольства;  внъ  принялъ  посланнаго  съне-  подобный  порядокъ  вещей  не  могъ  безпрепятствепно 
обыкновенного  ласкою,  и  тотъ,  возвратившись  къ  утвердиться:  Литва  и  Русь  не  могли  легко  и  добро- 
ЯдвигЬ,  донесъ  ей,  что  Литовск1Й  князь  наруж-  вольно  подчиняться  Польш'Ь  въ  религ10зномъ  и 
ностш  пр1ятенъ,  красивъистроенъ,  ростасредняго,  политическомъ  отношен1и;  началась  борьба:  нача- 
длинполицъ,  во  всЬмъ  т'^л-Ь  н'Ьтъ  у  него  никакого  лась  она  подъ  покровомъ  личпыхъ  стремле[11й  кня- 
пророка,  въ  обхол;ден1и  важенъ  и  смотритъ  госу-  зей  литовскихъ,  кончилась  возстан1елъ  Малой  Руси 
даремъ.  Ядвига  успокоилась  на  этотъ  счетъ  и  по-  за  в^ру  и  паден1емь  Полыни, 
зволила  уб-Ьдить  себя.  Неизв'Ьстно,  какимъобразомъ  Андрей-Вингольтъ 
Въ  1380  году  совершенъ  былъ  бракъ  Ягайла  Олгердовичъ,  котораго  мы  вид-йлп  во  ПсковЬ.  въ 
€ъ  Ядвигою,  им-Ьвыгй  такое  великое  вл1яп1е  на  Москв']Ь  и  на  Кулпкономъ  пол'Ь  со  Псковичами, 
судьбы  восточной  Европы.  Согласно  съ  услов1Ями,  усп-Ьлъ  овлад'^^ть  опять  Полоцкомъ:извЬ.:тно  только 
Ягайло  отрекся  отъ  православ1Я,причсмъ  прежнее  то,  что  онъ  вторично  возсталъ  на  Ягайла  подъ 
имя  Якова  перем^нилъ  на  имя  Владислава;  ему  по-  т-Ьиъ  предлогомъ,  что  посл'Ьдн1й,  принявпп!  като- 
сл'Ьдовали  родные  братья,  Олгердовичи,  и  двоюрод-  лицизмъ,  не  имЬетъ  бол'Ье  права  владЬть  право- 
ный — Витовтъ,  пр1'Ьхавш1й  съ  нимъ  на  свадьбу  славными  областями.  Андрей  соединился  съ  н'Ьмец- 
въКраковъ.  Ягайло  сп'Ьшилъ  исполнить  и  обЬща-  1;пми  рьщарямп,  которые  опустошили  литовск1я 
Н1'е  относительно  распространен1Я  католицизма  въ  влад'Ьи1я  больше  ч-ЬхМъ  на  60  миль.  Эта  война  кон- 
Литв^Ь;  зд-Ьсь  уже  прежде  было  распространено  пра-  чилась  т'Ьмъ,  что  другой  братъ  Ягайловъ,  Скир- 
вослав1е;  половина  виленскихъ  жителей  испов'Ьдо-  гайло,  взялъ  Полоцкъ,  захвати.1ъ  въ  пл'Ьнъ  Андрея, 
вала  его;  но  такъ  какъ  православ1е  распространя-  а  сына  его  убилъ  *).  Но  опасн-Ье  для  Ягайла  была 
лось  само  собою,  безъ  особеннаго  покровительства  новая  борьба  съ  Вптовтомъ.  Новый  Польск1й  ко- 
и  пособ1й  со  стороны  св-Ьтской  власти,  то  по  этому  роль  на:^начплъ  нам'Ьстникомъ  Литвы  брата  своего, 
самому  оно  распространялось  медленно.  Иначе  Скиргайла,  съ  титуломъ  великаго  князя,  но  сто- 
стали  д1>йствовать  латинсые  проповЬдники,  пр1-  лица  его  была  въ  Трокахъ,  въ  Вильн^Ь  же  сид'Ьлъ 
'Ьхавш]с  теперь  съ  Ягайломъвъ  Литву:  они  начали  Полякъ,  староста  королевск1й  '*).  Характеръ  Скир- 
истреблене1мъ  свяш,енныхъ  м-Ьстъ  стараго  языче-  гайла  польск1е  историки  описываютъ  самыми  чер- 
скаго  богослужен1я,  и  народъ,  котораго  прежн1я  ными  красками:  онъ  былъ  дерзокъ  и  жестокъ,  по 
вТ.рован1Я  были  ослаблены  давнимъ  знакомствомъ  дрожалъ  ни  передъ  какимъ  злодЬйствомъ,  былъ 
съ  христ1анскою  религ1ей  посредствомъ  Русскихъ,  почти  постоянно  въ  нетрезвомъ  вид^,  и  потому 
безъ  большаго  труда  согласился  па  принят1е  но-  былъ  нестерпимъ  для  окружаюш.пхъ,  которые  ни- 
вой в'Ьры.  Впрочемъ,  латинск1е  пропов-Ьдиики  д^Ьй-  когда  не  могли  считать  себя  безопасными  въ  его 
ствовали  усп-Ьшно  только  въ  т-Ьхъ  м-Ьстахъ,  кото-  прцсутств1и  ^).  Р1наче  отзываются  о  немъ  право- 
рыя  давно  уже  находились  подъ  русскимъ  вл1яшемъ;  славные  л-Ьтописцы,  называя  его  княземъ  чуднымъ 
въ  Жмуди  же  они  встр'Ьтили  упорное  сопроти-  и  добрымъ  ^);  причина  такого  разнор'Ьч1Я  ясна: 
влеп1е  и  были  выведены  по  приказан1ю  Витовта.  Скиргайло  оставался  в-Ьренъ  православию,  и  по- 
напуганнаго  т'Ьмъ,  что  многочисленныя  толпы  на-  тому  былъ  любимъ  русскимъ  народомъ  ").  Между 

рода  начали  переселяться,  чтобъ  спастись   отъ    

принужден1я  къ  новой  религ1и.  Но  если  католи-  *)  ЪпЬШ  йо  йг\е]о^  ро18к1гЬ-СгаЪо;у8к.  *.  I,  р.  145. 

дизму  легко  было  сладить  съ  язычниками  собствен-  ^'^  1393  году  эту  грамоту  князю  Оедору  подтвердила  уже 

ной  Литвы,  то  очень  трудно  было  бороться  съ  пра-  ^^"^  ^^^"р^'  ^''"'Р'^  иазываетъ  себя:  иииашав  ргшсерз 

.             ^^  \                   ^                  ^  Ъиргегаа,    Рошегатае   Кизвшеаие    аотша    э1  паегез. — О 

ВОСлавшмъ,  им1Ввшимъ  ЗДЪСЬ  издавна  многочислен-  ирисягЬ  Симеона.  Лугвен^я  Ягайлу  и  Ядвиг*  см.  ниже,  въ 

ныхъ  и  в-Ьрныхъ  привержендевъ;  наступательныя  IV  том*. 

д'Ьйств1я  латинства  противъ  него  начались   неме-  ')  П^^'^'*  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  V.  240. 

ДЛенно:  постановлено  было,  что  Русск1я,  ВЫХ0ДПВШ1Я  ^  *)  *'^*1?°-  Д^нпловпча,  стр.  44.  Еслибъ  Скиргайло  вла- 

^           '           '^  д-влъ  въ  Волыни,  то  Длугошъ  (стр.  120)  ае  называлъ  Он 

замужъ  за  католиковъ,  доллгны  принимать  испо-  ^го  Тронцкимъ  княземъ. 

в'Ьдан1б  мужей  своихъ,  а  мужья  православной  в^Ьры  ■•)  Вк^озз!,  I,  X.,  р.  120. 

должны  принимать  испов'Ьдан1е  жснъ:  есть  даже  ")  >1'Ьтоп.  Данилов.,  стр.  47 

изв*ст1е,  что  православная  дерковь въ  Литв!^  имЬла  ^    1^  ^^'^^'''''  ^-  ^'  Р-  ^^^;  """'  (5с1гр11опет)  У1П1ап(Зпз 

„„,  ^       '               а     ч  л    14      дач  Сгойпе  1^13  йих,  та^1з  тойе?!!,  та^18дие  уе?е11  е!  зетрег 

мушпиковъ  при  ЛгаПл-Ь     ;.     ^  ^о!,,.;!  ^1^.  1по;епи,  е1;  ргор^ег  Ии^Ьепогит  а88181е1Й1ат,  ^и1 

Вм'ЬсТ'Ь  съ  новостями  релнгюзными  явились  и  НИ  ргор1ег  п1из  сш  хпДопНЫ^ет  та^пореге  аШс1еЬа1ииг, 
полптичесюя:  князья  племени  Рюрика  и  Гедимпна  з1  ргор1;сг  ^У1а(3181а1  Ро1оп1ав  ге?1з  2егтат1а1ет,  регИ- 
принуждены  были  присягать  коронЬ  польской  и  ^^езсепз,  е1с.  Ясно,  что  зд-Ьсь  приверженность  русскаго 
; *^                     ^  народа  за  единство  въры    относится    къ  Скпргайлу.  а  не 

^)  В1идо881-Н1^;1ог.  Ро1оп.,  X,  р.  118;  Л'Ьтои.  Дапил.,  къ  Вптовту;  но  Зубрицк1й  утверждаетъ  противное  (Исто- 

стр.  204  и  205.  П1Я  Галицкой  Руси,  стр.  221).    - 
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Тродкив1ъ  княземъ  Скиргайломъ  и  Гродиенскимъ  наго  войска,  вступилъ  въ  Литву.  Витовтъ  съ  сво- 
Нитовтомъ  скоро  ронииклп  несоглас1я:  Витовту  на-  ею  Жмудью  и  магистръ  Ливоискаго  Ордена  соеди- 
говарпвали,  что  СкиргаГтло  хочетъ  извести  его  ка-  пились  также  съ  нимъ,  и  всЬ  двинулись  опять  на 
[{имъ  бы  то  ни  было  образомъ  '),  не  желая  им'Ьть  Вильну;  по  на  дорог-Ь  получили  в-Ьсть,  чтовсястра- 
соперннка  въ  Литв-Ь;  въ  нерасположен1и  Ягайла  на  па  пять  миль  въ  окружности  этой  столицы  опу- 
Кейстутовичъ  могъ  убедиться  уже  изъ  того,  что  стошена  въ-конецъ  самими  Литовцами.  Велик1й 
король  не  хот-Ьлъ  дать  ему  грамотъ  на  уступлен-  магистръ,  потерявъ  надежду  прокормить  свое  вой- 
ныя  области,  не  согласился  придать  ему  волости  око  въ  опустошенной  стран'Ь,  не  могъбол-Ье  думать 
князя  Любарта  Волынскаго;  потомъ  это  нераспо-  объ  осад-Ь  Вильны  и  возвратился  пазадъ,  удоволь- 
ложен1'е  обнаружилось  еще  сильн'1;е,  когда  Ягайло  ствовавшись  построен1емъ  деревянныхъ  острожкопт, 
заключилъ  въ  оковы  посланца  Витовтова  и  вы-  па  берегахъ  Н'Ьмана,  охрана  которыхъ  поручена 
мучивалъ  у  него  показаи1я  о  споп1ен1ЯХъ  его  князя  была  Витовту.  Посл1>дн1й  съ  н'Ьмецкимъ  отрядомъ 
съ  княземъ  Московскимъ  ^).  Все  это  заставило  Ви-  осадилъ  Гродно,  гд'Ь  королевскьй  гарпизонъ  состо- 
товта  вооружиться  снова  противъ  двоюродныхъ  ялъ  больи1ею  част1ю  изъ  Русскихъ  и  Литвы,  ио- 
братьевъ;  опъ  хот-Ьлъ-было  нечаянно  овлад-бть  томъ  изъ  Поляковъ.  Сначала  осажденные  оказали 
Вильною,  но  попытка  не  удалась,  и  онъ  принуж-  сильное  сопротивлен1е;  Витовтъ  уже  терялъ  на- 
денъ  былъ  съ  семействомъ  и  дворомъ  удалиться  дежду  взять  кр-Ьпость,  какъ  вдругъ  вспыхнулъ  въ 
сперва  въ  Мазов1ю,  а  потомъ  къ  н'Ьмецкимъ  ры-  ней  пожаръ,  а  вм-Ьст-Ь  съ  пожаромъ  ссора  между 
царямъ.  Поляками  и  Литовцами,  в-Ьроятно  всл'Ьдств1е  подо^ 
Опять  Ордену  открылся  удобный  случай  утвер-  зр'Ьн1я,  что  пожаръ  произведенъ  посл^Ьдними,  рае- 
дить  свое  вл1ЯН1е  въ  Литв-Ь,  соединен1е  которой  положенными  къ  Витовту.  Литовцы  пересилили  По- 
съ  Польшею  грозило  ему  страшною  опасностью  въ  ляковъ,  заперли  ихъ,  загасили  пожаръ  исдаликр-Ь- 
двухъ  отношешяхъ:  съ  одной  стороны — онъ  не  могъ  пость  Кейстутову  сыну.  Между  т-Ьмъ  члены  коро- 
съ  усп'Ьхомъ  бороться  противъ  соединенныхъ  силъ  левскаго  сов-Ьта  въ  Краков-Ь  дМствовали  благора- 
двухъ  государствъ,  съ  другой  стороны — самое  су-  зумн-Ье  гродненскаго  гарнизона:  они  старались  всЬ- 
ществован1е  его  стало  теперь  бол'Ье  ненужнымъ,  ми  силами  оторвать  опять  Витовта  отъ  Ордена,  и 
ибо  онъ  учрежденъ  былъ  для  борьбы  съ  языч-  усп-бли  въ  этомъ,  потому  что  сыну  Кейстутову 
никами,  для  распространен1я  между  ними  христ1'ан-  тяжко  было  вид'Ьть  себя  под ручпикомъ  ненавист- 
ства  по  учен1Ю  Западной  церкви;  но  теперь  самъ  ныхъ  рыцарей  и  вм^ст-Ь  съ  ними  пустошить  свою 
велик1й  князь  Литовсшй,  ставши  Польскимъ  коро-  отчину;  притомъ  король  выполнялъ  всЬ  его  требо- 
лемъ  и  принявши  католицизмъ,  обязался  утвердить  ван1Я,  давалъ  ему  грамоту  на  Литву  и  Жмудь.  И 
посл'Ьдн1й  и  въ  своихъ  насл'Ь детве н ныхъ  воло-  вотъ  нечаянно,  съ  значительнымъ  отрядомъ  войска» 
стяхъ,  и  усердно  исполнялъ  свое  обязательство,  явился  Витовтъ  передъ  Ковно,  гд^Ь  былъ  принятъ 
Немудрено  посл-Ь  этого,  что  рыцари  забили  силь-  какъ  союзникъ  и  в-брный  слуга  Ордена;  но  едва^ 
ную  тревогу,  когда  узнали  о  нам'Брен1я  Ягайла  усп^лъ  онъ  войти  въ  кр1>пость,  какъ  вел-Ьдъ  сво- 
вступить  въ  бракъ  съ  Ядвигою;  они  стали  разгла-  имъ  людямъ  занять  всЬ  важныя  м-Ьста,  перехваталъ 
шать,  что  это  соединен1е  Польши  съ  Литвою  гро-  рыцарей,  н-Ьмецкихъ  купцовъ,  приказалъ  разломать 
зитъ  гибелью  христ1анству,  потому  что  Литва  не-  мосты  на  Н'Ьман'Ь  и  Вил1и,  потомъ  также  нечаянна 
прем-Ьино  обратить  Польшу  въ  язычество;  мы  ви-  овлад-Ьдъ  Гродномъ  и  новыми  осторожками  Ордена 
д-Ьли,  что  они  поддерживали  Андрея  Полоцкаго  Съ  т^^хъ  поръ,  т. -е.  съ  1392  года,  миръ  между 
противъ  Ягайла,  а  теперь  охотно  приняли  сторону  Ягайломъ  и  Витовтомъ  не  прерывался  бол^Ье.  Скир- 
Витовта,  который  отдалъ  имъ  Жмудь  и  Гродно  по дъ  гайло,  принужденный  отказаться  отъ  Литвы  въ 
залогъ.  Но  Ягайлу  удалось  взять  Гродно.  Чтобъпо-  пользу  Витовта,  получилъ  длпломъ  на  достоинство 
править  д'Ьло,  Орденъ,  въ  1390  году,  выслалъ  въ  великаго  князя  Русскаго  и  К1евъ — столицею;  но  въ 
Литву  сильное  войско,  при  которомъ  въ  числ^  за-  К1ев'Ъ  сид-^лъ  другой  Олгердовичъ,  Владим1ръ,  по- 
граничныхъ  гостей  находился  графъ  Дерби,  посл-Ь  саженный  зд-Ьсь  отцомъ  своимъ,  который  выгналъ 
ставни й  герцогомъ  Ланкастерскимъ  и  наконецъ  изъ  К1ева  прежняго  князя  Оедора  ^).  Владим1ръ  не 
королемъ  Англ1йскимъ,  подъ  именемъ  Генриха  1У.  хотЬлъ  уступить  Руси  брату,  и  Витовтъ  долженъ 
Посл-Ь  удачной  битвы  на  берегахъ  Вилш,  кресте-  былъ  оружхемъ  доставить  Шевсшй  столъ  Скиргайлу 
носцы  осадили  Вильну,  взяли  нижн1й  замокъ  из-  Вс1^  эти  внутренн1Я  происшеств1я  не  давала 
м-Ьною  пр1'ятелей  Витовтовыхъ,  но  верхняго  взять  князьямъ  литовскимъ  возможности  думать  о  насту- 
ие  могли  и  принуждены  были  отступить  по  при-  пательныхъ  движен1яхъ  на  С-Ьверо-Во-сточную  Русь; 
чин-Ь  холодныхъ  осеннихъ  ночей,  недостатка  въ  но  они  со  славою  и  выгодою  усп'Ьли  уничтожить 
съ^Ьстныхъ  припасахъ  и  бол-Ьзней.  Въ  1391  году,  попытку  смоленскихъ  князей  кь  наступательному 
усиленный  толпами  новыхъ  пришельцевъ  изъ  Гер-  лвижен1Ю  на  Литву.  Въ  1386  году  Смоленсшй  князь 
ман1и,  Франщи,  Англ1и  и  Шотланд1и,  велик1й  ма-  Святославъ  Ивановичъ,  съ  сыновьями  Гл'Ьбомъ  и 
гистръ,  Конрадъ  Валленродъ,  въ  чел*  46-тысяч-  Юр1емъи  племянникомъИв^номъВасильевичемъ,со- 
бралъ большое  войско  ипошелъкъ  Мстжславлю, ко- 


1)  В]идо88],  I.  X.,  р.  120.  

2)  КагЬи!,  V.  433.  ^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  И,  350. 
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торый  прежде  ггрггггадлежалъ  смолепскимъ  кпя.чьямъ  и  власы  чернъ,  взороиъ  же  дивенъ  з-бло"  ^).   Въ 

и  лотоыъ  быль  у  пихъ  отнять  Литовцами.  Идучи  жит1и  прославляется  строгая  жизнь  Димитр1я,  от- 

Литовскою  Землею,  Смольняне  воевали  ее,  захваты-  вращен1е  отъ  забавъ,  благочест1е,  незлоб1*е,  ц'Ьло- 

Бая  жителей,  мучили  ихъ  нещадно  различными  ка-  мудр1е  до  брака  и  посл'Ь  брака;  между  ирочимъ  го- 

знямп,мул;чпнъ,  женщинъ  и  д'Ьтей;  иныхъ,  заперши  ворится:  „Аще  и  кнпгамъ  неученъ  б'Ьаше  добр*!;, 

въ  избахъ,  сжигали,  младенцевъ  на  колъ  сажали,  но  духовныя  книги  въ  сердце  своемъ  имяше"  ^). 

Жители  Мстиславля  затворились  въ  город-Ь  съ  на-  Кончина  Димитр1'я  описыва»^тся  такимъ  образомь: 

м'Ьстникомъ  своимъ,  княземъ  Коригайломъ  Олгер-  „Разбол1>ся  иприскорбенъбыстьвельмп,потомъже 

довичемъ;  десять  дней  стояли  Смольняне  подъ  Мсти-  легчае  бысть  ему;  и  паки  впаде  въ  большую  бо- 

славлемъ  и  ничего  не  могли  сд'Ьлать  ему,  какъ  въ  б'Ьзнь  и  стенат'е  пр1'иде  къ  сердцу  его,  якоторгати 

одиннадцатый  день  поутру  показался  въ  пол-Ь  стягъ  внутрьнимъ  его  и  уже  приближится  къ  смерти 

литовсшй:  тошелъ  велик1й  князь Скиргайло  Олгер-  душа". 

довичъ;  немного  подальше  выступалъдругой  полкъ—  Важныя  сл1;дств1я  д-Ьятельности  Димптр1я  обна- 
велъ  его  князь  Димитр1й  -  Корибутъ  Олгердовичъ;  руживаются  въ  его  духовномъ  зав'Ьщан1и  ^);  въ 
за  полкомъ  Корибутовымъ  шелъ  полкъ  Симеона-  немъ  встр-Ьчаемъ  неслыханное  прежде  распоряже- 
Лугвсп1Я  Олгердовича;  наконецъ  показалась  и  рать  н1е:  Московск1й  князь  благословляетъ  старшаго 
Витовтова.  Литовск1е  полки  быстро  приближались;  своего  сына  Васил1я  великимъ  княжен1емъ  Влади 
Смольняне  смутились,  увидавши  ихъ,  начали  скорЬе  М1'рскимъ,  которое  зоветъ  своею  отчиною.  Донской 
од1>ваться  въ  брони,  выступили  на  бой  и  сошлись  уже  не  боится  соперниковъ  для  своего  сына  ни 
съ  Литовцами  на  р'ЬкЬ  Вехр-Ь,  подъ  Мстиславлемъ,  изъ  Твери,  ни  изъ  Суздаля.  Кром'ЬВасил1я,  у  Ди 
жители  котораго  смотр'Ьли  на  битву,  стоя  на  горо-  митр1я  оставалось  еще  пять  сыновей:  Юр1й,  Ан- 
довыхъ  забралахъ.  Битва  была  продолжительна,  на-  дрей,  Петръ,  Иванъ  и  Константинъ;  но  двое  посл1>д- 
конецъ  О^гердовичи  одол-Ьди;  самъ  князь  Свято-  нихъ  были  мало.гЬтни;  Константинъ  родился  толь- 
славъ  Ивановичъ  былъ  убитъ  однимъ  Полякомъвъ  ко  за  четыре  дня  до  смерти  отцовской,  и  велию'и 
дубраве;  племянникъ  его,  Иванъ, былъ  также  убитъ,  князь  поручаетъ  свою  отчину,  Москву,  только  че- 
а  двое  сыновей  попались  въ  пл-йнъ.  Литовск1е  князья  тверымъ  сыновьямъ.  Въэгой  отчин-Ь,  т.-е.  въ  горо- 
всл'Ьдъ  за  б'Ьгущими  пошли  къ  Смоленску,  взяли  д'Ь  Москв-Ь  и  въ  станахъ,  къ  ней  принадлежавшихъ, 
съ  него  окупъ  и  посадили  княземъ  изъ  своей  руки  Донской  влад'Ьлъ  двумя  жреб1ями, — жреб1емъ  отц; 
10р1я  Святославича,  а  брата  его — Гл'Ьба — повели  своего  Ивана  и  дяди  Симеона,  третьпмъ  жреб1емъ 
въ  Литовскую  Землю.  влад'Ьлъ  Владим1ръ  Андреевичъ;  онъ  остался  за 
Въ  такомъ  положен1и  находились  д-Ьла  на  вое-  нпмъ  и  теперь.  Изъ  двухъ  своихъ  жреб1евъ  велик!'.! 
ток'Ь  и  запад-Ь,  когда,  въ  1389  году,  умеръ  велик1й  князь  половину  отдаетъ  старшему  сыну  Васил1ю,  на 
князь  Моср:овск1й  Димитр1й,  еще  только  39  л-Ьтъ  отъ  старш1й  путь:  другая  половина  разд'Ьлена  на 
рожден1Я.  Д'Ьдъ,  длдя  и  отецъ  Димитр1Я  въ  тишин'Ь  три  части  между  остальными  сыновьями.  Друг1е 
приготовили  богатыя  средства  къ  борьб'Ь  откры-  города  Московскаго  княжества  разд-Ьлены  между 
той,  р^Ьшительной.  Заслуга  Димитр1я  состояла  въ  четырьмя  сыновьями:  Коломна — старшему.  Васплш, 
ТОМЪ,  что  онъ  ум-Ьдъ  воспользоваться  этими  сред-  Звенигородъ  —  10р1Ю,  Можайскъ  —  Андрею,  Дмн- 
«твами,  ум-Ьлъ  развернуть  приготовленныя  силы  и  тровъ  —  Петру.  Благословляя  старшаго  Васил1Л 
дать  имъ  во-время  надлежащее  употреблен1е.  Мы  област1Ювеликагокияжен1я  Владпм^рскаго,къкото- 
ее  станемъ  взв-Ьшивать  заслугъ  Димитр1я  сравни-  рому  принадлежали  области  Костромская  и  Перея- 
тельно  съ  заслугами  его  предшественниковъ;  за-  славская,  Димитр1й  отдаетъ  остальнымътроимъ  сы- 
м'Ьтимъ  только,  что  употреблен1е  силъ  происходитъ  новьямъ  города,  купленные  еще  Калитою  и  оконча- 
обыкновенно  громче  и  видн-Ье  ихъ  приготовлен1я,  тельно  присоединенные  только  имъ:  Юр1ю — Галпчъ. 
и  богатое  событ1ями  княжен1е  Димитр1я,  протек-  Андрею— Б'Ьлоозеро,Петру— У гличъ.Предпосл'Ьдн!!! 
шее  съ  начала  до  конца  въ  упорной  и  важной  сынь,  Иванъ,  сильно  обд'Ьленъ:  ему  ничего  не  на- 
борьб-Ь,  легко  затмило  б1>дныя  событ1ями  княжен1Я  значено  изъ  собственно  Московской  отчины;  удЬлъ 
предшественниковъ;  событ1я,  подобныя  битв-Ь  Ку-  его  ничтоженъ  въ  срав11ен1И  съ  уд'Ьлами  другихъ 
ликовской,  сильно  поражаютъ  воображен1е  совре-  братьевъ.  Такую,  повидимому,  несправедливост], 
менниковъ,  надолго  остаются  въ  памяти  потомковъ,  объясняютъ  слова  завЬщателя:  „Въ  томъ  уд1>л1; 
л  потому  неудивительно,  что  поб-Ьдитель Мамая  по-  волень  сынъ  мои  князь  Иванъ,  который  братъ  до 
лучилъ  ПОДЛ"!)  Александра  Невскаго  такое  видное  него  будет ь  добръ,  тому  дастъ".  Изъ  этихъ  словъ 
м-Ьсто  между  кня:зьями  новой  СЬверо-Восточной  Ру-  видно,  что  князь  Иванъ  былъ  боленъ,  и  не  могъ 
си.  Лучшимъ  доказательствомъ  особенно  важнаго  иметь  надежды  на  потомство;  вотъ  почему  Донской 
8пачен1я,  приданаемаго  д'Ьятельности  Димитр1я  со-  даетъ  ему  право  распорядиться  своимъ  маленьким  ь 
временниками,  служитъ  существован1е  особагоска-  удЬломъ  въ  пользу  того  брата,  который  будетъдо 

зап1я  о  подвигахъ  этого  князя,  особагоукрашенно    

написаннаго  жит1я  его.  Наружность  Димитр1яопи-  ^)  *^"»^^и-  1^»  119- 

сывается  такимъ  образомъ    „Бяп1е  кр-Ьпокъ  и  му-  .   '^  "^•'''^-  ^^^^Р*  ^5'^^*  •^*т.,1У,  531.  Хотя  п  есть  ва- 

^....тппжжг,    „т-1,»-, Г               .,              Г                    ^  р1аитъ:  ыаучен'ь,  однако  по  связи  обоихъ  предложееш 

жеотвенъ,  и  т1;ломъ  великъ  и  широкъ,  и  плечистъ,  ^^.ор^е  можво  привянь:  неученъ. 

и  чреватъ  вельми  и  тяжекъ собою  зЬло,  брадою-жъ  ^^  (^^^зр.  Гос.  гр.  и  дог.  I,  №  34. 
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него  добръ;  въ  самомъ  д^Ьл^,  Иванъ  умеръ  скоро  по 
смерти  отца  ')•  Зав'Ьщап1е  было  написано  прежде 
рожден1я  самаго  младшаго  сына,  Константина,  и 
потому  на  его  счетъ  сказано  сл^^дующее:  „Адастъ 
Богъ  сына,  и  княгиня  моя  под'Ьлитъ  его,  взявши 
по  доли  у  большпхъ  его  братьевъ".  Княгин-Ь  сво- 
ей Димптр1й  зав-Ьщадъ  по  н'Ьскольку  волостей  изъ 
уд-Ьловъ  каждаго  сына  съ  т'Ьмъ,  чтобъ  по  смерти 
ея  эти  волости  отошли  къ  тому  князю,  къ  уд'Ьлу 
котораго  принадлежали;  но  т^ми  волостями,  кото- 
рый п  р  п  м  ы  с  л  и  л  ъ  самъ  Димитр1й  и  далъ  жеп-Ь, 
или  который  она  сама  примыслила,  великая  кня- 
гиня могла  распорядиться  по  произволу:  „Сыну  ли 
которому  дастъ,  по  душ^  ли  дастъ".  Великой  кня- 
гин-Ь  уступлена  также  неограниченная  власть  при 
дальн-Ьйшемь  распред-бленш  волостей  между  сы- 
новьями въ  сл-Ьдующпхъ  случаяхъ:  когда  умретъ 
одинъ  изъ  князей,  то  уд^^ломъ  его  княгиня  дЬлптъ 
остальныхъ  сыновей;  если  у  котораго-нпбудь  изъ 
князей  убудетъ  отчины,  то  княгиня  вознаграждаетъ 
его  за  потерю,  отд'Ьливъ  ему  часть  изъ  уд-Ьлокъ 
остальныхъ  братьевъ;  если  умретъ  старш1й  сынъ  ^) 
князь  Васил1й,  то  его  уд'Ьлъ  переходитъ  къ  стар- 
шему по  немъ  брату;  уд^Ьлъ  посл-Ьдвяго  княгиня 
д-Ьлитъ  между  всЬми  сыновьями.  Наконецъ  зав^Ь- 
щатель  выражаетъ  надежду,  что  сыновья  его  пере- 
станутъ  давать  выходъ  въ  Орду  О- 

Говоря  о  важномъ  значен1и  княжен1Я  Димитр1е- 
ва  въ  истор1и  С1^веро-Восточной  Руси, мы  не  должны 
забывать  и  д-Ьятельности  бояръ  московскихъ:  они, 
пользуясь  обстоятельствами,  отстояли  права  своего 
малол'Ьтняго  князя  и  своего  княжества,  которымъ 
и  управляли  до  возмужалости  Димитр1Я.  Посл-Ьд- 
Н1Й  не  остался  неблагодаренъ  людямъ,  которые 
такъ  сильно  хотели  ему  добра;  доказательствомъ 
служатъ  сл-Ьдующхя  м-Ьста  жит1я  его  ^),  обнаружи- 
вающ1я  всю  степень  вл1ян1Я  бояръ  па  событ1я  Ди- 
митр1ева  княжен1я.  Чувствуя  прпблпжен1е  смерти, 
Димитр1й,  по  словамъ  сочинителя  жнт1Я,  далъ  сы- 
новьямъ  следующее  наставлеше:  „Бояръ  своихъ 
любите,  честь  имъ  достойную  воздавайте  противъ 
ихъ  службы,  йезъ  воли  ихъ  ничего  не  д-блайте". 
Потомъ  умпраюш,1й  князь  обратился  къ  боярамъ  съ 
такими  словами:  „Вы  знаете  каковъ  мой  обычай  и 
нравъ,  родился  я  передъ  вами,  при  васъ  выросъ, 
съ  вами  царствовалъ;  воевалъ  вмЬст'Ь  съ  вами  на 
мног1я  страны,  противнпкамъ  былъ  страшенъ,  по- 
ганыхъ  иизложилъ  съ  Бож1ею  помош,1ю  и  враговъ 
покорилъ,  великое  княженхе  свое  сильно  укр-Ьпилъ, 
миръ  и  тишину  далъ  Русской  Земл1>,  отчину  свою 
съ  вамп  сохранилъ,  вамъ  честь  и  любовь  оказы- 
валъ.  подъ  вами  города  держалъ  и  больш1я  волости, 


2)  Никои.  IV,  191. 

2)  Зд-Ьсь  должно  предполагать  смерть  безпотомотвепную. 

^}  «А  перем-Ьнитъ  Богъ  Орду,  д-Ьти  мои  пе  пмутъ  давати 
выхода  въ  Орду,  и  который  сынъ  мой  возметъ  дань  на 
своемъ  уд'Ьд'Ь,  то  тому  и  есть». 

*)  Пусть  эта  р^чь  выдумана,  изукрашена  сочипите- 
лемъ:  для  насъ  важны  пе  собствепныя  слова  в.  княяя, 
но  то,  какъ  представлялись  современникпмъ  отпоп1ев1я  его 
къ  боярамъ. 


д'Ьтей  вашихъ  любилъ,  никому  зла  не  сдЬлалъ,  не 
отиялъ  ничего  сплою,  не  досадилъ,  не  укорилъ,  не 
ограбилъ,  не  обсзчестилъ,  но  всЬхъ  любилъ,  въ  че- 
сти держалъ,  веселился  съ  вами,  съ  вами  и  скор- 
б'Ьлъ,  и  вы  не  назывались  у  меня  бояра:.1и,  но 
князьями  Земли  моей" . 

Кто  же  были  эти  бояре?  Первое  м-Ьсто  между  ни- 
ми припадлежитъ  Димитр1ю  Михайловичу  Волын- 
скому-Боброку,  поб-Ьдителю  Рязанцевъ  и  р-Ьшителю 
Куликовской  битвы;  онъ  вы-Ьхалъ  изъ  Волыни  въ 
.Москву  при  Донскомъп  женился  на  сестр1^  велико- 
княжеской,  Анн11;  между  свид1>телями,  подписав- 
шимися на  второй  духовной  в.  князя,  имя  Димп- 
тр1Я Михайловича  стоитъ  на  первомъ  мЬст-Ь.  ПослЬ 
Волынскаго  сл'Ьдуетъ  Тимоеей  Васильевпчъ  околь- 
нич1й,  который  называется  также  великимъ  воево- 
дою; по  родословнымъ  книгамъ  онъ  былъ  братъ 
посл-Ьдняго  тысяцкаго,  Васил1Я  Васильевича  Велья- 
минова; въ  первой  духовной  Донскаго  онъ  подпи- 
сался свид'Ьтелемъ  на  первомъ  м-Ьст-Ь,  во  второй 
духовной — на  второмъ,  уступивъ  первое  Димитр1'ю 
Михайловичу  Волынскому;  подпись  эта  доказываетъ, 
что  онъ  не  былъ  убитъ  на  Кулпковскомъ  сраже- 
Н1И,  какъ  говорится  въ  сказан1яхъ.  Посл-Ь  Тимо- 
еея  окольнпчаго  на  духовныхъ  грамотахъ  слЪдуетъ 
подпись  Ивана  Род10новича  Квашни,  который  въ 
изв-Ьстхяхъ  о  Куликовской  битв-Ь  называется  ко- 
стромскимъ  воеводою;  это  былъ  сынъ  изв^стнаго 
Род10на  Несторовича,  боярина  Калитина.  Посл'Ь 
имени  Ивана  Род10новича  въ  духовныхъ  великаге 
князя  сл^Ьдуютъ  имена  двухъ  Оедоровъ  Андрееви- 
чей: первый  былъ  сынъ  извЬстнаго  уже  въ  предъ- 
идуп],ее  княжен1е  боярина  Андрея  Кобылы;  но  сынъ^ 
Оедоръ  Андреевичъ,  носилъ  уже  другое  назван1е — 
Кошка;  о  знатности  этого  боярина  свид-Ьтель- 
ствуетъ  ТО;  что  велик1й  князь  Тверской  Михаилъ 
Александровичъ  женилъ  своего  сына  на  его  доче- 
ри^). Другой  бояринъ  Оедоръ  Андреевичъ  Свиблъ 
былъ  правнукъ  знаменитаго  Акпноа  чрезъ  сына  его, 
изв-Ьстнаго  уже  намъ  Ивана.  Свиблъ,  какъ  мы  ви- 
д-Ьли,  былъ  начальникомъ  рати,  опустошившей  Зе- 
млю Мордовскую;  кто  изъобопхъ  Оедоровъ  Андрее- 
вичей былъ  оставленъ  въ  Москве  воеводою  во  вре- 
мя Донскаго  похода  и  кто  изъ  нихъ  вытягалъ  у 
Смольнянъ  два  м-Ьста,  какъ  значится  въ  духовной 
великаго  князя,  —  р-Ьшить  нельзя,  ибо  прозвашй 
въ  обоихъ  случаяхъ  н'Ьтъ.  Во  второй  духовной 
встр'Ьчаемъ  имена  двонхъ  Ивановъ  Оедоровичей: 
одинъ  изъ  нихъ  долженъ  быть  сынъ  боярина  Ое- 
дора  Кошки;  что  же  касается  до  другого,  товъро- 
дословныхъ  книгахъ  значится,  что  у  посл^^дняго 
тысяцкаго  Васпл1Я  Васильевича  былъ  братъ  Ое- 
доръ Воронецъ,  у  котораго  былъ  сынъ  Нваиъ,  но- 
сивш1й  боярское  зван1е.  Но  очень  можетъ  быть  так- 
же и  Иванъ  Оедоровичъ  Уда,  происходивш1й,  по  ро- 
дословнымъ, отъ  князей  Ооминскихъ-Смоленскихъ; 
имя  одного  Ивана  Оедоровича  встр-Ьчается  и  въ  пер- 
вой духовной  и  въ  договорной  грамот-Ь  съ  Олгер- 


^^  Никон.  ТУ,  202. 
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домъ.  Что  касается  до  остальныхъ  и.мсиъ,  встрЬ-  11среяс;1авс1ай — Андрей  Ссркизовичъ:  по  родослов- 
чаемыхъ  въ  подписяхъ  на  грамотахъ:  Ивана  Ми-  нымъ  книгамъ,  къ  великому  князю  Димитр1'ю  вы- 
хайловича,  Димитр1я  Александровича,  Симеона  Ва-  "Ьхалъ  изъ  Орды  царевичъ  Серкизъ,  у  котораго 
сильевича,  Александра  Андреевича,  Ивана  Андрее-  былъ  сынъ  Андрей;  бояриномъ  же  Донскаго  назы- 
вича,  то  мы  вид'Ьли  прежде  имена  Михаила,  Але-  вается  Владим1ръ  Даниловичъ  Красный  Снабдя, 
ксапдра,  Васил|'я  и  Андрея  между  боярами  москов-  потомокъ  князей  муромскихъ.  Въ  изв1)СТ1яхъ  о  Ку- 
скими;  ДимитрШ  Александровичъ  можеть  быть  или  ликовской  битв'Ь  упоминается  бояринъ  и  кр'Ьнк1й 
Димитр1й  Александровичъ  Всеволожъ.  сынъ  выход-  воевода  Семенъ  Меликъ:  въродословныхъ  значится: 
да  смоленскаго,  князя  Александра  Всеволодовича,  „Семенъ  Меликъ  да  Васил1й,  оба  изъ  Н^мецъ  при- 
который  ЕмЬст-Ь  съ  братомъ  Владим1ромъ  упоми-  шли".  Между  убитыми  на  Дону  упоминаются:  Ми- 
нается  въ  сказан1яхъ  о  Донской  битв-Ь,  или  внукъ  хаилъ  Андреевичъ  Бренко,  любимедъ  велпкокня- 
мурзы  Чета,  выЬхавшаго  при  Калит'Ь,  предка  Са-  жеск1й,  Семенъ  Михайловичъ,  Михаила  и  Иванъ 
буровыхъ  и  Годуновыхъ  О-  Относительно  Алексан  Акинеовичи,  Иванъ  Александровичъ,  А^гдрей  Шу- 
дра Андреевича  должно  зам-Ьтить,  что  по  родослов-  ба,  Валуй  Окатьевичъ,  Левъ  Мазыревъ  ^),  Тарасъ 
нымъ  между  боярами  великаго  князя  Димитр1'язна-  Шетневъ  ^).  Упоминается  бояринъ  Михалко  Але- 
чится  Андрей  Одинедъ,  у  котораго  былъ  сынъ  Але-  ксандровичъ,  который  сказалъ  великому  князю, 
ксандръ  Белеутъ;  Александръ  Велеутъ,  вм-ЬстЬ  съ  сколько  осталось  въ  живыхъ  посл'Ь  Куликовской 
Оедоромъ  Свибломъ  и  ИваномъОедоровичемъ  Удою,  битвы,  Иодъ  1382  годомъ  упоминаются  бояре:  Си- 
былъ  посланъ  въ  1384  г  въ  Новгородъ  брать  чер-  меонъ  Тимооеевичъ  (сынъ  окольничаго.  по  родо- 
ный  боръ;  но,  кром-Ь  того,  между  братьями  Оедора  словнымъ)  и  Михаилъ,  быть  можетъ  Михайлъ  Ан- 
АндреевичаСвиблавстр'Ьчаемъ  имена — Александра  дреевичъ  Челядня,  братъ  Оедора  Свибла,  'Ьздивш1е 
и  Ивана.  Въ  л1Ьтописи  подъ  1367  годомъ  встр'Ь-  за  митрополитомъ  Кипр1аномъ.  Подъ  1375  годомъ 
чаемъ  воеводу  Димитр1я  Минина,  родоначальника  упоминается  нам'Ьстникъ  великаго  князя  въ  Нов- 
Софроновскихъ  и  Про1)Стевыхъ,  посланнаго  про-  город'Ь,  Иванъ  Прокшиничъ;  посломъ  отъ  великаго 
тивъ  Олгерда  вмЬстЬ  съ  воеводою  князя  Влади-  князя  въ  Псковъ  пр1'Ьзжалъ  Никита.  Подъ  1375 
м1ра  Андреевича,  Акиноомъ  Оедоровичемъ  Шубою  ^).  годомъ  упоминается  костромской  воевода  Але- 
Иосломъ  въ  Константинополь  съ  нареченнымъ  ми-  ксандръ  Плещсп:  по  родословнымъ,  это  былъмень- 
трополитомъ  Митяемъ  отправлепъ  былъ  большой  шой  братъ  Св.  митрополита  АлексЬя,  сынъ  бояри- 
бояринъ  Юр1й  Васильевичъ  Кочевинъ-Олешенск1й^),  на  Оедора  Бяконты,  вышедшаго  изъ  Чернигова^). — 
сынъ  изв^стнаго  намъ  при  Калите  Васил1я  Ко-  Дьякомъ  при  великомъ  княз-Ь  Димитр1и  былъ  сна- 
чевы.  Въ  изв1^ст!яхъ  о  Куликовской  битв-Ь  упоми-  чала  прежн1й  Несторъ.  а  потомъ  Внукъ. 

нается  владим1рск1й  воевода  Тимооей  Валуевичъ, 

*)  т.  е.  какъ  видно  Морозовъ,  «Иванъ  Семеновнчъ  Мо- 

розовъ,  и  братъ  у  него   большой    Оедоръ,  а  подъ    Оедо- 

^)  Родослов.  Четъ,  а  во  крещешп  имя  ему  Захар1я,  п  ромъ  Левъ,  а  убнлп  его  на  Дону>. 
у  Захар1я  сынъ  Олександръ,  а  у  Одексаыдра  сынъ  Дчитр1Г1  ^)  Въ  родословныхъ  тверскихъ  бояръ  Шетневыхъ  н-Ьтъ 

осрно.  Тараса. 

2)  Въ  родосл.    родъ   Софроновскихъ   да   Про-Ьстевыхъ:  ^)  По  родословнымъ    между  боярами   в.  к.    Дпмитр1я 

Дпмитр1й  Миничъ  былъ  бояринъ  у  в.  князя  Васплья  Димн-  значатся:  Владим1ръ  Даниловичъ  Красный,  потомъ  околь- 

т[)1евича.  яич1й  Маргосъ  Погожъ,  вы'Ьхавш1й  съ  Одгердовичами  изъ 

^)  Показание  родословныхъ  о  Татарип'Ь  Кочев-Ь,  предк*  Литвы.— Ср.  статью  Погодина:  о  Русск.  Аристокр.  Москв. 

Иолипановыхъ,  пе  подходптъ  къ  извЬст110  лЬтоинсп.  1847,  .V  1. 
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Глава  I 

Княженхе  ВаеилХя  Димитрхевича. 

(1389—1425.) 

Присоединете  къ  Москь'Ь  княжества  Нижегородскаго.— Столкновеше  великаго  князя  съ  дядею  Владим1ромъ  Андрееви- 
чемъ  Допскимъ. — Договоры  великаго  кпязя  съ  родными  братьями. — Отношешя  къ  Новгороду  Великому. — Вяутрепшя 
движетя  въ  Новгород-Ь. — Ссора  Новгорода  со  Псковомъ.— Отношешя  Москвы  къ  Рязани  и  Твери. — Усобицы  между 
тверскими  князьями.— Нашеств1е  Эдигея  на  Москву.— Отношеше  великаго  князя  къ  Татарамъ  посл-Ь  Эдигеева  на- 
шеств1я. — Отиошеп1я  лптовсюя:  взят1е  Смоленска  Витовтомъ;  нам'Ьрен1е  Витовта  овладеть  Новгородомъ;  бптЕа  Г)и- 
товта  съ  Татарами  на  Ворскл'1;;  вторичное  взят1е  Смоленска  Витовтомъ;  борьба  Московскаго  князя  съ  Лнтовскпмъ 
и  миръ  на  Угр'Ь;  взглядъ  л-Ьтонисца  на  литовсшя  и  татарсшя  отношешя.  Отношения  Литвы  къ  Польш-Ь  и  Тевтон- 
скому  Ордену. — Борьба    Пскова  и  Новгорода  съ  Ливонскимъ  Орденомъ. — Борьба    Новгорода    со  Шведами.  — Смерть 

Васнд1я  Дизштр1евича.  — Его  духовный  грамоты. — Бояре  Васил1я. 


Молодой  сынъ  Донскаго  въ  самомъ  начал^Ь  кня-  а  ты  самъ  хочешь  поднять  брань  и  рать:  впусти 

Лч(чия  своего  показалъ,  что  останется  вЬренъ  пре-  ихъ  въ  городъ;  что  они  могутъ  теб1;  сд'Ьлать?  мы 

дан1ю  отцовскому  и  д-Ьдовскому.  Черезъ  годъ  посл-Ь  есЬ  съ  тобою"     Но    только-что  посолъ  и  бояре 

того,  какъ  посолъ  ханск1й  посадилъ  его  на  ве-  въЬхали  въ  городъ,  какъ  вел !> ли  звонить  въ  коло- 

ликокнял{еск1й  столъ  во  Владпзпр'Ь,   Васил1й  от-  кола,  собрали  народъ  и  объявили  ему,  что  Нпжи1й 

правился  въ  Орду  и  купилъ  *)  тамъ  ярлыкъ  па  прпнадлежитъ  уже    князю  Московскому.  Борисъ, 

княжество  Нижегородское,  которое  незадолго   пе-  услыхавъ  объ  этой  новости,  послалъ  за  бои1»амии 

редъ  т'Ьмъ  выпросилъ  себ'Ь  въ  Орд'Ь  же  Борисъ  сталъ  говорить  имъ:  „Господа  мои  и  братья,  милая 

Констаптиновичъ.  Услыхавъ  о  замыслахъ  Васи  лье-  дружина!  вспомните  крестное  ц'Ьлован1е,  не  выдайте 

выхъ,  Борисъ  созвалъ  къ  себ'Ьбояръ  своихъ  исталъ  меня  врагамъ  мопмъ".  На  это  отвЪчалъ  ему  тотъ 

говорить  имъ  со  слезами:  „Господа  и  братья,  бояре  же  Румяиецъ:    „Госнодинь  князь!  не  надЬйоя  на 

и  друзья  мои!  вспомните  свое  крестное  ц'Ьлован1е,  насъ,  мы  у;ке  теперь  не  твои,  и  не  съ  тобою,  а  на 

вспомните,  какъ  вы  клялись  мн15!"  Старшимъ  боя-  тебя".  Борисъ  былъ  схваченъ.  Немного  спустя  пр1- 

риномъ  у  него  былъ  Васил1й  Румянецъ,  который  -Ьхадъ  въ  Нижн1й  Ва(:ил1й  Димитр1ов11чъ,  посадилъ 

и  отв'Ьчалъ  князю;  „Не  печалься,  господинъ  князь!  зд1>сь  своихъ  намЬстниковъ,  а  князя  Бориса  съ 

вс1;  мы  теб'Ь  в-Ьрны,  и  готовы  головы  свои  сложить  женою,  д'Ьтьми  и  доброхотами  вел^лъ  развести  въ 

за  тебя  и  кровь  пролить" .  Такъ  онъ  говорилъ  своему  оковахъ  по  разнымъ  городамъ  и  держать  за  кр-Ьикою 

князю,  а  между  т'Ьмъ  пересылался  съ  Васил1емъ  стражею.   По  тому  же  ярлыку.  кром'Ь  Нижняк», 

Д11митр1евичемъ,    обЬп1,аясь   выдать  ему    Бориса.  Васил1й  пр1обр'Ьталъ  Городецъ,  Муромъ,  Мещеру, 

Васил1й  на  вознратпомъ  пути  изъ  Орды,  доЬхавнп!  Торусу  ^). 

до  Коломны,  отправилъ  оттуда  въ  Нил{н1й  Тохта-        Но  у   Бориса  Ниж'огородскаго  оставалось  двое 

мыпюва  посла  съ  своими  боярами.  Борисъ  сначала  племянниковъ  —  Васил1й  и  Семенъ  Димитр1евичи, 

не  хот-Ьлъ  пускать  ихъ  въ  городъ,  но  Румяиецъ  родные  дядья  по  матери  Московскому  князю;  какъ 

сталъ  говорить  ему:   „Господинъ    князь,    посолъ  видно,  они  оставались   княжить  вь  Суздальской 

ха1и'к1й  и  бояре  московск1е  идутъ  сюда  за  т1'.мъ,  волости,  обхваченной  теперь  со  всЬхъ  сторонъ  мо- 

чтобъ  миръ  подкр-Ьпить  и  любовь  утвердить  вЬчную,  сковскими  В1ад'Ьн1ями.  или,  по  кра  ;ней  м'Ьр'Ь,  оста- 

-    ~~  ~ вались  жить  въ  СуздалЬ;  ио,  въ  1394  году,  тот- 

')  Нп1;он.  IV.  2о9:  «И  уузи!  кпя'.'еа  г.аревыхъ,  чтобъ 

почалови'шсь  о  немъ  царю  Тах]а  ышу.    Оии    же    взиша  ' 

много  злато  и  сребро  п  волпюе  дары,  такоже  п  царь  Тах-  ^)  Мещера  бы.^а  куплена  еще  Донскимъ;  Ъруса  им'Ьла 

тамитъ  пяя  многоь»  з:.ато  и  ср.^бро  и  пелпк1е  длрн».  о"<'*бы\ъ  кпяаей.  См.  1'о'>р.  Го\  гр.  п  дог.  1,  Л":  'о2. 
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часъ  по  смерти  Бориса  Константиновича,  оба  пл^^- 
мянника  его,  всл'Ьдств1е  прит'Ьснеп1й  отъ  Москов- 
скаго  князя,  какъ  шелъ  слухъ,  выбежали  изъ 
Суздаля  въ  Орду  добиваться  ярлыковъ  на  отчину 
свою — Пижн1й,  Суздаль  и  Городецъ.  Московский 
князь  послалъ  за  ними  погоню,  но  имъ  удалось  из- 
бежать ея  и  благополучно  достигнуть  Орды.  Въ 
1399  году  князь  Семенъ  Димитрхевичъ  вмЬстЬ  съ 
какимъ-то  татарскимъ  царевичемъ  Ейтякомъ,  у 
котораго  было  1,000  чслов'Ькъ  войска,  по дступилъ 
къ  Нижнему-Новгороду,  гд^Ь  затворились  трое  мо- 
сковскихъ  воеводъ;  три  дня  бились  Татары  подъ 
городомъ,  и  много  людей  пало  отъ  стр'Ьлъ;  нако- 
нсцъ  Нижегородцы  сдали  городъ,  взявши  съ  Та- 
таръ  клятву,  что  они  не  будутъ  ни  грабить  хри- 
ст1янъ,  ни  брать  въ  пл'Ьнъ.  Но  Татары  нарушили 
клятву,  ограбили  вс'Ьхъ  Русскихъ  до-нага,  а  князь 
Семенъ  говорилъ:  „Не  я  обманулъ,  а  Татары,  я  въ 
нихъ  не  волеиъ,  я  съ  ними  ничего  не  могу  сд-Ьлать" . 
Дв^Ь  нед-Ьли  пробыли  Татары  въ  Нижнемъ  съ  Семе- 
номъ,  но  потомъ,  услыхавши,  что  Московски  князь 
собирается  на  нихъ  войскомъ,  уб-Ьжали  въ  Орду. 
ВасилШ  Димитр1евичъ  послалъ  большую  рать  съ 
братомъ  свеимъ  княземъ  Юр1емъ,  воеводами  и  стар- 
ншми  боярами;  они  вошли  въ  Волгар1Ю,  взяли  го- 
рода Болгары,  Жукотинъ,  Казань,  Кременчукъ,  въ 
три  м-Ьсяца  повоевали  всю  землю  и  возвратились 
домой  съ  большою  добычею. 

Посл-Ь  этого  Семенъ  крылся  все  въ  татарскихъ 
м-Ьстахъ,  не  отказываясь  отъ  надежды  возвратить 
себ^^  родовое  вшкЬш.  Это  заставило  Московскаго 
князя,  въ  1401  году,  послать  двоихъ  воеводъ  сво- 
ихъ,  Ивана  Уду  и  Оедора  Гл-Ьбовича,  искать  князя 
Семена,  жену,  д-Ьтей,  бояръ  его.  Въ  Земл-Ь  Мордов- 
ской отыскали  они  жену  Семенову,  княгиню  Але- 
ксандру, на  м-Ьст-Ь,  называемомъ  Цыбирца,  у  Св. 
Николы,  гд'Ь  бусурманинъ  Хазибаба  поставилъ 
церковь  О-  Княгиню  ограбили  и  привели  вм-Ьст^Ь 
съ  детьми  въ  Москву,  гд'Ь  она  сид-бла  на  двор-Ь 
Велеутов^в  до  т^хъ  поръ,  пока  мужъ  ея  не  при- 
слалъ  къ  великому  киязю  съ  челобитьемъ  и  поко- 
рился ему.  Васил1й,  быть  можетъ  по  ув'Ьш.анш 
Св.  Кирилла  Б-Ьдозерскаго,  далъ  ему  опасную  гра- 
моту, получивши  которую  Семенъ  прх'Ьхалъ  въ 
Москву,  заключилъ  миръ  съ  великимъ  княземъ, 
взялъ  семейство  и  больной  отправился  въ  Вятку, 
издавна  зависЬвшую  отъ  Суздальскаго  княжества: 
зд-Ьсь  онъ  черезъ  пять  м'Ьсяцевъ  умеръ.  Этотъ 
князь,  говоритъ  л'Ьтописецъ,  испыталъ  много  на- 
пастей, претерп1^лъ  много  истомы  въ  ОрдЬ  и  на 
Руси,  все  добиваясь  своей  отчины;  восемь  л1)Тъ 
не  зналъ  онъ  покоя,  служилъ  въ  Орд-Ь  четыремъ 
ханамъ,  все  поднимая  рать  на  великаго  князя 
Московскаго;  не  им'Ьлъ  онъ  своего  пристапнп],а,  не 
зналъ  покоя  ногамъ  свопмъ  —  и  все  понапрасну. 
Братъ  Семеновъ,  Васил1й,  какъ  видно,  также  по- 
мирился съ  великимъ  княземъ  Московскимъ,    ио- 

^)  Арцыбашевъ  догадывается,  что  Цьтб1рца  можетъ- 
быть  испорчениое  Симбирскъ;  яо  въ  такомъ  с  1уча1>  не 
скорЬе  ли  Цывильскъ.— См.  Акты  истор.  I,  ^|!'  12. 


тому  что  подъ  1403  годомъ  встрЬчаемъ  извЬстхе 
о  смерти  его,  случившейся  въ  Городц-Ь,  и  въ  н-Ь- 
которыхъ  л'Ьтописяхъ  онъ  называется  прямо  кня- 
земъ Городецкимъ;  но  Васил1й  не  могъ  оставить 
Городца  сыну  своему  Ивану,  котораго  мы  видимъ 
иОиЛ"^  въ  изгнан1и,  а  Городецъ — въ  числЬ  москов- 
скихъ  влад'Ьн1й. 

Неизв-Ьстио,  какимъ  образомъ  освободились  сы- 
новья Бориса  Константиновича  —  Иванъ  и  Да- 
н1илъ.  Им-Ьемъ  впрочемъ  право  отнести  къ  Ивану 
Борисовичу  сл'Ьдующее  м-Ьсто  въ  договорной  гра- 
моток великаго  князя  съ  дядею  своимъ  Влади- 
м1ромъ  Андрсевичемъ;  уступая  дяд^  Городецъ  съ  во- 
лостями, велик1й  князь  говоритъ:  „А  ч'Ьмъ  я  по- 
жаловалъ  князя  Ивана  Борисовича,  въ  то  князю 
Владим1ру  и  его  д-Ьтямъ  не  вступаться".  Но  въ 
1411  году  встр'Ьчаемъ  уже  изв'Ьст1е  о  6о^  между 
сыновьями  Борисовыми  и  княземъ  Петромъ  Ди- 
митр1евичемъ  на  Лысков'Ь  ^):  изгнанники  съ  союз- 
никами своими,  князьями  болгарскими  и  Лгуко- 
тинскимъ,  остались  поб'Ьдителями.  Въ  томъ  нее 
году,  князь  Дан1илъ  Борисовичъ,  призвавши  къ 
себ!  какого-то  татар^^каго  царевича  Талыча,  по- 
слалъ вм^ст'Ь  съ  нимъ  ко  Владимхру  тайно  л-Ьсомъ 
боярина  своего  Семена  Карамышева.  Татары  и  дру- 
жина Дан1илова  подкрались  къ  городу  въ  полдень, 
когда  вс'Ь  жители  спали,  захватили  городское 
стадо,  взяли  посады  и  пожгли  ихъ,  людей  побили 
множество.  Въ  соборной  Богородичной  церкви  за- 
творился ключарь,  священпикъ  Патрик1й,  родомъ 
грекъ;  онъ  забралъ,  сколько  могъ,  сосудовъ  церков- 
ныхъ  и  другихъ  веш,ей,  снесъ  все  это  въ  церковь, 
посадилъ  тамъ  нОЬсколько  людей,  заперъ  ихъ,  со- 
шелъ  внизъ,  отбросилъ  л1зстницы  и  сталъ  мо- 
литься со  слезами  предъ  образомъ  Богородицы.  И 
вотъ  Татары  прискакали  къ  церкви,  кричатъ  по- 
русски,  чтобъ  имъ  ее  отперли;  —  ключарь  стоитъ 
неподвижно  передъ  образомъ  и  молится;  Татары 
отбили  двери,  вошли,  ободрали  икону  Богородицы 
и  друп'е  образа,  ограбили  всю  церковь,  а  Патри- 
к1я  схватили  и  стали  пытать:  гд1>  остальная  казна 
церковная  и  гд'Ь  люди,  которые  были  съ  нимъ 
вм^ст-Ь?  Ставили  его  на  огненную  сковороду,  вты- 
кали ш,епы  за  ногти,  драли  кожу, —  Иатрикш  не 
сказалъ  ни  слова;  тогда  привязали  его  за  ноги  къ 
лошадиному  хвосту,  и  такимъ  образомъ  умертвили. 
Весь  городъ  посл'Ь  того  былъ  пожженъ  и  погра- 
блеаъ,  жителей  повели  въ  плОЬнъ;  всей  добычи  Та- 
тары не  могли  взять  съ  собою,  такъ  складывали 
въ  коппы  и  жгли,  а  деньги  делили  м-Ьркамп;  ко- 
локола растопились  отъ  пожару,  городъ  и  окре- 
стности наполнилисьтрупами.  Въ  1412  году  Бори- 
совичи усп-Ьди  выхлопотать  себ-Ь  въ  Орд^Ь  ярлыки 
па  отчину  свою;  но  одинъ  ярлыкъ  давно  уже  по- 
терялъ  значен1е  на  Руси,  и  въ  1416  году  ирх-Ьхали 
въ  Москву  нижегородск1е  князья  Иванъ  Василье- 
вичъ,  внукъ  Дймитрхя,  и  Борисовичъ  Иванъ,  а  сынъ 
посл^^дняго  — Иванъ —  пр10Ьхалъ  еп],е  за  два  года 


2)  Се-по  Нижегородской  губсрши,  Макарьевскагоу'Ь'.'Д1. 
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передъ  т'Ьмъ:  въ  сл^Ьдующе.мъ  году  явился  н  кия:;!,  и  мпЬ  съ  пнмъ  вм'кт'Ь  садитьси  па  ко!1я;  если  :кс 

Дан1илъ  Борисовичъ,  но  въ   1418  году  уб'Ьжалъ  сынъ  твой  не  сядетъ  на  коня,  то  и  мн!!  не  садиться, 

отсюда  опять  вм'Ьст'Ь  съ  братомъ  Иваномъ.  Даль-  а  пошлетъ  д1}тей  моихъ,  то  имъ  сЬсть  на  коня  безъ 

н'Ьйшихъ  л'Ьтописныхъ  и.зв'{>ст1й  о  судьб'Ь  кня;^ей  ослушапья".Въ  1410  годуумеръ  князь Владпм1'ръ 

суздальскихъ  не  встр^Ьчаемъ;  но  им'Ьемъ  право  за-  Андреевичъ.  Въ  зав'Ьщаш'и  ^)  онъ  разд-Ьлилъ  свою 

ключать,  что  Суздальская  волость  оставалась  за  волость  на  пять  частей  по  числу  сыновей  свопхъ, 

ними,  потому  что  велик1й  князь  Васил1й  въ  зав'Ь-  которыхъ,  взгЬст'Ь  съ  княгинею  своею  и  боярами, 

щан1и  своемъ  ни  слова  не  говорптъ  о  Суздале;,  приказалъ  великому  князю  Вас11Л1ю,  съ  просьбою 

откалывая  сыну  только  два  примысла  свои — Нпж-  печаловаться  о  нихъ;  споры    между    сыновьями 

Н1Й  и  Муромъ.  р'Ьшаетъ  княгиня-мать  ихъ,  и  велик1й  князь  дол- 

Утвержден1е  новаго  порядка  вещей  не  обошлось  женъ  привести  въ  исполпен1"е  приговоръ  ея.  при 

безъ  сопротивлен1'й  и  въ  самомъ  род'Ь    князей  мо-  чемъ  зав-Ьщатель  прибавляетъ:  „А  вотчин-Ь  быихъ 

сковскихъ:  въ  первый  жегодъ  княжен1Я  Васил1ева  и  уд-Ьламъ  было  безъ  убытку".  Въ  случа'Ь  смерти 

встр-Ьчаемь  изв1Ьст1е  о  ссор'Ь  великаго  князя  съ  одного изъ сыновей,  завЬп^атель  распорядился  такъ 

дядею  Владим1ромъ  Андрсевичемъ,    который  вы-  „Если  не  будетъ  у  него  сына,  и  останется  дочь^ 

"Ьхалъ  изъ  Москвы  сперва  въсвой  насл^Ьдстненный  то  вс'Ь  д'Ьти  мои  брата  своего  дочь  выдадутъ  за 

городъ  Серпуховъ,  а  потомъ  въ  Новгородскую  об-  мужъ,  а  брата  своего  уд-Ьломъ  под'1)Лятся  всЬ  по- 

ласть,  въ  Торлсокъ.  Но    въ  начал'Ь  сл'Ьдующаго  ровну". 

года  находимъ  уже  изв'Ьстге  о  мир'Ь  между  дядею  До  насъ  дошли  также  договорныя  грамоты  Ва- 

и  племянникомъ:  Васил1й  придалъ  Владим1ру  къ  сил1я  Димитр1евпча  съ  родными  его  братьями  ^). 

его  отчин'Ь  два  города — Волокъ  и  Ржевъ.  Дого-  Въ  нихъ  н'Ьтъ  отм'Ьнъ  противъ  прежнпхъ  подоб- 

воръ  дошелъ  до  насъ  ^);  велик1й  князь  выговари-  наго  же  рода  грамотъ.  Для  объяснен1я  посл'Ьдую- 

ваетъ  себ'Ь  право  посылать  дядю  въ   походъ,  и  щихъсобыт1й  нужно  зам'Ьт«ггь,  что  князья — Андрей 

тотъ  доллсепъ  садиться  на  коня  безъ  ослушан1я.  и  Петръ  Димитр1евичи — обязываются,  въ  случаЬ 

Сл'Ьдующее  услов1е  показываетъ  сильную  недов'Ьр-  смерти  Васил1я,  блюсти  великое  княжен1е  и  подъ 

чивость  между  родственниками;  „Если  я,  говоритъ  сыномъ  его,  тогда   какъ  въ  договорной  грамот  1] 

велик1й  князь  дяд-Ь,  самъ  сяду  въ  осад-Ь  въ  город']^  Юр1я  этого  услов1я  не  находится.  Подобно  Юр11>. 

(Москв'Ь),  а  тебя  пошлю  изъ  города,  то  ты  дол-  и  самыймладшШбратъ  великокняжесшй.  Констап- 

женъ  оставить  при  мн'Ь  свою  княгиню,  своихъ  д'Ь-  тинъ,  не  ют^лъ  сначала  отказаться  отъ  правь 

тей  и  своихъ  бояръ;  если  же  я  тебя  оставлю  въ  своихъ  въ  пользу  племянника.  Мы   видоли,  что 

город'Ь,   а  самъ  по'Ьду  прочь,  то  я  оставлю  при  Константииъ  родился    незадолго  до  смерти  отца, 

теб'Ь  свою  мать,  своихъ   братьевъ   младшихъ   п  такъ  что  ему  въ  духовной  Донскаго  не  было  па- 

бояръ".  Иредположен1е:    „Если  перем'^Ьнитъ  Богъ  значено  никакого  уд'Ьла,  и  Василий  Димнтр^евпчъ 

Орду" — находится  въ  договор Ь:  видно  также,  что  въ  первомъ  зав'Ьщан1и  своемъ,  распорядившись  на 

при  заключен1и  договора  Васил1й  уже  им-Ьлъ  на-  •  счетъ  роднаго  сына,  говоритъ:  „А  брата  своего  и 

м^ренхе  примыслить  Муромъ  или  Торусу,  и  друг1Я  сына,  князя  Константина,  благословляю,  даю  ему 

м'Ьста:    „Найду  я  себ^Ь  Муромъ,  или  Торусу,  или  въ  уд'Ьлъ  Тошпю  да  Устюжну    по  дуиювной  гра- 

друг1Я  м-Ьста,  то  ты  (князь  Владим1ръ)  не  уча-  могЬ.отца  нашего,  великаго  князя".  Но  когда  Ва- 

ствуешь  въ  издержкахъ,  который  я  понесу  при  сил1й,  въ  1419  году,  потребовалъ  отъ  братьевь, 

этомъ;  если  же  теб-Ь  Богъ   дастъ   как1я  друг1я  чтобы  они  отреклись  отъ  правъ  свопхъ  на  стар- 

м-Ьста,  кромЬ  Мурома  и  Торусы,  то  мы  (велик1й  шинство  въ  пользу  племянника,  то  Константин ь 

князь  съ  брат1ями)  не  участвуемъ  въ  твоихъ  из-  оказалъ  явное  сопротивлеи1е;  „Этого  отъ  начала 

держкахъ".  Нотомъ  заключенъ  былъ  второй  дого-  никогда  не  бывало,"  говорилъ  молодой  князь.  Ва- 

воръ  ^)  съ  Владим1ромъ,  по  которому  оеъ  уступилъ  сил1й  разсердился,  отиялъ  у  него  уд'Ьлъ,  и  Кон- 

великому  князю  Волокъ  и  Ржевъ,  и  взялъ  вмЬсто  стантинъ  ушелъ  въ  Новгородъ,   убЬжище    всЬхъ 

нихъ  Городецъ,  Угличъ,  Козсльскъ  п  п'Ъкоторыя  недовольныхъ  князей:  однако  скоро  онъ  уступилъ 

друпя  м'Ьста.  Владим1ръ  обязался   не  вступаться  требован1ямъ  старшаго  брата   и   возиратился   въ 

въ  примысяы  великаго  князя — Нижн1й-Новгородъ,  Москву. 

Муромъ,  Мещеру  и  ни  въ  как1я  друг1я  м'Ьста  та-  Съ  Новгородомъ  Великпмъ  началась  у  Москов- 

тарск1я  и  мордовск1я,  который  были  за  д-Ьдомъ  скаго  князя  вражда  въ  1393  году.  Давно  уже  Нов- 

Васильевымъ,  Димитр1емъ  Константиновичемъ,  и  за  городцы  одиимъ  изъ  главпыхъ  услоБ1а  своихъ  съ 

нпмъ  самимъ.  Владим1ръ  обязался,  въ  случа-Ь  смерти  великими  князьями  ставили,  чтоОъ  не  звать  ихъ  къ 

великаго  князя,  признать  стар1пп.мъ,  отцомъ,  сына  суду  въ  низовые  города;  въ  1385  году  они  взду- 

его,  а  своего  внука.  Ивана;  зд'Ьсь  впрочемъ  выго-  мали  пр1обр'Ьсть  то  же  право  и  въ  отношен1и  къ 

ворена  псбольшая  перем'Ьна  въ  отиоп1ен1яхъ:  „Если,  суду  церковно.му;  посадникъ  и  тысяцк1й  созвали 

господинъ!  (говоритъ  Владпм1*ръ)  будетъ  сынътвой  в1>че,  гд*!;  всЬ  у1ф1шплись  крестнымъ  ц-Ьтоваи^емь 

на  твоемъ  м'Ьст1>,  п  сядетъ  сынъ  твой  на  коня,  то  не  ходить  въ  Москву  на  судъ  къ  митрополиту,  а 


3)  Собр.   Гос.  гр.  п  Аог.  I,  .V?  40. 
М  Собр.  Гос.  гр.  и  дог.  I,  X?  35.  *)  Собр.  Гос.  гр.  и  дог.  I,  .V  37:  Акты  Арх.  Эгсп.  I, 

-)  Собр.  Гос.  гр.  и  дог.  I,  Л?  38.  .V  10. 
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судиться  у  своихъ  владыкъ  по  закону  греческому;  Три  года  прошло  мирно:  въ  1395  году  митропо- 
написали  объ  это.А1ъ  и  утверждеппую  грамоту.  Когда,  литъ  Кипр1анъ  пр11Ьхалъ  въ  Новгородъ  вм'ЬсгЬ  съ 
въ  1391  году,  м1ггрополитъ  Кипр1аиъ  пргЬхалъ  въ  посломъ  патр1аршимъ  и  запросилъ  суда;  Новго- 
Новгородъ,  то  ц'Ьлыя  дв'Ь  нед'Ьли  уговаривалъ  граж-  родцы  суда  ему  не  дали  и,  несмотря  на  то,  при 
дапъ  разодрать  эту  грамоту.  Новгородцы  отв-Ьчали  отъ-Ьзд^Ь,  опъблагословилъ  владыку  Ивана  и  весь 
одними  устами:  „Ц-бловали  мы  крестъ  за-одно,  гра-  Велишй  Новгородъ.  Но  въ  1397  году  велик1й  князь 
моты  пописали  и  попечатали  и  души  свои  запеча-  вдругъ  послалъ  за  Волокъ  на  Двину  бояръ  своихъ, 
тали".  Митрополитъ  говорплъ  имъ  на  это:  „Ц-йло-  приказавши  объявить  всей  Двинской  свобод'Ь  (ко- 
вапье  крестное  съ  васъ  снимаю,  у  грамотъ  печати  лон1и):  „Что-бъ  вамъ  задаться  за  великаго  князя, 
порву,  а  васъ  благословляю  и  прощаю,  только  мн'Ь  а  отъ  Новгорода  бы  отняться?  Князь  велик1й  хо- 
судъ  дайте,  какъ  было  при  прежнихъ  мнтрополи-  четъ  васъ  отъ  Новгорода  оборонять,  хочетъ  стоять 
тахъ".  Новгородцы  не  послушались,  и  Кипр1анъ  за  васъ".  Въ  дошедшихъ  до  насъ  л'Ьтописяхъ  вы- 
по'Ьхалъ  отъ  нихъ  съ  большимъ  гн'Ьвомъ.  Москов-  ставлена  одна  причина  такого  поступка  велико- 
СК1Й  князь,  хорошо  зная,  что  зависЬть  отъ  митро-  княжескаго:  Васил1й  Димитрхевичъ  вм'Ьст-Ь  съ  Ви- 
полита  значило  зависать  отъ  Москвы,  не  хот'Ьлъ  товтомъ  Литовскимъ  отправили  пословъ  своихъ  кь 
позволить  Новгородцамъ  отложиться  отъ  суда  ми-  Новгородцамъ  съ  требован1емъ  разорвать  миръ  съ 
трополичьяго;  примысливши Нижн1Й -Новгородъ,  онъ  Немцами;  Новгородцы  не  послушались  князей  и  дали 
послалъ  сказать  гражданамъ  Великаго,  чтобъ  дали  такой  отв'Ьтъ  въ  Москву:  „Князь  Васил1й!Съ  тобою 
ему  черный  боръ,  заплатили  всЬ  княжеск1я  пошли-  у  насъ  миръ,  съ  Витовтомъ  другой,  съ  Н-Ьицами 
ны  (княжчины)  и  чтобъ  отослали  грамоту  о  суд-Ь  трет1й!"  Но  есть  очень  в-Ьроятное  изв'Ьст1'е,  что  ве- 
къ  митрополиту,  который  снимаетъ  съ  нихъ  гр-Ьхъ  лик1й  князь  р-Ьшился  захватить  Заволоцкую  сво- 
клятвонреступлен1Я.  Новгородцы  не  согласились,  и  боду,  узнавши  о  сношен1Яхъ  Новгородцевъ  съ  Ви- 
велик1й  князь  отправилъ  дядю  своего  Владим1ра  товтомъ  Литовскимъ,  который  склонялъ  ихъ  под- 
Андреевича  и  брата  Юр1Я  съ  войскомъ  къ  Торжку,  даться  ему  ^).  Какъ  бы  то  ни  было,  бояре  двинсюе 
Новоторжцы  поб-Ьжали  съ  женами  и  д-бтьми  въНов-  и  всЬ  Двиняне  задались  за  великаго  князя  и  ц-Ьло- 
тородъ  н  друпя  м'Ьста,  и  много  народу  изъ  Новго-  вали  ему  крестъ;  но  Васил1й  не  удовольствовался 
родскихъ  волостей  сб'Ьжалось  съ  домочадцами  свои-  этимъ,  послалъ  войско  захватить  Волокъ  Ламск1й, 
Л1И  въ  Новгородъ.  Князь  Владим1ръ  и  Юр1й  сЬли  Торжокъ,  БЬжецк1й  Верхъ,  Вологду,  посл-Ь  чего 
въ  Торжке,  а  рать  распутили  воевать  но.вгородсшя  сложилъ  съ  себя  крестное  ц'Ьлован1е  къ  Новгороду 
волости;  взяты  были  Волокъ  Ламск1й  и  Вологда,  и  крестную  грамоту  скинулъ.  Новгородцы  сд-Ь- 
Остальные  жители  Торжка  возмутились-было  и  лали  то  же  самое,  но  хотели  кончить  д-Ьдо  ми- 
умертвили  великокняжескаго  боярина  Максима;  но  ромъ,  и  когда  митрополитъ  прислалъ  ко  владык-Ь. 
Васил1й  послалъ  перехватать  уб1йцъ,  которые  были  чтобъ  тотъ  'Ьхалъ  въ  Москву  по  святительскимт- 
лривезены  въ  Москву  и  казнены  различными  му-  д'Ьламъ,  то  вм-Ьст^  съ  арх1епископомъ  Новгородцы 
ками.  Между  тЬмъ  новгородская  охочая  рать,  съ  отправили  къ  великому  князю  пословъ  своихъ: 
двумя  князьями  (Романомъ  Литовскимъ  и  Констан-  владыка  подалъ  великому  князю  благословеше  а 
тиномъ  В^Ьлозерскимъ)  и  пятью  своими  воеводами,  доброе  слово,  а  послы  челобитье  отъ  Новгорода; 
начала  воевать  в 'ликокняжеск1я  волости,  взяла  владыка  говорилъ  Васшпю:  „Что-бъ  теб-Ь,  госпо- 
Клнченъ  городокъ  и  Устюжну,  а  изъ  Заволочья  динъсынъ,  князь  велишй,  мое  благословеше  и  до- 
Новгородцы  съ  Двинянами  взяли  Устюгъ.  Много  брое  слово  и  новгородское  челобитье  принять,  отъ 
()ыло  кровопролит1я  съ  обЬихъ  сторонъ,  и  Новго  Новгорода  отъ  своихъ  мужей  вольныхъ  нелюбье 
родцы,  по  словамъ  ихъ  л-Ьтописца,  не  желая  ви-  отложить,  принять  ихъ  въ  старину;  чтобы  при 
д'Ьть  большаго  кровопролит1я  между  христ1анами,  твпемъ,  сынъ,  княженш  другого  кровопролит1я 
отправили  пословъ  къ  великому  князю  съ  челоби-  между  христ1анами  не  было;  а  что  ты,  сынъ  князь 
т1емъ  о  старин'Ь,  а  къ  митрополиту  отослали  гра-  велик1й,  на  крестномъ  ц'Ьлованш  отнялъ  у  Нов- 
моту  ц'Ьловальную;  митрополитъ  отвЬчалъ:  „Я  гра-  города  Заволочье,  Торжокъ,  Волокъ,  Вологду,  В-Ь- 
моту  Ц'Ьловальную  беру,  гр-Ьхъ  съ  васъ  снимаю  и  жецк1й  Верхъ,  того,  князь  велик1й,  отступись, 
благословляю  васъ".  Велик1й  князь  также  принялъ  пусть  пойдетъ  то  къ  Новгороду  по  старин-Ь,  и 
новгородское  челобитье  и  взялъ  миръ  по  старин-Ь.  обш,1й  судъ  на  порубежьи  отложи,  потому  что  это 

Новгородцы  дали  князю  черный  боръ  по  своимъ  во-  ^  ~.  гг       п      .       ^  оо«тг.ой  тттп,,»,,^,, 

^^^^  о-л^»  блевъ,  чго  48дилъ  Кюръ  Созоновъ  дат  Василаи  Щечкчнъ 

ЛОСТЯМЪ,  заплатили  3^0  рублей  князю  и  митроно-  въ  11,арьградъ  къ  Патрхарху  посломъ    отъ    Новагорода   о 

Лпту  за  то,  что  П0СЛ'Ьдн1й  благословилъ  ихъ  вла-  благословза1и,    и    скопилъ    долгу,    а    Новгородцы    даша 

дыку  и  весь  Новгородъ;  Т-Ь,  за  которыми  были  КНЯЖ-  Дмптроку  то  сребро».  Архангел.,-  стр.   114:   .И  иослаша 

11И1ПТ      плггттали^^    ™Vг.     иа    лгггаиоат.    П  НоВГОрОДЦЫ     И     ВЛаДЫКа     1оаННЪ     ВЪ     РОСТОВЪ     КЬ    ОвДОру 

чины,  ПОКЛЯЛИСЬ  ИХЬ  не  утаивать    ).  арх1еиискоиу    РостоЕСкому,    чтобъ    -Ьхадъ    къ  Москв*  да 

билъ  челомъ  в.  к.  Ваз.  Дм.  о  миру.  А  митрополиту  по- 

^)  По  Никопов.  л'Ьтоп.  (IV,  253),  Новгородцы  запла-  слаша  грамоту  цФ.:10валну1о...  и  арх.    ведоръ    в.    к,   че- 

Т0ЛИ  350  рублзй  митрополичьему  послу  за  то,  что  при-  лэмъ  и  даша  Новюрздцы  в.  князю  10,000  рублей,  а  вла- 

везъ  имъ  6лагссловен1е,  а  потомъ    послали    митрополиту  дыка  далъ  в.  князю  1,000  р  блсй>>. 
ещз  600  рублей.  Въ  Новюр.  1У-й  (П.  С.  Р.  Л.  IV,  100)  ^)  Татищ.  IV,  388.  Что  подобиыя  сношее1я    съ    Би- 

подъ  1394  г.:   «а   отъ   мйтрополита    КЕпр1ана    бо^.'рннъ  товтомъ   дМствительпо   были,    о    томъ    прямо  говорить 

Дмитрокъ  пр1^халъ  прошлть  сребра  иолучегверстаста   ру-  Новгородская  л'Ьгопись.  См.  ппже. 
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не  старипа".  По  вялик1й  князь  не  прииялъ  ип 
благослове1|1я,  ни  добраго  слова  отъ  владыки,  пи 
челобитья  отъ  пословъ  новгородскихъ,  и  мира  не 

ВЗЯ  1Ъ. 

Тогда,  на  сл'(;дующ1й  (1398)  годъ,  весною,  Нов- 
городцы сказали  своему  господину  владыкЬ,  отцу 
1оанну:  „Не  можемъ,  господинъ  отецъ,  т<'рп'Ьть 
такого  насил1я  отъ  своего  князя  великаго,  Васи- 
л1я  Димитр1евича,  что  отнялъ  у  насъ,  у  Св.  Со- 
фт и  у  Великаго  Новгорода  пригороды  и  волости, 
нашу  отчину  и  д'Ьдину,  хотимъ  поискать  ихъ";--- 
и  Ц'!к10пали  крестъ  вс1;  за  одинъ  братъ,  что  оты- 
скивать имъ  пригородовъ  и  волостей  Св.  Соф1и  и 
Великаго  Новгорода,  сказали:  „Или  найдемъ  свою 
отчину,  или  головы  свои  положимъ  за  Св.  Софш 
и  за  своего  господина,  за  Велпк1й  Новгородъ". 
Владыка  Тоаннъ  благословилъ  своихъ  д'Ьгей  —  и 
Новгородцы  съ  тремя  воеводами  отправились  за 
Волокъ,  на  Двину,  къ  городку  Орлецу.  На  дорог-Ь 
встр^Ьтилъ  ихъ  В»зльск1й  волостель  Владыкинъ, 
Иса1я,  и  сказалъ:  „Господа  воеводы  новгородск!е! 
на'Ьхалъ  князя  великаго  бояринъ  Андрей  съ  Дви- 
нянами  на  Софхйскую  волость  Вель,  въ  самый  ве- 
ликъ  день,  волость  Св.  Соф1и  повоевали,  а  на  го- 
ловахъ  окупъ  взяли;  отъ  великаго  кня;;я  пр1'Ьхалъ 
въ  засаду,  на  Двину,  князь  Оедоръ  Ростовской  го- 
родокъ  беречь,  судить  и  пошлины  брать  съ  нов- 
городскихъ волостей,  а  двинсдае  воеводы,  Иванъ 
да  Кононъ,  съ  своими  друзьями,  волости  новго- 
родск1я  и  бояръ  новгородскихъ  под-Ьдили  себ-Ь  на 
части".  Услыхавши  объ  этомъ,  новгородск1е  вое- 
воды сказали  другъ  другу:  „Б|;атья!  если  такъ 
вздумалъ  господинъ  пашъ  князь  великгпсъ  клятво- 
преступниками двинскими  воеводами,  то  лучше 
наиъ  умереть  за  Св.  Соф1ю,  ч'1шъ  быть  въ  обид-Ь 
отъ  своего  великаго  князя", — и  пошли  на  велико- 
кпяжеск1я  волости,  на  Б'1;.лоозеро,  взяли  ихъ  на 
щитъ,  повоевали  и  пожгли;  старый  городокъ  б-Ь- 
лозерск1й  пожгли,  а  изъ  новаго  вышли  князья  бЬ- 
лозерсше  съ  великокняжескими  воеводами  и  до- 
били челомъ  воеводамъ  новгородскимъ  и  всему  вой- 
ску, заплативши  60  рублей  окупа.  Новгородцы  за- 
хватили и  Кубенск1Я  волости,  воевали  около  Во- 
логды, взяли  и  сожгли  Устюгъ,  гд!}  оставались 
четыре  нед'Ьли,  отсюда  двое  воеводъ  съ  д-Ьдьмн 
боярскими  ходили  къ  Галичу,  и  только  одного  дня 
недошли  до  него.  Добычу  взяли  Новгородцы  страш- 
ную; пл'Ьнннковъ  отпустили  на  окупъ,  потому  что 
уже  лад1,и  не  подылали,  и  многое  принуждены 
были  бросить.  Съ  Устюга,  Двиною,  пош.ш  Новго- 
родцы къ  городку  Орлецу,  стояли  подъ  нимъ  че- 
тыре нед'Ьли:  но  когда  начали  бить  пороками,  то 
Двпняне  вышли  изъ  городка  съ  плачемъ,  и  вое- 
воды, по  новгородскому  слову,  приняли  ихъ  чело- 
битье, схватили  только  воеводъ  заволоцкпхъ,  ко- 
торые водили  Двинскую  Землю  на  зло,  по  словамъ 
л1'.тописца;  однихъ  казнили  смерт1Ю,  другихъ  ско- 
пали, у  князя  Оедора  Ростовскаго  взяли  прпсудъ 
и  пошлины,  которые  онъ  побралъ,  а  самого  съ  то- 
варит.ами  оставили  въ  живыхъ;  у  гостей  велпко- 


княлсескихъ  взяли  окупа  300  рублей;  у  Двпнянъ, 
за  ихъ  вину,  взяли  2,000  рублей,  да  3,000  лоша- 
дей. Съ  торжествомъ  возвратилось  новгородское 
войско  домой,  и.ть  8,000  челов'Ькъ  потерявши 
только  одного.  Пл'Ьнный  воевода  заволоцк1й, 
Иванъ  Никитинъ,  какъ  главный  перев'Ьтникъ,  ски- 
нут-ь  былъ  съ  моста;  братья  его  Герасимъ  и  Ро- 
д1онъ  выпросили  себ'Ь  у  Великаго  Новгорода  жизнь, 
съ  услов1емъ  постричься  въ  монахи;  четвертый, 
Анфалъ,  уб1;жалъ  съ  дороги;  за  нимъ  погнался 
Як'овъ  Нрокофьевъ  съ  700  челов'Ькъ  и  пригналъ 
къ  Устюгу,  гд'Ь  вь  то  время  былъ  Ростовск1й  ар- 
х1('пископъ  Григор1й  и  князь  10р1Й  Андрееничъ; 
Яковъ  спроси.гь  владыку  Григор1я,  князя  10р1я  и 
Устюжанъ:  „Стоите  ли  за  б1>глеца  новгородскага 
Анфала?"  Т'Ь  отв'Ьчали.  чтонестоятъ.  Тогда  Яковъ 
пошелъ  далыпе  за  Анфаломъ  и  настигъ  его  за 
Медв'Ьжьею  горою,  гд'Ь  б'Ьглецъ  съ  товарищами 
своими  устроилъ  себ^Ь  острогъ  и  бился  изъ-за  него 
съ  Новгородцами;  Устюжане  обманули  Якова,  и,  въ 
чисд-Ь  2,000  челов1жъ,  пришли  на  помоп],ь  къ  Ан- 
фалу,  и  бились  съ  Новгородцами  кр'Ьпко  на  р-Ьк'Ь 
Суxон^§,  у  порога  Стр'Ьльнаго;  Яковъ  поб'Ьдилъ, 
убилъ  400  челов'Ькъ  Устюжанъ  и  дружины  Анфа- 
ловой,  перетопилъ  другнхъ  въ  Сухон'1;,  но  самъ 
Анфалъ  убЬжа.дъ  въ  Устюгъ.  Это  было  уже  въ 
1399  году,  но  еще  въ  предыдущемъ  1398  Новго- 
родцы, несмотря  на  свои  усп-Ьхи,  отправили  къ 
великому  КНЯ.ЗЮ  архимандрита,  посадника,  тысяц- 
каго  и  двоихъжитыхъ  людей  со  вторичною  прось- 
бою о  мпр1>,  и  получили  его  на  старинныхъ  усло- 
в1яхъ  *). 

Но  въ  Москв-Ь  не  могли  забыть  неудачи  относи- 
тельно Заволоцкаго  края,  не  могли  забыть  и  того, 
что  владыка  1оаннъ  благословилъ  Новгородцевъ  на 
войну  съ  великимъ  княземъ.  Въ  1401  году  владыка 


')  Любооытенъ  разсказъ  Архапгел.  д-Ьтоппса  (стр.  116): 
«И  пришедте  на  Уст:огъ  (Новгородцы)  въ  с^ймахъ,  и  по- 
иоспагаа,  пооаты  пол.тоша,  и  волостп  мпог1я  повоев.ша, 
а  города  Г.1ед'Ьаа  не  могоша  взяти  и  сто;;!11л  иодъ  !  "родомъ 
три  нед'Ьли...  а  у  Устюжанъ  съ  города  и  съ  церквей 
копейщины  проспша  и  олн  имъ  не  дали.  И  воеводы  нов- 
городс1ля  на  Устюзкапъ  разгн'Ьвашася,  да  и  церковь  со- 
борную Пречистыя  иогрибита,  а  иконы  чудотворная 
Одпгитр1е  ьзяша  въ  иолонъ,  а  иные  зтоги,  и  несше  ]ъ 
насадъ  г.оставпша,  п  насадъ  отъ  берегу  не  пойде.  Едппь 
Ляпунъ  старъ  всючп  въ  насадъ,  и  свява  икону  у^'ру- 
сомъ,  и  глагола  тако:  Ипкой  полошнип!.  не  свя;^анъ  на 
чужую  землю  нейдетъ.  П  пондоша  прочь,  а  церковь  со- 
борную 8а;кгоша...  П  бысть  иа  нихъ  гн'Ьвъ  Бож1й  и  пре- 
чистые его  Матери,  и  бысть  на  нихъ  на  путп  коркота, 
начало  имъ  корчитп  руки  и  ноги,  хребты  имъ  ломати,  и 
мало  ихъ  11р1идоша  здоровыхъ  въ  Новгородъ,  и  тамъ  на 
нихъ  сл-Ьнота  бысть....  Владыка  же  иове.;^  имъ,  об*- 
щався  поставпти  церковь  соборнук-  на  Устю;^*,  и  чудо- 
творвыя  иконы  отвезти  со  всею  крутою  и  съ  полономъ 
назадъ.  II  сотвори шаобЬтъ,  иконы  поставпша  во  св.  Соф-Ьн, 
и  н^вше  молебны.  Н  бысть  имъ  милость  отъ  Бога.  Въ 
л*Ьто  6907,  влады1;а  Ивалъ  и  Новгородцы  послаша  масте- 
р)въ  цер1  отпыхъ  на  Уст.  гъ,  и  съ  ними  гостей  своихъ, 
людей  ГчОбры^ъ,  и  проводи  владыка  и  весь  Новгородъ 
иконы  чудотворпыя  до  Ладоги;  а  гости  мног1я  проводиша 
до  Устюга.  И  иотавипта  церковь  на  Устюи-Ь  древяпу  ве- 
лику  единаго  лЬта,  соборную  УспеЕ1в  Лросвятыя  Бого- 
родпцыэ. 
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былъ  позванъ  къ  митрополиту  Киир1а!1у  въ  Москву 
для  святительскихъ  д'Ьлъ,  но  былъ  задержапъ  тамъ, 
и  пробылъ  въ  наказагпи  и  смирен1и  слишкомъ  три 
года.  Въ  то  же  время  на  Двин1>  возобновлена  была 
прежняя  попытка;  изв-^^стный  намъ  Анфалъ  Ники- 
тичъ  СЪ  братомъ  Герасимомъ,  которому  удалось  вы- 
6']Ьжать изъ  новгородскаго  монастыря  ^),  сь  полками 
великокняжескими  явились  нежданно  въ  Двинской 
Земл-Ь  и  взяли  ее  всю  на  щитъ,  жителей  посЬкли 
1  пов-Ьшали,  им1ш1с  ихъ  забрали,  захватили  и  по- 
«адннковъ  двинскпхъ;  но  трое  изъ  нихъ,  собравши 
Вожанъ,  нагнали  Анфала  и  Герасима,  бились  съ 
ними  на  Холмогорахъ,  и  отняли  у  нихъ  бояръ  нов- 
городскихъ.  Въ  то  же  время  велик1й  князь  послалъ 
двоихъ  бояръ  свопхъ  съЗООчелов'15къвъ  Тор:кокъ, 
гд-Ь  они  захватили  двоихъ  бояръ  новгородскихъ  и 
взяли  им^н1е  ихъ,  хранившееся  въ  церкви.  Какъ 
шли  д'Ьла  дальше — неизв'Ьстно;въ  1402  году  велик1й 
князь  отпустилъ  бояръ  новгородскихъ,  захвачен- 
яыхъ  въ  Торжк-Ь,  а  въ  1404отпуще11ъбылъивла- 
дыко  1оаннъ  ^).  Потомъ  подъ  1406  годомъ  встр-Ь- 
чаемъ  изв'Ьст1е  о  прт'Ьзд'Ь  въ  Новгородъ  киязя  Петра, 
^рата  великокняжескаго:  въ  1408  году  Белик1й 
князь  послалъ  нам'Ьстникомъ  въ  Новгородъ  брата 
своего,  Константина,  чего  уже  давно  не  бываяо. 
Анфалъ  Никитичъ  не  безпокоилъ  бол-Ье  вла,гЬн1й 
новгородскихъ;  въ  1409  году  онъ  пошелъ  съ  Вят- 
чанами  Камою  и  Волгою  на  городъ  Болгары,  но 
былъ  разбитъ  Татарами  и  отвёденъ  въ  Орду:  изба- 
вившись отъ  пл'Ьна,  онъ  явился  опять  въ  Вятку, 
но  былъ  зд-Ьсь  убитъ  другимъ  Новгороде  кимъ  б'Ьгле- 
цомъ  Разсохинымъ;  въ  1418  году  этотъ  Разсохинъ 
шелъ  по  сл'Ьдамъ  Анфала  относительно  Новгорода; 
въ  1417  году  изъ  Вятки,  изъ  отчины  великаго 
князя,  какъ  выражается  Новгородсшй  Л'Ьтоппсецъ, 
^ояринъ  князя  10р1Я  Димитр1ев11ча,  Гл-Ьбъ  Семено- 
вичъ  съ  новгородскими  б'Ьглецами  —  Жадовскимъ 
и  Разсохинымъ,  съ  Устюжанами  и  Вятчанами,  на- 
^^хали  въ  насадахъ,  безъ  в^сти,  на  Заволоцкую 
Землю  и  повоевали  волости  Борокъ,  Емцу  ^)  и  Хол- 
могоры,  захватили  и  двоихъ  бояръ  новгородскихъ. 

^)  И  потому  онъ  Еазывается  въ  летописи  разотригою» 
^*)  Никон.  IV',  300:  «Иванъ  владыка  арх1епискупъ 
Новгортошй  пр1пдв  изъ  Новаго10<а  на  Москву  къ  Кип- 
р1ану  митрополиту,  позвапъ  о  святительскихъ  д'Ьлахъ,  и 
лребысть  у  Кипрхана  ыитроволита  въ  наказаши  и  сми- 
реши.  Того  же  л'Ьта  бысть  соборъ  на  Моокв^,..  отписася 
Арх1епискупъ  Иванъ  Новгородцки!  свое  епис.упьп». — 
Архангел.  (121):  «11р1'Ьха  владыка  Иванъ  Новгородсшй  на 
Москву  бити  челомъ  в.  кпязю  о  Тотж^у,  и  Кипртанъ,  по 
в.  князя  слову,  владыку  иоймалъ,  да  посадилъ  въ  Чу- 
доЕСкомъ  мояастыр^Ь,  за  м'Ьсячной  судъ,  что  недали>. — 
Татищ.  IV'.  404:  «В.  князь  ВасилШ,  увЬдавъ,  яко  Новго- 
родцевъ  владыка  1оаннъ  на  пхъ  зло  поучаетъ  и  въ  во- 
лости Заволоцкой  ропта  возстаетъ,  рекъ  митрополиту 
Кипр1ану:  «отче!  не  добр'Ь  Т1К)ритъ  владыка  1оаннъ  съ 
Новгородцы:  посылал  на  Волок-Ь  дани  емлють  и  людей 
отчины  моея  пужають  и  сольщаютъ  къ  себ-Ь;  а  вы  по- 
сгавлены  къ  лиру  и  любве  учити,  мне  же  им15ше  соби- 
рати  и  возносит  лея.  И  митрополитъ  вскор-Ь  посла  въ  Нов- 
городъ стольника  своего  Новосильца,  повели  ему  разв-Ь- 
дати  добр'Ь  и  владыку  звати  о  святительскихъ  д^лахъ>. 
')  Ниже  устья  р-Ьки  Лмцы  50  верстъ  градъ  Колмо- 
горы;  есть  и  село  Емецкое.  — Арцыб.  П,  прим.  699. 


Но  четверо  другихъ  бояръ  новгородскихъ  нагнали 
Гл-Ьба  Семеновича  и  отбили  свою  братью  со  всЬми 
другими  пл^Ьнниками  и  добычею,  посл^Ь  чего  четверо 
воеводъ  новгородскихъ  пошли  съ  Заволочаиами  въ 
погоню  за  разбойниками  и  пограбили  Устюгъ  *). 
Это  было  посл^Ьднее  враждебное  столкновен1е  Мо- 
сквы съ  Новгородомъ  въ  княжен1еВасил1я  Димитрхе- 
вича,  который  первый  ясно  показалъ  нам-Ьроше 
примыслить  къ  Москв-Ь  Заволоцк1я  влад'Ьн1я.  Овла- 
девши Нижнимъ-Новгородомъ  съ  помощш  тамош- 
нихъ  бояръ,  велишй  князь  попытался  сд'Ьлать.то  же 
самое  и  въ  Двинской  области;  первая  попытка  была 
неудачна:  но  Московск1й  князь,  в-брный  предашямъ 
своего  рода,  не  теряетъ  надежды  на  усп'Ьхъ,  по- 
вторяетъ  попытку,  не  упускаетъ  изъ  виду  разъ  на- 
м1>ченной  ц-Ьли.  Почетный  пр1емъ,  оказанный  Нов- 
городцами въ  1419  году  князю  Константину  Ди 
митрхевичу,  поссорившемуся  со  старшимъ  братомъ, 
какъ  видно,  не  им'Ьлъ  непр1ятныхъ  сл1^дств1й  для 
Новгорода  ^). 


^)  Арханг.  л-Ьгоп.  прямо  говоритъ,  что  в.    князь   ве- 
л-Ьлъ  брату  своему  10р1ю  воевать  Двинскую  зомлю. 

^)  хМы  вид'Ьли,  что  въ  1388  году  свергнуть  былъ  по- 
садпикъ  Осипъ  Захаровичъ  и  на  его  м-Ьсто  возведенъ  Ва« 
силШ   Иванозичъ;    подъ    1391  годомъ  встр'Ьчаемъ  имена 
старыхъ  посадникозъ — Васил1я  Оедоровича,  Богдана  Оба- 
кумовпча,  Оедора  Тимооеевича;  подъ  сЛ]['.дующимъ  годомъ 
упоминается  о  с^герти  двоихъ  посадниковъ— Василхя  Ое- 
доровича и  Михаила  Да  шловича;  но  неизв-Ьстно,  какъ  ли- 
П1ИЛСЯ  своей  должности  1]аспл1й  Ивановичъ,  и  когда  воз- 
веденъ опять  въ  степенные  посадники  свергнутый  прежде 
Осипъ    Захаровичъ ;    а   въ    1394  году  прямо  говорится  о 
вторпчяомъ    свер;кеп1И  Осипа  Захаровича  и  возведеши  на 
его  м-Ьсто  одного  изъ  старыхъ  посадниковъ,  Богдана  Оба- 
кумовича.    Подъ    1397   годомъ    видиыъ  въ  поса1;никахъ 
уже  Тимоозл  Юрьевича,  в-Ьроятно  сына  прежняго  посад- 
ника Юр1я  Ивановича.  Этотъ-то  Тиыоеей  Юрьевичъ,  вм-Ьст-Ь 
съ    старымъ  посадникомъ  Юрьемъ  Дмитрзевичемъ  и  дру- 
гимъ   бояриномъ,    Висил1емъ    Борисовичемъ,     во;!вратилъ 
Новгороду  заволоцшя  его  влад-Ьтя,  захваченныя  Москов- 
скимъ  княземъ,    посломъ   къ    которому,  для  заключешя 
мира,  отправлялся  старый  посаднпкъ  Осипъ  Захаровичъ. 
Въ  1404  году  степеннымъ  посадникомъ  былъ  Александръ 
Ооминичъ.    Подъ    1405   годомъ    встр'Ьчаемъ    изв'Ьст1е  о 
смерти  посадника  Василхя  Ивановича,  возведенпаго,  какъ 
ий  вид'Ьли,  въ  1388  году;  но  умеръ  ли  онъ  снова   сте- 
пеннымъ посадникомъ,  или  только  старымъ— неизв'Ьстно. 
Въ  1409  г.  умерли  двое  изв-Ьстныхъ  намъ  посадниковъ — 
Тимоеей  Юрьевичъ  и  Осипъ  Захаровичъ;  въ  сл^дующемъ 
году  умеръ  неизв'Ьстный  памъ  посадникъ  Кириллъ  Адр1а- 
новичъ;  степеннымъ  же  въ  то  время  былъ  Григор1й  Богда- 
новичъ,  какъ  видно,  сынъ  стараго,  Богдана  Обакуловича. 
Подъ  сл-Ьдугощимъ  годомъ  встр'Ьчаемъ  имена  посадниковъ: 
Юр1*я   Овцифоровича,    Оомы   Есиповича    ^■Ьроятно   сына 
Осипа  Захаровича)  и  Александра  бох^пча.  Подъ  1414  г., 
встр'Ьчаемъ   изв'Ьспе   о  смерти  неизв-Ьстнаго  намъ  посад- 
ника Кирилла  Дмитриевича  (который  былъ  тысяцкимъ  въ 
1404  году),   подъ  сл^дующимъ  годомъ— 0еодос1я  Обаку- 
мовича,  какъ  видно,  брата  Богдана  Обакумовича.  Въ  1416  г. 
степзннымъ   посадникомъ   является   Иванъ  Богдановичъ, 
какъ  видно,  другой  сынъ  Богдана  Обакумовича;  въ  1417  г. 
Семенъ  Васильевичъ;  въ  томъ  же  году  умерли  госадники: 
ЮрШ  Онцпфоровичъ,  Иванъ  Александровичъ,  Борпсъ  Ва- 
сильевичъ; въ  1418  году  степеннымъ  былъ  Васил]й  Оси- 
повичъ,    быть   можетъ,   сынъ   Осипа  Захаровича.  Иванъ 
Богдановичъ  умеръ  въ  1419  году.  Подъ  1420  встр^чаемъ 
имя  стараго  посадника  Аванае1я  Оедоровича;  въ  сл-Ьдую- 
щ1й  годъ  умерли  двое  ногадниковъ  — Оедоръ  Тимоееевичъ 
и  Александръ  Ооминичъ.  Степеннымъ  посадникомъ  въ  этомъ 
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Сл'^ды  внутрепняго  разд'Ьле1пя  въ  Новгороде,  облачился,  вел15лъ  взять  крестъ  и  образъ  Богоро- 
разд'Ьлен1я  между  лучшими  и  меньшими  людьми,  дицы,  и  пошелъ  иа  большой  мостъ;  за  нпмъ  сл'Ь- 
опять  обиаружииаются:  въ  1418  году  какой-то  довали  священники,  причтъ  церковный  и  толпа 
простолюдинъ  Степанъ  схватилъ  боярина  Даи1ила  народу.  Мног1е  добрые  люди  плакали,  говоря:  „Да 
Ивановича  и  сталъ  кричать  прохожимъ:  „Господа,  укротитъ  Господь  пародъ,  молитвами  господина 
помогите  мн'Ь  управиться  съ  этимъ  злод1^емъ"!  нашего  святителя";  друг1е,  припадая  къ  ногамъ 
Прохожче  кинулись  па  Дан1ила,  поволокли  его  къ  владыки,  съ  плачемъ  говорили:  „Иди,  святитель, 
толп-Ь,  собравшейся  на  в-ЬчЬ,  и  стали  бить;  между  благослови  народъ,  да  утишитъ  Господь  твоимъ 
прочимъ,  выскочила  изъ  толпы  какая-то  женш,ина  и  благословен1еыъ  усобпую  рать";  а  иные  прибавля- 
начала  бранить  и  бить  его,  какъ  неистовая,  крича,  ли:  „Пусть  все  зло  падетъ  на  зачинщиковъ".  Не- 
что онъ  ее  обид'Ьлъ;  наконецъполумертвагоДанп1ла  л{ду  тГ.мъ  крестный  ходъ,  не  взирая  па  т-Ьсноту 
свели  съ  в-Ьча  и  сбросили  съ  моста;  но  одинъ  рыбакъ,  отъ  вооруженныхъ  людей,  достигъ  больн1аго  моста; 
Личковъ  сынъ, захот'Ьлъ  ему  добран  кзялънасвой  владыка  сталъ  посреди  него  и  пачалъ  благосло- 
челнъ;  народъ  разъярился  на  рыбака  и  разграбилъ  влять  крестомъ  на  об-Ь  стороны;  тогда  одни,  видя 
его  домъ,  а  самъопъуспЬлъ  скрыться.  Д'Ьло  этимъ  крестъ,  начали  кланяться,  друпе  прослезились; 
не  кончилось,  потому  что  боярннъ  Дан1илъхот'Ьлъ  отъ  Соф1йской  стороны  пришелъ  старый  посадникъ 
непрем'Ьнно  отомстить  Степану;  онъ  схватилъ  его  Оедоръ  Тимоосевичъ  съ  другими  посадниками  в 
и  сталъ  мучить.  Когда  разнеслась  въ  народ'Ьв1§сть,  тысяцкими,  и  сталъ  просить  владыку,  чтобъ  уста- 
что  Степанъ  схваченъ,  то  зазвонили  в^Ьче  на  двор!;  иовплъ  народъ;  владыка  послалъ  духовника  своего, 
Ярославовомъ,  собралось  мнол^ество  народа,  и  н'Ь-  архимандрита  Варлаама,  и  протодьякона  на  дворъ 
сколько  дней  сряду  кричали:  „Пойдемъ  на  этого  Ярославовъ  къ  Св.  НиколЬ,  отнести  благословен1е 
Дан1ила,  разграбимъ  его  домъ!"  Подняли  доспехи,  степенному  посаднику  Василью  Осиповичу^),тысяц- 
развернули  знамя  и  пошли  на  Козмодемьянскую  кому,  всему  народу,  п  сказать  пмъ,  чтобъ  расходи- 
улицу,  гд'Ь  разграбили  домъ  Даншловъ  и  много  дру-  лпсь  по  домамъ.  1^  отв-Ьчали:  „Пусть  святитель 
гихъ  домовъ,  а  на  Япевойулпц'Ь  пограбили  берегъ.  прикажетъ  своей  стороне  разойтись,  а  мы  зд'Ьсь 
Тогда  Козмодемьянцы,  боясь,  чтобъ  не  было  съ  своимъ,  по  его  благословеш'ю,  приказываемъ  то  же 
иими  чего  хуже,  р'Ьшились  выпустить  Степана,  п,  самое", — и  такимъ  образомъ  всЬ  разошлись, 
пришедши  къ  арх1еппскопу,  стали  умолять  его.  Мы  впдЬлп,  какъ  дорого  поплатились  Новгород- 
чтобъ  вступился  въ  Д'Ьло  и  послалъ  къ  людскому  цы  за  своихъушкуЙЕШКОВъпри  Дпмптр1'нДонскоиъ; 
собран1ю;  святитель  исполиилъ  ихъ  просьбу  и  это  заставляло  ихъ  строго  смотреть,  чтобы  шайки 
послалъ  свяп1;енника  козмодемьянскаго  вм'Ьст'Ь  съ  людей,  обременепныхъ  долгами,  холопей,  рабовъ  не 
«воимъ  бояриномъ,  которые  и  освободили  Степана,  собирались  въ  ихъ  волостяхъ  и  не  отправлялись 
По  и  этимъ  Д'Ьло  не  кончилось;  народъ  всталъ,  какъ  разбойничать  на  Волгу;  это  же  повело  и  къ  ссор!! 
пьяный,  на  другого  боярина,  Ивана  1евлича,  раз-  Новгорода  со  Псковомъ  въ  1390  году.  Пошли  Нов- 
грабилъ  его  домъ  на  Чудинцевой  улицЬ  и  много  городцы  съ  войскомъ  ко  Пскову  подъ  предводитель- 
другихъ  домовъ  боярскихъ;  мало  того, — разграбили  ствомъ  князя  Семена  Олгердовича,  и  стали  на  Сол- 
и  Никольск1й  монастырь  на  пол-Ь,  говоря,  что  тутъ  ц-Ь  ^);  по  тутъ  явились  къ  нимъ  послы  псковск1'е 
житницы  боярск1я;  потомъ,  въ  то  же  утро,  разгра-  и  заключили  миръ,  съобязательствомъ  не  вступать- 
били  много  дворовъ  на  Люгоп^'Ь  улиц^Ь,  говоря,  что  ся  за  должниковъ,  холопей  и  рабовъ,  которые  хо- 
тамъ  живутъ  ихъ  супостаты;  пришли-было  и  на  дили  на  Волгу,  но  выдавать  ихъ.  Ушкуйничество 
Прусскую  улицу,  но  жители  ея  отбились  отъ  гра-  впрочемъ  не  прекратилось;  подъ  сл-Ьдующинъ  же 
бителей,  и  это  послужило  поводомъ  къ  большему  годомъ  встр1и1аемъ  изв'Ьст1е,  что  Новгородцы,  Устю- 
смятен1ю.  ВЬчники  приб-Ьжали  на  свою  Торговую  жане  и  друг1е  собрались  и  пошли  въ  насадахъ  в 
сторону  и  начали  кричать,  что  Соф1йская  сторона  ун1куяхъ  рЬками  Вяткою  и  Камою,  взяли  Жуко- 
хочетъ  на  нихъ  воорулситься  и  домы  ихъ  грабить;  тинъ,  Казань,  выплыли  потомъ  на  Волгу  и  погра- 
начали  звонить  по  всему  городу, — и  вотъ  съ  об-Ь-  били  вс^Ьхъ  гостей.  Не  прекратилась  и  вражда  Нов- 
ихъ  сторонъ  толпы  повалили,  какъ  на  рать,  въ  города  со  Псковомъ;  въ  1394  году  Новгородцы  по- 
досп'Ьхахъ,  на  болыной  мостъ;  стали  ул^е  и  падать  шли  съ  войскомъ  ко  Пскову,  и  стояли  подъ  нимъ 
мертвые:  одни  отъ  стр'Ьлъ,  друг1е — отъ  лошадей;  въ  8  дней;  былъ  у  нихъ  бой  со  Псковичами,  гд'Ь  они 
то  же  самое  время  страи1ная  гроза  разразилась  потерп^Ьли  неудачу  и  принуждены  были  ночью  б-Ь- 
надъ  городомъ  съ  громомъ  и  молн1ею,  дождемъ  и  жать  домой,  побросавши  свои  ст'Ьнобитныя  орудия; 
градомъ;  ужасъ  напалъ  па  об'Ь  стороны,  и  мноп'е  всл'Ьдств1'е  этого-то  неудачпаго  похода  свергнутъ 
начали  уже  переносить  им'Ьн1е  свое  въ  церкви.  То-  былъ,  какъ  впдпо,  посадникъ  Осппъ  Захаровичъ. 
гда  владыка  Симеонъ  пошелъ  въ  церковь  Св.  Соф1и,  Несмотря  однако  на  свое  торжество,  Псковичи  не 

хот-Ьли  продолжать  войны  съ  старшимъ  братомъ  и 

году  былъ  Апдрой  Пвановпчъ;  два  конца  -  Неревешй  н  отправили  пословъвъ  Новгородъ:  НО  на  этотъ  разъ 

€лавенок1й — встали    иа  ьтого  Андрея  за  землю  какого-то 

Клемент1я  Артемьппа:  жители  пхъ  воорулпыпсь,    погра-  ^)  Такъ  въ  Новгор.  Еврв.,  въ  четвертой  же:  Оеопаса 

били  дворъ  иосадинка  п  другпхъ  бояръ,  убилп  20  чело-  Есп(|овпча. 

вккъ    помощппковъ   Аедреевыхъ,  и,  потерявши  съ  своей  -)  Посадъ  Селца  прп  р-Ьк*  Шелонн,    въ   Порховскомъ 

.стороны  двухъ  человЬкъ,  утпх.7п.  у^^зд-Ь. 
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послы  возвратились  безъ  мира;  чсрезъ  два  года 
явились  въ  Новгородъ  новые  знатные  послы  изъ 
Пскова  и  били  челоз1ъ  владык'Ь  1оанну:  „Чтобъ  ты, 
господинъ,  благословилъ  д-Ьтей  своихъ  Велик1й 
Новгородъ,  чтобъ  господинъ  нашъ  Велик1й  Новго- 
родъ нелюбье  намъ  отдалъ,  и  принялъ  бы  насъвъ 
старину".  Владыка  благословилъ  д-Ьтей  своихъ: 
„Вы  бы,  д'Ьти,  мое  благословен1е  приняли,  Нскови- 
чамъ  нелюбье  отдали,  и  свою  братью  младшую  при- 
няли по  старин'Ь;  потому  что,  д-Ьти,  видите,  уже 
несл'Ьднее  время  приходитъ,  надобно  всЬмъ  хри- 
ст1анамъ  быть  заодно".  Новгородцы  послушались 
и  заключили  миръ  по  старип-Ь. 

Но  если  посл^Ь  этого  не  было  войны  между  Нов- 
городомъ  и  Псковомъ,  за  то  не  было  и  единодуш- 
1ШГ0  союза  между  ними,  какого  желалъ  владыка; 
и  посл-Ь  Псковск1й  л-Ьтописедъ  постоянно  жалует- 
ся, что  Новгородцы  не  помогаютъ  Псковичаыъ.  От- 
ношен1Я  между  старшимъ  и  младшимъ  братомъ  бы- 
ли таковы,  что  они  не  могли  д-Ьйствовать  за-одно; 
но  этотъ  недостатокъ  единства  между  ними  про- 
лагалъ  московскимъ  князьямъ  путь  къ  усилен1ю 
своей  власти,  къ  собранш  Русской  Земли.  Д'Ьйстви- 
тельно,  по  словамъНовгородскаго  владыки,  прихо- 
дило теперь  посл^Ьднее  время,  но  посл'Ьднее  время 
для  особаго  суп].ествован1я  Новгорода,  Пскова  и 
другихъ  русскихъ  волостей.  Угрожаемый  Н-Ьицами 
и  Литвою,  оставляемый  безъ  помощи  Новгородомъ, 
Нсковъ  необходимо  долженъ  былъ  обратиться  къ 
сильному  князю  Московскому,  который  теперь 
им-Ьлъ  возможность  заняться  его  д'Ьлами,  оборо- 
нить отчину  Св.  Ольги,  и  вотъ  съ  посл-Ьдилго  года 
К1У  в-Ька  во  Псков'Ь  происходитъ  важная  пере- 
м-Ьна:  онъ  начпнаетъ  принимать  князей  отъ  руки 
великаго  князяМосковскаго.  Такимъ  образомъ,  сынъ 
Донскаго  примыслплъбогатыя  волости  наберегахъ 
Оки  и  Волги,  утвердилъ  свое  вл1ян1е  во  Псков-Ь, 
заставилъ  Новгородцевъ  держать  свое  княжен1е 
честно  и  грозно,  потому  что  грозилъ  постоянно  ихъ 
богатымъ  колон1ямъ  заволоцкимъ.  Рязань  и  Тверь, 
слабы  я,  волнуемыя  усобицами,  не  могли  и  думать 
о  борьбе  съ  Москвою,  но  все  бол  Ье  и  бол^е  подчи- 
нялись ея  вл1ян1ю.  Въ  1402  году  великхй  князь 
Московсшй  Васил1й  отъ  имени  всЬхъ  родичей — 
дяди  Владим1ра  Андреевича  и  троихъ  родныхъ 
братьевъ,  Юр1я,  Андрея  и  Петра — заключилъ  до- 
говоръ  съ  великимъ  княземъ  Рязанскимъ,  Оеодо- 
ромъ  Ольгович^емзч  Въ  этомъ  договор'Ь  Московск1й 
князь  д-Ьлитъ  своихъ  родичей  на  два  разряда: 
братьевъ  младшйхъ  (князь  Владим1ръ  Андреевичъ 
и  князь  Юр1й  Димитр1евичъ)  и  братьевъ  меньшихъ 
(князь  Андрей  и  Петръ  Димитр1евичи).  Велик1й 
князь  Рязанск1й  обязывается  держать  великаго 
князя  Московскаго  старшимъ  братомъ,  младшйхъ 
его  братьевъ  равными  себ^Ь  братьями,  меньшихъ 
братьевъ — младшими;  обязывается  не  приставать  къ 
Татарамъ;  выговариваетъ  себ-Ь  право  отправлять 
посла  (киличея)  въ  Орду  съ  подарками,  право  при- 
нять у  себя  татарскаго  посла  съ  чест1Ю  для  добра 
христ1анскаго;  но  при  этомъ  обязывается  даватс 


знать  въ  Москву,  если  вздумаетъ  послать  киличея, 
равно  какъ  передавать  въ  Москву  всЬ  в'Ьсти  ор- 
дынск1я.  „А  отдалится  отъ  насъ  Орда,  тогда  тебЬ 
съ  нами  учинить  по  дум-Ь",  прибавляетъ  велик1й 
князь  Московск1й.  Не  разъ  было  упомянуто  о  на- 
сл'Ьдственной  враждЬ  между  великими  князьями 
Рязанскимъ  и  Пронскимъ;  Московск1й  князь  ставить 
себя  посредникомъ  между  ними  и  вноситъ  въ  дого- 
воръ  следующее  услов1е:  „Съ  княземъ  великимъ 
Иваномъ  Владим1ровичемъ  (Пронскимъ)  взять  лю- 
бовь по  прежнимъ  грамотамъ;  а  если  учинится 
между  васъ  какая  обида,  то  вамъ  послать  бояръ 
своихъ  для  р'Ьшен1я  спора;  если  же  они  не  р-ЬшатЪу 
то  трет1й  (судья)  имъ  митрополитъ;  кого  митропа- 
литъ  обвинить,  тотъ  и  долженъ  отдать  обидное;  а 
не  отдастъ,  то  я,  велик1й  князь  'Васил1й  Димитр1с- 
вичъ,  заставлю  его  исправиться".  Московски  князь 
обязываетъ  Рязанскаго  помириться  съ  князьями 
Новосильскимъ  и  Торускимъ  О  по  прежнимъ  гра- 
мотамъ, и  жить  съ  ними  безъ  обиды,  потому  чта 
т-Ь  князья  одинъ  челов-Ькъ  съ  Московскимъ.  Если 
случится  у  этихъ  КЕшзей  споръ  съ  княземъ  Рязан- 
скимъ о  земл'Ь  или  о  вод'Ь,  то  р-Ьшаютъ  его  бояре, 
высланные  съ  об-Ьихъ  сторонъ;  если  же  бояре  не 
уладятся,  то  избираютъ  третьяго  судью,  приговоръ 
котораго  приводится  въ  исполнен1е  княземъ  Мо- 
сковскимъ. Если  князь  Литовсшй  Витовтъ  захо- 
четъ  любви  съ  княземъ  Рязанскимъ,  то  посл'1>дн1й 
можетъ  взять  съ  нимъ  любовь,  но  только  по  дум-Ь 
съ  княземъ  Московскимъ,  какъ  будетъ  годно.  Но^ 
несмотря  на  посредничество  Московскаго  князя, 
вражда  между  князьями  Рязанскимъ  и  Пронскимъ 
не  стихла:  въ  1408  году  князь  Иванъ  Владим1ро- 
вичъ  Пронск1й  пришелъ  нечаянно  съ  Татарами  и 
выгналъ  изъ  Рязани  князя  Оедора  Ольговича,  ко- 
торый б^жалъ  за  Оку.  Московсшй  князь  послалъ 
на  помош,ь  къ  изгнанному  воеводъ  коломенскаго  и 
муромскаго  съ  тамошними  полками;  на  р'Ьк'Ь 
Смядв-Ь  ^)  встр-Ьтились  они  съ  Пронскимъ  княземъ 
и  были  разбиты:  коломенск1Й  воевода  былъ  убитъ, 
муромсшй — взятъ  въ  пл'Ьнъ.  Несмотря  однако  на 
эту  поб-Ьду,  ПронскШ  князь  уступилъ  Рязань  опять 
Оедору,  в-Ьроятно  всл'Ьдств1е  угрозъ  князя  Мо- 
сковскаго. 

Въ  1399  году  умеръ  Тверской  князь  Михаилъ, 
посл'Ьдн1й  опасный  соперникъ  Московскаго  князя. 
Договорная  грамота  его  съ  сыномъ  Донскаго  до- 
шла до  насъ  ^):  въ  ней  отношен1и  князя  Тверскаго 
къ  Московскому  и  его  братьямъ  не  опред'Ьлены 
родовыми  счетами:  Михаи.дъ  называется  просто  бра- 
томъ Васил1я.  Тверской  князь  обязывается  за  себя, 
за  д-Ьтей  своихъ,  за  внучатъ  и  за  племянниковъ  не 
искать  ни  Москвы,  ни  великаго  княжен1я  Влади- 
М1рскаго,  ни  Великаго  Новгорода;  обязывается  быть 
за  одно  съ  Московскимъ  княземъ  на  Татаръ,  на 


^)  С.  г.  г.  и  д.  т.  I,  №  36.  Но  еще  въ  1392  году 
Васид1й  Бзялъ  у  хана  ярлыкъ  на  Торусу:  значить,  опъ 
оставилъ  тамъ  прежнихъ  кпязей  въ'качесгв4  подрушикозъ^ 

2)  Р'Ька  Смедва,  впад.  съ  тульской  стороны  въ  Оку, 

^)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  Л?  14. 
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Литву,  на  Н'Ьзщсиъ  и  Ляховъ.  Если  па  московскихъ 
киязсй  иаиадутъ  Татары,  Литва,  П'Ьщы  илч  По- 
ляки, и  самъ  Васил1й  съ  братьями  сядетъ  пако[гя, 
то  Михаилъ  обязаиъ  послать  ?гь  нимъ  на  помощь 
двоихъ  сыновей,  да  двоихъ  пле.мянппковъ,  оста- 
впв'ь  у  себя  одного  сына;  если  же  Татары,  Литва 
или'Н'Ьмны  нападутъ  па  Тверское  кчяжество,  то 
Московск1й  князь  обязаиъ  самъ  идти  на  помощь 
кь  Михаилу  съ  своею  братьею.  Эта  разница  вь 
обязательствах!,  объясняется  старост1'ю  Михаила 
относительно  Васнл1Я.  Тверской  князь  обязанъ  объ- 
явить Витовту  Литовскому,  что  онъ  одинъ  чело- 
вЬкъ  сьМосковскимъкняземъ.  Къ  ОрдЬ  Тверскому 
князю  путь  чистъ,  равно  его  дЬтямъ,  внучатамъи 
людямъ.  Въ  первый  разъ  Московск1Й  князь  упоми- 
наетъ  о  князьяхъ,  которыхъсму  или  его  младптй 
брать'Ь  Богъ  поручилъ;  если  кто-нибудь  изъ  нихъ 
оть'Ьдетъ  къ  Тверскому  князю,  то  посл'Ьдн!й  не 
можетъ  вступаться  въ  ихъ  вотчины:  онЬ  остаются 
за  Московскимъ  княземъ. 

Раснред1;лен1е  Тверскихъ  волостей  между  сыно- 
вьями, сд'Ьланное  княземъ  Михаилодгь,  зам1;чатель- 
но;  и  зд'Ьсь  ясно  обнаруживается  нам'Ьрен1е  заве- 
щателя увеличить  волость  стари1аго  брата  предъ 
волостями  младпшхъ,  чтобъ  сд-Ьлать  возстан1е  по- 
ел Ьднихъ  и  усобицы  невозможными:  старш1й  сынъ 
Михаила,  Иванъ,  получилъ  Тверь  съ  семью  горо- 
дами, а  двое  другихъ  сыновей,  Василий  и  Оедоръ, 
только  по  два  города:  притомъ  моясно  думать,  что 
въ  кап1инскомъ  лее  уд^Ьл'Ь  второго  сына,  Васил1я 
Михайлов11чал10М'1;щенъ  былъ  и  внукъ  Мнхаиловъ, 
Иванъ,  сынъ  умершаго  при  жизни  отцовой  Бориса 
Михайловича  ^).  Мы  видкти  упорную  борьбу  Ми- 
хаила съ  Димитр1емъ  Московскимъ,  которая  обли- 
чала больи1ую  энерг1ю  въ  Тверскомъ  кпяЛ:  мы  ви- 
д'Ьлн  также  стремление  Михаила  подчинить  себ'Ь 
Ка1нинское  княжество;  это  стремлен1е  ув'Ьнчхлось 
усп'Ьхомъ,  несмотря  на  сопрот1!влеп1е  Москвы,  ибо 
мы  вндимъ  Ка1нииъ  во  властл  Михаила,  и  олъ  за- 
в'Ьщастъ  этоть  городъвторому  сыну  своему,  Васил1Ю. 
Миръ,  господствовавнйй  въ  Тверскихъ  волостяхъ 
вь  продолжен1и  25  лЬтъ  по  окончан1и  борьбы  съ 
Москвою,  даль  Михаилу  досугь  обратить  свою  д'Ья- 
тельность  на  устроен1е  внутренннго  наряда,  и  ав- 
то ръ  сказан  1Я  о  его  смерти  говорить,  что  въкняжен1е 
его  разбойиик'и,  воры  ц  ябедники  исчезли,  корчем- 
ники, мьггари  и  торговый  :иып  тамги  истребились, 
о  насил1;1Х'ь  и  грабежахъ  пигдЬ  не  было  сльинно; 
вообще  о  Михаил'Ь  встр11часмъ  въ  л1ггописяхъ  такой 
отзывъ:  былъ  опъ  крЬпокъ,  сановить  и  смышлень, 
взорь  им'1;лъ  гроз:1ый  и  дивный. 

Новый  Тверской  князь,  Инань  Михайловичь,  по 
обычаю,  немедленно  же  хот'Ьлъ  воспользоваться 
полученными  отъ  отца  средствами  для  прнведеи1Я 
вь  свою  волю  младнтхъ  братьег.ъ.  Тверск1с  бояре 
великокняжеск1е  начали  обижать  уд'Ьльныхъ  кня- 
зей; Васил1й  Михайловичъ  Кашииск1й  пришелъ  къ 
своей  матери,  великой  княгинЬ  Евдок1и,  и  сталъ 


говорить  ей:  „Бояре  брата  нашего  крестное  ц^ло- 
ван1е  къ  намъ  сложили,  тогда  какъ  они  кля  ись 
отцу  на1иему  хот'Ьть  намъ  добра".  Великая  княгиня 
тотчасъ  же  отправила  своихъ  бояръ  съ  боярами 
младнтхъ  сыновей  къ  старп1ему,  которому  они 
должны  были  сказать:  ,Л'осподинъ  князь  велик1й! 
вопреки  грамогЬ  отца  нашего,  бояре  твои  сложили 
къ  намъ  крестное  ц'Ьлован1е,  и  ты-бъ,  господинъ 
князь  велик1й,  пожаловалъ,  вел'Ьлъсвоимъ  боярам  ь 
крестное  ц'Ьлован1е  держать  по  грамота\ъ  отца 
нашего".  Но  Иванъ  вел'Ьлъ  имъ  прямо  сказсть,  что 
бояре  тверск1е  сложили  къ  нимъ  крестное  ц'Ьло- 
ван1е  по  его  приказу,  и  пачалъ  съ  т-Ьхъ  поръ  сер- 
диться на  мать,  братьевъ  и  племянника.  Но  мать 
посл'Ьдняго.  вдова  Бориса  Михаиловича,  родомъ 
Смолянка,  взяла  сына,  боярина  Воронца  и  явилась 
въ  Тверь  къ  великому  князю  съ  оправдан1емъ,  что 
она  не  посылала  сноихъ  бояръ  вмЬстЬ  съ  други.мн 
уд'Ьльными.  Эта  лукавая  лесть,  по  выражен1ю  л-Ьто- 
писца,  понравилась  Ивану;  онъ  отня.ть  у  брата, 
Васпл1я  Каипигскаго,  Луское  озеро  и  отдалъ  его 
племяннику  Ива!1у  Борисовичу.  Тщетно  Васил1й 
черезъ  владыку  Тверскаго  Арсен1япро1'илъ  у  брата 
общаго  суда, — тотъ  ве.гЬлъ  отв-Ьчать:  „Суда  теб-Ь 
не  дамъ".  Скоро  Иванъ  успЬлъ  примыслить  новую 
волость  къ  своей  отчинЬ:  въ  1402  году  умеръ 
двоюродный  братъ  его,  Иванъ  ВсеволодовичъХолм- 
СК1Й  и,  мимо  роднаго  брата  Юр1я,  отказалъ  свой 
уд'Ьлъ  сыну  великаго  князя,  Александру  ^):  въ  сл"!;- 
дующемъ  году  этотъ  Александръ  выгналъ  дядю 
Васил1я  Михайловича  изъ  Кашина;  тотъ  уб1;жалъ 
въ  Москву,  и  велик1Й  князь  Васил1й  усп1>лъ  на 
этотъ  разъ  помирить  его  съ  старшимъ  братомъ;  но 
черезъ  годъ,  когда  Каш11нск1й  князь  прИ^халъ  за 
ч'Ьмъ-то  въ  Тверь  къстарн1сму  брату,  то  посл'Ьдн1"й 
вел  Ьлъ схватить  его  вм'1зст'Ь  съ  боярами.  Двоюродный 
братъ  ихъ,  Юр1Й  Всеволодовичъ,  боясь  такой  же 
участи,  уб'Ьжалъ  въ  Москву;  неизвЬстно,  что  за- 
стави.то  Ивана  выпустить  своего  плЬнника  и  по- 
ц'кюиать  съ  нимъ  крестъ;  но  черезъ  месяц ь  Ка- 
шинск1й  князь  былъ  уже  въ  Москв1Ь,итверск1е  на- 
м'Ьстннки  сид'Ьли  въ  Капшн!;,  угнетая  его  жителей 
продалмми  и  граб^'жомъ.  Д'Ьла  литовск1я  м'Ьшали Мо- 
сковскому великому  князю  вступиться  въ  усобицу 
тверскихъ  князей.  Какъ  видно,  онъ  да.ть  изгнан- 
ному Васил!ю  Михайловичу  Переяславль  въ  кор- 
млен1е;  но  К'>гда  явился  изъ  Л1ггвы  бол1:с  важный 
для  Москвы  выходе цъ,  князь  Александръ  Нелюбь, 


^)  П.  С.  Р.  Л.  V,  232. 

История  Госс1И,  т.  IV,  ки.  I. 


-')  Обь  этомъ  IIвап^Ь  Всеволодопич'Ь  подъ  1397  годомъ 
встр'Ьчае.мъ  сл-Ьдуюиия  пзв'Ьст1я:  «Килзь  Иванъ  Всеволо- 
дичъ  отъ-Ьха  со  Тиери  па  .Москву  къ  в.  к.  Васплыо  Дмг.- 
тр1евичу,  а  дяд'1)  своему  в.  к.  Мих.  Алек.  Тверско11у  иосла 
ц'Ьлован1е  крестное  сложи...  Жеипся  князь  Ив.  Всеволо- 
дичъ  Тверск1й  па  Москг.'Ь,  у  вел.  кп:  г.пш  КвдокЬи  по;;- ъ 
дщерь  в.  кп.  Дм1!тр1я  Ивановича  Настас1Ю. — 1МоскоБск1и 
кпязь  далъ  Ивану  въ  К1рмлен1е  Торжокъ>ч — Въ  Псков. 
л-Ьтоп.  иодъ  1399  годомъ:  «Псковичи  послаша  ко  кн.  вел. 
Василью  Дмитрееви  чу,  п  нспрссиша  себ'Ь  князя  Ивана 
Всеволодовича,  Александрова  внука  Тверского,  и  пр1'Ьх:1 
Иванъ  Гс:володовичъ  во  Псковь.  Того  же  л'Ьт;1  въ  осег:ь 
нрсставися  князь  Михаилъ  Тверск1й.  Тоя  же  осени  в^-Ьха 
изо  Пскова  князь  Иванъ». 
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то  ке.111К1"й  КНЯЗЬ  Васил{й  отдалъ  Пвреяславль  сму.  отпустилъ  Тверскаго  князя  съ  чест1Ю  п  полсало- 

в1;роят!10  это  самое  обстоятельство  заставило  Ка-  ваи1емъ  *). 

шпцскаго  князя  вступить  въ  переговоры  съ  стар-  Этимъ  оканчиваются  изв'Ьст1я  о  тверскихъ  д-Ь- 

шимъбратомъсвоимъ,  ПваномъТверскимъ,  который  лахъ  въ  княжен1е  Васил1Я  Димитр1евича.  Д-Ьлаор- 

возвратилъ  сму  Кан1инъ.  дынск1я  и  литовск1я  м'Ьшали  Московскому  князю 

Между  т1^мъ  10р1й  Всеволодовичъ  Холмск1й  все  пользоваться  тверскими  усобицами;  сначала  князь 
жнлъвъМоскв'Ь.и  вдругъ,въ1407году,по'1>халъвъ  Иванъ  Михайловичъ  былъ  въ  союз-Ь  съ  Москвою  и 
Орду  искать  великаго  кннжен1я  Тверскаго  подъ  послалъ  полки  свои  на  помощь  Василш  Димигр1е- 
двоюроднымъ  братомъ  своимъ,  Иваномъ.  11осл1^дн1й,  вичу  противъ  Витовта  къ  р'Ьк-Ь  Плав1>;  но  тутъ 
узнавъ  объ  этомъ,  также  отправился  въ  Орду  су-  Московск1й  князь  скрылъ  свои  переговоры  съ  Ви- 
диться  съ  10р1емъ;  но  легко  было  предвид^Ьть,  кто  товтомъ  отъ  князей  и  воеводъ  тверскихъ;  кром'Ь 
изъ  двухъ  будетъ  оправданъ  на  этомъ  суд'Ь:  бога-  того,  въ  договорной  грамот-Ь  съ  Литовскимъ  кня- 
тый  ли  Иванъ,  или  безземельный  Юр1й.  ВсЬ  князья  земъ  написалъ  имя  Тверскаго  великаго  князя  ни- 
ордынск1е,  говоритъ  л-Ьтописедъ,  оправили  князя  жеименъродныхъбратьевъсвоихъ— Димитр1евичеЙ! 
Ивана  Михайловича  и  съ  чест1Ю  отпустили  его  въ  всл'Ьдств1е  чего  Тверичи  съ  гн'Ьвомъ  ушли  домой, 
Тверь,  а  Юр1й  остался  въ  Орд'Ь.  Въ  1408  году  и  князь  ихъ  съ  т^хъ  поръ  переоталъ  помогать 
поднялась  вражда  между  княземъ  Иваномъ  Михак-  Москв-Ь  ^).  Несмотря  на  то  однако,  онъне  см'Ьлъи 
ловпчемъ  и  племянникомъ  его,  Иваномъ  Ворисови-  думать  объ  открытой  борьб-Ь  съ  Москвою.  Опасен1е 
чемъ,  которому  онъ  до  сихъ  поръ  покровительство-  Тверскаго  князя  затронуть  могущественную  Москву 
валъ;  услыхавъ  о  приближен1и  дяди  съ  войскомъ  видно  изъ  того,  что  когда  Эдигей,  во  время  осады 
къ  Кашину,  Иванъ  Борисовичъб'Ьжалъ  въ  Москву;  Москвы,  послалъ  звать  его  къ  себ-Ь  на  помощь  съ 
но  мать  его  отвезена  была  пл-^Ьиницею  въ  Тверь,  и  войскомъ,  то  князь  Иванъ  показалъ  видъ,  что  по- 
въ  Кашин'Ь  сЬли  нам^Ьстники  великаго  князя  Твер-  слушался  приказа,  и  по'Ьхалъ  къ  Эдигею,  только 
скаго,  т. -е.,  какъ  надобно  полагать,  въ  той  части  одинъ,  безъ  войска;  а  потомъ,  подъ  предлогомъ бо- 
Кашина,  которою  влад-Ьлъ  Иванъ  Борисовичъ,  ибо  л-Ьзни,  возвратился  съ  дороги.  Современники  счи- 
тутъ  же  сказано,  что  князь  Иванъ  Михайловичъ  тали  этотъ  поступокъ  Тверскаго  князя  мастерскимъ 
заключилъ  миръ  съ  братомъ  своиз1ъ,  Васил1емъ  Ка-  д'Ьломъ;  вотъ  что  говоритъ  л'Ьтописецъ:  „Таковымъ 
шпнскимъ.  Миръ  этотъ  однако  продолжался  не  бо-  коварствомъ  перемудрова,  ни  Эдигея  разгн-Ьва,  ня 
л'Ье  трехъ  л'Ьтъ:  въ  1412  году  встало  опять  между  князю  великому  погруби,  обоимъ  обоего  изб-Ьжа;  се 
братьязш  нелюбье  великое,  по  выражен1Ю  л'Ьто-  же  створи  уменски,  паче  же  истински". 
писца:  князь  Иванъ  Михайловичъ  Тверской  вел'Ьлъ  Тверской  князь  боялся  князя  Московскаго  на- 
схватить  брата  своего,  Васил1я  Михайловича  Ка-  равн-Ь  съ  ханомъ  татарскимъ:  это  всего  лучше  по- 
шинскаго,  вм-Ьст-Ь  съ  женою,  боярами  и  слугами;  казываетъ  значен1е  Москвы  при  сын-Ь  Донскаго;  не- 
княгиню вел1>лъ  отвезти  въ  Тверь,  а  самого  Васи-  смотря  на  то,  Васил1й  Димитр1евичъ  не  могъ  еще 
л1я  Михайловича — въ  Старицу;  ио,припереправ'Ь  смотр-Ьть  на  хана,  какъ  только  на  равнаго  себЬ 
черезъ  р'Ьку  Тмаку,  когда  всЬ  провожатые  сошли  влад1Ьтеля,  не  могъ  совершенно  избавиться  отъ  за- 
съ  лошадей,  князь  въ  одномъ  терлик-Ь,  безъ  киве-  висимости  ордынской.  Мы  вид-бли,  что  въ  начал-Ь 
ра,  погналъ  свою  лошадь  въ  бродъ,  переправился  своего  княжен1я  Московск1й  князь  -Ьздилъ  въ  Орду 
черезъ  р1>ку  и  потомъ  поскакалъ  по  пе'Ьзжалымъ  искать  благосклонности  Тохтамыша,  съ  ярлыкомд, 
дорогамъ;  въ  одномъ  сел1^  посчастливилось  ему  когораго  овлад-Ьлъ  Нижнимъ.  Между  т'Ьмъ  л'Ьто- 
найти  преданнаго  челов-Ька,  который  заботился  о  писи  говорятъ  о  нападен1яхъ  Татаръ  на  Рязань 
немъ,  укрыкалъ  въ  л-Ьсу,  перенималъ  в-Ьсти,  и,  улу-  два  раза  пустошили  они  это  пограничное  съ  стеньи 
чивъ  наконецъ  удобное  время,  уб^жалъ  съ  кня-  княжество  безнаказанно,  въ  трет1й  были  побиты 
земъ  въ  Москву.  княземъ  Олегомъ;  въ  1391  году  Тохтамышъ   по- 

Въ  это  самое  время  явился  изъ  Орды  въ  Тверь  слалъ  какого-то  царевича  Вектута,  которому  уда- 

посолъ  лютый  звать  князя  Ивана  къ  хану;  тотъ  лось  взять  Вятку,  перебить  и  поп л-Ь нить  ея  жи- 

по-Ьхалъ:  но  еще  прежде  него  отправился  въ  Орду  телей;  какъ  видно,  этотъ  походъ  былъ  предпри- 

изъ  Москвы  братъ  его,  Васил1й,  прежде  и  возвра-  нятъ  съ  фл'т  отомстить  Вятчанамъ  за  ихъ  ушкуй- 

тился,  и,  пользуясь  отсутств1емъ  старшаго  брата,  ничество.  Вол'Ье  ва;кныхъ  предпр1ят1й  нельзя  бы- 

понытался-было  овлад-Ьть  Кашиномъ  съ  Татарами;  ло  ожидать  со  стороны  Тохтамыша,  потому  что 

но  князь  Иванъ  Борисовичъ  съ  тверскою  заставою  къ  смятен1ямъ  внутреннимъ  присоединилась  еще 

(гарнизономъ)  не  пустилъ  его  въ  городъ.  Это  по-  борьба  съ  Тамерланомъ.   Въ  конц-Ь  Х1У  в1^ка  для 

казываетъ,  вопервыхъ,  что  Васил]й  усп'Ьлъ  скло-  Аз1и   повторились   времена   Чингисхановы:    сынъ 

нить  хана  на  свою  сторону,  ибо  тотъ  далъемуТа-  небогатаго    Чагатайскаго   князька,   Тимуръ,  или 

таръ  въ  помощь;  вовторыхъ,  видимъ,    что  князь    . 

Иванъ  Борисовичъ  помирился  уже  съ  старшимъ  дя-  1)  У  Карамз.,  прим.  213,    вставлено   неизвестно   къ 

дею  и  Д-Ьйствовалъ  за  него  противъ  МЛадшаго.Ско-  какому  году  относящееся    изв4ст1е    изъ    Троицкой   л-Ьтс- 

ро  перемена  хана  въ  Орд*  перем1.нила  и  д4ла  Х'/дГ^^^Г/^^^К;/"  '''*"'*''""''"  "" 

тверскгя:  враждеоный  князю  Ивану  Михайловичу  2)  ч^^^  наз.  Тверская  л1)гопись,  рукоп.  въ   Имиер. 

ханъ  Зелени-Салтанъ  былъ  убитъ,  ипреемникъего  Публ.  Библ, 
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Ташфланъ,  началъ  въ  половин'Ь  Х1У  вЬка   по-  ныя  стороны  отряды,  которые  опустошили  Иерея- 

прище  свое  мелкимъ    грабежомъ    и    разбоями,  а  славль,  Ростовъ,    Дмитровъ,    Серпуховъ.    Верею, 

въ  1371  году  влад'Ьлъ  уже  землями  отъ  Касп1й-  Новгородъ-Нижн1й,  Городецъ,  Клпнъ;  много  нар)- 

скаго  моря  до  Манчжур1и.  Ему  былъобязанъ  Тох-  ду  погибло  отъ  Татаръ,  много  и  отъ  жсстокагохо- 

тамыпп,  престолоугь  Кипчакскимъ,   но  не  хот'Ьлъ  лода  и  вьюгъ.  Тридцати- четырехъ-тысячный  от- 

<)ыгь  благодарнымъ  и  вооружился  противъ  Тамер-  рядъ  посланъ  былъ  въ  погоню  за  великпмъ  кня- 

лана.  Въ  1395  году,  на  берегахъ  Терека,  Тохта-  земъ,  но  не  усп1>лъ  догнать  его.  Между  т-Ьмъ  Эди- 

мышъ  потерп1;лъ  поражеш'е  и  принужденъ  былъ  гей  стоялъ  спокойно  подъ  кремлемъ;  сберегая  лю- 

спасаться  бЬгствомъ  въ  л^^сахъболгарскихъ,  а  Та-  дей  и  помня  неудачу  Тохтамышеву,  онъ  не  Д'Ьлалъ 

мерланъ  вон1елъ  въ  русск1*е  пред'Ьлы,  взялъ  Елецъ,  приступовъ,  а  хот-Ьлъ  зимовать  и  принудить   къ 

пл'Ьнилъ  его  князя,  опустошилъ  окрестную  стра-  сдач1>  голодомъ:  уже  м'Ьсяцъ  стоялъ  Эдигей  подъ 

яу.  Нападен1е  не  было  нечаянное,  и  Васил1й  Ди-  Москвою,  какъ  вдругъ  пришла  къ  нему  в-Ьсть  тъ 

митр1евичъ  им'Ьлъ  время  приготовиться:  онъ  со-  Орды  отъ  хана,  чтобъ  шелъ  немедленно  домой,  по- 

<5ралъ  большое  войско  и  сталъ  на  гранид'Ь  своего  тому  что  какой-то  царевичъ  напалъ  на  хана.  Осаж- 

княжества,  на  берегу  Оки.  Но  онъ  не  дождался  денные  ничего  не  знали  объ  этомъ,  п  когда  Эди- 

врага;  простоявши  15  дней  на  Земл'Ь  Рязанской,  гей  прислалъ  къ  нимъ  съ  мирными  предложен1*ямп, 

опустоп1ивши  оба  берега  Дона,  Тамерланъ  вышелъ  то  они  съ  радост1ю  заплатили   ему  три   тысячи 

изъ  русскихъ  пред'Ьловъ  въ  тотъ  самый  день,  когда  рублей  за  отступлен1е:  Эдигей  посп'Ьшно  поднялся 

Москвичи  встр'Ьтили  образъ  Богородицы,  прине-  и  вышелъ  изъ  русскихъ  пред1)Ловъ,  взявши  по  до- 

сепиый  изъ  Владпм1ра.  рог!.  Рязань  (1408  г.). 

Посл-Ь  разгрома  Тамерланова  Золотая  Орда  долго        Но  и  посл'!^  нашеств1я  Эдигеева  Московск1й  князь 

не  была  опасна  Московскому  князю;  въ  продолже-  три  года  не  'Ьздилъ  въ  Орду  самъ  и  не  посылалъ 

н1й  12  л'Ьтъ  л'Ьтописецъ    раза  три    упоминаетъ  туданиродственниковъсвоихъ,  нибояръбольшихъ; 

только   о  пограиичпыхъ  сшнбкахъ  хищническихъ  только  въ  1412  году,  когда  новый  ханъ  Зелени- 

отрядовъ    татарскихъ    съ    Рязанцами,    причемъ  Салтанъ  (Джелаледдинъ  Султанъ),  сынъ  Тохта- 

усп'Ьхъ  большею  част1ю  оставался  на  сторон-Ь  по-  мыша,  далъизгнаннымънижегородскпмъ  князьямъ 

«л'Ьдиихъ.  Н'кколько  хановъ  перем-Ьнилось  въ  Ор-  ярлыкъ  на  пхъ  отчину,  Васил1й  Димитр1евичъ  по- 

д'Ь,  а  велик1й  князь  Московски  не  думалъ  не  толь-  'Ьхалъ  въ  Орду  събольшимъ  богатствомъ  и  со  исЬ- 

ко  самъ  'Ьзмпь  къ  нимъ  на  поклонъ,  но  даже  не  ми  своими  вельможами.   Это — посл'Ьднее  изв-Ьст^е 

посылалъ  никого;  на  требован1е  дани  отв-Ьчалъ,  что  объ  отношен1яхъ  Москвы  къ  ОрдЬ  въ  княжен1е  Ва- 

княжество  его  стало  б-Ьдио  людьми,  не  на  комъ  сил1я  Димитрхевича:  посл-Ь  встр-Ьчаемъ  только  из- 

взять  выхода,  тогда  какъ  татарская  дань  съ  двухъ  в'Ьст1я  о  нападен1яхъ  татарскихъ  на  погранпчныя 

сохъ  по  рублю  шла  въ  казну  великокняжескую,  съ  степью  русск1я  области:  въ  1410  году  Татары 

Наконецъ  обращен1е  съ  Татарами  перем-Ьнилось  въ  напали  нечаянно  на  Рязань,  но  были  отбиты  и  по- 

областяхъ  московскихъ:   надъ  послами  и  гостями  теряли  добычу;  въ  1414  они  воевали  по  Задонью, 

ордынскими  начали  см-Ьяться  и  мстить  имъ  за  преж-  взяли  Елецъ  и  убили  тамошняго  князя;  въ  1422  го- 

нее  разными  прит1'.снеи1ями  ').  Въ  это  время,  какъ  ду  они  прогнаны  были  изъ  области  Одоевской;  вь 

ко  время  Мамаево,  всЬжж  д-Ьлампвъ  Орд'Ь  зав-Ьды-  1424  году  ханъ  Куидадатъ  вошелъ  въ  Одоевскую 

валъ  князь  Эдигей;  долго  терп-Ьлъ  онъ  презритель-  область,  простоялъ  зд-Ьсь  три  нед'Ьли  и  отправил- 

ное  обраш,ен1е  Московскаго  князя  съ  бывшими  по-  ся  къ  Рязани;  но  зд-Ьсь  встр'Ьченъ  былъ  русскими 

велителями,  наконецъ  решился  напомнить  ему  о  войсками  и  пораженъ  '). 

€0611.  Но,  подобно  Тохтамышу,  и  Эдигей  не  осм']Ь-  Опасн1)е  была  Литва.  Когда  еще  въ  1386  году 
лился  явно  напасть  на  Москву,  встр'Ьтиться  въчи-  Васил1й  Дю1итр1евичъ  спасался  б1>гствомъ  изъ  Орды 
стомъ  пол-Ь  съ  ея  полками,  только  отъ  хитрости  и  отъ  Тохтамыша,  то,  разум-Ьется,  не  могъ  б11жать 
та'ты  ждалъ  онъ  усп'Ьха:  далъ  знать  великому  прямою  дорогою,  а  направлялъ  путь  къ  занаднымъ 
князю,  что  ханъ  со  всею  Ордою  идетъ  на  Витовта,  странамъ,  свободнымъ  отъ  татарскаго  вл1ян1я;  сна- 
а  самъ  съ  необыкновенною  скороспю  устремился  чала  онъ  укрылся  въ  Молдав1и.  а  оттуда  проби- 
къ  МосквФ.  Васил1й  Димитр1евичъ,  застигнутый  рался  въ  Москву  чрезъ  литовск1Я  влад'Ён1я:  изв^- 
врасплохъ,  оставилъ  зачищать  Москву  дядю  Вла-  ст1я  разногласятъ  насчетъ  того,  гд1>  именно  Ва- 
Д1ш1ра  Андреевича,  да  братьевъ  своихъ  Андрея  и  сил1йвстр'ЬтилсясъВитовтомъ,  ведшпмъ  тогда  борь- 
Петра  Димитр1евичей,  а  самъ  съ  княгинею  п  д'Ьть-  бу  съ  Ягайломъ,  но  согласны  въ  томъ,  что  моло- 
ыи  уЬхалъ  въ  Кострому.  Жители  Москвы  смуги-  дой  Московск1й  князь  далъ  или  принужденъ  былъ 
лись,  отъ  страха  побЬжали  въ  разныя стороны,  не  дать  Кейстутову  сыну  слово  жениться  на  его  до- 
заботясь  объ  им'Ьн1и,  чЬмъ  воспользовались  раз-  чери  Соф1и.  Слово  было  сдержано,  какъ  только  Ва- 
бойники  и  воры,  и  наполнили  свои  руки  богатствомъ.  сил1й  сталъ  великпмъ  княземъ:  въ  1390  году  трое 
Посады  были  уже  выжжены,  когда  явились  Тата-  бояръ  великокняжескихъ  привезли  нев'Ьсту  въ  Мо- 
ры Эдигеевы  и  о  всЬхъ  сторопъ  облегли  городъ.  скву  изъ-за-моря,  отъ  Н11мцевъ,  по  выражен1ю  л'Ь- 

Остановившись  у  Москвы,  Эдигей  разо.лалъвъ  раз-  — ^~^  ,  л 

^  ^  ^  )  Виговтъ  въ  пись.мъ  къ  в.  магистру  Ордена  наз.  хапа 

*^  СЬнйапйасЬ.  .Моск.  Арх.  Мни.  Ин.  Д.  коиш  съ  Кенигсберг- 

^)  Собр.  Гос.  гр.  и  дог.  II,  №  15.  скн\ъ  актовъ.  Ые^.  ТИ,  .^  147. 


1081 


ИСТОРШ  Р0СС1И  СЪ  ДРЕВНЪИШихЪ  ВРЕМЕИЪ. 


1032 


топпсца,  т.-е.  изъ  влад'Ь1пй  Ордена,  гд-Ь  жилъ  тогда 
Витовтъ.  Но  эта  близкая  родственная связьпе при- 
несла Москв'Ь  никакой  пользы,  когда  Витовтъ,  по- 
мирившись съЯгайломъ,сталъ  всликимъкняземъЛи- 
товскпмъ  и  началъ  стремиться  къувеличеи1юсвоихъ 
влад'Ьн1й,  ибо  это  увеличен1е  единственно  могло  про- 
изойти чрезъ  покорен1е  областей  Руси  Восточной. 
Сначала  Орденъ  не  давалъ  Витовту  досуга  обра- 
тить свое  вниман1е  на  востокъ:  велик1й  магистръ 
Конрадъ  фонъ-Юнгингенъ  хогЬлъ  воспользоваться 
борьбою  между  Ягайломъ  и  младшимъ  братом ъ  его, 
Свидригайломъ  Олгердовичемъ  Витебскимъ  (кото- 
рый, по  обычаю,  отдался  подъ  покровительство 
Ордена),  и  въ  1394  году  осадилъ  Вильну.  Но,  не- 
смотря на  многочисленность  осазкдавшихъ,  ихъ 
искусство,  опытность  вождей;  превосходную  по  тому 
времени  артиллер1ю,  осажденные  отбивались  съ  та- 
кимъ  мужествомъ,  что  магистръ,  потерявъ  треть 
войска,  множество  лошадей  и  снарядовъ,  принуж- 
денъ  былъ  снять  осаду  и  заключить  миръ  съ  Ви- 
товтомъ,  чтобы  только  безпрепятственно  выйти  изъ 
Литвы  *).  Миръ  съ  Н'Ьмцами  далъ  Витовту  возмож- 
ность обратить  внпман1е  на  востокъ  и  примыслить 
важную  волость  Смоленскую.  Въ  Смоленск-Ь  про- 
исходила въ  это  время  сильная  усобица  между  кня- 
земъ  Юр1емъ  Святославичемъ  и  братьями  его  за 
уд'Ьлы  и  за  то,  что  ни  одинъ  братъ  не  хот-^Ьлъ 
служить  другому.  Князь  Юр1й  былъ  принужденъ 
уЬхать  изъ  Смоленска  къ  тестю  своему,  князю 
Олегу  Рязанскому,  а  Витовтъ  сп'Ьшилъ  восполь- 
зоваться этимъ  обстоятельствомъ,  ибо  удален  1е  Юр1я 
не  примирило  остальныхъ  Святославичей:  Литов- 
СК1Й  князь  распустилъ  слухъ,  что  идетъ  на  Та- 
таръ,  вм-Ьсто  того  вдругъ  явился  подъ  Смоленскомъ. 
Одинъ  изъ  князей,  Гл-Ьбъ  Святославичъ,  вы^^халъ 
КЪ  нему  на-встр-Ьчу  съ  небольшою  дру;киной,  былъ 
принятъ  съ  чест1'ю,  отпуш.енъ  съ  миромъ,  причемъ 
Витовтъ  вел-Ьлъ  сказать  остальнымъ  князьямъ: 
„Что-бъ  вамъ  вс^Ьмъ  князьямъ-братьямъ  вьйхать  ко 
мн1>  съ  любов!ю,  по  охранной  грамот1>  (по  опасу): 
слышалъ  я,  что  между  вами  н-^^тъ  единства  и  вражда 

^)  Кром-Ь  НФыцевъ  и  Свидригайла,  Ввтавтъ,  ставши 
в.  княземъ  Литовскимъ,  долженъ  быль  вести  войну  съ 
Димотр1"емъ  Корибутомъ,  княземъ  С'Ьверскимъ,  и  Оедо- 
ролъ  Кор]атовичемъ,  княземъ  Подольскимъ.  Во  время  вла- 
дычества Рюриковичей  надъ  Юлшою  Русые,  Подол  1я  была 
мало  заселена.  Посл-Ь  Батыя  утвердились  зд-Ьсь  Татары. 
Олгердъ  разбилъ  трехъ  братьевъ,  князей  татарекихъ — 
князя  Хочебоя,  Кутлубуга  и  ДмЕтр1я,  которые  были,  по 
выражешю  летописца  (Данилов,  стр.  49),  отчичи  и  д^- 
дичи  Подольской  земли.  Олгердъ  отда;.ъ  эту  землю  сы- 
новьямъ  князя  Кор1ата,  которые  населили  страну  и  на- 
строили въ  ней  городовъ.  Три  старш]5  Кор1атовича  умерли 
безъ  насл-Ьдниковъ;  младш1й,  Оедоръ,  остался  одинъ  го- 
сподиномъ  Подол1и  и  не  хотЬлъ  признавать  власти  Витовта; 
тогда  посл-Ьдшй  выгналъ  Оедора  изъ  Подол1и  и  взялъ  ее 
се64;  потомъ  продалъ  половину  Польш-Ь,  опять  выкупилъ 
и  держалъ  за  собой  до  самой  смерти  своей,  посл'Ь  чего 
Поляки  насильственно  отторгнули  ее  отъ  Литвы.  —  Отъ 
Александра  Корхатовича  дошла  до  насъ  грамота,  данная 
имъ  Смотрицкому  доминиканскому  монастырю  на  мельницу. 
Зд-Ьсь  упоминается  о  дани  Татарамъ;  сл'Ьд.  Подол1я  еще 
не  совсЬмъ  была  освоболгдена  отъ  ихъ  зависимости.  См. 
Акты,  относящ.  къ  Истор1и  Запад.  России,  т.  I,  №  4, 


большая,— такъеслнбудетъмежду  вами  какой  споръ» 
то  вы  сошлитесь  на  меня,  какъ  на  третьяго,  и  я  васъ 
разсужу  справедливо".  Смоленск1е  князья  обрадо- 
вались, что  нашелся  безпристрастныйтрет1й  судьп, 
который  разсудитъ  ихъ  по  всей  справедливости  и 
разд^литъ  имъ  отчину  по  жреб1'ю;  всЬ  они  собра- 
лись и  по'1>хали  къ  Витовту  съ  дарами;  по  Витовтъ, 
взявши  дары,  вел-Ьлъ  перехватать  всЬхъ  князей  и 
отослалъ  ихъ  въ  Литву,  потомъ  подступилъ  къ  го- 
роду, пожегъ  посады,  взялъ  кр'Ьпость,  и  посадилъ 
зд^Ьсь  своихъ  нам-^Ьстниконъ  (1395  г.) 

Но  старш1йизъ  смоленскихъ  князей — Юр1й — ос- 
тавался на  свобод-Ь,  въ  Рязани,  и  въ  конц-Ь  1395  го- 
да тесть  его,  О  легъ,вм'Ьст'Ь  сънимъи  другими  князья- 
ми опустошилъ  ЛИТ0ВСК1Я  влад'Ьн1я;  но  еш,е  не 
усп-Ьдъ  Олегъ  возвратиться  въ  Рязань,  какъ  услы- 
халъ,  что  Витовтъ  пустошитъ  его  собственныя  во- 
лости. Тогда,  остививъ  свою  добычу  въ  надежномъ 
м-Ьст-Ь,  Олегъ  ударилъ  врасплохъ  на  Литовцевъ, 
разсЬявншхся  для  грабежа,  и  поразилъ  ихъ;  Ви- 
товтъ испугался  и  ушелъ  домой.  Велик1й  князь  Мо  • 
СК0ВСК1Й  во  всЬхъ  этихъ  событ1яхъ  явно  держалъ 
сторону  тестя;  въ  1390  году  онъ  'Ьзди.^ъ  на  сви- 
дан1е  съ  нимъ  въ  Смоленскъ,  празднова-лъ  зд^Ьсь 
Пасху,  и  когда  Рязанск1й  князь  снова  вошелъ  (ъ 
полками  въ  Землю  Литовскую  и  осадилъ  Любутскь, 
то  Васил1й  отправилъ  къ  нему  посла  и  отвелъ  его 
отъ  этого  города.  Потомъ,  когда  Витовтъ  вошель. 
въ  рязанск1я  владЪн1Я  и  пролилъзд^Ьсь  кровь  какь 
воду,  по  выражен1Ю  л'Ьтописей,  и  людей  побивалъ,. 
сажая  ихъ  улицами,  то  изъ  Москвы  не  было  ему 
никакого  препятств1я, — напротивъ:  зятьвстр'Ьтилъ 
его  въ  Коломне,  поднесъ  дары  и  оказалъ  большую 
честь.  Мы  вид-бли,  что  въ  1397  году  оба  князя,  и 
Московский  и  Литовсый,  заодно  посылали  требо- 
вать отъ  Новгородцевъ,  чтобы  т^  разорвали  миръ 
съ  Н15мцами:  но  тогда  же  Московски  князь  могь 
узнать,  какого  союзника  онъ  им'Ьлъ  въ  своемъ  тестГ., 
ибо  въ  то  же  время  Витовтъ  требовалъ  отъ  Нов- 
городцевъ, чтобы  тЬ  поддались  ему:  получивши  от~ 
казъ,  онъ  послалъ  въ  1399  году  въ  Новгородь 
грамоту  разметиую  (объявлен1е  войны)  и  вел^Ьль 
сказать  Новгородцамъ:  „Вы  меня  обезчестилн;  что 
было  вамъ  мн'Ь  поддаться,  а  мн-Ь  было  вашпмъ 
княземъ  великимъ  быть  и  васъ  оборонять;  но  вы 
мн1^  не  поддались^'.  Но  не  одинъ  Витовтъ  объ- 
являлъ  свои  притязан1я  на  Новгородъ:  еш,е  въ  1389 
году  пр1'Ьхалъ  туда  князь  Симеонъ-ЛугвенШ  Олгер- 
довичъ,  былъ  принятъ  Новгородцами  съ  чест1ю,  и 
за  эту  честь  далъ  брату  своему,  королю  Ягайлу. 
сл^Ьдующую  запись:  „Такъ  какъ  господинъ  Влади- 
славъ  (Ягайло),  король  Польск1й,  Литовсшй,  Рус- 
ск1й  и  ииыхъ  земель  многихъ  господарь,  поставилъ 
насъ  опекуномъ  надъ  мужами  и  людьми  Великаго 
Новгорода,  то  мы  королю  и  Ядвиг-Ь  королев-Ь,  вм^^ 
ст-Ь  съ  Новгородцами,  об1эщались  и  обещаемся,  пока 
держимъ  Новгородъ  въ  нашей  опек'Ь,  быть  при  ко- 
рон'Ь  польской  и  никогда  не  отступать  отъ  нея"  ^). 


2)  Акты,  отвосящ.  къ  Истор.  Запад.  Россш,  Т.  I,  №  10^ 
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Нам'1;рот*е  Витовта  овлад'Ьть  Новгородомъ  обиа-  длешю  полка.чьсвоцмъ  сходиться  на  битву.  Сначала 
руживастся  и  въ  договор'Ь  его  съ  Орденозгь  1398  го-  полки  Витовтовы  схватились  съ  полками  Эдигеевы- 
да:  зд-Ьсь  Витовтъ  об'Ьщался  Ордену  пологать  ему  ми;  съ  об'Ьихъ  стороиъ  стрЬлялц  изъ  самостр'Ьловъ 
въ  завоован1и  Пскова,  за  что  Орденъ,  съ  своей  сто-  и  пищалей;  но  пушки  и  пищали  плохо  д-Ьйствовали 
роны,  обязался  помогать  Витовту  въ  завог'ван1иВ(5-  въ  чистомъ  пол'Ь.  Несмотря  па  то,  Витовтова  рать 
ликаго  Новгорода.  Но  война  съ  носл1;днимъ  была  крЬпко  боролась,  падали  стр1)лы  какъ  дождь,  и 
отложена,  потому  что  Витовтъ  обрагилъ  вниман1е  стали  полки  Витовтовы  перемогать  князя  Эдигея. 
на  д'Ьла  ордынск1Я,  вм^лнательство  въ  которыя  Но  въ  это  время  обошли  кругомъ  полки  Темирь- 
об'Ьщало  ему  выгоды  бол'Ье  важпыя.  Но  удален1и  Кутлуевы,  вступили  въ  битву  и  одол-Ьли  силу  ли- 
Тамерлана  на  югъ,  Тохтамьшгь  попытался -было  товскую.  Тохтамышъ  первый  обратился  въ  бегство, 
снова  утвердиться  въ  Золотой  Орд1),  но  былъ  из-  и  въ  этомъ  б'Ьгств'Ь  много  народа  побралъ  и  много 
гнанъ  ханомъ  Темиръ-Кутлуемъ  (Ко11о§11-Т1пшг)  Литовской  Земли  пограбилъ.  Поб-Ьдители  взяли  весь 
и  отдался  въ  покровительство  Витовту,  который  обозъ  Витовта,  который  едва  усп'Ьлъ  убЬжать  съ 
об'Ьщалъ  ему  возвратить  Кипчакъ  съ  т'Ьмъ,  чтобы  небольшою  дружиной;  Татары  гнались  за  нимъпять- 
Тохтамышъ  потомъ  помогъ  ему  овлад1>ть  Москвою,  сотъ  верстъ  до  самаго  К1ева:  ставши  подъ  этимъ 
Въ  1399  году  Витовтъ  собралъ  огромное  войско:  городомъ,  Темиръ  -  Кутлуй  распустилъ  свою  силу 
кром-Ь  Руси,  Литвы,  Л^муди  и  Татаръ  Тохтамьпне-  воевать  Литовскую  Землю,  и  ходила  татарская  рать 
выхъ,  зд'Ьсь  были  полки  волошск1е,  польск1е  и  н'Ь-  до  самаго  Луцка,  опустошивъ  все  на  своемъ  пути. 
мецк1е,  ибо  и  находивш1йся  тогда  въ  мир-Ь  съ  Ви-  К1свъ  откупился  тремя  тысячами  рублей,  причемъ 
товтомъ  велик1й  магистръ  Ордена  прислалъ  ему  от-  ]1ечерск1й  монастырь  заплатилъ  отъ  себя  30  рублей, 
рядъ  войска;  однихъ  князей  лЬтописцы  насчиты-  ы  ханъ  ушелъ  въ  степи,  оставивъ  Литовскую  Землю 
ваютъ  до  пятидесяти.  Передъ  выступленхемъ  въио-  въплач'Ь  и  скудости;  л'Ьтописецъ  насчитываетъме- 
ходъ,  къ  Витовту  явились  послы  отъ  Темира-  жду  убитыми  слишкомъ  20  князей  *). 
Кутлуя:  „Выдай  мн'Ьб'ЬглагоТохтамыша",  всл'Ь.гь  Битва  Куликовская  возв'Ьстила  паден1е  татар- 
сказатьему  ханъ;  „онъмойврагъ,  не  могу  оставаться  скаго  владьпества  въ  Восточной  Европ-Ь;  Мамай 
въ  поко'Ь,  зная,  что  онъ  лшвъ  и  у  тебя  лсц[;етъ, — по-  пришелъ  на  Донъ  съ  д'Ьл1ю  напомнить  Руси  Батыя, 
тому  что  изм'Ьнчива  жизнь  наша:  ныньче  ханъ,  а  зав-  возстановить  порядокъ  вещей,  утвердивш1йся  поел*!» 
тра  б^глецъ,  ныньче  богатъ,  завтра  ?^ищ1й,  ныньче  сражеи1Я  при  Сити;  Мамай  былъ  побЬжденъ,  и  бит- 
много  друзей,  а  завтра  все  враги.  Я  боюсь  и  сво-  ва  при  Ворскл-Ь  показала  ясно  сл'Ьдств1я  этой  по- 
ихъ,  не  только-что.  чужихъ,  а  ханъ  Тохтамышъ  чу-  б'Ьды:  Темиръ-Кутлуй  пришелъ  не  нападать,  но  за- 
Ж9Й  мн^  и  врагъмои,да  еще  злой  врагъ;  такъ  вы-  щищаться  отъ  замысловъ  одного  изъ  государей  Вос- 
дай  мн11  его,  а  что  ни  есть  около  него,товсетеб'Ь".  точной  Европы;  унизительныя  услов1я,  которыя 
Витовтъ  вел'Ьлъ  отв'Ьчать  ка  это:  „Хана  Тохтамы-  онъ  соглашался  принять,  показываютъ  всего  лучше 
ша  не  выдамъ,  а  съ  ханомъ  Темиръ-Кутлуемъ  хочу  перем'Ьну  отношен1й.  Татары  поб'Ьдили;  но  как1я 
вид'Ьться  самъ".  На  берегахъ  Ворсклы  произошло  же  были  посл'Ьдств1Я  этой  поб1эДЫ?— опустошеи1е 
это  свидан1е,вь  пол'Ь  чистоз1ъ,  въ  Земл-Ь  Татарской.  н-Ькоторой  части  литовскихъ  влад'Ьн1й, — и  только! 
Но  передъ  битвою  начались  опять  переговоры;  Те-  Темиръ-Кутлуй  долженъ  былъ  удовольствоваться 
мпръ- Кутлуй  послалъ  сказать  Витовту:  „Зач-Ьмъ  тЬмъ,  что  освободился  отъ  страха  предъ  Тохтамы- 
ты  на  меня  пошелъ?  я  твоей  земли  не  бралъ,  ни  шемъ.  Важность  битвы  при  Ворскл-Ь  для  судебъ 
г)родовъ,  ни  селъ  твоихъ".  Витовтъ  вел'Ьлъ  отвк-  Восточной  Европы  не  подлежитъсомн1ипю:  конечно, 
чать:  „Богъ  покорилъ  мн-Ь  всЬ  земли,  покорись  и  нельзя  нисколько  утверждать,  что  торжество  Ви- 
ты мн1х  1удь  мн'Ь  сыио.мъ,  а  я  тебЬ  буду  отцомъ,  товта  и  Тохтамыша  надъ  Темиръ-Кутлхемъ  им1;ло 
п  давай  мп.'Ь  всяк1й  годъ  дани  и  оброки;  если  же  бы  необходимымъ  сл'Ьдств1емъ  подчинен1е  Москвы 
пе  хочешь  быть  сыномъ,такъ  будешь  рабомъ,  и  вся  и  остальныхъ  княжен1й  Восточной  Руси  Витовту; 
Орда  твоя  будетъ  предана  мечу".  Испуганный  ханъ  но  нельзя  также  не  признать,  что  опасность  Мо- 
соглашался  на  всЬ  требован1я  Витовта,  который,  сквЬ  отъ  этого  торжества  грозила  большая, 
видя  такую  уступчивость,  началъ  требовать,  чтобы  Витовтъ  пр1утихъ  и  заключилъсъ  Новгородцами 
на  деньгахъордынскихъ  чеканилось  клеймо  Литов-  мпръ  по  старине,  въ  1400  году.  Въ  то  же  время  и 
<'каго  князя;  ханъ  просилъ  три  дня  срока  подумать.  Смольняне,  которымъ  тяжко  было  господство  литов- 
Но  въ  это  время  прише.гь  къ  нему  Эдигей;  старикъ,  ское,  завели  сношен1я  съ  роднымъ  княземъ  своимъ, 
узнавши  объ  услов1яхъ,сказалъхану:  „Лучше  намъ  10р1емъ  Святославичемъ,  жившимъ  по-прежнему  у 
умереть,  ч'Ьмъ  согласиться  на  пихъ", — и  послалъ  тестя  въ  Рязани.  Юр1й  пришелъ  къ  Олегу  и  ста1ъ 
кь  Витовту  требовать  личныхъ  переговоровъ;  Ли-  говорить  ему  со  слезами:  „Пришли  ко  мн'Ь  послы 
Т0ВСК1Й  князь  вы'Ьхалъ  на  берегъ  Ворксалы,и  Эди-  изъ  Смоленска  отъ  доброхотовъ  моихъ;  говорятъ, 
гей  с'галъ  ему  говорить  съ  другаго  берега:  „По  праву  что  мног1е  хотятъ  меня  вид'Ьть  на  отчин'Ь  и  д'Ьдин'Ь 

гзялъ  ты  нашего  хана  въ  сыновья,  потому  что  ты  

старъ,  а  онъ  молодъ;  но  я  старше  еще  тебя,  такъ         ^)  Этпхъ  20  слпшкомъ  князей  л-Ьтописецъ   высчиты- 

СЛ*дуетъ   теб^    быть   МОИМЪ    СЫНОМЪ,  дани   давать  ^^^  по  именамъ,  а  потомъ  говорить,  что  вс^хъ   князей 

.•о.т-,,,А  ч  ?  /л  ^  убито  74:  по  откуда  же  взялось   <4,  когда  всъхъ  кня;:ей 

каждый  годъ,  клеймо  мое  чеканить  на  литовскихъ  было  50?  Касательно  окупа  съ  К1ева  въ  ода11чъ  л-Ьтоои- 

деньгахъ'.  Витовтъ  разсвир'Ьп'Ьлъ  и  вел'Ьлъ  неме-  сяхъ  находпмъ  3,000,  въдругихъ— только  500  рублей. 
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моей;  сотвори,  господипъ,  Христову  любовь,  помоги,  теб'Ь  тесть,  и  дружба  между  вамп  большая;  помири 
посади  меня  на  отчин1>  и  д-Ьдин-Ь  моей,  на  великомъ  и  меня  съ  нимъ,  чтобъ  не  обижалъ  меня.  Если  же 
княжен1и  Смоленскомъ".  — И  вотъ  въ  1401  году  онъ  ни  слезъ  моихъ,  ни  твоего  дружескаго  сов-Ьта 
Олегъ,  вм-Ьст-Ь  съ  10р1емъ,  князьями  Пронскимъ,  не  послушастъ,  то  помоги  мн1>,  бедному,  не  отдавай 
Муромскпмъ  и  Козельскимъ,  отправился  къ  Смо-  меня  на  съ1>ден1е  Витовту;  если  же  и  этого  не  хо- 
ленску;  время  онъ  улучплъ  удобное,  говорить  л-Ь-  чешь,  то  возьми  городъ  мой  за  себя;  влад-Ьй  лучше 
тописецъ,  потому  что  Витовтъ  оскудЬлъ  тогда  до  ты  имъ,  а  не  поганая  Литва".  Васил1й  об-Ьщался 
конца  людьми  посл-Ь  побоища  при  Ворскл-Ь,  и  ьъ  помочь  ему,  но  медлилъ;  въ  н-Ькоторыхъ  источни- 
Смо.денск'Ь  была  крамола:  одни  хот-Ьли  зд^Ьсь  Ви-  кахъ  эта  медленность  объясняется  доброжелатель- 
товта,  а  друг1е  мчог1е— своего  отчича,  стариннаго  ствомъ  Московскаго  князя  къ  тестю  *),  хотя  она 
князя  Юр1я.  11рин1еди1и  подъ  Смоленскъ,  Олегъ  ве-  можетъ  естественно  объясняться  и  безъ этого.  Какь 
л'Ьлъ  повестить  его  жителямъ:   „Если  не  отворите  бы  то  ни  было,  въ  то  время,  когда  медлили  въ  Мо- 
города  и  не  примете  господина  вашего  князя  Юр1я,  скв-Ь, — въ  Смоленск'Ь  и  Литв'Ь  не  теряли  временп: 
то  буду  стоять  зд-Ьсь  долго  и  предамъ  васъ  мечу  и  бояре  смоленск1е,  доброжелательствовавшее  Витов- 
огню;выбирайтемеждуживотомъисмерт1ю".Смоль-  ту,  послали  сказать  ему,  чтобъ  шелъ  какъ  можно 
няне  сдались,  и  мног1е  изъ  нихъ  были  рады  князю  скорее  къ  ихъ  городу,  прежде  ч-Ьмъ  придетъ  10р1й 
своему  Н)р1ю,  но  друг1е  ненавид-Ьли  его.  Вошедши  съ  помощ1Ю  московскою.  Витовтъ  явился, — и  бояре 
въ  городъ,  Юр1й  началъ  т'Ьмъ,  что  убилъ  Витовтова  сдали  ему  городъ,  Б.мкт1>  съ  женою  Юрьевою,  да- 
нам-Ьстника,  князя  Романа  Михайловича  Брянскаго,  черью  Олега  Рязанскаго.   Витовтъ  отослаль  кн}> 
съ  его  боярами,  а  потомъ  перебилъ  и  смоленскихъ  гиню  въ  Литву  вм-Ьст-Ь  съ  н^Ькоторыми  боярами,, 
бояръ,  преданныхъ  Витовту.  Олегъ,  возвративши  другихъ  бояръ,  самыхъ  сильныхъ  себ-Ь  противни- 
зятю  его  отчину,  не  былъ  этимъ  доволенъ,  но  во-  ковъ,  казнилъ  смертш,  посадилъ  въ  город-Ь  своихь 
шелъ  со  всЬмъ  войскомъ  въ  Литовск1я  влад'Ьнхя  и  нам-Ьстниконъ,  а  жителямъ  далъ  больш]я  льготы, 
возвратился  оттуда  съ  большою  добычею.  отводя  ихъ  тЬмъ  отъ  князя  Юр1я,  чтобъ  Земля  Смо- 
Въ  августе  м-Ьсяц-Ь  утвердился  въ  Смоленске  ленская  не  хот-Ьла   посл-Ьдвяго  и  не  любила.  Въ 
Юр1й,  а  осенью  того  же  года  Витовтъ  уже  стоя.1ъ  Москв'Ь  сильно  разсердились  или,  по  крайней  м-Ьр-Ь, 
съ  полками  подъ  этимъ  городомъ,  гд'Ь  поднялась  показали  впдъ,  что  разсердились,  когда  узнали  о 
сторона,  ему  преданная:  но  противники  Литвы  оси-  сдач-Ь  Смоленска;  желая,  какъ  видно,  сложить  всю 
лили,  перебили  много  ея  приверженцевъ,  и  Витовтъ,  вину  на  самого  Юр1я  и  поскор'Ье  освободиться  отъ 
простоявши  четыре  недели  понапрасну,  заключилъ  него,  Васил1й  сказалъ  ему:  „Пр1'Ьхалъ  ты  сюда  съ 
перемир1е  и  отступилъ  отъ  Смоленска.  Сл'Ьдуюп1,1й  обманомъ,  приказавши  Смольнянамъ  сдаться  Ви* 
1402  годъ  былъ  счастлив-Ье  для  Витовта:  сынъ  товту"  ^), — и  Юр1й,  видя  гн'Ьвъ  Московскаго  кня- 
Рязанскаго  князя,  Родославъ   Ольговичъ,  поше.дъ  зя,  уЬхалъ  въ  Новгородъ,  гд'Ь  жители  приняли  его 
на  Брянскъ,  но  у  Любутска  встретили  его  двое  и  да.1и  тринадцать   )  городовъ;  Юр1й  и  Новгород- 
князей  Гедиминовичей  —  Симеонъ-Лугвен1й  Олгер-  цы  ц'Ьловали  другъ  другу  крестъ — не  разлучаться 
довичъ  и  Александръ  Патрик1евичъ  Стародубск1й,  ни  въ  л^изни,  ни  въ  смерти:  если  пойдут ь  как1С 
разбили  его  и  взяли  въ  пл'Ьнъ;  три  года  просид'Ьлъ  иноплеменники  на  Новгородъ  ратью,  то  оборонять- 
онъ  въ  тяжкомъ  заключен1и  у  Витовта,  наконецъ  ся  отъ  нихъ  князю  Юр1Ю  съ  Новгородцами  заодно. 
отпуш;енъ  въ  Рязань  за  3,000  рублей.  Въ  1403  году  Такъ  пало  знаменитое  княжество  Ростиславичей, 
победитель  Родослава,  Лугвен1й,  взялъ  Вязьму:  а  отчина  Мстислава. 

въ  1404  самъ  Витовтъ  опять  осадилъ  Смоленскъ,  Новгородцы,  заключая  договоръ  съ  княземь 
и  опять  неудачно:  три  м'Ьсяца  стоялъ  онъ  подъ  Юр1емъ  противъ  иноплеменниковъ,  по  всЬмъ  в-Ь- 
городом'ц  много  трудился  и  билъ  пушками,  но  роятностямъ,  им-^кли  въ  виду  самаго  опаснаго  изъ 
взять  не  могъ  и,  опустошпвъ  окрестности,  ушелъ  этихъ  иноплеменниковъ,  князя  Литовскаго.  И  д'Ьй- 
въ  Литву.  Смоленск1й  князь  Юр1й  вид-Ьлъ  однако,  ствительно,  въ  сл'Ьдующемъ  же  1405  году.  Ни- 
что одинъ  онъ  не  въ  состоянш  противиться  Вп-  товтъ,  пославши  объявлен1е  войны  въ  Новгородъ, 
товту,  который  показывалъ  ясно  нам'Ьрен1е  овла-  самъ  вышелъ  съ  войскомъ  въ  Псковскую  волость^ 
д'Ьть  во  что  бы  ни  стало  Смоленскомъ,  внутри  ко-  тогда  какъ  псковск1й  посолъ  жилъ  еще  въ  Литв'Ь, 
тораго  была  у  него  сильная  сторона;  Олегъ  Ря-  и  Псковичи,  ничего  не  зная,  не  могли  пригото- 
занск1й  умеръ  (1402  г.),  слЬдовательно  отсюда  не-  виться.  Витовтъ  взялъ  городъ  Коложе  и  вынель 
чего  было  ожидать  помощи.  Оставался  только  одинъ  11,000  плЬнныхъ  мужчинъ,  женщинъ  и  д-Ьтей,  не 
русск1Й  князь,  могпий  поспорить  съ  Витовтомъ:  то  считая  уже  убитыхъ;  потомъ  стоялъ  два  дня  подъ 
былъ  князь  Московск1й;  но  посл-Ьдией,  зять  Витов-  другимъ  городомъ,  Вороначемъ,  гд'Ь  Литовцы  на- 

Та,   до  СИХЪ  ПОРЪ  былъ   съ    нимъ    въ    ПОСТОЯННОМЪ  ^Т";^  10/,  т»         -^ 

'    _,  ^.  ^  у       ^   "  М  Супрасльская  рукопись,  стр.  136:  «князь  же  Васил1й 

СОЮЗ-Ь;   трудно    было   над'Ьяться  и  отсюда  помоптп  об^ща  ему  датн  силу  свою  и  удержа  его  на  тые  сроьы, 

безкорыстной.    Юр1й   ВИД^Ьлъ,    что   ИЗЪ  двухъ  под-  а  норовя  тьсти  своему  Витовту». 

данствъ  надобно  выбрать  мен-Ье  тяжкое,  и  потому,         ^)  '^^топ.  содерж.  Русск.  ист.   отъ  852  —  1598  г.^ 

взявши  опасную  грамоту,  прИ^халъ  въ  Москву  и  ^'Р'з/^рУ^^'ладогу,  Ор1.ховъ,  Тияерьслй,   Кор*льскый, 

сталъ   умолять  Василш   Димитр1евпча    о  помощи:  Копорью,  Торжокъ,  Во.юкъ  Ламьск1й,  Порховъ,   Вышего- 

„Теб^Ь  все  возможно,  ГОВОрилъ  онъ,  потому  что  онъ  родъ,  Высокое,  Кошкпиъ,  Городгдъ.  П.  0.  Р.  Л.  IV*,  107* 
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кидали  дв1;  лодки  мертвыхъ  д'Ьтей.  Такой  гадости,  Литвы  съ  Польшею,  должны  были  сдерживать  свое 
говорить  л'Ьтоиисецъ,  небывало  съ  т'Ьхъ  поръ,  неудовольств1е,  ибо  негд-Ь  было  искать  помощи,  кро- 
какл.  Исковъ  сталъ.  Между  т-Ьмъ  Псковичи  послали  п^^  инов-Ьрнаго  Ордена, — сильный  единоверный  Мо- 
в'ь  Новгородъ  просить  помощи,  и  Новгородц!)!  при-  сковск1й  князь  находился  постоянно  въ  союз-Ь  съ 
слали  къ  нимъ  полки  съ  тремя  воеводами;  но  Ви-  Витовтомъ.  Но  когда  зтотъ  союзъ  перем1;нился  на 
товтз>  уже  вышелъ  изъ  русскихъ  пред'Ьловъ.  Пско-  вражду,  то  недовольнымъ  литовским!,  открылось 
вичи  вздумали  отомстить  ему  походомъ  въего  вла-  убЬжище  въ  МосквЬ:  первый  пр1'Ьхалъ  изъ  Литвы 
дЬн1я  и  звали  съ  собою  Новгородцевъ:  „Пойдемте,  на  службу  къ  великому  князю  Московскому  князь 
господа,  съ  нами  на  Литву  мстить  за  кровь  хри-  Александръ  Нелюбъ,  сынъ  князя  Ивана  Ольгиман- 
ст1анскую";  но  воеводы  новгородские  побоялись  за-  товича,  и  съ  нимъ  много  Литвы  и  Поляковъ;  Ва- 
трогивать  стран1наго  Литовскаго  князя  и  отв1>чали  сил1й  Димитр1евичъ  принялъегосъ  любов1ю  и  далъ 
Псковичамъ:  „Насъ  владыка  не  благословилъ  идти  ему  въ  кормлен1е  Пореяславль.  Съ  об(л1Хъ  сторонъ, 
на  Литву,  и  Новгородъ  намъ  не  указалъ,  а  идемъ  ивъМоскв'Ь,  и  въ  Литв-Ь,  собирали  большое  войско, 
съ  вами  па  Н'Ьмцевъ".  Псковичи  разсердились,  от-  и  осенью  1406  года  Московск1й  князь  выступнлъ 
правили  Новгородцевъ  домой,  а  сами  выступили  въ  въ  походъ  и  остановился  на  р'1]К'Ь  Плав1],  близъ 
походъ,  повоевали  Ржеву,  въ  Великихъ  Лукахъ  Кропивлы,  куда  пришли  къ  нему  на  помощь  полки 
взяли  стягъ  Коложск1й,  бывш1й  въ  пл-Ьну  у  Литвы,  тверск1е  съ  четырьмя  князьями  и  тата])ск1е  отъ 
II  возвратились  съ  добычею  *).  Мало  этого:  въ  1406  хана  Шадилбека.  Литовск1й  князь  также  вышелъ  на- 
юду  Псковичи  подняли  всю  свою  область  и  пошли  встр'Ьчу  къ  зятю  съ  сильнымъ  вокскомъ,  Поляками 
къ  Полоцку,  подъ  которымъ  стояли  трое  сутокъ.  и  Жмудью;  но,  по  обычаю,  битвы  между  ними  не 
Но  ни  Псковичи,  ни  Новгородцы  не  пад'Ьялись  было;  князья  начали  пересылаться,  заключили  пе- 
(»дн1>ми  собственными  силами  управиться  съ  Витов-  рем11р1е  до  сл-Ьдующаго  года,  и  разо1плись,  причемъ 
ТОМЪ,  и  потому  послали  просить  защиты  уМосков-  Татары,  уходя,  пограбили  русск1'я  области, 
скаго  князя.  Мы  не  знаемъ,  как1е  были  уговоры  у  Въ  1407  году  Литовцы  начали  непр1ятслы:к1я 
Васил1я  Димитр1евича  съ  Витовтомъ  относительно  д'Ьйств1я,  взявнш  Одоевъ.  Московский  князыюпимъ 
Смоленска,  уже  прежде  принадлежавшаго  Литов-  опять  събольшимъ  войскомъ  на  Литовскую  Землю, 
скому  князю;  пЬтъ  ничего  страннаго,  что  Москва  взялъ  и  сжсгь  городъ  Дмптровецъ  ^);  но,  встр'Ь- 
д'Ьйствовала  нер1ппительно  въ  смоленскомъ  д'Ьл'Ь.  тнвшись  съ  тестемъ  у  Вязьмы,  опять  заключилъ 
Но  нападен1е  на  11сковск1я  волости  показывало  яс-  перемир1е,  и  оба  князя  разошлись  по  домамъ.  Въ 
по,  что  Витовгъ,  ободренный  вторичнымъ  взят1емъ  слЬдуюп^емъ  году  отъ'Ьхалъ  изъ  Литвы  въ  Москву 
Смоленска,  не  хочетъ  удоволытвоваться  этимъ  од-  родной  братъ  короля  Ягайла,С1'>верск1н  князь  Сви- 
пимъ  примысломъ,  и  Жосковск1й  князь  не  хот'Ьлъ  дригайло  Олгердовичъ,  постоянный  соперникъ  Вн- 
ему  уступать  Пскова  и  Новгорода:  Васпл1й  разо-  товта,  и  соперникъ  опасный,  потому  что  пользо- 
рваль  миръ  съ  тестемъ  за  псковскую  обиду,  от-  вался  привязанностью  православнаго  народонасе- 
правилъ  брата  Петра  въ  Новгородъ;  пото.мъ,  ело-  лсн1Я  въ  Южной  Руси.  Свидригайло  пр1'Ьхалъ  не 
живши,  вм'кт'Ь  съ  Тверскимъ  княземъ,  крестное  одинь:  съ  нимъ  пр1'1)Халъ  владыка  Черннговсьлй, 
ц'Ьлован1е  къ  Витовту,  собралъ  полки  и  послалъ  шесть  князей  Юго-Западной  Руси  и  множество  бояръ 
ихъ  въ  Литовскую  Землю:  они  приступали  къ  Вязь-  черниговскихъ  и  сЬверскихъ.  Московск1й  князь  не 
м'1^,  Сернейску  О  и  Козельску,  но  безуспешно,  зналъ,  ч'Ьмь  изъявить  свое  ратуш1е  :-!наменитому 
Витовт  ь  за  это  велЬлъ  перебить  всЬхъ  Москвичей,  выходцу;  онъ  далъ  Свидригайлу  въ  кормл^лпе  го- 
паходнишихся  въ  его  влад'Ьн1яхъ.  Но  здЬсь  уже  родъ  Владим1ръ,  со  всЬми  волостями  и  пошлинами, 
отозвался  разрывъсъ  Московскимъ  княземъ:  до  сихъ  селами  и  хл'Ьбами  :земляными  и  стоячими,  также 
поръ  т-Ь  изъ  южныхъ  Русиновъ  и  Литвиновъ,  ко-  Переяславль  (взятый, следовательно,  у  князя  Не- 
торые  были  недовольны  повымъ  порядкомъ  вещей,  люба),  Юрьевъ-Польск1й,  Волокъ-Ламск1й.  Ржевъ 
пачавшимъ  утверждаться  со  времени  соединен1Я  и  половину  Колом!1ы.  Въ  1ЮЛ'е  пр1'ехалъ  Свпдри- 
гайло,  въ  сентябр-Ь  Васил1й  съ  полками  своими  и 

1)  Съ  перваго  раза  кажется,  что  Псьо1и-п1  повоевали  татарскими  уже  стоялъ  на  границахъ.   на  берегу 
волости  ЛПТ0ВС1ЛЯ,   п  сл-^Ьд.  Рлч-ева  (соло  Нодржевка,  къ  Угры,  а  на  другомъ  берегу  этой  р!.к:1  стоял ь  Ви- 
югу  отъ  города  Новоржева,  Псковской  губери11г,  СМ.  С-Ьвер.  ховтъ  СЪ  Лнтн("|Ю-  Поляками,  Немцами  и  .Жмудью 
Арх.    1822     №    23)  и  Велик1я  Луки  ..рпиадлежали  уже  ^  ^^ИТВЫ   не   быЛО:  ПОСТОЯВШИ  МНОГО* ДНСЙ 
Китовту.  Но  въ  Ц'Ькоторыхъ  лътописяхъ  ска:пгно  сл1;лую-                   '^ 

щее:  «Псковичи  же  отъслали  ихъ  (полки  новгородские)  къ  ДРУ^Ъ  нротивъ  друга,   КНЯЗЬЯ   заключили   МИръ  П 

Повугороду,    а  сами  'Ьхавше  па  крестномъ  ц'Ьловаи1И  по-  разон1ЛИСЬ. 

воеваша    села    повогородьская,  .1уки  и  1'жеву»  (П.  С.  I'.  ВитоНТЪ   быЛЪ  СДержанъ:  ПОСЛ'Ь   Мира  на  Угр1>, 

Л.  V,  стр.  251).  Псковичи  дЫ.ствнтельпо  воевали  и  ли-  ^.^  ^се  остальное  время  княжен1я  Васил1ева,онъ  не 

Т0ВСК1Я    И    новгородски!    волости    вмъст'Б,   ибо  Глсева  съ       .  ^  . 

Великими  Луками  принадлежали  Литв-Ь  и  Новгороду  по-  обнаруживалъ  оолыне    непрьятельскихъ  замысловъ 

поламъ,  какъ  принадлежали  прежде  Новгороду  и  смолеп-  НИ  протнп'Ь  Москвы,  ни  протигл!  Новгорода  и  П^Кока. 

скимъ    кпяаьямъ   поиолаыъ;   когда  же  Витовтъ  овладЪъ  Во  время  войны  между  КНЯЗЬЯМИ  Москопскнмъ  И  Лн- 

Г.молсвскомъ,  то  съ  этимъ  пр^обр-Ьдъ  право  и  на  всю  Смо- 

ленскую  волость.  '')  Плава  впадаетъ  въ  Упу  б.ШиЪ  Ь'раппвны,  Тульской 

2)  Серпейскъ,  заштатный  городъ  Калужской  губгрп1И,  губери1н;    Дмитровецъ  теперь  деревня  въ  Калужсьой  гу- 
Лсщовскаго  у-Ьада.  бернт,  на  р-Ьк!.  Пр;;|ТвЬ. 
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товскимъ  Новгородцы,  по  обычаю,  не  хот-^ли  быть  Витовтъ  хот'!>ль  поднять  Орденъ  на    Пср^овичей, 
пи  за  того,  ни  за  другого:  не  отступали  отъ  Москвы  что  самъ  не  могь  напасть  на  нихъ  безъ  иарун1ен1я 
и  между  т-Ь-мъ  держали  у  себя  на  прпгородахъ  князя  договора  съ   Москвою;   изв1Ьстно   только  то,  что 
Семе11а-Лугвен1я  Олгердовича,  присяжника  Ягай-  войны  со  Псковомъ  не  было, 
лова.  Напрасно  посл^  того  Ягапло  и  Витовтъ  уго  Витовтъ  былъ  сдержапъ;  но  на  сЬверо-восток^Ь 
варивали  Новгородцевъ  заключить  т-Ьсный  союзъ  не  умЬли  понять   необходимости  войны  съ  Литов- 
съ  Польшею  и  Литвою  и  воевать  вм^Ьст!;  съ  Н^Ьм-  скимъ  кпяземъ;  вид'Ьли  воорулге1пя  сильный,  но  съ 
цами, — г-Ь  не  соглашались, причемъвысказалась уже  перваго  взгляда    безполезныя;  вид1>ли    странную 
главная  причина,  которая  будетъ  постоянно  пре-  борьбу,  кончившуюся,  какъ  будто,  нич'Ьмъ;  сильно 
пятствовать  т'Ьсному  союзу  Новгорода  съ  Гедими-  досадовали,  что  иноплеменнику  Свпдркгайлу  дано 
новичами:  посл-Ьдихе  были  уже  латины,  поганые.  Въ  такъ  много  богатыхъ  волостей;  всего  больше  боя- 
1411  году  Симеонъ-Лугвен1й,  видя,  что  мало  пользы  лись   и  ненавидЬли  Татаръ;  отъ  нихъ  опасались 
служить  на  прпгородахъ   новгородскихъ,    уЬхаль  вредныхъзамысловъ,  ивотъ — действительно  Эдигей 
въ  Литву,  свелъ  и  нам'Ьстниковъ  своихъ,  и,въ  на-  страшно  опустошилъ  Московск1я  владЬн1я.  Эдигей, 
чал'Ь  сл'Ьдуюш,аго  года,  Ягаргло,  Витовтъ  и  Лугвен1й  по  мн'Ьнрю  л^Ьтописца,  ссорилъ  тестя  съ  зятемъ, 
разорвали  всяк1й  союзъ  съ  Новгородцами,  прислали  чтобы  они    тратили  свои  силы  въ  ^орьб-Ь  и  т-Ьмъ 
имъ  взметныя  грамоты  и  вел1>ли  сказать:  „Что  было  легче  стали  бы  добычею  Татаръ;  Эдигей  посылалъ 
вамъ  в:1яться   служить  намъ,  разорвать  миръ  съ  въ  Москву  къ  великому  князю  Васил1ю,  побуждая 
Немцами,  съ  нами  стать  заодно  и  закр1>питься  на  его  на  Витовта,  давая  ему  помощь  свою,  а  князья 
об'Ьсторонывъзапасъ;  пригодился  бы  этотъ  союзъ —  и  бояре    и  вс^Ь    думцы    ве.мкокняжесие   и   воя 
хорошо,  а  не  пригодился, — такъ  ничего  бы  дурного  Москва  радовалась  Эдигеевой  любви  къ  Василрю 
не  было;  мы  къ  вамъ  посылали  бояръ  своихъ  Не-  Димитрревичу,  и  говорили:  „Вся  Орда  въ  вол1^ве- 
мира  и  Зиновья  Братошича  спросить  васъ,  стоите  ли  ликаго  князя,  кого  хочетъ  воюзтъ".  Вотъи  начали 
въ  прежиемъ  договоре?  и  вы  отв'Ьчали  Немиру:  „Не  воевать  Литву,  водя  съ  собою  рать  татарскую,  а 
можетъ  Новгородъ  исполнить  королевскаго  требо-  Литва  воевала   Москвичей;    крови   лилось  много. 
ван1Я, — какъ  онъ  съ  Литовск:1мъ  княземъ  миренъ,  Татары  обогаш,ались  добычею,  а  московск1е  бояре,' 
такъ  и  съ  Н'Ьмцами  миренъ". ^Мы  князя  Лугвен1я  воеводы  и  вельможи  веселились.  Но  старикамъ  ста- 
вывели  отъ  васъ  къ  себ'Ь,  съ  Н'^Ьмцами  заключили  рымъ  это  не   нравилось:    „Не  добра  дума  бояръ 
миръ  вЬчный,  и  съ  Венграми,  и  со  всЬми  нашими  нашихъ,  говорили  они,  что  приводить  на  помощь 
сосЬдями  (граничниками),  а  вы  слово  свое  забыли,  къ  себЬ  Татаръ,  нанимаютъ  ихъ  серебромъ  и  зо- 
да  еще  ваши  люди  насъ  бранили  и  безчестили,  по-  лотомъ;  не  отъ  того  ли  и  вь-старину   Креву    и 
гаными звали;  кром'Ь  того,  вы  приняли  нашего  врага,  Чернигову  приключились  больш1я  напасти  и  б-Ьды? 
сына  Смоленскаго  князя".  Лугвенрй  вел'Ьлъ  приба-  и тамъ братья  воевали  другъсъ  другомъ,  поднимая 
пить:    „Держали  вы  меня  у  себя    хл'Ьбокормле-  Половцевь  на  помощь;  а  Ноловцы,  разсмотр'Ьвши 
Н1емъ,  а  теперь  старнп1мъ  1Моимъбратьямъ,  королю  и  весь  нарядъ  и  всю  кр1^пость  князей  нашихъ,  по- 
Витовту,  это  не  любо,  и  мн-Ь  не  любо,  потому  что  я  томъ  ихъ  всЬхъ  одолЬвали.  Что,  если  и  теперь  то 
съ  ними  одинъ  челов'Ькъ, — и  съ  меня  крестное  ц'Ьло  же  случится?  Князь  велик1й  Васил1й  Димитрревичъ 
ванре  долой".  Войны  однако  у  Новгорода  съ  Литвою  воевалъ  съ  тестемъ  своимъ,  великимъ  княземъ  Ви- 
не было:  въ  1414  году  новгородск1е  послы  1)3ди-  товтомъ  Кейстутьевичемъ,  утомились  и  заключили 
ли  въ  Литву   и  заключили   съ  Витовтомъ   миръ  перемир1е,  а  вражда  между  ними  умножалась,  и 
по   старинЬ;    Псковичи   же   заключили   миръ   съ  оба  понесли  много  убытковъ  и  томленря.  Не  было 
Литовскпмъ  княземъ  еще  въ  1409  году,  постаригЬ,  въто  время  наМоскв-Ь  бояръ  старыхъ,  но  молодые 
па  псковской  вол-^Ь,  по  докончан1ю  великаго  князя  обо  всемъ  сов'Ьтовали,  радуясь  войн'Ь  и  кровопро- 
Васил1я  Димитр1евича;  сл^Ьдовательно  при  заклю-  литрю,  а  между  т'Ьмъ  Эдигей  безпрестанно  ссори.ть 
чен1и  мира  на  Угр-Ь  Московскрй  князь  выговорилъ  князей,  разсматривая  весь  русск1й  нарядъ  и  все 
у  Витовта  и  миръ  со  Псковомъ.  Но  въ  1418  году  войско,  дожидаясь  удобнаго  времени,  когда  бы  на- 
Витовтъ  пнсалъ  къ  великому  магистру  Н^мецкаго  пасть  на  Русь.  Въ  это  время  прислалъ  въ  Москву 
Ордена,  поднимая  его  противъ  Псковичей;  магистръ  къ   великому    князю    Свидригайло    Олгердовичъ, 
отговаривался  тЬгь,  что   у  Ордена  съ  Псковомъ  желая  съ  нимъ  вм'Ьст'Ь  воевать  Литву.  Свидригайло 
заключенъ  десятил'Ьтн1й  миръ;  Витовтъ  возражалъ,  былъ  в^рою  Ляхъ,  но  устроенъ  къ  брани,  мужъ 
что  Орденъ  учрежденъ  для  постоянной  борьбы  съ  храбрый  и  крЬпкрй  на  ополчен1е;  обрадовался  ему 
неверными  и  следовательно  долженъ  помогать  ему,  князь  великрй  со  всЬми  боярами  своими,  дали  ему 
Витовту,  какъ  единов'Ьрному  государю  противъ  не-  городовъ  много,  чуть-чуть  не  половину  всего  кня- 
в Ьрныхъ  Псковичей;  представлялъвъ  прим'Ьръсоб-  женря  Московскаго,  и  даже  славный  городъ  Вла- 
ственное  поведен1е:  въ  прошломъ  году  Московск1й  дим1ръ,  гдЬ  соборная  златоверхая  церковь  Пречи- 
великрй  князь  присылалъ  звать  его  на  Н'Ьмцевъ,  стой  Богородицы;  и  это  все  Ляху-пришельцу  дано 
но  онъ  не  согласился  О*  НеизвЬстно,  потому  ли  было;  отъ  того  и  мног1я  б-Ьды  постигли  насъ:  хра- 


^)  Моск.  Арх.    Мин.    Ин.    Д.,  коши    съ    Кенигсберг,     этими  любопытными  актами  изъявляю  глубочайшую  бла- 
актовъ,  ЫеГег.-\Т,  №  144.  За  возможность  пользоваться     годяоность  князю  Михаи-чу  Андреевичу  Оболенскому. 
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^рый  киязь  С1Я1Дри1айло  Олгердовичь  и  храброе 
его  воинство  смутились  и  испугались,  какъ  дЬти 
малыя,  во  время  Эдигеева  пашеств1Я,  и  обратились 
въ  б'Ьгство". 

Такъ  разсуждаетъ  л-Ьтописедъ.  Свидригайло  д'1;й- 
€Тг.1Ггельио  не  оправдаль  надсждъ  великагокня:1Я, 
хотя,  быть  можетъ,  союзъ  этого  Олюрдовича  съ 
Московскнмъ  кпяземъ  и  заставилъ  Вптоита  уср:о- 
{'ить  заключеп1ехмъ  мира  с].  посл'Ьдиимъ.  Свщри- 
гайло  не  могъ  быть  доволенъ  такимъ  око11чан1емъ 
войны,  которое  нисколько  не  изм1;ияло  его  поло- 
;кен1я  къ  лучшему  относительно  Литвы:  ечу  но 
удалось  свергнуть  Витовта  съ  московскою  помопию. 
Воть  почему  онъ  вон1елъ  въ  т'Ьсную  дружбу  съ 
^ратомъ  великаго  князя,  10р1емъ,  который  уже  тогда 
былъ  въ  размолвк1;  съ  Васил1емь,  не  желая  усту- 
пать старшинства  племяннику:  втнмъ  обьяснястся 
поступокъ  Свидригайла,  который  во  время  Эдигеева 
нашеств1я  не  оказалъ  великому  князю  никакой  по- 
мощи, и  скоро  отъ'Ьхалъ  на;]адъ  на  Литву  (1409  г.), 
обпаруживъ  свою  вражду  къ  Москве  т^Ьмъ,  что  на 
дорог'Ь  ограбилъ  Серпуховъ  ^). 

Неизв'Ьстно,  чего надЬялся Свидригайло  въ Литв1з: 
изв'Ьстно  только  то,  что  по  пргЬзд'Ь  своемъ  сюда 
онъ  былъ  схваченъ  въ  Кременд'к,  заключенъ  въ  тем- 
ницу Ягайломъ  и  Витовтомъ,  и  пробылъ  въ  д'Ь- 
пяхъ  около  девяти  л'Ьтъ:  только  въ  1418  году 
онъ  былъ  освобожденъ  Острожскимъ  княземъ  и 
уб'Ьжалъ  въ  Венгр1Ю.  Но  заключен1е  Свидригайла 
не  могло  положить  конда  волнеп1ямъ  въ  Литв'Ь 
и  Руси,  ибо  эти  волнешя  зависали  не  отъ  личности 
одного  челов'Ька,  но  отъ  взанмпыхъ  отношен1й  двухъ 
или  трехъ  народовъ,  приведепныхъ  вь  неожидан- 
ную связь  одпимъ  случайнымъ  обстоятельствомъ. 
Сл'Ьдя  за  отношен1ями  Московскаго  князя  къ  Ли- 
товскому, мы  вид^Ьли  обширные  честолюбивые  за- 
мыслы посл'Ьдняго:  прямые ливъ  важную  волость 
Смоленскую,  Витовтъ  хот'Ьлъ  сд'ЬлатьтожесъНов- 
юродомъиПсковомъ,  хогЬлъ  посадить  своего  хана 
въ  Кппчак^Ь  и  съ  его  помопцю  подчинить  себ'Ь  Мо- 
скву; но  этотъ  могуш,ественный  и  честолюбивый 
князь  былъ  ни  иное  что,  какъ  вассалъ  двоюрод- 
наго  брата  своего,  короля  Иольскаго;  могъ  ли  Ви- 
товтъ  терн'Ьливо  сносить  такое  положение,  могли  ли 
терп-^ливо  сносить  его  Литва  и  Русь?  Въ  1398  г., 
королева  Ядвига  прислала  кь  Витовту  письмо,  въ 
которомъ  говорилось,  что  Ягайло  отдалъ  ей  кня- 
жества Литовское  и  Русское  въ  вЬно,  нсл'Ьдств1е 
чего  она  нмЬетъ  право  на  ежегодную  даньсънихъ. 
1)ИТ0втъ  собралъ  сеймъ  въ  Вильн'Ь  и  предложилъ 
боярамъ  лнтовскнмъ  и  русскимъ  вонросъ:  „Счи- 
тактъ  ли  они  себя  подданными  короны  польской 
въ  такой  степени,  что  обязаны  платить  дань  коро- 

^)  Никои.  У,  109.  Касательно  другого  выходца,  Ие- 
люба,  ьъ  Кенигсберг,  тайио.мъ  архи!»-!;  находится  доыесеи1е 
в.  магистру  Ордена  о  томъ,  что  Витовтъ  иомпрился  сп. 
Свндрил1йломъ,  иам-Ьренъ  помириться  и  съ  Московскнмъ 
княземъ,  если  тотъ  выдастъ  ему  князя  Ллсьсандра  Цва- 
иовича  и  Юр1я  Смоленскаго.— Москов.  Арх.  Мин.  Иностр. 
Д'Ьлъ,  кошп  съ  актовъ  Кенигсберг,  архива.  1ле1египс:  II, 
.^  26. 


лев'Ь?"  ВсЬ  единогласно  отв1;чалп:  ,,Мы  не  поддан- 
ные Польни!  ни  подъ  какимъ  видомъ:  мы  всегда  были 
вольны,  наши  предки  никогда  Полякамъ  дани  не 
платили,  не  будемъ  и  мы  платить,  останемся  при 
нашей  прежней  вольности".  Цосл'1;  этого  Поляки 
больше  уже  не  толковали  о  дани.  Но  Витовтъ  и 
бояре  его  не  могли  забыть  этой  попытки  со  стороны 
Нольнш,  и  должны  были  подумать  о  томъ,  какъ  бы 
высвободиться  и  изъ  подъ  номинальнаго  подчине- 
н1я.  Однажды  на  об'Ьд'Ь,  данномъ  по  случаю  заклю- 
чен1ямира  съ  Орденомъ,  бояре  провозгласили  тостъ 
:;а  Витовта,  короляЛитовскаго  иРусскаго,н  просили 
его,  чтобъ  онъ  позволилъ  всегда  так!,  величать  себя. 
Витовтъ  на  этотъ  разъ  притворился  скромникомъи 
отв'Ьчалъ,  что  не  см-Ъехъеше  почитать  себя  достой- 
нымъ  такого  высокаго  титула.  Королемъ  Литовскимъ 
и  Русскимъ  могли  провозглан1ать  его  вельможи,  по- 
тому что  еще  въ  1396  году  древняя  собственная 
Русь,  или  К1евская  область,  лишилась  своего  ве- 
лнкаго  князя, Скиргайла-Нваяа,  и  соединилась  опять 
съ  Литвою.  Но  если  князь  Литовско-Русск1й  съ 
своими  боярами  хот'Ьлъ  независимости  отъ  Польши, 
то  вельможи  польск1е  старались  всЬми  силами 
соединить  неразрывно  Литву  и  Русь  съ  своимъ  го- 
сударствомъ:  въ  1401  г;)ду,  на  ВнленскомъсеГш'Ь, 
въ  присутств1и  Ягайла  и  Витовта,  было  опред'Ьлено, 
что  по  смерти  Витовта  Литва  и  Русь  возврандаются 
снова  подъ  власть  Ягайла:  по  смерти  же  королев- 
ской ни  Литва  безъ  11ол1лни  не  выбираетъ  вел1:каго 
князя,  ни  Польша  безъ  Литвы  не  выбираетъ  короля; 
оба  народа  им-^Ьготъ  обп],ихъ  враговъ  и  друзей.  Хо- 
дили слухи  еще  объ  одномъ  пункт'Ь  договора,  а 
именно,  что  по  смерти  Ягайла  престолъ  польск1й 
нереходнтъ  къ  Витовту.  Въ  1413  году  свяоь  съ 
Польшею  была  еще  болЬе  скр1^плена  на  сейм'Ь  Го- 
родельско-мъ:  дворянство  литовское  сравнено  въ 
правахъ  съ  дворянствомъ  польскимъ.  за  и^клю- 
чен1емъ  однако  прасославныхъ  ') 


2)  Шла  мо.1ва,  будто  Свидригайло  былъ  отраплепъ,  п 
кодозрЬвалп  въ  преступленш  Оому,  митроноличьяго  на- 
м-Ьстпика,  посл-Ь  об-Ьда  у  котораго  велик1й  князь  забо- 
л'Ьлъ  н  на  седьмой  день  умеръ.  Витовтъ,  узнавъ  о  смерти 
Свпдриг;1Йла,  прислалъ  въ  К1етъ  князя  Ивана  Олыи.ман- 
товича  Ольшанскаго,  ьъ  качсств-Ь  своего  намЬстпика.  Этотъ 
князь  па;1ъ  въ  битв'Ь  при  Воргкл'Ь.  Преемникомъ  его  билъ, 
какъ  видно,  сынъ  ирежняго  князя  Владпм1ра  Олгердовича, 
Александръ,  пл  I  Олелько  Владам1ровичъ:  отъ  него  ил1'Ьемъ 
мы  двЬ  грамоты:  одну,  даниую  въ  1411  году  К1еБСкому 
доминиканскому  мо1гастырю— въ  ней  Александръ  подтвер- 
ждаетъ  пожалован1е  отца  своего  (оппсаше  К1ево-Соф!й- 
скаго  Собора,  стр.  99);  другая  дана  имъ,  вм-ЬсгЬ  съ  же- 
ною, Лаврешевскому  монастырю  на  десятину  (.Акты,  отно- 
сят, къ  Истор.  Занад.  Росс1и,  т.  I,  .>?  28);  въ  этой  гра- 
моте говорится:  «Се  язъ  князь  Олександро  Володи.меро- 
вичъ,  и  съ  своею  княгинею  Московъкою  и  своими  д1;тми, 
далъ  есмъ  десятину  св.  Бо1ородии11  и  ироч.».  Эта  кня- 
гиня Московка  была  Аиастас1я,  дочь  Московскаго  в,  князя 
Васил1я  Дмитр'1е1шма.  Пр^емпикомъ  Александра  въ  К1ев'Ь 
былъ  сынъ  его  Семенъ.  Крои*  преемства  князей,  л^;то- 
писи  уноминиютъ  еще  о  1Ъ  опустошеп1и  1иева  и  всей  Рус- 
ской Земли  Татарами  подъ  предводительствомъ  Эдигея  въ 
1410  году  (Густин.  л'1'.тои.  стр.  о54) —Постановление  сей- 
ховъ  Виленскаго  и  Городельскаго  см.  въ  ХЫог  ргаду 
111еА\'8к1с11 — Ошкпзкхедо,  стр.  3,  7,  20. 
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Посл'Ьдн1й  пунктъ  показывалъ  ясно,  какъ  мало  Литву;  Витовть  отплатилъ  рыцаряыъ  оиустошс- 
прочности  было  длябудущаго  въ  этой  связи  Литвы  н1емъ  11русс1и:  съ  об'Ьихъ  сторопъ  впрочемъие  сд'1)- 
съ  Польшею;  но  пока  она  еще  не  рушилась,  и  пер-  лали  ничего  важнаю,  и  заключили  перемир1е,  а  въ 
вымъ  валп1ымъ  сл'кдств1смъ  ея  для  Восточной  1404  году — в'Ьчный  миръ.  Витовтъ  принужденъ 
Европы  было  сокрушен  1е  Н-Ьмецкаго  Ордена.  Въ  былъ  сп-Ьшить  заключеп1емъ  мира  съ  Орденомъ, 
конн'Ь  Х1У  в-Ька  Витовтъ,  чтобы  заняться  д'Ьлами  потому  что  долженъ  былъ  обратить  вниман1с  свое 
на  восток'Ь,  хот-Ьлъ  жить  въ  мир-Ь  съ  Н'Ьмцами,  и  на  отношен1я  къС'Ьверо-Восточной  Руси;  онъ  усту- 
даже  отдалъ  имъ  па  жертву  Жмудь,  упорно  дер-  пилъ  опять  Лгмудь  рьщарямъ,  обязавшись  даже, 
жавн1уюся  язычества.  Въ  1399  году,  пользуясь  въ  случа'Ь  сонротивлен1я  .Жмудиновъ,  помогать 
прпбыт1емъ  заграничиыхъ  крестоносцевъ,  въ  томъ  Ордену  при  ихъ  покорении.  Несмотря  на  это,  Жмудь 
чпсл'Ь  Карла,  герцога  Лотарингскаго,  велик1й  ма-  не  думала  покоряться  добровольно.  Когда  орден- 
гистръ  выступилъ  на  Жмудь,  жители  которой  одни  ск1я  и  Витовтовы  войска  входили  въ  ея  области, 
не  могли  сопротивляться  Н-Ьмцамъ  и  принуждены  жители  преклонялись  на  время  передъ  силою,  но 
были  принять  подданство  и  крещен1е;  н-Ькоторые  потомъ  возставали  опять.  „Не  мало  у  насъ  (гово- 
изъ  нихъ,  однако,  по  прим^>ру  старыхъ  Пруссовъ,  рили  они)  прелатовъ,  ксензовъ  и  тому  подобныхъ 
уб'Ьжаливъ  Литву.  Когда  Орденъ  неотступно  требо-  людей,  которые  отбираютъ  у  насъ  шерсть  и  молоко, 
валъ  ихъ  выдачи  у  Витовта,  то  послЬдн1й  отв-Ь-  а  въ  учен1и  христ1анскомъ  не  наставляютъ  насъ." 
чалъ:  „Вы,  в-Ьрно,  хотите,  чтобъ  я  всЬмъ  Жмуди-  Мел;ду  т-Ьмъ  Витовтъ,  управившись  на  восток-Ь, 
намъ  заразъ  вел'Ьлъ  возвратиться  въ  ихъ  землю?  началъ  думать,  какъ  бы  опять  овлад'Ьть  Жмудью, 
Хорошо;  но  знайте,  что  эти  люди  самые  горяч1е  сталъ  поддерживать  жителей  еявъ  ихъ  возстан1яхъ, 
приверженцы  независимости,  которую  вы  отняли  у  сл1>дств1емъ  чего  были  новыя  войны  Польши  и  Лит- 
ихъ  земляковъ;  никто  лучше  ихъ  не  защитить  ея".  вы  съ  Орденомъ.  Въ  1410  году  Витовтъ  соеди- 
Угроза  Витовта  скоро  исполнилась;  возстан1е  вспых-  нился  съ  Ягайломъ  к  встр'Ьтилъ  орденское  войска 
ну./10  во  всей  Л{муди,  толпы  вышли  изъ  л'Ьсовъ  и  подъГрюнвальдомъ;  у  рыцарей  было  83,000  войска, 
ударили  на  новопостроенные  замки  орденсше,  со-  у  Витовта  и  Ягайла  163,000,  между  которыми  на- 
жгли ихъ, изрубили  гарнизоны,  начальниковъ,рыца-  ходились  русск!е  полки:  смоленск1Й,  полоцк1й,  вк^ 
рей,  духовныхъ  побрали  въ  неволю,  посл1^  чего  от-  тебск1й,  к1свск1й,  пинсий  и  другк.  Въ  началЬ 
правлены  были  послы  къ  Витовту  съ  просьбою,  битвы  усп1>хъ  былъ  на  сторонЬ  рыцарей;  но  отчаян- 
чтобъ  онъ  взялъ  Жмудь  подъ  свою  власть.  Витовтъ  ное  мужество  русскихъ  смоленскихъ  полковъ,  вы- 
согласился;  Жмудины  разослали  всюду  грамоты  съ  державшихъ  натискъ  НЬмцевъ,  дало  возможность 
жалобою  на  Орденъ:  „Выслушайте  насъ,  угнетен-  Витовту  поправить  д-Ьдо:  рыцари  потерп1^ли  страш- 
ныхъ,  измученныхъ,  выслушайте  насъ,  князья  ду-  нов  поражен1е,  потеряли  великаго  магистра  Уль- 
ховныеисв'Ьтсше.'Орденънеищетъдушънашихъдля  риха  фонъ-Юнгингена,  бол^Ье  40,000  убитыми  и 
Бога,  онъ  ищетъ  земель  нашихъ  для  себя;  онъ  насъ  15,000  взятыми  въ  пл'Ьнъ,  вм'^Ьст1>  со  всЬмъ  обо- 
довелъ  дотого,  что  мы  должны  или  ходить  по-М1ру,  зомъ.  Грюнвальдская  битва  была  одна  изъ  т-Ьхъ 
или  разбойничать,  чтобы  было  ч-Ьмъ  жить.  Какъ  битвъ,  которыя  р'Ьшаюгъ  судьбы  народовъ;  слава 
они  посл'Ь  того  см-Ьютъ  называть  себя  братьями,  и  сила  Ордена  погибли  въ  ней  окончательно;  поко- 
какъ  см-Ьготъ  крестить?  Кто  хочетъ  другихъ  умы-  рители  разъединенныхъ  Пруссовъ  встр1>тйли  гро- 
вать,  долженъ  быть  самъ  чистъ.  Правда,  что  Пруссы  мадное  ополчеи1е  изъ  трехъ  соединенныхъ  наро- 
покрещены;  но  они  такъ-же  ничего  не  смыслятъ  въ  довъ  Восточной  Европы,  предъ  которымъ  силы, 
в^Ьр-Ь,  какъ  и  прежде:  когда  войдутъ  съ  рыцарями  мужество,  искусство  рыцарей  оказались  недосто- 
въ  чужую  землю,  то  поступаютъ  хуже  Турокъ,  и  точными;  военное  братство,  существовавшее  для 
ч'Ьмъ  зл-Ье  свир'Ьпствуютъ,  т^мъ  больше  похвалъ  борьбы,  не  имЬло  болЬе  ни  средствъ,  ни  ц'Ьли  для 
получаютъ  отъ  Ордена.  ВсЬ  п.иоды  земли  нашей  и  борьбы;  силы  его  поникли  предъ  соединенными  си- 
ульи  пчелиные  рыцари  у  насъ  забрали;  не  даютъ  лами  трехъ  народовъ  христ1анскихъ;  въ  ополчен1и 
намъ  ни  зв-Ьря  бить,  ни  рыбы  ловить,  ни  торговать  враговъ  Ордена  не  приносилось  бол-Ье  языческихъ 
съ  сосЬдями:  что  годъ,  увозили  д-Ьтей  нашихъ  къ  жертвъ,  въ  немъ  раздавалась  христ1анская  молитва: 
себ'Ь  въ  заложники;  старшинъ  нашихъ  завезли  въ  „Богородице,  Д-Ьво,  радуйся!"  Орденъ  былъ  пред- 
въ  Прусс1Ю,  другихъ  со  всЬмъ  родомъ  огнемъ  со-  оставленъ  собственнымъ  средствамъ;  потерянныя 
жгли;  сестеръ  и  дочерей  нашихъ  силой  увлекли, —  силы  не  восполнялись  бол-Ье  толпами  рыцарей  изъ 
а  еще  крестъ  святой  на  платьи  носятъ!  Сжальтесь  разныхъ  краевъ  Европы,  потому  что  Орденъ  не 
надъ  нами!  Мы  просимъ  крещен1я;  но  вспомните,  велъ  бол^Ье  войны  съ  невЬрными,  следовательно 
что  мы  люди  же,  сотворенные  по  образу  и  подоб1ю  существован1е  его  становилось  уже  безц'Ьльнымъ, 
Бож1ю,  а  не  зв-Ьри  как1е....  Отъ  всей  души  хотимъ  ненужнымъ,  исуществован1еэтопосл^Ь  Грюнвальд- 
быть  христ1анами,  но  хотимъ  креститься  водою,  а  ской  битвы  представляетъ  только  продолжитель- 
на кров1ю".  ную  агон1Ю. 

Началась  война.  Рыцари,  пользуясь  отсутств1емъ  Въ  то  время,  какъ  Орденъ  Тевтонск1й  въ  Прус- 

Витовта  къ  брату  въ  Краковъ,  опустошили  окрест-  сш  оканчивалъ  борьбу  свою  с/ь  Литкою,  другая  по- 

ности  Гродно,  за  что  Жмудь  взяла  Мемель;  два  ловина  его,  Орденъ  Меченосцевъ  въ  Ливон1и,  про- 

раза  потомъ  сильное  орденское  войско  опустошало  должалъ  борьбу  со  Псковомъ  и  Новгородомъ.  Вь 
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1406  году,  по  возвраш,ен1и  Псковичей  съ  войны  ловаться  на  Новгородцсвъ:  они  взяли  князя  изъ 

Литовской,  изъ-подъ  Полоцка,  магистръ  Ливонск1й  Литвы,  говорить  онъ,  все  Псковичаз1ъ  на-перекоръ, 

пришелъ  со  всею  силою,  и  ходилъ  дв'Ь  нед'Ьли  по  вложилъ  имъ  дьяволъ  злыя  мысли  въ  сердце — во- 

ихъ  волости  0;  но  изв'Ьстно,   что  значило  тогда  дить  дружбу  съ  Литвою  и  Н-Ьмцами,  а  Исковичамъ 

ходить    по    чужой    волости.    Л-1Ители    пригорода  не  помогать  ни  словомъ,   ни  д-Ьломъ.  Въ  слхдую- 

Велья  О  вы1>хали  въ   числ!;   150   челов4къ  же-  щемъ  1408  году  магистръ  пришелъ  опять  со  всею 

л'Ьзной  рати,  помолились  Богу  и  Св.  Михаилу,  и  своею  силою  на  Псковскую  волость,  ходилъ  по  ней 

ударили  на  Н'Ьмцевъ;  поганые   не  выдержали   и  дв1}  нед1>ли,  но  безусп'Ь1пно  осажда.гь  Велье:   по- 

обратились  въ  б1;гство,  потерявпт  много  людей  и  томъ  встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1е  о  новомъ  неулачномъ  на- 

знамя;  а  изъ  Вельянъ  никто  не  былъ  не  только  б-Ьг-Ь  Н'Ьмцевъ  на   Белье  и  о  неудачномъ  поход-Ь 

убить,  но  далее  и  рапенъ;  одного  только  Ы1;мцы  Псковичей  наН'Ьмецкую  Землю.  Въ  1409  году  но- 

взяли  въ  пл'Ьнъ,   но  и  тотъ  убЬжаль.  Это  было  вое  нашеств1е  Н'Ьмцевъ,  опять  безъ  важныхъ  по 

въ  август'!]  м-Ьсяцй; въ  октябре  Псковичи  подняли  сл'Ьдств1Й,  кром'Ь  поражен1Я  пскоьскихъ  охочихъ 

всю  свою  волость  и  пошли  на  Н-Ьмецкую  Землю,  людей.  Наконецъ,  въ  1.410  году,  псковск1е  посад- 

подстерегли  п'Ьмецкую  рать,  убили  у  нея  20  чело-  пики  и  бояре  съ'Ьхались  съ  рыцарями  у  Кпремпе 

в1и.ъ,  да  7  взяли  Ж11выхъ:  потомъ  пон1лиза  Новый  и  заключили  миръ  по-старин-Ь,  на  псковской  волЬ; 

Городокъ,  встретили  другую  П'Ьмецкую  рать,  уда-  въ  1417  г.  въ  Ригу  пр1'Ьхалъ  посоль  великокия- 

рили  и  па  нее,  убили  315  Н'Ьмцевъ,  потеряли  сво-  жеск1й  съ  двумя  псковскими  сановниками,  и  за- 

пхъ  34  челов'Ька,  и  возвратились  домой  съ  боль-  ключили  договоръ  о  свободной  торговл'Ь  и   непро- 

пюю  добычею.  Въ  сл'Ьдующемъ  году  пр1'Ьхалъ  во  пуск'Ь  враговъ  Ордена  чрезъ  псковск1я,   а  псков- 

Нсковъ  братъ  великаго  князя  Московскаго,  Кои-  скихъ  чрезъ  орденс1.1я  влад'Ьн1я:  въ  обидахъ  поло- 

стантинъ;  первымъ  д-Ьломъ  его  было  послать  слугу  жено  искать  управы  судомъ,  а  не  мече.мъ.  Велик1й 

своего  въ  Новгородъ  на  добро  Пскову,  просить  по-  князь  Васил1й  въ  этой  грамот'Ь  называется  вели- 

мопщ  на  Н1;мцевъ:  Новгородцы  однако  отказались,  кимъ  королемъ  Московскпмъ,  императоромъ  Рус- 

пе  помогли  Исковичамъ  ни  словомъ,   ни  д-Ьло /ь.  скимъ  ^).  Въ  1420  году  н'1>мецк1е  послы  съ'Ьхались 

Тогда  князь  Константинъ,  будучи  юнъ  верстою,  по  съ  новгородскими  на  р'Ьк-Ь  Наров-Ь  и  заключили 

вырал{ен1*ю  л'Ьтописца,  но  соверпюпъ  умомъ,   под-  вЬчный   миръ,  по-старин'Ь,   какъ  было  при  Але- 

нявши  всю  область  Псковскую  и  пригороды,  по-  ксандр-Ь  Невскомъ. 

П1елъ  воевать  за  Нарову;  повоевали  много  пого-        Въ  1392  году  приходили  шведск1е  разбойники 

стовъ,  взяди  много  добычи;  со  Бремснъ  князей  Дов-  въ  Неву,  взяли  села  по  об1>  стороны  р-Ьки,  не  до- 

монта  и  Давыда  Псковичи  не  бывали  еще  такъ  да^  ходя  до  города  Ор'Ьшка;  но  князь  Семенъ  (Лугве- 

леко  въ  Н'Ьмецкой  3  мл'Ь.  Благополучно  возврати-  Н1'й)  Олгердовичъ  нагналъ  ихъ  и  разбилъ:  въ  1395 

лись  Псковичи  изъ  похода;  но  скоро  князь  Кон-  году  новое  безусп'Ьшиое  покушен1е  Шведовъ  на  го- 

стантинъ уЬхалъ  отъ  нихъ, — идЬла  перем'Бнились:  родъ  Яму;  въ  сл-Ьдующемь  году  опять  нападен1е 

магистръ  пришелъ  ко  Пскову  со  всею  н-Ьмецкою  Шведовъ  на  Корельскую  Землю,  гд1>  они  повоевали 

силою;  Псковичи  вьппли  къ  нему  на-встр'Ьчу;   че-  два  погоста;  въ  1397  году  они  взяли  с(>мь  селъ  у 

тыре  дня  стояли  непр1ягели  другъ  противъ  друга  города  Ямы.  Въ  1411  году  усп'Ьхъ  Шведовъ  былъ 

и  бились  объ  р'Ьку;  Н-^мцы  не  отважились  перейти  значптельн'Ье:  они  овлад'кли  одчпмъ  пригородомъ 

ее  и  пошли  уже  назадъ,  какъ  Псковичи,  ободрен-  Новгородскнмъ  ^);   тогда  Новгородцы,  съ  княз<:.чъ 

иые  этимъ  отступл(М11емъ,  переиии  р'Ьку   и  погна-  Семеиомъ  Олгердовичемъ,  поиьли  сами   въ  Шгед- 

ЛИС1,  за  ними;  тогда  НЬмцы  оборотились  и  нанесли  скую  Землю,  села  повоевали   и   пожгли,   народу 

имъ  сильное  поражен1е  на  Логозовицкомъ  пол'Ь  ^);  много  перебили  и  взяли  въ  пл1]нъ,  а  у  города  Вы- 

убили  трехъ  посадниковъ,  множество  бояръи  сель-  борга  взяли  наружныя  у  кр'Ьплен1я.  Въ  томъ  же  году 

скихь  людей,  всего   700  человЬкъ;  Н'Ьмцамъ  по-  двинск1й  воевода  съ  Заволочанами.  по  приказу  из'ь 

бЬда  стоила  также  дорого  и  они  не  могли  восполь-  Новгорода,  ходилъ  на  Норвежцевъ;  посл'Ьдн1е  ото- 

зоваться  ею.  Это  побоище,  по  словамъ  л1;тописца,  мстили  въ  1419  году:  пришло  ихъ  500  челов-Ькъ, 

было  такъ  же  сильно,   какъ   Ледовое  и  Раковор-  въ  бусахъ  и  шнекахъ  къ  берегамъ  Б-Ьдаго  моря, 

ское.  Въ  тоже  самое  время  другая  рать  псковская  повоевали  одиннадцать  м-Ьстъ:  Заволочанамъ  уда- 

потерп-Ьда  неудачу  за  Паровою,  принуждена  была  лось  истребить  у  нихъ  только  дв'Ь  птеки  ^). 

бросить   свои   лодки   и    б-Ьжать  отъ  непр1ятеля.  

Псковский  Л-ЬтописеЦЪ  при  ЭТОМЪ  продолжаетъ  жа-  4)   Карамз.  V,  прим.  202.-Прпводимая  Карамз.  гра- 
мота  въ  ирим'Ьч.  218  пе  можегь  относиться  къ  1420  г., 

^)  Полное  Собр.  Рус.  Л-Ьтоп.  IV',  197.  «Пр1иде  местеръ  по    сличе1пи    именъ    пос.ювъ    съ  именами,  какъ  они  чи- 

Гижск1й  со  всею  сплою  своею,  и  Юрьевичи,  и  и;?ъ  Курска  таются  въ  л1^топнси. 

(и  Курци,  т.  е.  жит.  Курлянд1и),  и  подъ  Островомъ,  п  *)  П.  С.  Г.  Л.  1Н,  104:  «П  взяша  прпгородъ  Тивер- 

подъ    Котелиомъ    были,  а  па  устьи  Сини  стояли  по  об-Ь  сшй»;  въ  другпхъ  сппскахъ — Кор-Ьльсшй. 
стороЕы    рЬкн».    Р-Ька    Синя   впадаетъ  въ  Опочкинскоз<ъ  ^)  П  повх'каша  въ  Варзуг*  (р-Ька   Варзуха  Кольскаго 

уЬзд'Ь  въ  Р'Ьку  Великую.  уЬзда,  Архангел,  губерн.)  погостъ  КорЬлскии,  и  въ  земл-Ь 

-)  М'Ьстечко  Велья,  при  р'Ьк'Ь  того  же  имени,  Псковск.  Заволочскоп  погосты:  ьъ  НеноксЬ  (Архангел.    уЬзда),  въ 

губернии  Опочкннскаго  уЬ.да.  Ьих^ельскомъ  монастыре  св.   Николы,   Конечный    погостъ, 

^)  Село  Логозов1:чи,  Исковскаго  уЬзда,  ^а  дорог15    къ  Яковлю,  Курью,  Опдреановъ  беу'егъ,  Кпгъ  островъ,  Кярь 

Нзбореку.  островъ,  Михаиловъ  монастырь,  Чиглонимъ,  Х^чпнима. 
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Когда  войны  стихли  на  всЬхъ  концахъ  С-Ьсеро-  митр1евина  стоять  безспорно  отношения  литонск1я. 

восточной  Руси,  тогда  явилось  б'Ьдств1е  физическое,  Почти  въ  одно  время  со  всту11леи1емъ  иа  Москов- 

началь  свир'Ьпствовать  страи1ный  вюръ.  Въ  это  ск1й  столъ  Васил1я,  въ  Литвк  окончательно  утвер- 

время  умеръ  велик1й  князь  Московск1й  Васил1йДи-  лсдается  тесть  его  Витовтъ;  оба  ознаменовыкаютъ 

]«!1тр1евичъ,  1425  года,  27  февраля,  посл']Ь  трид-  начало  своего  княжен1я  богатыми  примыслами:  Ва- 

цати-шестил'Ьтняго  правлен1я.  До  насъ  дошли  три  сил1й  овлад-Ьваетъ  Нижнимъ-Новгородомъ  и  Му- 

€го  духовныя  грамоты.  Первая  написана,    когда  ромомъ,  Витовтъ — Смоленскомъ.  Примыслы  эти  до- 

€ще  у  него  былъ  живъ  сынъИванъ,  а  Васил1йеще  стались  имъ  не  легко,  не  вдругъ,  и  на  берегахъ 

не  родился  *).  Въ  это  вр;*мя  велик1й  князь  не  былъ  Волги,    и  на  берегахъ  Дн'Ьнра   не  обошлось  безъ 

ув'Ьренъ,  достанется  ли  великое  княлсен1е  Влади-  борьбы,  довольно  продолжительной.  Въ  этойборьб^Ь 

Бпрское,  равно  какъ  богатые  примыслы,  Нижн1й  и  оба  князя    не  только  не  мЬшаютъ    другъ  другу, 

Муромъ,  сыну  его,  и  потому  говорить  предполо-  но  находятся  повидимому  въ  т15Сномъ  союзок,  жи* 

жительно:  „А  дастъ  Богъ  сыну  моему  князю  Ива-  вутъ  какъ  добрые  родственники,  хотя  Витовтъ  и 

ну  княженье    великое  держать...    А  дастъ  Богъ  выговариваетъ  себЬ  Москву  у  Тохтамыша.  Но  какъ 

оыну    моему   держать  Новгородъ  Нижн1й  да  Му-  скоро  Литовск1Й  князь,  утвердившись  въ  Смолен- 

ромъ."    Во  второй  духовной  грамот-Ь  ^)    велик1й  ск'Ь,  начинаетъ  тЬснить  Псковъ  и  Новгородъ,  то 

князь  благословляетъ  сына  Васил1'я  утвердительно  Васил1й  вооружается  противъ  пего.  Кажется  на- 

своею  отчиною,  великимъ  кияжен1емъ;  о  Новгород'Ь  ступаетъ  решительная  минута,  въ  которую  дол- 

же  Иижнемъ  говорить   опять  предпололштельно:  л{енъ  р-Ьшиться  вопрось  о  судьбахъ  Восточной  Ев- 

„Если  ми'Ь   дастъ  Богъ  Новгородъ  Нижн1й,  то  я  ропы:  но  ни  потомки  Всеволода  III,  ни  потомки 

Г)лагословляю  имъ  сына  моего  князя  Васил1я."  Въ  Гедимина  не  любять  средствь  рЬшительныхъ;  тесть 

третьей  грамот-Ь  утвердительно  благословляетъ  сы-  и  зять  не  разъ  выходятъ  съ  полками  другъ  про- 

напримысломъсвоимъНовгородомъ-НижнимъиМу-  тивь  друга— и  расходятся  безъ  битвы:  д1зЛ0  окан- 

])омомъ  ^);  но  о  великомь  княжен1и  Владим1рскомъ  чивается    тЫъ,    что   Витовтъ    отказывается  отъ 

говорить  опять  предположительно:  „А  дастъ  Богъ  дальн'Ьйшихъ  покушен1Й  на  независимость  Пскова, 

сыну  моему  великое    княженье."    Зам'Ьчательн'Ье  куда  Московск1й  князь  посылаетъ   своихъ  нам-Ь- 

всего  въ  этихъ  духовныхъ  то  обстоятельство,    что  стниковь;  съ  другой  стороны,  и  Васил1й  принуж- 

велик1й  князь  приказываеть  сына  тестю  Витовту,  день  отказаться  на  время  отъ  богатаго  примысла — 

()ратьямъ  Андрею,  Петру  и   Константину,    равно  Двинской  Земли.  Но  мы  вид-бли,  что  порван1е  мира 

какъ  троюроднымь  братьямь,  сыновьямъ  Владим1ра  между  тестемь  и  зятемъ  возбудило  сильное  неудо- 

Андреевича:  но  ни  въ  одной  граиот'Ь  не  говорится  вольств1е  въ  Москв-Ь;   лЬтописець   жалуется,  что 

ни  слова  о  старшемъ  изъ  братьевъ,  Юрш  Димитр1е-  не  было  больше  въ  дум-Ь  княжеской  старыхъбояръ, 

клч'Ь  —  знакъ,   что  этотъ  князь  еще  при  лсизни  и  обо  всЬхь  д-Ьлахъ  начали  сов'Ьтовать  молодые. 

Васил1я  Дцмитр1евича  постоянно   отрицался  при-  Кто-жъ  были  эти  старые  бояре,  державш1еся  союза 

знать  старшинство  племянника,    основываясь  на  съ  Литвою  и  осторожно  поступавппе  относительно 

древнихъ  родовыхъ   счетахъ  и  на  криво  толкуе-  Татарь,  и  кто  были  эти  молодые,  начавшхе  д'Ьй- 

момъ  зав'Ьш;ан1и  Донскаго,  гд'Ь  посл'Ьдн1й  говорить,  ствовать  иначе?  Это  мы  узнаемъ  изъ  письма  Эдн- 

что,  въ  случа'Ь  смерти  Васил1я,  уд'Ьль  его  перехо-  геева,  которое  онъ  прислаль  великому  князю,  воз- 

дитъ  кь  старшему  по  немь  брату.  Но  здЬсь,  какъ  вращаясь  отъ  Москвы  въ  степи  ^)    „Добрые  нра- 

и  во  всЬхъ  другихь  зав'Ьщан1яхь,  разум1>ется  кон-  вы  и  добрая  дума  и  добрыя  д1>ла  къ  Орд-Ь  были 

чина  безпотомственная,  ибо  \}'Ьчь  идеть  о  ц1>ломь  отъ  боярина  бедора  Кошки;   добрый  быль  чело- 

уд'Ьл'Ь  Васил1евой1ъ,  котораго  отчинная  часть,  по  в-Ькъ;  который  были  добрыя  д'Ьла  ордынсшя  —  и 

крайней  м-Ьр-Ь,  если  исключимь  великое  княжен1е  онъ  теб-Ь  обь  н:1хъ  напоминалъ;  по  это  время  про- 

Владим1рское,    должна   была    переходить    кь  сы-  шло.  Теперь   у  тебя   сынь    его  Ивань,  казначей 

ыовьямь  покойнаго^).  Притязан1я  брата  Юр1я,  какъ  твой  и  любимецъ,  стар'Ьйшина,  изъ  котораго  слова 

видно,  и  заставили  Васил1я  въ  последней  своей  и  думы  ты  не  выступаешь.  А  отъ  этой  думы  улусу 

духовной    грамот'Ь    сказать   предположительно    о  твоему    теперь    разорен1е    и   христ1ане   изгибли. 

великомь  княжен1и;  въ  третьей  грамот-Ь  н'Ьтътак-  Такъ  ты  впередь  поступай   иначе,  молодыхъ   не 

же  имени  Константина  Димитрхевича  въ  числ-Ь  кня-  слушай,  а  собери  старшихъ  своихъ  бэяръ:  Илью 

зей,  которымь  Васил1й  поручалъ  своего  сына,  Ивановича,  Петра  Константиновича,  Ивана  Ники- 

На  первомь   план'Ь   вь  княжен1е  Василхя  Ди-  тича,  да  иныхь  многихь  стариковь  земскихъ,   и 


• думай  съ  ними  доорую  думу  . 

1)  Собр.  гос.  гр.  и  дог.  I,  №  39.  Итакъ,  важн-Ьйшее  вл1ян1е  на  д^Ьла  оказывалъ 

^^)  Гамъ  же,  .Ае  41.  Сначала  бояринъ  Оедоръ  Андреевичъ  Кошка,  апо- 
^)  Тамъ  же,  №  42.  п  1 

')  Что  же  касается  и.^в4ст1я,сообщаемагоГерберштей-  томь  сынъ  его  йванъ,  подл-Ё  которыхъ  видимъ  и 

помъ  (Кегит  МозсоуН.    Аис^огез   таги,    Ггапсо!    р.    6),  родичей   ихъ,  И  младшихъ  сыновей   Оедора   Кош- 

Оудто  ВасилШ  Димитр1евичъ,  подозр-Ьвая  жену  свою  Ана-  ^и — бедора  Ведоровича  и  Михаила  бедоровича,  и 
отасш  (Софью)  въ  неверности,  аткаяалъ  взликое  княже-         ц^^,^  племянника  его,  Игнат1я- Семеновича  Же- 

В1е  не  сыну  Василпо,  но  брату  Юрш,  то  это  сказка,  вы-  ^ 

думанная  и  разсказаиная  Герберштейну  людьми,  озлоблен- 

иыми  па  потомство  Васплш  Темпаго.  ^)  Собр.  гос.  гр.  и  дог.  т.  И,  №  15. 
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ребцова,  бывшаго  коломенскюгъ  воеводою  п  убп-  иаются:   Ди.читр!»   Лоииеевичъ,  подписавш1йся  иа 

таго  въ  срал{еп1и  съ  Ироискимъ  сиязсмь.  Старшими  первой  духовной  Васпл1я  на  третьемъм'Ьет'Ь;  Андрей 

боярами  Эдигей  на;и,1ваетъ  Илью  Ивановича;  Истра  Албердовъ,  заняви11й  Двинскую  Землю:  Александрь 

Константиновича,  Ивана  Никитича,  изъ  которыхъ  Иоле,  Иванъ  Маринъ  (оба  иодъ  1401  годомь);  С(^- 

первый,  по  родословнымъ,  оказывается  сыномъ из-  ливанъ  (или  Селиванъ  Борисовичъ.  внукъ  Димн- 

в'Ьстнаго  Ивана  Род1оиовича  11ван1ни.  Этотъ Иванъ  тр1я  Михайловича  Волынскаго,  или  Селиванъ  ГлЬ- 

Род10НОвичъ   умеръ   въ   1390  году,  и  изв1;ст1'е  о  бовичъ  Куту.'^овъ):  Димптр1й  Васильсвнчъ:  Стгпанъ 

его  смерти  занесено  въ  л'Ьтопись.  Изъ  Вельямино-  Васнлы^вичъ;  намЬстниками  въ  Иижнемъ-Иовго- 

выхъ,  по  соображен1и  сь  родословными   книгами,  род!),  вм'Ьст'1;  съ  Владим1ромъ  ДаниловичемъКрас- 

можно  указать  только    Оедора  Ивановича,   сына  нымъ,  были — Григор1'й  Владим1ровичъ  п  Иванъ  Ли- 

казненнаго  Ивана    Васильепича    ').    знаменитый  хорь;  въ  1393  гоиу  Иовоторжны  убили  великокня- 

бояринъ   Донскаго,    Оедоръ    Андреевичъ    Свнблъ  жескаго  боярина  Максима:  въ  оитвЬ  съ Иронскимъ 

больше  не  упоминается;  но  въдуховныхъграмотахъ  княземъ,  вмЬстЬ  съ  Игнат1емъ  Жеребдовымъ  по- 

своихъ  велик1й  князь  Васил1'й  говорить  о  селахъ  гибли  Михаилъ  Лялинъ  и  Иванъ  Брын1:а,  тутъже 

Оедора  Свибла,  которыя  онъ  взялъ  за  себя,  и  о  попался  въ  плЬнь  муромск1й  воевода  Ссменъ  Жи- 

холопахъ,  которыхъ  онъ  отнялъ  у  него;  это  вы}.а-  рославнчъ:    намктникомъ   во    Владим1р'Ь   упоми- 

жеп1е  указываетъ  на  опалу;  но  между  боярами  нается  10р1й  Васильевичу,  Щека;  подъ  1390  годомъ 

Васпл1я  упоминается  родной  братъ  Свибла,  Миха-  встр-Ьчаемъ  пзв'Ьст1е,  что  въ  КоломнЬ  па  игрушкЬ 

илъ  Андреевичъ  Челядня.  Изъ  изв-Ьстныхъ  намъ  былъ  убитъ  Осей,  кормиличичъ  великаго  князя. — 

прежде  родовъ  и  лицъ  упоминаются  та+.же  мелчду  Какъ  при    Донскомъ,   новонр1'1;зж1й  бояринъ  Дп- 

боярами:  Константинъ  Дмитр1евичъШея,  сынъ  Ди-  митр1й  Михайловичъ  Волынск1й  отт-Ьснилъ  на  низ- 

митр1Я  Александровича  Зерна,  внукъ  Четовъ:  Иванъ  шую  ступень,  или  за-Ьхалъ,  по  тогданшему  вы]1а- 

Дмитр1'евнчъ,  сынъ  Димитр1я  Всеволожа;  Владпм1рь  жен1ю,  н-Ькоторыхъ  старыхъ  бояръ,  такъ  при  1>а- 

Даниловичъ  Красный-Снабдя,    бывн]1й   нам'Ьстни-  сн.пи  Дмитр^евнч'Ь  Литовск1й  князь  Юр1й  Пат]  и- 

комъ  въ  Ипжнемъ-Новгород'Ь;  Дан1'илъ  и  Степанъ  кЬевичъ,  внукъ  Наримантовъ,  вступивши  въ  службу 

Оеооановичн  Плещеевы,  родные  племянники  Св.  ми-  къ  Московскому  князю,  за-Ьхалъ  ^)  также  н-Ько- 

трополкта  Алекс1я;  о  Даншл1]  сказано  въл'Ьтописи  торыхъ  бояръ,  и  его  имя  встр'Ьчаемъ  на  первомъ 

подъ  1393   годомъ:   „Иреставился  Данило  Оеофа-  м'Ьсг'Ь  въ  духовныхъвеликокняжескихъ.  Братъ  его, 

новичъ  ^),  который  много  служплъ  великому  князю  князь  Оедоръ  ИатрикЬевичъ,  былъ  нам'Ьстникомъ 

въ  Орд'Ь,  и  на  Руси,  и  по  чужимъ  землямъ".  На-  великаго  князя   въ  Новгород^к  въ  1420  году. — 

конедъ  упоминаются  въ  л-Ьтописи  Иванъ  Уда  и  Дьяками  великокняжескими  были:  Тимоеей  Ачка- 

Александръ  Белеутъ. — Изъ  непзв'Ьстиыхъ  упоми-  совъ  и  АлексЬй  Стромиловъ. 


Глава  II 


Княжен1е  Ваеил1Я  Васильевича  Темнаго. 

(1425—1462.) 

Малолетство  Василия  Васвльевпча. — Новая  усобица  дяди  съ  илемяпникомт». — Споръ  въ  Орд1".  мслтду  кими. — Мосгоп- 
ск1й  бояринъ  Бсеволожск1Й. — Ханъ  р-Ьшиетъ  д-^ло  въ  пользу  влемяннпка  Васил1я  противъ  дяди  10р1я  Дпмитр1евпча. — 
Отъ-Ьздъ  боярина  Всевололсскаго  отъ  великаго  кпязя  къ  дяд-Ь  его  Юр1ю. — Возоб110влеи1е  борьбы  между  дядею  и  пле- 
менпикомъ. — Василий  попадается  въ  пл'1'.лъ  къ  1(^110. — Васил1й  въ  Коломн-Ь.— 11родоли{еи1е  Оо|ъбы. — Смерть  Юр1Я.-- 
Васил1Й  утверл^дается  въ  Москв-Ь.-  Отношен1я  Васил1я  Васильевича  къ  двоюроднымъ  братимъ,  сыновьямъ  Юр1я, 
Васил110  Косому  и  Димитр11о  Шемяк-Ь.— Осл'Ьплеше  Косого.-  Отпоп1еп1я  велиьаго  князя  къ  другпмъ  удъльнымъ 
киязьямъ. — Отпотен1я  татарск1я.— Пл-Ьнъ  великаго  князя  у  казансьихъ  Татаръ  и  освобождение. — Шемяка  овлал'Ь- 
ваетъ  Москвою,  захватываетъ  велш.аго  князя  въ  Тропцкомъ  мопастыр-Ь  и  осл-Ьпляетъ. — СлФпои  Васил1и  получаетъ 
Вологду, — Двпжен1я  его  привержснцевъ,  которые  овлад-Ьваютъ  Москвою.-  П1одолжен1е  борьбы  Васил1я  съ  Шемякою. — 
Д-Ьятельность  духовенства  въ  этой  борьб'Ь.  — Смерть  ШемяЕН. — Отиошен1я  великаго  князя  къ  другимъ  уд-Ьльпымъ 
кпязьямъ. — Отноп10П1я  къ  Рязани  и  Твери.— Отпошен1е  къ  Новгороду  н  Пскову.— Событ1Я  въ  Лптб-Ь,  борьба  ея  'Ъ 
Польшею. — Отношеп]я  Литвы  къ  Москв'Ь.  -  Татарск1я  на1пеств1я. — Борьба  Новгорода  и  Пскова  со  Шведами  и  Н1;н- 
цами.  — Смерть  великаго  князя  Васил1я:  его  духовная  грамота;  его  приближенные. 


По  смерти  Васил1я  Дпмптр1ев11ча,  па  стол-Ь  Мо-  л-Ьтствомъ  д-Ьда  его,  Дпмптр1'я,  хот-Ьлъ  воспользо- 

сковскомъ  и  всея  Руси  явился  опять  малол1.тн1'й,  ват1ся  Димитр1п  Суздальск1й,  князь  изъ  старплей 

десятил'Ьтн1й  князь,  Васил1й  Васильевичъ.  Мало-  лпн1н  потомства  Ярослава  Всеволодовича;  но  Мо- 

■ сква  была  уже  такъ  сильна,   что,  несмотря  и  на 

')  Оедоръ  Ив.  подписался  подъ  2-ю  и  3-ю  духовною  малол-Ьтство  ея  князя,  Суздаль,  даже  поддержи- 

Вас.  Дмптр.  ваемый  ханомъ,  не  могъ  остаться  побЬдителемъ  въ 

^)  Пикон.  1У,  251;  зд'Ьсь  ошибкою— Осдоровичъ  см. 

веофаповичъ.  з)  Москов.  Сборн.  1847  г^а,  (тр.  280. 
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()орьб'Ь.  Теперь,  при  малол'Ьтнемъ  виук'Ь  Ди.ми-  другомъ  во  всей  чистот'Ь;  кня;5Ь  10р1Й — полноправ- 
тр1евомъ,  никто  изъ  князей  не  осм-Ьлнвается  спо-  иый  насл'Ьдникъ  старнтнстпа  но  старин'Ь;  племян- 
рнть  за  Владнлпръ  съ  потомками  Калиты;  Нн}кн1й,  никъ  его,  Васил1й  Васильевичъ,  получаетъ  это 
Суздаль  иринадлежатъ  уже  Москв-Ь;  Тверь  давно  старшинство  по  зав1щан1*ю  отцовскому,  съ  пол- 
уже  отказалась  отъ  всякаго  насту пательнаго  дви-  пымъ  отрип,ак1смъ  правъ  дяди,  безъ  всякаго  посо- 
жен1я.  Но  теперь,  когда  не  можетъ  быть  бол1^е  б1я  какого  либо  случайнаго  обстоятельства,  кото- 
борьбы  у  Московскаго  князя  за  Владим1ръ  ни  съ  рое  ослабляло  бы  права  дяди  и  давало  племян- 
княземъ  Нижегородскимъ,  ни  съ  Тверскимъ,  начи-  нику  предлогъ  къвозстан1ю  противънихъ.  Въэтой 
нается  борьба  между  самими  потомками  Калиты,  новой  борьб-Ь  дяди  съ  племянникомъ  какъ  бы  на- 
между  самими  князьями  московскими  —  за  Москву  рочно  племянникъ  является  малол'Ьтннмъ  и,  по- 
и  уже  неразрывно  соединенный  съ  нею  Владим1ръ.  тому,  неспособнымъ  д11Йствовать  самъ  по  себ*!».  До 
До  сихъ  поръ  мы  вид'Ьли  частыя  и  явныя  кару-  спхъ  поръ,  когда  племянники  возставали  противъ 
шен1я  родовыхъ  правъ  старшинства  въ  потомств-Ь  дядей,  то  это  было  обыкновенно  возстан1е  бол'Ье 
Всеволода  III,  нарушен1я,  постоянно  ув1^нчивав-  даровитой,  бол-Ье  сильной  личности;  но  теперь, 
ш1яся  усп!;хомъ:  вид'Ьли  возстан1е  Михаила  Яро-  какъ  нарочно,  слабый  отрокъ  вступаетъ  въ  борьбу 
славнча  Московскаго  противъ  дяди  Святослава;  воз-  противъ  сильнаго  своимъ  правомъ  стараго  дяди, 
стан1е  Андрея  Александровича  Городецкаго  про-  сл'Ьдовательно  всЬ  преимуп],ества  повидимому  на 
тивъ  старшаго  брата,  Димптргя  Переяславскаго,  сторон-Ь  посл'Ьдняго,  а  между  т'Ьмъ  поб'Ьждаетъ 
г,озстан1е  Юр1я  Московскаго  противъ  старшаго  въ  малол'Ьтн1й  племянникъ,  и  т-Ьмъ  р-Ьзче  обнаружи- 
род-Ь  Михаила  Тверскаго;  но  все  это  были  возста-  вается  вся  кр11пость  новаго  порядка  вендей,  кото- 
Н1я  противъ  порядка  вещей,  который  хотя  и  ви-  рый  не  зависитъ  бол-Ье  отъ  личныхъ  средствъ. 
димо  ослаб^^валъ  (что  именно  доказывалось  усп-Ь-  Могуш,ествениыя  средства  малол-Ьтняго  Васил1я 
хомъ  явлен1й,  противъ  него  направленныхъ),  обнаружились  въсамомъ  начал-Ь:  въ  ту  самую  ночь, 
однако  еще  держался,  признавался  вообще  всЬми  какъ  умеръ  велик1й  князь  Васил1й  Дпмитр1евичъ, 
какъ  законно  существующ1й,  и  явлен1я,  ему  враж-  1митрополитъ  Фот1й  послалъ  своего  боярина  въ 
дебныя,  были  только  исключен1ями;  не  являлось  Звенигородъ  къ  Юр1го,  звать  его  въ  Москву.  Но 
еще  ни  одн:>го  князя,  который  р-Ьшился  бы  этоис-  Юр1й  не  хот-Ьлъ  признавать  племянника  старшимъ, 
ключенге  сд-блать  правнломъ.  Димитр1й  Донской  боялся  принужденгя  въ  Москв-Ь,  боялся  даже  оста- 
пс^вый  зав15щалъ  старшге  столы — и  Московск1й  и  ваться  по  близости  въ  Звенигород1>  и  у  Ьхалъ  въ 
Владим1рск1й  сыну  своемумимодвоюроднаго  брата,  отдаленный  Галичъ,  откуда  прислалъ  съ  угрозами 
который  самъ  согласился  на  это  раепоряжен1е,  со-  къ  племяннику  и  съ  требован1емъ  перемир1я  м-Ь- 
гласился  признать  племянника  старшимъ  братомъ;  сяца  на  четыре.  Въ  Москв'Ь  согласились  на  пере- 
но  этотъ  братъ  Донскаго  былъ,  во-первыхъ,  братъ  мир1е,  которое  было  употреблено  съ  об'Ьихъ  сто- 
двоюродный;  во-вторыхъ,  немогъ  занять  старшаго  ронъ  для  собранья  войска.  Бояре  московские  съма- 
стола  по  отчине:  отецъ  его  не  былъ  никогда  лол-Ьтнимъ  княземъ  своимъ  предупредили  Юр1я  и 
великимъ  княземъ  Московскимъ  и  Владим1рскимъ.  пошли  къ  Костром-Ь  съ  большимъ  войскомъ,  въ  кото- 
Гораздо  важн-Ье,  сл'Ьдовательно,  и  р1ипительн'Ье  ромъ  находились  и  остальные  дядья  великаго  князя, 
было  распоряжен1е  сына  Димитр^ева,  Васил1я,  за-  Дпмитр1евичи:это напугало Юргя,  который  побЬжалъ 
в'Ьщавшаго  старшинство  сыну  своему  мимо  род-  въ  НйЖН1й-Новгородъ  и  сЬль  тамъ:  противъ  него 
ныхъ  своихъ  братьевъ,  которыхъ  права,  по  ста-  отправленъ  былъ  братъ  его,  КонстантинъДимитр1е- 
рин-Ь,  были  совершенно  безспорны.  И  вотъ  полно-  вичъ,  который  прежде  самъ  вооружался  за  старшин- 
правный,  по  старин'Ь,  насл'Ьдникъ  старшинства,  ство  дядей;  Юр1й  изъ  Нижняго  поб'Ьжалъ  заСуру  и 
князь  Юр1й  Димитр1евичъ  Звенигородск1й  отказы-  сталънаодномъея  берегу,  аКонстантинъ — надру- 
вается  признать  старшинство  племянника,  отказы-  гомъ,  и,  постоявши  н-Ьсколько  времени,  возвратился 
вается  признать  законность  новаго  порядка  пре-  въ  Москву  подъ  т'Ьмъ  предлогомъ,  что  нельзя  было 
столонасл1>д1я.  Должна  была  возгор'Ьться  борьба,  перейти  р1и:у;  но,  по  нЬкоторымъ, очень  в-Ьроятнымъ 
<)орьба  посл-Ьдияя  и  р^^шительная,  которая  ни-  изв1зСТ1ямъ,  Константинъ  рад-Ьлъ  не  племяннику, 
сколько  не  похожа  на  прежн1я  усобицы  между  а  брату,  и  потому  не  хот-Ьлъ,  какъ  должно,  пре- 
дядьми  и  племянниками.  Нрипомнимъ  древнюю  сл'Ьдовать  Юр1Я  ^),  который  возвратился  въ  Га- 
борьбу  Изяслава  Мстиславича  съ  дядею,  Юр1емъ  личъ  и  послалъ  въ  Москву  просить  опять  пере- 
Долгорукимъ:  Изяславъ  занялъК1евъ вопреки  пра-  мир1я  на  годъ.  Но  если  для  Юр1я  выгодно  было  не 
вамъ  дяди,  но  никогда  не  см-Ьлъ  отрицать  этихъ  заключать  окончательнаго  мирнаго  договора,  въ 
правъ,  говорилъ  прямо,  что  Юр1й  старше  его,  но  которомъ  онъ  принужденъ  былъ  бы  отказаться  отъ 
не  ум-Ьетъ  жить  съ  родичами  и  проч.;  нрипомнимъ  своихъ  притязаи1й;  если  ему  выгодны  были  тольк') 
также,  что  возможность  этой  борьбы  условливалась  перемиргя,  которыя  позволяли  ему  собирать  силы 
обстоятельствомъ  случайнымъ, — слабост1ю,  неспо-  и  выжидать  удобнаго  времени; — товъ  Москв-Ь,  на- 
способност1ю  полноправнаго  дяди  Вячеслава,  предъ  оборотъ,  желали  чего-нибудь  р-Ьшительнаго,  и,  по 
которымъ  однако  Изяславъ  принужденъ  былъ  на-  общему  сов1>ту — митрополита,  матери  великокня- 

конецъ  покаяться.  Но  теперь   оба  порядка,    оба    

обычая — старый  и  новый — сталкиваются  другъ  съ  ^)  Карамз.  V,  прим-Ьч.  257. 
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жеекой  Соф1и,  дядей  и  даже  Д'Ьда  Витовта  Литов-  В'Ьстный  уже  намъ  бояринъ  Пванъ  Димитр1евичъ 

скаго,  митрополитъ    Фот1й  отправился  въ  Галичъ  Всеволожск1й,  хитрый,  ловк1й,  находчивый,  достой- 

уговаривать  10р1я  къ  в-Ьчному  миру.  Юр1Й,  узнав-  ный  пр^емникъ  т1>хъ  московскихъ  боярт^,  которыг» 

ши,что  зттрополитъ  1>дет1,,  встр'Ьтилъ  его  съ  Д'Ьть-  при  отп'Ь,  Д'Ьд'Ь  и  прад'Ьд'ЬВаспл1Я  умкли  держать 

ми,  боярами,  лучшими  людьми,  собралъ  и   чернь  за  Москвою  первенство  и  дать  ей  могущество.  Когда 

всю  изъ  городовъ  и  деревень  и  поставил7>  ее  по  10р1й,  по  прибыт1и  въ  Орду,    уЬхалъ  въ  Крымъ 

гор1>  такъ,  чтобы  Фот1й  могь  вид'Ьть  большую  тол-  вм'Ьст'Ь  съ  доброжолателемъ  свопмъ.  могушествеи- 

пу   народа  при    въ^зд-Ь  въ  городъ    Но   Галицк1й  нымъ  мурзою  Тегинсю,  который  об'Ьщалъ  ему  ве- 

князь  не  достигъ  своей  ц'Ьли,  не  испугалъ  митро-  л  иное  княжен1е,  Иванъ  Димптр1евичъ  подольстил- 

иолита,  который,  взглянувъ  на  густыя  толпы  чер-  ся  къ  остальнымъ  мурзамъ,  возбудилъ  ихъ  само- 

ни,  сказалъ  ему:  „Сыиъ  князь  10р1й!  не  видывалъ  люб1е  и  ревность  къ  могуществу  Тегинп.    ..Вашп 

я  никогда  столько  народа  въ  овечьей  шерсти",  просьбы,   говорилъ  онъ  имъ,    ничего    не  значатъ 

давая  т'1;мъ  знать,  что  люди,  од'Ьтые  въ  сермяги,  у  хана,    который  не  можетъ   выступить  изъ  Те- 

илох1е  ратники.  гинина  слова:  по  его  слову  дается  великое  княже- 

Начались  переговоры:  митрополитъ  настаивалъ  н1е  ккя:{юЮр1'ю:  но  если  ханъ  такъ  сд1;лаетъ.  послу- 

яа  в-Ьчпый  миръ,  по  Юр1й  не  хотЬлъ  о  немъ  слы-  шавшись  Тегинн,  то  что  будетъ  съ  вами?  Юр1й  бу- 

шать,  а  требовалъ  только  перемир1я.  Фотш  разсер-  детъ  великпмъ  княземъ  въМосквЬ,  въ  Литв'Ь — вели- 

дился  и  вы'Ьхалъ  изъ  Галича,  не  благословивъ  ни  кимъ  княземъ  побратимъ  его  Свидригайло,  а  въ  О^х^ 

князя,  ни  города,  и  вдругъ,  посл-Ь    его  отъ'Ьзда,  будетъ сильн'Ьевс'ЬхъвасъТегйия".  Этими  слонами, 

открылся  моръ  въ  Галич'Ь.  Юр1й  испугался,  по-  говоритъ  л'Ьтопись,  онъ  уязвилъ  сердца  мурзъ  какъ 

скакалъ  самъ  замитрополитомъ,  нагпалъегозаозе-  стрЬлою;  всЬ  они  стали  бпть  челомъ  хану  за  кня- 

ромъ  и  едва  усп^Ьлъ  со  слезами  умолить  его  возвра-  зя  Васил1'я,  и  такъ  настроили  хана,  что  тотъ  на- 

титься.  Фот1й  пр1'Ьхалъ  опять  въ  Галичъ,  благо-  чалъ  грозить  Тсгпн'Ь  смерт1ю,  если  онъ  вымолвитъ 

словилъ  народъ, — и  моръ  сталъ  прекращаться,  а  хотя  слово  за  10р1Я.  Весною  1432  года  былъ  судъ 

Юр1й  об'Ьщалъ  митрополиту  послать,  и  д1>йстви-  между  дядею  и  племяннпкомъ:  Юр1й  основывалъ 

тельно  послалъ,  двухъ  бояръ  своихъ  въ  Москву,  свои  права  на  древмемъ  родовомъ  обыча'Ь.  доказы- 

которые  заключили  миръ  па  томъ  услов1и,  что  Юр1й  валъ  л-Ьтописями  и  наконецъ  ссылался  на  криво- 

яе  будетъ  искать  великаго  княжен1я  самъ  собою,  толкуемое  зав'Ьща1иеДоискаго.  За  Васил1я  говорилъ 

но  ханомъ:  кому  ханъ  дастъ  великое  княжен1е,  тотъ  Иванъ  Димитр1евнчъ:  онъ  сказалъ  хану:   «Князь 

я  будетъ  великимъ  княземъ.  Но  понятно,  что  и  это  В)р1й   ищетъ   великаго    княжен1я   по    зав1>щан11<> 

()ыла  только  одна  уловка,  одно  средство  продлить  отца  своего,  а  князь  Васил1П — по  твоей  милости;  ты 

нер'Ьшительное  положен1е,  потому  что  если  и  преж-  далъ  улусъ  свой  отцу  его  Васил1ю  Дим11тр1евичу; 

111е  князья  мало   обращали  вниман1я  па  р'Ьшен1я  тотъ,  основываясь  на  твоей  милости,  передалъ  его 

хапск1я,  то  могли  ли  повиноваться  имъ  сыиъ  и  сыну  своему,  который  уже  столько  л'Ьтъ  княжить 

«нукъ  Донскаго?Вотъ  почему  послЬ  того,  ни  дядя,  и  не  свергнутъ  тобою;  сл'Ьдовательно  княжить  П"» 

ни  племянникъ  не  думали  ^^хать  въ  Орду,  и  Юр1й,  твоей  же  милости".  Эта  лесть,  выражавшая  совер- 

отчаявн1ись  въ  усп-Ьх-Ь  своего  д1>ла,  заключиль  въ  шениое  презр'Ьн1е  къ  старин!^,  произвела  свое  д']Ьй- 

1428  году  договоръ  съ  Васил1емъ,    по  которому  ств1е:  ханъ  далъ  ярлыкъ  Васил1ю,  и  даже  хотЬль 

признавалъ  себя  младшимъ  братомъ  племянника  и  заставить  Юр1Я  вести  копя  подъ  племяннпкомъ,  нч 

обязывался  не  искать  великаго  княжеш'я  подъ  Ва-  посл'Ьдн1й  самъ  не  захотТ.лъ  нанести  такой  позорь 

€ил1емь  ').  Но  въ  1431  году  Юр1й  прислалъозна-  дяд'Ь:  Юр1ю  уступленъ  былъ  также  Дмптровъ,  вы- 

ченный  договоръ  вм'Ьст1>  со  складною  грамотою  ^),  морочный  уд1^лъ  брата  его  Петра  (умершаго  вь 

и  оба  соперника  рЬшплись  -Ьхать  вь  Орду,  къ  хану  1428  году).  Такъ  кончился  судь  въ  ОрдТ»:  разу- 

Махмету.  Обративъ  вниман1е  на  время  возобновле-  мЬется.  онъ  не  могъ  потушить  распри:  Юр1Й  не 

Н1Я  вражды,  мы  не  можемъ  не  придти  къ  мысли,  могъ  забыть  неудачи,  а  въ  Москв'Ь  не  могли  не  вос- 

что  поводомъ  къ  нему  была  смерть  Витовта:  въ  пользоваться  свопмъ  торл^ествомъ  для  окончатель- 

1428  году  Юр1й  призналъ  старшинство  племянни-  наго  низложет'я  соперника.  Воть  почему  въ  томъ 

ка,  потому  что  вь  предыдущемъгоду  великая  кия-  же  году  встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1е,  что  Юр1й  побоялся 

гипя  Софья  Витовтовна  ^Ьздила  къ  отцу  и  поручи-  жить  вблизи  отъ  Москвп,  въ  новопр1обр1>тенномь 

ла  ему  сына  и  все  Московское  княжество;  въ  1430  Дмитров'Ь,  и  уЬхалъ  опять  въ  Галичъ,  а  Васил1й 

году  Витовтъ  умеръ,  и  на  его   м-Ьст-Ь  сталъ  кня-  тотчасъ  же  выгналь  его  нам1^стнцковъ  пзь  Дми- 

жить  Свидригайло,  побратимъ,  своякъ  Юр1я;  вотъ  троваизахватиль  городъ;  новдругь  д-ЬлавьМоскв1> 

почему  посл1>дн1й,  въ  1431  году,  пользуясь  благо-  неожиданно   приняли   благопр1ятный  оборотъ  для 

'нр1ятною  для  себя  перем^^ною  обстоятельствъ,  раз-  стараго  дяди, 

рыпаеть  съ  племяннпкомъ.  Иванъ  Димитр1евичъ.  вь  награду  за  услуги,  ока- 

Вь  чел1>  московскаго  боярства  стоялъ  тогда  из-  занныя  имъ  Васил1ю  въ  Орд1>,  над-Ьялся,  что  ве- 

— — — - — лики!  князь  женится  на  его  дочери:  эта  надежда 

»   Й'  жГ«/^1Л-  ^  '''•  ^'  ^А  ^^  ^  ^^'  вовсе  не  была  дерзкою  въ  то  время,  когда  князья 

')   1амъ  же  на  оооротх  написано:   «А  сю  грамоту-  кн.  ^                      ^ 

великому  нриславъ   съкладною   вм-Ьст*  кнгзь  Юрьи,  къ  ^асто  жепились  на  дочеряхьбоярскихь  и  выдавали 

-Орд1>  ида».  за  бояръ  дочерей  своихъ.  Самъ  же  Иванъ  Димп- 
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р1*евичъ  вслъ  свой  родъ  отъ  князей  Смоленскихъ  -Ьхали  изъ  Москвы,  и  это  послужило  прсдлогомъ  къ 

и  женатъ  былъ  па  внукЬ  вслпкаго  кпязя  Нижего-  войн'Ь. 

родскаго,  почему  и  былъ  уже  въ  родств^Ь  съ  вели-  Въ  МосквЬ  тогда  только  узнали  о  движсн1яхъ 
кимъ  княземъ  Московскимъ.  Васил|'й,  будучи  въ  Юр1я,  когда  уж'^  онъ  былъ  въ  Переяслав'Ь  съ  боль^ 
Орд^&,  далъ  Ивану  Дшгатр1евичуоб'Ь1цан1е  жениться  шимъ  войскомъ.  Московский  князь,  захваченный 
па  его  дочери,  но,  по  пр14зд15въ  Москву,  д-Ьла  пере-  врасплохъ,  послалъ  бояръ  своихъ  просить  мира  у 
м'Ьнились:  мать  великаго  князя,  Софья  Витовтовна,  дяди,  котораго  они  нашли  въ  Троицкомъ  монасты- 
никакъ  не  согласилась  на  этотъ  бракъ  и  настояла,  р'Ь;  но  Иванъ  Димитр1евичъ  не  далъ  и  слова  мол- 
чтобъ  сынъ  обручился  на  княжн-Ь  Марь-Ь  Яросла-  вить  о  мирЬ:  .,И  была,  говоритъ  Л'Ьтописецъ,  между 
вовн'Ь,  внук'Ь  Владим1ра  Андреевича.  Тогда  Иванъ  боярами  брань  великая  и  слова  неподобныя". 
Димитр1евичъ,  такъ  сильно  ратовавш1й  въ  ОрдЬ  Тогда  Васил1й,  собравши  наско])о,  сколько  могъ^ 
противъ  старины  княжеской,  вспомнилъ  старину  ратныхъ  людей  и  московскихъ  жителей,  гостей  к 
боярскую  и  отъ^Ьхалъ  отъ  Московскаго  князя.  Онъ  другнхъ,  выступилъ  противъ  дяди,  но  съ  своею 
боялся  прямо  ^^хать  къ  Юр1ю  и  потому  кинулся  малочисленною  и  нестройною  толпою  былъ  раз- 
сперва  къ  брату  его  Константину  Димитр1евичу,  битъ  па-голову  сильными  полками  Юрьевыми  на 
над-Ьясь  пробудить  въ  немъ  старинные  замыслы,  Клязьме,  за  20  верстъ  отъ  Москвы  ^)  (въ  апр'Ьл'1', 
потомъ  къ  Тверскому  князю,  наследственному  со-  1433  г.),  и  б'Ьжалъ  въ  Кострому,  гд-Ь  былъ  захва- 
пернику  Москвы;  но  все  это  уже  была  старина,  надъ  ченъ  въ  пл'Ьнъ.  Юр1й  въ'Ьхалъ  въ  Москву  и  стал7> 
которою  самъ  бояринъ  такъ  недавно  посм^Ьялся  въ  великимъ  княземъ.  Но  как1я  же  могли  быть  сл'Ьд- 
Орд-Ь;  новымъ,  д^Ьйствительнымъ  было  могущество  ств1я  этого  событ1я?  Старина,  возобновленная 
Москвы,  противъ  котораго  никто  не  см'Ьлъ  тронуть-  Юр1е.мъ,  была  новост1Ю  въ  Москв'Ь,  и  потому  поб'Ь- 
ся, — могущество, утвержденное  съпомоп^1Юпредше-  дитель  находился  въ  затруднительномъ  положеши 
ственниковъ,  товарищей  Ивана  и  его  самого.  На-  относительно  поб1;жденнаго.  Сперва,  при  господств-Ь 
копедъ  бояринъ  р-Ьшился  явиться  къ  10р1ю,  ибылъ  родовыхъ  отношен1й,  сынъ  старшаго  или  великаго 
принятъ  радушно.  Но  между  т-Ьмъ  какъ  Иванъ  Ди-  князя,  при  жизни  отца,  им'Ьлъ  свою  волость,  и 
митр1евичъ  нодговаривалъ  Юр1Я  возобновить  ста-  когда  старш1й  въ  род1>  заступалъ  м'Ьсто  покойнаго 
рыя  притязан1я,  въ  Москв'Ь  сыновья  Юр1я,  Васил1п  великаго  князя,  то  сынъ  посл1^дняго  оставался  на 
Косой  и  Димитр1й  Шемяка,  пироволи  на  свадьб'Ь  свое1Мъ  стол'Ь  или  перем'Ьнялъ  его  на  другой,  луч- 
великокняжеской.  Васил1й  Косой  пр1'Ьхалъ  въ  бо-  нпй,  что  было  тогда  легко.  Но  теперь  Васил1й,  при 
гатомъ  золотомъ  поясЬ,  усаженномъ  дорогими  ка-  жизни  отца,  не  им'Ьлъ  особаго  уд'Ьла, — его  уд'Ьлъ 
меньями.  Старый  бояринъ  Петръ  Константиновичъ  была  Москва  и  великое  княжение;  выт-Ьснинъ  его 
разсказалъ  истор1Ю  этого  пояса  матери  великокня-  изъ  Москвы,  Юр1й,  чтобъ  пом-Ьстить  гдЬ-нибудь, 
жеской,  Софь-Ь  Витовтовн'Ь,  исторш  любопытную:  долженъ  былъ  разрушить  порядокъ  вещей,  уста- 
поясъ  этотъ  былъ  данъ  Суздальскимъ  княземъ  Ди-  новленный  зав'Ьщан1ями  князей  преднгествовав- 
митр1емъ  Константиновичемъ  въ  приданое  за  до-  шихъ.  Дал'Ье  представлялся  вопросъ:  по  смерти 
черью  Евдок1ею,  шедшею  замужъ  за  Димитр1Я  Дон-  10р1якто  долженъ  былъ  занять  его  м-Ьсто? — поста- 
скаго:  посл'Ьдн1й  тысяцк1й,  Васил1й  Вельяминовъ,  рому  порядку  вещей,  Константинъ  Димптр1евичъ,. 
нм'Ьвш1Й  важчое  значен1'е  на  княжеской  свадьбЬ,  единственный  изъ  оставшихся  въ  живыхъ  сынъ 
подм'Ьнилъ  этотъ  поясъ  другимъ,  меньшей  ц-Ьны,  а  Донскаго  (Андрей  умеръ  въ  1432),  и  послЬ  него 
настоящ1й  отдалъ  сыну  своему  Николаю,  за  кото-  опять  Васнл1й,  какъ  сынъ  старшаго  брата.  Но- 
рымъ  была  другая  дочь  князя  Димитр1я  Суздаль-  московск1й  бояринъ  Иванъ  Димитр1евпчъ  и  сы- 
скаго,  Марья.  Николай  Вельяминов ь  отдалъ  поясъ  новья  Юр1Я  думали  не  такъ;  они  позабыли  старн- 
также  въ  приданое  за  дочерью,  которая  вышла  за  ну  и  знать  ея  не  хот'Ьли.  Ихъ  право  не  было  ста- 
нашегобоярина,  Ивана  Димитр1евича;  Иванъ  отдалъ  ринное  право  старшинства,  но  право  повое,  правг 
его  въ  приданое  за  дочерью  же  князю  Андрею,  сыну  силы  и  удачи.  Выгнавши  Васил1я  изъ  Москвы,  до- 
Владим1ра  Андреевича,  и  по  смерти  Андреевой,  обру-  бывши  его  въ  свои  руки,  Юрьеврпи  вовсе  не  ду- 
чивъ  его  дочь,  а  свою  внуку,  за  Васил1Я  Косаго,  мали  возобновлять  старыхъ  родовыхъ  счетовъ  съ 
подарилъ  жениху  поясъ,  въ  которомътотъ  и  явился  к'Ьмъ  бы  то  ни  было;  они  хот'Ьли,  по  новому  по- 
па свадбу  великаго  кннязя  *).  Софья  Витовтовна,  рядку,  пасл'Ьдовать  своему  отцу  точно  такъ,  какъ 
узнавъ,  что  за  поясъ  былъ  на  Косомъ,  при  всЬхъ  Васил!й  насл-Ьдовадъ  своему;  они  хот'Ьли  восполь- 
сняла  его  съ  князя,  какъ  собственность  своего  се-  зоваться  своего  поб-Ьдою,  чтобъ  тотчасъ  жь  изба- 
мейства,  беззаконно  перешедшую  въ  чужое.  Юрье-  виться  отъ  соперника. 
БИЧИ,  оскорбленные  такимъ  позоромъ,  тотчасъ  вы-  Но  10р1й  былъ  бол-Ье  сов'Ьстливъ  или,  по  край- 

. ^ . -  ней  м'Ьр'Ь,  не  им'Ьлъ  столько  твердости,  чтобъ  р-Ь- 

1)  Никон.  У,  112;  иначе  говорится  въ  другихъ  л*-  ШИТЬСЯ  на  м'Ьры  насильственныя.  Скоро  Васил1п 

тописяхъ,  нанр.  П.  С.  Р.  Л.  У,  264:  «И  на  той  свадбЬ  нашелъ  за  себя  передъ  нимъ  ревностнаго  ходатая: 

Захарья   Ивановычъ    Когакынъ  имался  за  поясъ  у  князя  у  Щ'щ  былъ  старинный  любимый  бояринъ  Семенъ 

Василья  Юрьевича  у  Косого».  Въ    Архангел,    (стр.    138)      

прибавлено:   «и  ркучп  тотъ  поясъ  пропалъ  у  меня,  коли  ^)  Никон.  У,  114:  «А  отъ  Москвычъ  не  бысь  никоея  же 

крали    казну    мою».   По  родословпымъ,   у  Ивана  Оедоро-  помощи,  мнози  бо  отъ  нихъ  пияни  бяху,  а  и    съ    собою 

внча  Кошки  действительно  значится  сынъ  Захар1я.  медъ  везяху,  чтобъ  пити  еще». 
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Морозовъ,  который,  вТ.роятнои.'^ъ соперничества съ  тЬ  съ  Вятчапами  и  Галичанами  ра:^били  московское 

Ивано.мъ  Димитр1с1шче1мъ,  отбигнпимъ  у  него  пер-  войско  на  р'ЬкЬ  Куси  и  взяли  въ  пл'Ьнъ  воеводу, 

вое  м1;сто,  заступился  за  пл1и1наго  Васил1*я  и  уго-  Василтй  узналъ,  что  дядя  не  сдержалъ  своихъ  об-^- 

ворилъ  Юр1я  отдать  посл'Ьднему  въ  уд'Ьлъ  Колом-  щан1й,  что  полки  ею  были  въ  войск1;  сыновей 

ну,  постоянно   переходившую  къ  старшему  сыну  при  Куси,  и  потому,  въ  1434  году,  пон1елъ  на  Юр1я 

Москт)вскаго  князя.  Тщетно  Иванъ  Димитр1свичъ  1гь  Галичу,   сжегъ  этотъ  городъ  п  застапнлъ  дядю 

и  сыновья  10р1я  сердились  и  возставали  противъ  бЬжать  на   БЬюозеро.  Но  когда   Васил1й  ушелъ 

птого  р'Ь!нен1я;  10р1й  далъ  прощальный  пиръ  пле-  домой,  Юр1й  также  возвратился  въ  Галичъ,  послалъ 

мяннику,  богато  одарилъ  его  и  отпустилъ  въ  Ко-  за  сыновьями,  за  Вятчанами,  и  весною  двинулся 

ломну  со  вс'Ьми  боярами  его.  на   Московскаго   князя  съ  болыною  силою.   Онъ 

Но  едва  п|)нбылъ  Васил1й  въ  Коломну,  ка1:ъ  встрЬтилъ  двухъ  племяппиковъ — Васил|'я  Москов- 
началъ  призывать  къ  себ'Ь  отовсюду  людей,  и  ото-  скаго  и  Ивана  Можайскаго  (сына  умершаго  Андрея 
всюду  начали  стекаться  къ  нему  князья,  бояре,  Димитр1еиича)въ  Ростовской  области,  у  Св.  Николы 
воеводы,  дворяне,  слуги,  откладываясь  отъ  10р1я,  на  гор'Ь,  и  разбилъ  нхь:  Васил1й  уб-Ьжалъ  въ  Нов- 
потому  что,  говоритъ  л1ггописецъ,  не  привыкли  городъ,  Иванъ  Можайск1п — въ  Тнерь.  вмЬст-Ь  съ 
они  служить  галицкимъкнязьямъ:  однимъсловомъ,  матерью;  Васил1й  Васильевичъ  послалъ  къ  нему 
около  Васил|"я  собрались  всЬ  тЬ,  которые  пришли  боярина  съ  просьбою  не  отступать  отъ  него  въ 
бы  къ  нему  и  въ  Москву  по  первому  зову,  но  не  бЬд'Ь:  ноМожайск1й  отв']Ьчалъ:  ..Господинъ  и  госу- 
ус1гЬли  этого  сд'1;лать,  потому  что  10р1й  напалъна  дарь!  гд'Ь  ни  буду,  везд'Ь  я  твой  человЬкъ,  но  те- 
племянника  врасплохъ,  и  этому  только  былъ  обя-  перь  нельзя  же  мн1>  потерять  свою  отчину  и  мать 
занъ  своимъ  торжествомъ.  Тогда  старш1е  Юрьеви-  свою  заставить  скитаться  по  чужой  сторон-Ь".  Но- 
чи, Васил1й  Косой  и  Димитр1й  Шемяка,  увидя  ис-  званный  Юр1емъ,  Иванъ  отправился  къ  нему  въ 
П')лнен1е  своихь  опасен1й,  обратили  ярость  свою  Троицк1й  монастырь,  и  вмЬстЬ  съ  дядею  присту- 
па главнаго  виновника  отцовской  ошибки,  и  убили  пилъ  къ  Москв'Ь,  которая  сдалась  по  прошеств1и 
Семена  Морозова  въ  дворцовыхъ  с1;няхъ,  пригова-  недЬли,  причемъ  мать  и  жена  Васильевы  попались 
ривая:  „Ты  злод'Ьй,  крамольникъ!  Ты  ввелъ  отца  въ  пл'Ьнъ  и  были  отосланы  въ  Звенигородь.  Самъ 
нанкп^о  въ  б'Ьду,  и  намъ  издавна  крамольникъи  ли-  ]?асил1й,  не  видя  ни  откуда  помощи,  перебрался 
ход'Ьй".  Избегая  отцовскаго  гн'1;ва,  уб1йцы  удали-  изъ  Новгорода  Великаго  въ  Нижн1й,  и,  слыша  о 
лись  изъ  Москвы;  тогда  Юрш,  видя  себя  оставлен-  погоп'Ь  за  собою  отъ  Юрьевичей,  которые  стояли 
нымь  всЬми,  послалъ  къ  Васил1Ю  звать  его  обрат-  воВладим1р'Ь,  сбирался  въ  Орду,  какъвдругъ  узнал ! 
но  на  великое  княжен1"е,  а  самъ  уЬхалъ  въ  Галичъ,  о  скоропостилсной  смерти  10р1я  ^)  и  о  томъ,  что 
сопровождаемый  только  пятью  человеками  ^).  Такъ  старплй  сынъ  посл-Ьдвяго,  Васпл1й  Косой,  занялъ 
торжественно  была  показана  невозмолсность  возста-  столъ  Московск1й.  по  новому  обычаю. 
повлен1я  старины!  Но  борьба  этимъ  не  кончилась.        Но  братья  Косаго,  два   Димитр1я — Шемяка  н 

Удаляясь  изъ  Москвы,  въ  пылу  негодован1я  на  Красный. — послали  сказать  ему:   „Если   Богу   не 

двоихъ  старн1ихъ  сыновей,  Васил1я  Косаго  и  Ди-  угодно,  чтобъ  книжилъ  отецъ  нашъ,  то  тебя  сами 

мнтр1я  ПГемяку,  Юр1Йотд1;лилъ  ихъ  д11Ло  отъ  свое-  не  хотнмъ", — ивътоже  время  послали  къВасил1ю 

го  и  заключилъ  съ  Васил1емъ  Васильевичомъ  до-  Васильевичу  въ  Нижн1й  звать  его  на  великое  кия- 

говоръ,  въ  которомъ  за  себя  и  за  младшаго  сына,  жен1е  въ  Москву:  они  знали,   что  брату  ихъ   не 

любимца  своего,  Димитр1яКраснаго,  отказался  при-  удержаться  въ  Москп'Ь.  и  сп'Ьн1ИЛи  добровольнымъ 

нимать  къ  себ'Ь  Косаго  и  Шемяку,  отказался  отъ  нризнан1'<лмь   Васил1я   получить  расположен1е  по- 

/1,мнтрова,  вм'Ьсто  котораго  взялъ  Б'Ьжецк1н-Всрхъ  сл1>д!1яго  и  прибавки  кь  своимъ  уд'Ьламъ.  Василий 

С1)  разними  другими  волостями:  призналъ  племян-  Васильевичъ  дЬйствительно  отдалъ  ПТемяк'Ь  уд1>лъ 

ника  старшимъ  братомъ.  который  одинъ  им1;етъ  умерп1аго  дяди  Константина  Димптр1евича — Ржеву 

пр:1во  знать  0|)ду;  старый  дядя  выговорилъ  толь-  и  Угличъ,  Димитр1ю  Красному^БЬжецк1й-Верхъ, 

ко  не  садиться  на  коня,  когда  племянникъ  самъ  но  на  то  удержалъ  за  соб' ю  уд-Ьлъ  дяди  Петра — 

поведетъ  свои  полки,  не  -Ьздить  къ  племяннику  и  Дмитровъ  и  удЬлъ  Косаго — Звенигородъ  ^):  кромЬ 

не  давать  ему  помощи  на  Литву,  гд'Ь  по  смерти  того,  выговорилъ,  чтобъ  Шсм'ка  не  вступался  вь 

Битовта  княллмъ   побратимъ  и  своякъ  Юрьевъ.  Вятку,  воинственное  народонаселен1е  которой  давало 

Свидригайло.  Что  л^е  касается  Ивана  Димитр1евн-  постоянно  д'Ьятельную  помощь  Юр1ю. — Косой  былъ 

ча,  то  есть  изв'к'т1е,  что  онъ  былъ  схваченъ  пе-  пзгнанъ  изъ  Москвы  и  лпшонъ  уд-Ьла:  емунеоста- 

ликимъ  князе.у.ъ  Васил^емъ  и  ослЬпленъ,  села  его  валось  ничего,  кром'Ь  самыхъотчаянныхъсредствъ, 

бьпи   взяты  въ  казну   взликокнял^ескую  за  ого  который  сл-Ьдовательно  условливались  его  положе- 

вину,  какъ  сказано  въ  договоре.  10р1я  съ  Васи-  н1емъ  и  притомь  еще  личнымъ  характоромъ.  Вообще, 

Л1емъ   ^).  Нонад'Ьявншсь  на  об'Ьщан1е  дяди,   Ва-  чтобъ  у;:снить  себ'Ь  ха}  актеръ  Косаго  и  ПГемякн, 

сил1й  отправилъ  воеводу  своего,  князя  Юр1я  На-  надобно  войти  въ  ихъ  положен1е:  притязян1я  отца 

трик1евича,  къ  КостромЬ  на  Косаго  и  1Немяку;  но ^^ 

^)  0(.та  ценная  Юр1емъ  духовная  написяпа   прежде,  а 

^)  Акты  Истор.  I,  X?  40.  нмсппо  тотчасъ  по  приход-Ь  изъ  Орды,  когда  еще  онъ  вла- 

')  Собр.  Гос.  гр.  п  дог.  т.  I,  Л?  49  и  50.  Такъ  иаз.  д'Ь.'.ъ  Дмитро1;о.мъ.  См.  С.  г.  г.  н  д.  т.  I,  Л2  51. 

Тверская  л-Ьтоппсь  въ  Импср.  Публич.  1]нбл1от.  •*)  С.  г.  г.  и  д.   I,  .''^  52  и  ол'Ьд. 

Истор1я  Росс1и    Т.  IV*,  кп.  I.  34 
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.  ч 

вовлекли  ихъ  во  вражду  СЪ  Васил1емъ  Московскимъ,  Но  миръ  былъ  не  дологъ:  проживъ  только  м'Ь- 
изъ  которой  имъ  не  было  выхода.  Когда  отецъ  ихъ  сяцъ  въ  Дмитров-Ь,  Косой  отправился  опять  въ  Ко- 
овлад-^Ьлъ  въ  первый  разъ  Москвою,  они  требовали  строму,  отославши  къ  великому  князю  разметныя 
насильственпыхъ  м'Ьръ  противъ  Васил1Я,  понимая,  грамоты.  Проживши  въ  Костром-Ь  до  зимняго  пути, 
что  д-Ьло  идетъ  о  томъ:  кому  быть  Московскимъ  отправился  къ  брату  въ  Галичъ,  отсюда  къ  Устюгу, 
кпясемъ  и  кому  быть  слугою  Московскаго  князя;  куда  пришли  къ  нему  и  Вятчане;  не  могши  взять 
теперь,  когда  восторжествовалъ  Васил1й,  Юрьевичи  кр-Ьпости  устюжской  Гледена  силою,  взялъ  его  на 
чувствуютъ,  что  поб1^дитель  долженъ  употребить  услов1яхъ,  но,  нарушивъ  ихъ,  убилъ  московскаго 
противъ  нихът-Ь  жесамыя  средства,  как1я  прежде  воеводу  князя  Оболенскаго,  пов'Ьсилъ  десятильника 
они  сами  хотели  употребить  противъ  него,  и  если  владыки  Ростовскаго,  и  миогихъ  Устюжанъ  пере- 
они  примиряются  СЪ  нимъ,  то  это  прнмиренхе  вы-  билъ  и  перев-Ьшадъ  ^).  И  въ  это  самое  время  братъ 
нуждеио  только  обстоятельствами,  ненадежно,  и  об-Ь  Косаго,  Шемяка,  прх-Ьхалъ  въ  Москву  звать  великаго 
стороны  пользуются  имъ  для  отыскан1я  средствъ  къ  князя  къ  себ-Ь  на  свадьбу;  но  Васил1й  Васильевичъ 
возобновлен1ю  борьбы.  Но  во  имя  чего  же  идетъ  эта  вел'Ьлъ  задержать  его  и  стеречь  въ  Коломн1Ь  на 
борьба?  Какое  право  поддерживаютъ  Юрьевичи  про-  все  время  войны  съ  братомъ  его;  трет1й  же  Юрье- 
тивъВасил1я?  Борьба  идетъ  во  имя  права  самосохра-  вичъ,  Димитр1й  Красный,  по  своему  кроткому  ха- 
нен1я:  доведенные  до  отчаян1я,  озлобленные  неуда-  рактеру,  не  могъ  возбудить  подозр'Ьнхя  и  былъ  въ 
чего,  Юрьевичи  повинуются  одному  инстинкту  само-  войскахъ  великаго  князя.  Посл-ЬдиШ  встр1Ьтился 
сохранен1я  и  не  разбпраютъ  средствъ  для  достиже-  съ  Косымъ  въ  Ростовской  области,  при  сел-Ь  Ско- 
н1я  ц-Ьли;  но  средства,  употребляемый  Юрьевичами,  рятин-Ь.  У  Юрьевича,  кром-Ь  Вятчанъ,  былъ  дворъ 
вызываютъподобныяже  и  со  стороны  ихъ  соперника,  брата  его  Шемяки;  съ  великимъ  княземъ,  кром'Ь 
Косой  б-Ьжалъ  изъ  Москвы  въ  Новгородъ  Ве-  Димитр1Я  Краснаго,  находился  Иванъ  Можайск1й 
ЛИК1Й;  но  скоро  вы-Ьхалъ  оттуда,  пограбивши  по  и  новоприбывнпй  изъ  Литвы  князь  Иванъ  Баба 
дороге  берега  Меты,  Б^Ьжецк1й-Верхъ  и  Заволочье.  Друцкой,  который  изрядилъ  свой  полкъ  съ  копьями, 
Въ  1435  году  онъ  усп-Ьдъ  собрать  войско  въ  Ко-  по  литовскому  обычаю.  Косой  не  над-Ьялся  одол-Ьть 
стром1>  и  встр-Ьтился  съ  великимъ  княземъ  Москов-  соперника  силою  и  р-Ьшился  употребить  коварство: 
скимъ  въ  Ярославской  волости,  на  берегу  Кото-  заключилъ  съ  великимъ  княземъ  перемир1ё  до  утра, 
рости,  между  Кузьминскимъ  и  Великимъ  Селомъ.  и  когда  Васил1й,  понад'Ьявшисьнаэто,  распустилъ 
Богъ  помогъ  Васил1ю  Васильевичу:  Косой  б^Ьжалъ  свои  полки  для  сбора  припасовъ,  вдругъприб'Ьжали 
въ  Кашинъ  и,  собравшись  зд-Ьсь  съ  силами,  напалъ  къ  нему  сторожа  съ  в-Ьстш,  что  непр1ятель  насту- 
нечаянно  на  Вологду,  гд^^  была  застава  (гарнизонъ)  наетъ.  Велик1й  князь  тотчасъ  ра.зослалъ  по  всЬмъ 
великокняжеская,  захватилъ  воеводъ  и  дворянъ  сторонамъприказъ  собираться,  самъсхватилъ  трубу 
московскихъ  и  послалъ  за  Вятчанами,  которые  не  и  началъ  трубить;  пвлки  московскхе  усп1>ли  собрать- 
замедлили  придти  къ  нему.  Московски  князь  по-  ся  до  прихода  Косаго,  который  былъ  разбитъ,  взятъ 
шелъ  опять  за  нимъ  къ  Костром1^  и  сталъ  у  ны-  въ  пл'Ьнъ  и  отвезенъ  въ  Москву,  и  когда  союзники 
н-Ьшняго  монастыря  Ипатьевскаго,  на  мысЬ  между  его,  Вятчане,  схватили  воеводу  великокняжескаго, 
Волгою  и  Костромою,  за  которою  расположился  князя  Александра  Брюхатаго,  взяли  съ  него  бога- 
Косой.  Р-Ька  пом-Ьшала  биться, — и  двоюродные  тый  окупъ,  и,  несмотря  на  это,  отвели  къ  себ-Ь  въ 
братья  помирились:  великш  князь  отдалъ  Косому  пл'Ьнъ,  то  велик1й  князь  вел^Ьлъосл'Ьпить  Косаго  ^). 
въ  уд'Ьлъ  Дмитровъ; — почему  же  непрежшй  уд'блъ  Ожесточенная  борьба,  въ  которой  р'Ьшался  вопросъ, 
^и:^*  Цвеыагородъ?  почему  и  прежде  Васил1й  не  далъ  кому  стать  сильн-Ье  всЬхъ  и  подчинить  себ'Ь  вс^Ьхъ 
з'гого  отцовскаго  уд'Ьла  Шемяк'Ь  и  уступилъ  ему  другихъ? — давно  уже  шламежду  князьями, — борьба, 
^^д-Ьлъ  Константина  Димитр1евича?  Распоряжен1е  по  означенному  характеру  не  могшая  отличаться 
^^  объясняется  последующими  распоряжен1Ями:  и  мягкост1ю  средствъ:  такъ  борьба  между  Москвою  и 
лосл-Ь  велик1е  князья  стараются  перем-Ьнять  вла-  Тверью  кончилась  гибелью  четырехъ  князей  твер- 
д-Ьнхя  князей  уд-Ьльныхъ,  дабы  последите,  постоян-  скихъ:  московскхе  князья  погубили  ихъ  въ  ОрдЬ 
но  живя  въ  одномъ  уд'Ьл^,  не  могли  пр1учитькъ  посредствомъ  хана,  но  не  мен-Ье  того  погубили.  Те- 
себ-Ь  его  жителей,  ирхобр-Ьсть  ихъ  любовь.  Юрье-  перьже,  въ  борьб'Ь  между  московскими  князьями, 
вичъ  призналъ  Васил1я  Васильевича  старшимъ  бра-  соперники  были  поставлены  въ  положен1е  гораздо 
томъ,  обязался  не  брать  великаго  княжен1я,  если  опаснейшее:  прежде  вопросъ  шелъ  только  о  вели- 
Татары  будутъ  давать  ему  его,  обязался  также  комъ  княжен1и  Владим1рскомъ,  торжество  одного 
отдать  всю  казну,  увезенную  имъ  изъ  Москвы,  равно  князя  еп1;е  не  грозило  такою  близкою  гибелью  по- 
казну  покойнаго  дяди  Константина,  Въ  этомъ  же  б-Ёжденному;  онъ,  его  сыновья  и  внуки  могли  суш;е- 
договор^  встр^чаемъ  сл'Ьдуюш.ее  услов1е:  „Кото-  ствовать,  какъ  влад^Ьльцы  почти  независимые,  тогда 
рые  гости  суконники  завели  крамолу  на  меня,  ве-  какъ  теперь  обстоятельства  были  уже  не  т-Ь.  Косой 
ликаго  князя,  и  на  мою  мать,  великую  княгиню,  обнаружилъ  свойхарактеръ  и  своиц'Ьлн,иоказалъ, 
да  ушли  изъ  Москвы  въ  Тверь  во  время  нашей  войны,  что  пока  онъ  живъ,  им-Ьотъ  средства  вредить,  до 
т-Ьхъ  теб-Ь  не  принимать"  ^).  

2)  Никон.  V,  120;  Акты  Истор,  I,  №  40. 
*)  Акты  Арх.  Эксп.  т.  1,  №  29.  ^)  Арханг.,  стр.  147. 
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т'Ьхъ  поръ  Васил1й  Васильевичъ  не  будетъ  покоенъ:    когда  еще  Вас11Л1й  не  былъ  увЬренъ,  что  получитъ 
ханы  въ  это  время  потеряли  прежнее  значен1е,ихъ    великое  княжен1е,  ибо  Андреевичи  говорятъ:    „А 
уже  нельзя  было  употреблять  оруд1емъ  для  гибели    дастъ  тебЬ  Бо1  ъ   достать  свою  вотчину,    великое 
соперника,  и  князьямъ  было  предоставлено  раздЬ-    княжен1е,  то  ты  нась  пожалуеп1ь,  какъ  обещался, 
лываться  салимь  другъ  съ  другонъ.  изъ  великаго  княжеи/я,  по  пригозсу'.  Андреевичи 
По.  осл'6плен1и  Косаго,  великгй  князь  выпустилъ    обязываются  считать  себя  младшими  братьями  ")• 
^рата  его,  Шемяку,  изъ  Коломны  въ  прежн1й  уд'Ьлъ    Посл'Ь  торжества  дяди  10р1Я,  они  заключили  и  съ 
и  заключилъ  съ  нимъ  договоръ,  совершенно  однна-    ннмъ  договоръ,  въ  которомъ  обязываются  почитать 
коБый  съ  предыдущимъ  ^).  Въ  1440  году  встрЬ-  его  отцомъ,  не  сноситься  съ  Васил1емъ  Васильеви- 
чаемъ  новый  договоръ  съ  Юрьевнчемъ  ^),  гд-Ь  между  чемъ  и,  по  кончии-Ь  Юр1я,  признать  взликое  кня- 
нрочимъ  сказано  сл'Ьдующсе:  „Также  и  теперь  что  жен1е  за  д1)тьми  его — знакъ,  что  10р1й,  подъ  пред- 
вы  взяли  на  Москв'Ь  нын'1иннимъ  приходомъуменя,  логомъ  старшинства,  велъ  борьбу  вивсе  не  за  ста- 
ну моей  матери,  и  у  моихъ  князей,  у  бояръмоихъ    рый  порядокъ  вещей   и,    добывши  себ'Ь  великое 
и  д-Ьтей  боярскихъ,  и  что  будетъ  у  васъ,  то  все  вы  княжен1е,  передавалъ  его  своимъ  д1>тямъ.  мимо  за- 
должны  отдать".  Это  м-Ьсто  ясно  указываетъ  на  коннаго  по  старин'Ь  наслЬдника  ^).  Также  точно 
яепр1ятел1,ск1й  приходъ  Юрьевичей  къ  МосквЬ.  Я'Ь-  обязался  не  искать  великаго  княжен1яМосковскаго. 
тописцы  молчагь  объ  этомъ  приходЬ  Шемякн  подъ  подъ  сыновьями  Юр1я,  и  Рязанск1й  км  язь   Иванъ 
1440  годомъ  и  пом'Ьщаютъ  приходъ  его  подъ  1442,  Оедоровичъ,  по  матери  родной  племянннкъ   Юрш, 
которому  предшествовалъ  походъ  великаго  князя  который  обязывается    им'Ьть    его    племянникомъ: 
на  Юрьевича  и  б'Ьгство  посл'Ьдняго  въ  Новгородскую  сынъ  его,  Василий  Косой,  обязывается  им'Ьть  Рязан- 
область  ^);  причиною  вражды  Васшпя  къ  111емяк'Ь  скаго  князя  братомъ  равнымъ,  Димитр1й   Шемяка 
въ  этомъ  случа'Ьбыло  то,  чтоЮрьевичъ  ослушался  и  Димитр1й  Красный  —  братомъ  старшимъ  ')•  Д*^ 
зову  великокияжескаго  и  не  ношелъ  помогать  Мо-  насъ  дошелъ  также  договоръ  князя  Васил1Я  Яро- 
скв-Ь,  когда  она  была  осаждена  ханомъ  Улу-Мах-  славича,  внука  Владим1ра  Андреевича,  съ  зятемъ 
метомъ  въ  1439  году  ^);  соперники  были  прими-  (мужемъ  сестры)  и  четвероюроднымъ  братомъ,  Ва 
репы  Троицкнмъ  архимандритомъ  Зинов:емъ.  Если  сил1емъ  ВасильевичемъМосковскимъ.Въ  этомъ  дого- 
мы  предположимъ,  что  въ  л1;тописи  перем1)Шаны  вор-Ь  зам1)Чаемъ  другой  тонъ,  гораздо  униженн^&е; 
года,  и  этотъ  походъ  1442  года  должно  отнести  Васил1й  Ярославичъ  называетъ  Московскаго  князя 
къ  1440,  ПОСЛ'Ь  котораго  и  былъ  заключенъ  озна-  старшимъ  обратомъ  и  отцомъ,  обязывается  держать 
ченный  догопоръ, то  д'Ьломожетъ  объясниться  легко:  подъ  нимъ  великое  княжен1е  честно  и  грозно  *). 
въ  1439  году  Улу-Махметъ  осаждалъ  Москву,  Ше-       Съ  1440  года  по  1445   у  великаго   князя  не 
мяка  не  явился  на  помощь,  за  что  велик1й  князь  по-  было  враждебныхъ  столкновен1й  съ  Шемякою;  по- 
шелъ  на  него  и  прогиалъ  въ  Новгородскую  область;  сл'Ьдн1й  дожидался  удобнаго  случая  для  возобно- 
потомъ  Шемяка,  оправившись,  явился  самъ  подъ  влен1я  борьбы,  и  этотъ  случай  наконецъ  предста- 
Москвою  и  заключилъ  ыпръ.  вился  по  поводу  д-Ьлъ  татарскихъ.  Прежде  поездки 
Такъ    кончилась    первая    половина    усобицы  Васил1Я  Васильевича  съ  дядею  въ  Орду,  для  суда 
въ  княжен1*е  Васил1я  Васильевича.   За  право  дя-  предъ  ханомъ,  мы  встр'Ьчаемъ  изв1;ст1я  объ  обыч- 
дей  боролся   одинъ   Юр1й,  остальные  три  Дими-  ныхъ  набЬгахъ  Татаръ  на  украинск1я  м-Ьста:  въ 
тр1евича  были  на  сторон-Ь  племянника,  хотя,  какъ  1425  году  они  приходили  на  Рязанскую  украйну. 
видно,  и   не  желали  окончательнаго    низложен1я  но  были  разбиты  Рязанцами  и  потеряли  всю   до- 
брата.  ВсЬ  они  умерли  во  время  первой  половины  бычу;  въ  конц-Ь  1428  года  они  напали  нечаянно 
усобицы,   до   1440  года;  Петръ    и    Константинъ  на  Галицкую  область  и  стояли  зд-Ьсь  м'Ьсяцъ:  по- 
узшрли  бездетны;  Андрей  оставилъ  двоихъ  сыно-  томъ  взяли  Кострому.  Илесо,  Лухъ,  и  ушли  Волгою 
вей — Ивана  Можайскаго  и   Михаила    Верейскаго.  внизъ.  Велик1й  князь  Васпл1й  послалъ  за  ними  въ 
Мы  вид'Ьли  поведен1е  Ивана  Можайскаго  въ  борьбЬ  погоню  дядей  свонхъ  Андрея  и  Константина   Ди- 
Юр1я  съ  Васил1емъ:  чтобы  не  лишиться  волости,  митр1евичей  и  боярина  Пвана  Димитр1евича  съпо.т- 
чтобы  не  заставить  мать  свою  скитаться   по  чу-  ками  московскими:  они  не  догнали  Татаръ  и  воз- 
жимъ  сторонамъ,  онъ  прннимаетъ  сторону  поб1^ди-  вратнлись:  но  князь  Оедоръ  Стародубск1й-Пестры!? 
теля,  ув'Ьряя  въ  вЬрности  своей  побЬжденнаго, —  съ   Оедоромъ    Константиновпчемъ    Добрынскнмъ. 
таково  обыкновенно  поведен1е  слабыхъ  въ  борьбЬ  тайкомъ  отъмосковскпхъ князей,  погнались  за  Та- 
двухъ  сильныхъ.  До  насъ  дошелъ  договоръ  обоихъ  тарами,  догнали  задн1е  отряды  и  побили.  Тотъ  же 
Андреевичей  съ  Васил1емъ  Васнльевичемъ,  заклю-  князь  Оедоръ  Давыдовичъ  Пестрый,  по  приказа- 
ченный,  какъ  видно,  еще  до   по'Ьздки  въ  Орду,  н1ю  князя  Московскаго,  ходплъ  на  Болгаръ  и  поплЬ- 
гГо"!;       ~      1   V,  56     57  ^"■'^^  ^^^  "^^  Землю  въ  1431  году.  Въ  1437  году 
')  Тамъ  же,  №  60.                 '  Татары  опустошили  границы  рязанск1я;  но  гораздо 
»)  Никои.  У,  157.  важн-Ье  были  д-Ьла  съ  ними  въ  конц1Ь  года,  когда 

*)  См.  послаше  духовенства  къ  Шемяк-Ь— Акты  Ист.  I,  

^^^  40.   «Егда  прпходплъ  въ  МосквЬ  безбожный  царь  Мах-  5)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  46. 

метъ,  и  кн.  вел.  Вас.  Вис.  ко..ькое  пос.овъ    своихъ    по  ^)  Ъ.мъ  же,  .\?  47. 

теб'Ь   посылалъ   такоже  и  грамотъ,  зог.учи  тебе  къ  собЬ  ')  Тамъ  же,  .^  43. 

на  помощь?  п  ты  къ  нему  пе  пошелъ>.  »)  Тамъ  же,  ^^  45*. 
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ханъ  Улу-Махметъ,  изгнанный  изъ  Золотой  Орды  у  Татаръ  перемерли.  Когда  въ  Москве  узнали  объ 
братомъ  своимъ,  явился  на  границахъ  русскихъ  и  этомъ,  то  велик1й  князь  отправилъ  на  Мустафу 
зас^^лъ  въ  Б'Ьлев'Ь.  Велик1й  князь  отправилъ  про-  двоихъвоенодъсвоихъ — князя  Васил1я  Оболенскаго 
тивь  него  сильчые  полки  подъ  начальствомъ  обо-  и  Андрея  Голтяева,  съ  дворомъ своимъ,  да  Мордву 
ихъ  Юрьевичей — Шемяки  и  Краснаго,  которые,  по  на  лыжахъ.  Московскхе  воеводы  нашли  Мустафу 
свид1^тельству  л^Ьтоппсда,  грабили  по  дорогЬ  сво-  подъ  Переяславлемъ  на  р1>чк1>  Листани,  потому  что 
ихъ  Русскихъ,  мучили  людей,  допытываясь  у  нихъ  Рязанцы  выслали  его  изъ  своего  города.  Несчастные 
11М'Ьн1я,  били  скотъ  и  позволяли  себ1>  всякаго  рода  Татары,  полузамерзппе,  безконпые,  не  могш1е  вла- 
'юприличные  поступки  ').  Когда  они  пришли  къ  дЬть  луками  по  причпн'Ь  сильнаго  вихря,  должны 
Б'Ьлеву,  то  ханъ  испугался,  прислалъ  просить  были  выдержать  нападен1е  съ  трехъ  сторонъ:  оть- 
мира,  отдаваясь  на  всю  волю  князей  русскихъ;  но  воеводъ  московскихъ,  отъ  Мордвы  и  отъ  казаковъ 
т'Ь  не  послушали  его  р-Ьчей,  двинулись  къ  городу  рязанскихъ,  которые  упоминаются  тутъвъ  первый 
и  нанесли  Татарамъ  сильное  поражен1е.  На  другой  разъ.  Несмотря  на  безпомоп1,ное  состоян1е  свое,  Та~ 
день  татарск1е  мурзы  пр1'Ьхалп  опять  для  перего-  тары  р'Ьзались  кр-Ьико,  по  выражен1ю  лктописца, 
воровъ  съ  великокняжескими  воеводами:  ханъ  да-  живыми  въ  руки  не  давались,  и  были  сломлены 
валъ  сына  и  мурзъ  своихъ  въ  заложники,  обязы-  только  превосходнымъ  числомъ  непр1ятелей,  при- 
вален, пока  живъ,  стеречь 'Русскую  Землю  и  не  чемъ  самъ  Мустафа  былъ  убнтъ.  Друг1е  Татары  въ 
требовать  никакихъ  выходоь^ъ.  Но  воеводы  не  со-  томъ  же  году  отплатили  за  Мустафу  нападен1емь 
глашалпсь  и  на  эти  услов1я;  тогда  мурзы  сказали  и  на  Рязанскую  укранну,  и  на  Землю  Мордовскую; 
имъ:  „Не  хотите  мира,  такъ  оглянитесь  назадъ!" —  а  въ  1445  году  ханъ  Улу-Махметъ  зг^сЬлъ  въ  ста- 
и  воеводы  увидали,  что  все  русское  войско  61Ь-  ромъ  Нижнемъ-Новгород'Ь,  и  оттуда  пришелъ  къ 
я{итъ  назадъ  передъ  Татарами.  Причиною  этого  Мурому.  Велик1й  князь  вышелъ  противъ  него  со 
бегства  былъ  ЛИТ0ВСК1Й  .мценск1й  воевода  Григор1й  всЬми  своимисилами,  съ  князьями  Шемякою,  обоими 
Нротасьевъ,  присланный  своимъ  княземъ  на  по-  Андреевичами  и  Васил1емъ  Ярославичемъ;  ханъ 
мощь  Москвичамъ;  онъ  передался  на  сторону  хана  испугался  и  убЬжалъ  назадъ  въ  старый  Нижн1й- 
и  началъ  говорить  московскимъ  воеводамъ:  „Ве.ди-  Новгородъ,  только  передовымъ  полкамъ  велико- 
К1й  князь  мой  прислалъ  ко  мн-Ь  приказъ,  чтобъ  я  княжескимъ  удалось  побить  Татаръ  подъ  Муромомь, 
не  бплся  съ  ханомъ,  а  заключнлъ  съ  нимъ  миръ  и  Гороховдемъ  и  въ  другихъ  м-Ьстахъ. 
распустилъ  полки."  Когда  московск1е  воеводы пр!-  Но  иначе  кончилось  д1>ло  при  второй  встр-Ьч-^к 
уныли  отъ  этого  объявлен1Я,  Нротасьевъ  послалъ  Васил1Я  съ  Татарами  Улу-Махметовыми.  Весной, 
ночью  къ  хану,  чтобъ  тоть  утромъ  нападалъ  на  того  же  года  пришла  въ  Москву  въсть,  что  двоз 
московскую  рать.  Утро,  какъ  нарочно,  было  мгли-  сыновей  Улу-Махметовыхъ  опять  появились  въ  рус- 
стое,  и  русск1е  сторожа  не  видали,  какь  Татары  скихъ  границахъ,  и  велик1п  князь.  заговЬвшись  на 
вышли  изъ  города  и  напали  на  московск1е  полки;  Петровъ  постъ,  вышелъ  противъ  нихъ.  Въ  Юрь"вь 
Нротасьевъ  поб1)Жаль  прежде  всЬхъ,  крича:  „Б^Ьги!  прискакали  кънему  нижегородсше  воеводы — князь- 
б-^^ги!" — и  всЬ  въ  ужасъ  поб-Ьжали  за  нимъ.  Оедоръ  Долголядовъ  и  Юшка  Драница  съ  в'Ьст1Ю, 
Носл'Ь  этой  поб-Ьды,  Улу-Махметъ  пошелъ  степью  что  „они  выб-Ьжали  ночью  нзъ  города,  зажегипг 
мимо  русскихъ  границъ,  переправился  черезъ  Волгу  его,  потому  что  не  могли  долЬе  переносить  голода: 
и  засЬлъ  въ  опустелой  отъ  русскихъ наб'Ьговъ Ка-  что  было  хлЬбнаго  запасу,  все  пере-Ьли".  Тогда 
:>ани,  гд-Ь  поставилъ  себ-Ь  деревянный  городъ  на  великш  князь,  проведши  Нетровъ  день  въ  Юрьев!^, 
повомъ  м'Ьст1^,  и  въ  1юл'Ь  1439  года  явился  не-  пошелъ  къ  Суздалю  и  сталъ  на  р'Ьк'Ь  Каменк'Ь,  куда 
чаянно  подъ  Москвою.  Великш  князь  неусп1^лъсо-  пришли  къ  нему  двоюродные  братья  Андреевичи  и 
браться  съ  силами— и  уЬхалъ  за  Волгу,  оставивъ  за-  Васил1й  Ярославпчъ.  6  1юля  московское  войск-) 
ищш,ать  Москву  воеводу  своего,  князя  Юр1я  Натри-  переполошилось,  пад'Ьли  досп'Ьхи,  подняли  знамена 
к'Ьевича;  ханъ  стоялъ  10  дней  подъ  городозгь,  и  выступили  въ  поле,  но  непр1ягель  не  показался, 
взять  его  не  могъ,  но  над-бладъ  много  зла  Русской  н  велпк1й  князь,  возвратившись  въ  станъ,  сЬлъ 
Земл-Ь;  на  во.вратномъ  пути  сжегъ  Коломну  и  по-  ужинать  съ  князьями  и  боярами:  долго  пили  ночью, 
губилъ  множество  людей,  Въ  1444  году  султанъ  встали  на  другой  день  уже  посл-Ь  солнечнаго  вос- 
Мустафа  пришелъ  на  Рязань  со  множествомъ  Татаръ,  хода,  и  Васил1й,  отслушавъ  заутреню,  хот^лъ-было 
повоевалъ  в  ^лости  и  села  рязанск1я,  и  остановился  опять  лечь  спать,  какъ  пришла  в-Ьсть,  что  Татары 
въ  степи  для  продажи  пл'Ьнниковъ,  которыхъ  вы-  переправляются  черезъ  р^куНерль.  Велик1й  князь 
купали  Рязанцы.  Когда  пл'Ьнные  были  всЬ  выку-  тотчасъ  же  послалъ  съ  этою  в1>ст1Ю  по  всЬмъ  ста- 
плены,  Мустафа  пришелъ  опять  въ  Рязань,  на  этотъ  намъ,  самъ  над'Ьлъ  досп-Ьхи,  поднялъ  зна.мена  и 
разъ  уже  съ  миромъ;  хотелось  ему  зимовать  въ  выступилъ  въ  поле; — но  войска  было  у  него  мало, 
город'Ь,  потому  что  въ  степи  не  было  никакой  воз-  всего  тысячи  съ  полторы,  потому  что  полки  союз- 
можности  оставаться:  осенью  вся  степь  погорала  ныхъ  князей  не  у.'П'Ьли  собраться,  не  усп'Ьли  придти 
пожаромъ,  а  зима  была  лютая,  съ  большими  снЬ-  и  союзные  Татары,  не  приш  'лъ  и  Шемяка,  несмотря 
гами  и  сильными  вьюгами;  отъ  безкормицы  лошади  на  то,  что  къ  нему  много  разъ  досылали  ^).  Подлк 


^)  Неподобная  и  скверная  д-Ьяху.  *)  Акты  Истор.  I,  №  40. 
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Евеим1сва  монастыря,  по  лЬпую  сторону,  сотлпгь 
{)усск1е  полки  съ  Татарами,  и  въ  первой  стычкЬ 
рать  великокнялсеская  обратила  в ь  б-Ьгство  Татаръ; 
но  когда  стала  гнаться  за  ними  въ  безнорядк-Ь,  то 
непр1ятель  обратился  и  пагюсь  Русскимъ  совернюп- 
пое  1юражен1е.  Вслик1й  князь  отбинался  храбро. 
тщчплъ  множество  рань  и  быль  наконецъ  взять 
въ  пл'Ьнъ  вм'Ьст'!;  съ  диоюроднымъ  брагомъМихаи- 
ломъ  Андреевичемъ;  князь  Иванъ  Андрееничъ  Мо- 
л{айск1й  былъ  также  раненъ  и  сбитъ  съ  коня,  но 
усп'Ьлъ  перес'Ьсть  на  другого  и  спасся  бЬгствомъ. 
Иоб1;дители  разсынались  по  окрестности  для  гра- 
бежа, а  сыновья  ханск1е,  остановпи1нпсь  въ  Евои- 
М1ев'Ь  монастырь,  сняли  съ  великаго  князя  крестъ- 
т15льн!1къ  и  отослали  въ  Москву  къ  матери  и  л{ен'Ь 
пл'1;:п1пка. 

Когда  узнали  въ  Москв!;  объ  участи  В1'лнкаго 
1П1ЯЗЯ,  то  поднялся  пла  гь  велик1й  и  рыдан1е  многое, 
говорит],  л'Ьтопнсецъ.  Но  за  этою  б'Ьдою  для  Моск- 
вичей по  сл'Ьдамъ  Н1ла  другая:  ночью  14  1юля  за- 
гор'Ьлся  ихъ  городъ  и  выгор-Ьлъ  весь;  не  осталось 
пи  одного  дерева,  а  кам 'нныя  церкви  распались  и 
и  ст-Ьны  каменныя  попадали  во  многихъ  мЬстахъ; 
людей  много  погор-Ьло, — по  н'Ъкоторымъ  изв'Ьст1ямъ 
700  челов'Ькъ '),  по  другимъ — гораздо  больше,  ду- 
ховныхъ  и  м1рянъ,  потому  что  съ  одной  стороны 
огонь,  а  съ  другой  боялись  Татарь;  казны  и  вся- 
каго  товара  сгор'Ьло  множество,  ибо  изъ  разныхъ 
городовъ  собрались  тогда  жители  въ  Москву  и  сЬли 
въ  осад'Ь.  Велик1Я  княгини — Софья  и  Марья — съ 
д'Ьтьми  и  боярами  уЬхали  въ  Ростовъ;  по  н'Ькото- 
рымъ  /К(!  изв1;ст1'ямъ,  великан  княгиня  Софья  (>т- 
правилась-было  сначала  въ  Тверь,  но  отъ  р'Ьки 
Дубны  была  возвращена  назадъ  1Лемякою.  Между 
т'кмъ  въМоскв'Ь,  посл'Ь  отъ'Ьзда  княгинь,  поднялось 
полнен1е:  т'Ь,  которые  могли  бЬжать,  хот!] ли  оста- 
гить  Москву:  но  чернь,  собравшись,  прежде  всего 
начала  строить  город:1Г;ыя  ворота,  хот'Ьв1нихъ  б'Ь- 
:кать  хватали,  били,  ковали,  и  т'Ьмъ  прекратили 
1юлнен1е:  всЬ  в.м'Ьст'Ь  начали  укр'Ьплять  городъ  и 
готовить  л'Ьсъ  для  постро!  ки  домовъ. 

Между  т1;мъ  пэб'Ьдители-Тага^ы  подошли-было 
ко  Владим1ру,  но  не  р'Ьнтлнсь  на  приступъ.  п 
удалились  сперва  къ  Мурому,  потомъ  къ  Нижнему, 
откуда  Улу-Махметъ  со  всею  Ордою  и  пл1'.ннымъ 
великимъ  княземъ  отступилъ  къ  Курмынп,  от- 
правивши посла  своего  Бегича  къ  иIемяк1^,  кото- 
рый 1Могъ  теперь  думать,  что  благонр1Ятная  судьба 
внезапною,  неол;нданною  развязкою  даетъ  ему  же- 
ланное тирл^ество.  Онъ  прииялъ  посла  съ  большою 
чест1Ю  и  отиустилъ  его,  по  выражен1ю  л-Ьтопнсца, 
„со  вс'Ьмъ  лихомъ  на  великаго  кня;ш",  и  вм'1;ст1> 
съ  Бегичемъ  отправил  ь  къ  хану  своего  пж'лп. 
дьяка  Дубенскаго,  хлопотать  о  ТОМЪ,  чтобъ  Васил11(| 
пе  выйти  на  великое  княженье.  Но  ханъ  хот'Ьль 
ь'ончить  д'Ьло  какъ  молхно  скор'1е,  какъ  можно 
^кор'Ье  получить  выгоды  отъ  своей  поб1;ды;  думая. 
^гго  посолъ  его,  долго  не  возвращавш1йся  отъ  НТе- 

1)  П.  С.  Р.  Л.  IV,  125;  тамъ  же  стр.  213,  иока- 
т^ало  2,700  сгорЬвшпхъ. 


мяки,  у1итъ  ПОСЛ'Ь,! ндмъ.  Махметъ  вступилъ  въ 
переговоры  съ  св)имъ  пл'Ьниикомъ  и  согласился 
отпустить  его  въ  Москву.  Касательно  услов1йосво- 
божден1'я  свид'Ьтельства  разногласятъ:  въ  большей 
части  л-Ьтописей  сказано:  „Царь  Улу-Махметъ  и 
сынъ  его  утвердили  великаго  князя  крестнымъ 
ц1;лован1емъ,  что  дать  ему  съ  себя  окупъ,  сколько 
молгстъ":  но  въ  н'Ькоторыхъ  означена  огромная 
сумма  200,000  рублей,  намекается  также  и  на 
друп'я  как1я-то  услов1я:  „А  иное  Богъ  вЬсть,  и 
они  между  собою"  ^):  во  всякомъ  случа-Ь,  трудно 
согласиться,  чтобъ  окупъ  былъ  ум-Ьренный.  Л-Ьто- 
ппси  единогласно  говорить,  что  съ  великимъ  кня- 
земъ вы1;хали  изъ  Орды  мног1е  князья  татарск1е 
со  МНОГИ.МИ  людьми.  И  прежде  Васил1й  принимал  ь 
татарскихъ  князей  въ  службу  и  давалъ  имъ  корм- 
лен1е  —  средство  превосходное  противопоставлять 
варварамъ  варваровъ  л{е,  средство,  которое  Росс1я 
должна  была  употреблять  всл'Ьдств1е  самаго  своего 
географическаю  положен1я:  но  современники  ду- 
мали не  такъ:  мы  видЬли,  какъ  они  роптали,  когда, 
при  отц'Ь  Васпл1я,  давались  литовскимъ  князьямъ 
богатый  кормлен1я:  еп],е  бол1:е  возбудили  ихъ  не- 
годован1е  подобные  поступки  съ  Татарами,  потому 
что  въ  нихъ  не  могла  еп],е  тогда  погаснуть  сильная 
ненависть  къ  этому  народу,  и  когда  къ  тому  еш,е 
были  наложены  1яжк1я  подати,  чтобъ  достать 
деньги  для  оь'упа,  то  неудовольств1е  обнаружилось 
въ  самыхъ  ст'Ьнахъ  Москвы:  имъ  сп1>шилъ  восполь- 
зоваться Шемяка.  Теперь,  больше  ч-Ьмъ  когда-либо. 
Юрьевичъ  долженъ  былъ  опасаться  Васил1я.  по- 
тому что  посо.гь  его  къ  хану  былъ  перехваченъ,  и 
велик1й  князь  зналъ  о  его  замьк'лахъ;  но,  заня- 
тый д-Ьлами  тата})скими,  онъ  не  могъ  думать  о 
пресл-Ьдован!!!  Димитр1я.  Посл'Ьдн1й  сп'Ьшплъ  пред- 
упредить его  и  началъ  сноситься  съ  княземъ  Бори- 
сомъ  Твсрскимъ  и  Можай^кимъ  кпязе.мъ  Нваномъ 
Андреевичемъ,  у  котораго  хотя  прежде  и  было  не- 
удовольств1е  съ  великимъ  княземъ,  однако  потомъ 
заключенъ  былъмлръ:  Васил1йдалъ  ему  Козельскъ 
съволостя.ми- — 11Можайск1й  князь  вм'^^ст'Ь  събра- 
томъ.  какъ  мы  видклн. находились  въ  Суздальской 
битв'Ь  ^).  Шемяка  сообщилъ  князьямъ  слухъ,  ко- 
торый носился  тогда,  объ  услов1яхъ  Васил1я  съ 
ханомъ  Мах.медомъ:  шла  молва,  будто  велик1й  князь 
об'Ьщалъ  отдать  хану  все  Московское  княжество,  а 
са.мъ  удовольствовался  Тверью.  Князья  Тверской  и 
Можайсклй  пов'Ьрили  или  сочли  полезны.мъ  для  себя 
пор/Ьрить,  и  согласились  действовать  заодно  съ 
Нк'мякою  и  зюсковскими  недовольными,  въ  числ'1> 
которыхъ  были  бояре,  гости  и  даже  чернецы  **),  а 


2)  Тамъ  же,  стр  125;  стр.  21о:  «Посгливъ  па  соб* 
(в.  килзь)  отъ  злата  и  сребра  и  отъ  иортища  всякого  и 
отъ  коней,  и  отъ  досп-Ьхобъ  пол-30  тысящь,  а  съ  нимъ 
иридоша  500  татаръ». 

^)  Собр.  гос.  гр.  н  дог.  I,  Л':01.  Эта  договорная  гра- 
мота в.  князя  съ- Андреевичами  написана  171юля  14 15  г., 
сл15д.  когдч  в.  князь  съ  Миханломъ  Андреевичемъ  нахо- 
дились 1Ъ  пл-Ьпу  татарскомъ,  и  Михаплъ  д-Ьйствов-иъ 
именемъ  отсутствующаго  старшаго  брата. 

*)  Троицше— Н.  0.  Р.  Л.  V,  268. 
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главнымъ  двигателемъ  былъ  Иванъ  Старковъ;  изъ  Вож1й,  Пречистыя  Богородицы,  ВсЪхъ  Святыхъ;  я  не^ 

бояръ  Шемякипыхъ  главными  сов-Ьтниками  лЬто-  выйду  изъ  этого  монастыря,  постригусь  зд-Ьсь", — ► 

писецъ   называетъ   Константиновичей,  изъ  кото-  и,  взявши  икону  съ  гроба  Св.  Серг1я,  пошелъ  къ  10ж- 

рыхъ  посл'Ь  на  видномъ  м'ЬсгЬ  является  Никита  нымъдверямъ,  самъ  отперъихъ  и,встр'Ьтивъкнязя 

Константнновичъ.  Ивана  съ  иконою  въ  рукахъ,  сказалъ  ему:  „Братъ! 

Въ  1446   году    московск1*е    недовольные  дали  ц-Ьловали  мы  животворящ1й  крестъи  этуикону,  въ 

знать  союзнымъ  князьямъ,  что  Басил1й  по'Ьхалъ  этой  самой  церкви,  у  этого  гроба  чудотворцева, — - 

молиться  въ  Троицк1й  монастырь;  Шемяка  и  Мо-  что  не  мыслить  намъ  другъ  на  друга  никакого  ли- 

жайск1й,     ночью   12  февраля,    овлад-Ьли    врас-  ха,  а  теперь  не  знаю,  что  надо  мною  д-блается?" 

плохъ  Москвою,  схватили  мать   и  жену  великаго  Иванъ  отв^Ьчалъ:  „Государь!  если  мы  захотинъсд-Ь- 

князя,  казну  его  разграбили,  вЬрныхъ  бояръ  пе-  лать  теб-Ь  какое  зло,  то  пусть  это  зло  будетъ  падъ 

рехватали  и  пограбили,  пограбили  также  многихъ  нами;  а  что  теперь  дЬлаемъ,  такъ  это  мы  д'Ьлаемъ 

гражданъ,  и  въ  ту  же  ночь  Можайск1й  отправил-  для  христ1анства,  для  твоего  окупа.  Татары,  кото- 

ся  къ  Троиц1Ь  съ  большою  толпою  своихъ  и  Ше-  рые  съ  тобою  пришли,  когда  увидятъ  это,  облег- 

мякиныхъ  люней.  Белик1й  князь  слушалъ  об'Ьдню,  чатъ  окунъ." 

13  числа,  какъ  вдругъ  вб'Ьгаетъ  въ  церковь  Ря-  Васил1й,  поставивъ  икону  на  м-Ьсто,  упалъпредь 
занецъ  Бунко  и  объявляетъ  ему,  что  Шемяка  и  чудотворцевымъ  гробомъ  и  сталъ  молиться  съ  та- 
Можайсшй  идутъ  на  него  рат1ю.  Басил1й  не  пов-Ь-  кими  слезами,  воплемъи  рыдан1емъ,  что  проеле.зилъ 
рилъ  ему,  потому  что  Бунко  незадолго  передъ  т-Ьмъ  самихъ  враговъ  своихъ.  Князь  Иванъ,  помолившись 
отъ-Ьхалъ  отъ  него  къ  Шеыяк^Ь:  „Эти  люди  только  немного  въ  церкви,  вышелъ  вонъ,  сказавши  Нжки-^ 
смущаютъ  насъ,  сказалъ  велиюй  князь:  можетъли  т-Ь:  „Возьми  его."  Велишй  князь,  помолившись, 
быть,  чтобы  братья  пошли  на  меня,  когда  я  съ  ни-  всталъ  и,  оглянувшись  кругомъ,  спросилъ:  „Гд'Ь 
ми  въ  крестномъ  ц^Ьлован1и?"  — и  вел'Ьлъ  выбить  же  братъ,  князь  Иванъ?"  Вместо  ответа,  подошелъ 
Бунка  изъ  монастыря,  поворотить  его  назадъ.  Не  къ  нему  Никита  Константнновичъ,  схватилъ  его  за 
поваривши  Бунку,  велик1й  князь  послалъ  однако  плеча  п  сказалъ:  „Взятъ  ты  великимъ  княземъ 
на  всяк1й  случай  сторожей  къ  Радонежу  ^  (на  го-  Димитр1емъ  Юрьевичемъ."  Васил1й  сказалъ  на  это: 
ру);  но  сторожа  просмотр'1^ли  ратныхъ  людей  Мо-  „Да  будетъ  воля  Бож]я!"  Тогда  Никита  вывелъ 
жайскаго,  ибо  т^^  увидали  ихъ  прежде  и  сказали  его  изъ  церкви  и  изъ  монастыря,  посл1з  чего  по- 
своему  князю,  который  вел-Ьдъ  собрать  много  са-  садили  его  на  голыя  сани,  съ  чернецомъ  напро- 
нев — иныя  съ  рогожами,  друг1ясъ  полостями,  и  по-  тивъ.  и  повезли  въ  Москву:  бояръ  великокняжс- 
ложить  въ  нихъ  по  два  челов-^Ька  въ  доспЬхахъ,  а  скихъ  также  перехватали,  но  о  сыновьяхъ,  Иван1> 
третьему  вел'Ьлъидти  сзади,  какъ  будто  за  возомъ.  и  Юр1и,  бывшихъ  вм1^ст'Ь  съ  отцомъвъмонастыр1э, 
Въ'Ьхавши  на  гору,  ратники  выскочили  изъвозовъ  даже  и  не  спросили.  Эти  малол1Ьтн1е  князья  днемъ 
и  перехватали  сторожей,  которымъ  нельзя  было  спрятались  вмЬст^Ь  съ  н1Ькоторыми  изъ  слугъ,  а. 
уб'Ьжать,  потому  что  тогда  сн^Ьгъ  лежалъ  на  девять  ночью  уб-Ьжали  въ  Юрьевъ,  къ  князю  Ивану  Ряпо- 
пядей.  Забравши  сторожей,  войско  Можайскаго  по-  ловскому  въ  село  его  БояроБо;  Ряполовск1й,  взяв- 
шло  тотчасъ  же  къ  монастырю.  Великий  князь  уви-  ши  ихъ,  поб'Ьжалъ  вмЬст'Ь  съ  братьямя,  Семеномъ 
далъ  непр1ятелей,  какъ  они  скакали  съ  Радонеж-  и  Димитр1емъ,  и  со  всЬми  людьми  своими  въ  Му- 
ской  горы  къ  селу  Клементьевскому,  и  бросился-  ромъ  и  тамъ  заперся. 

было  на  конюшенный  дворъ,  но  зд-Ьсь  не  было  ни  Между  т-Ьмъ,  великаго  князя  привезли  въ  Москву 

одной  готовой  лошади,  потому  что  самъонъ  преж-  на  ночь  14  февраля  и  посадили  на  двор'Ь  Шемя- 

де  не  распорядился,  понад'Ьявшись  на  крестное  ц-Ь-  кин1Ь;   16  числа  на  ночь  осл^Ьпили  и  сослали  въ 

лован1е,  а  люди  всЬ  оторопели  отъ  страха.  Тогда  Угличъ  вм-Ьст-Ь  съ  Ячснею,  а  мать,  великую  кня- 

Васил1й  поб'Ьн^алъвъ  монастырь,  къ  Троицкой  цер-  гиню  Софью  Витовтовну,  отослали  на  Чухлому.  Въ 

кви,  куда  пономарь  впустилъ  его  изаперъза  нимъ  н-Ькоторыхъ  л'Ьтописяхъ  приведены  причины,  по- 

двери.  Тотчасъ  посл-Ь  этого  вскакали  на  монастырь  буднвш1я  ПГемяку  осл-Ьпить  Васил1я:  „ЗачЬмъ  при- 

и  враги;  прежде  всЬхъвъ'ЬхалъбояринъШемякинъ  велъ  Татаръ  на  Русскую  Землю,  и  города  съ  во- 

Никита  Константнновичъ,  который  раялет-йлся  на  лостями  отдалъ  имъ  въ  кормлен1е?  Татаръ  и  р'Ьчь 

кон-Ь  даже  на  л'Ьстницу  церковную,  но,  какъ  сталъ  ихъ  любишь  сверхъ  м^Ьры,  а  христ1анъ  томишь  безь 

сл'Ьзать  съ  лошади,  споткнулся  объ  камень,   ле-  милости;  золото,  серебро  и  всякое  им'Ьн1е  отдаешь 

жавшш  на  паперти,  иупалъ:когда  его  подняли,  то  Татарамъ;  наконецъ,  зач'Ьмъ  ос.гЬпилъ  князя  Васи- 

онъ  едва  очнулся,  шатался  точно  пьяный,  и  по-  л1я  Юрьевича?'' — Услыхавши  объ  ослЬплен1и   ве- 

бл'Ьдн-Ьлъ  какъ  мертвецъ.  Потомъ  въ-Ьхалъ  намона-  ликаго  князя,  братъ  жены  его,  князь  Васил1й  Яро- 

стырь  и  самъ  князь  Иванъ,  и  сталъ  спрашивать,  ГД'Ь  славичъ,  вм'Ьст'Ь  съ  княземъ  Семеномъ  Иванови- 

князь  великш.  Васил1й,  услыхавъ  его  голосъ,  закри-  чемъ  Оболенскимъ  уб-Ьжали  въ  Литву.  Мы  вид'Ьлн 

чалъ  ему  изъ  церкви;  „Братья!  помилуйте  меня!  литовскихъ  князей  въМоскв'Ь,  теперь  видимъяв.те- 

позвольте  мн-Ь  остаться  зд'Ьсь  смотр^Ьть  на  образъ  Н1е  обратное:  и  велик1е  князья  литовсше  прини- 

14  г_„,„,.,    ^            '  .        гг  маютъ  московскихъ  выходцевъ  точно  такъ  же,?какь 

^)   1ородокъ    Гадонежъ,    близъ  Троицы,   упоминается  .                                                                " 

Никон.  IV,  205;  У1,  130,  село  Радонежское.  С.  г.  г.  и  МОСКОВСКИ  принимали  литовско-русс«ихъ,— СЪ  че- 

д.  I,  Х»Х»  21,  22.  стш,  даютъ  ИМЪ  богатыя  кормден1я:  такъ,  Васил110 
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Ярославичу  дали  Вряискъ,Гомель,Отародубъ,  Мсти-  Шемяка  испугался  этихъ  движешЙ  въ  пользу 

славль  и  мног1я  друпя  м^ста.  .Изъ  бояръ  и  слугъ  пл1Ьннаго  Васил1Я,  послалъ  за  владыками  и  началъ 

Васил1евыхъ  одни  присягнули  Шемяк1>,  друг1е  уб^^-  думать  съ  ними,  съ  княземъ  Иваномъ  Можайскимъ 

жали  въ  Тверь;  всЬхъ  отважн'Ье  поступилъ  бедоръ  и  боярами:  выпускать-ли  плЬниаго  Василхя  изъза- 

Васенокъ,  объявивши,  что  не  хочетъ  служить  Ше-  точен1я  или  н'Ьтъ.  СильнЬе  всЬхъ  въ  пользу  Васн- 

мякФ.,- который  за  это  вел^лъ  заковать  его  въ  же-  Л1я  говорилъ  епископъ  1она,  нареченный  митропо- 

л'Ьза;  но  Васеиокъ  успЬлъ    вырваться  изъ  пихъ,  литъ;  онъ  каждый  день  твердилъ  Шемяк-Ь:   „Сд-Ь- 

уб'Ьжалъ  въ  Коломну,  подговорилъ  тамъ  многихъ  лалъ  ты  неправду,  а  меня  ввелъ  въ  гр-Ьхъ  и  срамъ; 

людей,  разграбилъ  съ  ними  КоломенскШ  у^^здъ  и  ты  об'Ьщалъ  и  князя  великаго  выпустить,  а  вм11- 

ушелъ  въ  Литву,  къ  князю  Васил1ю  Ярославичу,  сто  того  и  д1;тей  его  съ  нимъ  посадилъ:  ты  ми-Ь  далъ 

который  отдалъ  ему  и  князю  Семену  Оболенскому  честное  слово,  и  они  меня  послуп1али,  а  теперь  я 

Врянскъ  *).  остаюсь  передъ  ними  лжецомъ.  Выпусти  его,  сними 

Шемяка  вид'Ьлъ,  что  не  можетъ  быть  покоенъ  гр'Ьхъ  съ  своей  дунш  и  съ  моей!  что  теб!;  можетъ 

до  т-Ьхъ  поръ,  пока  сыновья  Васил1я  находятся  на  сд-^лать  сл-Ьпой  дамалыя  д'Ьти?  Если  боишься,  укр-Ь- 

свобод'Ь  въ  Муром-Ь  съ  многочисленною  дружиною,  пи  его  еще  крестомъ  честнымъ,  да  и  нашею  братьею, 

но  не  см'Ьлъ  послать  противъ  нихъ  войско,  боясь  владыками".    Шемяка    р'Ьшился    наконецъ    осво- 

всеобщаго  негодован1я  противъ  себя,  и  придумалъ  бодить  Васил1я,  дать  ему  отчину,  и,  осенью  1446 

сл-Ьдующее  средство, — призвалъ  къ  себ-Ь  въ  Москву  года,  *)  отправился  въУгличъ  съ  епископами,  ар- 

Рязанскаго  епископа  1ону  и  сталъ  говорить  ему:  химандритами  и  игуменами.  ПргЬха1]М1и  туда,  онъ 

„Батюшка!  по'Ьзжай  въ  свою  епископ1Ю,въМуромъ,  выпустилъ  Васил1я  и  д'Ьтей  его  изъ  заключен1я, 

и  возьми  па  свою  эпитрахиль  д^Ьтей  великаго  князя  каялся  и  просилъ  у  него  прощен1я;  Васил1й  так- 

Васил1я,  а  я  съ  радост1Ю  ихъ  пожалую,  отца  ихъ  же  въ  свою  очередь  складыналъ  всю  вину  на  одного 

выпущу  и  вотчину  дамъ  достаточную,  ч-Ьмъ  будетъ  себя,  говорилъ:  „И  не  такъ  еще  мн'Ь  надобно  было 

имъ  можно  жить".  Владыь'а  отправился  въМуромъ  пострадать  за  гр'Ьхи  мои  и  клятвопреступлен1'е  пе- 

и  передалъ  Ряполовскимъ  слова  Шемяки.  П  нача-  редъ  вами,  старшими  брат1);1ми  моими,  и  передъ 

ли  думать:  „Если  мы  теперь  святителя  не  послу-  всЬмъ  православпымъ  хриси'анствомъ,  которое  из- 

шаемъ,  не  пойдемъ  къ  князю  Димитр1Ю  съ  д^Ьтьми  губилъ  и  еще  изгубить  хот-Ьлъ.  Достоинъ  былъ  я 

великокняжескими,  то  онъ  придстъ  съ  войскомъ  и  и  смертной  казни,  но  ты,  государь,  показалъ  ко 

городъ  возьметъ;  тогда  и  д'Ьти,  и  отецъ  ихъ,  и  мы  мн-Ь  милосерд1с,  не  погубилъ  меня  съ  моими  без- 

всЬ  будемъ  въ  его  волЬ".   Р-Ьшившись  исполнить  законхями,  далъ  мн'Ь  время  покаяться".  Когда  онъ 

требован1е  Шемяки,  они  сказали  Ьн'Ь:  „Мы  не  от-  это  говорилъ,  слезы  текли  у  него  изъ  глазъ  какъ 

лустимъ  съ  тобою  д-Ьтей  великокняжескихъ  такъ  ручьи;  всЬ  присутствующ1е  дивились  такому  сми- 

просто,  но  пойдемъ  въ  соборную  церковь,  и  тамъ  рен1ю  и  умилен1ю,  и  плакали  сами,  на  него  глядя, 

возьмешь  ихъ  на  свою  эпитрахиль".  1она  согла-  На  радости  прпмирен1я, Шемяка  далъ  Васил1ю,жен'Ь 

сился,  пошсиъ  въ  церковь,  отслужилъ  молебенъ  его  и  д-Ьтямъ  большой  пиръ,  гдЬ  были  всЬ  епископы, 

Богородиц'Ь,  взялъ  д^Ьтей  съ  пелены  отъ Пречистой  мног1е  бояре  и  д'Ьти  боярск1е:  Васил1й  получилъ 

на  свою  эпитрахиль  и  поЬхалъсъ  ними  къШемякЬ  богатые  дары  и  Вологду  въ  отчину,  давши  напе- 

въ  Переяслав.11ь,  кудаприбылъ  бмая.  Шемяка  при-  редъ  ШемякЬ  проклятый  грамоты  не  искать  вели- 

нялъ  малютокъ  ласково,  позвалъ  на  об'Ьдъ,  ода-  каго  княжеи1я.  Но  приверженцы  Васил1я  ждали 

рилъ,  но  на  трет1й  день  отослалъ  къ  отцу  въ  Уг-  только  его  освобожден1я,  п  толпами  кинулись  къ 

личъ,  въ  заточеи1е.  Тогда  Ряполовск!е,  увидавъ,  нему.  Затрудиен1е  состояло  въ  проклятыхъ  грамо- 

что  Шемяка  не  сдержалъ  своего  слова,  стали  ду-  тахъ,  данныхъ  на  себя  Васил1с.чъ:  Трифонъ,  игу- 

мать,  какъ-бы  освободить  великаго  князя  изъ  за-  менъ  Кириллова-БЬлозерскаго  монастыря,  снялъ 

точен1я.  Въ  этой  думЬ  были  съ  ними  в.м'Ьст'Ь:  князь  ихъ  на  себя,  когда  Васил1й  пр1'Ьхалъ  изъ  Вологды 

Иванъ  ВасильевичъСтрига-Оболенск1й,ИваиъОще-  въ  его  монастырь,  подъ  предлогомъ  —  накормить 

ра  съ  братомъ  Бобромъ,  Юиша  Драница,  котораго  брат1ю  и  раздать  ей  милостыню.  Съ  БЬлаозера  ве- 

прежде  мы  вид'Ьли  воеводою  пижегородскимъ.  Се-  лик1й  князь  отправился  къ  Твери,  которой  князь 

меиъ  Филимоновъ  съ  дЬтьми,  Русалка,  Руно  и  мно-  Ворпсъ  Ллександровичъ  об'Ьщалъ  ему  помощь,  съ 

пе  друг1е  дЬти  боярск1е.  Они  сговорились  сойтись  услов1емъ,  чтобъ  онъ  обручилъ   своего   старшаго 

къ  Угличу  въ  Нетровъ  день,  въ  полдень.  Семенъ  сына  и  наслЬднпка  Ивана  на  его  дочери  Марь-Ь: 

Филимоновъ  при1пелъ  ровно  въ  сро1гь,  но  Ряпо-  жениху  было  только  семь  лЬтъ.    Васил1й   согла- 

ловск1е  не  могли  этого  сдЬлать,  потому  что  были  сился  ^),  и  съ  тверскими  полками  пошелъ  на  Ше- 

задержаны  отрядомъП1емяки,заними  посланнымъ;  мяку  къ  Москв'Ь. 

они  разбили  этогъотрядъ,  но,  зная,  что  уже  опозда-  з)  лрхапг.  л1->т.,  стр.  153:  зд1.сь  сказано,    что   Ше- 

ли,   двинулись  назадь"  по  Новгородской  ооласти  ^яка  выиустилъ  Васпл1я  15  сентября. 

въ  Литву,  гдЬ  соединились  съ  прежними   выходца-  ^)  Неволею,  какъ  ска;]аао  въ  Львовской  лЬтоппсп,  111, 

ми,  а  Филимоновъ  пошелъ  ОПЯТЬ  къ  310СКВ'Ь  ^"^^2.    Въ    одиой   л^тоиисп   рукои.    Нмпер.    Публ.  Бвбл. 

XVII  в-Ька  читаемъ:   «князь  же  велпшй  пойде  ко  Твери, 

и  обручадъ  тогды  князь  велншй  за  большого  сына  своего 

*)  П.  С.  Р.  Л.  IV*,  125;   такъ    паз.    Тверская    л-Ьто-  за  князя  Ивана  Горбатаго,  тако  бо  зва  его    отецъ».    Въ 

ппсь  въ  Пмиер.  Пуб.шч.  Вибл10т.  такъ  наз.  Тверской  л^Ьтооиси  сказано,  что  ВасилШ  отдалъ 
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Между  т1;мъ  кчязь  Васил1й  Ярославичъ  и  другие  Велик1й  князь,  узнавши,  что  Москва  за  нииъ, 

М0СК0ВСК1С  выходцы,  жив1П1е  въ  ЛптвЬ,  еще  не  зная  двинулся  къ  Волоку  на  Шемяку  и  Можайскаго,  ко- 

объ  освобоУлденшвеликаго  кпязя,  решились,  оставя  торые,  видя,  что  изъ  Твери  идетъ  велишй  князь 

семейства  свои  въ  Литв-Ь,  идти  къ  Угличу  и  вы-  изъ  Литвы  Васил1й  Ярославичъ  съ  Татарами,  Мо- 

вести  оттуда  Васил1я.  Они  уже   назначили  срокъ  сква  взята  и  люди  б1>гутъ  отъ  нихъ  толпами,  по- 

собираться  вс1шъ  въ  ПацьпгЬ  ^),    какъ    пришла  б-Ьжали  отъ  нихъ  къ  Галичу,  оттуда  въ  Чухлому, 

в-Ьсть,  что  велик1й  князь  выпущенъ  и  дана  ему  Во-  гд-Ь  взяли  съ  собою  мать  велпкаго  князя,  Софью 

логда.  Тогда  князь  Висил1й  Ярославичъ  двинулся  Витовтовну,  и  отправились  въ  Каргополь.  Васил1й, 

изъ  Мстиславля,  князь  Семенъ  Об)ленск1'й  съ  Ба-  отпустивши  жену  въ  Москву,  пошелъ  за  ними,  взллъ 

сенкомъ  изъ  Брянска,  сошлись  въ  Пацын1;  и,  по-  Угличъ,  который  сдался  только  тогда,  когда  Твер- 

лучивши  зд'Ьсь  в'Ъсть,  что  Еелик1й  князь  уже  по-  ской  князь  прислалъ  пушки  осаждаюш,имъ:въ  Угл11- 

шелъ  изъ  Вологды  на  Б'Ьлоозеро  и  оттуда  къ  Твери,  чЬ  соединился  съ  великимъ  князсмъ  Васил1й  Яро- 

двинулись  къ  нему  на  помощь.  Близъ  Ельиы  встр-Ь-  славичъ,  и  всЬ  вм1>ст'Ь  пошли  къ  Ярославлю,  гд1; 

тили  они  татарск1й  отрядъ  и  начали-было  уже  съ  соединились  съ  татарскими  царевичами.  Изъ  Яро- 

иимъ  стреляться,  какъ  Татары  закричали:  „Кто  славля  Васил1п  послалъ  сказать  ШемякЬ:   „Братъ, 

вы?"  Они  отв^Ьчали:  „Москвичи;  идемъ  съ  княземъ  князь   Димитр1й   Юрьевичъ,  какай  теб1>  честь  и 

Васил1емъ  Ярославпчемъ  искать  своего  государя,  хвала  держать  въ  плЬну  мою  мать,  а  свою  тетку, 

великаго  князя Васил1Я Васильевича, — сказываютл.,  неужели  ты  этимъ  хочешь  ми1>  отмстить?  Я  уже  ни 

что  онъ  уже  выпущенъ:  а  вы  кто?"— Татары  отвЬ-  свое.А1ъ  столЬ,  на  великомъ  княжец1и!"  Отпустивши 

чали:  „Мы  пришли  изъ  страны  Черкасской,  съ  двумя  '  съ  зтимъ  посла  къ  Шемяк-Ь,  велик1й  князь  отпра- 

царевичами,  д-Ьтьми  Улу-Махметовыми,  Касимомъ  и  вился  въ  Москву,  куда  пр1'Ьхалъ  1 7  февраля  1447  г.; 

Эгупомъ;  слышали  царевичи  о  великомъ  княз1>,  что  а  Шемяка,  выслушавши  посла  Васил1ева,  сталъ  ду- 

онъ  пост])адалъ  отъ  братьевъ,  и  пошли  искать  его  мать  съ  своими  боярами;    „Братья,  говорилъ  он  ь 

за  прежнее  добро  и  за  хл'Ьбъ,  потому  что  много  его  имъ:  что  мн1>  томить  тетку  и  госпожу  свою,  вели- 

добра  до  насъ  было".  Когда  д-Ьло  такимъ образозтъ  кую  княгиню?  Самъ  я  б'Ьгаго,  люди  надобны  са- 

объяспилось.  Москвичи  и  Татары  съ^Ьхались,  дали  мому,  они  уже  и  такъ  истомлены,  а  тутъ  еще  на- 

другъ  другу  клятву  и  пошли  вм'Ьст'Ь  искать  вели-  добно  ее  стеречь,  —  лучше  отпустимъ  ее".  Пор'Ь- 

каго  князя.  Шемяка,  съ  княземъ  Иваномъ  Можай-  шивши  на  этомъ,  онъ  отпустилъ  Софью  изъ  Кар- 

скимъ,  выступилъ  къ  Волоку,  на-встр'Ьчу  непр1я-  тополя  съ  бояриномъ  своимъ,  Михаиломъ  Оедоро- 

телю:  но  въ  его  отсутств1е  Москва  такъ  же  внезапно  вичемъ  Сабуровымъ,  и  д'Ьтьми  боярскими.  Велик1й 

и  легко  была  захваченаприверженцамиВасил1яВа-  кпязь,  услыхавъ,  что  мать  отпущена,  по'Ьхалъ  къ 

сильевича,  какъ  прежде  приверженцами  Шемяки.  ней  на-встр-Ьчу  въ  Троицк1й  монастырь,  а  оттуда 

Бияринъ   Михаилъ  Борисовичъ  Плещеевъ,  отпра-  съ  нею  же  вм-Ьст-Ь  въ  Переяславль;  бояринъ  Ше- 

вленный  великимъ  княземъ  съ  очень  небольшимъ  мяь-инъ,  Сабуровъ,  со  вс1ши  своими  товарищами, 

отрядомъ  поиска,  пробрался  мимо  Шемякиной  рати  добилъ  челомъ  великому  князю,  чтобы  принялъ  ихъ 

и  подъ'Ьхалъ  къ  Москв1>  въ  ночь  наканун'Ь  Рожде-  къ  себ-Ь  на  службу. 

ства  Христова,  въ  самую  заутреню;  Никольск1я  во-  Посл-Ь  этого  Шемяка  съ  Можайскимъ  р'Ьшилпсь 

рота  бы.ли  отворены  для  княгини  Ульяны,  жены  просить  мира  и  обратились  къ  посредничеству  кня- 

Васил1я  Владим1ровича  (сына  Владим1ра  Андрее-  зей,   остававшихся    в1>рными   Васил1Ю, — Михаила 

Бича);  этимъ  воспользовался  Плещеевъ  и  ворвался  Андреевича    Верейскаго   и   Васил1я     Ярославича 

въ  кремль:  Шемякинъ  нам'Ьстникъ,  Оедоръ  Галиц-  Серпухов л:аго,  заключили  съ  ними  перемир1е,  п 

к1й,  уб-Ьжаль  отъ  заутрени  изъ  собора;  нам'Ьстникъ  въ  перемирномъ  договор-Ь  об-Ьщались  бить  челомъ 

князя  Ивана  Молсайскаго,  Васил1я  Шига,  вы-Ьхалъ-  своему  господину,  брату  старнгему,  великому  князю 

было  изъ  кремля  на  лошади,  но  былъ  схваченъ  Васил1Ю  Васильевичу,  чтобы  принялъ  ихъ  въ  лю- 

истопникомъ  великой  княгини,  Ростопчею,  и  при-  бовь  и  миръ  и  пожаловалъ  ихъ  прежними  ихъ  от- 

веденъ  къ  воеводамъ,  которые  сковали  его  вм'Ьст'Ь  чинами,  за  что  обязывались  возвратить  всю  казну. 

съ  другими  боярами  Шемяки  и  Можайскаго,  а  съ  захваченную  ими  у  великаго  князя,  его  матери, 

гражданъ  взяли  присягу  на  имя  великаго   князя  жены,  жениной  матери  ^)  и  бояръ:  кромЬ  того,  Ше- 

Васил1я,  и  начали  укр'Ьплять  городъ.  мяка  отступался  отъ  пожалован1я  великаго  князя — • 

Углича,  Ржевы  и  Б'Ь.лецкой  волости,  а  Можайск! л 

Творскому  кпязю  Ржеву;   по   Ржеппчи  сда.т1игь  Бо[И7  отступался   ОТЪ  Козельска,  Алексина  и  Лисина. 

Александровичу  то.1ько  тогда,  когда  онъ  иришсч.ъ  на  ппхъ  об'Ьщались  отдать  всЬ  взятые  ВЪ  казн^Ь  великокня- 

съ  пушками.  Но  въ  договор-ь  съ  Казимиромъ  и  въ  завЬ-  жбсшб  договорные  грамоты,  ярлыки  И  дефтери. 

щан1и    Р)асил]'я    Темнаго   Ржева   въ  московской   сторон'Ь; 

разв-Ь  предположить,  что  ВасилШ  взялъ  себ-Ь  назадъ  этотъ  2)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  67:   «Да  что  есмя  взяли  казну 

городъ  при  бол-Ье  благопр1ятяыхъ    для    себя    обстоятгль-  князя    вел.,    п  матере  его  вол.  княгини,  и  его  вел.  кнл- 

ствахъ.  гини  и  бояръ  его  и  Марьппу  Голтяевы».     Родосл.:  <<к  у 

^)  Духовная  1оаппа  III  (С.  г.  г.  и  д.  I,  Л?  144):  «Да  пятаго   сына   Андреева   у    Р^обылина  у  Оедора  у  Кошки 

сыну  же  своему  Юр11о  даю  городъ  Брянскъ  съ  волостьми  четыре    сына;   большой  Иванъ,  другой  Оедоръ  Го..тяй;  а 

и  погосты,  изъ  селы  и  со  всЬми  пошлинами,  со  всЬмъ,  у  Оедора  у  Голтяя  д1;ти:  Иванъ  да  Таврило,  да    Ондрей 

что    къ    Брянску  потягло;  да  волости  Соловьевичи,  При-  безд-Ьтны,   да  дочь  его  была  за  кпяземъ  Ярославомъ  Бо- 

кладки,  Пацынъ.  лодимеровичемъ  Боровскпмъ». 
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Любопытно  высказанное  въ  этомъ  догоиор'Ь  недо- 
в'Ьр1е:  Шсмяка  и  Можайсрп'й  просятъ  чтобы  велн- 
к1й  князь  не  вызывалъ  ихъ  въ  Москву  до  т-Ьхь 
поръ,  пока  ПС  будст'ь  тамъ  митрополита,  которые! 
одинъ  могъ  дать  имъ  ручательство  вь  безопасности. 
На  основап1и  этихъ  статей,  заключенъ  быль  миръ 
между  Шемякою,  Иваномъ  Мол{аГ1скимьиЕеликимъ 
киязе.чъ.  Но  мы  видЬли,  что  и  Василий  далт  П1е- 
ияк"!]  въ  Углич'Ь  проклятый  грамоты. 

Теперь  мы  должны  об[)атиться  несколько  па- 
задъ  и  посмотр-Ьть,  что  сд1;лалъ  Шемяка,  сидя  вь 
Москв'Ь  на  стол1;  вслпкокняжескомъ.  Положен1е 
его  зд'Ьсь  не  был;)  завидное:  отовсюду  окрулсенный 
людьми  подозрительной  в-Ьриости,  доброжелателя- 
ми Васил1я,  онъ  не  могъ  идти  по  сл'Ьдамъ  своихъ 
ирсдшествснниковъ,  прнмьлнлять  къ  своей  отчинЬ, 
потому  что  Т0Л1.К0  уступками  могъ  пр1обр'1;сть  рас- 
110ложен1е  другихъ  князей.  Обязанный  своимъ  усп1>- 
хомъ  сод1;Гтств1ю  князя  Ивана  Андреевича  Можай- 
скаго,  онъ  отдалъ  ему  Суздальское  княжество;  по 
правнуки  Днмитр1'я  Константиновича  были  еще  жи- 
вы, и,  какъ  видно,  княжили  въ  Суздал-Ь,  ненз- 
в'Ьстно  въ  какпхъ  отношен! яхъ  къ  московскнмъ 
князьямь.  Когда  Шемяка  снова  линшлся  Москвы, 
то  заключилъ  съ  ними  договоръ  *).  призналъ  стар- 
1паго  брата,  князя  Васил1Я  Юрьевича,  сыно.мъ,  млад- 
шаго — князя  бедора  Юрьевича — племянникомъ:  но 
сынъ  ПГемяки,  князь  Пванъ  Димнтр1евичъ,  дол- 
женъ  былъ  считать  князя  Васил1я  Юрьевича  бра- 
томъ  равнымъ:  сл'Ьдовательно,  въ  случа!»  смерти 
Шемяки,  Суздальск1й  князь,  будучи  равнымъ  сыну 
его  и  насл1^дпику,  им'Ьлъ  равное  съ  инм!»  право 
на  великое  Кг1яжен1е  Влатим1рског.  Шемяка  обя- 
зался не  отдавать  Суздаля  кчязюМол^айскому,  какъ 
отдалъ  прежде,  не  вступаться  въ  прад-Ьдину,  д1)- 
дину  и  отчину  обоихъ  братьсвъ,  Суздаль,  Новго- 
{)одъ-1|Ижн1й,  Городецъ  и  Вятку.  Зд'кь,  какъ  видно, 
нарочно  прибавлено  „прад1>дину",  чтобъ  пока:!ать 
давность  права  князей  на  эти  области.  Шемяка 
уступаетъ  Суздальскимъ  одно  изъсамыхъважныхъ 
правъ  —  в'Ьдаться  самимъ  съ  Ордою:  обязывается 
не  заключать  никакихъ  договоровъ  съ  велнкиыъ 
княземъ  Васил1емъ  безъ  в^Ьдома  князей  суздаль- 
сь'ихъ.  Касательно  оборонительнаго  и  наступатель- 
на го  союза  обязанности  равныя:  если  самъ  П1е- 
мяка  поведетъ  войско,  то  и  князь  Суздальск1й  дол- 
женъ  сЬсть  на  коня;  если  же  по1нлетъ  сына,  то 
и  Суздальск1й  князь  посылаетъ  только  сына  пли 
брата.  Московск1е  служилые  князья  и  бояре,  ку- 
пнвппе  волости  въ  Суздальскомъ  княжеств'Ь  во 
время  невзгоды  прежннхъ  князей  его  (въ  ихъ  не- 
веремя),  доллч'ны  отступиться  отъ  своих  ь  пр1*обр'Ь- 
тен1"й;  наконецъ  читаемь:  „Что  мы,  нанш  бояре  и 
люди  пограбили  въ  твоей  отчин'Ь,  великомъ  кня- 
женьи,  то  все  оставить,  пока  дастъ  теб-Ь  Богъ,  ве- 
лнтъ  достать  своей  отчины,  великаго  княжен1я". 

Обязанный  уступать  тре0ован1ямъ  кпязей-сою:^- 
пиковъ,  въ  ущерОъ  сил-Ь  Москопскаго  княжества, 


Шемяка,  разумеется,  долл;енъ  былъ  уступать тре- 
бонан1ямъ  своей  дружины  и  своихъ  московскихъ  пря- 
верженцевъ;  гралсдане,  къ  нему  нерасположенные 
или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  равнодун1ные.  не  могли  найти 
противъ  нихъ  защиты  на  суд'Ь  Шемякине,  и  этотъ 
судъ  пословицею  перешелъ  въ  потомство  съ  значе- 
Н1'емъ  суда  неспрэведливаго. 

Но  поел!,  торжества  Васил1'ева  отлошен1я  Мо- 
сковскаго  князя  къ  другимъ  князьямъ.  союзнымь 
и  враждебнымъ,  роднымъ  и  нероднымъ,  прини- 
маютъ  прежней  характеръ.  Мы  видели,  на  какихъ 
основан1яхь  заключенъ  былъ  миръ  съ  ИГемякою  и 
Можайскимъ;  до  насъ  доньла  договорная  грамота 
посл1;дняго  съ  великимъ  княземъ  ^):  Можайск!» 
повторяетъ  въ  ней:  „Что  ты,  господинъ  князь  ве- 
лик 1Г1,  отъ  насъ  потерп1з.гъ,  за  то  за  все  ни  ты 
самъ,  ни  твоя  матЬ;  ни  жена,  ни  д1>ти  не  д  )лжны 
мстить  пи  мн'к,  ни  моимъ  д11тямъ,  не  должны  ни- 
чего этого  ни  помнить,  ни  поминать,  ни  на  серд^^1^ 
держать".  Когда  дЬтямъ  великокняжескпмъ  испол- 
нится по  12  л'Ьтъ,  то  они  д-ллспы  сами  ц1;ловать 
крестъ  въ  соблюден1и  этого  договора.  Договариваю- 
щ1еся  ставятъ  въ  свид1>тели  Бога,  Богородицу, 
великихъ  чудотворцевъ,  великаго  Святителя  Ни- 
колу, Св.  Петра  митрополита,  Свв.  Леонт1яРостов- 
скаго,  Серг1я  и  Кирилла,  молитву  родителей,  от- 
цовъ,  д-Ьдовъ  и  прад-ЬдоБъ:  а  поруками  —  князя 
Тверскаго,  его  жену  (сестру  Можайскчго),  князей 
Михаила  Андреевича  и  Ваеил1я  Ярославича;  кто 
нарун1нтъ  договоръ,  на  томъ  не  будетъ  милости 
Бож1еГт,  Богородицы,  молитвы  означенныхъсвятыхъ 
и  родительской,  а  поруки  будутъ  съ  правомъ  на 
винэватаго. 

Союзъ  Можайскаго  князя  пока  еще  былъ  нуженъ 
Васил1Ю,  и  въсентябр'Ы447  года  заключенъ  былъ 
съ  пимъ  новый  договоръ  ^),  по  которому  велиы'й 
князь  полсаловалъ  Ивана  Андреевича  БЬжецкпмъ- 
Верхомъ,  половиною  Заозерья  и  Лисинымъ:  Можай- 
ск1й  клянется  держать  великое  княл{ен1е  честно  и 
грозно  безъ  обиды;  въ  случа'Ь  смерти  Васил1я  обя- 
зуется признать  его  сына  великимъ  княземъ  и  бып. 
съ  ними  заодно,  ходить  на  войну  по  приказу  ве- 
ликокняжескому безъослушанья,  но  выговариваетъ 
опять:  „А  кътеб'Ь,  великому  князю,  мн-Ь  не  "ездить, 
пока  Богъ  не  дастъ  отца  нашего  митрополита  въ 
земл'Ь  нашей'".  Князья,  оставш1еся  вЬрными  Васи- 
л1ю,  были  награлсдены:  въ  1*юн'Ь  1447  года  заклю- 
чепь  былъ  договоръ^)  съ  Михайломъ  Андреевичемъ 
Верейскимъ,  по  которому  тотъ  получилъ  освобож- 
ден1е  отъ  татарской  дани  на  два  года.  кром-Ь  того 
больи1ую  часть  Заозерья  въ  вогчину;  Серпуховской 
князь  Васпл1н  Ярослаповичъ  получилъ  за  сном 
услуги  Дмитровъ  и  еще  н11Сколько  волостей  ^). 

Вс^Ь  эти  князья  были  довольны:  не  могъ  быть 
доволенъ  одинъ  Н1емяка.  Везд'Ь,  въ  Новгород-Ь  и 
Казани,  между  князьями  уд-Ьльными  и  вь  сткнахъ 


^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  Л?  С2. 


2)  С.  г.  д.  и  д.  I,  №  63. 

■')  Тамъ  зке,  .V?  66. 

*)  Тамъ  же,  Л?  64. 

^^)  Тамъ  же,  №  71  н  слЬя. 
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самой  Москвы,  опъ  заводилъ  крамолы,  хот-^лъ  воз-  князей  Московскихъ,  вполн'в  оц-Ьиить  это  стремле- 
будить  11ерасположен1с  К7>  Васил1ю:  опъ  не  пере-  1пе.  Проникнутое  понят1ями  о  власти  царской,  вла- 
ставалъ  сноситься  съ  Новгородомъ,  называя  себя  сти,  получаемой  отъ  Бога  и  независящей  ни  отъ 
великимъ  княземъ  и  требуя  помощи  отъ  гражданъ,  кого  и  ни  отъ  чего,  духовенство  по  этому  самому 
повторяя  старое  обвинсн1е  Васг1л1ю,  что  по  его  по-  должно  было  находиться  постоянно  во  враждебномъ 
блажк-Ь  Москва  въ  рукахъ  Татаръ,  не  прекратилъ  отно1нен1и  къ  старому  порядку  вещей,  къродовымъ 
сиошен1й  и  съ  прежнимъ  союзникомъ  своимъ,  Ива-  отнон1ен1ямъ,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  усобицы 
номъ  Можайскимъ;  посл1^дн1й  не  скрывалъ  этого  кннжеск1Я  находились  въ  прямой  противоположно- 
союза  отъ  великаго  князя, — послы  его  прямо  го-  сти  съ  духомъ  религ1и,  а  безъ  единовласт1Я  он-Ь 
ворили  Васил1ю:  „Если  пожалуешь  князя  Димитр1я  не  могли  прекратиться.  Вотъ  почему,  когда  Москов- 
Юрьевича,  то  все  равно,  что  ты  и  меня,  князь-  ск1е  князья  начали  стремиться  къ  единовласт1Ю,  то 
Ивана,  пожаловалъ;  если  же  не  пожалуешь  князя  стремлен1Я  ихъ  совершенно  совпали  съ  стремленхя- 
Димитр1Я,  то  это  значитъ,  что  и  меня  ты  не  по-  ми  духовенства;  можно  сказать,  что  вм-Ьст-Ь  съ 
жаловалъ"  О-  Изъ  этого  свид-Ьтельства  видно,  что  мечемъ  св'Ьтскимъ,  великокняжескимъ,  протнвъ 
Шемяка  просилъ  у  великаго  князя  волостей,  по-  уд-Ьльныхъ  князей  постоянно  былъ  направленъмечъ 
терянныхъ  по  договору  1447  года,  или  другихъ  духовный.  Мы  вид-бли,  какъ  митрополитъ  Фот1й  въ 
какихъ-либо,  и  не  получалъ  просимаго.  Отказан-  начал'Ь  Васил1ева  княжен1я  д1)йствовалъ  противъ 
шись  отъ  всякой  власти  надъ  Вяткою,  Шемяка  ме-  замысловъ  дяди  Юр1я,  какъ  потомъ  Кирилловекхй 
жду  т^мъ  посылалъ  подговаривать  ея  безпокойное  игуменъ  Трифонъ  разр-Ьшилъ  Васил1Я  отъ  клятвы, 
народонаселен1е  на  Москву;  поклявшись  не  сно-  данной  Шемяк-Ь;  и  теперь,  когда  Шемяка  не  со- 
ситься  съ  Ордою,  Шемяка  держалъ  у  себя  казан-  блюлъ  своей  клятвы  и  велик1й  князь  объявилъ  объ 
скаго  посла,  и  легко  было  догадаться,  как1е  пере-  этомъ  духовенству,  то  оно  вооружилось  противъ 
говоры  велъ  онъ  съ  ханомъ,  потому  что  посл'Ьдн1й  Юрьевича  и  отправило  къ  нему  грозное  послан1е, 
сковалъ  посла  великокияжескаго;  когда  же  отъ  зам1>чательное  по  необыкновенному  для  того  вре- 
хана  Большой  Орды  пришли  послы  въ  Москву,  и  мени  искусству,  съ  какимъ  написано,  по  ум'Ьнью 
великгй  князь  послалъ  къ  Шемяк/Ь  за  выходомъ,  соединить  ц-Ьли  государственныя  съ  религ1озными. 
то  онъ  не  далъ  ничего,  отозвавшись,  что  ханъ  Боль-  Послан1е  написано  отъ  лица  пяти  владыкъ,  двухъ 
шой  Орды  не  им'Ьетъ  никакой  власти  надъ  Русью,  архпмаидритовъ,  которые  поименованы,  и  потомъ 
Поклявшись  возвратить  все  захваченное  имъ  въ  отъ  лица  всего  духовенства.  Зд'Ьсь  прежде  всего 
Москв^^  черезъ  мкяцъ,  Шемяка  не  возвращалъ  и  обращаетъ  на  себя  вниман1е  порядокъ,  въ  какомъ 
по  истечен1и  шести  м'Ьсяцевъ,  особенно  не  возвра-  слЬдуютъ  владыки  одинъ  за  другимъ:  они  написа- 
щалъ  ярлыковъ  и  грамотъ.  Дал^[^е,  въ  договорЬ  на-  ны  по  старшинству  городовъ,  и  первое  м-Ьсто  за- 
ходилось услов1е,  общее  всЬмъ  княжескимъ  дого-  нимаетъ  владыка  Ростовск1й.  Ростовъ  Велик1й,  дав- 
ворамъ  того  времени, — что  бояре,  д'Ьти  боярск1е  и  но  утративш1й  свое  значен1е,  давно  преклонивш1йся 
слуги  вольные  вольны  переходить  отъ  одного  князя  предъ  пригородами  своими,  удерживаетъ  прежнее 
къ  другому,  не  лишаясь  своихъ  отчинъ,  такъ  что  м^Ьсто  относительно  церковной  1ерарх1и  и  нааоми- 
бояринъ  одного  князя,  покинувъ  его  службу,  пе-  наетъ,  что  область,  въ  которой  находится  теперь 
рейдя  къ  другому,  могъ  жить  однако  во  влад'Ьн]'яхъ  историческая  сцена  д'Ьйств1я,  есть  древняя  область 
прежняго  князя,  и  тотъ  обязывался  блюсти  его,  Ростовская;  за  пимъ  сл'Ьдуетъ  владыка  Суздальск1й, 
какъ  своихъ  в^рныхъ  бояръ.  Но  Шемяка  не  могъ  и  уже  третье  мФ.сто  занимаетъ  нареченный  митро- 
смотр'Ьть  равнодушно,  что  бояре  его  отъ-Ьзжаютъ  политъ  1она,  владыкаРязанск1й,  за  которымъ  сл'Ь- 
въ  Москву,  и,  вопреки  клятв-Ь,  грабилъ  ихъ,  отпи-  дуютъ  владыки  Коломенск1й  и  Пермск1й.  Второе, 
малъ  села,  дома,  все  имущество,  находившееся  въ  что  останавливаегь  насъзд'Ьсь, — это  единство  рус- 
его  влад'Ьн1яхъ.  Мы  знаемъ,  что  младшимъ  сыно-  скаго  духовенства:  Тона,  епископъ  Рязанск1й,  рев- 
вьямъ  великокняжескимъ  давались  части  въ  самомъ  постно  поддерживаетъ  государственное  стремлен1в 
город-Ь  Москв-Ь,  и  каждый  изъ  нихъ  держалъ  Т1уна  Московскаго  князя,  и  Московск1й  князь  не  медлитъ 
въ  своей  части:  Шемяка,  влад-Ья  въ  Москв1^  жре-  дать  свое  соглас1е  на  возведенхе  этого  епископа  въ 
б1емъ  отца  своего  Юр1Я,  посылалъ  къ  т1уну  своему  санъ  митрополита,  зная,  что  Рязанск1й  владыка  не 
Ватазину  грамоты,  въ  которыхъ  приказывалъ  ему  принесетъ  въ  Москву  областныхъ  рязанс^ит.ъ  стре- 
стараться  отклонять  гражданъ  отъ  великаго  князя.  млен1й.  О 
Эти  грамоты  были  перехвалены,  и  Васил1й  отдалъ  Въ  первыхъ  строкахъ  послания  духовшство  вы- 
д^Ьло  на  судъ  духовенству.  сказываетъ  ясно  свою  основную  мысль  о  царствен- 

Если  русское  духовенство  въ  лиц^Ь  своего  пред-  номъ  единодержав1и:  оно  сравниваетъ  гр-Ьхъ  отца 
ставителя,  митрополита,  такъ  сильно  сод'Ьйствова-  Шемякина,  10р1я,  помыслившаго  беззаконно  о  ве- 
ло возвеличсн1ю  Москвы,  то  одинаково  могуще-  ликомъ  княжен1и,  съ  гр'Ьхомъ  праотца  Адама,  ко- 
ственно  сод-Ьйствовалоиутвержденш  единовласт1я,  торому  сатана  вложилъ  въ  сердце  желан1е  равно- 
ибо  въ  это  время  духовенство  сознательн'Ье  другихъ  божества.  „Сколько  трудовъ  перенесъ  отецъ  твой, 
С0СЛ0В1Й  могло  смотр'Ьть  на  стремлен1е  великихъ  говоритъ  духовенство  Шемяк-Ь;  сколько  истомы  по- 
терп'Ьло  отъ  него  христ1анство,  но  великокняже- 

^)  Акты  Истор.  I,  №  40.  скаго  стола  все  не  получилъ,  чего  ему  Богомъ  не 
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дано,  ни  земскою  изначала  пошлиною". Посл-Ьдийми  какъ  видно,  на  прежнихъ  услов1яхъ,  и  Шемяка, 

словами  духовенство  объявляетъ  себя  прямо  на  сто-  далъ  на  себя  проклятыя  грамоты.  1она,  посвящен- 

рон'Ь  новаго  порядка  престолонасл'Ьд1Я,  называя  его  ный  въ  декабр-Ь  1448  года  въ  митрополиты,  ув'Ь- 

земскою  изначила  пошлиною.  Упомянувъ  о  поступ-  домляя  объ  этомъ  посвящен1и  своемъ  князей,  па- 

кахъ  и  неудачахъ  10р1я  и  Васил1Я  Косаго,  духовен-  новъ,  бояръ,  намЬстниковъ,  воеводъ  и  все  Христо- 

ство  ^обращается  къ  поступкамъ  самого  Шемяки;  именитое  Господне  людство,пишетъ:  „Знаете,  д^ти, 

укоривъ  его  т-Ьмъ,  что  онъ  не  подавалъ  никогда  какое  зло  и  запуст'Ьн1е  Земля  наша  потерп1>ла  отъ 

помош,и  великому  князю  въ  борьб1>  его  съ  Татара-  князя  Димитр1я  Юрьевича,  сколько  крови  христ1*ан- 

ми,  переходить  къ  осл'Ьплеиш  Васил1я:  „Когда ве-  ской   пролилось:    потомъ  князь  Димитр1й  добил ь 

лик1й  князь  пришслъ  изъ  плЬна  на  свое  государ-  челомъ  старшему  брату  своему,  великому  князю,  и 

ство,  то  дьяволъ  нооружилъ  тебя  на  него  жела-  честный  крестъ  цЬлоналъ,  и  не  одг^ажды,  но  все 

Н1емъ  самопачальства;  разбойнически,  какъ  ночной  изм'Ьнялъ;  наконедъ  нанпсалъ  на  себя  грамоту,  что 

воръ,  напалъ  ты  на  него,  будучи  въмир'Ь,и  посту-  если  вооружится  опять  на  великаго  князя,  то  не 

пилъ  съ  нимъ  не  лучше  того,  какъ  поступили  древ-  будь  на  немъ  милости  Бож1ей,  Пречистыя  Богома- 

н1е  братоуб1йцы  Каинъ  и  Святополкъ  Окаянный.  Но  тери,  великаго  чудотворца  Николы,  Св.  чудотвор- 

разсуди,  какое  добро  сд'Ьла.ть  ты  православному  цевъ  Петра  и  Леопт1'я,  Преподобныхъ  Серг1я  и  Ки- 

христ1анству,  или  какую  пользу  получилъ  самому  рилла,  благослове111я  всЬхъ  владыкъ  и  всего  духо- 

себ-Ь;  много  ли  нагосподарствовалъ,  полшлъ  ли  въ  венства,  ни  въ  сей  в-Ькъ,  ни  въ  будущ1й;  поэтому, 

въ  тишин-Ь?  Не  постоянно  ли  жилътывъзаботахъ,  продолжаетъ  Тона,  пишу  къ  вамъ,  чтобы  вы  поща- 

въ  пере'Ьздахъ  съ  м1зста  на  м^Ьсто,  днемъ  томился  дили  себя,  не  только  тЬлесно,  но  особенно  духовно, 

тяжелыми  думами,  ночью  дурными  снами?  Иш,а  и  и  посылали  бить  челомъ  къ  своему  господарю  ве- 

желая  большаго,тыпогубилъ  и  свое  меньшее".  По-  ликому  князю  о  жалованьи,  какъ  ему  Богъ  поло- 

томъ  приводится  последняя  договорная  грамота  Ше-  житъ  на  сердце.  Если  же  не  станете  бить  челомъ 

мяки  съ  великимъ  князсмъ  и  показывается,   что  своему  господарю,  и  прольется  отъ  того  кровь  хри- 

Юрьсвичъ  не  соблюлъ  ни  одного  услов1я.  Духовен-  ст1анская,  то  вся  эта  кровь  взыщется  отъ  Бога  на 

ство  отстраняетъ  упрер:ъ,  я'Ь.шемый  великому  князю  васъ,  за  ваше  окамен'Ьн1е  и  неразум1е:  будете  чужды 

за  то,  что  онъ  держите  въ  служб'Ь  своей  Татаръ:  милостиЪож1ей,  своего  христ1анства,  благословен1Я 

„Если  Татары  живутъ  въ  Земл'Ь  христ1анской,  то  и  молитвы  нашего  смирен! я,  да  и  всего  великаго 

это  потому,  что  ты  не  хочешь  соблюдать  договора,  священства:  Бож1яблагословеи1я  не  будетъ  на  васъ; 

сл-Ьдовательно  всЬ  слезы  христ1анск1я,  пролнвае-  въ  Земл'Ь  вашей  никто  не  будетъ  больше  называться 

мыя  отъ  Татаръ,  на  теб-Ь  же.  Но  какъ  скоро  ты  съ  христ1анпномъ,  ниодинъ  священникъ  не  будетъ  свя- 

своимъ  старшимъбратомъ,  великимъ  княземъ,упра-  щенствовать,  но  всЬ  Бож1и  церкви  затворятся  отъ 

вишься  во  всемъ  чисто,  по  крестному  ц'Ьлован11{>,  нашего  смиреп1я"  ^). 

то  мы  ручаемся,  что  велик1й  князь  сейчасъ  же  вы-  Въ  коиц'Ь   1448  года  ув-Ьдомлялъ  митрополитъ 

шлетъ  Татаръ  вонъ  изъ  Земли".  Какъ  видно,  Шс-  о  мир1>  великаго  князя  съПГемякою,  а  весною  сл'Ь- 

мяка  сильно  досадовалъ  на  духовенство  за  то,  что  дующаго  1449  года  ИГемяка  уже  нару1пилъ  крест- 

оно  держитъ  сторону  Васил1Я,  и  выражалъ  на  ело-  нос  ц1>лован1е,  свои  проклятыя  грамоты,  и,  въ  са- 

вахъ  свою  досаду.  Духовенство  1шшетъ:  „Ты  осквер-  мое  Св-Ьтлое  Воскресенье,  осадилъ  Кострому,  бился 

няешь  наши  святыя  эпитрахили  неподобными  свои-  долго  подъ  городомъ,  но  взять  его  не  могъ,  потому 

ми  богомерзкими  р'Ьчами:  это  д'Ьласшь  ты  не  какъ  что  въ  немъ  была  сильная  застава  (гарнпзонъ)  ве- 

христ1анинъ,  но  хуже  и  поганыхъ,  ибо  самъ  знаешь,  ликокняжеская,  подъ  начальствомъ  князя  Пвана 

что  святыя  эпитрахили  пзображаютъ  страдан1е  Го-  Стриги  п  Оедора  Басенка.  Скоро  и  самъ  велик1й 

спо да  нан1его  1исуса  Христа:  эпитрахили  наши  тво-  князь  выступилъ  съ  полками  противъ  Шемяки,  съ 

ими  р1;чами  не  могутъ  никакъ  оскверниться,  но  которымъ  опять  заодно  д'Ьйствовалъ  ИванъМожай- 

только  ты  самъ  лу1ну  свою  губишь".  Взаключен1е  ск1й,  а  съ  великимъ  княземъ  шли  вм^Ьст1^  также 

духовенство  говоритъ,  что  оно,  по  своему  долгу,  могущественные  союзники  —  митрополитъ  и  епи- 

било  челомъ  за  ИГемяку  великому  князю;  что  тотъ  скопы.  ПаВолг'Ь,  въ  сел'Ь  Рудпн'Ь,  блпзъ  Лросла- 

послушалъ  святительскаго  слова  и  хочетъ  мира  съ  вля,  встр-Ьтились  непр1ятели:  но  битвы  не  было, 

двоюроднымъ  братомъ,  назначая   ему   срокъ   для  потому  что  Мол^айСЕпй  оставнлъ  Шомяку  и  помн- 

исполнен1я  договора.  Если  же  Шемика  и  тутъ  не  рилсясъ  Васпл1емъ,  который  придалъсмуБ1>жецк1Й- 

исполнитъ  услов1Й,  въ  такомъ  случаЬ  духовенство  Верхъ.  Мы  внд-Ьли,  что  БЬжецьчй-Верхъ  былъ  от- 

отлучаетъ  его  отъ  Бога,  отъ  Церкви  Бож1ей,  отъ  данъ  Ивану  гораздо  прежде,  въ  1447  году,  но  это 

православной  :^рист1анской  вЬры  и  псредаетъ  про-  нисколько  не  мол^етъ  заставить  насъ  заподозрить 

клят1ю.          -)  приведенное  л-Ьтопнсное  изв1^ст1е,  потому  что   до 

Шемяка  не  послушался  ув'1)Щан1й   духовенства,  насъ  не  дошло  никакихъ  изв'Ьст1й  о  прпчинахъ,  ко- 

и  въ  1448  году  велик1Й  князь  выступилъ  въ  по-  торыя  побуждали  Шемяку  и  Можайекаговозставать 

ходъ.  Тогда  Юрьевичъ,  не  пугавнпйся  церковнаго  на  великаго  князя.  Очень  можетъ  быть,  что  у  Мо- 

проклят1я,  испугался  полковъ  Васил1евыхъ  и  по-  жапскаго  почему-нибудь  бы.10  отнято  пожалован1е 

слалъ  просить  мира  къ  великому  князю,  который    

остановился  къ  Костром'Ь.  Миръ  былъ  заключенъ,  *)  Акты  Истор.  I,  №  43. 


1079  ПСТ0Р1Я  Р0СС1И  СЪ  ДРЕВНЪЙШИХЪ  ВРЕМЕНЪ.  1080 

141:7  года;  ыы  зпаемъ,  что  еще  въ  февра.тЬ  1448  г.  :^а  его  неисправлетпе,  говорить  л-Ьтописецъ.  Князь 

Шожайсьчй,  чрезъ  посредство  тестя  своего,  князя  Иванъ  не  сопротивлялся;  онъ  выбрался  изъ  города 

бедора  Воротынскаго,  вошелъ  въ  сноикмпя  съ  ве-  съ  женою,  д'Ьтьми,  со  всЬми  своими,  и  поб'Ьжалъ 

ликимъ  княземъ  Литов^.'кимъ  Казпмиромъ,  требуя  въ  Литву;  МожайскъбылъприсоединенъкъМоскв'Ь. 

помощи  посл^дняго   для    овлад']Ьн1я  столомъ   Мо-  Какое   было  неисправлен1е  Ивана  Можайскаго, — • 

сковскимъ.  за  что  обязывался  писаться  всегда  Ка-  узнаемъ  изъ  письма  митрополита  1оны  къ  Смолен- 

зимиру  братомъ  младшимъ,  уступить  Литв^Ь  Ржеву,  скому  епископу  ^):  „Вы  знаете,  пишетъ  митропо- 

Медынь,  пе  вступаться  въ  Козельскъи  помогать  во  литъ,  что  и  прежде  этотъ  князь  Иванъ  Андреевичъ 

всЬхъ  войнахъ.  особенно  противъ  Татаръ  *).  Подъ  сдЬлалъ  съ  иашимъ  сыномъ,  а  съ  своимъ  братомъ 

1450  годомъ  встр-Ьчаемъ  повое  изв'Ьст1е  о  поход1>  старшимъ,  но  не  скажу:  съ  братомъ, — съ  своимъ 

великаго  князя  на  Шемяку  къ  Галичу:  27  января  господаремъ,  великимъ  княземъ'".  Зд'Ьсь  глава  рус- 

великокняжеск1й  воевода,  князь  Васил1й  Ивановичъ  скаго  духовенства  ясно  говорить,  что  родовыхъ  от- 

Оболеиск1й,  напалъ  па  Шемяку,  который  стоялъ  ношен1й  между  князьями  бол-Ье  не  существу  етъ,  чт<) 

подъ  городомъ  со  всею  своею  сплою:  Шемяка  по-  князья  уд'Ьльные  не  суть  братья  великому,  нопод- 

терп'Ьлъ  страшное  поражен1е,  и  едва  могъ  спастись  данные! — Вина  Ивана  Можайскаго,  по  словамъ1оны, 

б'Ьгствомъ;  Галичъ  сдался  великому  ?/ЯЯзю,  кото-  состояла  въ  томъ,  что,  во  время  двукратнаго  на- 

рый  посадилъ  зд^Ьсь  своихъ  нам-Ьстниконъ.  шеств1я  Татаръ,  митрополятъ  посылалъ  къ  нему  съ 

Лишенный  уд'Ьла,  Шемяка  скрылся  сначала  въ  просьбою  о  помощи  великому  князю,  но  Иванъ  не 

Новгород'^,  но  потомъ,  собравшись  съ  силами,  за-  явился.   Ц-Ьль  письма — чрезъ  посредство  Смолен- 

хватплъ  Устюгъ:  земли  онъ  не  воевалъ,   говоритъ  скаго  владыки  внушить  литовскому  правительству, 

л-Ьтописецъ,   но  привелъ  добрыхъ  людей  къ  при-  чтобъ  оно,    принявъ   б^Ьглеца,    удовольствовалось 

сяг-Ь;  кто  же  изъ  нпхъ  не  хотЬлъ  изменить  вели-  этимъ,  и  не   позволяло  ему  враждовать   противъ 

кому  князю  Васил1ю,  т^Ьхъ  бросалъ  въ  р^ку  Сухону,  Москвы,  ибо  это  необходшо  должно  вызвать  непр1яз- 

навязавши  камень    на  шею;  изъ  Устюга   ходилъ  ненное   движен1е  в   со  стороны  Васил1я  Василье- 

вэевать  къ  Вологд^Ь.  Великш  к:лязь.  занятый  д-Ь-  вича. 

лами  татарскими,    не   могъ  действовать  противъ        Изъ  остальныхъ  уд'Ьльныхъ  князей  всЬхъ  без- 

Шемяки  въ  1451  году,  и  только  въ  начале  1452  покойнее   могъ  быть  Васил1й  Ярославичъ  Серпу- 

выступилъ  противъ  него  къ  Устюгу;  Шемяка  испу-  ховской,  именно  потому,  что  оказалъ  больш1я  услуги 

гался  и  уб1>жалъ  на  р-Ьку  Кокшенгу,  гд-Ь  у  него  великому  князю  и,  сл-Ьдовательно,  им-^лъ  болыи1Я 

бы.1и  городки:  но.  пресл-Ьдуемый  и  тамъв'еликокня-  притязан1я  на  благодарность  и  уступчивость  по- 

жескими  полками,  уб-^Ьжадъ  опять  въ  Новгородъ.  Въ  слЬдняго.  Мы   вид'Ьли,  что,   въ  благодарность  за 

1453  году  отправился  туда  изъ  Москвы  дьякъСте-  услугу, велиийкнязьуступнлъ  Серпуховскому  князю 

ланъ  Бородатый;  онъ  подговорилъ  боярина  Шемя-  Дмитровъ;  но  посл-Ь,  неизв-Ь^тио  въ  какое  именно 

кипа,  Ивана  Котова,  а  тотъ  подговорилъ  повара:  время,    Васил1п   Ярославичъ  долженъ  былъ  отка- 

Юрьевичъ    умеръ,    по'Ьвши    курицы,    напитанной  заться  отъ  этого  пожалованья  ^):  и  только  когда 

ядомъ.  23  1юня  пригналъ  къ  великому  князю  изъ  Иванъ  Можайск1й  былъ  изгнанъ  изъ  своего  уд'Ьла, 

Новгорода  подъяч1й,   Васил1й  Беда,  съ  в'Ьст1ю  о  велик1й  князь  уступилъ  Васил1Ю  Ярославичу  Б-Ь- 

смерти  Шемякиной,  и  былъ  пожалованъ  за  это  въ  жецк1й-Верхъ  и  Звенпгородъ  ^).  Но  въ  1456  году 

дьяки  ^).  Серпуховской  князь  былъ  схваченъ  въ  Москв-Ь  и 

СынъШемакп,Иванъ,ушелъвъ  Литву,  гд1Ь,какъ  заточенъ  въ  Угличъ,  откуда  посл-Ь  перевезенъ  въ 
прежде  враги  отца  его,  нашелъ  себ'Ь  почетный  Вологду,  гд-Ь  и  умеръ;  той  же  участи  подверглись 
пр1емъ  и  кормлен1е.  Но,  кром-Ь  Шемяки,  въ  Москов-  и  меньш1я  его  д'Ьти,  а  старш1й,  Иванъ,  вм-Ьст-Ь  съ 
скомъ  княжестве  оставались  еще  друг1е  уд'Ьльные  матерью,  уб-Ьжалъ  въ  Литву.  Л-Ьтописцы  не  объ- 
князья,  отъ  которыхъ  Васил1ш  надобно  было  из-  являютъ  вины  Серпуховского  князя,  одна  только 
бавиться;  онъ  началъ,  какъ  и  сл-Ьдовало  ожидать,  Степенная  Книга  глухо  говоритъ:  „За  н-Ькую  кра- 
•съ  Ивана  Можайскаго:  въ  1454  году  ве.лик1й  князь  молу".  Иванъ  Васильевичъ  Серпуховской  встр-Ь- 
пошелъ  къ  Можайску  на  князя  Ивана  Андреевича,  тился  въ  Литв-Ь  съ  Иваномъ  Андреевичемъ  Мо- 
жайскимъ;  общее  б'Ьдств1е  соединило  ихъ,  и  они 

1)  Акты,  отиосящ.  къ  исторш  Западп.  Россш,   т.  I,  уговорились    дМствовать  заодно;    Иванъ   Серпу 

2,  т).  ^п  г     ^  -о  л  ховской  говоритъ  въ   договорной   грамот-Ь  князю 

2)  Ръка  Вологодской  губернш,  Вельскаго  уъзда,  впад.  ,_        „  г\      т  •-  г» 

въ  Вагу.  -  О  смерти  Шемякиной    находимъ    люботтпое  Можаискому  *^):  „1акъ  какъ  великш  кчязь  Василш 

изв'Ьст1е  въ  жи'пи  св.  Пафнут1я  Боровскаго  (соч.  Басова-  Васильевичъ  ОТНЯЛЪ  у  тебя  ТВОЮ  ОТЧИну  И  Д'Ьдину 

номъ   Рыло,    см.   Макарьевс1;1я  минеи):  «Н'Ьк1й  челов-Ькъ  на  крестномъ   Ц-Ьдованш,   выгналъ  тебя  ИЗЪ  твоей 

именемъ  Иванъ,  сь  бяше  по  научению  н4коихъ   въ  вели-  ^^^^^^^^^  ^^  д-ЬдиНЫ:  также  и  моего  ОТЦа,  КНЯЗЯ    Ва- 
комъ  Новгородъ,  служа  у  н'Ькоего  князя  благочестива,  и  . 

господина    своего    отравою    умори,    посл-Ьди    же  зазр'Ьвъ 

•себ^  облечеся  въ  иноческ1"й  образъ  и  пр1иде  въ    обитель  ^)  Акты  Пстор.  I,  №  56. 

святаго;  ееъ  же  вид-Ьвъ  его  грядуща,  рече  къ  ученикомъ:  *)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №Х?  84  и    85.    Я    ставлю    этотъ 

5рпте  ли  человека  сего,  яко  ни  ипоческаго    ради    образа  договоръ  прежде,  потому  что  въ    пемъ    не    упоминается 

очистися    отъ    крови!..    Пос.1'Ьди    же   пов'Ьда  блаженный  еще  объ  шгяанш  Ивана  Можайскаго. 

€диному  учспЕку:  съ  челов'Ькъ  князя  Димитр1я  Шемяку  ^)  Тамъ  же,  Х"Х?  78  и  79. 

отравою  уби».  )  Акты  Арх.  Экси.  I,  Л?  70. 


1081 


ТО>П>  ЧЕТВЕРТЫЙ .  -  —ГЛАВА  ВТОРАЯ . 


1082 


СИЛ1Я  Ярославйча,  велик1й  князь  схватилъ  на 
крестномъ  ц'1Ьлован1и  безвинно  и  меня  выгналъ 
изъ  моей  отчины  и  д'Ьдины, — то  идти  тебЬ,  князь 
йванъ  Андреевич!,,  доставать  вм1]ст'?;  и  отца  моего, 
князя  Васил1'я  Ярославйча,  и  нашей  отчины  и  д'Ь- 
дины^  а  мн']Ь  идти  съ  тобою,  заодно.  Если  велик1й 
князь  станетъ  з!{ать  тебя  на  твою  отчину,  станеть 
отдавать  теб!!  твою  отчину  или  придавать  къ  ней, 
а  моего  отца  не  пожалуетъ,  не  выпустить,  и  от- 
чины ему  по  старин'Ь  не  отдастъ,  или  станетъ  жа- 
ловать отца  моего  какъ  мн!;  не  любо,  то  тсб'1>  сь 
неликимъ  княземь  безъ  моей  воли  не  мириться, 
стоять  со  мною  заодно,  доставать  отца  моего;  и 
если  отецъ  мой  погибнеть  въ  невол'Ь, — или  умреть 
своею  смерт1ю,  то  теб'Ь  съ  великимъ  княземъ  та1:же 
не  мириться  безъ  моей  воли,  но  мстить  за  обиду 
отца  моего.  Иаоборотъ,  если  вели1лй  князь  захочетъ 
помириться  съ  отцомъ  моимъ,  а  съ  тобою  не  за- 
хочетъ, то  мн1>  отъ тебя  не  отставать.  Если  велик1й 
князь  не  смилуется,  ни  теб'Ь  отчины  не  отдаст ь,  ни 
отца  моего  не  вынуститъ,  и,  дасть  Богъ,  книзя  ве- 
лнкаго  побьемъ  или  сгонимъ,  и  ты  доста  :ешь  ве- 
ликое княжен1'е  и  отца  моего  освободин]ь,  то  теб'Ь 
принять  отца  моего  въ  любовь  и  доко:1чан1е,  и  въ 
его  отчину  теб'Ь  не  вступаться;  а  меня  теб1;  при- 
нять въ  братья  младш1е  и  дать  мн-Ь  отчину  особую, 
ДмитроБъ  и  Суздаль;  а  если  кто  станетъ  теб'Ь  на 
меня  наговаривать,  то  теб'Ь  меня  вдругъ  не  захваты- 
вать, но  обослать  сперва  своими  боярами  и  спро- 
сить по  крестному  ц-Ьдованью,  и  мн'Ь  теб'Ь  сказать 
всю  правду,  а  теб'Ь  МН'Ь  в'Ьрить".  Это  услов1е  любо- 
пытно; оно  можетъ  указывать,  что  князь  Вас11Л1Й 
Ярославичъ  Серпуховской  былъ  схвачепъ  по  наго- 
вору, и  сынъ  его  требуетъ  отъ  своего  союзника, 
чтобы  впередъ  не  было  подобнаго.  Въ  изгнании, 
лишенные  почти  всякой  надежды,  князья  Можагск!;! 
и  Серпуховской  мечтали,  одинъ — о  великомь  кня- 
жен1и,  другой — о  Дмптров^Ь  и  Суздал-Ь.  Замыслы 
изгнанипковъ  не  осуществились;  попытка  н'Ькото- 
рых'ь  в'Ьрныхъ  слугъ  осободить  стараго  Серпухов- 
ского кия:!я  также  не  удалас!,;  они  были  схвачены 
и  казнены  въ  Москв'Ь  въ  1462  году.  Такимъ  обра- 
зом!,, изо  всЬхъ  уд'Ьловъ  Московскаго  княжества 
остался  только  одинъ — Верейск1й,  ибо  князь  его, 
Мнхаилъ  Андреевичъ,  какъ  видно,  велъ  себя  гакъ, 
что  на  него  не  могло  быть  никакого  наговора.  До 
пасъ  дошелъ  договоръ  великаго  князя  Васил1я  съ 
Суздальскимъ  княземъ  Иваномъ  Васильевнчемъ  Гор- 
батымъ,  п])апнукомъ  Димитр1я  Константиновича 
чрезъ  второго  сына  Семена  *):  князь  Иванъ  отка- 
зался отъ  Суздаля  и  Нижняго,возвращалъ Москов- 
скому кн  зю  вс1>  ярлыки,  прежде  н ;  эти  княжества 
взятые,  и  самъ  бралъ  отъ  Васил|'л,  въ  видЬ  по- 
жалогаи1я,  Городецъ  да  н-Ьсколько  селъ  въ  Су- 
здальской области,  съ  услов1емъ,  что  если  онъ  от- 
ступить  отъ  великаго  князя  или  сыновей  его,  то 
эта  отчина  отходитъ  къ  Москв1;,  а  онь,  Ива1гь, 
подвергается  церковному  проклят1ю.  Какая  была 


^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  л?  80. 


судьба  князей — Васил1я  и  Оедора  Юрьевичей — не- 
изв'Ьстно;  изв'Ьстно  только  то,  что  велик1й  князъ 
Московск1й  зав'Ьщалъ  Сузда.1ь  старшему  сыну 
своему. 

Такъ  кончилась  знаменитая  усобица  между 
князьями  Московскими,  потомками  Катиты.  Сперва 
началась-было  она  подъ  предлогомъ  стараго  права 
дяди  предъ  племянникомъ;  но  скоро  приняла  сооб- 
разный съ  временемъ  характеръ;  сыновья  Юр1Я, 
мимо  вс'Ьхъ  правъ,  враждуютъ  съ  Васил1емъ  Ва- 
сильевичемъ,  добиваются  великаго  княжен1я,  ибо 
чувствуютъ,  что  уд'Ьльными  князьями  они  больнее 
оставаться  не  могутъ.  Всл'Ьдств1е  сухости,  к-рат- 
кости,  отрывочности  л'Ьтописныхъ  изв'Ьст1й,  у  насъ 
н'Ьтъ  средствъ  съточност1Юопред'Ьлить,  во  сколько 
торжество  старн1ей  лмн1и  вь  потомств1;  Донскаго 
зависало  отъ  личности  главныхъ  деятелей  въ  этой 
борьб'Ь;  но  изъ  современныхъ  источниковъ,  при 
всей  ихъ  неполнот'Ь,  мы  можемъ  ясно  усмотр'Ьть, 
какъ  старыя  права,  старые  счеты  родовые  яв- 
ляются обветшалыми,  являются  ч'Ьмь-ю  дикимъ, 
страннымъ;  московск1Й  бояринъ  см'Ьется  въ  Орд'Ь 
надъ  правами,  который  основываются  на  старыхъ 
л'ЬтописяхЪ;  старыхъ  бумагахъ;  духовенство  тор- 
жественно провозглашаетъ,  что  новый  порядокъ 
престолонаслЬд1я  отъ  отца  късыну,  а  не  отъ  брата 
къ  брату,  есть  земская  изначала  пошлина;  старый 
дядя  Юр1й  остается  одинокъ  въ  МосквЬ  съ  своимъ 
старьв1Ъ  правомъ:  сынъ  его,  Шемяка.  ноб'Ьждаегся 
беззащитнымъ  слЬпымъ  плЬнникомъ  своимъ,  кото- 
рый усп'Ьваетъ  уничтожить  всЬ  (кром'Ь  одного) 
уд'15лы  въ  Московскомъ  княжеств1^  и  удержать  при- 
мыслы  отцовск1е  и  д'Ьдовск1е. 

Но  въ  то  время,  какъ  въ  Московскомъ  княже- 
ств'Ь  происходила  эта  знаменитая  усобица  между 
правнуками  Калиты,  усобица  первая  и  послЬдняя, 
ясно  показави1ая,  что  Московское  княжество  осно- 
валось на  новыхъ  началахъ,  не  допускающихъ  ро- 
довыхъ  счетовъ  и  родовыхъ  усобицъ  между  князья- 
ми.— въ  это  время  что  же  д'Ьлали  велик1>  князья, 
давн1е  соперники  Московскихъ, — князь  Рязанск1й 
и  Тверской?  Отчего  они  не  воспользовались  усоби- 
цею и  не  постарались  усилиться  насчетъ  Москвы? — 
Какъ  видно,  они  были  такъ  слабы,  что  имъ  не 
приходило  и  на  мысль  подобное  предпр1ят1е.  Этимъ 
князьямъ  давно  уже  оставалось  на  выборъ — под- 
чиниться Московскимъ  или  Литовскпмъ  великимъ 
князьямъ,  смотря  по  тому,  которые  изъ  нихъ  возь- 
мутъ  верхъ.  Когда  усилен1'(?  )1осковскаго  княлсе- 
ства  было  пр1остановлено  усобицею  между  потом- 
ками Калиты,  Рязанск1й  кня.,ь  Иванъ  Недоровичъ 
почелъ  нужнымъ  примкнуть  къ  .[итв-Ь  и  заклю- 
чи лъ  съ  Витовтомъ  ел  Ьдующ1й  договоръ:  „Я,  князь 
велик1й  Иванъ  Оедоровичъ  Рязанск1й,  добилъ  че- 
ломъ  господину  господарю  моему,- великому  князю 
Витовту,  отдался  ему  на  службу, — служить  мн'Ь  ему 
и'Ьрно,  безъ  хитрости,  и  быть  съ  нимъ  в:егда  за- 
одно, а  великому  кнЯзю  Виговту  оборонять  меня 
отъ  всякаго.  Если  будетъ  отъ  кого  прит'Ьспен1е 
внуку  егО;  великому  князю  Васил1ю  Васильевичу, 
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И  если  веллтъ  мн-Ь  велик1й  князь  Витовтъ,  то,  по 
его  прцказан1ю,  я  буду  пособлять  великому  князю 
Васил1ю  на  всякаго,  и  буду  жить  съ  нимъ  по  ста- 
рин-Ь.  Но  если  начнется  ссора  между  великиз1ъ 
княземъ  Витовтомъ  и  внукомъ  его,  великимъ  кня- 
земъ  Васил1емь  или   родственниками  посл-Ьдинго, 


сил1я  Михайловича  Кашинскаго.  Но  если  старый 
порядокъ  вещей  явно  везд-Ь  рушился,  то  новый  не 
установился  еще  окончательно:  Борисъ  запялъ 
главный  столъ  мимо  старыхъ  правъ  двоюроднаго 
д'Ьда  н  мимо  новыхъ  правъ  племянника  отъ  стар- 
шаго  брата,   ибо  у  князя  10р1Я  Александровича 


то  мн-Ь  помогать  на  ннхъ  великому  князю  Витовту  остался  сынъ  Иванъ,  который  не  насл-Ьдоваль  отцу 

^езъ  всякой  хитрости.  А  великому  князю  Витовту  въ  Твери  и  долженъ  былъ  удовольствоваться  уд'Ь- 

не  вступаться  въ  мою  отчину,  ни  въ  землю,  ни  въ  ломъ  Зубцовскимъ.  Во  время  малол-Ьтства  Васил1ева 

воду,  судъ  и  расправу  давать  ему  мн-Ь  во  всвхъ  и  смутъ  московскихъ,  и  Борисъ  Тверской,  подобно 

д'Ьлахъ  чисто,  безъ  переводу:  судьи  его  съ'Ьзжают-  Рязанскому  князю,  примкнулъ  къ  Литв-Ь,  хотя  на 

ея  съ  моими  судьями  и  судять,  цЬловавъ  крестъ,  гораздо  выгодн'Ьншихъ  услов1яхъ:  въ  1427  году 


^езо  ВСЯК1Я  хитрости;  а  если  въ  чемъ  не  согла- 
сятся, то  р'Ьшаетъ  д^Ьла  велик1й  князь  Витовтъ.'' 
Врс'менемъ  этого  подданства  и  договора  можно  по- 
ложить 1427   годъ:    отъ   15  августа  этого   года 


оиъ  заключилъ  съ  Витовтомъ  договоръ,  по  кото- 
рому обязался  быть  съ  Литовскимъ  княземъ  заодно, 
при  его  сторон!),  и  помогать  на  всякаго  безъ  ис- 
ключен1я;  Витовтъ,  съ  своей  стороны,  обязался  обо- 


Витовтъ  писалъ    къ  великому   магистру    Ордена,    ронять  Бориса  отъ  всякаго,  думою  и  помощш.  Въ 
что  во  время  по'Ьздки  его  по  русскимъ  областлмъ    этоз1ъ  договор'Ь  всего  любопытнЬе  то,  что  Тверской 


явились  къ  не.му  князья  рязанск1е — Переяславскгй 
и  Пронск1й,  также  князья — Новосильск1й,  Одоев- 
€к1й  и  Воротынск1й,  и  всЬ  поддались  ему;  что  по- 
томъ  пр1'Ьхала  къ  нему  дочь,  великая  княгиня  Мо- 
сковская, которая  съ  сыномъ  и  великимъ  княже- 
ствомъ  свои1Мъ,  съ  землями  и  людьми,  отдалась  въ 
его  опеку  и  оберегаше  ^).  Такимъ  образомъ,  чего 


великгй  князь  не  позволяетъ  Витовту  никакого 
вм'Ьшательства  въ  отношен1я  свои  къ  уд'Ьльнымъ 
тверскиз1ъ  князьямъ, — знакъ,  что  въ  описываемое 
врез1я  БсЬ  велише  князья,  въ  отношенш  къ  уд*ль- 
нымъ,  пресл'Ьдовали  одинак1я  ц-Ьли,  вс^Ь  стреми- 
лись сд1Ьлать  ихъ  изъ  родичей  подручниками,  под- 
данными. Борисъ  говоритъ  въ  договор'Ь:  „Дядьямъ 


€ъ  одной  стороны  не  усп'Ьвали  сд-Ьлать  князья  мо-  моиз1ъ,братьямъ  и  племени  моему — князьямъ — быть 
сковск1е,  то  съ  другой  доканчивали  литовск1е,  от-  у  меня  въ  цослушан1и;  я,  князь  велик1й  Борисъ 
нимая  независимость  и  у  князей  Восточной  Руси,    Александровичъ,  воленъ,  кого  жалую,  кого  казню, 


Заставляя  ихъ  вступать  къ  себ-Ь  въ  службу.  Въ 
одно  время  съ  Рязанским  ь  княземъ  и  велик1й 
князь  Пронск1й  заключилъ  точно  такой  же  дого- 
воръ съ  Витовтомъ  —  „служить  ему  в1Ьрно,  безъ 
ВСЯК1Я  хитрости"  ').  Но  когда  Витовтъ  умеръ  и 
Литва  ослаб-^ла  отъ  междоусоб1й,  а  въ  Москве  Ва- 
сил1й  Васильевичъ  взялъ  явный  верхъ,  тогда  тотъ 
же  Рязанск1й  князь,  Иванъ  Оедоровичъ,  примкнулъ 
къМоскв-Ь,  и,  умира1[,  въ  1456  году,  отдалъосьми- 


и  моему  господину  д'Ьду,  великому  князю  Витовту 
не  вступаться;  если  кто  изъ  нихъ  захочетъ  от- 
даться въ  службу  къ  моему  господину  д-Ьду  вм'Ьст'Ь 
съ  отчиною,  то  моему  господину  д^Ьду  съ  отчиною 
не  принимать;  кто  изъ  нихъ  пойдетъ  въ  Литву, 
тотъ  отчины  лишится, — въ  отчин'Ь  его  воленъ  я, 
князь  велик1й  Борисъ  Александровичъ".  Всл-Ьд- 
ств1*е  этого  договора,  тверск1е  полки  находились  въ 
войск-Ь  Витовта,  когда  посл^дн1й,  въ  1428  году, 


л-Ьтняго  сына  своего  на  руки  великому  князю  Ва-    воевалъ  Новгородскую  Землю  ^).  Но  по  смерти  Ви- 


силш;  посл'Ьдн1й  перевезъ  малютку  Васил1я  вм'Ьст']^ 
съ  сестрою  къ  себЬ  въ  Москву,  а  въ  Рязань  и  дру- 
г1е  города  княжества  послалъ  своихъ  нам-Ьстни- 
ковъ. 

Въ  Твери,  въ  1426  году,  узгеръ  велишй  князь 
Иванъ  Михайловпчъ,  во  время  сильнаго  морового 
пов'Ьтр1я;  Ивану  насл^Ьдовалъ  сынъ  его  Александръ, 
но  и  этотъ  умеръ  въ  томъ  же  году;  старипй  сынъ 
и  насл'Ьдникъ  его,  Юр1й,  княл{илъ  только  четыре 
нед-Ьди  и  умеръ:  м'Ьсто  Юр1я  занялъ  братъ  его 
Борисъ  Александровичъ,  тогда  какъ  оставался 
еще  въ-живыхъ  двоюродный  д'Ьдъ  его,  князь  Ва- 
силий Михайловичъ  Кашинск1'й.  Васил1й,  какъ  вид- 
но, не  хот-Ьлъ  уступать  своего  старшинства  безъ 


товта  начинается  безпрестанное  колебан1е  Твер- 
ского князя  между  союзомъ  литовскимъ  и  москов- 
скимъ,  причемъ  Борисъ  Александровичъ  сохра- 
няетъ  равенство  положен1я,  пользуясь  благопр1ят- 
ными  для  себя  обстоятельствами,  т. -е.  т-Ьмъ,  что 
оба  сильн'Ьйш1е  князя  были  заняты  внутренними 
смутами  и  не  им-Ьли  возможности  д-Ьйствовать  на- 
ступательно на  Тверь.  Такъ  дошелъ  до  насъ  дого- 
воръ Тверскаго  князя  съ  великимъ  княземъ  Васи- 
л1емъ  Васильевичемъ  и  двоюродными  братьями 
его — Димнтр1емъ  Шемякою  и  Димитр1емъ  Крас- 
иымъ  ^).  Борисъ  Александровичъ  выговариваетъ, 
чтобъ  Москонсклй  князь  не  принималъ  Тверскихъ 
областей  въ  даръ  отъ  Татаръ.  Оба  князя  клянутся 


борьбы,  и  Борисъ  сп-Ьшилъ  предупредить  его:  подъ    быть  заодно  на  Татаръ,  на  Ляховъ,  на  Литву,  на 
т^мъ  же  годомъ  встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1е,  что  князь 


Борисъ  Александровичъ  схватилъ  дкда  своего  Ва- 

^)  Акты  Арх.  Экс.  I,  л  25  Моск.  Арх.  Мие.  Ин.  Д^лъ, 
Кенигсбер.  акты,  ИеГ,  УП,  X»  161:  ш  ипзег  УоппииД- 
зЬаЙ  топуезип^е  ипй  ЪезсЬ111гип^е  ^епсяНсЬ  \шЬ  ЬеМеп 
(В.  К.  Московская). 

3)  Тамъ  же,  X»  26. 


^}  Акты,  относкщ.  къ  истер.  Запад.  Россш,  I,  №  33. 
Такъ  паз.  Тверская  л-Ьтоппсь  въ  Импер.  Публ.  Библ. 
Зд1>сь  сказано,  что  тверсше  полки  были  съ  воеводою  За- 
хар1е1о  Иваыовичемъ. 

*)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  №  88.  Съ  тверской  стороны  до- 
говоръ ваписанъ  отъ  имени  в.  князя  Бориса  и  уд-Ьльныхъ; 
Оедора  Оедоровича,  Пваыа  Юрьевича  и  Андрея  Ивановича. 
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Н'Ьмцевъ:  Борись  обязывается  сложить  ц'Ьлова1пе  Гона  припимаетъ  д-Ьятельное  участ1е.  До  насъ  дошло 

къ   Сигизмунду   Литовскому,    объявивъ  ему,  что  послаи1е  его  къ  Тверскому  епископу  о  томъ,  что- 

Тверь  въ  союз'Ь  съ  Москвою,  и  безъ  кпязяМосков-  бы  тотъ  уб-Ьдиль  своего  князя  подать  помощь  ве- 

скаго  не  заключать  договоровъ  ни  съ  какимъкпя-  ликому  князю  Васил1Ю  противъ  Татаръ.  „Благо- 

земъ  Литовскимъ.  Мы  вид'кли,  что  Тверскй  князь,  словляю  тебя,пишетъмитрополитъ  епископу:  чтобъ 

находивнпйся  въ  близкомъ  свойств!;  съ  княземъ  ты  сыну  моему,  великому  князю  Борису  Алексан- 

Можайскимъ,  соединился  съ  посл'Ьднимъ  и  Шемя-  дровичу.говорилъ,  и  билъчеломъ,идокучалъ  твердо, 

кою  противъ  Васил1я,  но  тотчасъ  же  и  принялъ  по  своему  святительскому  долгу,  чтобъ  онъ  послал1. 

сторону  его,  увидавнш,  что  Московское  княжество  своихъвоеводъ  къ  великому  князю  Васил1юВасилье- 

противъ  Шемяки;  мы  вид1>ли  также,  что  Борисъ,  вичу  на  безбожныхъ,  ибо  самъ  ты  знаешь,  что  если 

въ  награду  за  помощь,  выговорилъ  у  Васил1Я  со-  велик1'й  князь  Васил1й  Васильевнчъ  получитънадъ 

глас1е  на  бракъ  его  старшаго  сына  и  насл1;дниь*а,  ними  всрхъ,  то  это  будетъ  общее  добро  обоихъ  ве- 

Ивана,  на  своей   дочери   Мар1и.    Между  т'Ьмъ,  у  лнкихъ  государей  и  всего  нан1его  православнаго 

Тверскаго  князя   была  война  съ  Литовскимъ,    и  христ1анства"    ^).    Такъ    духовенство   старалось 

войска  посл'Ьдняго  взяли  Ржеву.  Это,  каггь  видно,  тогда  поддержать  сознап1е  объ  общихъ  русскихъ 

заставило  Бориса  заключить  миръ  съ  Казимиромъ  выгодахъ. 

Литовскимъ,  который  возвратилъ  Ржеву,  но  за  это  Рязань  и  Тверь  постоянно  колебались  между 
Борисъ  обязался  быть  въ  постоянномъ  союз'Ь  съ  Москвою  и  Литвою;  Новгородъ  Велик1йхот'Ьлъ  быть 
Литовскимъ  княземъ,  помогать  ему  на  всЬхъ,  ни-  самостоятельн1;е,  т'Ьмъ  бол'Ье  что  теперь  онъ  былъ 
кого  не  исключая  ^).  И  Московск1й  велик1й  князь,  порадованъ  возобновлен1емъ  усобидъ  между  са- 
заключая  въ  томъ  же  году  договоръ  съ  Казимиромъ,  мими  князьями  Московскими.  Во  время  этихъ усобидъ 
объявляетъ  Тверскаго  кпязя  пасторон'Ь  литовской,  Новгородцы  сл'Ьдовали  правилу  признавать  поб*- 
0  своихъ  же  отношен1яхъ  къ  нему  говорить,  что  дятел  я  своимъ  княземъ,  но  между  тЫъ  давать  у 
онъ  съ  нимъ  въ  любви  и  докончан1'и  ^).  Но  поел!;  себя  уб-Ьжище  и  побежденному:  такъ.въ  1434  году, 
1454  года  опить  встр'Г.чаемъ  договоръ  Тверского  нашелъ  въ  Новгород'^  уб'Ьлсище  Васиий  Василье- 
князя  съ  Московскимъ,  въ  которомъ  оба  клянутся  вичъ  ^),  и  въ  томъ  же  году  видимъ  тамъ  и  про- 
быть заодно  на  Татаръ,  на  Ляховъ,  на  Литву  и  тивника  его,  Ваеил1'я  Юрьевича  Еосаго.  Но  посл1;д- 
Н'Ьмцевъ  ^).  Въ  этомъ  договоре  зам-Ьчательно  сл-Ь-  н1й,  кром'Ь  почетиаго  пр1ема,  не  могъ  ничего  по- 
дующее  услов1е:  „Что  отступилъ  отъ  тебя  князь  лучить  отъ  Новгородцевъ,  и,у'Ьзжая  отъ  нихъ,  по- 
Иванъ  Можай1к1й  да  сынъДиыитргяШехМЯки,  князь  грабилъ  ихъ  волости.  Угрожаемый  Косымъ,  Ва- 
Иванъ,  или  который  другой  братъ  тебЬ  сгрубитъ,  силш  Васильевнчъ  заключилъ  въ  1435  году  дого- 
и  мн'Ь,  великому  князю  Борису,  и  моимъ  дётямъ,  воръ  съ  Новгородцами,  по  которому  обещать  отсту- 
и  братьямъ  моимъ  младшимъ  къ  себЬ  ихъ  не  при-  питься  отъ  всЬхъ  Новгород скихъ  земель,  захвачен- 
нимать,  а  быть  намъ  съ  тобою  на  нихъ  заодно  и  ныхъ  его  предшественниками,  БЬжецкаго-Верха, 
съ  твоими  д'Ьтьми.  Также,  если  кто  изъ  моихъ  волостей  на  ЛамскомъВолок'Ь  и  Вологд-Ь:  аНовго- 
()ратьевъ  младшихъ  или  меньншхъ  мн-Ь,  великому  родцы  обещали  также  отступиться  отъ  всего  сл^- 
князю  Борису,  сгрубитъ,  или  моему  сыну,  князю  дующаго  великому  князю,  и  для  этого  обязались  съ 
Михаилу,  и  меньшимъ  моимъ  д-Ьтямъ, — тотеб'Ь,ве-  обЬихъ  сторонъ  выслать  своихъ  бояръ  на  раз- 
ликому  князю  ВаснлШ;  и  твоимъ  д'Ьтямъ,  великому  водъ  земли.  Новгородцы  выслали  своихъ  бояръ  въ 
князю  Ивану  и  князю  Юр1ю,  и  меньппьмъ  твоимъ  назначенный  срокъ,  но  московск1е  бояре  не  явн- 
д'Ьтямъ  къ  себ'Ь  ихъ  не  принимать;  а  быть  вамъ  со  лись.  Несмотря  однако  на  это,  открытой  вражды 
мною  и  съ  моими  д'Ьтьми  па  нихъ  заодно" .  Оба  не  было:  когда,  въ  1437  году,  отъ  великаго  князя 
^вата  обязываются  взаключен!е,  что  если  одппъ  изъ  Москвы  пр1'Ьхалъ  въ  Новгородъ  князь  Юр1й 
изъ  нимъ  умретъ,  то  оставш1йся  въ  н^ивыхъ  дол-  ПатрикЬевичъ  просить  чернаго  бору,  то  Новго- 
лсенъ  заботиться  о  женЬ  и  д'Ьтяхъ  умершаго. — И  родцы  черный  боръ  дали  *^):съ  другой  стороны.  Мо- 
Бъ  сношен1яхъ  съ  княземъ  Тверскимъ  митронолитъ  сковск1й  князь  былъ  занять  борьбою  съ  Косымъ  и 

—  Татарами.  Но  вь  1441  году,  когда  со  всЬхь  сто- 

*)  Акты,  относящ.  къ  истор1и  Запад.  Госс.   I,   .V'  51.  ронъ   было  СПОКОЙНО,    Васпл1й    прислаль  ВЪ  Ноп- 

'')  Тамъ  :ке,  №  50.  ЗдЬсь  мы  впдиыъ  даже,  что  отно-  городъ  складную  грамоту,иповоевалъ  волостей  пов- 

«С^-ельно  см-Ьснаго  суда  между  тверскими  и  новгородски.ми  ролотскихъ  много    км1^гтФ.  го  Псковитянами    кото- 

поддапными  д'Ьло  идетъ  непосредственно  между  в.  князья-  ГОроДьКИХЪ  МНОГО    ВМЪСТЪ  СО  ИСКОВИТЯнами.  Ьото 

ми  Московскимъ  и  Литовскимъ,  какъ  будто  бы  Новго-  рые  опустошпли  Новгородскш  владвн1Я  на   600 

родъ   прппадлежалъ  соворшенпо  Москв-Ь,  а  Тверь  Литв-Ь:  версть  ВЪ  ДЛИНу  И  50  въ  ширину;   двое  тверскихъ 

«Асъ  новгородцы  в.  к.  Борису  жпти  по  старып-Ь;  а  вспмъ 

обиднммъ,  д-Ьломъ  давати  имъ  межи  собою  судъ    и    рас-  *')  Акты  Истор.  I,  .>2  51, 

права,    на   об'Ь    сторон-Ь,  безъ  перевода,  а  о  чемъ  ся  со-  *)  П.  С.  Р.  Л.  III,  111.  <Пр1'Ьха  кн.  вел.  Басил.  Васпл. 

прутъ,  и  они  сложатъ  на  митрополита,  кто  будетъ  обЬйма  въ  Новъгородъ,  на  Святой  недели,  апр-Ьля  въ1.  Тогда  же 

пама    любъ;    и    мнтрополптъ  на  кого  помолвнтъ,  помол-  иа  Святой  педали  апреля  въ  5,  вы-Ьха  весь  велишй  Новъ- 

1штъ  ли  на  новгородца,  а  не  исправитца;  а  ему  послати  городъ  рат1Ю  на  поле,  на  ЗирЬцкую  сторону,  къ   Жпло- 

ко  МП*,  къ  в.  к.   Басилыо  и  мн'Ь  то  справпти;  а  помол-  тогу,    а    кпязь    Василей    былъ  тогда  на  городище;  и  не 

витъ  ли  па  Тферытина,  а  не  исправитца,  и  ему  послати  бысть  Новгородцемъ  ничтоже». — Значптъ,  Новгородцы  ю- 

до  тебе,  короля  и  в.  к.  Казимира,  и  тоб'Ь  то  исправпти».  т'Ьли  защищаться  отъ  Васпл1я. 

3)  Собр.  гос.  гр.  и  дог.  I,  }1«  76.  «)  П.  С.  К.  Л.  Ш,  112;  Акты  Арх.  Эксп.  I,  Х«  82. 
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воеводъ  были  также  въ  полкахъ  Васильевыхъ.  Пов- 
городск1е  воеводы,  съ  своей  стороны,  много  вое- 
вали за  Волокомъ  по  земл'Ь  великокняжеской;  т1;мъ 
не  мен-Ье,  Новгородцы  послали  въ  городъ  Дсмоиъ 
къ  великому  внязю  владыку,  бояръ  и  житыхъ  лю- 
дей, которые  купили  у  него  миръ  на  старин- 
ныхъ  услов1яхъ,  за  8,000  рублей  О-  Если  мы,  осно- 
вываясь на  договор-Ь  неликаго  князя  съ  Шемяхою 
1440  года,  предпо.':ожимъсм'Ьшен1е  годовъ  въ  лЬто- 
писяхъ  и  отнесемъ  войну  Васил1Я  Васильевича  съ 
Шемякою  къ  1489  и  1440  году,  вм'Ьсто  1442,  то 
будемъ  въ  С0СТ0ЯН1И  объяснить  себ'Ь  причину  раз- 
рыва великаго  князя  съ  Новгородомъ  въ  1441  году: 
во  время  войны  своей  съ  Васил1емъ,  Шемяка  уб'Ь- 
жалъ  вь  Новгородск1'я  влад'Ьн]'я  на  Б'Ьжецкомъ- 
Верху,  и  оттуда  послал ь  сказать  Новгородцамъ: 
„Примите  меня  на  своей  вол-^'М^-Ь  отв'Ьчали:  „Хо- 
чешь, князь,  пр1'Ьзжей  къ  намъ;  а  не  хочешь,  то 
какъ  теб-Ь  любо". 

1444  годъ  былъ  тяжелъ  для  Новгорода:  съ  одной 
стороны  напали  Н'Ьмцы,  съ  другой  стороны — Тве- 
ричи,  неизв-Ьстно  по  какому  поводу,  опустошили 
много  пограничныхъ  волостей  Новгородскихъ;  тогда 
велик1й  князь  Литовск1й  Казимиръ  прислалъ  ска- 
зать Новгородцамъ:  „Возьмите  моихъ  нам1>стниковъ 
на  городиш;е,  и  я  васъ  обороню,  я  для  васъ  не  за- 
ключилъ  ми|  а  съ  великимъ  княз(  мъ  Московскимъ" . 
Новгородцы  не  приняли  этого  предложен! я,  и  не 
было  имъ  обороны  ни  отъ  Литвы,  ни  отъ  Москвы 
противъ  князя  Тверскаго,  который  опять'  взялъ  у 
нихъ  50  волостей  вм'Ьст'Ь  съ  Торжком  ь.  Пл'Ьпъ  ве- 
ликаго князя  Василия  у  Татаръпридалъ  Тверскому 
князю  еп1,е  больше  см1>лости:  онъ  прислалъ  своихъ 
людей  и  воеводъ  на  Торжокъ,  разогналъ,  ограбилъ 
остальныхъ  его  жителей  ^),  иныхъ  погубилъ,  на 
другихъ  взялъ  окупъ,  свезъ  въ  Тверь  40  возовъ 
товару  московскаго,  новгородскаго  и  торжокскаго; 
изъ  нихъ  н-Ьсколько  потонуло  въ  \Лк^.  Прит'Ьснге- 
мые  Тверью,  Новгородцы,  по  крайней  м^Ьр'Ь,  могли 
над-Ьяться  СП0К0ПСТВ1Я  со  стороны  Москвы,  гд^Ь 
опять  начались  усобицы;  Шемяка  восторжество- 
валъ  надъ  Васил1емъ,  но  былъ  слабъ,  и  потому 
прислалъ  поклонш,иковъ  въ  Новгородъ  и  заклю- 
чилъ  съ  нимъ  миръ  на  всЬхъ  старинахъ.  Шемяка 
недолго  накняжилъ  въ  Москв'1^;  въ  новой  войнЬ 
его  съ  Васил1емъ  Новгородцы,  по  словамъ  ихълЬ- 
тописца,  не  вступились  ни  за  одного,  и  тЫъ  самымъ 
уже  возбуждали  неудовольствие  поб'Ьдителя;  еще 
бол'Ье  раздражали  они  его  т-Ьмъ,  что,  по  обычаю, 
приняли  къ  себ'Ь  Шемяку.  Митрополитъ  Тона  итутъ 
вступился  въ  д-Ьло;  несколько  разъ  писалъ  онъ  къ 
Новгородскому  арх1епископу  Евоим1ю  и  къ  Новго- 
родцамъ, чтобы  они  поберегли  себя  душевяаго  ради 


*)  Акты  Истор.  I,  №  258. — О  тверской  помощи  см. 
такъ  наз.  Тверскую  л-Ьтопись  въ  И.мпер.  Публ.  Бпбл'.от., 
гд^Ь  названы  воеводы:  Алексапдръ  Романовичъ  и  Карпъ 
Оедоропичъ. 

2)  Остапокъ  людей.  Должно  быть,  зд-Ьсь  разум'Ьются 
жители  Торж1а  въ  Московской  великнялгеской  сторогЬ, 
ибо  Новгородскую  сторону  Твери чи  взяли  еи^е  прежде. 


устроен1я  и  тишины.  Новгородцы,  съ  своей  стороны, 
присылали  къ  митрополиту  съ  просьбою,  чтобъ  билъ 
челомъ  за  нихъ  великому  князю  и  далъ  для  ихъ 
пословъ  опасныя  грамоты.  Опасиыя  грамоты  были 
даны  съ  ткмъ,  чтобы  Новгородцы  отправили  въ 
Москву  своихъ  пословъ,  людей  больп1ихъ,  по  своимъ 
д'Ьламъ,  а  чтобъ  Шемяка  прислалъ  своего  посла, 
съ  чистымъ  покая1пемъ,  бить  челомъ  своему  госпо- 
дину и  старшему  брату,  великому  князю,  и  жало- 
ванья у  него  просить.  Новгородцы  прислали  своихъ 
пословъ  людей  великихъ,  но  присягали  ни  съ  ч-Ьмъ; 
Шемяка  прислалъ  также  своего  боярина,  но  съ 
такими  услов1ями,  на  которыя  въ  Москв-Ь  никак7> 
не  хотЬли  согласиться.  Митрополитъ  жаловался  на 
это  Новгородскому  владык'Ь,  зач'Ьмъ  Шемяка  по- 
сьпастъ  свои  грамоты  съ  великою  высост1ю,  о  своемъ 
преступлен1и  и  о  своей  винЬ  ни  одного  слова  при- 
годнаго  не  приказываетъ  ^).  Между  т'Ьмъ  Новго- 
родцы продо-ижали  держать  Шемя[.у,  и  владыка 
въ  письмахъ  къ  митрополиту  оправдывалъ  ихь  ста- 
риннымъ  обычаемъ,  по  которому  каждый  князь, 
пр115зжавшш  къ  Св.  Соф1и,  принимался  съ  чест1ю; 
указывалъ,  что  и  самъ  митрополитъ  называетъ 
Шемяку  сыномъ.  Гона  отв-Ьчалъ  на  это:  „Прочтя 
хорошенько  всЬ  мои  грамоты,  как1я  только  я  къ 
теб'Ь  писалъ,  и  вразумись,  могъ  ли  я  называть  сы- 
номъ того  князя,  съ  которымъ  не  велю  д-Ьтямъ 
твоимъ,  Новгородцамъ,  ни  пить,  ни  -Ьсть,  потому 
что  онъ  самъ  себя  отъ  христ1анства  отлучилъ.  Ты 
самъ  вид11лъ  грамоту,  которую  онъ  написалъ  на 
себя,  и  поел  {>  сколько  зла  над'^Ьлалъ,  сколько  крови 
христ1анской  пролилъ.  Посл'Ь  того  можно  ли  князя 
Димитр1я  называть  сыномъ  церкви  Болпей  и  нашего 
смирен1я?  Я  теб1>  писалъ,  и  теп  'рь  пишу,  '/го  я,  и 
ВхМ'Ьст'Ь  со  мноювсЬ  владыки  и  все  священство  Рус- 
ской Земли — считаемъ  князя  Димитр1я  неблагосло* 
веннымъ  и  отлучеинымъ  отъ  Вож1ей  церкви.  Ты 
пишешь,  что  прежде  Русск1'е  князья  пр1'11:г/К.алн  вь 
домъ  Св.  Софт,  въ  Велик1Й  Новгородъ,  и  Новго- 
родцы честь  имъ  воздавали  по  силЬ,  а  прежн!- 
митрополиты  такихъ  грамотъ  съ  тягост1ю  не  пое- 
сылывали;  но  скажи  мн-Ь,  сынъ,  как1е  это  прежн1'е 
князья  пр1'Ьзжали  къ  вамъ,  сдЬлавши  такое  злэ 
надъ  своимъ  старшимъ  братомъ,  и,  оставя  у  васъ 
княгиню  свою,  д1>гейи  весь  кошъ,  ходили  отъ  васъ 
въ  великое  княжец1е  хриспанство  губить  и  кровь 
проливать?  Какъ  прежде  не  бывало  въ  нашей  ЗсмлЬ 
братоуб1йства  и  къ  вамъ  съ  такимъ  лихомъ  ни 
одинъ  князь  не  пр1'Ьзжалъ,  такъ  и  прежн1е  митро- 
политы въ  Велик1й  Новгородъ  такихъ  грамотъ  съ 
тягост1ю  не  посылывали"  "). 

Новгородцы  все  еш;е  не  слушались  и  держали 
Шемяку  до  самой  его  смерти;  они  должны  были 
ждать  мести  отъ  Москвы,  и  вотъ,  управивншсь 
съ  княземъ  Можайскимъ  и  Татарами,  Васил1Й,  въ 
14е5б  году,  выступилъ  въ  походъ  противъ  Новго- 
рода за  его  неисправлен1е.  Въ  Волок-Ь  собрались 


')  Акты  Истор.  I,  №  53. 

^)  Акты  Арх.  Эксп.  I    Л1'  372, 
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къ  нему  вс1;  князья  и  воеводы  со  множествомъ  вой-  услов1й?  Въ  Суздальской  Зем.г^,  какь  они  продол- 
ска;  изъ  Новгорода  также  явился  туда  посадпикъсъ  жали  пазыпать  иовую  Русь,  теперь  одинъ  великий 
челобит1'емъ,  чтобы  велию'й  князь  пожаловалъ — на  князь.ибовелише князья — Тверской  и  Рязанск1н, — 
Иовгородъ  не  шель  и  гп'Ьвъ  свой  отложилъ.  Но  по  своему  относительному  безсил1ю,  готовы  стать 
Басшпй  не  принялъ  челобитья  и  продолжалъ  по-  его  подручниками  или  отказаться  отъ  своихъ  вла- 
ходъ»  отправивши  напередъ  на  Русу  двоихъ  вое-  д-Ьихй;  Татары  уже  не  вступаются  въ  д'Ьла  князей, 
водъ,  князя  Ивана  Васильевича  Оболеискаго-Стри-  ихъ  ярлыки  нед'Ьйствительны;  посл'Ьдн1й  походъ 
гу  ибедора  Басенка,  а  самъ  остановился  въ  Яжел-  показалъ  Новгородцамъ  ихъ  безсил1е  предъ  полка- 
бицахъ  *).  Стрига  и  Басенокъ  вошли  въ  Русу  и  ми  московскими:  теперь  эти  полки  постоянно  бу- 
захватили  зд-Ьсь  много  богатства,  потому  что  жите-  дутъ  готовы  устремиться  къ  Новгороду,  ибо  не 
ли,  застигнутые  врасплохъ,  не  усн'Ьли  уб^^жать  и  будутъ  бол^'.е  заняты  усобицами;  прнтомъже  Нов- 
епрятатьсвое  им'Ьн1е.  Московскте  воеводы  отпусти-  городды  поьлялись  не  вм-Ьшиваться  въ  междоусо- 
ли  главную  рать  свою  назадъ  съ  добычею,  а  сами  б1я  княжеск1я,  не  принимать  къ  себ^  враговъ  Ва- 
съ  немногими  детьми  боярскими  поотстали  отъ  нея,  сил1я  и  его  сына.  Новгородцы  понимали  всю  труд- 
какъ  вдругъ  показалось  пятитысячное  Новгород-  пость  своего  положенш,  предчувствовали  прибли- 
ское  войско.  Москвичи,  которыхъ  не  былой  двухъ  исающееся  паденхе  своего  быта,  и  это  произвело  въ 
сотъ,  сначала  испугались,  но  потомъ  начали  гово-  н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ  неукротимую  ненависть  къ 
рить:  „Если  не  пойдемъ  противъ  нихъ  биться,  то  Московскому  князю,  отнявшему  у  в-Ьча  печать  и 
погибнемъ  отъ  своего  государя  великаго  князя;  грамоты.  Въ  1460  году  Васил1й  съ  младшими  сы- 
лучше  помереть".  Схватиться  имъ  въ  рукопашный  иовьями — Юр1емъ  и  Андреемъ — поЬхалъ  въ  Нов- 
бой  съ  Новгородцами  было  нельзя;  м'Ь]нали плетни  городъ:  вЬчники  начали  сговариваться,  какъ  бы 
и  св^Ьж1е  сугробы;  тогда  воеводы  придумали  сред-  убить  его  и  съ  д'Ьтьми:  нам'Ьрен1е  не  было  прпве- 
ство:  видя  на  Новгородцахъ  кр-Ьнше  досп-Ьхи,  они  дсно  въ  исполнен1е  только  потому,  что  арх1епи- 
вел'Ьли  стр1>лять  по  лошадямъ,  который  начали  отъ  скопъ  1она  представилъ  всю  его  безполезпость:  съ 
ранъ  б-Ьситься  и  сбивать  всадниковъ.  Новгородцы,  Васил1емъ  не  было  старшаго  сына,  Тоанпа;  смерть 
никогда  и  прежде  не  лкбивпие  и  не  ум'1;вш1е  бить-  стараго  князя  могла  только  возбудить  всеобщую  не- 
ся верхомъ,  никакъ  не  могли  сладить  съ  лошадьми,  нависть  къ  Новгородцамъ,  навлечь  на  нихъ  стран1- 
не  ум-Ьли  дМствовать  и  длинными  копьями,  и  ва-  ную  месть  сына  Васил1ева;  н^Ькоторыс  хот'Ьлп  убить 
лились  подъ  коней  своихъ,  точно  мертвые.  Москов-  лучшаго  и  в-Ьри-^Ьйшаго  воеводу  велпкокняжескаго, 
ск1е  воеводы  одержали  р'Ьшительную  поб1Ьду,  много  бедора  Басенка,  но  и  этотъ  заиыселъ  не  удался  0. 
перебили  непр1ятелей,  взяли  въ  пл^кнъ  посадника  Новгородъ  былъ  наказанъ  за  то,  что  давалъ  у 
Михаила  Тучу;  но  другихъ  пл-Ьиниконъ  было  ма-  себя  уб-Ьжище  лиход-Ьямъ  великокняжескимъ;  но 
ло,  потому  что  некому  было  брать  ихъ.  Когда  колошя  Новгородская,  Вятка,  оказывала  этпмъ  ли- 
б'Ьглецы  принесли  въ  Новгородъ  в'Ьсть  о  своемъ  ход-Ьямъ  бол'Ье  д-Ьятельную  помощь,  и  потому  не 
поражен1и,  то  поднялся  сильный  плачь,  потомъ  за-  могла  быть  забыта  Московскимъ  княземъ,  когда 
звонили  въ  в-Ьчсвой  колоколъ;  сошелся  весь  городъ  онъ  восторжествовалъ  надъ  всЬми  своими  врагами, 
на  в-Ьче,  и  стали  бить  челомъ  владык-Ь  Еввим1Ю,  Въ  1458  году  велик1й  князь  отправнлъ  на  Вят- 
чтобъ  "Ьхалъ  вм^ст-Ь  съ  посадниками,  тысяцкими  и  чанъ  воеводъ  своихъ — князя  Ивана  Васильевича 
житыми  людьми  къ  великому  князю  просить  о  ми-  Горбатаго-Суздальскаго,  князя  Семена  Ряполовска- 
р*.  Владыка  пр1'Ьхалъ  въ  Яжелбицы,  сталъ  бить  го  и  Григор1Я  Перхушкова;  но  этотъ  походъ  не 
челомъ  сперва  князьямъ  и  боярамъ,  а  потомъ  уже  удался,  потому  что  Перхушковъ  за  подарки  благо- 
самому  великому  князю,  который  принялъ  чело-  пр1ятствовалъ  Вятчанамъ.  Въ  сл'Ьдующезгь  году 
битье,  далъ  миръ,  но  взялъ  за  него  10,000  рублей,  были  посланы  друг1е  воеводы — князь  ИванъЮрье- 
кром-Ь  того,  что  получили  князья  и  бояре.  Дого-  вичъ  Патрпк'Ьевъ,  Иванъ  Пвановичъ  и  князь  Ди- 
воръ,  заключенный  въ  Яжелбицахъ,  дошелъ  до  митр1й  Ряполовск1й;  они  взяли  два  городка,  Орловъ 
насъ  ^);  зд1зсь,  кром'Ь  обычныхъстариниыхъусло-  и  Котельничъ,  и  долго  держали  въ  осад-к  главный 
в1й,  встр'Ьчаемъ  сл^^дующ1Я  новыя:  1)  в-Ьчевымъ  городъ  Хлыновъ:  наконецъ  Вятчане  добили  челомъ 
грамотамъ  не  быть;  2)  печати  быть  князей  вели-  на  всей  вол'Ь  великаго  князя,  какъ  ему  было  на- 
кихъ;  3)  Велик1й-Новгородъ  не  будетъ  принимать  добно. 

къ  себ-Ь  князя  Можайскагоиего  д1)Тей,  князя  Ива-  Другимъ,  не  наспльственнымъ  путемъ  утвержда- 

на  Димитр1евича  Шемякина  и  его  д-Ьтей,  его  ма-  лась  власть  Московскаго  великаго  князя  во  Пско- 

тери  и  зятьевъ;и  посл-Ь,  если  какой-нибудь  лихо-  вЬ.  Несмотря  на  то,  что  внутренн1'я  смуты,  проис- 

д-Ьй  великимъ  кпязьяыъ  пр1'Ьдетъвъ  Новгородъ,  то  ходивш1я  въ  первую  половину  кияжен1я  Васпл1ева, 

Новгороду  не  принимать,  пр1^Ьдетъ  ли  онъ  прямо  не  позволяли  Московскому  князю  постоянно  наблю- 

изъ  Московской  Земли,  или  поб'1^житъ  сперва  въ  дать  за  Псковомъ,  жители  посл'Ьдняго  долго  не 

Литву  ила  къ  Н-Ьмцамъ,  и  оттуда  ир1'Ьдетъ  въ  Нов-  прерывали  связи  съ  Москвою,  прося  утверждешя 

городъ.  Что  оставалось  Новгородцамъ  посл-Ь  такихъ    

^  3)  Соф.  Врем.  П,  66,  П.  С.  Р.  Л.  IV,  127:    «Прт-Ьха 

\^ъ  Новгородъ  к.  в.  Московьскый  Влсплей  Васи.1Ьввичь,  на 

^)  ЯжолбицкШ  ямъ — во  120  верстахъ  отъ  Новгорода,  .миру,    къ    св.  Соф'Ьи  на  ионлоиъ;  а  Новгор;>дци  въ  сто- 

')  Акты  Арх.  Эксп.  I,  №  58.                                '  рож*  жита». 
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князьямъ  своимъ  отъ  великаго  кпязяМисковскаю.  рубля.ии  дару  и  съ  челобптьемъ,  чтобъ  жаловалъ 
Такг.  въ  1429  году,  Псковичи  прислали  къ  Васи-  и  печаловался  своею  отчиною,  мужа^га  Псковичами, 
л1ю  Васильевичу  въ  Москву  просить  себЬ  князя,  и  добровольными  людьми:  „Обижеиы  мы  отъ  поганыхъ 
онъ  отпустилъ  къ  нимъ  князя  Александра  Оедоро-  Н'1шцевъ,  водою,  землею  и  головами,  церкви  Бож1и 
Бича  Ростовскаго:  потомъ  съ  1434  года  видимъ  во  пожжены  погаными  на  миру  и  на  крестномъ  ц^ло- 
Псков-Ь  княземъ  :^итя  Александрова,  Влад1!М1ра  Да-  ванш," — говорили  послы,  посл-Ь  чего  били  челомъ 
ниювича,  пр1'Ьхавшаго  изъ  Литвы;  во  время  его  великому  князю  о  кпяз1>  своемъ  Александр-Ь  Ва- 
княжен1я,  въ  1436  году,  явился  изъ  Москвы,  отъ  сильевич-Ь,  чтобъ  быть  ему  нам'Ьстникомъ  велико- 
великаго  князя,  князь  Ворисъ:  Псковичи  приняли  княжескимъ  и  во  Псков-Ь  княземъ.  Васнл1Й  отв1Ь- 
его,  посадили  на  княжомъ  двор-Ь,  но  отправили  чалъ:  „Я  васъ,  свою  отчину,  хочу  жаловать  и  обо- 
стараго  своего  князя  Владпм1ра  въ  Москву:  велик1й  ронять  отъ  поганыхъ,  какъ  д^Ьлывали  отцы  наши 
князь  далъ  ему  опять  княжен1е,  а  Борису  вел-Ьдъ  и  д-Ьды,  князья  велик1е:  а  что  мн-Ь  говорите  о  кня;]'Ь 
вы-Ьхать  изъ  Пскова,  потому  что  посл^^дн^й  про-  Александр*  Чарторыйскомъ,тои  этимъ  васъ,  свою 
лгался  ему,  по  выражен1ю  л-Ьтописца,  т. -е.  в-Ьро-  отчину,  жалую;  если  князь  Александръ  поц-Ьлуетг 
ятно  Борпсъ,  просясь  у  Васил1я  на  Псковсшй  столъ,  животворящ1й  крестъ  коми*,  великому  князю,  и 
представилъ  тамошн1'я  д-Ьла  не  такъ,  какъ  они  бы-  къ  моимъ  д'Ьтямъ,  великимъ  князья'мъ,  что  ему  зла 
ли  на  самомъ  д^л-Ь.  Мы  вид-Ьди,  что  Псковичи  усерд-  на  насъ  не  хот']кть.  не  мыслить,  то  пусть  будетъ  вамъ 
но  помогли  великому  князю  въ  войн-Ь  съ  Новгоро-  княземъ,  а  отъ  меня  нам'Ьстнпкомъ."  Услыхавши 
домъ.  Въ  1443  году  сталъ  княжить  во  Псков*  этотъ  отв'Ьтъ,  князь  Александръ  не  захот-Ьлъ  ц*- 
князь  Александръ  Васильевичъ  Чарторыйск1й:  по-  ловать  креста  и  сказалъ  Псковичамъ:  „Не  слуга  я 
солъ  М0СК0ВСК1Й  поручилъ  ему  княжен1е  по  вели-  великому  князю,  и  не  будь  вашего  Ц'Ьлован^я  на 
каго  князя  слову.  Псковичи  посадили  Александра  мн*  и  моего  на  васъ;  когда  станутъ  Псковичи  со- 
на  столъ  у  Св.  Троицы,  и  онъ  ц^ловалъ  крестъ  къ  коломъ  воронъ  ловить  *),  тогда  и  меня,  Чарторый- 
великому  князю  Василш  Васильевичу  и  ко  всему  скаго,  вспомнятъ".  Онъ  попрощался  на  в^ч*,  ска- 
Пскову  на  всей  псковской  пошлин*.  Б*дств1е  ве-  залъ:  „Я  вамъ  не  князь", — и  уЬхалъ  въ  Литву  съ 
ликаго  князя  Васил1я  и  борьба  его  съ  Шемякою  дворомъ  свопмъ,  300  челов*къ  боевыхъ  людей  ко- 
прервали  на  время  связь  Пскова  съ  Москвою:  Пско-  ваной  рати,  кром*  кошевыхъ;  Псковичи  много  били 
вичи  т-Ьсн^е  соединились  съ  Новгородцами;  отпу-  ему  челомъ,  чтобъ  остался,  но  онъ  не  послушалъ 
стившй  князя  своего  Александра  въ  Новгородъ  въ  псковскаго  челобитья.  Когда  велик1й  князь  услы- 
1447  году,  они  взяли  оттуда  князя  Васил1Я  Ва-  халъ,  что  Александра  н'Ьтъ  больше  во  Псков*,  то 
сильевича  Шуйскаго-Гребенку,  правнука  Димитр1Я  нослалъ  туда  сына  своего,  князя  10р1я.  Посадники 
Константиновича  Нижегородскаго,  чрезъ  сына  Се-  и  бояре  псковск1с  встретили  его  за  рубежемъ  съ 
мена.  Когда,  въ  1454  году,  сынъ  Шемяки,  Иванъ,  великою  чест1ю,  духовенство  съ  крестами  встр*- 
уб*гая  изъ  Новгорода  въ  Литву,  пр1*халъ  во  тию  его  за  городомъ,  п*ли  многол*т1е  и  посадили 
Псковъ,  то  на-встр*чу  къ  нему  вышло  все  священ-  на  стол*  отцовскомъ,  знаменовавши  крестомъ,  а 
ство  съ  крестами,  посадники  и  весь  Псковъ  при-  посадники  и  весь  Псковъ  приняли  его  честно  въ 
няли  его  съ  великою  честш,  угощали  три  нед*ли^^  княж1й  дворъ.  Потомъ  посадники  и  весь  Псковъ 
и  при  отъ*зд*  подарили  ему  на  в*ч*  20  рублей,  били  ему  челомъ:  „Чтобъ,  господинъ,  пожаловалъ, 
Когда,  въ  1456  году,  велик1й князь  Васил1йВасилье-  далъ  бы  намъ  отъ  великаго  князя  и  отъ  себя  на- 
вичъ  началъ  войну  съНовгородомъ,  то  оттуда  явил-  м*стника  во  Псковъ,  князя  Ивана  Васильевича* 
ся  гонецъ  во  Псковъ  и  сталъ  говорить  на  в*ч*:  (Оболенскаго-Стригу),  и  князь  Юрхй  пожаловалъ 
..Братья  младш1е,  мужи  Псковичи!  братъ  Велимй  свою  отчину,  по  приказу  отца  своего  и  старшаго 
Новгородъ  вамъ  кланяется;  чт5  бы  вы  намъ  помог-  брата,  далъ  Псковичамъ  вънам*стники  князя  Обо- 
ли  противъ  великаго  князя  и  крестное  ц*лован1е  лепскаго;  Юрхй  пробылъ  во  Псков*  три  нед*лц  я 
исправилиГ  Псковичи,  говоритъ  л*тописецъ,  взи-  два  дня;  Псковичи  подарили  ему  100  рублей  и  про- 
рая  на  Бога  и  на  домъ  Св.  Троицы,  и  старыхъ  вре-  водили  20  верстъ  за  рубежъ. 
менъ  не  поминая,  что  Новгородцы  Псковичамъ  ни-  Такимъ  образомъ.  въ  конц*  княжен1я  Васил1ева 
когда  не  помогали  ни  словомъ,  ни  д*ломъ,  ни  на  обозначилось  ясно,  куда  должны  примкнуть  эти 
какую  землю,  послали  воеводъ  своихъ  на  помощь  спорныя  между  Москвою  и  Литвою  области  —  Ря- 
Новгороду.  Между  т*мъ  начались  у  Новгорода  мир-  зань,  Новгородъ,  Псковъ: — вс*  он*  находились  уже 
ные  переговоры  съ  великимъ  княземъ,  и  Пскови-  почти  въ  вол*  великаго  князя  Московскаго.  Но 
чамъ  оставалось  только  отправить  вм*ст*  съ  нов-  какъ  же  должны  были  смотр*ть  на  это  князья  Ли- 
городскими  послами  и  своихъ  —  добивать  челомъ  товсше?  что  заставило  ихъ .  выпустить  изъ  рукъ 
посл*днему.  Но  приведен1е  Новгорода  въ  волю  Мо-  добычу  безъ  борьбы:  что  пом*шало  имъ  восполь- 
сковскаго  князя  необходизю  утверждало  власть  его  зоваться  усобицами  князей  Мовсковскихъ  дляокон- 
д  во  Псков*(^)Зд1^сь  снова  княжилтъ  теперь  Але-  чательнаго  усилен1я  себя  насчетъ  посл*днихъ?  Они 
ксандръ  Чарторынсшй,  см*нивш1й  Васил1Я  Шуи-  не  им*ли  для  этого  средствъ,  ибо  если  прежде 
скаго,  у*хавшаго  въ  Новгородъ.  Когда,  въ  1460  го-  сдерживались  они  на  запад*  "борьбою  съ  Н*мец- 
ду,  велишй  князь  пр1*халъ  въ  Новгородъ,  то  Пско-    . 

вичи    отправили  къ  нему  ЗНаТНЫХЪ  ПОСЛОВЪ  съ  50  ^)  Что  это  значитъ? — не  должно  ли  читать  наоборОТЪ. 


1093 


ТОМЪ  ЧЕТВЕРТЬ! п. ГЛАВА  ВТОРАЯ. 


101Л. 


кммъ  Ордог[0)1ъ,  то  теперь  сдерживались  они  еще 
(юл^'уО.  союзолъ  съ  Поль;ие10  и  потомь  оргончатель- 
иою  б;)р!/>ою  съ  т1^мъ  же  Ордеиомъ.  Мы  вид-^ли, 
что  есчи  Поляки  сильно  хлопотали  о  в'Ьчштъ  со- 
€дмиен1и  своего  государства  съ  Литвою,  то  въ 
Литв'Ь.  хлопотали  также  о  пе;твисимости  своего 
княжества  отъ  Польши.  На  Ленчицкомъ  сейм^Ь, 
быв1исмь  въ  1426  году,  опять  толковали  о  сред- 
ствахъ,  какъ  бы  по.иЬшать  отд'Ьлен1ю  Литвы  отъ 
Польит,  о  которомъ  сталъ  снова  замышлять  Ви- 
товтъ.  По  Витовтъ,  замын1ляя  о  независимости 
Литвы  отъ  Польши,  замьиплялъ  также  и  о  зави- 
симости Польши  отъ  себя.  Мы  вид'Ьли,  что,  въ  слу- 
чае смерти  Ягайла  бездЬтнммъ,  престолъ  польсьч'й 
могъ  перейти  къ  нему;  но  Ягайло  отъ  второго  брака 
им'1^лъ  уже  двоихъ  сыновей,  и  королева  Со1|)1я 
была  беременна  третьимъ  ребеикомъ;  Витовтъ  при- 
думалъ  средство — ославнвъ  мать,  линтть  и  сыно- 
вей надежды  на  престолъ:  въ  1427  году,  на  сейм-Ь 
въ  Городн'Ь,  Витовтъ  обвинилъ  молодую  королеву 
въ  неверности  Ягайлу:  пыткою  вынудили  показа- 
и1я  у  н'Ькоторыхъ  придворныхъ  женш;инЪ;  пере- 
хватили указанныхъ  виновниковъ  преступлен1я;  но 
королева  ус111;ла  очистить  себя  присягою,  и  Ягайло 
успокоился  *).  Тогда  Витовтъ  сталъ  думать  о  дру- 
гомъ  средств'^  достать  независимость  для  Литвы 
и  корону  королевскую  для  себя:  для  этого  онъ  об- 
ратился къ  императору  Сигизмунду.  Сигизмундъ, 
находясь  въ  затруднительномъ  положен1и  по  слу- 
чаю войны  съ  Гуситами  и  Турками,  требовалъ  и 
не  могъ  добиться  помощи  отъ  слабаго  Ягайла,  ко- 
торый самъ  признавался,  что  не  можетъ  ничего 
сд'Ьлать  безъ  сов1;та  съ  Внтовтомъ;  вотъ  почему 
императору  очень  хот1^лось  сблизиться  съ  Витов- 
томъ.  .,В11жу,  говорилъ  ОНЪ,  что  король  Владиславъ 
челов-Ькъ  простоватый  и  во  всемъ  подчиняется 
вл1ян1ю  Внтовта, — такъ  мн'Ь  нужно  привязать  къ 
себ'Ь,  прелсде  всего,  Литовскаго  князя,  чтобъ  по- 
средствомъ  него  владеть  и  Ягайломъ"  ^).  Начались 
чистыя  пересылки  между  Сигнзмундомъ  и  Витовгомъ, 
наконецъ положили  свидеться  въ  Луц1гЬ,кудадол- 
женъ  былъ  прИяать  и  Ягайло.  .Въ  1429  г.  былъ 
этоть  знаменитый  съЬздъ  трехъ  коронованныхъ 
лнцъ  вмБст'Ь  со  мнойсествомъ  вельможъ  польскихъ, 
лптовскихъ  и  русскихъ.  Посл"!)  праздпсствъ  нача- 
лись совЬт,ан1я,  и  па  одномъ  изь  нихъ  пзшера- 
юръ  сказалъ  сл'Ьдуюш,1'я  слова:  „Я  понуждаю  па- 
пу, чтобъ  онъ  созвалъ  соборъ  для  пр1птреи1я  съ 
Гуситами  и  для  преобразован1*я  церкви:  отправлюсь 
туда  самъ,  если  онъ  согласится;  если  же  не  согла- 
сится, созову  соборъ  собственною  моею  влалтю. 
Не  должно  пренебрегать  также  и  соединен1емъ  съ 
Греками,  потому  что  они  исповЬдують  одну  съ 
нами  в'Ьру,  отличаясь  отъ  насъ  только  бородами, 
да  т'Ьмъ,  что  свяш,енннки  у  нихъ  женатые.  Но 
этого  однако  не  должно  ставить  пмъ  въ  порокъ, 
потому  что  греческ1е  священники  довольствуются 


одною  женою,  а  латинсше  держатъ  ихъ  по  десяти 
и  больше".  Эти  слова  императора  скоро  были  въ 
устахъ  Русскихъ,  которые  превозносили  егопохва- 
лями,  къ  великой  досадЬ  католиковъ и  Поляковъ  ^). 
Но  досада  посл'Ьднихъ  усилилась  еще  бол-Ье,  когда 
они  узнали  о  главномъ  предмет^Ь  сов'Ьщан1й  между 
Сигизмундомъ  и  Внтовтомъ:  .этотъ  предметъ  былъ^ 
признан1е  Витовта  независимымъ  королеыъ  Литвы 
и  Руси.  Сигизмундъ  легко  усп'Ьлъ  уговорить  Ягайла 
дать  на  это  свое  соглас1е;  но  сильное  сопротивле- 
н1е,  какъ  сл'Ьдовало  ожидать,  оказалось  со  стороны 
прелатовъ  и  вельможъ  польскихъ,  у  которыхъ  изь 
рукъ  вырывалась  богатая  добыча;  Збигн'Ьевъ  Олес- 
нидк1'й,  енископъ  Краковск1й,  бывш1й  везд-Ь  впе- 
реди по  своему  характеру  и  талантаиъ,  въ  полноыъ 
собрании  обратился  къ  Витовту  съ  р'Ьзкпми  словами, 
говоря,  что  при  избрап1и  Ягайла  они  рук(»водство- 
валнсь  только  духовнымъ  благомъ  Литовцевъ,  вла- 
А'Ьтя  которыхъ  не  могли  представить  имъ  ничего 

ЛеСТНаГО,    потому  что  были  ВСЬ  почти  0НуСТ01НС!1Ы 

и  разобраны  сое!;  дни  ми  влад']^  льдами.  Палат  ;!нъ 
Краковск1Г1,  Янъ  Тарновск1й,  и  всЬ  друхте  шумн  » 
выразили  свое  согласхе  съ  р-Ьчью  О.тесницкаго.  Ви- 
товтъ, всегда  скрытный,  тутъ,  однако,  не  могъ  удер  - 
жать  своего  неудовольств1я,  которое  выразилось  въ 
отрывочныхъ,  гн'Ьвныхъ  восклица1пяхъ.  „Пуст!> 
такъ!"  ска.залъ  онъ,  выходя  изъ  собрап1я:  „А  я 
все-таки  найду  средства  сдЬлать  по-моему'' ,  Поляк:1 
тогда  обрати  1ись  съ  упреками  къ  своему  королю: 
„Разв'Ь  ты  насъ  за  т1Ь.мъ  сюда  позвалъ,  чтобы  быт!- 
свид1Ьтелями  отд-Ьденхн  отъ  Польши  такпхъ  знат- 
иыхъ  влад'Ьшй?"  (Сл'Ьдовательно  Литва  и  Русь  не 
были  еще  въ-конецъ  опустошены  и  разобраны  со- 
седними государями!!)  Ягайло  заливался  слезами, 
благодарилъ  ихъ  за  верность,  клялся,  что  никогда 
не  давалъ  соглас1я  Сигизмунду  и  Витовту  па  отд-Ь- 
лен1е  Литвы;  что  радъ  хоть  сейчасъ  б-Ьжать  изъ 
Луцка,  куда  они  сами  назначатъ.  И,  точно,  пре- 
латы и  паны  польские  собрались  и  уЬкали  днемъ, 
а  Ягайло  поб1>жал  ь  за  ними  въ  ночь.  Витовта  сильно 
раздосадовало  это  посп'1^шное  б-Ьгство  Поляковъ  и 
короля  ихъ;  однако  крутыя,  р'Ьшительныя  м'Ьры 
были  не  въ  характере  Витовта;  зная  польское  коры- 
столюб1е  0:  онъ  началъ  обадривать  пановъ,  чтобы 
какъ  можно  тише,  безъ  помощи  оруж1я,  достигнуть 
своей  ц'Ьлп. 

На  слЬдующемъ  сейм]^  у  Поляковъ  было  поло- 
жено— кроткими  м11рами  отвлекать  Витовта  отъ  его 
одаснаго  иам'Ьрен1я.  Посланъ  былъ  къ  нему  цъ  Литву 


1)  01110-0881  XI,  р.  497;  ХагЬпи,  VI,  488. 
»)   1)111|Г0:^81,   XI,   р.   508. 


')  Та'лъ  же,  р.  155.  ЗсапДаИгат!!;  Ыс  зегшо  Ка1Ьепп^ 
рори1о8,  Т1уе111;е.'ъ  гИа  Сггаесогит,  е!:  1п  8Ш8  с<ш1'1гтат11 
еггопЬиз.  Ргоркг  ^ао^  51?1^шип(111т  ге^ет  запенит  7»- 
саЬаи!,  с1ейисеп1ет  ййет  игаесогиш  еьзе  ргае51апНого1и 
с|пат  ЬаШогит.  ЕгаЦие  ш  оге  ошпшш  ас  зегтопе  Ки- 
^Иепогит  .^11г15;шипс1п8  гох,  зитииз  1аи(ИЬиз  Шит  е^е- 
гепНит,  ^^^0(1  Огаесогпт  Г11иш  ргореп81огет  ^иат  Ко- 
тапит  зи(]1С1\88е1. 

*)  Я  здЬсь  порсыжу  только  слово  въ  слоио  Польскаг! 
Л'Ьтописца:  Са1И(1и:>  1ашеп  1р8з  ро1о1Иса':^ие  атагк'иьз  рз- 
гИ:и8  р1е1'05;с|ис  Ро1опогат  1»г1шоге8  аиго  вЬ  агдсмг^о  1шр1еи1. 
В1идо881,  I,  XI,  р.  520. 
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все  ТОТ!,  же  Збигн-Ьевъ  Олесницк1й,  который  нсто-  насчетъ  папскаго  послашя  и  укорить  въ  непр1яз- 

щилъ  передъ  ииыъ  все  свое  краснор'к'пе.  ..Знай,  го-  ненныхъ  нам'Ьрешяхъ  противъ  Польши.   Витовтъ 

ворилъ,  онъ  Витовту,  что  корона  королевская  ско-  отвЬчалъ,   что   онъ   взялъ   присягу  съ  своихъ  и 

р^Ье  уменьшить  твое  велич1е,  ч-Ьмъ  возвыситъ:  ме-  утвердилъ  кр11110сти  вовсе  не  съ  ц^Ьл1*ю  начать  на- 

жду  князьями  ты  первый,  а  между  королями  бу-  ступательныя  двия{ен1Я  противъ  Польши,  но  только 

дешь  посл-Ьдшй;  что  за  честь  въ  преклопныхъ  Л'Ь-  для  предохраненхя  себя  отъ  внезапиаго  нападен1я 

тахъ  окрулсить  голову  небольшимъ  количествомъ  враговъ,  ибо  ему  достов-Ьрио  известно,  что  Гуситы 

золота  и  дорогихъ  камней,  а  ц-Ьлые  народы  окру-  безпрестанно   добиваются  отъ  короля  Владислава 

жить  ужасами  кровопролитныхъ  войнъ?"  Но  въ  Ли-  позволен1я  пройти  чрезъ  его  области  на  Прусс1ю  и 

товскомь  княз'Ь  Збигн'Ьевъ  встр'Ьтилъ  достойнаго  на  Литву,  и  король  ему  объ  этомъ  ничего  не  объ- 

1гроти!!Л11ка.   „Ннкогда,  отв-Ьчаль  ему  Витовтъ,  у  явилъ.  ЗбигнЬву  нечего  было  отв1Ьчать  на  это.  Между 

меня  и  въ  голов-Ь  не  было  нам'Ьрен1Я  стать  незави-  т-Ьмъ,  днемъ  Витовтовой  коронацш  назначенъ  былъ 

симымъ  королемъ;  давно  уже  императоръ  уб-Ьждалъ  праздникъ  Успен1Я  Богородицы;  но  такъ  какъ  пр- 

меня  принять  королевсшй  титулъ,  но  я  не  согла-  сланные  отъ  Сигизмунда  съ  короною  опоздали  къ 

шалея.  Теперь  же  самъ  король  Владиславъ  потре-  этому  дню,  то  назначенъ  былъ  другой  праздникъ — 

бовалъ  этого  отъ  меня;  уступая  его  мольбамъ,  по-  Рождества  Богородицы,  и  приглашены  были  уже  къ 

винуясь  его  приказашю,  я  далъ  публично  свое  со-  этому  торжеству  мног1есос^Ьдн1евлад'Ьльцы,вътомъ 

глас1е,  посл'Ьчегопостыднобыло-быдляменяотречь-  числ-Ь  и  внукъ  Витовта,  князь  Московсшй.  Поляки 

ся  отъ  своего  слова" .  Олесницк1й  возвратился  ни  съ  знали  объ  этихъ  приготовлен1яхъ,  и  потому  раз- 

ч-Ьмъ,  а  между  т'Ьмъ  приближенные  Витовта  не  пе-  ставили  сторожевые  отряды  по  границамъ,  чтобы 

реставали  убеждать  своего  князя  привести  какъ  не  пропускать  Сигизмундовыхъ  пословъ  въ  Литву, 

можно  скор1Ье  къ  концу  начатое  предпр1ят1е.  Ви-  На  границахъ  Саксоши  и  Прусс1и  схвачены  были 

товтъ  писалъ  къ  Ягайлу,  укоряя  его  за  то,  что  онъ  двое  пословъ — Чигала  и  Ротъ,  которые  -Ьхали  къ 

взялъ  назадъ  свое  согласхе,  и  зато,  что  хочетъ  сд-Ь-  Витовту  съ  изв'Ьст1емъ,  что  корона  уже  отправлена, 

лать  народъ  Литовск1й  и  князя   его   вассалами  и  съ  грамотами,  въ  силу  которыхъ  онъ  получалъ 

Польши;  писалъ  и  къ  императору  съ  т^Ьми  же  жа-  право  на  королевск1й  титулъ;  за  этими  послами 

лобами  О-  Поляки  были  въ  страшной  тревог-Ь;  посл-Ь  сл-Ьдовали  друпе,  знатн'Ьйшхе  и  многочисленн'Ьйш1е, 

долгихъ  сов^Ьп],ан]й  положено  было  опять  слать  по-  везш1е  корону.  Чтобы  перехватить  пхъ,  отправилос^> 

словъ  къ  Витовту,  и  опять  отправленъ  былъ  Зби-  трое  польскихъ  вельможъ  съ  значительнымъ  отря- 

гн'Ьвъ  Олесницк1й  вм^ст-Ь  съ  Яномъ  Тарновскимъ,  домъ,  поклявшись  помЬшать  отд1^ленш  Литвы  и 

палатиномъ  Краковскимъ.  Послы  удивили  Витовта  Руси,  хотя   бы   для  перехвачешя  короны  нужно 

предложен1емъ  принять  корону  польскую,  которую  было  "Ьхать  въ  самые  отдаленные  пред-блы.  Послы, 

уступаетъ  ему  Ягайло,  по  старости  лЬтъ  уже  чув-  узнавъ  объ  этомъ,  испугались  и  возвратились  на- 

ствуюп],1Й  себя  неспособнынъ  къ  правленш.  Витовтъ  задъ  къ  Сигизмунду  ^). 

отвЬчалъ,  что  считаетъ  гнуснымъ  д-Ьломъ  принять  В'Ьсть  объ  этомъ  такъ  поразила  Витовта,  что 

польскую  корону,  отнявши  ее  у  брата,  и  приба-  сильно   разстроила  его  здоровье;  однако  больной 

вилъ,  что  самъ  не  станетъ  бол'Ье  добиваться  коро-  старикъ  еще  не  терялъ  совершенно  надежды  какъ 

левской  короны,  но  если  ее  пришлютъ  ему,  то  не  бы  то  ни  было  усп'Ьть  въ  своемъ  нам^ренш.  Зная 

откажется  принять.  слабохарактерность  Ягайла,  онъ  послалъ  звать  его 

Между  т^мъ  Поляки  д-Ьйствовали  противъ  нам-Ь-  къ  себ-Ь  въ  Вильну.  Ягайлу  и  самому  очень  хот-Ь- 

рен1й  Витовта  и  съ  другой  стороны:  они  предста-  лось  по-Ьхать  въ  Литву, — не  потому,  чтобъ  онъ  пи- 

вили  пашЬ  всю  опасность,  которою  грозитъ  като-  талъ  сильную  привязанность  къ  родной  стран-Ь,  а 

лицизму  отд'Ьлен1е  Литвы  и  Руси  отъ  Польши,  по-  потому,  что  въ  ней  всего  лучше  удовлетворялъ  онъ 

тому  что  тогда  издревле  господствовавшее  въ  этихъ  своей  страсти  къ  охот-Ь.  Но  польск1е  прелаты  и 

етранахъ  православхе  опять  возьметъ  прежнюю  силу  вельможи  знали,  что  если  Ягайло  разъ  свидится  съ 

и  подавить  только-что  водворившееся  въ  Литв-Ь  Витовтомъ,  то  не  будетъ  въ  состоян1и  отказать  ему 

лат11нство.  Папа,  понявъ  справедливость  опасен1я,  ни  въ  чемъ;  знали  также,  что  Сигизмундовы  послы 

немедленно  отправилъ  къ  императору  запреть  по-  убЬждаютъ  Витовта  употребить  при  в'Ьнчан1и  ко- 

сылать  корону  въ  Литву,  а  Витовту — запреть  при-  рону,  сд-бланную  въ  Вильн-Ь,  что  не  помЬтаетъСи- 

иимать  ее.  Получивь  папскую  грамоту,  Витовтъ,  гизмунду  признать  его  королемъ, — и  потому  боя- 

въ    1430  году,   написаль  прелатамь   и   вельмо-  лись  отпустить  Ягайла  одного  въ  Литву,  а  при- 

5камъ   польскимь,  жалуясь  имъ   на  короля  Вла-  ставили  къ  нему  Збигн-ЬваОлесницкаго,  на  твердость 

дислава,  который  чернить  его  предъ  папою  и  дру-  котораго  вполн-Ь  полага.]1ись.    Витовтъ  принялъ 

гими  влад-Ьтелями  католическими.  Въ  это  время  двоюроднаго  брата  съ  большимь  торжествомъ;  но 

Поляки  были  встревожены  в^Ьстш,  что  Литовск1й  самъ    со-дня-на-день    становился  все  слабее    и 

князь  взялъ  съ  своихъ  бояръ  присягу  служить  ему  слаб-Ье,  не  переставая  требовать  отъ  Ягайла,  чтобы 

противъ  короля  и  королевства  Польскаго,  и  снова  хоть  согласился  на  его  коронацш.  Ягайло  отв1>- 

Збигн'Ьвъ  отправился  въ  Литву  успокоить  Витовта  чаль,  что  онъ  самъ  по  себ'Ь  радъ  дать  соглас1е,  да 


^)  КагЬии,  VI,  518.  ^)  В1иа:о881,  XI,  р.  548. 
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что-жъ  ему  ,гЬяать,  когда  Поляки  приставили  къ  усп-Ьлъ  уб'Ьжать  въ  Котельну,  потерявши  30  чело- 
нему  Збигн'Ьва,  безъ  соглас1*я  котораго  ничего  в1>р:ъ;  въ  двухъ  другихъ  стычкахъ  съ  Татарами 
нельзя  сд'Ьлать;  что  прелсде  всего  нужно  какъ-  жители  псковскихъ  пригородовъ  были  счастлпв'Ье. 
пибудь  размягчить  этотъ  камень  О-  Витовтъ  при-  Мелсду  т-Ьмъ,  въ  одну  ночь  случилось  чудо  страш 
нялся  размягчать  и  просьбами  и  дарами,  какихъ  ное,  говоритъ  л'Ьтописедъ:  внезапно  нашла  туча 
никто  до  сихъ  поръ  не  получалъ  еще  въ  Литв^)*,  но  грозная,  полился  долх'дь,  загрем'Ьлъ  громъ,  молтя 
Ббигн^въ  остался  нснрсклоненъ.  Тогда  Витовтъ  сверкала  безирестанно,  и  вс.^  думали,  что  или  отъ 
приб'Ьгнулъ  къ  угрозачъ,  давая  знать,  что  употре-  дождя  потонутъ,  или  отъ  грома  камнями  будутъ 
битъ  вс'Ь  средства,  разсыплетъ  повсюду  то  самое  побиты;  громъ  былъ  такой  страшный,  что  земля 
золото,  раздастъ  т-Ь  самые  дары,  которые  были  тряслась,  и  Витовтъ,  ухватись  за  шатерный  столпъ. 
приготовлены  для  Збигн15ва,  чтобы  линиггь  его  кричалъ  въ  ужасЬ:  „Господи  помилуй" !  Псковск1н 
Краковской  епискогйи.  По  угрозы  не  испугали,  а  л'Ьтописецъ  этой  гроз"?,  приписываетъ  С11ирен1еВи- 
только  ожесточили  Збигн'Ьва,  и  Витовтъ  должснъ  товта,  который  далъ  перемир1е  Вороначанамъ;  но 
былъ  оставить  всякую  надежду  преклонить  его  на  л'Ьтописецъ  Московск1й  прпводитъ  другое  обстоя- 
свою  сторону,  а  скоро  тяжкая  бол'Ьзнь  заставила  тельство,—къВитовтупр1'Ьхалъпосолъизъ  Москвы, 
его  отложить  и  всЬ  друг1я  надежды.  Витовтъ  умеръ  князь  Лыковъ,  иска:^алъ  отъ  имени  великаго  князя 
27  октября  1430  года;  главною  причиною  смерти  Васил1я:  „Зач'Ьмъ  это  ты  такъ  дЬ лаешь  вопреки 
полагаютъ  тяжкую  скорбь  о  несбывшихся  нам-Ь-  договору?  вм-Ьсто  того,  чтобы  быть  теб-Ь  со  мною 
реп1яхъ.  заодно,  ты  мою  отчину  воюешь  и  пустошишь".Ви- 
Непм'Ьясыновей,  Витовтъсосредоточилъвс^.свои  товтъ,  послушавшись  внука  своего,  за?:лючилъ  съ 
желанхя  наудовлетворенш  личнаго  честолюб1я,  для  Псковичами  миръ;  вм-Ьсто  трехъ  тысячъ  рублей 
чего  такъ  сильно  добивался  в-^шцакоролевскаго,  и  взялъ  съ  нихъ  только  одну  тысячу,  и  пл^Ьнниковъ 
не  могъ,  повидимому,  въ  посл'Ьднее  пятил'Ьт1е  жизни,  ихъ  отдалъ  на  поруки,  съ  услов1емъ,  чтобъ  выз- 
заботйться  о  ра(лпирен1и  своихъ  влад'Ьн1й,  кото-  вЬстный  срокъ  они  явились  къ  нему  въ  Вильну, 
рыхъ  не  кому  было  оставить.  Несмотря  на  то,  еш;е  Псковск1й  л'Ьтописецъ  не  говоритъ  ничего  о  посл'Ь 
въ  1425  году,  Витовтъ  посылалъ  къ  великому  ма-  московскомъ,  и  жалуется,  по  обычаю,  на  Новгород- 
гистру  Ордена  требовать  помощи  противъ  Пскова:  цевъ,  которые  пе  помогли  Пскову  нич-Ьмъ,  нж  ело- 
магистръ  отказалъ,  и  Витовтъ  почему-то  отложилъ  вомъ,  ни  дЬломъ,  хотя  ихъ  посолъ  былъ  все  это 
походъ;  въ  1426  году  онъ  опять  послалъ  за  т'Ьмъ  же  время  въ  стан-Ь  у  Витовта,  и  подъ  Опочкою,  и  подъ 
къ  магистру;  тотъ  опять  отв-Ьчалъ,  что  не  можетъ  Вороначемъ.  Когда  срокъ  "Ьхать  въ  Вильну  съ 
нарушить  крестнаго ц15лован1я  къ  Псковнчамъ  ^);  деньгами  и  пленными  сталъ  приближаться,  Пско- 
но  на  этотъ  разъ  Витовтъ  не  сталъ  дожидаться  вичи  послали  въ  Москву  просить  великаго  князя, 
союзнпковъ,  объявилъвойну  Псковичамъ,  и,  попро-  чтобъ  отправилъ  къ  д'Ьду  своихъ  бояръ  бить  че- 
шествш  четырехъ  нед-Ьдьичстырехъ  дней  посл'Ь  объ-  ломъ  за  Псковичей.  Московск1й  посолъ  по-Ьхалъ  въ 
явлсн1я,  въавгуст'Ь  м'Ьсяц'Ь,  явился  съ  полками  ли-  Вильну  вмЬстЬ  съ  псковскими,  повезли  деньги 
товскимп,  польскими,  русскими  и  татарскими  подъ  1,000  рублей  и  пл^^НIIпковъ;  Витовтъ  деньги  взялъ. 
Опочкою,  жители  которой  устроили  мостъ  на  кана-  но  пл^нниковъ  остави.1ъ  у  себя,  и  посолъ  москов- 
тахъ,  подъ  мостомъ  набили  кольевъ,  а  сами  спря-  ск1й  не  помогъ  ничего  своимъ  посольствомъ,  гово- 
тались  въ  кр'Ьпостп,  чтобы  непр1ятелю  она  пока-  ритъ  Псковсшй  л^Ьтописецъ:  Псковичи  принуждены 
залась  пустою.  Татарская  конница,  не  видя  никого  были  опять  послать  посадника  въ  Вильну  и  выку- 
па ст'Ьнахъ,  бросилась  на  мостъ;  тогда  граждане  пить  пл-Ьнныхъ  деньгами. 

подр^Ьзалп  канаты, — и  мостъ  вм'Ьст'Ь  съ  Татарами  Въ  1428  году  пришелъ  чередъ  и  Новгородцамъ; 

упалъ  на  колья;  почти  всЬ  пепр1ятели  лишились  Витовтъ  объявилъ  имъ  войну  зато,  что  ониназы- 

жизни,  а  которые  попались  въ  пл'Ьнъ,  т-Ьхъ  же-  вали  его  изм'Ьнникомъ  ж  пьяницею:  Новгородцы 

стоко  и  позорно  изувЬчили  въ  город'Ь,  и  въ  та-  послали  просить  помощи  у  Псковичей,  но  т-Ь  от- 

комъ  вид-Ь  показали  осаждающимъ.  Витовтъ  ото-  в-Ьчали:    „Какъ  вы  намъ  не  помогли,  такъ  и  мы 

шелъ  отъ  Опочки  и  осадплъ  другой  городъ — Воро-  вамъ  не  поможемъ,  да  еще  мы  и  договоръ  заклю- 

начъ,  подъ  которымъ  стоялъ  три  нед-Ьли,  разбивая  чили  съ  Вптовтомъ,  что  не  помогать  вамъ".  Ве- 

пороками  ст^Ьны.  Вороначанамъ  стало  очень  тяжко,  лик1й  князь  Московск1й  также  ц'Ьловалъ  крестъ 

я  они  послали  сказать  въ  Псковъ:  „Господа  Пско-  Вптовту,  что  не  будетъ  помогать  ни  Новгороду,  ни 

вичи!  помогайте  памъ,  думайте  о  насъ, — намъ  те-  Пскову,  а  Тверской  князь  отправи.тъ  даже  свои 

перь  очень  тяжко"!  Псковичи  послали  въ  литов-  полки  на  помощь  Вптовту.  И  вотъ  Витовтъ  пришелъ 

ск1й  станъ  своего  посадника  бить  челомъ  Вптовту;  сначала  къ  Вышгороду  ^),  а  потомъ  къ  Порховусъ 

но  тотъ  не  принялъ  псковскаго  челобитья.  Другой  пушками, — была  у  него  одна  огромная  пушка,  по 

псковсшй    посадникъ  съ  400    челов'Ькъ   хот'Ьлъ  пмени„галка", которая  над-Ь-лала много  вреда пПор- 

пробраться  въ  Котельну  и  засЬсть  тамъ,  но  былъ  хову  и  Литв1Ь,   потому  что,  разорвавншсь,  убила 

перенятъ  на  дорогЬ  700  Литовцевъ  и  Татаръ,  и  самого  мастера,  воеводу  Полоцкаго  и  много  ратныхъ 


^)  В1и50881,  XI,  р.  558.  ' 
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людей  и  лошадей.  Иесмотр.ч  на  то,  Иорховъ  не 
могъ  дол-Ье  держаться  и  занлатилъ  за  себя  Витонту 
5,000  рублей;  потомъ  пр11^халъ  изъ  Новгорода  вла- 
дыка СЪ  боярами  и  заплатили  еще  5,000,  да  ты- 
сячу за  пл'Ьнныхъ:  сбирали  это  серебро  по  воло- 
стямъ  Новгор  >дс1шмъ  и  за  Волоколгь,  брали  съ  10 
челов'Ькъ  по  рублю.  „Вотъ  вамъ  за  то,  что  назы- 
вали меня  пзм11Нпикомъ  и  бражпикомъ",  сказалъ 
Витовтъ  Новгородцамъ,  принимая  у  нпхъ  деньги. 

Смерть  Витовта  обрадовала  многихъ  и  въ  Польш1> 
и  въ  С'Ьсеро-Восточной  Руси;  ей  радовались  и  въ 
Юго-Западной  Руси  т'Ь,  которымъ  дорого  было  свое 
и  которые  вид-^ли  ясно,  что  Витовтъ,  въ  своихъ 
честолюбивыхъ  стрем лен1яхъ,  руководился  одн-Ьми 
личными,  корыстными  ц-Ьдями  О-  Ихъ  надежды 
давно  уже  были  обращены  на  брата  Ягайлова, 
Свидригайла  Олгердовича,  который  оказывалъ 
5;виое  расцоложен1е  къ  православш  и  явную  не- 
нависть къ  Польш'Ь.  Польск1е  писатели  изобра- 
жаютъ  Свидрпгайла  челов'Ькомъ,  преданнымъ  ви- 
ну и  праздности,  неиостояинымъ,  вспыльчивымъ, 
бс'зразсудныыъ,  склонпымъ  на  вс^Ь  стороны,  куда 
в'Ьтеръ  подуетъ,  и  находятъ  въ  немъ  одно  только 
доброе  качество — щедрость.  Но  должно  заы1^титЬ; 
чт:)  почти  всЬхъ  Гедиминовичсй  можно  упрекать 
вь  непостоянств'Ь,  видя,  съ  каргою  легкостью  изм-^Ь- 
няютъ  они  одной  в'Ьр'Ь  и  народности  въ  пользу 
другой,  лишь  бы  только  эта  изм'Ьна  вела  къ  ско- 
рБйшему  достижению  изв-Ьстной  ц^^лл.  Пта  фамиль- 
ная черта  Гедиминовичей  равно  поражаетъ  насъ 
какъ  въ  ЯгайлЬ,  Свидригайл-Ь  и  Витовт^,  такъ  и 
въ  посл^днемъ  изъ  Гедиминовичей,  Сигизмунд-Ь- 
Август'Ь,  который  точно  такъ- же  былъ  равноду- 
шенъ,  точно  такъ-же  колебался  между  католициз- 
момъ  и  протестантизмомъ,  какъ  предки  его  коле- 
бались между  католицизмомъ  и  православ1емъ.  Выть 
можетъ,  причина  такому  явленш  заключалась  въ 
самомъ  положен1и  Литовская  народа,  который,  не 
усп'Ьвъ  выработать  для  себя  кр-Ьпкихъ  основъ  на- 
роднаго  характера,  прин1елъ  въ  столкновен1е  съ 
различными,  чу^кдыми  и  высшими  его  народностями: 
къ  одной  которой-нибудь  изъ  нихъ  онъ  долженъ 
былъ  приравняться,  не  насильственно  однако,  а 
съ  правомъ  выбора. 

По  смерти  Витовта,  Ягайло  не  могъ  противиться 
всеобщему  желаи1ю:  русск1е  и  литовск1е  вельмолси 
бросились  къ  Свидригайлу  и  провозгласили  его  ве- 
ликимъ  княземъ.  Свидригайло  ознаменовалъ  свое 
вступлен1е  на  отцовск1й  столъ  тЬгь,  что  занялъ 
литовсие  замки  отъ  своего  имени,  съ  исклю 
чен1емъ  Ягайлова,  и  т'Ьмъ  обнаружилъ  нам'Ьреше 
отложиться  отъ  Польши.  Кипя  гн'Ьвомъ  за  преж- 
шя  обиды  и  гонен1я,  онъ  въ  р'Ьзкихъ  словахъ  уко- 
ря.ть  короля  и  его  польскихъ  совЬтниковъ,  грозя 
1шъ  местш.  Ягайло  находи.дся  въ  самомъ  затруд- 


нительиимь  но.1аГиен1и:  эта  затруднительность  еще 
болЬе  усилилась  при  изв'Ьст^и,  что  Поляки,  услы- 
хав ь  о  смерти  Витоита,  внезапно  захватили  По- 
дол1ю,  выт'Ьснивъ  оттуда  литовскихъ  нам^Ьстникопъ. 
Свидригайло  выходилъ  изъ  себя,  грозилъ  королю 
тюрьмою,  и  далее  смерт1ю,  если  Пол!1ки  не  возвра- 
тятъ  Подол1Ю  Литв'Ь.  Тогда  сов'Ьтники  королевские 
р^Ьшилнсь  умертвить  Свидригайла  и,  запершись  въ 
Вильн-Ь,  держаться  тамъ  до  прибьшя  короннаго 
войска.  Но  Ягайло  пикакъ  не  соглашался  на  такую 
м-Ьру  и  почелъ  за  лучнюе  возвратить  брату  По- 
Д0Л1Ю.  Свидригайло,  обрадованный  уступчивост1[о 
короля,  утихъ  и  началъ  ласкаться  къ  брату;  но 
вельможи  польск1е  были  въ  отчаянш,  что  Подол1Я 
отходитъ  отъ  нихъ,  стали  придумывать  средства, 
какъ  бы  пом-^Ьшать  королевскому  наи'Ьрен1Ю,  и  па- 
конецъ  нанхли:  тайнымъ  образомъ  дали  знать  поль- 
скому коменданту  Каменца,  чтобъ  онъ  не  слушался 
королевскаго  повел'Ьн1я,  не  сдавалъ  города  Литв^ 
и  заключилъ  бы  въ  оковы  Ягайловыхъ  и  Свидри- 
гайловыхъ  посланныхъ;  —  комендантъ  исполнилъ 
ихъ  желан1е. 

Въ  1431  году  Ягайл )  возратился  въ  Польшу; 
на  Сендомирскомъ  сейм^^  слабый  старикъ  сталъ 
жаловаться  на  обиды  отъ  Свидригайла;  негодовав!» 
Ноляковъ  было  усилено  еще  вестями,  что  Свидри- 
гайло не  оставляетъ  въ  поко1Ь  ни  Подол1и,  ни  дру- 
гихъ  сос'Ьднихъ  областей;  но  они  боялись  д-Ьйство- 
вать  противъ  Литовскаго  князя  вооруженною  силой, 
зная  сильную  приверженность  къ  нему  Русскихъ, 
заподозривая  и  короля  своего  въ  тайномъ  добро- 
желательств!^  брату  ^),  и  потому  р-Ьшились  попы- 
таться сперва  мирнымъ.путемъ  склонить  Свидри- 
гайла къ  уступк-Ь  Подол1и  и  къ  признан1ю  своей 
зависимости  отъ  Польши.  Первое  посольство  жгь. 
осталось  безъ  успЬха;  при  второмъ,  выведенный 
изъ  терп^Ьн1Я  дерзкими  требован1ями  Яна  Лутека 
Бржескаго,  Свидригайло  далъ  ему  пощечину.  Въ 
томъ  же  году  (1431)  Вржесшй  опять  пр1']Ьхалъ  по- 
сломъ  отъ  Ягайла;  опять  говорилъ  Свидригайлу  т'Ь 
же  р-Ьчи,  опять  получилъ  отъ  него  пощечину;  но 
теперь  уже  не  былъ  отпущенъ  назадъ,  азаключенъ 
въ  тюрьму.  Ягайло  выступилъ  съ  войскомъ  на 
Литву,  хотя,  какъ  выражается  польскШ  исто- 
рикъ^),  горче  смерти  былъ  ему  этотъ  походъ  про- 
тивъ родной  земли  и  родного  брата.  Борьба  между 
народностями,  изъ  которыхъ  одна  посягала  на 
права  другой,  ведена  была,  какъ  и  сл'Ьдокало  ожи- 
дать, съ  большимъ  ожесточен1емъ:  съ  об1)ИХъ  сто- 
ронъ  не  было  пощады  плЬнникамъ,  причемъ  Рус- 
ск1е  особенно  изливали  свою  месть  на  латинское 
духовенство.  Житгли  Луцка  съ  удивительнымъ  му- 
жествомъ  выдерживали  осаду  отъ  королевскаго- 
войска;  несмотря  на  то,  по  ув1^рен1Ю  польскаго 
исгорика,  городъ  долженъ  былъ  бы  скоро  сдаться 


^)  В1и^0881,  XI,  р.  566.  1п  "\УШший1  йиаз  тог1:е,  еЬ  ^)  1Ь1с1.  XI,  р.  573.  <^ша  1:атеп    сИйсИе   -уЬит    ез!, 

81  поппиШ  тики  81т11]агеп1;  1п  рго8рес1и  Ьп^иНаш,  тиН!  Шит  <3е  ро88е88)опе  Йиса1и8  ша^т   йе^гаЬеге,    сит    ^ио(] 

1атеп    е1;   ргае8ег11т    КиШеп!,   Ье^аЬаи^иг  п1т1иш,  8ре-  \У1ай181аи8  Рокике  гех  оссиНо  еЬ  1п1еп80  агс1оге  8с1еЬа1:иг 

пт1е8    81М    е!;   8ес1:ае    еиае    8с}118111а11сые  юеИога,  гегит  з1Ы  1"атеге,  ипп  ^ио(^  а  Ки111еп18  юи'о  шИ^еЬа1иг  а1Гес1;и» 

регтиЫНопе,  е!  5\уИ:г1^е1И  зпссеевхопе,  ргоуеп1ига,  ^)  1Ь1(1.,  р.  5'^2. 
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и  война  копчилась  бы  съ  выгодою  и  '1ест1ю  для  Открытъ  быль  заговоръ  на  жизнь  Спгпзмунда,  и 

короля  и  королевства,  еслибъ  толу  не  пом^зшалъ  главами  заговора  были  двое  знаменит  Ь Гптиъ  вель- 

самъ  Ягайло,  благопр1ятствовавш1й  Свидригайлуи  молгъ:  Япутъ — палатинъ  Тродк1й,  п  Румбольдь — 

его  подданпымъ,  съ  которымп  иосп'Ьпшлъ  заключить  гетманъЛитовсшй.Янутъ  и  Р\лбольдъ,  вм-Ьст-Ь  съ 

перемир1е,  причемъ  положенъ  былъ  срокъ  и  м-Ьсто  другими  соучастниками,  погибли  подъ  топоромъ; 

для  переговоривъ  о  вбч.чомъ  мир-Ь.  Король  снялъ  но  ожесточен1е  иротивъ  Сигизмунда  не  умеиьши- 

есаду  Луцка,  и  Русск1е торжествовали  отстуилеше  лось:  онъ  не  шЬли  встр'Ьтиться  съ  Свилригайломъ 

Н'5пр1ятеля  т-Ьмъ,  что  разрушили  вгЛ  католическ1я  въ  открытомъ  пол!),  боясь  измены  своихъ. 

церкви  въ  Луцкой  Земл'Ь.  Въ  такомъ  положен1И  находились  Литва  и  Юго- 

Съ'Ьздъ  для  заключс1пя  в'Ьчнаго  мира  назначет.  Западная  Русь,  когда,  въ  1134  году,  умеръ  король 
^ылъ  въ  Парчев-Ь:  но  Свадригайло  не  явился  туда  Ягайло.  Поляки  возвели  на  престолъ  сына  его 
и  не  прислалъ  своихъ  уполномоченныхъ.  Тогда  По-  Владислава,  не  безъ  смутъ  впрочсмъ  и  сопроти- 
ляки,  не  над-Ьясь  справиться  съ  Литовскимъ  кня-  влен1я  со  стороны  н'Ькоторыхъ  вельможъ.  Но  пере- 
8емъ  открытою  силой,  р'1инились  выставить  ему  со-  м-Ьна,  совершившаяся  въ  Полый!;,  не  изменила  по- 
псрника  и  возбудить  междоусоб1е  въ  собственныхъ  ложен1я  Литвы  и  Руси;  здЬсь  по-прежнему  шла 
его  влад'1лпяхъ.  Мы  вид/Ьли,  что  Свидригайло  дер-  борьба  между  Сигизмундомъ  и  Свидри1айломъ,  по- 
жался русскаго  народонаселен1'я.  Это  возбуждало  прежнему  посл'Ьдн1'й  не  хотЬлъ  отказываться  оть 
неудовольств1е  собственно  лнтовскихъ  вельможъ,  правъ  своихъ  на  Литву,  и  по-прежиому  былъ  не- 
особенно т-Ьхъ,  которые  приняли  католицизмъ.  По-  счастливъ  на  войпЬ:  войска  его  потерпЬли  силь- 
ляки  воспользовались  ихъ  пеудовольств1емъ  и  по-  ное  поражеихе  подъ  Вильрсомиромъ.  Но  Сигизмундъ 
слали  Лаврент1я  Зоронбу  въ  Литву,  съ  явнымъ  не  долго  наслаждался  своимъ  торжествомъ:  двое 
поручсн1емъ  отъ  Ягайла  къ  брату  его — склонять  братьевъ,  русскихъ  князей — Иваиъ  и  Александръ 
посл'Ьдняго  къ  покорности,  и  съ  тайнымъ  пору-  Чарторыйск1е  ^)  —  составили  новый  заговоръ, 
чешемъ  —  уговаривать  литовскихъ  вельзюжъ  къ  всл-ЬдстЕхе  котораго  Сигизмундъ  лишился  жизни. 
евержен1ю  Свидрнгайла  и  къ  принят1ю  къ  себ-Ь  въ  Поуб1ен1и  Сигизмунда,  лито:;ск1е  вельможи  раз- 
князья  Вйтовтова  брата,  Сигизмунда  Кейстутовича,  Д'Ьлилисъ:  одни  хотели  вид'Ьть  великим  ь  княземъ 
князя  Стародубскаго.  Зоронба  усп'Ьлъ  какъ  нельзя  Владислава  Ягайлов::ча,  короля  Польскаго;  другие, 
лучше  выполнить  свое  поручен1е:  составленъ  былъ  возвеличенные  Сигизмундомъ,  держались  сына  его 
заговоръ,  съ  помощ1ю  котораго  Сигизмундъ  Старо-  Михаила;  третьи,  наконецъ,  хот-Ьти  Свидриганла. 
дубск1й  напалъ  нечаянно  на  Свидрнгайла  и  вы-  Король  Владиславъ  былъ  въ  это  время  въ  большомъ 
гналъ  его  изъ  Литвы;  но  Русь  (т.-е.  Малоросс1я),  затрудненхи:  Венгры  выбрали  его  на  свой  пре- 
Смоленскъ  и  Витебскъ  остались  в-Ьрпымп  Свлдри-  столъ  и  просили  посп1]нп1Ть  п1)1'Ьздомъ  къ  нимъ,  а 
га  1лу.  между  т'Ьмъ  Литва  требовала  также  его  присут- 

Св-Ьдавъ  объ  изгнан1*и  Свидрнгайла  изъ  Литвы,  ств1яи,  въ  противно.мъслуча'Ь;  грозила  отд'Ьлшься 

король  созвалъ  вельможъ  и  прелатовъ  для  сов'Ё-  отъ  Польши.  Посл^  долгихъ  сов'1;щан!й  съ  поль- 

1];ан1я  о  Д'Ьлахъ  этой  страны.  Положено  было  от-  скимп  вельможами,  р'Ьшено  было,  чтобъ  самъ  Вла- 

править  къ  Сигизмунду  полномочныхъ    пословъ,  диславъ  поспЬшилъ  въ  Венгр1ю  для  упрочен1я  се6^ 

въ  числ'Ькоторыхъ  находился  Збигн'ЬвъОлесницшй.  тамошпиго  престола,  а  въ  Литву  отправилъ  вми- 

Сигпзмундъ  съ  почестями  принялъ  посольство  и  сто  себя  родного  брата   своего,  молодого  Кази- 

подчинилъ  себя  и  свое  княжество  корон-Ь  польской,  мира,  не  въ  качеств-Ь,  однако,  велпкаго  князя  Ли- 

Такой  поступокъ  понятенъ:  Сигизмундъ  собствен-  товскаго,  а  въ   качеств'^  нам1зстника  польскаго 

ными  средствами  не  могъ  держаться  иротивъ  Сви-  Лнтовск1е  и  некоторые  изъ  русскихъ  вельможъ, 

дригайла;  ему  нужна  была  помощь  Польши,  авто-  вм'кстЬ  съ  Александр.тъ,  или  Олелькомъ  ВладимЬ 

ритетъ  ея  короля.  Но  понятно  также,  что  подчи-  ровичемъ,    княземъ  К1евскимъ,  внукомъ  Олгердо- 

нен1е  Литвы  Польше  не  могло  доставить  Сигиз-  вымъ,  приняли  Казимира,  но  никакъ  не  хотели  ви- 

мунду  расположен1я  многихъ  ЛитовцевЪ;  которые  д1^ть  въ  немъ   намЬстинка  Владиславова  н  требо- 

не  хотЬли  этого  подчинен1я;  вотъ  поче.му  Сигиз-  вали  возведен1я  его  на  великокпяжесай  пресюлъ. 

мундъ  скоро  увпд-Ьлъ,  что  окруженъ  людьми,  на  Поляки,  ок.ружавш1е  Казими|а,  никакъ  не  хотЬли 

верность  которыхъ  не  можетъ  положиться;  и  хотя  согласиться  на  это  требование,   и  югда  Литовцы, 

Нольск1Й  л'Ьтописецъвидитъвъэтомъслуча'Ьтолько  противъ  ихъ  волн,   провозгласили  Казимира  вели- 

врожденноенепостоянство  Литовцевъ,  помыим'Ьемъ  кимь  княземъ.  Видя  это,  король  Владислав  ь  него 

право  вид-Ьть  еп],е  что-нибудь  другое,  тЬмъ   болЬе  польск1е  сов-Ьтники  придумали  средство  обезсилпть 

что  тотъ  же  самый  л'Ьтописецъ,  въ  одинъ  голосъ  Литву,  отнять  у  ея  князей  возможио(Тькъ  сопро- 

съ  л-Ьтописцежъ  Русскнмъ,  упрекаетъ  Сигизмунда  тивлен1ю  польскому  владычеству:  это  средство  бы- 

въ  страшной  жестокости  и  безнравственности  *).  ло — разд1'.лен1е  Литовскихъ  областей  между  Кази- 

миромъЯгеллоновичемъ,  Мнхаиломъ  Сигизмундови- 

1)  В1а?о881,Х1,  р.  645,  724;  П.  С.  Р.  Л.  III,  ИЗ:  «Сей  оемъ  и  БолеславомъМазовецкимъ;  назначенъ  быль 
же  князь  лютъ  и  нс.мплостнвъ  и  сребролюбивъ,  иаче  (всЬхъ; 
чолов-Ькъ,    и    много    князей    литовскихъ    погуби,    иныа 

пстопп,    иныа   иогубн  мечемъ,  а  панонъ  и  земскпхъ  лю-  ^)  В1и^о§81,  XI,  р.  723:  Впх  Ь'ап    С2аги»гу18к1    ги11& 

дей  не  мало  безъ  милосврд1я  изгуби».  с!"  ?е11ег1§  К1Й]1е1ис1. 


поз 
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для  этого  уже  и  съ'Ьздъ  въ  Парчев-Ь,  но  сопроти- 
влен1е  литовскихъ  вельможъ  пом'15шало  и  этому  на- 
м'Ьрепш. 

Въ  1444  году,  Владиславъ,  король  Польсшй  и 
Вепгерсшй,  палъ  въ  битвЬ  съ  Турками,  при  Варн'Ь, 
и  это  событ1е  им-Ьдо  важное  значен1е  въ  судъбахъ 
Литвы  и  Руси:  оно  снова  затягивало  связь  ихъ  съ 
Польшею,  потому  что  безд'Ьтному  Владиславу  дол- 
женъ  былъ  насл'Ьдовать  братъ  его,  восемнадцати- 
л-Ьтшй  Казимиръ  Литовск1й.  Поляки,  по  мысли 
Збигн'Ьва  Олесницкаго,  прислали  звать  Казимира 
къ  себ'Ь  на  нрестолъ;  тотъ,  по  внушен1ямъ  Литов- 
цевъ,  долго  не  соглашался.  На  Петроковскомъ  сейм'Ь, 
въ  1446  году,  послы  Казимировы,  русскге  князья, 
Васил1й  Красный  п  Юр1й  Семеиовичъ,  объявили  па- 
намъ  прямой  отказъ  своего  князя  насл-Ьдовать 
брату  на  престол-Ь  польскомъ;  второе  посольство 
Поляковъ  также  не  им'Ьло  усп'Ьха;  наконедъ  Кази- 
миръ долженъ  былъ  уступить  ихъ  требован1ямъ, 
когда  узналъ,  что  на  сейм'^  идетъ  р'Ьчь  о  выбор* 
въ  короли  Болеслава,  князя  Мазовецкаго,  тестя  и 
покровителя  соперника  его,  Михаила  Сигизмундо- 
вича.  Затруднительно  было  положен1е  Казимира 
между  прйтязан1ями  Поляковъ  на  Литовск1Я  вла- 
дЬн1я  и  стре:\]лен1ями  Литовцевъ  удержать  свою 
самостоятельность  относительно  Польши;  иногда 
д'Ьло  доходило  до  явнаго  разрыва,  и  большихъ  уси- 
Л1Й  стоило  Казимиру  отвратить  кровопролитхе.  Но 
этого  мало:  Орденъ  является  опять  на  сцену,  чтобъ 
втвлечь  вннман1е  государей  польско- литовскихъ 
отъ  востока  къ  западу.  Грюнвальдская  битва,  на- 
несшая решительный  ударъ  Ордену,  служила  зна- 
комъ  ко  внутреннимъ  безпокойствамъ  въ  его  вла- 
д'Ьн1яхъ:  ослабленные  рыцари  стали  нуждаться  те- 
перь въ  помощи  дворянства  и  городовъ:  посл'Ьдн1е 
воспользовались  обстоятельствами  и  начали  требо- 
вать участ1я  въ  правлеши,  начали  требовать,  чтобъ 
при  великомъ  магистр-Ь  находился  сов1^тъ,  состоя- 
щ1й  изъ  выборныхъ  отъ  Ордена,  дворянства  и  глав- 
ныхъ  городовъ,  и  чтобъ  на  этомъ  сов-Ьт*  решались 
всЬ  важн-Ьйшхя  д-Ьда.  Всл'Ьдствхе  этихъ  стрем лен1й 
начались  неудовольств1Я,  кончивш1яся  т-Ьмъ,  что 
въ  1454  году  послы  отъ  дворянъ  и  городовъ  прус- 
скихъ  явились  къ  королю  Казимиру,  съ  просьбою 
принять  ихъ  въ  свое  подданство.  Казимиръ  согла- 
сился, и  сл-Ьдствтемъ  этого  была  война  съ  Орденомъ, 
война  продолжительная,  ведшаяся  съ  перем'Ьннымъ 
счаст1емъ  и  поглотившая  все  вниман1е  короля  и 
сеймовъ. 

Такое  затруднительное  положен1е  великаго  князя 
Литовскаго — съ  одной  стороны,  и  не  мен-Ье  затруд- 
нительное положен1е  великаго  князя  Московскаго — 
съ  другой  —  сдерживали  обоихъ,  м-Ьшали  значи- 
тельнымъ  стол кновешямъ Руси  Юго-Западной  съС-Ь- 
веро -Восточною  во  все  описываемое  время.  Но  если 
НС  могло  быть  между  Литвою  и  Москвою  войны 
значительной,  богатой  р-Ьшительными  посл'Ьдств1я- 
ми,  то  самыя  усобицы  однако,  происходивш1я  одно- 
временно и  зд-Ьсь,  и  тамъ,  не  могли  допустить  и 
постояннаго  мнра  между  обеими  державами,  потому 


что  вражду1ощ1я  стороны  на  с^веро-восток'Ъ  искали 
себ'Ь  П0С061Я  и  уб-Ьжища  на  юго-запад-Ь,  и  наобо- 
ротъ.  Свидригайло  былъ  побратимъ  князю  Юрш 
Димитр1евичу,  сл-Ьдовательно  ВасилШ  Московски 
долженъ  былъ  находиться  въ  союз-Ь  съ  врагомъ 
Свндригайловымъ  Сигизмундомъ  Кейстутовичемъ  и 
сыномъ  его  Михаиломъ,  и  уб]йца  Сигизмунда,  князь 
Чарторыйск1й,  жилъ  у  Шемяки,  и  вм-Ьст-Ь  съ  нимъ 
приходилъ  воевать  на  Москву.  Васил1й  держалъ 
сторону  Михаила  и  въ  борьб-Ь  его  съ  Казимиромъ; 
мы  вид-бли,  что  въ  1444  году,  находясь  въ  войн* 
съ  Михаиломъ  и  Болеславомъ  Мазовецкимъ,  Кази- 
миръ предлагалъ  Новгородцамъ  помощь  подъ  усло- 
В1емъ  подданства.  Новгородцы  не  согласились  на 
это  предложен1е,  и  въ  1445  году  велик1й  князь 
Васил1й  послалъ  нечаянно  друхъ  татарскихъ  ца- 
ревичей на  литовск1е  города  Вязьму,  Врянскъ  и 
друг1е;  Татары  много  воевали,  много  народу  пере- 
били и  въ  пл'Ьнъ  повели,  пожгли  Литовскую 
Землю  почти  до  самаго  Смоленска  и  возвратились 
домой  съ  большимъ  богатствомъ.  Казимиръ  сп'Ь- 
шилъ  отомстить,  и  отправилъ  подъ  Калугу  7,000 
войска,  подъ  начальствомъ  семерыхъ  пановъ  своихъ. 
Выли  они  подъ  Козельскомъ  и  подъ  Калугою,  но 
не  могли  зд^сь  сделать  ничего,  и  отошли  къ  Су- 
хо дорову  ^);  тутъ  встретили  ихъ  сто  челов'ЬкъМо- 
жайцевъ,  сто  Верейцевъ  и  шестьдесятъ  Воровцевъ, 
и  сразились;  Руссше  потеряли  своихъ  воеводъ,  Ли- 
товцы также  потеряли  двести  челов*къ  убитыми,  и 
возвратились  домой  ^).  Это  впрочемъ  было  един- 
ственное ратное  д-Ьло  съ  Литвою  въкняжешеВасил1я. 
Въ  1448  г.  былъ  въ  Москв*  посолъ  литовск1й  ^),  а 
въ  1449  году  заключенъ  былъ  договоръ  между  коро- 
лемъ  Казимиромъ  и  великимъ  княземъ  Василхемъ  и 
его  братьями,  Иваномъ  Андреевичемъ,  Михаиломъ 
Андреевичемъ  и  Василхемъ  Ярославичемъ  *):  Васил1й 
обязался  жить  съ  Казимиромъ  въ  любви  и  быть  съ 
нимъ  везд*  заодно,  хотеть  добра  ему  и  его  земл* 


^)  Р-Ька  Суходровъ  вытекаетъ  изъ  Калужскаго  уЬзда 
и  впадаетъ  въ  Медынскомъ,  въ  р-Ьку  Шаню. 

2)  Никои.  У,  195:  «Приходиша  х.  КолузЬ,  Литва, 
панъ  Судивой,  ианъ  Родивидъ  Осесовичь,  Апдрюшка  Мо- 
стиловичь,  Ябу  Браловичь,  Андрей  Исаковпчъ,  Николай 
Немировичь,  Захарья  Ивановичъ  Кошкинъ,  а  рати  съ 
ними  7000...  Слышавъ  же  то  Можаичи  княжъ  Ивановы 
Андр-Ьевича,  а  князя  Ивана  Андреевича  тогда  въ  Можай- 
ске не  было,  и  собрася  Можаичевъ  сто  челов-Ькъ,  а  вое- 
вода у  нихъ  князь  Андрей  Васильевичь  Лугвица  Суздаль- 
скихъ  князей;  такоже  слышавше,  и  брата  его  князя  Ми- 
хаила Андреевича  люди,  и  собрася  ихъ  сто  же,  а  князя 
Михаила  Андреевича  у  себя  тогда  въ  Верее  не  было,  а 
воевода  у  нихъ  Судокъ;  такоже  слышавше  и  княжа  Ва- 
сильевы Ярославича  люди,  и  собрася  ихъ  60  человекъ, 
а  князя  Василья  Ярославича  тогда  убо  въ  Боровце  не 
было,  а  воевода  у  нихъ  Жиневъ;  и  сретошася  съ  Литвою 
въ  Суходрове,  и  бысть  имъ  бой,  и  убиша  ту  воеводу 
князя  Ив.  Андр.  Можайск.,  князя  Андрея  Вас.  Лугвицу, 
да  Корачарова,  да  иныхъ  четыре  человека,  а  Яропка  да 
Семена  Ржевскаго  поймали  княжа  Ивановыхъ  Андр.  Мо- 
жайскаго  воеводъ,  а  брата  его  поймали  воеводъ  Судока 
да  Филипа  Щокина  до  Кошйскаго  да  пять  человекъ  мо- 
лодыхъ». 

2)  Никон.  У,  215:  «панъ  Семенъ  Едиголдовъ». 

^)  Акты,  относя  щ.  къ  истор.  Зап.  Рос.  Т,  .АГ"  Г»0. 
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ссзд'Ь,  гд^Ь  бы  ни  было;  т-Ь  же  обязательства  взялъ  на  хаилъ  Сигизиупдовичъ  былъ  принять  въ  МосквТ;, 
себя  и  Казшпфъ.  Договаривающ1еся  клянутся  им'Ьть  гд'Ь  и  умеръ  въ  1452  году,  въ  одно  время  съ  зпаме- 
однихъ  лраювъ  и  друзей;  Казимиръ  обязывается  ннтыиъСвидрнгайломъ:  съ  своей  стороны,  Казими]»ъ 
не  принимать  къ  себ-Ь  Дтштр1я  Шсляки,  а  Васи-  ирпиялъ  сына  ПГемякн,  и  потомъ  Ииапа  Андрсс- 
л1й — Михаила  Сигизмундовича.  Если  пойдутъ  Та-  вича  Можайскаго  и  Ивана  Васильевича  Серпухов- 
тары  па  украинск1я  м'Ьста,  то  князьямъ  и  вое-  скаго:  ]11емячичъ  получилъ  во  влад'Ьн^'с  Рыльскъ 
водамъ"  литовскимъ  и  московскимъ,  переславшись  и  Новгородъ-С'1;верск1й,  Можайсглй  получилъ  снер- 
другъ  съ  другомъ,  обороняться  заодно.  Казимиръ  и  ва  Брянскъ,  потомъ  Стародубъ  и  Гомей ').  Ви- 
Васил11{  об'Ьщаютъ  ие  вступаться  во  влад'Ьн1Ядругъ  димъ  новые  переговоры  между  великими  князья - 
друга,  и,  въ  случа-Ь  смерти  одного  изъ  нихъ,  другой  ми  Московскимъ  и  Литовскимъ,  причомъ  митропо- 
долженъ  заботиться  о  ссмейств^Ь  умершаго.  Обязы-  литъ  Топа  является  посредникомъ  ^).  Рязаицы  опу~ 
ваются  помогать  другъ  другу  войскомъ  въ  случа'Ь  стошпли  Литовск1я  влад'Ьн1я,  и  входили  за  промы- 
паиадешя  иепр1ятельскаго;  но  это  обстоятельство  сламп  туда,  куда  имъ  издавна  входовъ  не  бываю: 
иожетъ  быть  и  не  исполнено,  если  союзникъ  будетъ  Казимиръ  жаловался  на  это  великому  князю  Ря- 
занятъ  самъ  у  себя  дома  войною.  Орду  велик1й  занскому  Ивану  Оедоровичу  ^),  но  получилъ  ли 
князь  Московстй  знаетъ  по  старип-Ь,  ему  самому  удовлетворен1е — не  извЬстно. 
и  посламъ  его  путь  чистъ  въ  Орду  чрсзъ  Литов-  Московск1с  уд^Ьльные  князья  б-Ьжалп  въ  Литву 
ск1я  влад-Ьшн.  —  Съ  псрваго  взгляда  послЬднес  всл'Ьдств1е  стремлен1й  своего  старшаго,  велг1каго 
услов1е кажется странпымъ:  для  чего  было  Москов-  киязя  къ  едииовласт1ю;  но  чего  они  не  хотЬли  въ 
скому  князю  или  посламъ  ^Ьздить  въ  Орду  чрезъ  Москв-Ь,  тому  самому  должны  были  подвергнуться 
Литовсмя  влад'Ьн]*я?  Но  мы  не  доллапл  забывать,  въ  Литв-Ь:  они  не  могли  быть  зд'Ьсь  князьями  са- 
что  при  усобицахъ  княжескихъ  поб'Ьдитель  захва-  мостоятольны.чи.  и,  принимая  волости  отъ  внука 
тывалъ  пути  въ  Орду,  чтобы  не  пропускать  туда  Олгердова,  клялись  быть  его  подручниками,  слу- 
соперника,  и  для  послЬдияго  въ  такомъ  случае  гами,  данниками  ^).  Въ  т-Ьхъ  же  самых!,  отно- 
было  очень  важно  про'Ьхатьбезпреиятственнооколь-  ]нен1яхъ  къ  Литовскому  великому  князю  были 
иыми  путями.  —  Дал^^е  договаривающ1еся  обязы-  ул^е  давно  всЬ  князья  Рюриковичи  Юго-Западной 
ваются  не  трогать  служилыхъ  князей.  Васил1йМо-  Руси  ^). 

€ковск1й  называетъ  себя  въ  договоре  княземъ  Нов-  Литва  не  м1Ьшала  Московскому  князю  утверждать 
городскимъ  и  требуетъ  отъ  Казимира,  чтобы  тотъ  единовласт1е  на  сЬвсро-востокЬ,  по  смерти  Шемяки- 
не вступался  въ  Новгородъ  Велик1й  и  во  Псеовъ,  ной;  м'Ьшали  тому  Татары:  въ  1449  году  от- 
и  во  всЬ  новгородск1я  и  псковсшя  м'1;ста,  и  если  рядъ  ихъ  внезапно  явился  на  берегахъ  р-Ьки  Похры 
Новгородцы  или  Псковичи  предложатъ  ему  при-  имногозланад'Ь.1алъхрист1анамъ, — сЬкъ  и  въ  по- 
нять ихъ  въ  подданство,  то  король  не  долженъ  со-  лонъ  велъ.  Велпкаго  князя  обвиняли  въ  томЪ;  что 
глашаться  на  это.  Если  Новгородцы  или  Псковичи  онъ  любитъ  Татаръ,  кормитъ  ихъ,  принимаетъ  въ 
нагрубятъ  королю,  то  послЬднхй  долженъ  увЬдо-  службу;  въ  настоящемъ  случа'Ь  поведен1е  Васил1я 
иить  объ  этомъ  великаго  князя  Московскаго,  и  по-  получило  полное  оправдан1е,  потому  что  противъ 
ТОМЪ  можетъиерев'Ьдатьсясъ  Новгородцами  и  Пско-  грабителей  выступилъ  татарск1й  ж-  царевичъ  Ка- 
вичами,  и  Василий  не  вступится  за  нихъ,  не  будетъ  симъ,  изъ  Звенигорода,  разбилъ  ихъ,  отнялъ  до- 
сердиться  на  Казимира,  если  толы.о  посл'Ьдн1н  не  бычу,  прогналъ  въ  степь;  и  въ  сл'Ьдующемъ  году 
захватить  ихъ  земли  и  воды.  Казимиръ  обязывается  Касимъ  оказалъ  такую  же  услугу  Москве,  раз- 
держать  съ  Немцами  в^^чный  миръ,  съ  Новгород-  бивши  Татаръ  вм-Ьст^Ь  съ  коломенскпмъ  воеводою 
цами — особенный  миръ, съ  Псковичами— особенный,  Беззубцевымъ,  на  р1;к'Ь  Битюг^Ь.  Но  въ  1451 
и  если  станутъ  они  воевать  другъ  съ  друго-мъ,  то  году  д-Ьло  было  значительн-Ье:  великому  князю 
король  не  вм'Ьп1ивается  въ  ихъ  д'Ьло.  Если  Новго-  дали  вЬсть,  что  идетъ  на  него  *;зъ-за  Волги  царе- 
родцы  или  Псковичи  нагрубятъ  великому  князю  вичъ  Мазовпш;  Василий,  не  собравшись  съ  силами, 
Московскому,  и  тотъ  захочетъ  ихъ  показнить,  то  вышелъ-было  къ  Коломн^Ь,  но,  услыхавъ  ^),  что 
Казимиру  за  нихъ  не  вступаться.  Велпк1й  князь  Татары  уже  подл'Ь  берега,  возвратился  въ  Мо- 
Иванъ  Оедоровичъ  Рязанскгй  въ  любви  съ  вели-  скву,  а  всЬхъ  людей  своихъ  отпустплъ  къ  Ок^  съ 
кимъ  княземъ  Московскимъ,  старншмъ  своимъ  бра-  воеводою,  княземъ  Иваномь  Звенигородскпмъ,  что- 
томъ,  и  потому  король  не  долженъ  обижать  его,  и  бы  препятствовать,  сколько  можно  дол^е,  пере- 
вели Рязанский  князь  нагрубятъ  Казимиру,  то  по-  правЬ  Татаръ  черезъ  р'Ьку;  но  Звенигородск1й  ис- 
сл'1'.дн1Г1  обязанъ  дать  знать  объ  это.чъ  Васил1Ю,  и  пугался  и  вернулся  также  назадъ,  только  другимъ 
тотъ  удержитъ  его,  заставить  исправиться;  если  путемъ,  а  не  прямо  за  великимъ  княземъ.  Между 
же  Рязанск1й  князь  не  исправится,  то  король  во- 

ЛеНЪ  его  показнить,  и  МОСКОВСКШ  князь  не  будетъ  за  ^^  Акты,  относящ.  къ  истор.  Зап.  Росс.  I,  Л;  52, 139. 

него  заступаться:  если  же  Рязанск!»  князь  захо-  »)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  .У^  49. 

чстъ  служить  королю,  то  ВасиЛ1Й  не  будетъ  за  это  )  Акты,  отеос.  къ  нстор.  Запад.  Росс.  .VI:  58. 

на  него  сердиться  или  мстить  ему.  ')  ''^*^^^'  '^''л?-.^''  ^о^Тг, ^«о"^'  ^'''"'^  ^^• 

п  м.              г:                  у                            -«г  )  Тамъ  же,  л?  41,  48,  57,  68. 

Войны   не  было   ПОСЛ'Ь   этого  между  Москвою  и  с)  Никон.  >*,  218:  «Бывшу  же  ему  блпзь    Браптевы, 

Литвою,  но  и  договоръ  не  былъ  соолюдаемъ^ — Ми-  п  шмиде  вЬсть  ему». 
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т'Ьмъ  Басил1й,  пробывъ  Петровъ  день  въ  МосквЬ,  этомъ,  Двиияне  собрались  скоро,  напали  па  ые- 
укр'Ьпилъ  (осадилъ)  городъ,  оставилъ  въ  ыемъ  11р1ятеля,  убили  у  него  троихъ  воеводъ,  взяли  въ 
спою  мать,  княгиню  Софью  Витовтовну,  сына  князя  11Л']зНъ  сорокъ  челов'Ькъ  и  прислали  пхъ  въ  Новго- 
10р1Я,  31Н0ЖССТВ0  бояръ  и  д-Ьтей  боярскихъ,  митро-  родъ:  только  немпогимъ  удалось  полетаться  въ  ко- 
полита  1опу;  жену  съ  другими  д'Ьтьми  отпустилъ  рабли  и  уйти  въ  лоре.  Собственныя  волости  Нов- 
въ  Угличъ,  а  салъ  со  старшимъ  сынамъ  Иваномъ  городск1я  не  терп1>ли  отъ  Шведовъ;  въ  1443  году 
отправился  къ  Волг'Ь.  Татары  подошли  къ  Ок-Ь,  шведск1й  князь  изъ  Выборга  пр1'Ьхалъ  ратью  на 
думая,  что  на  берегу  стоитъ  русская  рать,  и,  не  миру  и  крестиомъ  ц1>ловап1и  на  р-Ьку  Нарову,  и 
видя  никого,  послали  сторожен  на  другую  сторону  схватилъ  псковскаго  сына  посадничьяго,  Максима 
Р'1;ки  посмотреть,  не  скрылись  ли  Руссше  гд-Ь  въ  Ларшнова,  вмЬст^Ь  съ  27  челов-Ьками,  а  другикъ 
засад-Ь.  Сторожа  обыскали  всюду  и  возвратились  перебнлъ;  только  на  сл^Ьдующ1й  годъ  Псковичи  вы- 
къ  свошмъ  съв1^стш,  что  н'Ьтъ  нигд'Ь  никого.  Тогда  купили  Максима  съ  товарищами  за  120  рублей,  а 
Татары  переправились  черезъ  Оку  и  безъ  оста-  всЬхъ  проторей  они  потерп'Ьли  150  рублей.  Вред- 
новки  устремились  къ  Москве,  и  подошли  къ  ней  пЪ^  была  для  Новгородскихъ  волостей  война  съ 
2-го  1юля.  Въ  одинъ  часъ  зажжены  были  всЬ  по-  ливонскими  Н'Ьмцами, — въ  1444  году  Н'Ьмцы  по- 
сады; время  было  сухое, — и  пламя  обняло  городъ  жгли  посадъ  у  города  Ямы  и  берегъ  повоевали, 
со  вс'Ьхъ  сторонъ,  церкви  загордились,  а  отъ  дыма  а  въ  Новгородъ  прислали  сказать:  „Не  мы  васъ 
нельзя  было  ничего  видеть;  несмотря  на  то,  осаж-  воюемъ,  а  воюетъ  васъ  изъ-за  моря  князь  Клев- 
денные  отбили  приступъ  у  вс'^хъ  воротъ.  Когда  ск1й,  мститъ  вамъ  за  своего  проводника  и  толмача", 
посады  сгор'Ьли,  то  Москвичамъ  стало  легче  отъ  Князь  Клевск1й  д-Ьйствительно  'Ьздилъ  черезъ 
огня  и  дыма,  и  они  начали  выходить  изъ  города  и  Россш  въ  Палестину  и  претерп'Ьлъ  непр1ятностн, 
биться  съ  Татарами;  въ  сумерки  непр1ятель  отсту-  потому  что  его  именемъ  Н'Ьмцы  грабили  Новго- 
пилъ,  а  граждане  стали  готовить  пушки  и  всякое  родскую  Землю  О-  Зимою  Новгородцы  пошли  въ 
оруж1е,  чтобъ  отбивать  на  Д1)угой  день  приступы;  Н'Ьмецкую  Землю  за  Нарову,  пожгли  и  попл'Ьиили 
но  при  солнечномъ  восходе  ни  одного  Татарина  все  около  Ругодива  (Нарвы),  по  берегамъ  Наровы  да 
уже  не  было  подъ  городомъ:  въночьвсЬуб'Ьжали,  Чудскаго  озера.  За  это  магистръ  Ордена  приходилъ 
покинувши  тяжелые  товары,  м'Ьдь,  жел1^зо.  Вели-  со  всЬми  своими  силами  подъ  городъ  Яму,  билъ  его 
кая  княгиня  Софья  тотчасъ  же  послала  сказать  пупгками  и  стоялъ  пять  дней,  пожегъ  и  попл^нилъ 
объ  этомъ  сыну,  который  въ  то  самое  время  пере-  по  Вотской  Земл1],  по  ИжорЬ  и  по  Нев-Ь,  но  го- 
возился  черезъ  Волгу  при  устьи  Дубны;  Васил1й  рода  взять  не  могъ  и  съ  урономъ  долженъ  быль 
немедленно  возвратился  въ  Москву  и  ут^шалъ  на-  возвратиться  домой.  Новгородцы  собрались  отмстить 
родъ,  говоря  ему:  „Эта  б^да  на  васъ  ради  моихъ  ему  за  это,  идти  опять  за  Нарову,  но  конск1й  па- 
гр-Ьховъ;  но  БЫ  не  унывайте,  ставьте  хоромы  по  дежъ  пом^шалъ  походу.  Въ  1446  году  съ-Ьхались- 
своимъ  м-Ьстамъ,  а  ярадъ  васъ  жаловать  и  льготу  было  Новгородцы  съ  Н'Ьмцами  для  заключен1Я  мира, 
давать".  Черезъ  три  года  Татары  попытались-было  но  магистръ  захот^лъ  Острова,  и  потому  разь^1>ха- 
опять  т'Ьмъ  же  путемъ  пробраться  къ  Москв-Ь,  но  лись  безъ  мира.  Между  т4мъ  у  Псковичей  прозсхо- 
были  разбиты  полками  великокняжескими  у  Ко-  дилп  съ  Н'Ьмцами  мел К1Я  стол кновешя;  въ  1427  го- 
ломны.  Въ  1459  году  новый  приходъ  Татаръ  къ  ду  Н/Ьмцы  убили  шесть  челов1^къ  Опочанъ-бортни- 
берегамъ  Оки:  на  этотъ  разъ  01^илъ  пхъ  старпай  ковъ,  убили  на  русской  земл^;  другге  подошли  къ 
сынъ  велпкаго  князя.  Тоаннъ  Васпльевичъ  Насл-Ь-  Опочк-Ь,  посЬкли  и  пожгли  все  на  миру  и  накрест- 
дуюш,1й  годъ  ханъ  Большой  Орды — Ахматъ — прихо-  номъ  Ц'Ьловаши;  иные  въ  то  же  время  косили  сЬно 
дилъ  со  всею  силою  подъ  Переяславль-Рязанскп!  на  псковской  земл^;  Псковичи  за  это  ио'Ьхали  на 
въ  август'Ь  м-Ьсяц-Ь,  стоялъ  шесть  дней  подъ  горо-  нихъ  въ  двухъ  насадахъ,  сЬно  пожгли,  схватили 
домъ  и  принужден*  былъ  отступить  съ  урономъ  и  7  челов^^къ  Чуди  и  пов'Ьсили  ихъ  у  Выбутска.  На 
стыдомъ.  Это  было  последнее  нападен1е  изъ  Боль-  сл'Ьдуюш,ш  годъ  впрочемъ  заключенъбылъмиръ  съ 
той  Орды  въ  княжен1е  Васпл1я;  съ  Казанью  на-  магистромъ,  жителями  Юрьева  и  со  всею  Землею  Не- 
рушенъ  былъ  миръ  въ  1461  году;  велик1й  князь  мецкою,  по  старому  крестному  цЬлован1Ю, — только 
собрался  идти  на  нее  войною,  но  во  Владим1р'Ь  яви-  безъ  Новгорода,  потому  что  Новгородцы  не  помогли 
лись  къ  нему  послы  казансше  и  зак.почили  миръ.  нич'Ьмъ,  по  словамъ  Псковскаго  л-Ьтописца.  Семь 
Новгородцы,  или,  лучше  сказать,  новгородск1е  л'Ьтъ  продолжался  этотъ  миръ;  но  въ  1436  году 
подданные  воевали  со  Шведами  и  Норвежцами  не  Псковичи  захватили  гостей  н'Ьмецкихъ  съ  товарами, 
на  берегахъ  Невы  и  Ладожскаго  озера,  но  въ  от-  всего  24  человЬка,  и  посадили  ихъ  въ  тюрьму  за 
даленномь  Заволочьи,  на  берегахъ  Б'Ьлаго  моря;  въ  то,  что  Н'Ьмцы  во  время  мира  стали  захватывать 
1445  году  Кореляне  заволоцк1е  напали  на  Норвеж-  псковскихъ  рыболововъ,  а  и^которыхъи  убили.  Въ 
ск1я  влад'Ьн1я,  перебили  и  попл-Ьнили  жителей,  и  1443  году  заключенъ  былъ  миръ  на  10  л-Ьтъ;  но 
возвратились  по-здорову  домой.  Какъ  видно,  чтобъ  тотчасъ  же  послъ  этого  Псковичи,  съ  княземъ  Але- 
отомстить  за  это  нападен1е,  въ  сл'Ьдуюп],емъ  году  ксандромъ  Чарторыйскпмъ,  ио'Ьхали  подъ  Новый  го- 
Шведы  и  Норвежцы  пришли  нечаянно  въ  Двинскую  родокъ  н'Ьмецшй,  истребили  все  жито  и  иовЬсилн 

губу,  на  посадъ  Неноксу,  повоевали,  пожгли,  лю- 

дей  перебили  и  въ  пл^Ьнъ  повели;  услыхавши  объ         ^)  Карам.  У,  цр.  316. 
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7  Чухновъ,  схвативши  нхъ  на  своей  земл-Ь.  Подъ  Н-Ь-чцы  же,  зиая  свою  неправду,  не  явилась  иа  спор- 

1448  годомъ  Псковск1й  л'Ьтописецъ  говорить  о  по-  ноем'^сто  въ  назначенный  срокъ.  Посл-Ь  этого  Пско- 

ход'Ь  Нонгородцевъ  съ  кня.'^емъ  Ллександромъ  Ва-  впчя  съ  своимъ  княземъ  Александро.чъ  по'Ьхалн  въ 

сильевичемъ  Чарторыйски51Ъ  противъ  Ливопскихъ  Н'Ьмецкуго  Землю  и  много  вреда  иадЬ лалн,  повое- 

и  Тевтоискихъ  рыцарей  и  короля  Шведскаго  0:  Нов-  вали    Земтю  И-Ьмецкую  на  70  версть,  и  три  ночи 

городцы  стали  на  Наров-Ь  и  бились  черезгр-Ьку  съ  въ  ней  ночевали:  много  добра  пограбили  п  ного- 

Н'Ьмцами;  Вогъ  номогъ  Новгородцамъ,  они  побили  стовъ  много    пожгли,  божницу  великую  выжгли, 

много  враговъ,иныхъ побили  много  на  т[Л  въ  су-  сняли  съ  пея  крестъ  и  четыре  колокола;  со  мно- 

дахъ  (бусахъ),  друг1е  потонули  въ  мор'Ь,  84  чело-  жествозгь  другихъ  пл'Ьнниковъ  привезли  во  Пскмвь 

в-Ька  попались  въ  пл'^Ьнъ  и  съ  ними  два  князл;  до-  и  попа  н-Ьмециаго. 

бычи  было  взято  много  Русскими:  въ  то  же  время        Это  былъ  иосл'1;дн1Й  походъ  наН'Ьмцевъ  вък;1я- 

отрядъ  н'Ьмецк1й  потернЬлъ  пора/кен1е  подъ  Ямою  жен1*е  Темнаго  Удачный  ли  походъ  Псковичей,  или 

отъ   Новгородцевъ,  быввшхъ   подъ  иачальствомъ  вЬсть  о  томъ,  что  могущественный  князь  Москов- 

князя  Васил1Я  Васильевича  Суздальскаго.  Эта  не-  ск1й  принялъ  д1]ла  псковск1я  въ  свое  зав^[;дыван^е, 

удача,  какъ  видно,  заставила  П'Ьмцевъ  быть  его-  заставили  Пъмцевъ  желать    мира,  —  только    въ 

ворчив'Ье;  въ сл'Ьдуюш.ем в  году  11с1:овичи  отправили  1460  же  году  пр115хали  во  Лсковъ  н'Ьмецкче  послы 

своихъ  пословъ  на  съ'Ьздъ,  нар1]куНарову,вм'Ьст'Ь  бить  челомъ  находившемуся  тогда  зд'Ьсь  сыну  ве- 

съ  послами  Новгородскими  ^),  и  заключенъ  былъ  ликокняжескому,  Юрш  Васильевичу,  о  перемир1и; 

выгодный  для  Русскихъ  миръ  на  25  л'1^гъ  съ  ма-  князь  10р1й  принялъ  ихъ  челобитье,  и,  въ   сл-Ь- 

гистромъ  Ордена  и  енпскопомъ  Юрьевскимъ:  Н'Ьмцы  дующемъ  году,  бальш1е  послы  н'1;мецк1е  прх'Ьхалн 

возвратили,  со  стыдомъ  и  срамомъ,  по  выражсн1Ю  въ  Новгородъ  бить  челомъ  о  перемир1'и  съ  Пско- 

л-Ьтонисца,  вс'Ь  старины  псковск1я,  который  прежде  вичами  на  пять  Л1>тъ.  Посолъ  великаго  князя  и 

отняты  были  Юрьевцами.  Восемь  л'Ьтъ  соблюдали  Новгорода,   спросившись  съ  Псковичами,   послали 

этотъ   миръ;   но  въ    1458  году  началась  опять  въ  Москву  гонцовъ  доложить  великому  князю  о 

ссора  за  границы:  князь  Ллександръ  Чарторыйск1й  просьбе   Н'Ьмцевъ;  гонцы  говорили  Васнлш,   что 

съ  посадниками  псковскими  по'1>хали  па  спорную  Новгородъ  и  Псковъ   полагаютъ  на  него  упова- 

зсмлю  ^),  сЬно  покослли  и  вел'Ьли  своимъ  рыб)ЛО-  н1е.  Велишй  князь  согласился  на  пятилЬтнее  пере- 

вамъ  рыбу  ло1шть  по  старинЬ,  церковь  поставили  мир1е,  и  оно  было  за]:лючено  съ  т'Ьмъ  услов1емъ, 

и  Чудь  перев!]Н1али.  Но  въ  сл'Ьдуюш;емъ  году  ^)  относительно  спорнаго  м-Ьста,  что  Псковичи  будутъ 

поганые  латины,  не  в-^руя  въ  крестное  ц'11лован1е,  ловить  рыбу  на  свое.мъ  берегу,  а  Юрьевцы  н  епи- 

нанали    нечаянно  на  это  спорное  мкто,  сожгли  скопъ  ихъ — па  своемъ;  кромЬ  того,  Н1]мцы  В1)зв;)а- 

церковь  и  десять  челов^Ькъ.  Псковичи  съ  княземъ  тили  иконы  и  всЬ  веш,и,   пограбленный  имл   въ 

Ллександромъ  немедленно  по'Ьхали  въ  насадахъ  и  прежнюю  войну.  Въстолкновен1яхъсвоихъ  съ  фин- 

ладьяхъ  въ  Н15мецкую  Землю,  и  также  много  лю-  скими  племенами  Приуральскими    Новгородцы  не 

дей,  мужчинъ  и  жеищинъ,  пожгли,  мстя  за  т^^  го-  были  счастливы  въ  это  время:  вь  1446  году  двое 

ловы  неновинныя.  НЬмцы  сп'Ьшиди  отомстить  за  воеводъ  ихъ,  Васил1'й  П1енкурск1ЙиМихаилъЯков- 

своихъ:  въехали  въ  шнекахъ  и  въ  ладьяхъ  въ  На-  левъ,  пошли  съ  трехтысячппю  заволоцкою  ратьк» 

рову,  отняли  у  псковскихъ  рыболововъ  насаду  съ  на  Югру,  набрали  много  добычи  и  стали  вести  себя 

пушками  ^)  и  со  всЬмъ  запасомъ  ратнымъ,  а  въ  оплошно,  чЬмъ  вэспользовались  Югорцы    и  обма- 

Бер.езской  волости  вызкгли  42  двора,  люден  же  Богъ  нули  ихъ,  говоря;   ..Мы  хотимъ  вамъ  дань  давать, 

сохранилъ.  Но  скоро  потомъ  пр1'Ьхалъ  посолъ  изъ  хотимъ  перечислить  сколько  всЬхъ  нась,  указать 

Новгорода  во  Псковъ,  посадникъ  Карнъ  Савиничъ  вамъ  станы,  острова  и  урочища";  а  между  тЬмъ 

съ  друлчиною,   и  объявилъ,  что  И'кмцы  бьютъ  че-  собрались  и  ударили  на  острогъ  Васнл1я  Шен1:ур- 

ломь,ц  назначили  срокъ  для  мирнагосъЬзда.  Князь  скаго,  гдЬ  перс^бпли  80  человЬкъ  д^Ьте*:!  бояре кихъ 

Ллександръ,  вм^стЬ  съ  посадниками,  новгородскимъ  и  удалыхъ  людей;  воевода  Васил1йусп1>лъ  спастись 

и  псковскимъ,  и  боярами  изо  всЬхъ  концовъ  отпра-  съ  сыномъ  и  небольшою  дружиною,  друг1е  разб!- 

1;1лись  на  спорное  (обидное)  м^кто,  обыскали  и  жались  по  л1]су.  Товарищъ  Ше:1курс1:аго,  Мпхаилъ 

наили,  что  ::емля  и  водапринадлежитъСв.  Троиц'Ь;  Яков.тевъ,  былъ  въ  это  время  на  другой  р'Ьк'Ь:  и]ч- 

^Гт     Г"т,    7т   пг  т.  Ьхавши  къ  Васильеву  острогу  и  вид?,  что  онъ  разо- 

^)  и.  I.  к  л.  1У,  213:    «Кпязь    Ллександръ  Басил.  пмгпггкт    «-тятл    пркятк    б'Ьпепок'к 

съ  мужи  новгородцн  иоиде  протпму  кцязя    Ги:зс1  аго    ма-  1^^"\  "    •^^^'-^"    П00Н1Ы,   сталъ   Исьадь    ОЪглецоВЪ 

стера,   и   противъ   короля   Прусскаго,  и  противъ  ьороля  ^^  рък'Ь,  и  когда  всъ  ОНИ  соорались  къ  нем) ,  та 

Свейского  Карла».  ПОШЛИ  иазадь  въ  свою  землю.  Л  между  т1^мъ  на 

2)  Зд-Ьсь    вар1антъ,— въ  однихъ   спискахъ:    сПослаша  дорог-Ь  Новгородцевъ  КЪ  Уралу  СТОЯЛЪ  городъ,  Ки- 

^п,Тп1рпТ.?плГ'Т:/'  '''*'^^'  ''  "'^'''  Р'^"'-^  'А^^РЫЙ  не  только  не  признавалъ  надъ  собою  власти 

иодлъ  повгородскпхъ  пос.10Въ»:-а    въ    другпхъ:    «иодл-Ь  ^^  '  „  , 

1!о1шй  городецъ».  Великаго  Новгорода,  но  и  не  одннъ  разъ  р!.шал1',г 

^)  На  Озолицу  и  на  Желачк*.  враждовать  СЪ  иимь:  то  бы.ть  Устюгъ  Велик1й;  вь 

*)  Въ  Псковской  л4топ.  сказано:  «Тоге  же  л-^та  (1459),  1425  году  Устюжане  повоевали  Землю  Заволоцкук»; 

";;'.Г;:'ь;^"  Гпп1\',ЛГ"''  ^''  "'■'''''''"  "'-'''""  '''■  Новгородцы  пошли  за  это  ратью  къ  Устюгу  и  взяли 
сить  с'Бно,  и  потомъ  Н'Бмцы  придти  въ  Белик1И  постъ  въ  !'''■«  .,  ' 

оиюмъ  и  томъ  же  году.  ^^  н^г^  окупъ:  Ь,000  бвлокъ  да  шесть  сороковь 

5)  Съ  пущичамп;  въ  др.  сп.  съ  пушками.  СО'^ОЛеЙ. 
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Съ  Усттогомъ  легко  было  справиться  Новгород-  въ  .'ШВ'Ьщалпяхъ  княжескихъ,  равно  какъ  Вятка 
прмъ  въ  1425  году;  то  было  для  иихъ  благопр1ят-  и  Суздаль,  что  все  отказывается  старшему  сыну, 
11(  с  время:  начало  княжет'я  Вас11Л1Я  Васильевича,  великому  князю,  емЬст-Ь  съ  Новгородомъ-Нижнимъ, 
начало  смутъ  въ  Московскомъ  княжеств'Ь;  но  тя-  Муромомъ,  Юрьовымъ,  |]слико10- Солью,  Боровскомъ, 
жекъ  былъ  для  Новгорода  конедъ  кияжешя  Том-  Суходоломъ,  Калугою,  Алексинымъ  —  огромны  я 
наго,  когда  всЬ  смуты  прекратились  и  велик1й  влад'Ьн1я  въ  сравнен1и  съ  т^^ми,  который  были 
князь  сталъ  жаловаться,  что  Новгородцы  чтутъ  отказаны  самому  Васил1юотцомъ  его.  Второй  сынъ, 
его  не  такъ,  какъ  сл-Ьдуетъ,  его,  который  держалъ  10р1п,получилъ:  Дмитровъ,  Мо^кайскъ, Медынь,  Сер- 
въ  рукахъ  всЬхъ  князей  русскихъ.  Въ  Новгород'!)  пуховъ  и  Хатунь:  трет1й  сынъ,  Андрей  Большой, 
знали  о  жалобахъ  великаго  князя, —  и  вотъ  вла-  получилъ  Угличъ,  Б'Ьжецк1й-Верхъ  и  Звенигородъ; 
дыка  1опа,  несмотря  на  свою  старость,  отправился  четвертый,  Борисъ, — Ржеву,  Волокъ  и  Рузу:  пятый, 
въ  Москву,  гд15  своими  ув'Ьщан1ями  и  усп^^лъ  на  АндрейМеньшой, — Вологду  съ  Кубеною,  Заозсрьемъ 
время  отклонить  отъ  Новгорода  посл][)дн1й  ударъ:  и  н^Ькоторыми  Костромскими  волостями. Жен!;  своей 
1она  уб1)Дилъ  Васил1я  отказаться  отъ  похода  на  велик1й  князь  отказалъ  московскую  часть  Ростова 
Новгородъ  и  обратить  все  свое  внимаи1е  на  Та-  съ  т^Ьмъ,  чтобы  по  смерти  своей  она  отдата  ее 
таръ  О?  враговъ  христ1анства;  но  скоро  смерть  по-  второму  сыну — 10р1ю.  Такимъ  образомъ.старпий  по- 
ложила конецъ  всЬмъ  предпр1ЯТ1ямъ великаго  князя,  лучилъ  городовъ гораздо  больше,  ч'ЬмъвсЬ  остальные 
Въ  1462  году  Васил'1й  разболЬлся  сухотною  братья  вмЬст^Ь,  не  говоря  уже  о  значенш  городовъ 
бол'Ьст1Ю,  и  вел'кдъ  пользовать  себя  обыкно-  и  величин!;  областей;  зам']^чательно,  что  всЬ  уд'У^яы 
веннымъ  тогда  въ  этой  бол-Ьзни  л1экарствомъ:  зажи-  младшихъ  братьевъ  назначены  на  с^Ьвер-Ь  изаиад^Ь, 
гать  на  разныхъ  частяхъ  т-Ьла  трутъ  по  н'Ьскольку  отчасти  юг-Ь,  тогда  какъ  весь  востокъ  сплошь  со- 
разъ:  но  л^^карство  не  помогло,  раны  загнили,  и  ставляетъ  участокъ  старшаго,  великаго  князя:  за- 
больному  стало  очень  тяжко;  онъзахот-Ьлъ постричь-  м-Ьчательно  также,  что  въ  уд'Ьлы  младшимъ  отда- 
ся  въ  монахи,  но  друпе  не  согласились  на  это,  и,  ны  т-Ь  волости,  который  и  прежде  были  уд'Ьлами; 
27  марта,  въ  субботу  на  четвертой  нед-Ьл-Ь  вели-  область  же  великаго  княжен1я  Владим]'рскаго  н 
каго  поста,  Васил1й  скончался.  примыслы — Нижн1й,  Суздаль  и  Муромъ — ^^безъ  раз- 

Желая  узаконить  новый  порядокъ  престолона-  д-Ьла  переходятъ  къ  старшему  брату,  которому  да- 

сл'Ьдн1я  и  отнять  у  враждебныхъ   князей  всяк1й  ны  были  всЬ  матерхальныя  средства  держать  млад- 

предлогъ  къ  смут1>,  ВасилШ  еще  при  жизни  своей  гаихъ  подъ  своею  рукою. 

назвалъ  старшаго  сына  1оанна  великимъкняземъ,  Въ  княжен1еТемнаго  чап1;е,неже ли  прежде,  встр^- 
объявилъ  его  с  оправите  лемъ;  вс!;  грамоты  писались  чаются  имена  служилыхъ  князей,  бояръ  и  воеводъ 
отъ  имени  двухъ  великихъ  князей. — Димитр1й  Дон-  московскихъ.  Еще  въ  княжен1'е  Васил1я  Димитр1е- 
ской  первый  р1^шился  благословить  старшаго  своего  вича  мы  вид-Ьли,  какъ  литовск1Й  выходедъ,  князь 
сына  великимъ  княжен1емъ  Владимхрскимъ,  потому  Юр1й  Патрик'Ьевичъ  отт'Ьснилъ  (за-Ьхалъ)  н'Ькото- 
что  не  боялся  ему  соперниковъ  ни  изъ  Твори,  ни  рыхъ  бояръ  и  занялъ  первое  м-Ьсто  между  ними, 
изъ  Нйжняго;  Васил1й  Димитр]'евичъ  не  р-Ьшился  И  въ  княжен1е  Темнаго  князь  10р1й  Патрик-Ьевичь 
благословить  сына  своего  утвердительно  великимъ  водилъ  въ  походъ  полки  московскге,  но  неудачно: 
княжен1емъ,  зная  о  притязан1яхъ  брата  своего  Юр1Я.  онъ  былъ  разбитъ  и  взятъ  въ  пл^Ьнъ  Косымъ  и 
Васил1й  Темный  не  только  благословляетъ  старшаго  Шемякою;  но  посл-Ь,  подъ  1437  годомъ,  мы  видимъ 
сына  своего  отчиною,  великимъ  княженгемъ,  но  счи-  его  опять  въ  Новгороде,  въ  качеств-Ь  посла  велико- 
таетъ  великое  княжен1е  Владим1рское  неразрывно  княжескаго.  Сынъ  его,  Иванъ  Юрьевичъ,  зам-Ьча- 
соедпненнымъ  съ  Московскимъ,  всл-Ьдствхе  чего  Вла-  теленъ  т'Ьмъ,  что  участвовалъ  въ  покоренш  Вят- 
дим1ръ  и  друг1е  города  этого  княжества  смякши-  кн  ^).  Изъ  князей  Рюриковичей  на  служб'Ь  Москов- 
ваетъ  съ  городами  московскими.  До  сихъ  поръ  въ  скаго  князя  видн^Ье  другихъ  являются  князья  Ря- 
зав-Ьщанхяхъ  своихъ  князья  прежде  всего  распоря-  половсше  и  Палецк1й,  потомки  Ивана  Всеволоде- 
жались  отчинными  своими  московскими  волостями,  вича  Стародубскаго,  и  Оболенсше,  потомки  Св.  Ми- 
и  потомъ  уже  благословляли  старшаго  сына  вели-  хайла  Черниговскаго.  Мы  вид'Ьли,  какую  важную 
кимъ  княжен1емъ  Владим1рскимъ  утвердительно  или  услугу  оказали  Ряполовсше  семейству  великаго 
предположительно;  но  Васил1й  Темный  начинаетъ  князя;  изъ  четверыхъ  братьевъ  —  Ивана,  Семена, 
съ  того,  что  благословляетъ  старшаго  сына  отчи-  Димитр1Я  и  Андрея  -  Лобана  Ивановичей,  Семенъ 
ною  своею,  великимъ  княжен1емъ,  потомъ  даетъ  изв1;стенъ  неудачнымъ  походомъ  подъ  Вятку,  Ди- 
ему  треть  въ  Москв-Ь,  Коломну  и  за  Коломною  митр1й— удачнымъ,  Андрей-Лобанъубитъвъсраже- 
сл^дуетъ  Владим1ръ  —  отд-^льно  отъ  великаго  нш  съ  Татарами  подъ  Б^Ьлевымъ  0;  двоюродный 
княжен1я,  за  нимъ  города,  принадлежавш1е  прежде  братъ  ихъ,  киязь  бедоръ  Давидовичъ  Палецк1й- 
къ  Владим1рской  области,  —  Переяславль  и  Ко-  Пестрый,изв"ЬстенъпобЬдоюнадъ  Татарами  въ  1428 
строма;  за  Костромою  сл'Ьдуетъ  Галичъ,  за  Гали-  году.  Изъ  шести  сыновей  князя  Ивана.  Константи- 
чемъ — Устюгъ,  который  до  сихъ  поръ  не  упоминался  новича  Оболеискаго  трое  внесли  свои  имена  въ  л-Ь- 


*)  Жит1е  Св.  1оны,  арх1епископа  Новгородскаго;  рукоп.  ^)  Никон.  У,  285. 

Румянц.  Муз.  №  154.  ^)  Никон.  У,  127. 
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топись:  Васил1й,  Семенъ  и  ГлЬбъ;  Васил1й  разбиль  ст-Ь  съ  княземъ  Иваномъ  Юрьевичемъ,  покорилъ 
Татаръ  подъ  Псреяславлемъ-Рязанскимъ  въ  1444  Вятку  ^).  Изъ  знаменитой  фамил!»  Акинфовыхъ 
году;  Семенъ  явился  ревпостнымъ  приверженцемъ  упоминается  бедоръМихайловичъЧеляднпнъ.  В-Ьр- 
Темнаго,  по  осл'11плсн!П  котораго  б'Ьжалъ  въ  Литву  ными  слугамиТемиагоявляютсячлены  другой  древ- 
вм'Ьст'Ь  съ  княземъ  Васил1емъ  Ярославичемъ:  Гл'Ьбъ  ней  фамилш — Плещеевы:  Михаилъ  Ворпсовичъ  и 
былъ.убитъ  Косымъ;  сынъВасил1я  Ивановича  Обо-  двоюродный  братъ  его  Андрей  бедоровичъ,  пра- 
ленскаго,  князь  Иванъ  Васильевичъ  Стрига,  по-  внуки  Александра  Плещееева.  младшаго  брата  Св. 
добно  отцу,  изв'Ьстенъ  поб'Ьдами:  онъ  отбилъ  Шс-  Алекс1Я  митрополита.  Михаилъ  былъ  отправленъ 
мяку  отъ  Костромы  въ  1449  году,  потомъ  разбилъ  захватить  Москву  подъ  Шемякою,  Андрей  —  объ- 
Новгородцевъ  подъ  Русою.  Изъ  потомковъ  Св.  Ми-  явить  въ  Москв^Ь  объ  освобожден1и  великаго  князя 
хайла  Черниговскаго  упоминается  также  князь  Ое-  изъ  татарскаго  нл'Ьиа.  Одного  рода  съ  изв1:стном 
доръТарусск1й;по  родословнымъ,  это  должспъбыть  намъ  прежде  фамил1ею  Б-Ьлеутовыхъ  были  двое 
одинъ  изъ  князей  Мезецкихъ;  упоминается  и  н!;-  братьевъ  Сорокоумовыхъ — Иванъ  Ощера  и  Дими- 
сколько  другихъ  князей  сЬвернаго  происхожден1я.  тр1й  Бобръ,  вм-Ьст^  съ  знаменитымъ  Басенкомь, 
Изъ  старыхъ  московскихъ  знатныхъ  фамил1й  преж-  отличиннпе  себя  в'Ьрност1ю  къ  Темному:  д-Ьйство^ 
нее  значеи1е  удерживаетъ  фамил1я  Кобылиныхъ-  иавш1й  съ  ними  заодно,  Семенъ  Филимоновъ  при- 
Кошкиныхъ,  которой  представителями  въ  княжеше  надлежалъ  къ  роду  Морозовыхъ,  былъ  родной  пле- 
Темнаго  являются — Андрей  Оедоровичъ  Голтяевъ,  мянникъ  изв-Ьстнаго  Семена  Морозова,  любимца 
внукъ  стараго  главнаго  совЬтпика  приВасилшДи-  князя  Юр1Я  Димитр1'евича:  Юр1*й.  или  Юшка  Дрз- 
митр1евич'1  —  Оедора  Котки,  чрезъ  второго  сына  ннца,  литоь'СК1й  выходецъ,  былъ  вторымъ  воев!»дою 
его  Оедора  Голтяя,  и  другой  внукъ  того  же  Оедо-  вь  Пижнемъ,  потомъ  д'Ьйствовалъ  викт-Ь  съ  по- 
ра Кошки,  чсрезъ  третьяго  его  сына,  Александра  именованными  лицами  въ  пользу  Васил1Я  Темнаго 
Беззубца,  КонстантинъЛлександровичъБеззубцевъ.  и  былъ  убитъ  подъ  У гличемъ;  летопись  называетъ 
Андрей  Оедоровичъ  Голтяевъ  уговариваетъ  князя  его  храбрымъ  челов^конъ;  Васил1й  Оедоровпчъ  Ку- 
Ивана  Можайскаго  не  отставать  отъ  Васил1я  Ва-  тузовъ,  потомокъ  «лугих\лександраНевс[:аго,былъ 
сильевича  при  торжеств!;  дяди  Юр1Я  *);  въ  1435  иосланъ  Темнымъ  къ  Шемяк'Ь  требовать  возвраще- 
году  онъ  попадается  въ  ил'кнъ  къ  Косому  въ  Во-  н!я  изъ  плЬна  великой  княгини  Софьи  Вптовтов- 
логд'Ь;  въ  1438  ведетъ  переговоры  съхапомъ  Улу-  ны.  Это  все  приверженцы  Темнаго  Врагомъ  его 
Махметомъ  у  Булева;  въ  1444  году,  имЬст-Ь  съ  оказался  Иванъ  Старковъ,  который  былъ  памЬстни- 
княземъ  Васил1емъ  Ивановичемъ  Оболенскнмъ,  раз-  комъ  въ  Коломне  и  приставомъ  при  Шемяк'Ь,  ко- 
биваетъ  Татаръ  у  Переяславля-Рязанскаго;  Кои-  гда  посл-^дняго  отослали  въ  Коломну  подъ  стражу; 
стантинъ  Александровичъ  Беззубце15Ъ  разбиваетъ  этотъ  Старковъ,  по  родословнымъ,.  причитартся 
Татаръ  въ  1450  году.  Что  касается  до  старшаго  внукомъ  татарскаго  царевича  Серкиза^вы-Ьхавшаго 
ихъ  двоюроднаго  брата,  Ивана  Ивановича,  сына  того  изъ  Большой  Орды  при  Димитр1и  Донскомъ.  Изъ 
знаменитаго  сов-Ьтника  при  великомъ  кпяз'Ь  Васи-  бонръ  Шемякииыхъ  главными  сов'Ьтниками  своего 
л1и  Дпмитр1евич'Ь,  на  котораго  такъ  жаловался  князя  выста!  ленъ  Никита  Константиновичъ  съ 
Эдигей,  то,  по  вс^Ьмъ  в'Ьроятностямъ,  это  тотъ  са-  братьями;  Михаилъ  Оедоровичъ  Сабуровъ,потомокъ 
мый  бояринъ  Иванъ  Ивановичъ,  который  подпи-  мурзы  Чета,  перешелъ  отъ  Шемяки  къ  Темному, 
сался  подъ  зан'Ьш,ан1емъ  Темнаго  на  вт<|ромъм'Ьст'Ь,  Дьяками  у  посл-Ьдиято  были  Оедоръ  и  потомъ  1>а- 
посл-Ь  князя  Юр1я  Патрик'Ьрвича,  и  который,  вм'Ь-  сйл1й  Беда 
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Внутреннее  еоетояше  руеекаго  общества  от'ъ  кончины  князя 
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Мы  обозрели  событ1*я  бол'Ы  ч']Ьмъ  двухсотл'Ьт-    псцкаго  до  сморти  Васил1я  Темнаго.  Мы  останови- 
НЯ10  11ер10да  времени,  отъ  смерти  Мстислава  Торо-    лись  на  смерти  Удалого  потому,  что  это  былъ  иа- 

*)  Нпкон.  у,  117.  ^)  Никон.  V,  285. 
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сл1>д1пй  киязь,  который  связывалъ  еще  судьбы  иое  Русское  государство,  и  ва^кцость  Юго-Запад- 
«б-Ьпхъ  половйиъ  Руси,  С'!;верной  и  Южной:  кото-  ной  Рустг,  важность  исхода  борьбы  ея  съ  Польшею 
рый,  будучи  представителемъ  посл^Ьдпсй,  оказалъ  для  судебъ  Восточной  Европы  условливается  само- 
между  т'Ьлъ  сильное  вл1ЯН!е  и  на  судьбы  первой,  то-  стоятельнымъ  сущсствова!псмь  Московскаго  госу- 
гда  какъ прежде,  при  АндреЬБоголюбскомъ  и  Всево-  дарства  на  с'Ьвер'1'.;  довольно  сказать,  что  ийтортя 
лод-Ь  III,  паоборотъЛОжпая  Русь  подчинялась  вл1я  Юго-Западной  Руси  посл-Ь  Гедимина  и  Казимира 
нш  С'1^верной,  князь  последней  считался  старшииъ,  Великаго  немыслила  одна,  сама  по  себЬ,  но  только 
главнымъ  княземъ,  безъ  котораго  князья  южные  въ  связи  съ  истор1ею  Литвы  и  Польши.  Итакъ, 
НС  могли  обойтись,  по  собственному  пхъ  признан1Ю.  если  несправедливо,  въ  паучномъ  отношен1н  пе- 
€л'Ьдя  за  внутреннею  связью  явлен1Й,  наблюдая  за  в-Ьрио  и  односторонне,  упускать  изъ  виду  Юго-За- 
переходомъ  отъ  стараго  быта  Руси  къ  новому,  отъ  падную  Русь  посл-^Ь  отд!:лен1я  ея  отъ  С'Ьверо-Вос- 
родовыхъкияжескихъотношен]йкъединовластш*),  точной,  поверхностно  только  касаться  событ1Й  ея 
м1>  зам-Ьтили  въС'&верной  Руси  внутренн1я  услов1Я,  исторхи,  ея  быта  и  отношен1й  къ  Литв-Ь  и  Иольш^^, 
благопр1ятствуюш,1я  этому  переходу,  зам^Ьтили  ие-  т-Ьмъ  бол'Ье  что  ея  быть  предстапляетъ  постоянн* 
состоятельность  Южной  въ  этомъ  отно1пенш.  Еще  народныя  русск1я  особенно;зти  и  самая  видная  сто- 
прежде  Мстислава,  при  Роман-Ь  Велпкомъ,  можно  рона  ея  отношешй  къ  Литв'1^  и  Польш'Ь — есть  борьба 
^ам-Ьтить,  что  и  въ  Южной  Руси  главная  сцена  для  поддержания  основъ  русской  народности: — то, 
д'Ьйств1Я  готова  уже  оставить  Придн-Ьировье,  слав-  съ  другой  стороны,  также  несправедливо,  также 
иыя  горы  К]*евск1я  и  перенестись  въ  богатую  об-  нев^Ьрно  исторш  Юго-Западной  Руси  ставить  на- 
ласть  Галицкую,  издавна  служившую  посредницею  ряду  съистор1сюС'Ьверо-Восточной, — значен1еЮго- 
между  Русью  и  1\промъ  западнымъ;  Мстиславъ  уми-  Западной  Руси  остается  всегда  важнымъ,  но  всегда 
раетъ  въ  Галич'Ь, — итамъже  является  достойный  второстепеннымъ;главноев11иман1еисторика  должно 
ему  преемникъ  въ  сын'Ь  Романовомъ,  Даншл-Ь.  Не  быть  постоянно  обращено  на  сЬверъ. 
меи-Ье  Мстислава  доблестный,  но  ие  странствующ1Й  Зд-Ьсь,  благодаря  Мстиславу  Торопецкому  и  Ли- 
терой, подобный  ему,  Даншлъ  отчинными  предан1ями  пицкой  поб1)Д'Ь,  старш1й  сыиъ  Всеволода  III,  Кон- 
прнвязапъ  къ  одной  изв-Ьстной  области;  онъ  съ  'йтантинъ,  усиливается  не  въ  прим-Ьръ  передъ  бра- 
ранней  молодости  не  знаетъ  покоя,  чтобы  добыть  тьями,  которые,  какъ  побЬдсденные,  должны  была 
отцовское  насл'Ьд1е;  добывши  его,  заботится  о  удовольствоваться  ничтожными  волостями,  дан- 
немъ,  устанавливаетъ  нарядъ  внутренн1й,  старается  ными  изъ  милости  поб^Ьдителемъ.  Но  преждевре- 
защитить  отъ  Татаръ,  Ятвяговъ  и  Литвы,  старается  менная  смерть  Константина  пом-Ьшала  еиу  восполь- 
распростран1ггь  свое  вл1ян1е  на  с^^вер-Ь  и  запад-Ь.  зоваться  своимъ  выгоднымъ  положен1е1Мъ  и  упро- 
Будущность  Южной  Руси  въ  рукахъ  Даншла  и  его  чить  могущество  сыновей  свопхъ,  которые  должны 
потомства,  въ  которомъисторикъ  над'Ьется  увидать  были  удовольствоваться  одною  Ростовскою  волостыэ. 
собирателей  Русской  Зе.мли  на  юг-Ь;  но  надежды  эти  Очередь  усиливаться  перечила  къ  Юр1ю;  но  этотъ 
оказываются  обманчивыми.  Южная  Русь  не  собз-  Всеволодовичъ  погибъ  отъ  Татаръ  со  вс^Ьмъ  сезюй- 
рается  въ  одно  самостоятельное  ц^Ьлое;  большая  ствомъ  своимъ  и  двумя  племянниками  Константи- 
часть  ея  подчиняется  князьямъ  Литокскимъ,  мень-  новичами.  Оставались  еще  трое  Всеволодовичей, 
шая — отходитъ  къ  Польш'Ь.  Литва  и  Русь  соеди-  и  старшимъ  между  ними  былъ  Ярославъ  Этотъ 
няются  съ  Польшею  подъ  одною  династ1ею;  но  со-  князь  уже  давно  изъ  вс1}хъ  сыновей  Вссволодо- 
единен1е  это  оказывается  вн'Ьшнимъ,  непрочнымъ,  выхъ  отличался  предпр1имчпвымъ  духомъ,  охотою 
сл1ян1я  внутренняго  государственнаго  и  народнаго  къ  примысламъ;  будучи  еще  только  княземъ  Перея- 
н'Ьтъ,  и  причина  этого  заключается  въ  томъ,  что  славскимъ,  онъ  не  отставалъ  отъ  Новгорода,  все 
большую  часть  влад'Ьшй  князей  Литовскихъ  со-  старался  привести  его  въ  свою  волю,  несмотря  на 
ставляютъ  Русск1я  области,  большую  часть  ихъ  урокъ,  заданный  ему  Мстиславомъ  на  Липиц'Ь.  По 
подданныхъ  составляетъ  русское  православное  на-  отношенгямъ  новгородскимъ,  онъ  завелъ  ссору  съ 
родонаселен1е,  которое,  съ  самаго  начала  будучи  Черниговомъ,  и,  не  иад'Ьясь  получить  скоро  стар- 
затронуто  въ  самомъ  существенномъ  своемъ  инте-  шинства  на  с'Ьвер1Ь,  бросился  на  югъ  и  овлад'Ьлъ 
рес^,  должно  было  вступить  въ  борьбу  съ  католи-  К1евомъ.  Татары,  истреблен1емъ  семейства  Юрхева, 
ческими  стремлен1ями  Ягеллоновъ  и  преемниковъ  очистили  Ярославу  великое  княже1пе  и  обширныя 
ихъ.  Историкъ  долженъ  со  вниман1емъ  сл-Ьдить  за  волости  для  раздачи  сыновьямъ  своимъ.  Онъ  от- 
этою  борьбою  потому  великому  значенш,  какое  далъСуздаль  брату  Святославу,  Стародубъ— другому 
им-бла  она, и  особенно исходъ  ея,  на  судьбы Россш,  брату  Ивану;  свою  отчину,  Переяславль,  передаль 
на  судьбы  Восточной  Европы;  но,  при  этомъ  вни-  неразд'Ьльною  старшему  сыну  Александру,  осталь- 
манш  и  участш,  онъ  не  можетъ  дать  истор1иЮго-  ныхъже  пятерыхъ  сыновей  под^лилъ  волостями  изъ 
Западной  Руси  равнаго  м'Ьста,  равнаго  значен1Я  великаго  княжен1я,  не  давши  ничего  изъ  него  потом- 
съ  нстор1ею  Руси  С'Ьверо-Восточной,  гд'!^,  всл'Ьдств1е  камъ  Константиновымъ.  Не  изв-Ьстно,  что  онъ  далъ 
внутреннихъ  движен1й,  образовалось  самостоятель-  второму  сыну  своему,  Андрею; — в']Ьроятно  Юрьевъ, 

—  который  уступилъ  ему  Святославъ  Всеволодовичъ 

^)  Отъ  единород1я  къ  единоличш,   еслибъ  нозволено  за  Суздаль;  трет1Й  сынъ,  Константинъ,  получилъ 

<1ыло  такъ  выразиться.  Галичъ,  четвертый — Ярославъ — Тверь,  пятый,  Ми- 
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1аилъ — Москву,  тестой,  Васил1й  —  Костроз1у.  Та-  лик1й,  утвердиться  зд'Ьсь  прочнъе  прежнпхъ  кня- 
кнмъ  образомъ,  вся  почти  Владюп'рская  область  яви-  зей,  но  борьба  съ  Иовгородомъ  ни  для  одного  изь 
лась  въ  рукахъ  сыновей  Ярославовыхъ:  что  могли  нихъ  не  ув1;нчивается  полиызп,  усн-Ьхомъ;  средства 
предпринять  противъэтихттшсстерыхъ  князей  дядья  князей  он;е  не  такъ  велики,  средства  Новгорода 
ихъ — князья  Суздальск1й  и  Стародубск1Й?Ясно,  что,  обширны:  притомъ  же  предпр1ят1е  слиткпмъ  важно, 
при  лслаблен1и  родовыхь  попят1й,  по  смерти  Яро-  слишкомъ  громко,  возбулгдаетъ  в;1пма1пе,  опасен1е 
слава,  братъ  его  Святославъ  не  могъ  долго  дер-  другихъ  князей,  которые  стараются  ему  воснренят- 
жаться  на  стартемъ  столЬ,  былъ  изгнанъ  Мпхаи-  ствовать.  Москов:'К1'е  князья,  при  начал!',  своего 
ложъ  ЯрославнчемъМоско.хкимъ,  а  посл-Ь  даже  ли-  усилен1я,  поступають  благоразумп1:е:  вооружаются 
шился  и  Суздаля,  который  перешелъ  къ  Яросла-  противъ  ближайпшхъ  сосЬдей,  слабыхъ,  съ  кото- 
вичамъ  же,  а  Святославъ  и  его  потомство  должны  рыми  легко  сладить,  притомъ  же  П1)пмыслы  на 
были  удовольствовалься  опять  одиимъ  Юрьевомъ.  ихъ  счетъ  слнн1К()МЪ  далеки  отъ  главной  сцены 
При  этомъ  надобно  зам'1>тить,  что  сыновья  Яросла-  Д'1>йств1я,  не  могутъ  возбудить  подозрЬн1я  и  силь- 
вовы  и  по  личному  характеру  своему  быливъуро-  наго  противод'1>йств1я.  Дан1илъ  Александровичъво- 
вень  своему  полол;ен1ю,  могли  только  расп ростра-  оружается  противъ  Рязани,  беретъ  въ  плЬнъ  ея 
нить  и  укр'Ьпйть  оцовское  насл'Ьдство,  а  не  рас-  князя,  упрочиваетъ  за  свонмъ  княжествомъ  Ко- 
тратить  его:  Александръ  получилъ  пазвапхе  Йен-  ломну,  валгнын  пун1:тъ  при  устьи  Москвы-р-Ькн  въ 
скаго;  въ  отвагЬ  Андрея  нельзя  сомн'Ьваться,  когда  Оку;  сынъ  Дан1иловъ,10р1й,  обращается  на  другую 
©нъ  р-Ьшился  поднять  оруж1е  противъ  Татаръ.  Ми-  сторону,  беретъМожайскъ  у  Смоленскаго  княжества, 
хаилъ  прозывается  Хоробритомъ:  Ярославъ  идетъ  также  важный  пунктъприверховьяхъМосквы-р'Ькн. 
постоянно  по  сл-Ьдамъ  отцовскимъ,  постоянно  хло-  Гораздо  зам1;тн'Ье,  крупн']^е,  по  тогдашннмъ  отно- 
почетъ  о  примыслахъ,  хочетъ  привести  Новгородъ  шен1ямъ,  было  пр1обр'Ьтен1е  Пс'реяславля-Зал1Ьс- 
въ  свою  волю,  но  не  можетъ  этого  сд-Ьдать,  потому  скаго,  доставшагося  Дан1илупо  зав'Ьщан1Ю  бсзд'Ьт- 
что  Васил1й  Костромской  такж^  не  хочетъ  спокойно  наго  племянника  Ивана  Дю1нтр1евнча:  Андрей  Горо- 
смотр'Ьть  на  д']Ьятельность  старшихъ  братьевъ.  децк1й  не  хот'Ьлъ  уступить  Переяславля  Москов- 
Кратковременная  вражда  между  АлександромъНев-  скому  кчязю;  не  хот'Ьлъ  уступить  ему  его  и  Ми- 
скимъ  и  братомъ  его  Андреемъ  не  могла  принести  хаилъ  Тверской,  когда  сталъвеликпмъ  княземъВла- 
вреда  семь-ЬЯрославовой:  важное  значен1еНевскаго  дим1рскимъ;  но  Москва  кр-Ьпко  держалась  за  своей 
не  ограничивается  только  подвигами  его  противъ  примыслъ,  несмотря  на  то,  что  и  ея  князья  до 
Шведовъ,  Н'Ьмцевъ,  Литвы  и  благоразумнымъ  по-  самаго  Васил1Я  Темнаго  признавали  Переяславль 
веден1емъ  относительно  Татаръ.  Въ  немъ  съ  перваго  волостш  великаго  княжен1я.  Уже  одно  держан1е 
же  раза  впденъ  внукъ  Всеволода  III  и  д'Ьдъ  Ка-  Переяславля  могло  повести  къ  усобиц-Ь  между  Мо- 
литы;  онъ  старшенъ  Новгороду  не  мен-Ье  отца  и  сквою  и  Тверью,  кром-Ь  явнаго  нам'Ьрен1я  Юр!  я 
д'Ьда;  въ  великоз1ъ  киялсен1и  распоряжается  по-^  спорить  съМихаиломъ  и  о  самомъ  Владим1р1>.  Борьба 
©тцовски;  Переяславскую  отчину  безъ  разд'Ьла  от-  сначала  р'Ьтилась-было  въ  пользу  Твери:  но  мы 
даетъ  старшему  сыну  Димитр1'ю,  остальныхъ  сыно-  уже  вид^Ьлп,  что  всЬ  велпю'о  кпязья  стремятся  при- 
вей над'Ьляетъ  волостями  великокняжесктга:  Ан-  мыслить  къ  своей  отчин-Ь  Новгородъ:  не  могъ  но 
дрею  отдаетъ  Городецъ  съ  Нюкиимъ,  Дан1плу  Мо-  посл'Ьдовать  отцовскому  примЬру  и  Мпхаи лъ  Тве|)- 
скву,  выморочный  уд'Ьлъ  Михаила  Хоробрита.  По  ской,  ближайш1й  сосЬдъ  Новгорода.  Но  мы  зам-Ьти- 
смерти  Невскаго,  Ярославу  Тверскому  пом'^Ьшалъ  ли  также,  что  предпр1'ят1е  противъ  богатаго  Нов- 
усилиться  Васил1й  Костромской,  но  самъ  умеръ  города  было  д.дя  князя  довольно  :;атруднптельно:  и 
скоро  ибезпотомствснно,  очистивътакимъ  образомъ  теперь,  ст-Ьснениые  Михаиломъ,  Новгородцы  обри- 
старнпй  столъ  для  сыновей  Невскаго.  Зд^Ьсь  повто-  щаются  къ  Юр1ю  Московскому,  и  н-Ьтъ  сомн'Ьн1я, 
ряется  то  же  явлен1е:  Димитрш  Переяславскому  м'Ь-  что  деньги  ихъ  всего  болЬе  помогли  последнему 
шаетъ  усилиться  Андрей  Городецк1й.  Начинается  успеть  въ  Орд!;  и  сблизиться,  породниться  съ  се- 
продолжительная  усобица,  во  время  которой  стар-  мействомъ  ханскнмъ,  что  и  было  причиною  гибели 
1н1е  Александровичи  истощаютъ  свои  силы,  не  мо-  Михайловой.  Но  Тверь  не  пала  вм'Ьст!^  съ  Михаи- 
гутъ  сд-Ьдать  ничего  для  своего  потомства,  притомъ  ломь:  Юр1й,  хлопотавиий  такъ  мн>го  для  прпмы- 
же  сынъ  Димитр1Я  умираетъ  безд'Ьтнымъ;  а  между  сиовь,  не  разбправнйй  средствъ  для  нихъ,  про- 
т'Ьмъ,  во  время  .этой  усобицы  князей  Перея1:лав-  ведш1й  всю  жизнь  въ  безнокойствахъ,  странство- 
скаго  и  Городе цскаго,  въ  тиши  усиливаются  два  ван1я:^ъ,  не  воспользовался  плодами  своихъ  тяж- 
княжества:  Тверское  при  сын^  Ярослава  Яросла-  кнхъинепрнвлекательныхъ  трудовъ.  ногпбъ  безпо- 
вича,  Михаиле,  и  Московское — прп  м.тадшемъ  сын^Ь  томственно  въ  Орд'Ь,отъ  руь-н  сына  Михайлова.  Но 
Невскаго,  Дан1ил'Ь.  Соперничество  между  ними  по  ему  насл'Ьдова.дъ  братъ  его  1оаинъ  Калита,  и  если 
этому. самому  необходимо;  но  будетъ  ли  это  сопер-  Александръ  Миха'ктовичъ  Тверской  получилъ  отъ 
ничество  посл^диймъ?  хана  великое  княи:сн1"е  ВладйМ1рское,то  Калита  пе- 
До  сихъ  поръ,  при  стремлен1и  сЬверныхъ  князей  резвалъ  къ  себ-Ь  въ  Москву  митрополита,  что  было 
къ  примысламъ,  къ  увеличен1ю  своихъ  волостей,  важн-Ье  всякнхъ  ярлыковъ  ханскихъ.  Борьба  с.тЬ- 
своихъ  матер1альныхъ  средствъ,  они  обыкновенно  довательно  не  окончилась;  Калита  ждалъ  удобнаго 
стараются  привести  въ  свою  волю  Новгород ь-Ве-  случая,  и  вотъвъ  Твери  вспыхнуло  воз. тан1е, — вы- 
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Р'Ьзали  Татаръ:  Калита  съ  татарскимъ  войскомъ  стоинство,  задаривая  хана  и  вельможъ  его, — оно  да- 

опустоши лъ,    обезсилилъ    вкоиецъ   Тверское  кня-  вало  имъ  ещё  новое  средство  увеличивать  народо- 

зкество,  и  погубилъ  потомъ  Александра  въ  Орд1^.  населен1е  своихъ  волостей,  сргупая  пл'Ьнныхъ  въ 

Москва  восторжествовала  и,  не  жАя  бол-Ье  сопер-  Орд-Ь  и  поселяя  ихъ  у  себя:  такъ  пронзошелъ  осо- 

никовъ,  стала  собирать  Русскую  Землю.  бый  классъ  народонаселеи1я  —  ордынцы,  о  кото- 

Изложивши   ходъ  собьпч'й,  всл'Ьдств1е  котораго  рыхъ  часто  упоминается  въ  зав'Ьщап1яхъ  и  догово- 

княжество    Московское  усилилось  насчетъ  всЬхъ  рахъ  княжескихъ;  не  говоримъ  уже  о  томъ,  что 

остальныхъ  княжествъ  и  собрало  около  себя  Рус-  обил1е  въ  деньгахъ  позволяло  Московскимъ   кня- 

скую  Землю  па  с'Ьвер'Ь,  мы  должны  еще  обратить  зьямъ  давать  переселенцамъ  ббльнпя  льготы,  ч-Ьмъ 

внимаи1е  на  н'Ькоторыя  обстоятельства,  благоир1ят  как1я  они  могли  пожучить  въ  другихъ  областяхъ, 

ствовавш1Я  усилен1ю  Москвы.  Зд'Ьсь,  разум-Ьется,  отъ  другихъ,  мен-Ье  богатыхъ  князей.  Любопытно, 

прежде  всего  мы  должны  обратить  вниман1е  на  гео-  что  древн1е  путешественники,  хва  1я  плодородхе  Вла- 

графическое    положен1е    Москвы   и   ея   области.  дим1рской  и  Нижегородской  областей,  называютъ 

Уже  прежде,  въ  своемъ  м'^Ьст'Ь,  было  зам15чено  ^)  область  собственно  Московскаго  княжества  мало- 

0   важномъ    значен1и   Москвы,    какъ    срединнаго  плодородною-  Мы  знаемъ,  что  относительно  плодо- 

пограничнаго  м'Ьста  между  старою,  Южною,  и  новою,  род1я  почвы  Владим1рская  область  не  нм'Ьетъ  пре- 

С'Ьверною   Русью.    Когда   Южная   Русь  потеряла  и»1ущества  предъ  Московскою,  и  потому  изв'Ьст1е 

свое  значен1е,  княжества  обезсил'Ьли  отъ  усобицъ,  путешественниковъ  можетъ  быть  объяснено  только 

размельчешя   волостей   и    особенно    отъ   погрома  бол^е   раннимъ   истоп];ен1емъ    московской    ночвы, 

татарскаго,   посл-Ь  котораго  не  было  зд'Ьсь  бол-Ье  всл'Ьдств1е  бол'Ье  ранняго  и  бол-Ье  густого  насе- 

безопасности,  то  необходимо  должно  было  усилить-  лен1я. 

ся    переселен1е    народа   съ   юга   на  сЬверъ,  въ  Кром-Ь  увеличенхя  доходовъ,  зависЬвшаго   отъ 
М'Ьста  бол1§е  безопасныя,  и  первымъ  пограничнымъ  умножен1я   народонаселен1я,    казна    Московскихъ 
княжествомъ   было  Московское:  бояринъ  Род10нъ  князей  должна  была  обогап],аться  также  всл^Ьдств1е 
Несторовичъ  пришелъ  изъ  Кхева  въ  Москву,  на  выгоднаго  торговаго  положешя  ихъ  области,  кото- 
службу  къ  ея  князьямъ,и  привелъ  съ  собою  1,700  рая   не   только    была   посредствующею   област1ю 
челов'Ькъ  дружины;  черниговск1й  бояринъ  Плеще-  между  сЬверомъ  и  югомъ,  но  также,  благодаря  сво- 
евъ,  всл-ЬдстЕхе  татарскихъ  опустошенШ,  также  пе-  ей  р-Ьк-Ь,  посредствовала  въ  торговомъ  отношен1и 
решелъ  въ  Москву  ^).  Но  если  переселялись  дру-  между  с^веро-западомъ  и  юго-востокомъ.  Впосл^д- 
жинники,  то  н'Ьтъ  основан1Я  полагать,"  что  не  пе-  ств1и  мы  вид  имъ  большой  торговый  путь,  изъ  Аз1и^ 
реселялись  люди  другихъ  сослов1й.  Притомъ  же,  въ  Европу  и  обратно,   по  Волг^,  Ок-Ь  и  Мо^5кв'Ь- 
кром-Ь  Южной  Руси,  въ  Московское  княжество  дол-  р-Ьк^к;  видимъ  указан1я  путешественниковъ  на  важ- 
жно  было  стекаться  народонаселен1е  и  изъ  ближай-  ность   торговаго  положен1я   Московской    области 
шихъ  областей — Рязанской,  Тверской,  Ростовской,  всл^Ьдств1е  удобства  р-Ьчной  системы.  Н'Ьтъ  сомн^^- 
постоянно  мен-Ье  безопасныхъ,  ч'Ьмъ  область  Москов-  Н1я,  что  этотъ  торговый  путь  существовалъ  и  въ 
екая;  пограничная  съ  степью,  Рязанская  волость  описываемое  время,  и  прежде:  этимъ  объясняется, 
часто  терп'Ьла  отъ   татарскихъ  нападен1й,  тогда  почему  торговые  Новгородцы  утвердили  свое  вла- 
какъ  Москва  посл'Ь  1293  года  до  саиагоТохтамы-  д'Ьн1е  на  Волок^^-Ламскомъ,   важномъ    торговомъ 
шева  нашеств1я  не  слыхала  о  нихъ.  Тверское  кня-  пункт^Ь  между  р-Ькою-Москвою,  притокомъ  Оки,  Ла- 
жество  было  страшно  опустошено  Татарами  и  Ка-  мою,  притокомъ  Волги,  и  озерною  ихъ  област1Ю.  Но, 
литою,  потомъ  зд'Ьсь  начинаются  усобицы  княже-  кром-Ь    волжскаго  торговаго    пути,    Москва-р1^ка 
СК1Я,  заставлявш1я  жителей,  по  прямому  свид-Ьтель-  им'Ьла  важное  торговое   значеше    для   Новгорода, 
ству  л-Ьтописи,  переселяться  въ  друг1я  области;  въ  какъ   путь    въ  Рязанскую    область,   богат'Ьйшую- 
Ростовскомъ  княжеств-Ь  насил1я  Москвичей  при  Ка-  естественными  произведениями  изъ  всЬхъ  областей 
лит'Ь  заставили  многихъ  жителей  изъ  городовъ  и  С-Ьверо-Восточной  Руси,  по  ув-Ьренпо  путешествен- 
селъ  перейти  въ  московсшя  влад^§Н1я  ^).  Увеличе-  никовъ,  и  особенно  изобилующую  медомъ  и  воскомъ, — 
ше  народонаселен1я  въ  княжеств'Ь  вм^зСТ-Ь  съ  его  а  этими  товарами,  какъ  извЬстно,  Росс1я  чрезъ  Нов- 
продолжительною  безопасностью  увеличивало  дохо-  городъ  и  Псковъ,  снабжала  всю  Европу. 
ды  княжеск1е,  и  отсюда  объясняется,  почему  уже  Важно  было  положен1е  Москвы  въ  средин-Ь,  на 
Калита  былъ  такъ  богатъ,  что  могъ  покупать  ц'Ь-  границ'Ь  между  С'ЬБерною  и  Южною  Русью,  въ  по- 
лыя  княжества,  какъ  В-блоозеро,  Угличъ  и  Галичъ.  литическомъ  отношеши;  важно  было  посредпиче- 
Но  что  же  заставило  князей  Б-йлозерскаго  я  Гали-  ство  ея  ручной  области  между  юго-востокомъ  и 
каго  продать  свои  волости  КалитЬ? — по  всЬмъв^Ьро-  сЬверо-западомъ  въ  отношенш  торговомъ;  думаемъ, 
ятностямъ,  невозможность  платить  выходы  ордын-  что   среди чность  положен1я  ея  между  С-Ьверною  и 
ск1е.  Обилхе  въ  деньгахъ  не  только  позволяло  Мо-  Южною  Русью  имЬла  немалое  значеше  и  въ  отно- 
сковскимъ   князьямъ  увеличивать   свои   влад'Ьн1я  шеншцерковномъ.  Всеросс1Йск1е  митрополиты,  пре- 
знутри  и  удерживать  за  собою  великокняжеское  до-  бывавш1е    на  юг-Ь,   въ  Шев'Ь,  иосл"!   того    какъ 

")  Ис1ор1я  Росс1и,  т.  I.  гл.  1.  ^^отъ  городъ  потерялъ  значен^,  перешедшее   на 

2)  Никон.  IV,  55.  СБверъ,  и  послъ  погрома  татарскаго,  должны  были 

3)  Никон.  IV,  205.  обратить  особенное  вниман1е  на  Русь  С^§веро-Вос- 
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точную,  куда  видимо  перенеслась  главная  сцена  свобода,  Угожь,Ростовци,  Окатьева  свободка,  Скир- 
д'1;йств1я  русскаго  православнаго  м1ра  Митропо-  мяновское,  Тростна,  Н'Ьгуча;  села — РюховскоС:  Ка- 
литы пачинаютъ  часто  путешествовать  съ  юга  на  меничское,  Рузское,  В'Ьлжинское,  Максимовское, 
сЬверъ,  и  наконецъ  утверждаютъ  свое  пребыван1'е  Андреевское,  Вяземское,  Домонтовское,  село  въ  За- 
во  Владим1р'Ь-Клязьмеискомъ;  но  въ  то  же  время,  можской  слобод'Ь,  село  Семцпнское.  Уд-^лъ  князя 
блюдя  единство  Русской  Церкви,  не  переставая  на-  Андрея  Тоанновича:  Лопастна,  С-Ьверска,  Наруннж- 
зываться  митрополитами  Кхевскимии  всея  Руси,  ское,  Серпоховъ,  Нивна,  Темпа,  Голнчичи,  Щитовъ, 
они  не  могли  оставить  безъ  вниман1Я  и  Руси  Юго-  Перемышль,  Растовецъ,Ту1ачевъ;  села — Талежское, 
Западной;  въ  этомъ  отношенш  Владим1ръ  не  могъ  Серпуховское,  Колбасянское,  Нарское,  Перемышль- 
быть  для  нихъ  удобнымъ  м'Ьстопребыван1емъ,  нахо-  ское,  Битяговское,  Труфоновское,  Ясииовское,  Ко- 
дясь  слишкомъ  далеко  на  С'Ьверо-восток'Ь,  тогда  ломнинское,  Ногатинское '').  Княгине  съ  меньшими 
какъ  Москва,  пограничный  городъ  между  старою  д-Ьтьми  зав-Ьщаны:  Сурожикъ,  Муткина  гора,  Ра- 
и  новою  Русью,  вполн-Ь  удовлетворяла  потребности  дон-Ьжское,  Б1}лн,  Воря,  Черноголовль,  на  Вори 
Всеросс1ЙС1:аго  митрополита,  долженствовавшаго  свободка  Софроньевская,  Вохна,  Д-Ьйково,  Раменье, 
одинаково  заботиться  и  о  с^вер-Ь,  и  о  юг-Ь.  Данилиш,ева  свободка,  Машевъ,  Селяа,  Гуслицы, 

Таковы  были  обстоятельства,  сод'Ьйствовавш1я  Раменье;  села — Мпхайловское,  Луцинское  ^),  село  у 

усилен1ю  Московскаго  княжества;  обратимся  теперь  озера,    село  Радон-Ьжское,  Д'Ьйгунинское,  Тылов- 

къ  разсмотр-Ьнш  волостей  этого  княжества  и  ехъ  ское,  Ротожь,  Протасьевское,  Аристовское,  Лоиа- 

постепеннаго  увеличения.  стенское,  Михайловское  на  Яуз'Ь,   два  села  Коло- 

Вотъ  Московск1Я  волости,  какъ  он-Ь,  подробно  менскихъ.    Въ  духовной  у  Калиты  означены    и 

исчисленныя,  являются  въ  первый  разъ  въ  зав-Ь-  прикупы  его:  село  Аваковское  въ  Новгород^Ь,  на 

щанш  1оаниа  Калиты:   „Приказываю   сыновьямъ  Улал-Ь,  Борисовское  во  Владнихр-Ь,  который  оба  от- 

своимъ,  пишетъ  Калита,  отчину  свою  Москву,  а  даны  князю  Симеону,  четыре  села  на  Мас^Ь,  Пе- 

вотъ  какъ  я  разд-Ьлилъ  имъ  волости."  Изъ  этихъ  тройское,  Олексинское,  Вседобрнчь  и  Павловское; 

словъ  видимъ,  что  городъ  Москва  находится  въоб-  половина  ихъ  была  куплена  и  половина  выи^Ьнена 

ш,емъ  влад'Ьн1и  сыновей  зав-Ьщателя;  въ  такомъже  у  митрополита;  вс^Ь  они  отданы  князю  Ивану.  Два 

обш,емъ  влад^Ьнш  Москва  продолжаетъ  находиться  села  Варварское  и  М-бловское  у  Юрьева  —  князю 

у  всего  потомства  Калиты  *).  Обш;ее  влад'Ьн1е  Мо-  Андрею.  Новое   сельцо,  купленное  на  Костром"!), 

сквою  противополагается  частному,  от д'Ьльномувла-  вм-Ьст^Ь  съ  покупкою  бабкж  Калптиной.  жены  Але- 

д'Ьнш  каждаго  князя  изв^Ьстными  волостями,  уд'Ьлу.  ксандра  Певскаго,  селомъ  Павловскимъ,  завкща- 

Эти  уд^Ьлы  сыновей  Калиты  были  сл'Ьдуюш;1е:  удЬлъ  тель  отказалъ  жен'Ь  своей.  Купленное  въ  Ростове 

старшаго  сына,  Симеона  —  Можайскъ,  Коломна  со  село  Богородицкое  отдано  въ  пом-Ьсть^^  Бориску 

вс'1)ми  Коломенскими  волостямИ;  Городенка  ^),  М*-  Воркову.  Три  сельца,  одно  на  Кержачи,  другое 

зыня,  Песочна  ^),  Середокорытна,  Похряне,  Усть-  Леонтьевское,   третье   Шараповское,    отданы  Св. 

мсрска   *),    Брошевая,  Гвоздна,   Иваны  -  деревни,  Александру  на  поминанье.  Но  въ  духовныхъ    Ка- 

Маковецъ,  Л-Ьвичинъ,  Скулневъ,  Каневъ,  Гжель,  литы  умолчено  о  важныхъ  прикупахъ,  о  которыхъ 

Гор-Ьтова,  Горки* ^),  село  Астафьевское,  село  на  говорится  въ  зав^§щан1и  Донскаго, — о  Галлч-Ь,  Бъ- 

С'Ьверьсц^  въ  Похрянскомъ  у'Ьзд'Ь,  село  Констан-  л'Ьозер'Ь  и  Углеч*,  остававшихся,  по  всЬмъ  в-Ьроят- 

тиновское,    село    Орининское,    село    Островское,  ностямъ,  еще  за  прежними  князьями  своими  на  из- 

село  Копотенское,  сельцо  Микульское,  село  Мала-  в'Ьстныхъ  услов1яхъ:  умолчено  также  и  о  другомъ 

хоБское,  село  Папрудское  у  города  *).  Уд-Ьдъ  вто-  прикуп-Ь — Кистм-Ь,  въ  Б'Ьжецкомъ-Верх'Ь,  которая 

рого  сына,   1оанна:  Звенигородъ,  Кремична,  Руза,  впервые  упоминается  въ  завЬщан1и  Васил1я  Дпми- 

Ооминское,  Суходолъ,  Великая  свобода,  Замошская  тр1евича. 


*)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №Л2  21,  22.  Въ  Твери  то  же  са-  ^)  Крв\шченск1й  погостъ,  въ  Рузскоыъ  у^зд-Ь,   въ  13 

мое  явлеше,  см.  Карам.   V',  прцм.  213.  верстахъ    отъ    уЬздиаго   города.  Въ  томъ  же  у4зд1'.  есть 

^)  Городна,  такъ  С.  г.  г.  и  д.  ]М2  25.  Теперь  Городня,  деревня   вомкнио,    въ  16  вер.  отъ  уЬздн.  гор.;  деревня 

село  въ  Коломен.  у^зд'Ь,  въ  22  верстахъ  отъ  Коломны.  Ростовцева  въ  Звенигород.  у^зд4,  въ  39  вер.  отъ  уЬздн. 

^)  Песочна,  сельцо,  въ  35  верстахъ  отъ  Коломны.  гор.;    деревня   Акатово   Рузскаго  уЬзда,  въ  12  вер.  отъ 

*)  Похряиы  въ  Бропницк.  у'Ьзд'Ь  на   гран,    съ    Коло-  гор.  Въ  томъ  же  у'Ьзд'Ь  деревня  Скирманово,  въ  28  вер.  отъ 

меиск. — Устьмерска,  теперь  УсмерскШ  погостъ,  Бронниц-  уЬзд.    гор.    Въ    Рузскомъ    уЬзд-Ь  есть  село  Камеыкп,  въ 

каго  у-Ьзда,  въ  30  вер.  отъ  уЬздн.  города.  24  вер.  Въ  Звепигородск.  у'Ьзд'Ь  есть  деревня  Рузипо,  въ 

^)  Боршсва  въ  Бропипц.  у'Ьзд'Ь,  на  колом,  дор.  Погостъ  30  вер.    Въ  томъ  же  у'Ьзд'Ь  деревня  Максимовка,  въ  20 

Иванъ  тамъ  же.  Есть  деревня  Левычено,  въ  Бронницкомъ  вер.    Андреевскихъ  два  села  п  три  дерсвян   въ  Звениго- 

у'Ьзд'Ь,   въ  28  вер.  отъ   уЬзднаго   города. — Въ   томъ   же  родск.  у'Ьзд'Ь.  Тамъ  же  село  Вяземское,  въ  15  вер.;  село 

уЬзд^Ь  село  Гжель,  въ  25  вер.    отъ    уЬвднаго    города. —  Рюховское    Волоколам.    уЬзда,  въ  10  вер.  отъ  гор.;  село 

Есть    село    Горы   въ    Коломенск.  у'Ьзд'Ь,  въ  22  вер.  отъ  Лопасня    Серпухов.    уЬзда,  въ  24  вер.;  деревня  Северова 

у'Ь.чди.  гор.  Коневъ  боръ  тамъ  же.  въ  Подольск.  у'Ьзд'Ь,  въ  4  вер.  Въ  томъ  же  уЬзд-Ь  оельцо 

*)  Астафьевское  на  КлязьмЬ,  С.  г.  г.  ид.  I,  Л;  24.  Село  Голичпно,  въ  26  вер.;  деревня  Растовка  Серпухов.  у-Ьзда, 

С^верское  въ  Коломенск.  уЬзд'Ь,  въ  8  верст,  отъ  уЬздн.  въ  32  вер.  Тамъ  же  седо  Талижи,  29  вер.;  село  Бптягово 

города.    Вь    Броииицкомъ    у'Ьзд'Ь  село  Константиновское.  въ  Подол.  у'Ьзд'Ь,  въ  18  вер.;  деревня  Нагатпно,  Мысков. 

Въ  томъ  ;ке  У'Ьзд'Ь  есть  сельцо  Островцы  и  деревня  Островецъ.  у^зда,    въ  5  вер.;  Суходолъ   дер.  въ  Боровскомъ  у'Ьзд'Ь; 

Въ  томъ  же  У'Ьзд'Ь  есть  два  села  Малахова.    Микульское  Троена  въ  Калуж.  губ. 

1-ъ  Коломен.  уЬз.,  Ариннпское  въ  Подол.  уЬзд-Ь.  •}  Село  Лучинское  въ  Подол. у^зд-ЬаВъ  Ьт  вер. отъ  города.. 

11стор1я  Росс1и,  т.  IV.  кн.  I.  о  О 


1123  ИСТ0Р1Я  россш  съ  дрЕвн-ьйшихъ  вРЕМЕиъ.  1124 

Въ  договор-Ь  великаго  князя  Симеона  съ  братья-  рязанскихъ  по   сто  сторону  Оки  дань   Владшупру 

МП  встр-Ьча^ъ   уже  новыя  села:  Новое   село  на  Андреевичу  Новый  городокъ  на  устьи  Поротли,  а 

Куиавн'Ь  и  Вышпевское  означены  во  влад'Ьн1и  ве-  друпя    рязанск1я    м1}ста    князьямъ  Димитрш    и 

ликаго  князя;  села    Михалевское,  Микульское  на  1оанну;  Димитр1'ю  же  село  на  Роки11Ь  Романовское,  и 

Пруженк^,   Микифоровское   и    Парфеньевское   во  Ивану  село  Афинеевское,  да  сельцо  у  Павловскаго 

влад'Ьн1яхъ  младшихъ  братьевъ — Ивана  и  Андрея,  села,  само  же  село  Павловское  Св.  Александру  въ 

Изъ  шестерыхъ  сыновей  Симеона  Гордаго  ни  прокъ  на  память.  Жен-Ь  своей,  Александр-Ь,  1оаннъ 
одинъ  не  остался  въ  жииыхъ:  Спмеонъ  зав^Ьщалъ  зав-Ьщалъ  село  Семцинское,  котораго  потому  и  не- 
весь свой  уд'Ьлъ,  все  свое  движимое  и  недвижимое  достаетъ  между  волостями  Ивановыми;  потомъ  изъ 
им'Ьн1е  жен-Ь,  Мар1и,  не  означивъ  въ  духовной,  уд-Ьловъ  обоихъ  сыновей  выд-Ьлилъ  ей  волости  въ 
кому  все  это  имущество  должно  принадлежать  по  пожизненное  влад^Ьнхе,  а  посл-Ь  смерти  ея  оеЪ  от- 
ея  смерти.  Но  добровольно,  или  н-^тъ,  Мар1я  еще  ходили  къ  уд'Ьлу  того  князя,  у  котораго  были  взя- 
при  лшзни  передала  свои  волости  великому  князю  ты;  изъ  Коломенскихъ  волостей  были  ей  выд^Ьле- 
1оанну,  оставивъ  за  собою  только  два  примысла  ны:  села  Лысцевско'  вм^^ст-Ь  съ  Похрянами,  Пе- 
мужа  своего;  да  и  т-Ь  обязалась  передать  по  своей  сочною  и  Середокорытною;  изъ  Звенигородскихъ — 
смерти  великой  княгин1$  Александр1^,  жен-ЬТоанно-  Угожь,  Великая  свобода  Юрьева,  села  Кляповскоеи 
вой,  причемъ  у  великаго  князя  не  было  никакого  Б'Ьлицинское  съ  Новьшъ  сельцомъ  *).  Въ  завЬща- 
д'Ьлежа  съ  племянникомъ  Владим1роыъ  Андрееви-  Н1и  1оанна  II  встр^Ьчаемъ  также  распоряжен1е  от- 
чемъ.  Такимъ  образомъ,  при  Ьанн-Ь  II  дв-Ь  части  носительно  волостей  мачихи  его,  жены  Калиты, 
Московскаго  княжества  (коломенско -можайская  и  княгини  Ульяны;  волости  ея — Сурожикъ  и  Лучин- 
звенигородская),  какъ  он-Ь  бы.ти  при  Калит'Ь,  со-  ское  посл-Ь  ея  смерти  поступаютъ  къ  ея  дочери, 
единились  опять  въ  одинъ  участокъ.  Въ  зав-Ьщанш  остальныя  же  волости  и  пошлина  въ  Москв-Ь,  на- 
Симеона  Гордаго  упоминаются  сл'Ьдующ1я  новыя  зываемая  осмничимъ,  по  ея  смерти  переходили  къ 
волости,  ему  принадлежавш1я:  Заячковъ,  которымъ  князьямъ  Димитр1ю,  Ивану  и  двоюродному  брату 
благословила  его  тетка,  княгиня  Анна,  и  Гордо-  ихъ  Владим1ру  Андреевичу  ^). 
шевичи;  потомъ  села  Ивановское,  село  на  Клязьм-Ь  Князь  Иванъ  скоро  умеръ,  и  опять  лвЪ  части 
Хвостовское,  Дейгунинское  *)»  село  на  Сулешн'Ь  Московскаго  княжества  соединились  въ  одн'Ьхъ  ру- 
погост-Ь;  купли  въ  Переслав л^:  село  Самаровское,  кахъ  Димитрхя,  какъ  были  он-Ь  въ  рукахъ  отца 
Романовское  на  Кержач-Ь,  Ортаковское  въ  Юрьев-  его,  1оанна;  притомъ  же  Димитр1й  усп'Ьлъ  увели- 
ской  волости,  село  Семеновское  во  Владим1рской  чить  свои  влад'Ьнхя  примыслами,  которые  д-блали 
волости,  село  на  Костром-Ь  Александровское,  село  не  такъ  чувствительнымъ  раздроблен1е  волостей  на 
въ  Дмитров-Ь  и  Заберегъ  ^).  пять  или  даже  на  шесть  участковъ,  по  числу  сыно- 

1оаннъ  II,  умирая,  разд^Ьлилъ  ^)  свой  участокъ  вей  его.  Важн'Ье  всЬхъ  примысловъ  было  то,  что 
двоимъ  сыновьямъ — Димитрш  и  1оанну,  и  такимъ  старш1й  сынъ  Донскаго — Васил1й — получалъ  Вла- 
образомъ  Московское  княжество  опять  разд^Ьлилось  дим1рскую  великокняжескую  область  безспорно,  по 
на  три  части,  какъ  по  смерти  Калиты:  Коломен-  зав^Ьщан1ю  отцовскому,  что  ут-Ьшало  его  въ  лишен1'и 
ско-Можайск1й  уд'Ьлъ  Симеоновъ  отданъ  былъ  стар-  Можайской  волости,  которая  вм^Ьст-Ь  съ  Коломною 
тему  сыну  Димитрш;  зд-Ьсь,  при  исчислен1и  Коло-  доставалась  до  сихъ  поръ  постоянно  старнюму.  От- 
менскйхъ  р-олостей,  между  Каневымъ  и  Гжелею,  носительно  Москвы  (въ  которой  Димитр1й  влад-Ьлъ 
встр'Ьчаемъ  Каширу;  примысловъ  Симеоновыхъ  —  только  двумя  частями,  а  третья  принадлежала 
Заячкова  и  Заберега  н'Ьтъ,  потому  что  они  оста-  двоюродному  брату  его,  Владимхру  Андреевичу),  за- 
вались при  вдов-Ь  Симеоновой,  Марш;  нонеизв-Ьст-  вЬщатель  увеличилъ  долю  старшаго,  которому  дана 
но,  почему  н^тъ  другихъ  примысловъ  Симеоно-  половина,  а  другизтъ  братьямъ  —  части  остальной 
выхъ,  равно  села  Астафьевскаго;  затовстр-Ьчаемъ  половины;  встр-Ьчаемъ  въ  первый  разъ  выражеше: 
назван1я  новыхъ  волостей:  село  Малино,  село  Хол-  „старш1й  путь."  „Сына  своего  князя  Васил1Я,говв- 
мы,  Мещсрка  у  Коломны.  Младш1й  сынъ  1оаннъ  ритъ  Донской,  благословляю  на  старш1й  путь  въ 
получилъ  прежн1й  отцовстй  уд'Ьлъ  Звенигород-  город^Ь  и  въ  станахъ  моего  уд'Ьла — двухъ  жреб1евъ 
СК1Й;  зд'Ьсь  вм'Ьсто  Великая  свобода  встр'Ьчаемъ  половина,  а  тремъ  сынамъ  моимъ  половина,  и  въ 
назван1е  Истерва  свободка;  н-Ьтъ  Угожа,  Акатьев-  пошлинахъ  городскихъ  половина" .  Кром-Ь  того,  на 
ской  свободки  и  Скирминовскаго:  изъ  селъ  н'Ьтъ  старш1й  путь  великому  князю  Васил1ю  отказано 

Рузскаго,  В'Ьлжинскаго,  Вяземскаго,  Семцинскаго,  . 

вм'Ьсто  КОТОрыхъ  ВСТр^^чаемъ:  Михалевское,  село  *)  Въ  Звенигород.  у^зд-Ь  есть  три  деревни  Михай- 
на  Р'ЬПН'Ь  въ  БоровеЦ'Ь,  МиЛЦИНСКОе,  Выславское,  ловскихъ  и  одно  село  Михайловское,  есть  деревня  Михай- 
КуЗМИНСКОе,  Каринское  и  Козловское.  Изъ  М^ЬСТЪ  ;\ова,  есть  сельцо  Мельтихино,.въ  25  вер  отъ  у4зд.  гор.; 
^  '  ^  Иславское  въ  11  вер.,  Каринское  въ  10.  Козьмина  де- 
—■ ревня  въ  7.  Деревня  Юрьева  въ   15.    Деревня    Клииовка 

^)  Мы  видели,  что  оно  входило    въ   участокъ   вдовы  въ  4  вер. 
Калитииой.  •^)  Мы  вид-бли  (т.  Ш.  стр.  956,  прим.  2),  что  эта  княгиня 

^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  24.  Самарово  въ  Переясл.  у^^з.  Ульяна  не  могла  быть  нев1)Сткою  Калиты,  какъ    думалъ 

къ  югу  отъ  Переясл.,  недалеко  отъ  граиицъ. Алекс.  уЬзда;  Кярамзинъ;  теперь  же  изъ  распоряжешя  о  волостяхъ  ви- 

Романовское  въ  Александр.  у-бзд-Ь.  дпмъ  ясно,  что  она  была  жсяа  Калиты,  мачяха  Симеона 

^)  Тамъ  же,  Л^  25.  и  1иан11а. 


1125                                      томъ  ЧЕТВЕРТЫЙ. — глава  третья,  1120 

Васильцево  сто  и  Добрятинская  борть  съ  селомъ  Московскаго  княжества,  въ  буквальномъ  смыся-Ь 

Добрятинскимъ.   Между  Коломенскими  волостями  отчина  и  д'Ьдина  Димитр1ева;  но  у  Димитр1я  оста- 

первое  м'!;сто  занимаетъ  Мещерка,  встр1;чающаяся  вались  еще  другие  сыновья,  которымътарсже  надобно 

въ  верный  разъ  въ  зав'Ьщан1и  отца  Димитр1ева,  по-  было  назначить  уд'Ьлы,  в  для    этого  послужили 

том'ь  Раменка,  которой  не  встрЬчаемъ  прежде,  по  примыслы.  —  Л  Утопией  не  говорить,  каким  ь  об - 

крайней  м'Ьр'Ь  въ  этой  форм-Ь:  изъ  прежде  изв'Ьст-  разомъ  былъ  примы1пленъ  Дмитровъ,  мы  знае  1ъ 

ныхъ  Коломенскихъ  волостей  н'Ьтъ  М'Ьзыии,  Сере-  только,  чтоэтотъ  городъ,  вмЬст'Ьсъ  Галичемъ,  иа- 

дорсорытны,  Гор'1]тов1л1,  Горокъ;  но   за  то  встрЬ-  годился  во  влад'1ш1и  потомковъ  Константина  Яро- 

чаются  новыя  волости:  Кочема  и  Комаревъсъбсре-  славича:  Галичъ  былъ  куплеиъ  Калитою,  но  кн::зь 

гомъ,  Изъ  селъ,при[1адлежашнихъ  прежде  къ  уд'Ь  ту  его  окончательно  изгнанъ  изъ  своей  волости  Ди- 

старшаго  сына,  н'Ьтъ  Астафьсвскаго,  села  на  СЬ-  митр1'емъДонскимъ;  в-Ьроятно  въ  то  же  время  пр!- 

верьсц!;,  Микульскаго  и  Напрудскаго:  вм-Ьсто  нихъ  обр'Ьтенъ  былъ  и  Дмитровъ.  Умирая,  Донской  от- 

встр'ЬчаемъМитинъпочипокъ,Жиро1пкины  деревни,  даетъ  этотъ  примыслъ  четвертому  сыну,  Петру:  во- 

Хвостовское  на  Клязьм-Ь,  встр'Ьчающеесявъпервый  лости  Ди!1тровск1я  означены  сл1)дующ1'я:  Вышего- 

разъ  въ  зав'Ьщаи1и  Симеона  Гордаго.  Надобно  за-  родъ,  БерендЬева  слобода,  Луто€на  съ  отъ'Ьзцсмъ, 

1г];гить  также,  что  пзъ  Коломенскихъ  волостей  Ли-  Ннобашъ:  но  къ  этой  небольшой  волости  приданы 

вичинъ,  Скулневъ  п  сл'Ьдующ1я  за  ними  въ  зав1;-  были  еще  старыя  л1'Ьстамоскоиек1н,  большею  част  1Ю 

щан1и  Донского  названы  деревнями.  Посл'Ь  Москвы  волости  княгини  Ульяны — Муишова  гора,   Ижна, 

великому  князю  Васил1ю  отказанъ  лугъ  велик1й  за  Раменка,  слободка  княжа  Иванова  ^),  Вори,  Кор- 

Р'Ькою.  зенева,  Рогожъили  Ротожъ,  Загарье.  Вохна,  Селна, 

Второму  сыну,  Юрш,  отданъуд^Ьлъ  Звенигород-  Гуслпца,  Шерна-Городокъ.  Изъ  московскихъ  селъ 

ск1й:  зд'Ьсь  между  прежними  волостями  встр-Ьчаемъ  Новое  и  Сулпшинъ  погостъ  (пр1обр1>тен1е  Симеона 

Еовыя:   Сурожикъ  и  Б-Ьди,  бывш1я  за  княгинею  Гордаго).  Пятому  сыну,  кня:ш  Ивану,  отд-Ьлена 

Ульяною,  потомъ  Вышегородъ,  Пл'Ьснь  и  Дмитрхева  была  маленькая  волость:  Райменицесъ  бортниками, 

слободка.  Изъ  московскихъ  селъ  Юр1й  получилъ  село  Зверковское  съ  Сохонскимъ  почннкомъ,  что 

только   Михалевское  и  Домантовское   съ   Ходын-  отошло  отъ  князя  Владим1ра  Андреевича,  и  Сохна. 

скпмъ  лугомъ  *).  Кром-Ь  Дмитрова,  были  окончательно  примышлены 

Для  третьяго  сына,  Андрея,  уже  надобно  было  при  Донскомъ  Галичъ,  Б'Ьлоозеро  и  Угличъ:  Галичъ 

выд'Ьлить  изъ  прежняго  уд'Ьла  Коломенско-Молсай-  отданъ  князю  Юр1Ю  со  всЬмп  волостями  и  съ  т'Ьми 

скаго  Можайскъ  съ  его  волостями,  которыя  теперь  селами,  которыя  тянули   къ  Костром1>, — Николь- 

внервые  перечисляются:  Исмея,  Числовъ,    Боянь,  скимъ  и  Борнсовскпмъ.  Б'Ьлоозеро  отдано  князи 

Берестовъ,    Поротва,    Колоча,    Тушковъ,  вьпннее  Андрею  со  вс1;ми  волостями,  и  Вольскимъ  съ  111а- 

Глинско,  Пневичи  съ  Загорьемъ,   Болонескъ;  къ  готью,  и  съ  Миролюбскимъ  "Ьзомъ, и  съслободка-;:!. 

Можайскому  же  уд'Ьлу  приданы  были  волости  Кор-  Угличъ  отданъ  князю  Петру  вм'ЬстЬ  съ  Тошною  и 

жань  и  Моишинъ  Холмъ,  равно   какъ  отъ-Ьздныя  Сямою.   Потомъ  прикуплены  были  села:  Краснов, 

в)дости  Верея,  Рудь,  Дордошевичи  (примыслъ  Си-  Елиза])овское  и  Пранатово  въ  Юрьев-Ь.  Васильев- 

меона  Гордаго),  Гремичи,  Заберега  (примыслъ  Си-  ское  вь  Ростон-Ь;  всЬ  они  отданы  были  старшему 

меона  Гордаго),  Сушовъ,  село  Репнпнское,  принад-  сыну  Васил1ю.  Село  Козмодемьянское  въ  Юрьев-Ь  съ 

лежавшее  прежде  къ  уд'Ьлу  Звенигородскому.  Изъ  починкомъ  Краснаго  села  ;!а  Везнею  и  село  Бого- 

московскихъ  селъ    Напрудское,    принадлежавшее  родпцкое  въ  Ростов-Ь  отданы  были  сыну  Юрш.  При- 

прежде  къ  волостямъ  старшаго  брата,  Луцинское  мышлены  были  волости  изм-Ьнника  Ивана  Велья- 

на  Яуз^Ь  съ  мельницею  и  Д'Ьунинское  (оба  изъ  во-  минова,  и  одна  изъ  ннхъ — село  въ  Гремичахт.  от- 

лостей  княгини  Ульяны),  Хвостовское   въ  Пере-  дано  было  князю  Андрею.  Вероятно  при  Донскомъ 

мышл-Ь,  лугъ  Боровск1й  и  другой  противъ  Воскре-  же  присоединены  были  къ  Московскому  княжеству 

сенья;  изъ  юрьевскихъ  селъ — село  Алексинское  на  Калуга  и  Роща: вытяганы  были  у  Смольнянъ Товъ(У ) 

НЬшк-Ь  ^).  и  Медынь,  и  все  это  отдано  князю  Андрею.  Князю 

Такъ  были  разд-Ьленынатри  уд-Ьла  два  участка  Петру  былъ  отданъ  примыслъ — село  Богородидкое 
на  Богон'Ь  въ  Юрьеве.  Великой  княпшЬ  Евдок'и 

«)  Село  Камарево  въ  Колом.  уйзд-Ь,  въ  33   вер.   отъ  зав-Ьщаны  прнмыслы:  Скпрменевская  слободка  съ 

гор.   Въ  Во.юколам.   уЬд*  есть  село  Б15лп   въ  1С  вер.  Щепновымъ,  Смоляные  СЪ  Митяевскимь  починко  .ъ 

отъ    города;    Дмитровское    въ    20  вер.  отъ  Звенигорода:  ^           '                                        .                      у. 

Добритппское  вь  Подол.  у*зд.  Угожская  волость  на  гра-  И  СЪ  бортьЮ,  СЪ  ВЫШегорОДСКИМИ  бортникааш,  Кро- 

ниц-^Ь  между  звенигородскими  и  вышгородскими  (дмптров-    

сними)  землями,  у  р'Ьки  Локопки;  тамъ  же  р'Ька  Пл-Ьснь,  ')  Т.  е.  слобода,  ааведенная  княвемъ   Иваномъ,    бра- 

отъ    которой    иолучи.  а   пазваи1е  и  волость.  См.  С.  г.  г.  томъ   Димитр1евымъ;  волость  Инобагаь,  иди  Ннобал^ь  ио- 

и  д.  I,  Л»  139.  Село  Дамаптовское  и  волость    Сурожикъ  лучила  свое  на8ва1!1е  отъ  р'Ьки.  Волость  Ижва  граничила 

на    грапнцахъ    между    Московскимъ    и  Звепигородскимъ  съ  Сурожикомъ;  ея  положсн1е  и  границы  съ  Сурожикомъ 

уЬздами.  См.  тамъ  же,  №  140.  опред'Ьляются  реками  Мал  ого  щею.  Мушкова  гора,  или  Муш- 

')  Деревня  Ту шково,  въ  Можайскомъ  у-бзд-Ь,  въ  25  вер.  ково,  волость,  дв-Ь  трети  которой  принадлежали  къ  Дми- 

отъ    гор.    Въ  Верейокомъ  уЬздЬ  есть  деревни  Глинки    и  трову  и  треть  къ  Моокв-Ь;  ея  положеше  опред'Ьляется  ] -К- 

Глипицы.   Тамъ    же    село    Рудиино,  въ  57  вер.;  деревня  камп    Малогощею,  Цстрою  и  Каменкою  (С.  г.  г.  и  д.  I. 

Гремячево,  Моск.  уЬзда,  въ  16  в.,  село  Дегунино,  тамъ  же,  №  140).  Упоминается  еще  Мошкова  гора  въ  чистЬ    см(Ь 

въ  9  вер.  денскихъ  волостей  (Д-Ьда  польск.  Л»  I,  годъ  1494). 
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пппиа  СЪ  бортниками  кропивенскими,  йеменскими, 
гордошевскими,  рудскики,  Л^ел'Ьзнова  слободка  съ 
бортью  и  селомъ  Ивана  Хороброва,  Исконская  сло- 
бодка, Кузовская  слободка,  на  Коломн-Ь  примыслъ — 
Самойлецовъ  починокъ  съ  деревнями,  Савельевск1й 
починокъ,  Микульское  село,  Бабышево,  Ослебятев- 
ское;  изъ  Юрьевскихъ  покупокъ — Петровское  село, 
Фроловское,  Елохъ.  Княгиня  Оедосья  (должно  быть 
дочь  Калиты  отъ  второй  жены)  отдала  великому 
князю  Суду  на  В'Ьл'Ьозер'Ь,  да  Калашку  и  Слободку, 
а  великую  княгиню  благословила  Городкомъ  и  Во- 
лочкомъ;  этими  волостями  впрочемъ  она  пользова- 
лась во  все  предложен1е  жизни  своей,  посл^  же 
смерти  ея  он-Ь  отходили  къ  великой  княгин-Ь.  Сама 
великая  княгиня  прикупила  себ'Ь  Лохно:  кром^з  того, 
ей  выделено  было  въ  пожизненное  влад'Ьн1е  по  я^- 
скольку  волостей  изъ  уд-Ьла  каждаго  сына;  изъ 
великокняжеской  Владим1рской  области  она  полу- 
чила въ  Переяславскомъ  уд-Ьл-Ь  Юлку,  въ  Костром- 
скомъ — Иледамъ  съ  Комелого;  изъ  Галича — Соль; 
изъ  В-Ьдаозера — Вольское  съ  Шаготью  и  Милолюб- 
СК1Й  -Ьзъ;  изъ  владпм1рскихъ  селъ  Андреевское,  изъ 
переяславскихъ  Доброе  село;  изъ  Коломенскаго 
уд']Ьла — Каневъ,  Песочну,  а  изъ  селъ — Малинское, 
Лысцево;  изъ  Звенигородскаго  уд-Ьла — Юрьеву  сло- 
боду, Суходолъ  съИстеюИстервою,  села — Андреев- 
ское и  Каменское;  изъ  Можайскаго  уд'Ьла — Верею, 
Числовъ,село  Лучинское:  изъ  Дмитровскагоуд-^ла: — 
Ижво  да  Сяму.  Потомъ  ей  принадлежало  село  Репен- 
ское  и  Московешя  села — Семцинское  съ  Ходынскою 
мельницею,  Остафьевское,  Илмовское;  наконецъ  Хол- 
холъ  и  Заячковъ  ^). 

Васил1й  Дмитр1евйчъ  примыслилъ  къ  своимъ  вла- 
д'Ьн1ямъ  богатыя  волости  Нижегородсшя,  Муромск1Я 
и  Торусск1я,  и  всЬ  эти  примыслы  со  всЬми  воло- 
стями, полученными  отъ  отца,  могъ  оставить  въ  не- 
разд^Ьльности  единственному  сыну  своему  Василш, 
которому  суждено  было  собрать  княжество  Москов- 
ское, какъ  оно  было  при  Калите,  вм-Ьст^  съ  при- 
мыслами  вс^хъ  преемниковъ  посл'15дняго.  Но  до  насъ 
дошло  еще  зав-Ьщанхе  Васил1Я  Димитр1евича  въ 
пользу  сына  Ивана,  умершаго  до  рожден1я  Васил1е- 
ва;  въ  этомъ  зав'Ьщан1и  ~),  между  Коломенскими 
волостями,  мы  находимъ  новыя  назван1ям'Ьстъ:Ра- 
докпнъ  съ  берегомъ,  Крутинки.  Изъ  волостей,  за- 
в-Ьщаниыхъ  великой  княгин1^  Софь^  Витовтовн'Ь, 


^)  Красное  теперь  къ  СЗ.  отъ  Юрьева;  Васильевское 
къ  СВ.  отъ  Ростова;  Козмодемьянское  къ  Ю.  отъ  Юрьевс;; 
Богородское  къ  Ю.  отъ  Ростова;  Богородское  на  ЮВ.  отъ 
Юрьева;  къ  3.  отъ  нихъ  Фроловское.  Елохъ,  къ  ЮЗ. 
Петровское.  Роща  въ  Тарусскомъ  уЬзд^^,  къ  СЗ.  отъ  гор. 
Переяславская  волость  Юлка  между  верховьями  рФкъ 
Дубны  и  Нерли  (С.  г.  г.  и  д.  I,  №  138).  Зд^сь  видно 
отношен1е  мелсду  волостью  и  станомъ:  Юлка  называется 
волостью,  и  въ  ней  станы:  Большой,  Бортный;  но  въ  дру- 
гихъ  актахъ  волость  является  въ  иныхъ  отношешяхъ  къ 
стану;  если  она  не  есть  подразд^лете  стана,  то,  по 
крайней  м^р4,  является  соразд'Ьлешемъ,  напр.  «Въ  Шей- 
ку рьи  на  посадФ,,  и  въ  стан-Ьхъ  и  въ  волост1)ХЪ,  которые 
станы  и  волости  приписаны  къ  ШенктрьЬ  къ  посаду». 
(Акты  Арх.  Экс.  I,  Л2  234). 

'')  С.  г.  г.  и  д.  I,  Л2  В9. 


встр'Ьчаемъ  новыя  назван1я:  Оглоблиео  со  всЬмя 
деревнями  и  оъ  Ольхомъ,  Колычевское  съ  Зм1;еЕ- 
скимъ,  село  въ  Л^вичин4,  принадлежавшее  Ивану 
Вельяминову,  съ  землею  Чухистова  и  совсЬмипри- 
кунами.  Изъ  московскихъ  селъ,  отказанныхъ  вели- 
кому князю  Василш  Васильевичу,  встр'Ьчаемъ  село 
Григорьевское  Фаустова;  но  изъ  селъ  самый  бога- 
тый примыслъ  Васил1я  Димитр1евича  составляли 
влад-Ьнгя  знамеиитаго  боярина  Оедора  Свибла;  эти 
села  находились  на  Устюг-Ь,  и  въ  Отводномъ,  и  на 
Слм'Ь,  и  въ  Ростове,  и  въ  Б'Ьжецкомъ-Верх'Ь  (Ма- 
ксимовское  съ  деревнями),  въ  Иерея  ел  авл'Ь  (Весь- 
скоесъ  Радивоновскимъ),  наМоскв'Ь — Буйловское  съ 
АлексЬевскою  деревнею,  да  села  Тимоееевское  на 
Луз^Ь,  въ  Юрьев-Ь — Чагино,  Савельевское,  Иворово, 
Карабузино,въНовгород^Ь — Непейдино.  Кром-Ь  того, 
велик1й  князь  купилъ  Ухтюшку  и  пр1обр'Ьлъ  Оо- 
МИПСК1Я  села  дьяконовы;  всЬ  эти  примыслы  отданы 
были  въ  пожизненное  влад-Ьше  великой  княг1ш1Ь, 
вм-Ьст"!  съ  юрьевскими  селами  —  Фроловскимъ  (съ 
Ольхомъ),  Петровскимъ,  Вогородицкимъ  и  Алексин- 
скпмъ,  которыя  Васил1й  Димитрхевичъ  вым-Ьнялъ 
у  матери  своей.  Изъ  новаго  примысла,  княжества 
Нижегородскаго,  великая  княгиня  получила  Ала- 
чинск1я  села,  Монгачъ,  Курмышъ  со  вс^^ми  селами 
и  пошлинами  и  Алгашъ,  изъ  Муромской  области 
сельцо. Въ  опричнину  (влад^Ьше  отд-Ьльное, ко- 
торымъ  можно  было  располагать  по  произволу)  даны 
были  ей  два  села  юрьевсшя — Бзгородицкое  и  Але- 
ксинское.  Васил1й  Димитр1евичъ  долженъ  былъ  так 
же  над'Ьлить  и  младшаго  брата  своего,  Константина: 
ему  даны  были  Тошна  и  Устюжна  ^). 

Во  второмъ  з^вЬщш'ш,  написапномъ  въ  пользу 
сына  Васил1я,  находимъ  н-Ь которыя  перемены  и 
новизны, — сыну  велик1й  князь  отказываетъ  въ  го- 
род-Ь  на  Москве:  дворъ  бомы  Ивановича  у  Боро- 
вицкнхъ  воротъ,  да  другой  дворъ,  что  былъ  за  Ми- 
хайломъ  за  Вяжемъ,  да  новый  дворъ  за  городомъ 
у  Св.  Владим1ра,  да  примыселъ  въ  Юрьев-Ь  —  села 
Петровское  и  Алексинское.  Мы  епд-^ли,  что  эти  села 
отданы  были  по  прежнему  завЬщапш великой  кня- 
гин-Ь,  которой  теперь  изъ  Коломенскихъ  волостей 
отданы  Песочна,  Брашева  съ  сельцомъ  и  съ  Гвозд- 
нсю  и  съ  Иваномъ,  Устьмерское  и  Гжеля  съ  путями 
и  селами  (изъ  коломенскихъ  селъ  не  встр'Ьчаемъ 
противъ  прежняго  Оглоблина,  Колычевскаго  и 
Зм-Ьевскаго),  село  Васильевское  въ  РостовЬ  (при- 
мыслъ Донскаго),  по-прежнему  всЬ  села  Свпблов- 
СК1Я,  подмосковный  села  —  Митинъ  починокъ  и 
Семцинское  съ  Самсоновымъ  лугомъ,  примыслъ  Дон- 
скаго —  слободку  на  Гуси,  хотя  это  назван1е  и 
встречается  зд'Ьсь  въ  первый  разъ,  въ  ЮрьевЬ  при- 
мыслы Донскаго  —  село  Красное  съ  Праватовымъ 
и  Е.тгизаровскимъ,  прежн1е  примыслы  зав-Ьщателя — 
Фроловское,  Елохъ  и  Богородицкое,  Устюшка  на 
Вологде.  Изъ  великокняжескихъ  волостей  —  изъ 
Костромы  получала — Иледамъ  съ  Обнорою,  Коме- 


^)  Весково  къ  3.  отъ  Переяславля.  Алексине  къ  С.  отъ 
Юрьева. 
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лою  и  Волочко:11ъ,  Нерехту  съ  варницами,  бортпи-  зеваться  княгиня,  ихъ  мать:  городъ  же  и  станп 

нами,  бобровпнками  и  Княгининскимъ  селомъ:  изъ  князья    разд'Ьлятъ    пополамъ    со    всЬми    пошлп^ 

Переяславля — Юлку  и  Доброе  село;  изъ  Владим1ра—  нами:  Семену — станы  по  сю  сторону  Волги,  пониже 

Андреевское  село  и  Тошну,  если  велпкШ  князь  вы-  Городца,  да  Б'Ьлгородье:  Ярославу — станы  по  ту 

м'Ьняетъ  ее  у  д^тей  князя  Владим1ра  Андреевича;  сторону  Волги,   повыше   Городца,    да   Юрьевецъ; 

изъ  Нижняго — Соколское  село  в  Киржанецъ;  изъ  если  же  Б-блогородье   окажется   больше   Юрьевца 

Мурома — сельцо  и  Шатуръ.  Изъ  всЬхъ  зтпхъ  воло-  и  Черняковой,  то  князь  Семенъ  придастъ  князю 

стей  ГжеляиСемцинскоеселобылиданывъоприч-  Ярославу  Коряковой;  если  же  Юрьевецъ  и  Черня- 

Нйну.  кова  окажутся  больше  Б1>логородья,  то   оставить 

Изъ   новыхъ   примысловъ,  которыхъ  н'Ьтъ  въ  по-прежнему,   а    Корякову   разд-блить    пополамъ 

прежнемъ  зав'Ьш;анш,   упоминаются:  между  коло-  вм-Ьст-Ь  съ  слободками.   "Взъ  (рыбиыя  ловли)  оба 

менскими  селами  —  Окуловское  и  Захаровское,  въ  князья  устроятъ  подъ  Городцомъвм'Ьст'Ь,  и  д-Ьлятъ 

В'Ьжецкомъ-Верх'Ь— КистмаиселаАнтоновск1я,хотя  себ-Ь  добычу  пополамъ.  Но  кром^Ь  этого  разд-Ьта, 

я  назваиныя  куплею  Калиты,  но  встр'Ьчаюп];1яся  князю  Семену  одному  дана  на  Городц!;  Пороздна. 

въ  первый  разъ,  Троицкая  слободка  на  Волг-Ь,  Беле-  Князю  Андрею:  Радонежъ,  Б1;ли,  Черноголовль 

утовск1'я  (боярина  Белеута)  села  на  Волок-Ь  и  въ  съ  числепнными  людьми  на  Кержач'Ь,  Яковля  сло- 

Юрьев-Ь  слобод-Ь,  подъ  Москвою  село  Крилатское  О?  бодка,  Кишкина  слободр:а,  Тухачевъ;  изъ  москов- 

на  В'Ьл'Ьозер'Ь  слободка  ^),  на  Устюг-Ь  села  Ивана  скихъселъ — Михайловское  съ  мельницею,  Ка.тпт- 

Головина  и  Тутолыина:  всЬ  эти  примыслы  были  киново,  на  Учи  Поповское,  да  Илья  Святый,  сель- 

отказаны  великой  княгин-Ь.  цо  Дмптр1я  Воронина,  Четрековское  и  Мосейково 

Если  два  жреб1'я  или  участка  Московскаго  кня-  на  Любосивли,  Сакова  деревня, 
жества,  соединенные  при  Димитр1и  Донскомъ,  по  Князю  Васил1ю:  Перемышль,  Ростовецъ,  поло- 
смерти  его  разд'Ь лились  на  пять  частей,  то  и  вина  Щитова,  треть  Добрятинская;  изъ  москов- 
трет1й  участокъ  князя  Владим1ра  Андреевича  раз-  скихъселъ — Ясиновское  съ  деревнями,  да  Паншина 
д'15лился  также  на  пять  частей  по  числу  его  сыновей,  гарь. — Князьямъ  Андрею  и  Василш  вм'Ьст'Ь — го- 
Владим1ръ  Андреевичъ  отказалъ  вотчину  свою  Мо-  родъ  Углпчъ. 

скву,  свою  треть,  сыповьямъ — Ивану,  Семену,  Яро-  Княгпн^Ь  Елен-Ь:  Лужу,  Козловъ  Бродъ,  Бад1ЬеБу 

славу,  Андрею,  Василш,  которые  должны  в-Ьдать  слободку,  слободы  и  волости  Лужевск1я:  Ловышина. 

ее  по  годамъ.  Подобно  Донскому,  онъ  благословилъ  Ярцева  слободка,  Сосновецъ,  Турьи  горы,  Буболь, 

старшагосына  Ивана  на  стар'Ьпш1й  путь  въ  Москве;  ВепрЬйка,  Якимова  слободка,  Маковецъ,  С'Ьтунка, 

и  станахъ,  далъ  ему  конюш1й  путь,  бортниковъ,  Терехова,  Спиркова,  Артемова  слободка,  Скоман- 

садовниковъ,  псарей,  бобровниковъ,  барашей  и  д-Ь-  това,  Гриди,  Ярцева,  Михалкова  Степана  Оспиова, 

люепъ.  Далъ  ему  Серпуховъ  съ  волостями:  Городецъ.  Дыпка  Мосолова,  Гриди  бедотова  Лукина.  Изъ  мо- 

Нарское,  Нивна,  Темна,  Синилип];а,  Гомонинъ,  Яро-  сковскихъ  селъ:  Коломенское  со  всЬмн  лугами  и  де- 

елавля  слободка,  Мокрая  слободка,  Дягилева  ело-  ревнямп,  Ногатинское,  Танинское  съ  Кор'Ьевымъ, 

бодка,  Львова,  Верхъ-Москвицъ  слободка,  Круглая  Косино  съ  тремя   озерами,  Обухово,  мельница  на 

и  Остапкова  слободка,  ияъ  московскихъ  селъ — Ми-  устьп  Яузы;  Косино,  Обухово  и  мельница  даны  въ 

кулннское,  Губкино,  Н'Ьмцево,  Поповское  и  Коло-  опричнину.  Изъ  сыновппхъ  уд'Ьловъ  въ  пожизнен- 

ыеика  съ  мельницею,  Туловское  со  всЬми  деревнями,  ное  влад'Ьн1е  княгиня  получила:  изъ  уд'Ьла  князя 

«ело  Сссипетрово  и  Струпиково;  князю  же  Ивану —  Ивана — Всходное  съ  деревнями,  Тетково  озеро:  изъ 

Козельскъ,  Гоголь,  Алекспнъ  и  куп.тя  Лисину.  уд'Ьла  князя  Семена — Омутское  съ  деревнями  и  лу- 

Князю  Семену— Боровскъ  съ  волостями:  Голчицы,  гамп;  изъ  уд'Ьла  князя  Ярослава — Бобыкпно  и  Дол- 
Хопилева  слободка,  Истья  съ  слободкою,  Мушковы  гое  озеро  на  устьи  Лопастны;  изъ  уд'Ьла  князя  Ан- 
греть,  половина  Щитова;  изъ  московскихъ  селъ —  дрся — Вороиовское,  Ков-Ьзпнское,  Родон'Ьжскихъ 
Выпряжково  на  Студепц-Ь  съ  деревнями,  Колычев-  бортниковъ  съ  деревнями  и  бортью;  изъ  уд'Ьла  князя 
ское,  мельница  на  Неглинной;  въ  Юрьев-Ь-Поль-  Василья — Битягово,  ДомодЬдово;  на  Углич-Ь — селе 
скомъ4села — Варварское,  Богоявленское,  Поплов-  Богородицкое.  По  смерти  княгини  Елены  Коломен- 
ское, Седоровское.  ское  село  должно  отойти  къ  старшему  ея  сыну, 

Князю  Ярославу:  Ярославль  съ  Хотуиью,  Ви-  князю  Ивану,  Ногатинское — къ  Семену,  Танинское 

хорцу,  Полянку,  Ростунову  слободку,  Мошненскую  съ  Кор'Ьевымъ — къ  Васильто;  Козловъ  бродъ  попо- 

слободку;  изъ  московскихъ  селъ — Сарыевское  да  ламъ  князю  Ивану  съ  братомъ  Ярославозгь,  равно 

Кирьясово  съ  лугами,  да  на  устьи  Мстпца  мель-  какъ  и  Бад-^.ева  слободка,  а  Лужу  со  всЬми  воло- 

ница.  —  Семену  и  Ярославу  вм-Ьст-Ь:  Городецъ  на  стямн  должны  под'Ьлить  на  три  части  князья  Се- 

Волг-Ь,  кро)1'Ь  мыта  ц  тамги,  которыми  будетъ  ПОЛЬ-  мснъ,  Андрей  и  Васил1й,  кром1Ь  селъ  —  Буболь- 

. скаго,  Б'Ьнптскаго,  М-Ьдкнна    и  Дьяковскаго,  въ 

^)  «Крилатское,  што  бы.ю    за   Татаромъ,  а   княгиня  КОТОрыхъ  КНЯГИНЯ  ВОЛЬна. 

моя  дастъ  съ  того  села  черппц-Ь  Софь-Ь  50  руб.  долгу  зе».  Старшему  сыну,  князю  Ивану.  зав-Ьщатель  от- 

Село  Крылатское,  въ  Моск.  у*зд*,  въ  12  вер    отъ  гор.;  ^1,^.3^  ДВОры— Зворыкинъ,   Игнатьевъ 

тутъ  же  ц  Татарово.— Захарове  въ  Колом.  уЬзд*,  въ  22  в.  „                        п                ст 

«тъ  города.  И  Бутовъ  садъ;  Семену  и  Ярославу  пополамъ  дворъ 

2)  «Что  была  княжа  Васильева  Семеновича*  великоЙ  КНЯГИНИ  Марш  (жсны  Симеона  Гордаго); 
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Семену — за  НеглинноюТереховъ  садъ;  княгине  съ  Д'Ьли,  что  въ  первомъ  зав^Ьщапш  свосмъ  Баспт1«: 

Аидреемъ  и  Васпльемъ — большой  дворъ  московсшй  Димитр1ев11чъ  отка;шваетъ  на  долю  Константина 

пополамъ:  Ярославу,  Андрею  и  Василью — Чичаковъ  Тошпу    и    Устюжпу;    но   этого  было   мало:   всЬ 

садъ  на-трое.  Соль  на  Городц-Ь  князья  Семенъ  и  князья  должны  были  участвовать  въ  составлении 

Ярославъ  в-Ьдаютъ  за-одно,  и  добычу  д-Ьлятъ  по-  уд'Ьла,  и  вотъ  бездетный  князь  Петръ  Димитр1е- 

иоламъ,  кром-Ь  Оедоровср.ой  варницы  ')•  вичъуступаетъ  младшему  брату  Угличъ,  въ-зам'Ьнъ 

Сравнивая  волости,  исчислонныя  къ  зав1;щан1И  получаетъ    отъ  Юр1я  Шачебалъ  и  Ликурги,    но 

Владпм1ра  Андреевича,  съ  волостями,  которыя  по-  и  эти  дв-Ь  волости  уступаетъ  также  Константину  *); 

лучилъ  отедъ  его  по  зав'1>щан1ю  Калиты,  мы  ви-  кром^Ь  того, — Юр1й  отдаетъ  Константину  еп1;е  н-Ь- 

димъ,  что  князь  Владим1ръ  усп-бль  значительно  сколько  своихъ  Зиеиигородскихъ  волостей.  За  это, 

увеличить  свой  удЬлъ.  Изъ  этого  уд1^.ла  еще  при  а  можетъ  быть  и  за  что-нибудь  другое,  Юр1й  по- 

великомъ  княз'Ь  Ьанн-Ь  II  была  потеряна  Лопает-  лучаетъ  отъ  великаго  князя  часть  его  примысла, 

на,  отошедшая  къ  Рязани,  но  она  зам'Ь21ена  была  Вятку,  принадлежавшую  въ  Суздальско-Нижегород- 

Бовыыъ  городкомъ  па  устьи  Поротли.  ПотомъВла-  скому  княжеству  О-  Но  велишй  князь  взялъ  у 

Д11м1ръ  Андреевичъ.  всл'Ьдств!е  зав'Ьщан1я  Калиты,  Константина  Угличъ  и  пром^Ьнялъ  у    Владимира 

получплъ  треть  изъ  волостей  княгини  Ульяны;  ве-  Андреевича  на  Ржеву  для  Константина  же,  кото- 

Л11К1Й  князь  Димитр1й  Донской  далъ  ему  Лужу  и  рому  придалъ  еще  великокняжеская  влад'Ьн1я  въ 

Боровскъ  0;   племянникъ   Васил1й  Димитр1евичъ  Б'Ьжедкомъ-Верх'Ь;  Волокъ,  вым-Ьненный  на  Горо- 

далъ  ему  Волокъ  и  Ржеву  съ  волостями  ^);  но  по-  децъ,  остался  за  великимъ  княземъ.  Такое  распре- 

томъ  произошла  у  нихъ  м-Ьна:  быть  можетъ,  Васи-  д'Ьленхе  волостей  существовало  не  долго  по  смерти 

лш  не  хот'Ьлось,  чтобъ  волости  Серпуховскаго  князя  князя  Владим1ра  Андреевича,  ибо  великш  кпязь 

простирались  такъ  далеко  на  западъ,  по  грани-  отобралъуегод'ЬтейвсЬсвои  пожалован1я:Угличъ, 

цамъ  новгородскимъ  и  тверскимъ;  онъ  взялъ  на-  Городедъ,    Козельскъ,  Гоголь,  Алексинъ,   куплю 

задъ  у  дяди  Волокъ  и  Ржеву,  и  вм^Ьсто  перваго  Пересв-Ьтову  и  Лисипъ  '^),  изъ  которыхъ  Угличъ 

уступилъ  ему  часть  своихъ  прпмысловъ  на  восто-  отдалъ  опять  брату  Константину,  в-Ьроятно  чтпбъ 

к-Ь,  именно — Городецъсъ  волост^?ми  В^Ьлгородьемъ,  заставить  его  отказаться  отъ  своихъ  прптязан1йна 

Юрьсвцемъ,  Коряковою  и  Черняковою  слободами  и  старшинство:  Владим1ровичи   не  им-бли  средствъ 

Ужнинскою  тамгою,  а  вм-Ьсто  Ржевы — Угличъ  съ  противиться  великому  князю  и  должны  были  от- 

селомъ  Золоторусскимъ  ^);  наконецъ  на  юг-Ь  даны  казаться  отъ  прпмысловъ  отцовскихъ,  и  одинъ  изъ 

были  Владим1ру  Андреевичу  въ  уд-Ьлъ  и  отчину  нихъ,  Ярославъ,  принужденъ  былъ  от7>15хать   въ 

Козельскъ,  Гоголь,  Алексинъ  и  Лисинъ  съ  куплею  Литву.  Впрочемъ,  великш  князь  далъ  имъ  н-Ькото- 

Пересв'Ьтовою.  Но  умноженхе  селъ  подмосковныхъ,  рое  вознаграждеше:  отдавая  Угличъ  Константину, 

слободъ  въ  разныхъ  другихъ  м^Ьстахъ,  селъ  въ  онъ  взялъ  у  него  Тошну  и  отдалъ  Владим1ровича>1ъ, 

Юрьев'Ь — нельзя  приписать  ничему  иному,  какъ  по-  наказавши  однако  сыну  своему,  въ  зав-Ьщанш,  вы- 

купкамъсо  стороны  Владпм1ра  Андреевича;  въ  за-  м-Ьнять  ее  у  нихъ. 

в'Ьщан1и  своез1ъ  онъ  упоминаетъ  объ  одной  покупк-Ь  Такъ  были  распред'Ьлены  волости  на  С'Ьверо- 

сына  своего,  князя  Ивана, —  доказательство,  что  Восточной  Руси,  когда  малол-ЬтиШ  Васил1й  Василье- 

князья  еще  при  жизни  отцовъ  своихъ  им'Ьли  сред-  вичъ  сЬлъ  на  стол'Ь  отца  своего  и  начались  знаме- 

ства  покупать  себ'Ь  волости  ^).  нитыя  усобицы,  поведш1я  къ  собран1Ю  почти  всЬхъ 

Въ  завЬщанш  Владим1ра  Андреевича  и  въ  дого-  волостей Московскихъвъ  одноц'Ьлое.  Прежде  всего 
ворахъ  его  съ  великимъ  княземъ  Васил1емъ  Дими-  долженъ  былъ  возникнуть  вопросъ  о  Дмитров-Ь, 
тр1евичемъ  останавливаетъ  насъ  еще  одно  обстоя-  выморочномъ  уд'Ьл'Ь  князя  Петра  Димитрхевича; 
тельство:  онъ  получаетъ  отъ  великаго  князя  Угличъ;  сначала  онъ  былъ,  какъ  видно,  присоединенъ  къ 
но  мы  вид'Ьли,что  этотъ  городъ,  по  зав-Ьщанш  Дон-  волостяхмъ  Васил1я  Васильевича,  но  потомъ,  посл-Ь 
скаго,  отказанъ  былъ  не  Васил]ю,  а  Петру  Дими-  суда  въ  Орд"]^,  Дмитровъ  былъ  отданъ  дяд-Ь  Юрш, 
тр1евичу,  кпя'.т  Дмитровскому.  Эта  м^^на  волостей  въ  вознагражден1е  за  потерю  старшинства.  Заклю- 
произошла  всл'Ьдств1е  составлен1я  уд'Ьла  для  мень-  чая  договоръ  съ  племянникомъ  посл-Ь  смерти  Мо- 
шаго  брата,  Константина  Димитр1евйча.  Мы  ви-  розова  и  бЬгства  своего  изъ  Москвы,  Юр1й  усту- 
пилъ  ему  опять  Дмитровъ,  но  за  то  взялъ  Суро- 

«)  Есть  два  села  Косина  въ  Моск.  уад,  оба  въ]  2  вор.  жикъ,  село  Лучинское,  Шепкову,  Шачебалу,  Ли- 

отъ  города.  Лиспнъ,  быть  можетъ,    Быиъшши    Лихвииъ.  ч\    т-                 •                •        »               т/ 

И  теперь  къ  югу  отъ  Юръева-Польскаго  есть  село  Бого-  курги    '),  КострОМСКШ  ВОЛОСТИ— Андому,   Корегу, 

явленское,  къ  ЮВ.  Варварино  и  Оедоровское.  Въ  Сериух. 

У'^зд-Ь  Хотунь  на  СВ.  отъ  гор.  Въ  Подольск.    у4зд.   Га-  ^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  Л''1:№  43  и  44.  Верстахъ  бъ25  отъ 

ступова.  Р-Ька  Лулса  впад.  въ  Угру.  города  Буя  (Костром,  губ.),  па  востокъ  два   села   назы- 

2)  С.  г.  г.  и  д.  I,  33.  ваются  Лпкургами:  Лпкурги-Троица  и  Ликурги-Рождество 

^)  Тамъ  же,  №  85.  «Волокъ  съ  волостьми,  а  волости  (Труды  Общ.  Истор.  и  Древ.  ч.  VI). 

псд-Ьтемле,  воипичи».  ')  Тамъ  же,  Л»  62. 

*)  И  теперь  къ  С.  отъ  Углича  есть  село  Золоторучье.  ®)  Тамъ  же,  Л'»  71. 

*)  «А  что  сынъ  князь  Иванъ  купилъ  село    у    Ортема  ^)  НепзВ'Ьстно,  тутъ  ли  князь  Коистантинъ  Димитр1в- 

въ   Ростуеов-Ь    слободк-Ь,    въ    уд'Ьл'Ь  брата  своего,  князя  вичъ,  заключавш1й  договоръ    заодно    съ    племянникомъ» 

Ярослава,  и  то  село  сьтпукнязю  Ярославу,  а  на  то  м^^сто  уступилъ  опять  брату  эти  дв-Ь  волости,  или  еще  прежде 

ла.1Ъ  есшь  сыну  Ивану  Сссппетрово  село  да  Струппково».  уступилъ  ихъ  племяннику.  С.  г,  г    и  д.  I,  №  49. 
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Борку,  Верезовецъ  съ  Зал-Ьсьекъ  и  1Яыленгу,  на-  Иначе,  кавъ  ведпо,  распорядился  Юр1й  передъ 

конедъ   остальныя  великокняжеск1Я  влад'Ьшя  въ  сиерт1Ю;  Вышгородъ  и  Галйчъ,  волости  Краснаго 

Б'Ьжецкомъ-Верху,  кромЬ  волостей,  уступленныхъ  по  прежнему  зав'Ьщаш'ю,  теперь  впдимъ  у  ИГемякп; 

прежде  князю  Константину,  и  кромок  сель  боярина  .^аКраснымъ  видимъ  волости  Б'Ьжецк1'я  и  Костром- 

Ивана  Димитр1евича,  которыя  Басил1й  оставлялъ  сгля,  недавно  пр1обр'ЬтенныяЮр1емъ,  кромЬ  о тнако 

за  собою,  ибо  „взялъ  въ  своей  вин'Ь".  Шачебалы,  Ликурги  и  Андомы.  Но  смерть  Юр1я  н 

Оба  брата,  и  Юр1й,  и  Константинъ,  несмотря  вражда  Косаго  съ  Васйд1емъ  Васильевичемъ  но- 
на разницу  въ  л'Ьтахъ,  умерли  почти  въ  одно  время;  служили  для  посл'Ьдняго  первымъ  поводоиъ  къ 
выморочный  уд'Ьлъ  безд1Ьтнаго  Константина  взялъ  примышлен1ю  насчетъ  живыхъ  князей:  онъ  ото- 
себ'Ь  велик1й  князь  Васил1й;  у  Юр1Я  оставалось  бралъ  у  Косаго  его  Звенигородскую  волость;  Ше- 
трое  сыновей.  До  насъ  дошло  его  зав'Ьщан1е,  но  ыяка,  заключая  договоръ  съ  велнкимъ  кияземъ,  от- 
написанпое  гораздо  прежде  смерти,  когда  еще  онъ  казался  и  отъ  Звенигорода,  и  отъ  Вятки,  а  взялъ 
влад-Ьдъ  Дмйтровомъ,  сл'Ьдовательно  до  перваго  уд'Ьлъ  дяди  Константина  —  Ржеву  и  Углпчъ,  да 
завлад^Ьн1я  Москвою.  Въ  этомъ  зав'Ьщан1и  особенно  подмосковный  волости — Зарыдалье,Сохну,  Раменей- 
зам-Ьчательно то,  что  не  сд-Ьдано  никакого  различ1Я  цо,  Осташевск1я  дереьнн^),  Щукинское,  Сурожикъ, 
между  старшимъ  и  младшими  братьями,  участокъ  Шопкову,  Лучинское.  Посл'Ь  встр-Ьчи  при  Костро- 
М0СК0ВСК1Й  отказанъ  всЬмъ  тремъ  сыновьямъ  по-  ж'Ь  Косому  отданъ  былъ  Дмитровъ  вместо  Звени- 
ровну,  старшаго  пути  н'Ьтъ;  быть  можетъ,  холод-  города,  но,  какъ  мы  вид'Ьли,  не  надолго  ^). 
ность  къ  старшему  сыну  Васил1ю  Косому  и  особен-  Такимъ  образомъ,  уд'Ьлъ  Петра  Димитр1евЕча  и 
пая  привязанность  къ  младшему,  Димитр1'ю  Крас-  половина  уд'Ьла  Юр1я  Димитр1'евича  были  прпсо- 
ному,  были  тому  причиною.  Васил1й  Косой  полу-  единены  къ  Коломенскому  великокняжескому  уд'Ёлу. 
чилъ  Звенигородъ  съ  волостями  Угожею,  Пл^Ьснью,  Но  уд-блы  Серпуховск1й  и  Можайск1й  оставались 
Дмитр1евою  слободкою,  Тростною,  Н-Ьчучею,  Ан-  еще  нетронутыми;  первый,  всл'Ьдствхе  безпотом- 
дреевскимъ;  изъ  московскихъ  селъ — Домантовское  ственной  смерти  четырехъ  сыновей  Владимира  Ан- 
да  лугаТамашинск1е  въ  Перерв-Ь.  Димитрхй  Шемяка  дрсевича,  сосредоточился  въ  рукахъ  едпнственнаго 
получилъ  городъ  Рузу  съ  ея  волостями:  Юрьевою  внука  его,  Васил1я  Ярославича:  уд'Ьлъ  Можайск1й, 
слободою,  Замошьемъ,  Кремичною,  Скирмановымъ,  по  смерти  Андрея  Днмптр1'евича,  разделился  па 
Б'Ьлми,  Ростовцами,  боминскимъ,  селомъ  Михайлов-  два  уд'Ьла:  Можайск1й,  доставш1йся  старшему  сы- 
скимъ  и  Никифоровскимъ  со  всЬми  деревнями;  изъ  ну  Андрееву,  Ивану,  и  Верейск1й — младшему,  Ми- 
подмосковныхъ  волостей  получжлъ  онъ  бортниковъ  хайлу.  Шуринъ  великаго  князя,  Васи  11й  Яросла- 
на  той  сторон'Ь  Москвы-р-Ьки  да  лугъ  противъ  го-  вичъ,  отказался  отъ  всЬхъ  пожаловаи1й,  полу- 
рода. Димитр1й  Красный  получилъ  Вышгородъ  съ  ченныхъ  д'Ьдомъ  его  отъ  отца  Васнл1еБа,  но  часть 
Коситскимъ  селомъ,  Суходолъ  съ  Истьею  и  съ  этихъ  пожалован1й,  именно:  Козельскъ  съ  воло- 
Истервою,  Уборичною  слободкою,  Боровковою,  Смо-  стями — Серенскомъ,  Людимскомъ,  Коронками,  Выр- 
ляную,  изъ  подмосковныхъ  волостей — село  Миха-  ною,  Пересв'Ьтовою  куплею,  Алексинымъ,  Лисп- 
левское,  сельцо  Сущевское  у  города,  Доблинскихъ  нымъ  и  Свибловымъ,  въ  Москв1Ь  сочли  нужнымъ 
сокольнпковъ,  бортниковъ,  псарей,  да  лугъ  Хо-  отдать  Ивану  Андреевичу  Можайскому.  Союзъ 
ДЫНСК1Й.  Дмитровъ  городъ  зав'Ьщапъ  тронмъ  сы-  Ивана  Андреевича  съ  Шемякою,  имЬвипп  сл1;д- 
новьямъ  вм'ЬсгЬ,  а  изъ  волостей  Дмитровскихъ  ствхемъ  взят1е  и  осл'Ьплен1е  великаго  князя,  пм'Ьлъ 
Васил1Ю  Косому — Селна,  Гуслица,  Вохна,  Загарье,  также  сл'Ьдств1емъ  и  присоединенхе  Можайскаго 
Рогожь,  Куней;  Шемяк-Ь — городокъ  Шорна,  Корзе-  уд'Ьла  къ  волостямъ  Васил1свымъ:  въ  то  время,  ко- 
нево,Воря,  Вышегородъ,Инобажъ; Красному— Ижво,  гда  Шемяка  прппужденъ  былъ  отказаться  отъ  Уг- 
Мушкова,  Раменка,  Беренд^Ьево  съ  слободкою  Куз-  лича,  Ржевы  и  Б-Ьжецка,  Можа1ск1й  князь  дол- 
модемьянскою,  Лутосна,  Куликова.  Вятка  отказана  женъ  былъ  уступить  Козельскъ,  Алексннъ  и  Ли- 
вс'Ьмъ  сыновьямъ  вм^Ьст'Ь;  но  Галичъ  со  вс^ми  во-  синъ  *).  Потомъ,  отказавшись  отъ  союза  съ  1;Ге- 
лостями  и  доходами  одному  Дпмитр1*ю  Красному,  мякою,  Пванъ  Андреевичъ  получплъ-было  за  вто 
Троимъ  сыновьямъ  вм^Ьст-Ь  Юр1н  отказывастъ  дворъ  снова  Лисипъ,  и  кром-Ь  того  влад'Ьн1'я  въ  Б1;жец- 
свой,  садъ  за  городомъ  на  посад-Ь  и  другой  садикъ  конъ-Верх-Ь,  какъ  они  были  за  Дпмитр1'емъ  Крас- 
помсныие.  Изъ  этого  зав'Ьщапхя  видимъ,  что,  кром-Ь  нымъ  (умершимъ  въ  1 140  году  и  передавитмъ 
Вятки  и  Дмитрова,  уступленныхъ  братомъ  и  иле-  свои  волости  Шемяк-Ь)  и  половину  Заозерья — во- 
мянникомъ,  Юр1й  не  успЬлъ  прикупить  ничего  къ  лости  кубенскихъ  князей;  но  скоро  посл'Ь,  всл^Ьд- 
своему  уд'Ьлу,апотерялъСурожикъ(отданный,какъ  ств1е  нзв'Ьстныхъ  обстоятельствъ,  Ппанъ  Андрее- 
видно,  брату  Константину);  не  упомянуты  таьже  вичъ  лишился  не  только  ;.тихъ  новыхъ  прпмы- 
въ  его  зав'Ьщан1и  села  Юрьевское  и  Ростовское  ^),  словъ,  но  и  своего  уд'Ьла  МожаГскаго.  ВсЬ  волостп 
■      -  Шемякп  еще  прежде  были  присоединен»!  къ  владЬ- 

^)  Замошье,  дер.  Волоколам.  у^зда,  въ  31    вер.    отъ  н1ямъ  великокняжескпмъ. 

города.— Селпио  сельцо  Дмитр.  уЬз.,  въ  26  вер.  отъ  гор.    

Тамъ  же  есть  деревня  Рогова  въ  9  ьер.  отъ  гор.  Тамъ  же  *)  С.  г.  г.  и  д.  I,  .Хэ.Ч?  52,  60.  Село  Осташкове  Моек» 

деревня  Кунпшникова  въ  4  вер.  Тамъ    же    село   Раменье  у^;?д.,  въ  24  вер.;  деревня  Щукина  тамъ  же  въ  8  вер. 

въ  37  вер.;  деревня  Лотосова  въ  21  вер.,  село  Кулпково  з)  д^ты  Арх.  Эксп.  т.  I,  .'\«  29. 

въ  25  вер.  *)  С.  г.  г.  и  д.  I,  .^  67. 
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Оставались  уд^лы  Серпуховск1й  иВерейсюй.  По-  скомъ  селомъ  Туловскимъ;  сноху  свою,  жену  князя 

ел!)  услугъ,  оказапныхъ  Васил1емъ  Ярославичемъ  Семена,  Василису,  благословила  селомъ  Ногатин- 

великому  князю,  шсл'15дн1й  вспомнилъ,  что  Серпу-  скимъ  съ  лугами  и  городскими  Ногатшщами,  въ 

ховскому  князю  не  додана  была  его  д-Ьдина  —  Уг-  Луж-Ь  селомъ  Бубольскимъ  и  В'Ьнитскимъ;  другую 

личъ,  Городедъ,  Козельскъ,  и,  въ  вознагражден1е  сноху,  жену  князя  Васил1*я,  Ульяну,  благословила 

за  это,  отдалъ  ему  Дмитровъ,  кром-Ь  того,  изъ  ото-  селами  Битяговымъ  и  Домод'Ьдовымъ,   а  въ  стану 

бранпыхъ  у  ПГемяки  волостей,  Суходолъ  съ  Крас-  (московскомъ)  селомъ  Танинскимъ,  да  селомъ  Бо- 

нымъ  селомъ  *).  По  изгнанш  Ивана  АндревичаМо-  городскимъ;  внука,  князя  Васил1я  Ярославича,  бла- 

жайскаго,  между  шуриномъ  и  зятемъ  произошла  гословила  также  селомъ  Ков']Ьзинскимъ  въ  Радо- 

м-Ьна  голостями:  Васил1й  Ярославичъ  отдалъ  Дмп-  неж-Ь;  внуку,   княгиню  Марью  Ивановну,  селомъ 

тровъ  назадъ  великому  князю  и  за  то  получилъ  Вороновскимъ  въ  Дмитров-Ь,  въ  городок  (Москв'Ь) — 

Звенпгородъ  съ  т-Ьми  волостями,  которыя  были  за  м^^стомъ  подъ  дворомъ  старымъ  на  Подол^Ь,  гд^Ь  были 

Косымъ,  кром'Ь  Пл-Ьсни  и  села  Ершовскаго,  потомъ  владычни  хоромы,  а  по  смерти  княгини  Марьи  село 

Б^Ьжецк1й-Верхъ  со  ве^^мъ,  и  съ  селами  т-Ьхъ  бояръ  и  м^^сто  князю  Васил1Ю  Ярославичу  *). — Въ  этомъ 

и  д'Ьтей  боярскихъ,  которые  пошли  въ  изгнанхе  съ  зав'Ьп1,аши  мы  видимъ  не  всЬ  волости,  которыя  по- 

княземъ  Иваномъ  Можайскимъ,  кром-Ь  селъ,  про-  лучила  Елена  но  духовной  мужа  своего,  и,  между 

данныхъужемосковскимъ  боярамъ, — Толстикова  и  прочимъ,  не  видимъ  т-Ьхъ  волостей,  которыя  были 

Башарова,  и  вотчинныхъ  деревень»  д-Ьтей  Сопры-  даны  ей  въ  опричнину,  какъ  Обухово,  Косино.  Съ 

чииыхъ  ^).  Но  Васил1й  Ярославичъ  недолго  поль-  другой  стороны,  мы  знаемъ,  что  княгини  им'Ьлн 

зовался  этими  волостями:  сначала  былъ  прину-  право  располагать  только  тЫн  волостями,  кото- 

жденъ   отдать    назадъ  Звенпгородъ  и  Б^Ьжецк1й-  рыя  были  назначены  имъ  въ  опричнину,  или  своими 

Верхъ  ^),  а  потомъ  лишился  и  всЬхъ   волостей  собственными  примысламн;  какимъ  же   образомъ 

своихъ.  княгиня  Елена  располагаетъ  всЬми  своими  воло- 

Уц^Ьл'Ьлъ  одпнъ  уд'ЬлъВерейсый;  князь  Михаилъ  стями?  Это  явлен1в  можно  объяснить  только  т-Ьмъ, 

Андреевичъ  не  только  сохранилъ  свою  отчину,  но  что  Елена  пережила  всЬхъ  своихъ  сыновей,  котэ- 

еп1,е  усп'Ьлъ  пр1обр1Ьсть  н^Ькоторые  примыслы;  сна-  рымъ  должны  были  достаться  ея  волости,  взятыя 

чала  Верейсшй  князь  получилъ  отъ  Васил1Я  Ва-  изъ  ихъ  уд-Ьловъ,  а  правила,  по  которому  един- 

сильевича  въ  отчину  и  уд-Ьлъ  половину  Заозерья,  ственный  внукъ  ея,  ВасилШ  Ярославичъ,  должеиъ 

отчины  заозерскихъ  князей;  кром-Ь  того,  къ  этой  былъ  считаться  необходимымъ  наслЬдникомъ  всЬхъ 

половин^Ь  прибавлено  было  еш;е  100  дер.евень  изъ  своихъ  безд'Ьтныхъ  дядей, — не  было, 

половины  великокняжеской,  да  за  половину  Ку-  Духовное  зав-Ьп^анхе  великой  княгини  Софьи  Вк- 

бены  Михаилъ  Андреевичъ  получилъ  мзъ  велико-  товтовны  зам-Ьчательно  въ  двухъ  отношентяхъ:  во- 

княжескихъ  Заозерскихъ  волостей  по-пригожу,  на  первыхъ,  по  большему  количеству  прикуповъ,   чт5 

той  сторон-Ь,  которая  приходилась  къ  его  отчин-Ь,  показываетъ  больш1я  средства,  которыми  обладала 

В']§луозеру  ^).  Потомъ  изъ  Шемякиныхъ  волостей  зав^Ьп];ательница;  во-вторыхъ,  зам^Ьчательно  т-Ьмъ, 

велик1й  князь  далъ  Михаилу  Андреевичу  Вышго-  что  большая  часть  этихъ  прикуповъ  отказана  одно- 

родъ  съ  волостями,  путями  и  селами,  да  изъ  Зве-  му  любимому    внуку,    князю  Юр1Ю  Васильевичу, 

нигородскихъ  волостей  Пл-Ьснь,  кром^Ь  Пл-Ьсенскаго  Княгини,  по  зав^щанш  мужей  своихъ,  получали 

села;  кром-Ь  того,  Смоляные,  Сохну,  Зарыдалье,  Зе-  больш1я  ж  богатыя  волости, — н-Ькоторын  изъ  нихъ 

ремъ  и  Тарусицкихъ  бортниковъ.  Ц-Ьниость  пожа-  въ  опричнину,  большую  часть  въ  пожизненное  вл  а - 

лован1я  была  увеличена  еще  т-Ьмъ,  что  Вышгородъ  д-Ьше;  но  доходы  со  вс^Ьхъ  этихъ  волостей,  равно 

освобождался  отъ  выхода  на  пять  л-Ьтъ,  и  вся  Ве-  какъ  некоторые  друг1е  доходы,  оставляемые  уми- 

рейская  волость  три  года  платила  только  пол-вы-  раюп1,ими  князьями  въ  пользу  женъ  своихъ,  давали 

хода.  посл'Ьднимъ  средства  прикупать  волости,  которыми 

Относительно  распред^Ьлешя  волостей  въ  кня-  уже  он'Ь  могли  располагать  по  произволу,  и,  смотря 
жен1еВасил1Я  Васильевича  любопытны  духовныя  за-  по  привязанности,  увеличивать  ими  уд-Ьлъ  того 
в'Ьш,ан1Я  двухъ  княгинь:  Елены,  жены  Владим1ра  или  другого  внука.  Въ  зав'Ьщан1и  княгини  Софьи 
Андреевича,  ж  великой  княгини  Софьи  Витовтовны,  встр^Ьчаемъ  изъ  52  волостей  небол^Ье  шести,  кото- 
матери  Васил1я  Темнаго.  Елена  сочла  нужнымъ  бла-  рыя  не  были  ея  прикупами;  именно  села:  Бабышев- 
гос ловить  своего  господина  велжкаго  князя  Васил1я  ское,  Лысцево,  Ослебятевское,  прикупы  Димитр1я 
Васильевича  селомъ Коломенскимъ;  внука  своего.Ва-  Донскаго,  завещанные  имъ  жен^Ь  своей  Евдокши, 
сил1я  Ярославича,  она  благословила  селами:  Омут-  неизвестно  по  какому  случаю,  перешедш1е  въпол- 
скимъ,  Всходскимъ,  въ  Луже  селами  Юрьевскимъ,  ную  собственность  княгини  Софьи,  и  потомъ  оприч- 
Деготскимъ,  Осеневскимъ,  Аврамовскимъ,  Михалко-  нина  новледней  —  сельцо  Семчинское  съ  Самсоно- 
вымъ,  Миседскимъ,  Сосновскимъ,  въ  стану  москов-  вымъ  лугомъ  и  Гжеля.  Первыя  три  села  она  отка- 
зала  снохе  своей,  великой  княгине  МаршЯросла- 

*)  2*  ^'  ^*  ^ ^-  ^'  ^^  '^^-  вовне,  а  последшя  любимому  внуку  Щт.  Теперь 

2)  Тамъ  же,  №  78. — Село  Ершово   въ    Звенигородск. 
уЬзд'Ь,  въ  3  вер.  отъ  города. 

3)  Тамъ  же,  №  84.  ')  Тамъ  же,  №  82.— Село  Вороново  Дмитр.  у'Ьзда,  въ 
*)  Тамъ  же,  №  64.  10  верст,  отъ  города. 
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сл-Ьдують  ирикуиы:  Коломеишя  села — Колычев-  е>1убабкоюСофьеюВитовтовцоЮ;Съ  придачею  Шит- 

ское,  Никольцево,  Липятинское,  Чухистово,  Оку-  ловскаго  села  къ  Турабьевскимъ. — Мы  зам-Ьчаемъ 

ловское  и  Р'Ьпинское;  Юрьевсю'я— Кур^евское,  Елец-  Лхелагпе  кпязей  округлить  свои  пред-блы,  не  им'ъть въ 

кое,   Варварское;  за  Волгою  на  Шексн'Ь  волость  нихъ  волостей,  принадлежащихъ  другимъ  князья'<1ъ; 

Устьугла,  станъ  Веретейка  со  всЬми  деревнями  от-  такъ,  наприм-Ьр-ь,  князьВладим1рь  Андреевичътрс- 

казаны  сыну,  великому  князю  Василш.   Коломен-  бовалъ  отъ  своего  сына, Ивана,  чтобътотъ  отказался 

ск1е' прикупы:  на  С'Ьверьсц^Ь  село  Григорья  На-  отъ  прикупа  своего,  приходившагося  въ  удЬя-Ь  дру- 

умова,  да  у  Малина  село  Ивана  Бункова  —  отка-  гого  сына,  Ярослава  ^); теперь,  по  зав'1;щанш  Софьи 

заны  великой  княгин1^  Мар1И.  Владим1рск1й  прп-  Витовтовны,  села  князя  Юр1я  приходились  въ  Ко- 

купъ — села:  Толба,  Вижекша  и  Головино — внуку  ломеискомъ  ух^Л'Ь  великаго  князя  Тоаина,  вслЬд- 

Гоанну.  Московск1й  прикупъ — Поповское  Воробьево  ств1е  чего  Васил1й  Темный  даетъ  последнему  право 

съ  Семсновскимъ  и  деревнями;  наПохр^Ь  село  Мяч-  вым-Ьнять  ихъ  у  иладшаго  брата  безъ  обиды. — 

ново  съ  Фаустовскимъ,  Ладыгинскимъ,  Левонтьев-  Трет1й  сынъ,  князь  Андрей  Большой,  получилъ: 

скимъ,  Тяжипымъ  и  рыболовлими  деревнями;  Коло-  Угличъ,  Устюжну,  Рожалово,  Кпстму,  Б'Ьжедк1й- 

иенск1ясела — Вилино,  Кривцово,  Бронипче,  Чевы-  Верхъ,  Звенигородъ,   у  Москвы  село  Сущевское. 

рево,  Марчуково,    Ролчокъ,  починокъ    у  Щелпна  Четвертый  сынъ,  князь  Борисъ,  получилъ:  въ  Мо- 

озера:Юрьевск1е  прикупы — Турабьевск1я  села,  по-  скв-Ь  годъ  князя  Ивана  Андреевича  Можайскаго, 

томъ — Кучка,  Деревенька,   Шадрино;  костромск1е  Ржеву,  Волокъ,  Рузу.  Если  князь  Юр1й  Василье- 

прикупы — Качаловское,  Ушаковское,  Святое;  воло-  вичъ,  благодаря  особенной  любви  бабки  своей  съ 

годсшя — Масленск1я  села,  Япгасарск1я,  Говоров-  отцовской  стороны,  получилъ  большую  часть  ея 

ск1я  —  отказаны  внуку  Юрш,  кром'Ь  трехъ  селъ  многочисленныхъ  прикуповъ,  то  князь  Борисъ  былъ 

Юрьевскихъ,  Турабьсвскихъ  -  Березпиковъ,  Рать-  любимцемъ  другой  бабки — съ  материнской  стороны, 

нова  и  Алексина;  Алексипо — княгине  Евфросин1и,  княгини  Марьи  Оедоровпы  Голтжвой.  и  получи.ть 

Березники  и  Ратьково — великой  княгинЬ  Марш,  но  отъ  нея  также  много  волостей,  безъ  соми'1>н1я  до- 

по  смерти  ихъ  князю  же  Юр1Ю.  Село  Вышел-^съ —  ставшихся  ей  посл^Ь  отца,  боярина  Оедора  Оедоро- 

внуку  Андрею;  прикупъ  на  Волок-Ь — Белеутовстя  вича  Голтяя-Кошкипа,  и  безд^.тныхъ  братьевъ:  эти 

села  и  Окораковск1я — внуку  Борису  *).  волости  были:  у  Коломны  села  Проскурниковсьчя 

Наконецъ  всЬ  уд'Ьлы   Московскаго   княжества  да  Введснск1Я,  на  Городн^Ь  деревня,  на  Москв^Ь  за 

(кром'Ь  одного  Верейскаго),  вм-Ьст^Ь  со  всЬми  при-  Похрою  Разсудовск1Я  села  —  Зв-^ревское  и  Бира- 

мыслами  въ  другихъ  областяхъ,  собраны  были  Ва-  новское,  во  Владизир-Ь — Спмизинск1Я  села,  Лазар- 

сил1емъ   Темнымъ,    который,   см-Ьшавъ    всЬ   ихъ  ское,Котязино,уВладим1ра — Евиутьевское  село,  на 

вм-ЬсгЬ  съ  великокняжескою  областью  Владим1р-  Костроме,  на  Волг'Ь,  Нижняя  слобода,  Баз-Ьевское, 

скою,  разд'Ьлилъ  йхежду  пятью  сыновьями:  стар-  Мануиловское,  на  Вологд-Ь — Турандаевское,  Пона- 

шаго,  Тоанна  Васильевича,  благословплъ  великимъ  зовное,  Ковылинск1я  села,  Горка,  на  Шом^Ь  дерев- 

княженьемъ,  третью  въ  Москв-Ь,  ч1;мъ  его  самого  ни,  да  у  Москвы  село  ПТарапово,  Лошаково,  лугъ 

благословплъ  отецъ,  Коломною,  Влад11м1ромъ,  Не-  на  МосквЬ-р'Ьк'Ь  подъ  Крутицею,  въ  Беренд'Ьев'Ь 

реяславлемъ,  Костромою,  Галичемъ,  Устюгомъ,Вят-  село  Ростовцовское,  вь  Кинел-Ь  Суровцово,  Тиио- 

кою,  Суздалемъ,  Новгородомъ-Нижнимъ,  Муромомъ,  ееевское,  Микульское,  дворъ  внутри  города  Мо- 

Юрьевомъ  съ  Великою  Солью,  Боровскомъ,  Сухо-  сквы  и  дворы  на  посад1>  ^).  Пятый  сынъ,  Андрей 

доломъ,  Калугою,  Алексинымъ;  изъ   московскихъ  Мс!!Ьшой,  получилъ  въ  Москве  годъ  князя  Петра 

селъ — Островскимъ,  Орининскимъ,  Константинов-  Димитр1евича,  у  Москвы  село  Танинское,  Ясенев - 

скимъ,  Малаховскимъ,  Краснымъ  надъ  великимъ  ское,  Раменейце,  потомъ  Вологду  съ  Кубеною  и  За- 

прудомъ  и  лугомъ  большимъ  у  города  по  р'Ьк1>  Мо-  озерьемъ,  Иледамъ  съ  Обнорою,  Комелою  п  Волоч- 

скв'Ь.  Втораго  сына,  Юр1Я,  благословплъ  въ  Москв^^  комъ,  Авпегу,  Шиленгу,  Пель!1:му,  Бохтюгу,  Ухтюш- 

третью,   которая   была  за  княземъ  Владим1ромъ  ку,  Сяму,  Отводное  съ  Перхушковскими  селами, 

Андреевичемъ;  ко  Юр1йдолженъ  былъ  разделить  эту  Тошпу,  Янгосаръ.  —  Великая  княгиня  Мар1я  по- 

треть  събратомъ  Андреемъ  Большимъ  и  держать  ее  лучила  въ  пожизненное  влад-Ьихе:  Ростовъ,  т. -е. 

по  годамъ.  Кром'Ь  половины  московской  трети,  10р1й  ту  часть  города,  которая  была  за  Васил1емъ  Тем- 

получилъ  въ  Москве  же  годъ  князя  Константина  нымъ,  въ  остальной  же  части  еще  владЬли  князья 

Димитрхевича,  потомъ  волости:  Дмитрхевъ,  Юлку, Се-  ростовсше;  по  смерти  великой  княгини,  ея  часть 

ребожь,  Бускутово,  Рожествепное,  Можайскъ,  Ме-  Ростова  переходила  къ  князю  Юрш.  Потомъ  утвер- 

дынь,  Серпуховъ,  Хотупь,  вс^  волости,  зав1;ш,аииыя  ждались  за  нею  купля  ея  Романовъ  *)  и  устье  Ше- 

>  ксны;  дал-Ье  великая  княгиня  получала  волости  по 

п  л  т    \с  оо     т-  тг  л.  Волг-Ь  и  ПГексн'Ь,  которыя  были  за  княземъ  Ива- 

м  С.  г.  г.  и  д.  I,  .N1!  83.— Колычево,  село  Колом.  уЬзда,  ,,        „  у      , 

въ    7   вер.    отъ    гор.;  Никульское,  тамъ  же,  въ  8  вер.;  «^^^"^  Можайскиадъ,  ВМ'ЬсТ'Ь  СЪ  селами,  ОТооранными 

Липатино,  въ  22  вер.;  Малино,  въ  35  вер.;  Велино-село  

Бропнпцкаго  уЬзда,  въ  3  вер.  отъ  гор.;  Кривцы,  ьъ  6  вер.;  ^)  Таыъ  же,  .М:  40. 

Марчюги,  въ  17  вер.;  Головина  во  Владим^рскомъ  уЬзд'Ь,  ^)  См.  прпм-Лч.  2  на  стр.  1072. 

къ  3.  отъ  города.  Турабьева  къ  СВ.  отъ  Юрьева;  Кучки  *)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  86:  <Романовъ  княжо    Михай- 

къ  10.  Деревонька  къ  Со.  Качалово,  Ушакове  въ  Костром,  лево  ДЬева,  и  кпяжихъ    Лвовыхъ   дЬтей,  и  княже  Давы- 

уЬ^дф,  къ  ЮВ.  отъ  города.  дово  ЗасЛ.кппа-». 
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у  изм-Ьнившаго  боярина  Петра  Константиновича;  смерти    его    отходятъ    къ  великой  княгин^Ь  Ма- 

Усть-Углы,  Нерехту,   у  Москвы  село  Непрудское,  р1и  ')• 

мельницу  Ходынскую  съ  лугомъ  Ходынскимъ,  Но-  Изъ  этого  обзора  постепеннаго  распространен1я, 
гатинское,  Новинки,  0зерецк!я  села,  Михалевское,  разд'Ьлсн1*я  и  собиран1я  Московскихъ  волостей,  мы 
Олешню,  Лужск1я  села,  Павишнское,  деревни  боя-  видимъ,  что  въ  распространен1'и  Московскаго  кня- 
рина  Петра  Констангиновича  на  Истр^Ь.  Изъ  уд-Ь-  жества  завоеваи1'я  играютъ  весьма  малую  роль; 
ловъ:  изъ  Коломенскаго  —  городокъ  Брашову  съ  первоначальное  распространен1е  насчетъ  сосЬд- 
сельдомъ,  съ  Гвозднею  и  съ  Иваномъ,  Устъ.мерску,  нихъ  княжествъ — Смоленскаго  и  Рязанскаго,  при- 
Песочну,  Малинск1я  села,  село  Серкизовское  съ  М^-  соедпнен1е  Можайска  и  Коломны  съ  Вереею,  Воров- 
зынкою,  Высокое,  Шкинь,  сельцо  бедора  Степанова,  скомъ.  Лужею,  произошло  сплою  оруж1я:  но  со  вре- 
Сверб'Ьевское,  Лысцевское,  Вабы^пево  у  Коломны,  менъ  Калиты  распространенхе  происходило  пре- 
Чухистово;  въ  Нереяславл-Ь  —  Рюмпнское,  Мари-  имущественно  прикупами  и  примыслами  особаго 
нину  слободу,  село  Доброе:  въ  Юрьев-Ь— село  Фро-  рода,  въ  которыхъ  оруж1е  не  участвовало.  Москов- 
ловское съ Елохомъ, Красное,  Курчаво,  Елцы,  Вар-  ск1й  князь  скупаетъ  (отсюда  назван1е  окуп- 
варпно,  Кузьмодемьянское,  Голенищево,  Добрынь-  ныхъ  князьковъ)  отдаленныя  сЬверо-западныя 
ское,  Волстиново.  Сорогошино:  села  Петра  Констан-  и  сЬверо-восточныя  княжества,  волости,  какъ  вид- 
тиновича — Матв-Ьищово  и  Ворогово;въСуздал'Ь —  но,  пустынный,  б-Ьдныя,  которых!;  князья  не  были 
Шокшовъ,  Давыдовское:  на  Костром-Ь — селаМихаи-  въ  состоянш  удовлетворять  ордыискпмъ  требова- 
ла Данилова,  села  Колдомск1я,  данныя  ей  Мнхаи-  Н1'ямъ,  а  съ  другой  стороны  не  были  въ  состоянш 
ломъ  Сабуровымъ:  на  Устюг1Ь,  въ  придачу  къ  ея  противиться  блпжайшпмъсос'Ьдямъ,княз!Ямъбол'Ье 
купл^Ь  Леонтьевскому,  Пятницкому  и  Вондокурью,  сильнымъ.Такимъобразомъ,  Московсше  князья  рас- 
село  Мошемское  и  Дымкову  сторону;  изъ  уд'Ьла  пространяютъ  свои  влад'Ьн1я  насчетъ  слабыхъ. 
Андрея  Большого — Елду,  Кадку,  Васильково:  изъ  раздробленныхъ  влад'Ьн1й  потомковъ  Константина. 
уд'Ьла  князя  Бориса — Изд-Ьтемлю,  Тудину  слободу,  Ивана  Всеволодовичей,  Константина  Ярославнча. 
Ядрово,  село  Андреевское  во  Ржев-Ь;  изъ  уд'Ьла  Калитою  куплены  были  Б-Ьлоозеро,  Галичъ,Угличь; 
Андрея  Меньшого — Иледамъ  съ  Комелою  и  Обнорою;  л-Ьтописцы  не  говорятъ,  какъ  пр1обр'Ьтечъ  Дми- 
жзъ  Нижняго-Норгорода — села,  которыя  были  за  тровъ;  они  говорятъ  объизгнаши  изъ  волостей  кня- 
великою  княгинею  Софьею  Витовтовпою  съ  Соколь-  зей  Галнцкаго  и  Стародубскаго  при  Донскомъ:  но 
скимъ  сельцомъ  и  Керженцомъ,  изъ  Мурома — сель-  волости  стародубскихъ  князей  не  упоминаются  средк 
це  Муромское  и  Шатуръ. — Посл-Ь  составлена  была  волостей  Донскаго  и  насл-Ьдниковъ  его;  сл-Ьдова- 
ега,е  приписная  духовная  грамота,  по  которой  ве-  тельно  он'Ь  оставались  за  князьями-отчичами,  во- 
ликой  княгпн'Ь  отказаны:  село  Коломенское,  Дья-  шедшими  въ  служебныяотношен1я  къМосковскимъ 
ковское,  Хвостовское,  лугъ  князя  Юр1Я  Димитр1е-  князьям ь.  Княжество  Нижегородско-Суздальское  и 
вича  противъ  великокняжескаго  двора,  К)рьевск1й  Муромское  были  заняты  не  силою  оруж1я;  только 
лугъ  Казначеевъ,  два  стана  къ  Маринпн'Ь  слободЬ;  посл'Ь  нужно  было,  въ  продолженшизв'Ьстнаговре- 
въ  Переяславл-Ь — Городище  съ  деревнями  Волнин-  мени,  защищать  этотъ  примыслъ  отъ  притязан1й 
сними,  да  Бармазово  съ  деревнями;  въ  Муром-Ь — По-  прежннхъ  его  князей;  па  юг'Ь  Московск1е  князья 
чапъ,  Заколпье,  Черсово,  на  Коломн1Ь  село  Оксин-  распространякаъ  свои  влад'Ьн1я  насчетъ  слабыхъ. 
ское  съ  деревнями,  также  Мячково,  купленное  у  раздробленныхъ  областей  Черниговско-С'Ьверскнхъ, 
Настасьи,  жены  бедора  Андреевича,  села  на  рЬк-Ь-  на  юго-восток'1> — насчетъ  князей  мещерскихъ.  Но 
Москв'Ь,  купленный  у  ея  дочери.  Въ  МожайскЬ  село  въ  то  время,  когда  волости  присоединяются  путемъ 
Чертановское,  Б'Ьлевицы,  Исмейское  село,  мельницу  мирнымъ,  куплею,  или  хотя  насильственнымъ,  но 
подъ  городомъ:  села  Муромсия  и  села  въВотск'^мъ  безъ  походовъ  и  завоевашй,  продолжительный  вой- 
Староду6115  данныя  Анною,  женою  Васил1я  Ивано-  ны  Могковскихъ  князей  съ  сосЬдними  княжества- 
вича;  села  Долмата  Юрьева  въ  Хотунскомъ  Расту-  ми,  хотя  и  оканчивавш1яся  благоп:»лучно,  не  им'Ьли 
нов-Ь  и  Перемышл'Ь^^■въ  опричнину. — Дворъ  князя  сл'Ьдств1емъ  земельныхъ  пр1обр'Ьтен1й:  такъ  ничего 
Ивана  Можайскаго,  въ  Москв'Ь,  отданъ  старшему  не  было  иргобр-Ьтено  отъ  Твери  посл'Ь  счастливыхъ 
сыну  Ивану;  дворъ  серпуховскихъ  князей  за  Архан-  войнъ  съ  нею  при  Донскомъ,  ничего  не  было  пр1- 
гельскимъ  соборомъ — сыну  Юр1Ю,  а  дворъ,  данный  обр^Ьтено  отъ  Рязани,  посл'Ь  опред-Ьлешя  границъ 
ему  бабкою  у  церкви  1оанна  Предтечи,  отданъ  ве-  при  1оанн'Ь  II:  попытка  щноб^Ъс^Го  ч^^о&ти  Новго- 

ликой  КНЯГПН'Ь;  дворъ  Шемяки — Андрею  Большому; .  « 

опальные  же  дворы  бояръ  Константиновичей  —  Не-  ^)  Мячково,  село  Колом.  у*зда,  въ  1-^  вер.  огь  г.  Чер- 

тра,  Ивана  и  Никиты,  также   за  городомъ    дворы  заново    дерев    Можайскаго  у'Ьзд.ц  въ  иолверст*  отъ    1,,- 

*    '                                  '     .                     г  ^          '^     ^'  рода;  Черкизово  въ  лолом.  уБЗДъ  къ  I/.  отъ  города;  .ч>1- 

отдаются  въ  распоряженш  великой  княгпн'Ь— кому  сково  къ  ЮЗ.,  Козмодемьянское  къ  Ю.  отъ  Юрьева-Поль- 

изъ  сыновей  что  дастъ.  Село  Окуловское  и  Р'Ьпии-  скаго;   Добрынское,  Волостиново  къ  СЗ;  МатвМщево  и 

ское,  которыя  великая  княгиня  дала  Оедору  Ба-  Ворогово  къ  СЗ.   отъ  посл-Ьдпихъ.    Ельцы  къ  ЮВ.  отъ 

грнку    а  въ  тухокной  скорй  оттяча  къ  ляспопяжр-  Юрьева-Польскаго.  Симизипо  къ  ЮЗ.  отъ  Владимфа,  на 

сенку,  а  въ  духовной  своей  отда^да  въ  распоряже  ц^хъ  Владим-ф^каго  и   Юрьевскаго  у^здоръ.  Саро- 

Н1е  великому  князю,— эти  села  будутъ  находиться  руд^ипо  къ  СЗ.  отъ  Юрьева;  Шокшова  и  Давыдовское  к-*- 

у  Басенка  въ  пожнзнснномъ  влад'Ьн1и,   а  посл^Ь  СЗ.  отъ  Пер.-^яславля. 
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родсюя  за  Дбиною  при  Басилш  Дю1птр1енпч'Ь  не  Относительно  Тулы  новая  трудность:  „А  чтом^Ьето 

удалась. — Кром'!;  пр1'о6р1гген1*я  ц1]лыхъ  кпяжествъ,  князя  великаго  Ди.мптр1я  Ивановича  на  рязанской 

Московсше  киязья  обогатились  пр1'обр'Ьтен!емъ  мно-  сторон1],  Тула,  какъ  было  при  царпц^Ь  при  ТайдулЬ, 

гихъ  селъ  и  ы-Ьсть.  Мы  знаемъ,  что  князья  постояи-  и  коли  е-Ь  баскаци  в-Ьдали:  въ  то  ся  князю  великому 

но  вносили  въ  свои  договоры  услов1(з — не  пр1обр'Ь-  Олгу  не  вступатся,  и  князю  великому  Димптр1'ю"  *). 

тать  волостей  въ  чужихъ  влад'Ьн1яхъ,  всл'Ьдств1е  Тула  называется  м-Ьстомь  великаго  князя  Диынтр1я 

чего  Московск1е  князья,  несмотря  на  свои  денелсныя  на  рязанской  сторон-Ь,  онъ  отъ  нея  отступается,— 

средства,  не  могли  купить  волостей  пи  въ  Тверской,  это  понятно,  но  въ  то  же  время  отступается  отъ 

ни  въ  Рязанской  области;  но  имъ  открыта  была  для  нея  и  велпк1й  князь  Олегъ.  Въ  чью  лее  пользу? 

прикуповъ  великокняжеская  область  Владим1'рская,  Можно  было  бы   предположить  ошибку  въ  дого- 

которою  они  постоянно  влад'Ьли,  и  мы  вид'Ьли  изъ  вор'Ь  Донскаго,  и,  основываясь  на  поздн'Ьйшихъ 

ихъ  зав-Ьщанхй,  какъ  они  воспользовались  этимъ,  договорахъ  рязанскихъ    князей    съ    Васил1емъ   и 

какъ  преимущественно  наполнили  своими  куплями  Юр1'емъ  Димитр1евичами,  принимать,   что  вел11К1'е 

уЬздъ  Йрьева-Польскаго:  вотъ  также  одна  изъ  при-  князья  Московсю'е  отступились  отъ  Тулы  въ  пользу 

чинъусилен1яМосковскихъкнязей.Двоякимъпутемъ  князей  Рязанскихъ,  ибо   въ    этихъ  поидн'Ьйшихъ 

князья  Московсше  пр1обр'1>тали  села:  куплею    и  договорахъ  Московск1е  князья  обязываются  не  всту- 

отобрап1емъ  у  опальныхъ  бояръ;  такъ  пр1обр'1>тены  паться  въ  Тулу;  но  зд-Ьсь  опять  затрудняетъ  д1)Ла 

были  села  Вельями110вск1*я,  Свибловск1Я,  Всеволож-  договоръ  Рязанскаго  князя  Ивана  Оедоровича  съ 

СК1Я  (Ивана  Димитр1евича),  братьевъ  Константи-  Витовтомъ,    гд-Ь   встр1>чаемъ    сл'Ьдующее  услов1е: 

новичей.  Границы  Московскаго  княжества  при  кон-  „Великому  князю  Витовту  въ  вотчину  мою  не  всту- 

чин-Ь  1оанна  Калиты  не  совпадали  даже  съ  грани-  патися  Ивана  Оедоровича,  въ  землю  ни  въ  воду, 

цами  нын-Ьшней  Московской  губерн1и,  ибо  для  этого  покол-Ь  рубежь  Рязанск1е  земли  Переяславскые  моее 

недоставало   ему  Дмитрова,  Клина,  Волока-Лам-  вотчины,  вынемши  Тулу,  Берестей,  Ретань  съПаши^ 

скаго;  потомъ  захватывали  п-Ькоторую  часть  Туль-  Дороженъ,  Закол отенъ  Горд'Ьевской"  ^). 
ской  и  Калужской  губерн1й;  но  при  кончин'Ь  пра-        Любопытно,  что  въ  договорахъ  Московскихъ  кня- 

правнука  Калитииа,  Васил1я  Темнаго,  Московск1я  зей  съ  рязанскими  не  только  Лопастна,  но  таклсе 

влад'Ьн1я  посл'Ьдняго  не  только    обнимаютъ   всю  Верея  и  Воровскъ  называются  (тарыми  м-Ьстами 

нын-Ьшнюю  Московскую  губерн1Ю  (кром-Ь  Клина),  рязанскими,  тогда  какъ,  по  свпд-Ьтельству  л1',то-- 

но  простираются  по  губернгямъ:  Калужской,  Туль-  писца  подъ  1176  годомъ,  Лопастна  была  волосп'[а 

ской,  Владим1рской,  Нижегородской,  Вятской,  Ко-  Черниговскою;  но  уже  изъ  этого  самого  свид'Ьтсль- 

стромской.  Вологодской,  Ярославской,  Тверской.  ства  можно  зам-Ьтпть,  что  рязанск1е  киязья  иачи- 

Границы  собственно  Московскаго  княжества  на  наютъ  захватывать  ближайш1я  къ  ннмъ  волости 

юго-восток'Ь,  съ  Рязанскою  областш,  опред'Ьленывъ  Черниговсшя,  какъ  наприм'Ьръ  упоминаемый  тутъ 

договорахъ   рязанскихъ   князей   съ  Московскими:  же  Свир'!^льскъ.  Повсемъ  В'Ьроятностямъ,  Рязанцы 

граница  шла  по  р^Ьк'Ь  Ок'Ь  и  Ци1^;  прежп1я  м^Ьста  захватили  иЛопастну,  иВерею,  и  Воровскъ,  и  Лужу 

рязанск1я  отъ  Коломны  вверхъ  по  Ок-Ь,  на  сторон-Ь  вскор-Ь  посл'Ь   Батыека  нашеств1я,  когда  Черни- 

московской:  Новыйгородокъ,  Лужа, Верея, Воровскъ  говско-С'Ьверское княжество  опуст1ЬлО: раздробилось 

и  вс^Ь  друг1я  м1>ста  на  л-Ьвой  сторон'Ь  р'Ьки  при-  и  обезснл1)ЛО. 

надлежатъ  Москве?,  а  внпзъ  по  Ок-Ь  отъ  Коломны       Изъ    новгородскпхъ  договорныхъ    граиотъ   т..1 

по  р-Ьк-Ь  Цн'Ь  и  отъ  устья  Цны  вверхъ  всЬ  м^Ьста  на  зна<'мъ,  что  Волокъ,  Вологда  и  Б'Ьжсцк1й-Верхъ  счн- 

рязанской  сторон^Ь — къ  Рязани,  а  на  московской —  таются  до  посл1;дняго  времени  влад'Ьн1ями  Новгород- 

къ  Москв'Ь.  Всл^Ьдств1е  этого  разд-Ьла  Окою,  старыя  скими;  но  въ  то  же  самое  время  въ  договорахъ  и 

рязанск1я  м-Ьста  на  правомъ  берегу,  бывш1я   до  духовныхъграмотахъвеликокняжескнхъмывиднмъ, 

временъ  Тоапна  II  за  Мос^шою,  отошли  къ  Рязани,  какъ  велик1е  князья  распоряжаются  и  Волокомъ,  и 

именно:  Лопастна,  уЬздъ  Мстиславль,  Жадене  го-  Б'Ьжецкимъ-Всрхомъ,  и  Вологдою — знакъ,  что  зд-Ьсь 

родище,  Жадемль,  Дубокъ,  Бродничь  съ  м^Ьстами.  волости  Новгородск1я  находились  въсм'Ьсномъ  вла- 

М  Ьста:  Талица,  Выползовъ,  Такасовъ  отошли  къ  Д'Ьп1и  съ  великокняжескими:  и  д^Ьйствптельно  ве- 

Москв-Ь,   равно   какъ  Мещера, — купля   Донскаго.  лик1й  князь Васил1йВасцльевнчъ,утверждаяБ1^жед- 

Иначе,  думасмъ,  нельзя  понимать  этого  м1>ста:  „А  к1й-Верхъ  за  Шемякою  и  братомъ  его,  Дпмитр1емъ 

межи  насъ  розд'Ьлъ  земли  по  рЬкупоОку,  отъ  Ко-  Краснымъ.  ставить  услов1емъ  договора,  чтобъ  они 

ломны  въ  верхъ  по  Оц^Ь,  на  московской  сторон'Ь  держали  эту  волость  по  старин^^  съ  Новымъ-горо- 

поченъ,  Новый  городокъ,  Лужа,  Верея,  Воровскъ,  домъ  0.  Мы  вид-^лп.  что  Новгородцы  хот-^лп  зд-Ьсь 

в  иная  м'Ьста  рязанская,  которая  ни  будутъна  той  размежеваться  съвеликимъкняземъ,  но  Васил1й  Ва- 

сторон'Ь,  то  къ  Москн-Ь;  а  на  нпзъ  по  Оц^,по  р-Ьку  ^ 

по  Тцну  отъ  усть  Тцны,  въ  верхъ  по  Тци-Ь,  что  на         1)  с.  г.  г.  н  д.  I,  №  32:  въ  договор*  съ  Василтемъ. 

московской  сторон'Ь  Тциы.  то  къ  Москв'Ь:  а  что  на  Дмитр1евпчемъ:  «А   въ  Тул1!ип  п  въ  Берести  по  встус;.- 

рязанской  сторон'Ь  за  Окою,  что  досел'Ь  потягло  къ  тися  мн-Ь  в.   кпязю  Вис.  Дм.  (Х«  гб)»;  въ  договор-ь  (ъ 

Москв^Ь,  поченъ,  Лопастна  и  проч.,  та  м*ста   къ  ^^^  ^З).^^'''''''   Дмптровтемъ:    свъ  Тулу  и  въ  Борее. а 
Рязани".  Но  спрашивается:  какимъ  образомъ  Ло-        2)  д^ты  Арх.  Эксп.  I,  Л^  25, 
пастна  могла  быть  на  рязанской  сторон'Ь  за  Окою?        «)  С.  г.  г.  п  д.  I,  .V'  бо. 
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силгевичъ  Темный  почему-то  не  хот^лъ  этого  разме- 
жеван1я.  На  основан1иизг.^Ьст1я  подъ1220  годомъ, 
что  велик1й  князь  Юр1й  Всеволодовичъ  вел'Ьлъ 
цлемяинику  Васильку  Константиновичу  Ростов- 
скому выслать противъ  Болгарь  полки  изъ  Ростова 
и  изъ  Устюга,  мы  заключили,  что  Устюгъ  зависЬлъ 
отъ  ростовскихъ  князей.  Не  знаемъ,  удержали  ли 
они  Устюгъ  во  время  своей  слабости  и  зависимости 
отъ  велпкпхъ  князей,  или  Устюгъ  отошелъ  къ  Вла- 
дим1рской  области;  знаемъ  только,  что  Устюгъ 
является,  какъ  городъ,  иринадлежащ1й  князьямъ 
Московскимъ,  впервые  только  въ  зав'Ьщан1и  Васи- 
Л1'я  Темнаго,  когда  въ  первый  разъ  города  Влади- 
м1рскаго  княжества  были  см'Ьшаны  съ  московскими 
н  когда  въ  первый  же  разъ  Ростовъ  былъ  отказанъ 
великимъ  княземъ  жеа'Ь.  Что  касается  общихъ  рус- 
скихъ  граннцъ  на  юго-востоке,  то  съ  большою 
в]§роятност1ю  можно  предположить,  что  онт^  совпа- 
дали съ  границами  епарх1й  Рязанской  и  Саран- 
ской, ибо  посл'Ьдняя  находилась  уже  въ  собствен- 
ныхъ  влад-Ьн^яхъ  татарскихъ.  Этою  границею  въ 
митрополичьихъ  грамотахъ  определяется  р-Ька  Ве- 
ликая Ворона  *);  изъ  т^хъ  же  грамотъ  узнаемъ, 
1Т0  христ1ане  находились  въ  пределе  Черленаго 
Яру  (р^ви)  и  по  карауламъ  возле  Хопра  до  Дону. 
На  восточномъ  берегу  Дона,  тамъ,  где  эта  река 
ймеетъ  ширину  одинакую  съ  шириною  Сены  въ  Па- 
риже, Рубруквисъ  нашелъ  русскую  слободу,  по- 
<^тро€нную  Бытаемъ  и  Сартакомъ;  жители  ея  обязаны 
были  перевозить  черезъ  реку  купцовъ  и  пословъ. 
Относительно  этихъ  границъ  важно  для  насъ  из- 
вест1е  о  путешеств1и  Пимена  митрополита  въ  Кон- 
стантинополь. Митрополитъ  отправился  изъ  Рязани 
сухммъ  путемъ,  взявши  три  струга  и  насадъ  на  ко- 
лесахъ.  Достигши  Дона,  путешественники  спустили 
суда  на  реку  и  поплыли  внизъ.  Вотъ  какъ  описы- 
вается плаван1е  по  Дону:  „Путешеств1е  это  было 
печально  и  уныло,  потому  что  по  обеимъ  сторонамъ 
реки  пустыни, — не  видно  ни  города,  ни  села,  вид- 
неются одни  только  места  прежде  бывшихъ  здесь 
городовъ,  красивыхъ  и  обширныхъ;  нигде  не  видно 
человека,  но  зверей  множество:  козъ,  лосей,  вол- 
ковъ,  лисицъ,  выдръ,  медведей,  бобровъ;  множе- 
ство I  птипъ  —  орловъ,  гусей,  лебедей,  журавлей 
нразныхъдругихъ."  Миновавши  реки  Медведицу, 
Высокая  Горы  и  Белый  Яръ,  также  место  древняго 
козарскаго  Саркела,путешественники  начали  встре- 
чать татарск1я  кочевья.  Видно,  что  на  Донской  си- 
стеме въ  конце  Х1У  века  крайнимъ  русскимъ  кня- 
жествомъ  было  Елецкое;  кочевья  же  татарсыя  на- 
чинались въ  нынешней  Земле  Войска  Донскаго, 
около  техъ  местъ,  где  Донъ  находится  въ  самомъ 
ближайшемъ  разстоян1и  отъ  Волги. 

Касательно  юго-западныхъ  границъ  съ  Литов- 
скиып  владен1ями  мы  знаемъ,  что  при  Васил1и  Ди- 
митрхевиче  Московскомъ  и  Витовте  Литовскомъ 
границею  была  назначена  река  Угра;  но  это  опре- 
Аелен1е  односторонне.  Мы  видели  также,  какъ  Ря- 


*)  Аеив  Ист.  I,  Л»  1  п  3. 


занск1й  князь  определилъ  свои  границы  съ  Литвою; 
но  изъ  этого  определеп1я  ничего  понять  нельзя. 
Изъ  княжескихъ  договоровъ  и  завеш;ан1й  мы  знаемъ, 
что  Перемышль,  Лихвинъ  (Лисинъ),  Козельскъ, 
Троена  считались  въ  числе  Московскихъ  волостей. 
Что  же  касается  земель  присяжныхъ  князей:  Одоев- 
скихъ,  Белевскихъ,  Воротынскихъ,  то  здесь  гра- 
ницъ определить  нельзя,  потому  что,  по  собствен- 
нымъ  словамъ  Тоанна  III,  эти  князья  служили  и 
его  предкамъ  и  предкомъ  Казимира  Литовскаго,  на 
обе  стороны,  съ-обща;  мы  знаемъ  также,  что  городъ 
Одоевъ,  напримеръ,  разделялся  на  две  половины, — 
одна  принадлежала  лин1и  князей,  зависевшихъ  отъ 
Москвы,  а  другая — линш  князей,  зависевшихъ  отъ 
Литвы.  Изъ  переговоровъ  между  московскими  боя- 
рами съ  литовскими  послами  при  Тоанне  III  мы 
знаемъ  также,  что  договоры,  заключенные  съ  Лит- 
вою при  Васил1и  Димитргевиче  и  сыне  его  Васил1и 
Темномъ,  были  невыгодны  для  Москвы,  которая 
должна  была  тутъ  уступить  волости,  принадле- 
жавш1я  ей  по  прежнпмъ  договорамъ,  заключеннымъ 
при  Симеоне  Гордомъ  и  брате  его  1оанне  II;  при 
Олгерде  половина  Серенска  принадлежала  Москве, 
а  другая  половина  —  Литве;  въ  договоре  Васпл1я 
Темнаго  съ  Казимиромъ  Козельскъ  былъ  написанъ 
на  о  б  ы  с  к  ъ,  т.-е.  по  заключен1и  договора  должно 
было  обыскать,  кому  этотъ  городъ  принадлежалъ 
прежде;  но  обыска  не  было,  и  Козспьскъ  остался 
за  Москвою.  Со  стороны  Смоленской  или  Верхне- 
днепровской области  границею  между  Московскими 
и  Литовскими  владен1ями  была  сначала  Угра,  по- 
томъ  далее  на  севере  границъ  Москвы  и  Твери  съ 
Литвою  должно  искать  по  водоразделу  между  реч- 
ными областями  Днепра  и  Волги. 

Границы  между  Литвою  и  Новгородскими  (съ 
Псковскими)  владёнхями  должны  были  оставаться 
те  же  самыя,  как1я  были  между  Смоленскимъ  и 
Полоцкимъ  княжествами  и  Новгородомъ.  Какъ  на 
востоке  были  волости,  находивш1яся  въ  смесномъ 
владенш  у  Новгородцевъ  и  великихъ  князей  вла- 
дим1рекихъ,  напр.  Торжекъ,  Волокъ,  Вежичи,  такъ 
и  на  юге  были  так1Я  же  смесныя  владен1Я  у  Нов- 
городцевъ и  великихъ  князей  литовскихъ;  таковы 
были  Велишя  Луки,  Ржева  (новгородская)  и  еше 
волостей  десять,  менее  значите льныхъ;  все  эти 
земли  принадлежали  къ  Новгородскпмъ  владе- 
Н1ямъ,  но  дань  и  некоторые  другге  доходы  шли  съ 
нихъ  великому  князю  Литовскому;  какъ  въ  Торжке 
были  два  т1уна — новгородск1й  и  ыосковсшй,  такъ 
и  на  Лукахъ  сидели  два  же  т1уна — новгородск1й 
и  ЛИТ0ВСК1Й,  и  судъ  у  нихъ  былъ  пополамъ.  Везъ 
сомнен1я,  татя  отношен1Я  къ  Лукамъ,  Ржеве  и 
другимъ  местамъ  литовск1е  князья  наследовали  отъ 
князей  смоленскихъ,  которыхъ  княжествоыъ  они 
овладели.  Такое  явлен1е,  что  волость^'принадле- 
жала  одному  государству,  а  дань  съ  нея  шла  дру- 
гому, мы  видимъ  не  въ  однехъ  Новгородскихъ  обла- 
стахъ;  въ  договорахъ  великихъ  князей  тверскихъ 
съ  литовскими  читаемъ:  „Порубежныя  места,  ко- 
торыя  тянутъ  къ  Литве  или  къ  Смоленску,  а  по- 


1145                                                    Т0>1Ъ  ЧЕТВЕРТЫЙ .  —  ГЛАВА  ТРЕТЬЯ .  1146 

дать  даютъ  къ  Твери,  должны  и  теперь  тянуть  по-  къ  своимъ  уд-Ьльнымъ;  таковы  были  князья  Твер- 

старол1у,  равно  какът^Ь  м-Ьста,  которыя  тянули  къ  ской,  Рязанский,  Нижегородск1й. 

Твери,  а  подать  давали  къ  Лйтв-Ь  или  къ  Смоленску,  Въ  зав1^щан1ихъ  своихъ  велик1е  князья  опред!;- 

т^мъ  и  нынче  тянуть  по  прежнему  к  подать  да-  ляютъ    отношен1'я  между    стар1нимъ  и  младшими 

вать  по  прежнему  же".  сыновьями  по  старин-Ь.  Калита  говорнтъ:   „При- 

Занадпыя  границы,  границы Псковскпхъ волостей  казываю  теб-Ь,  сыну  своему  Семену,  братьевъ  тво- 

съ  Ливонскимъ  Орденомъ,  совпадали  съ  нын'Ьшними  ихъ  младшихъ  и  княгиню  свою  съ  меньптми  д^Ьтьмиг 

границами    Псковской    губерн1и   съ    Остзейскпмъ  по  Вог-Ь  ты  имъ  будешь  печальникъ"  ^).  Донской 

краемъ.  Что  касается  границъ  Новгородской   об-  зав'Ьщаетъ  д-Ьтямь:   „Д^^ти  мои,   младш1е   братья 

ласти  со  стороны  Шведскихъ   влад'Ьшй  къ  Фин-  князя  Вас11л1я,    чтите  и  слушайте  своего  брата 

ЛЯНД1И,  то  мы  не  им'][;смъ  возможности  опред'Ьлить  старшаго,  князя  Васил1Я,  вм-Ьсто  меня,  своего  отца; 

ихъ  до  1323  года,  къ  которому  относится  дошедш1й  а  сынъ  мой  князь  Васил1й  держитъ  своего  брата 

до  насъ  договоръ  великаго  князя  Юр1я  Даниловича  князя  Юр1я  и  своихъ  братьевъ  младшихъ  въ  брат- 

съШведскимъ  королемъМагнусомъ.  Въ  ятомъдого-  ств-Ь  безъ  обиды  ^)" .  Противъ  духовной  Калиты  въ 

вор^  сказано,  что  10р1й  съ  Новгородцами  уступили  зав'Ьщан1и  Донскаго  встр'1;'1асмъ  ту  новость,  что 

Шведамъ    три  корельскихъ    округа:    Саволаксъ,  онъ  придаетъ  волостей  старшему  сыну  на  старой* 

Ескисъ  и  Егрепя,  всл'Ьдств1е  чего  и  сдЬлалось  воз-  путь.  Одинакое  паставлеи1е  Д'Ьтямъ  на  счетъ  от- 

можнымъ  опред'Ьлить  границу.  ношен1й  младшихъ  къ  старшему  повторилъ  и  ве- 

Дошла  до  насъ  перечень  и  новгородскихъ  Двин-  лик1й  князь  Васил1й  Васильевичъ  въ  своемъ  завЬ^ 

скихъ  волостей:  Орлецъ,  Матигоры,   Колмогоры,  щан1и  ^).  Но  описываемое  время  было  переходнымъ 

Куръ-островъ,  Чухчелема,   Ухть-островъ,  Кург1я,  между  родовыми  и  государственными  отноп1ен1Я21й: 

Княжъ-островъ,  Лисичь-островъ,  Конечные  дворы,  первыя  ослаб'Ьли,  вторыя  ет;е  не  утвердились;  вотъ 

Ненокса,  Уна,   Кривой,  Ракула,  Наволокъ,  Чел-  почему  неудивительно  встр'Ьтить  намъ  так1я  за- 

махта,  Емецъ,  Калея,  Кир1Я  горы,  Нижняя  Тойма.  в1>ш,ан1я  княжеск1я,  гд-Ь  зав-Ьщатель  вовсе  не  упо- 

Потомъ  изъ  сЬверныхъ  местностей  упоминяются:  минаетъобъотношеш'яхъ  младшихъ  сыновей  своихъ 

Вельскъ,  Кубена,  Сухона,  Кемь,  Андома,  Чухлома,  къ  старшему:  таковы  зав'1>щан1я  Владим1'ра  Андрее- 

Каргополь,  Кокшенга  и  Вага.  Изъ  вятскихъ  горо-  вича  и  Юр1я  Димитр{свича  ').  Можно  было  бы  по- 

довъ  упоминаются Орловъ  и  Котельничъ. — Навое-  думать,  чтотакъ  какъ  эти зав'кщан1я писаны  млад- 

ток'Ь  опред'Ьлить  границу  трудно:  знаемъ  только,  шими,  уд1>льными  князьями,  то  они  и  не  упомянули 

что  на  Сур'Ь  былъ  уже  русскш  нижегородск1й  го-  объотношен1яхъ  между  сыновьями,  которые всЬ  были 

родъ  Курмышъ  *).  одинаково  младш1С  братья  относительно  великаго 

Мы  обозр-Ьди  исторически  распространен1е  Мо-  князя;  но  въ  такоыъ  случа-Ьони  упомянули  бы  обь 

сковскаго  княжества,  усилен1евлад1^льцевъ  его  во-  обязанностяхъ  своихъ  сыновей  къ  этому  великому 

лостями  насчетъ   другихъ  князей;  но  рядомъ  съ  князю,  чего  мы  не  находимъ;  притомъ,  нанрим^Ьръ, 

втимъ  усилешемъ  Московскихъ  и  великихъ  князей,  Владим1ръ  Андреевичъ  д'Ьлаетъ  же  разли  ие  между 

разум'Ьется,  доллшо  было  идти  изм'Ьнен1е  въ  отно-  старши.мъ  своимъ  сыномъ  и  младшими,  назначаетъ 

шен1яхъ  между  старшимъ  и  младшими  князьями,  первому  особыя  волости  на  старш1й  путь,  наконецъ 

Разсмотримъ  также  и  это  изм-Ьнеше  исторически;  опред'Ьляетъ  обязанности  сыновей  къ  ихъ  матери, 

сперва  обратимъ  вниман1е  на  отношен1я  князя  М(1-  своей  жен-Ь,  говоритъ,  чтобъ  они  чтилиееислуша- 

сковскаго  и  вм-Ьст-Ь  великаго  князя  Владим1рскаго  лись;  говоритъ,  чтобъ  они  жили  согласно,  заодно, 

къ  ближайшимъ  родичамъ  своимъ,  уд'Ьльнымъ  кпя-  и  однако  не  прибавляетъ  старой  обычной  формы — 

аьямъ,  а  потомъ  на  отношен1яего  къ  дальнимъро-  чтобъ  они  чтили  и  слушались  сгаршаго  брата  какъ 

дичаыъ,    которые,  благодаря   ослаблен1ю    родовой  отца. 

связи,  назвались,  казкдый  въ  своей  волости,  вели-  Посмотримъ  теперь,  какъ  опред'Ьлялись  обязан-^ 
кими  князьями  и  пользовались  одинакими  правами  ности  уд-Ьльныхъ  князей  къ  великому  въ  ихъ  до- 
съвеликимъкняземъВладим1рскимъ,хотяпосл'Ьдн1й  говорахъ  другъ  съ  другомъ.  Въ  договор'Ь  сыновей" 
при  удобномъ  случа-Ь  и  старался  приравнять  ихъ  Калиты  младш1е  братья  называютъ  старшаго  го- 
сподиномъ   княземъ  великимъ;  клянутся  быть  за- 

1)  Сахарова— Сказ.  Русск.  Нар.  т.  II,  кн.    УШ,   стр.  одцо    до   смерти:   брата  старшаго  им'Ьть   и  чтить 

97.-М0СК0В.  Арх.  Мин.  Ин.  Д1.лъ.  ДЬа  Польсшя  №  1.-  5^                   ^^^  .              ГОВОрятъ  ОНИ,   брату  на- 

Буткова:  три  древше  догово^^а  Русскихъ   съ  Норвсжцамп  ^                 :^       ;          1                »     г     л 

и  Шведаып,  въ  Журп.  Мин.  Вн.  Д'Ьлъ,  1837  г.  ч.  23.-  ш^му  стариюму  недругъ,  тотъ  И  намъ  недругъ,  а- 

Неволииа:    О    пятниахъ   и    иогостахъ  новгородскихъ,  въ  КТО  будетъ  ему  Другъ,  тОТЪ  И  памъ  Другъ.  Нистар- 

Заинск.  Геогр.  Общ.  кн.  УШ.~АпНдш1ё8  Киввсз,  *.  И.  ^[^  безъ  младшихъ,  нп  младш1е  безъ  старшаго  не 

о    двиискыхъ    волостлхъ    см.    Акты  Арх    Экси    1,  №  13.  заключаютъ    НИ   СЪ  К'Ьмъ    ДОГОВОра.  ЕслИ  КТО  Ста- 

Ср.  книгу  Большой  чертелсъ,  стр.  195, 197,  201,  284. —  *                л 

Границы  между  Гжевою  (московскою)  п  Литовскими  вла-  иегъ  ИХЪ  ССОрить,  ТО  ОНИ  ДОЛЖНЫ  ИЗСЛ-ЁДОВать  Д-к- 

д-Ьшями    означены  такъ  въ  договор-!!  Васил1я  Телнаго  съ  ло  (испрапу  учинить),    виноьагаго    казнить   ПОСЛ'Ь 

Ка-^ившромъ    (Акты   Зап.   Рос.  Л?  50):  «Ио  озер'Ь  ло  Ор-    

линце    на  иолы,  но  озеро  по  Плотинце,  но  Красный  Оо-  *)  0.  г.  г.  и  д.  I,  №  21. 

рокъ,  но  Баранью  р-Ьчку  на  верхъ  БЬлейки,  но  БЬлсйк'Ь,  З)  0.  г.  г.  и  д.  I,  .М;  34. 

на  Поннкль,  съ  Попикля  на  верхъ  Сижьки,  съ  березы  на  *)  С.  г.  г.  п  д.  1.  .М-  86. 

мохъ,  со  мху  на  ьерхъ  Осухц>.  ^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  .М;  40,  51. 
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этого  изсл'Ьдоваш'я,  а  вражды  не  нм-Ьтб  другъ  къ 
Д1  угу.  Старили  обязанъ  ие  отнимать  у  младшихъ 
волостей,  иолученныхъ  ими  отъ  отца:  „Того  подъ 
н;;ми  блюсти,  а  не  обид^^ти".  Когда  кто-нибудь  изъ 
младшихъ  умретъ,  то  старппй  обязанъ  заботиться 
(иечаловаться)  объ  оставшемся  посл'Ь  умерп!аго 
семейств^Ь,  не  обижать  его,  не  отнимать  так}ке  ири- 
мысловъи  прикуповъ.  Если  старш1й  сядетъ  на  коня 
(выступитъ  въ  походъ),  то  и  младиие  обязаны 
также  садиться  на  коней;  если  старш1й  самъ  не 
сядетъ  на  коня,  а  пошлетъ  въ  походъ  однихъ  млад- 
шихъ, то  они  должны  идти  безъ  ослушан1я.  Если 
случится  какая  нибудь  оплошность  (просторожа) 
отъ  великаго  князя,  или  отъ  младшихъ  князей, 
или  отъ  тысяцкаго,  или  отъ  намЬстниковъ  ихъ,  то 
князья  должны  изсл^кдовать  д1Ьло,  а  не  сердиться 
другъ  на  друга  *)• 

Въ  договор-Ь  Димитр1я  Донскаго  съ  двоюроднымъ 
<5ратомъ  Владим1ромъ  Андреевичемъ  встр'Ьчаемъ  улсе 
важный  дополнен1я:  младш1й  братъ  обязывается 
держать  подъ  старшимъ  княженье  великое  честно 
и  грозно,  добра  хот1^ть  ему  во  всемъ:  велишй 
князь  обязывается  держать  уд'Ьльнаговъбратств'Ь, 
безъ  обиды:  „Теб-Ь  знать  свою  отчину,  а  мн1>  знать 
свою".  Заслышавши  отъ  христ1анина  пли  отъ  по- 
ганина  что-нибудь  доброе  или  дурное  о  велпкомъ 
княз1§,  о  его  отчин1§,  или  о  всЬхъ  христ1анахъ, 
младш1й  обязанъ  объявить  ему  въ  правду,  безъпри- 
мышлен1я,  по  крестному  п;'Ьлован1ю,  равно  какъ  и 
старш1Й  младшему.  Оба  князя  обязываются  не  по- 
купать селъ  въ  уд-Ьлахъ  другъ  у  друга,  не  позво- 
лять этого  и  своимъ  боярамъ,  не  держать  закладней 
и  оброчниковъ,  не  давать  жалованныхъ  грамотъ; 
если  случится  искъ  одному  князю  на  подданнаго 
другого,  давать  исправу.  Младнпй  обязанъ  посы- 
лать своихъ  воеводъ  съ  воеводами  великокняже- 
скими вм-Ьст-Ь,  безъ  ослушан1я;  если  кто-нибудь  изъ 
воеводъ  ослушается,  то  велпглй  князь  им'Ьетъ  право 
его  казнить  вм-^Ьст-Ь  съ  уд^Ьльнымь.  Если  во  время 
похода  уд^Ьльиый  князь  захочетъ  оставить  кого- 
нибудь  изъ  своихъ  бояръ  у  себя,  то  онъ  обязанъ 
доложить  объ  этомъ  великому  князю,  и  оба  распо- 
рядятся вм^Ьст-Ь,  по  обоюдному  согласш  (по  згад- 
ц^):  кому  будетъ  прилично  оставаться,  тотъ  оста- 
нется, кому  "Ьхать,.  тотъ  по-Ьдетъ.  Младш1й  дол- 
женъ  служить  старшему  безъ  ослушан1Я,  по 
згадц'Ь,  какъ  будетъ  прилично  тому  и  другому,  а 
велпкШ  князь  обязанъ  кормить  уд-Ьльнаго  князя, 
смотря  по  его  служб-Ь.  Когда  оба  сядутъ  на  коня, 
то  бояре  и  слуги  уд-Ьльпаго  князя,  кто  гд'Ьни  жи- 
ветъ,  должны  быть  подъ  его  знаменемъ  ^).  Если 
случится  какое-нибудь  д-Ьло  между  обоими  князья- 
ми, то  они  отсылаютъ  для  р-Ьшенш  спора  (для  учи- 
нен1Я  исправы)  своихъ  бояръ;  если  же  бояре  будутъ 
не  въ  С0СТ0Я1ПИ  покончить  д-Ьло,  то  'Ьдутъ  къ  ми- 
трополиту, а  не  будетъ  митропо.щта  въ  Русской 
Земл'Ь,  то  ^Ьдутъ  къ  кому  нибудь  на  третейсшй 


*)  С.  г.  г.  и  д.  I,  .До  23. 
")  С.  г.  г.  и  д.  I,  .Ло  27. 


судъ  (па  третей),  кого  сами  себ'Ь  выберутъ:  и  если 
который  князь  проиграетъ  свое  д-Ьло,  то  бояре  его 
не  виноваты  въ  томъ  ^). 

Владим1ръ  Андреевичъ  отказался  отъ  старшин- 
ства въ  пользу  племянника,  обязался  признавать 
посл'кдняго  старшимъ  братомъ;  но  все  же  онъ  былъ 
дядею  Васил1Ю  Димитр1евичу,  и  потому  договоръ, 
заключенный  между  ними,  написанъ  въ  бол-Ье  лег- 
кихъ  для  Серпуховскаго  князя  выражен1яхъ.  По- 
сл1]дн1й  обязывается  держать  своего  племянника, 
брата  старшаго  честно,  а  слова  ,, г р о з - 
н  о" — н'Ьтъ;  велнк1Й  князь  обязывается  держать  дя- 
дю и  вм'Ьст'Ь  брата  младшаго  въ  братств-Ь  и  въ 
чести  безъ  обиды  ^).  Во  второмъ  договор-Ь  ста- 
рикъ-дядя  выговариваетъ  даже  себЬ  право  не  са- 
диться на  коня,  когда  племянниКъ  самъ  не  ся- 
детъ; этотъ  второй  договоръ  зам-Ьчателенъ  т^Ьмъ, 
что  договарпваюш.1еся  уже  хотятъ  продлить  и 
упрочить  свои  отношен! я;  зд-Ьсь  въ  первый  разъ 
князья  клянутся  исполнять  услов1я  договора  за 
себя  и  за  дЬтей  своихъ  ^).  Въ  зав1>п];ан1н  своемъ 
Владим1ръ  Андреевичъ  приказываетъ  жену,  д-Ьтей 
и  бояръ  своихъ  брату  старшему,  великому  кня- 
зю; если  между  д1^тьми  его  случится  какой-нибудь 
споръ,  то  они  для  его  решетя  посылаютъ  своихъ 
оояръ;  если  и  эти  не  согласятся  между  собою,  то 
идутъ  передъ  старую  княгиню  —  вдову;  котораго 
сына  княгиня  обвпнитъ,  на  томъ  велик1й  князь 
долженъ  доправить,  такъ  однако,  чтобъ  вотчин1& 
ихъ  и  уд1>ламъ  было  безъ  убытка.  Относительно 
пользован1я  уд'Ьлами,  Владим1ръ  Андреевичъ  опре- 
д-Ьляетъ,  чтобъ  сыновья  его  не  въ-Ьзжали  въ  уд'Ьлы 
другъ  къ  другу  на  свою  ут-Ьху,  т.-е.  на  охоту, 
равно  и  въ  уд'Ьлъ  матери  своей,  разв-Ь  получать 
позволен1е;  не  должны  присылать  въ  уд-Ьлъ  другъ 
другу  приставовъ  и  судить  судовъ  О- 

Димитр1й  Донской  им^Ьлъ  всю  возможность  при- 
весть  въ  свою  волю  двоюроднаго  брата,  который 
не  им'Ьлъ  средствъ  бороться  съ  влад'Ьльдемъ  двухъ 
частей  Московскаго  княжества  и  ц-Ьлаго  Влади- 
мхрскаго;  притомъ  же  Серпуховской  князь  не  им-Ьдъ 
права  на  старшинство  ни  въ  Москв1Ь,  ни  во  Вла- 
дим1р^^.  Въ  другихъ  отношен1яхъ  находился  Васил1й 
Димптр1евичъ  къ  роднымъ  братьямъ,  которыхъ  на- 
добно было  ш;адить,  ласкать,  чтобы  заставить  р-Ь- 
шиться  сд-Ьлать  первый  тяжк1й  шагъ — отказаться 
отъ  старшинства  въ  пользу  племянника.  Отсюда 
понятно,  почему  въ  договорахъ  Васил1я  Димитр1е- 
Вйча  съ  братьями  мы  не  находимъ  т^хъ  р-Ьзкихъ 
выражен1й,  т-Ьхъ  прямыхъ  указашй  на  службеныя 
отиошен1я  уд'Ьльнаго  князя  въ  великому,  как1Я 
встр'Ьчаемъ  въ  договорахъ  Донскаго  съ  Владим1ромъ 
Андреевичемъ.  Младшге  братья  обязываются  дер- 
жать Васил1я  только  вместо  отца  ^),  Юр1й  Димж- 

')  С.  г.  г.  и  д.  I,  .А&  33:  «А  которые  6эяр4  умол- 
вятъ,  то  подойметъ  князь,  котораго  умолсятъ,  а  бояромъ 
вины  н^тъ». 

*)  Тамъ  же,  №  35. 

*)  Тамъ  же,  №  38. 

«)  Тамъ  же,  .Л^  40. 

')  Тамъ  же,  .^  37. 
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тр1евичъ,  въ  отд'Ьльномъ  договор!; своемъ  съ  стар-  отъ  Московскаго  князя  положен1*е,  сами  знают ъ 

шимъбратодпИ),  обязывается  держать  его  въ  стар-  Орду,  по   тогдашнему  выраженш.  Если  Тверской 

в1ииств'Ь  —  и  только;  н^ггъ  вы])ажбН1я:  честно  и  князь  и  обя:л.1вается  иногда  считать  Московскаго 

грозно,  н-Ьт].  обязательства  служить  старшему  старншмъ  братомъ,  то  это  опред'Ьлен1е  отношен1й 

б|'ату.  остается  безъ  дальн'Ьйшаго   объяснен1я.   Относи- 

Васил1ю  Димитр1евичу  не  удалось  склонить  брата  тельио  выступлен1'я  въ  походъ  въ  договорахъ  между 
1()р1й  къ  устунк!)  старнтиства  племяннику;  отсюда  великими  князьями  —  Московскимъ,  Тверскимъ  и 
усобица  въ  княженхе  Васил1я  Васильевича.  Эта  Рязанскимъ — встрЬчаемъ  обыкновенно  услов1е,  что 
усобица  кончилась  торжествомъ  новаго  порядка  если  велик1й  князь  Московск1й  сядетъ  на  коня,  то 
вепрей,  собра111емъ  удЬловъ;  по  въ  продолжен1'е  ея  и  другой  договаривающ1йся  великий  князь  обязанъ 
вел!пай  князь  иногда  находился  въ  затрудиитель-  садиться  на  коня;  если  Московск1Й  иошлетъвоеводъ, 
ныхъ  обстоятсльствахъ  и  потому  не  могъслпшкомъ  то  и  другой  обязанъ  сд-Ьлать  то  же;  только  въ  до- 
К}уто  поступать  съ  уд'Ьльнымп.  Дядя  10р1й  Ди-  говорахъ  Димитр1я  Донскаго  и  сына  его  Васил1я  съ 
иитр1евичъ,  прпнул.-даемый  отказаться  отъ  стар-  Михаиломъ  Тверскимъ  встр1>чаемъ  особенности:  въ 
1Л1П1Ства,  хотя  и  называетъ  племянника  старшимъ  первомъ  Тверской  велик1й  князь  обязанъ  садиться 
б]'атомъ,  однако  заключаетъсъ  нимъ  договоры  какъ  на  коня  и  иъ  томъ  случа'Ь,  когда  выйдетъ  на  рать 
спюзникъ  равноправный,  безо  всякаго  опред'Ьлен1я,  двоюродный  братъ  Московскаго  князя,  Влалим1ръ 
какъ  онъ  должеиъ  держать  старшаго  брата;  10р1й  Аидреевичъ  ^).  Въ  договорЬ  Васил1я  Димитр1евича 
оспобождаетъ  себя  отъ  обязанности  садиться  на  чнтаемъ  '):  „Пойдетъ  на  насъ  царь  (хань)  рат1ю, 
коня  даже  и  тогда,  когда  самъ  велик1й  книзь  вы-  или  рать  татарская,  и  сяду  я  на  коня  самъсъсво- 
ступитъ  въ  походъ;  относительно  этого  обстаятель-  ею  братьею,  то  и  теб'Ь,  братъ,  послать  ко  мн'Ь  на 
ства  въ  пс])номъ  договор-^Ь  ^)  встрГ.чаемъ  сл-Ьдую-  помощь  двухъ  своихъ  сыновей,  да  двухъ  племянни- 
щее  услов1е:  если  Васшпй  Васильсвичъ  сядетъ  на  ковъ,  оставивъ  у  себя  одного  сына;  если  же  пой- 
коня,  то  10р1й  посылаетъ  съ  нимъ  свопхъ  д-Ьтей,  дутъ  на  насъ  или  Литва,  или  Ляхи,  или  Н-Ьицы-то 
бояръ  и  слугъ;если  велик1й  князь  по1нлстъ  въ  по-  теб'Ь  послать  д1>тей  своихъ  и  племянниковъ  на  по- 
ходъ младшпхъ  дядей  своихъ  или  д1ггей  Юр1Я,  то  мощь;  кормъ  они  возьмутъ,  но  пнымъ  нич1Ьмъкоры- 
110сл'Ьдн1й  обязанъ  выслать  д1>тей  съ  боярами  и  стоваться  не  должны.  Также,  если  пойдутъ  на  васъ 
слугами;  если  же  велик1й  князь  посылает ь  своихъ  Татары,  Литва  или  И'Ьмцы,  то  мн^Ь  идти  самому  къ 
воеводъ,  то  и  Юр1й  обязанъ  выслать  только  своего  вамъ  на  помощь  съ  братьями,  а  нужно  будетъ  мн'Ь 
воеводу  съ  своими  людьми.  Во  второмъ  договор'Ь:  котораго  брата  оставить  у  себя  на  сторожу,  и  я 
когда  Васил1й  самъ  сядетъ  на  коня,  пли  пошлетъ  оставлю.  А  къ  Орд-Ь,  теб'Ь,  и  къ  царю,  путь  чистъ, 
В'ь  походъ  дядю  Констант11на,  то  Юр1й  высылаетъ  и  твоимъ  д'Ьтямъ,  и  твоимъ  внучатамъ,  и  вашимъ 
сына;  если  же  велик1й  князь  пошлетъ  двоюродныхъ  людямъ".  Этотъ  договоръ  заключенъ  совершенно 
братьевъ  или  воеводъ,  то  Юр1й  высылаетъ  только  па  равныхъ  правахъ,  даже  у  Тверскаго  князя  бол'Ье 
воеводъ  своихъ;  если  же  велик1й  кпязь  пошлетъ  правъ,  чЬмъ  у  Московскаго,  безъ  сомн1Ьн1я  всл1Ьд- 
одного  сына  Юр1ева  на  службу,  то  посл'Ьдн1й  дол-  ств1е  возраста  Михаила  Александровича:  такъ  по- 
женъ  идти  безъ  ослушанья  ^).  Вырал;сн1я  честно  сл'Ьдн1й  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  обязывается  самъ 
и  грозно  въиачал'Ькняжен1яВасил1я Васильевича  выступать  въ  походъ. 

не  находимъ  въ  договорныхъ  грамотахъ  этого  ве-  Что  касается  формы  договорныхъ  грамотъ,тодо 

лпкаго   князя   даже  и  съ  двоюродными  братьями  временъ  великаго  князя  Васил1я  Димитр1евича  он'Ь 

Андреевичами,  встр'Ьчаемъ  только  въ  договор'Ь  съ  обыкновенно  начались  словами:  „По  благословен1ю 

кияземъ  Васил1емъ  Ярославпчемъ,  впукомъ  Влади-  отца  наш  то  митрополита";  первая  дошедшая  до 

1!1ра  Андреевича  ''):  н'Ьтъ  ;)того  выражен1я  и  въ  насъ  договорная  грамота,  начинающаяся  словами: 

договор'Ь  Андреевичей  съ  Юр1емъ  ^);  но  посл'Ь  смерти  „Бож1ею  милост1ю  и  Пречистыя  Богоматери" ,  есть 

Юр1я  оно  является  постоянно  въ  договорахъ  Васи-  договорная  грамота  Васил1я  Димитр1евича  съ  Твер- 

л1я  Васильевича  съ  уд-Ьльными  князьями.  скимъ  княземъ  Михаиломъ:  постоянно  же  эта  форма 

Договоры  келикихъ  князей  Московскихъсъ  вели-  пачппаетъ  встрЬчаться  въ  договорныхъ  грамотахъ 

кпми  же  князьями  Тверскими  и  Ря;;а11скими  сходны  со  временъ  Васпл1я  Васильевича  Темнаго,  именпо 

€Ъ  упомяпутымъ  выше  договоромъ  великаго  князя  начиная  съ  договора  егосъ  княземъВасплхемъЯро- 

Васил1яВасильевичасъ  дядею  10р1емъ,съ тою  только  славичемъ  Серпухоьскпмъ.  Посл'Ь  этихъ  словъсл'Ь- 

разницею,  что  10р1й,  какъ  уд'Ьльиый  князь,  не  мо-  дуютъ  слова:  „Па  семъ  на  всемъ(пмярекъ).  ц-Ьлуй 

акетъ  самъ  собою,  непосредственно,  сноситься  съ  ко  мн'Ь  крестъ"  (имярекъ).  Оканчиваются  грамоты 

Ордою,  посылае1ъ  дань  черезъ  великаго  князя,  тогда  такими  же  словами:  „А  на  семъ  на  всемъ  ц'Ьлуй 

какъ  велик1е  каязья  Тверской  и  РязанскШ  сохра-  ко  мнЬ  крестъ  по  любви  въ  правду,  безъ  хитрости" 

илютъ  относительно  Татаръ  виолн-Ь  независимое  Когда,  всл1Ьдств1е  изв-Ьстныхъ  стремлен1й,  вражда 

^ между  родичами,  между  великимъ  княземъ  и  уд'Ьль- 

*)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  №  10.  иыми,  дошла  до  крайности,  когда  мирились  только 

•)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №Л2  43  и  44. 

•)  С.  г.  г.  и  д.   I,  №Л!!  49  и  55.  ' 

*)  С.  г.  г.  и  д.  ],  .То.\:.  45  и  4(».  ">)  С.  г.  г.  и  д.  I,  .^.>&  28,  48,  65. 

*)  С.  г.  I    а  д.  I,  .\о  47.  7}  Акты  Арх.  Эксп.  I,  №  14. 
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по  нужд'Ь,  съ  враждою  въ  сердц-Ь,  съ  нам'1^рен1емъ  слушайтесь  своей  матери  во  всемъ,  изъ  ея  волп  не 
нарушить  вшръ  при  первомъ  удобномъ  случа1Ь,  то  выступайте  ни  въ  чемъ.  А  который  сынъ  мой  не 
наехали  употреблять  бол-Ье  сильныя  нравствен  ныл  стаиетъ  слушаться  своей  матери,  на  томъ  не  бу 
средства,  для  того,  чтобы  побудить  къ  сохранен]1о  детъ  моего  благословен1я". 
договора:  явились  такъ  называемыя  прокляты  я  Договоръ  великаго  князя  Васил1я  Димитр1евйча 
т  р  а  м  о  ты. — Но  эти  проклятыя  грамоты,  это  уси-  съ  братьями  начинается  такъ:  „По  слову  и  благо- 
лен1е  нравственныхъ  прцнужден1й,  не  достигало  словен1'ю  матери  нашей  Авдотьи".  Въ  договоръ 
дЬли,  пслужитъ  для  насъ  только  призиакомъ  край-  свой  съ  братомъ  Юр1емъ  Васил1й  вноеитъ  сл-Ьдую- 
няго  усилен1я  борьбы,  при  которой  враждуютще  д'Ьй-  щее  услов1е:  „А  матерь  свою  намъ  дерзкать  въ  ыа- 
ствовали  по  инстинкту  самосохранен1Я,  не  разбирая  терств^  и  въ  чести".  Сыну  своему  Васил1й  Дими- 
средствъ,  не  сдерживаясь  никакими  нравственными  трхевичъ  наказываетъ  держать  свою  мать  кь  чести 
препятств1ямп.  —  Что  касается  формы  духовныхъ  и  матерств-Ь:  какъ  Богъ  реклъ;  въ  другомъ  зав-Ь- 
зав^^ш,ан1й  кпяжесяихъ,  то  они  начинались  сл'Ьдую-  щанш  обязываетъ  сына  почитать  мать  точно  такъ 
щими  словами:  „Во  имя  Отца  и  Сына  и  Св.  Духа,  же,  какъ  почиталъотца.  Князь  Владим1ръ  Андрее- 
Се  азъ  гр'Ьшный  худый  рабъ  Вож1й  (имярекъ)  пишу  вичъ  Серпуховской  даетъ  своей  жен-Ь  право  судить 
душевную  грамоту,  ни  к-Ьмъ  не  нуженъ,  ц^Ьлымъ  окончательно  споры  между  сыновьями,  приказы- 
своимъ  умомъ,  въ  своемъ  здоровьи".  ваетъ  посл^Ьднимъ  чтить  и  слушаться  матери.  То  же 
При  обзор-Ь  распред'Ьлен1Я  волостей  княжескихъ  самое  приказываетъ  сыновьямъ  и  Васил1й  Тем- 
мы  вид^Ьли,  какую  важную  долю  изъ  нихъ  князья  ный. — Относительно  княгинь-вдовъ  и  дочерей  ихъ 
давали  обыкновенно  своимъ  женамъ.  Этому  бога-  въ  зав']Ьп],анш  Владимхра  Андреевича  находимъ  сл-Ь- 
тому  над'Ьленш  соответствовало  и  сильное  нрав-  дующее  распоряжен1е:  „Если  Богъ  отниметъ  кото- 
ствеиное  и  политическое  вл1ЯН1*е,  какое  уступалось  раго  нибудь  изъ  моихъ  сыновей,  и  останется  у 
нмъ  по  духовнымъ  зав'Ьп];ан1ямъ  мужей.  Калита  въ  него  жена,  которая  не  пойдетъ  за  мужъ,  то  пусть 
своемъ  зав'Ьщан1и  приказываетъ  княгиню  свою  съ  она  съ  своими  д^Ьтьми  сидитъ  въ  уд'Ьл'Ь  мужа  свое- 
меньшими  д^Ьтьми  старшему  сыну  Семену,  который  го,  когда  же  умретъ,  то  уд^лъ  идетъ  сыну  ея, 
долженъ  быть  по  Бог-Ь  ея  печальникомъ.  Зд^сь  за-  моему  внуку;  если  же  останется  дочь,  то  д-Ьтимои 
в'Ьщатель  не  предписываетъ  сыновьямъ,  кром-Ь  вс^Ь  брата  своего  дочь  выдадутъ  за  мужъ,  и  брата 
попеченья,  никакихъ  обязанностей  относительно  своего  уд-Ьломъ  поделятся  всЬ  поровну.  Если  же 
жены  своей,  потому  что  эта  жена,  княгиня  Ульяна,  не  будетъ  у  ней  вовсе  д-Ьтей,  то  и  тогда  пусть 
была  имъ  мачиха.  До  какой  степени  мачиха  и  ея  сноха  моя  сидитъ  въ  уд^Ьл-Ь  мужа  своего  до  смерти 
дЬти  были  чужды  тогда  д-Ьтямъ  отъ  первой  жены,  и  поминаетъ  нашу  душу,  а  д-Ьти  мои  до  ея  смерти 
доказательствомъ  служитъ  то,  что  сынъ  Калиты,  въ  брата  своего  удёлъ  не  вступаются  ннкакимъ 
1оаннъ  II,  не  иначе  называетъ  свою  мачиху,  какъ  образомъ". 

княгинею  Ульяною  только,  дочь  ея  не  называетъ  Мы  видели,  что  волости,  оставляемый  княги- 

сестрою  0;  это  объясняетъ  намъ  старинный  отно-  нямъ,  разд'Ьлялись  на  так1Я,  которыми   онЬ   не 

1пен1Я  сыновей  и  внуковъ  Мстислава  Великаго  къ  им-бли  права  располагать  въ  своихъ  зав'Ьщан1яхъ, 

сыну  его  отъ  другой  жены,  Владим1руМстнславичу,  и  на  ташя,  которыми  могли  распорядиться  произ- 

м  а  чеши  чу.  —  Иначе  опред'Ьляются  огношен1я  вольно;  посл-Ьднхя  назывались  опричнинами, 

сыновей  къ  роднымъ  матерямъ  по  духовнымъ  за-  Но,  кром^  того,  въ  Московскомъ  княжеств-Ь  были 

в'Ьш.ангямъ  княжескимъ;  Донской  приказываетъ  д-Ь-  так1я  волости,  который  постоянно  находились  во 

тей  своихъ  княгин'Ь:  „Авы,  д-Ьтимои,  говоритъонъ,  влад^нш  княгинь,  назначались  на  ихъ  содержап1е; 

живите  заодно,  а  матери  своей  слушайтесь  во  всемъ;  эти  волости  назывались  княгининскими  по- 

если  кто  изъ  сыновей  моихъ  умретъ,  то  княгиня  моя  га  л  ы  м  и.  Относительно  ихъ  велик1й  князь  Василш 

под'Ьлитъ  его  уд-Ьломъ  остальныхъ  сыновей  моихъ:  Димитр1евичъ  въ  зав'Ьп1;ан1и  своемъ  д-Ьлаетъ  сл'Ь- 

колгу  что  дастъ,  то  тому  и  есть,  а  д-Ьти  мои  изъ  ея  дующее  распоряжен1е:  „Что  касается  селъ  княги- 

воли  не  вындутъ.  Дастъ  мн-Ь  Богъ  сына,  и  княгиня  нинскихъ  пошлыхъ,  то  они  принадлежатъ  ей;  е'Ь- 

моя  под'Ьлитъ  его,  взявши  по  части  у   большихъ  даетъ  она  ихъ  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  женится  сынъ 

его  братьевъ.  Если  у  кого-нибудь  изъ  сыновей  мо-  мой,  посл-Ь  чего  она  должна  отдать  ихъ  княгине 

ихъ  убудетъ  отчины,  ч'Ьмъ  я  его  благословилъ,  то  сына  моего,  своей  снохЬ,  т-Ь  села,  который  были 

княгиня  моя  под'Ьлитъ  сыновей  моихъ  изъ  ихъ  уд^-  издавна  за  княгинями".                           ■%. 

ловъ;  а  вы,  д^ти  мои,  матери  слушайтесь.  Если  от-  Во  вс^хъ  этихъ  волостяхъ  княгиня  была  лолною 

ниметъ  Богъ  сына  моего,  князя  Василья,  то  уд^лъ  влад-Ьтельницею.  Димитр1й  Донской  на  этотъ  счетъ 

его  идетъ  тому  сыну  моему,  который  будетъ  подъ  распоряжается  такъ:  „Докакихъ  м-Ьстъ  евободскхе 

нимъ,  а  уд-Ьломъ  посл-Ьдвяго  княгиня  моя  под'Ьлитъ  волостели  судили  т-Ь  свободы  при  мнЬ,  до  т'Ьхъ  же 

сыновей  моихъ;  а  вы,  д-Ьти  мои,  слушайтесь  своей  м-Ьстъ  судятъ  и  волостели  княгини  моей.  Если  въ 

матери:  что  кому  дастъ,  то  того  и  есть.  А  прика-  т^^хъ  волостяхъ,  слободахъ  и  селахъ,  который  я 

залъ  я  своихъ  д^Ьтей  своей  княгине;  а  вы,  д-Ьтимои,  взялъ  изъ  уд-Ьловъ  сыновей  моихъ  и  далъкнягин'Ь 

"177^ ^   лсох-^л                     .  моей,  кому-нибудь  изъ сиротъ(крестьянъ)  случится 

^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  25:  «А  что  волости  за  кияги-  '        г         ^'^                     »             ^             у^^^ 

нею  за  Ульяною  исъ  тыхъ  волостей  по  ее  живот*  д'Ьти  пожаловаться  на  волостелеи,  ТО  Д'Ьло  разоеретъ 

мои  дадутъ  дчери  ее  Сурожикъ,  село  Лучинское».  КНЯГИНЯ  моя  (учпнитъ  испраг.у),  а  д-Ьти  мои  въ  то 
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не  вступаются". — Владим1ръ  Андреевичъ  распоря-  кормить  уд-йльнаго,  смотря  но  служб1&,  являются 
дился  такъ:  „На  мытииковъ  и  таможпиковъ  горо-  разъ  въ  договор-Ь  Димитр1я  Донскаго  съ  двоюрод- 
децкихъ  д'Ьти  мои  приставов!,  своихъ  не  даютъ  и  нымъ  братомъ  Владим1ромъ  Андреевичем!,,  и  ио- 
не судятъ  ихъ:  судить  ихъ,  своихъ  мытниковъ  и  томъ  исчеза!от!.  всл1>дств1е  того,  что  1}асил1Й  Ди- 
таможниковъ,  княгиня  моя".  иитр1евичъ  и  Иасил1й   Васильевпчъ  находится   В1, 

Духовенство,  во  имя  религш,  поддерживало  всЬ  мен^е  выгодномъ  положен1и  относительно  родичей, 

эти  отно1!!ен1я  сыновсй  къ  матерямь,  какъ   они  Даже  довольно  неопред'Ьленпое  выражен1е:   „Дер- 

опред'Ьлялись   въ  духовныхъ  зан'1]щан1яхъ  княже-  жать  великое  княжен1е  честно  и  гро.зно" — утверж- 

скихъ.  Митрополитъ  Тона  писалъ  князьямъ,  кото-  дается  не  вдругъ  въ  договорныхъ  грамотахъ.  Дого- 

рые  отнимали  у  матери  своей  волости,  принадле-  воровъ  служебных!,  князей  съ  т'Ьми  князьями,  къ 

жан[1я  ей  по  за1г1;щан1ю  отца  ^):  „Д'Ьти!  Биламн'1;  которымъ  они  вступали  въ  службу  съ  отчинами, 

челомъ  на  васъ  мать  ваша,  а  моя  дочь,  жалуется  изъ  С'Ьверо-Восточной  Руси  до  насъ  не  дошло;  но 

.  на  васъ,  что  вы  поотнимали  у  нея  волости,  кото-  мы  им'Ьемъ  довольное  число  такихъ  договоровъ  изъ 

рыя  отецъ  вашъ  далъ  ей  въ  опричнину,  чтобы  Руси  Юго-Западной.  Въ  1443  году  князь  Оедоръ 

было  ей  ч'Ьмъ  1!рожить,  а  вамъ  далъ  особые  уд15лы.  Львовичъ  Воротынск1й,  взявнп!  городъ  Козельскъ 

И  это  вы,  Д'Ьти,  д'Ьласте  богопротивное  Д'Ьло,  на  вънам'Ьстничество  изъ  руки  Казимира,  коро.тяПоль- 

свою  душевную  погибель  и  зд-Ьсь,  и  въ  будуп1;емъ  скагоивеликаго  князя  Литовскаго,  записался  свое- 

в'Ьк'Ь....  Благословляю  васъ,  чтобы  вы  своей  ма-  му  государю  безъ  лести  и  безъ  хитрости  ^).  Ко- 

тери  челомъ  добили,   прг)щен1е  у  ней  выпросили,  роль  Казимиръвъ  1455  году  пншетъ,  что  далъ  вот- 

честь  бы  ей  обычную  воздавали,  слушались  бы  ея  чину  князю  Ворот1>1нскому,  узр-Ьвнги   в'Ьрную  его 

во  всемъ,  а  не  обижали,  пусть  она  *в1;даегъ  свое,  слулсбу  ^).  Договорная  грамота  князей  Новосель- 

а  вы  свое,  по  благословенш  отцовскому.  Отпи-  скихъ  и  Одоевскихъ   съ  Казимиромъ   начинается 

шите  къ  намъ,  какъ  вы  съ  своею  матерью  упра-  тЬмъ,  что  означенные  князья  били  челомъ   госпо- 

1штесь:  и  мы  за  васъ  будемъ  Бога  молить,  по  свое-  дарю  великому  книзю,  чтобы  принялъ  ихъ  въ  служ- 

му  святительскому  долгу,  и  по    вашему  чистому  бу.  Тотъ  пожалог^алъ,  принялъ  ихъ  въ  службу, — и 

покаянш.  Если  же  станете  опять  гн'Ьвить  и  оскорб-  они  обязываются   служить  ему   в-Ьрно    во  всемъ, 

лять  свою  мать,  то    д'Ьлать   нечего,    самъ  боясь  безъ  всякой  хитрости,  ж  быть  во  всемъ  послушными. 

Бога  и  по  своему  святительскому  долгу,  пошлю  за  давать  ему  ежегодную  дань  (пол'Ьтное),  быть  въ  его 

своимъ  сыномъ,  за  вашимъ  владыкою,  и  за  другими  вол!.,  им'Ьть  однихъ  друзей  и  враговъ.  Казимиръ,  съ 

многими  свяш,енниками,  да  взглянувши  вмЬст'Ь  съ  своей  стороны,  обязывается  держать  ихъ  въ  честн  и 

ними  въ  божественныя  правила,  поговоривъ  и  раз-  въ  жалованьи,  оборонять  отъвсякаго:  обя.швается 

судивъ,  возложимъ  на  васъ  духовную  тягость  цер-  и  за  насл-Ьдииконъ  своихъ  не  нарушать  договора,  не 

ковную,  свое  и  прочихъ  священниковъ  неблагосло-  вступаться  въ  ихъ  отчину:  въ  противномъ  случа1> 

вен1е".  крестное  ц'Ьлован1е  съ  нихъ  долой  и  они  становятся 

Таковы  б!>1ли  междукняжеск1Я  отношен1Я  къС-Ь-  вольными:  обязывается  судъ  и  исправу  давать  имъ 

веро-Восточной  Руси.  Мы  видимъ,  что  переходъро-  во  всЬхъ  д-Ьлахъ  чистыя,  безъ  перевида:  судьи  ко- 

довыхъ  отношен1й  въ  государст15енныя,  переходъ  ролевск1е  съ'Ьзжаются  съ  ихъ  судьями  и  судятъ, 

уд'Ьльныхъ  князей  изъ  родичей  въ  служебниковъ,  поц'Ьловавши  крестъ  безъ  всякой  хитрости;  если 

поскольку   онъ  В1,1ражается  въ  договорныхъ  кня-  возникнетъ  у  судей  споръ,  то  дЬло  переносится  на 

жескихъ  грамотахъ,  совершается  очень  медленно,  разр'Ьшен1е  великаго  князя:  споры  самихъ  ьнязсп 

благодаря  именно   долгому    господству   родовыхъ  мел{ду  собою  отдаются  также  на  р'Ьшен1е  Казими- 

княжескихъ  отношенШ  и  всл'Ьдств1е  того,  что  ве-  ра  ^).  Любопытно  сргвнить  дошедшую  до  насъ  ду- 

лик1й  князь  долженъ  зд'Ьсь  усиливать  свою  власть  ховную  грамоту  Олгердова  внука,  князя  Андрея 

насчетъ  ближайшпхъ  родственниковъ,  выгоды  ко-  Владпм1ровича,  съ  духовными  грамотами  Москов- 

торыхъ  требуютъ  поддержан1я  старыхъ  родовыхъ  скихъ  князей;  и  въ  этихь  письменныхъ  памятни- 

формъ  при  опред'Ьле111и  отно1нен1н  въ  договорахъ,  кахъ,   какъ  во  всякихъ   другихъ.   высказывается 

хотя,  разум'Ьется, при  перем'ЬнЬ отношен1й на  дЬл'Ь,  различхе  въ  характер-Ь  странъ,  гд1>  они  писаны.  И 

при  повыхъ  стремлен1яхъ  И110нят1яхъ,  и  самыяро-  московск1я  и  южно-русское  зав'Ьщан1я  начинаются 

довыя  формы  изменяются  и  П01{азываютъ  ясно  раз-  словами;  „Во  имя  Отца,  и  Сына,  и  1в.  Духа,''  посл-Ь 

ру1нен1е  старыхъ  отношен1й;  такъ,  напрнм-Ьръ,  вы-  чего  въ  московскихъ,  какъ  мы  вид'Ьли.  означается, 

ражеп1Я,  встр'1)ча1ош,1яся  въ  договорахъ  описывае-  что  зав'Ьш.атель  находился  въ  добромъ  здоровья, 

маго  1фемени:  „держать  дядею,  держать  !1лемян11п-  ду1невномъ  и  тЬлесномъ, — зам'Ьчан1е.  нео^»ходимое 

комъ,дерлчатьбратомъровнымъ"— неим'Ьютъсмысла  для  того,  чтобы  духовная  имЬла  полную  силу,  —  и 

при  родовыхъ  отношен1яхъ,  гд-Ьсуществуютъ  толь-  потомъ,  безъ  всякихъ   околичностей,   излагаются 

ло  отношен1я  отца  къ  дЬтямъ,  гд1>  дядя  есть  отецъ,  распоряжен1я  зав'Ьш,ателя.  Въ  духовной  же  Геди- 

старш1й   братъ  —  отецъ,    племянникъ,    младш1й  мнновича  тгЬтъ  зам'1^чан1я  о  душевномъ  и  т'Ьлес- 

братъ — сыновья.  Обязательство  уд-^льнаго князя —  номъ  здрав1п:  вм-Ьсто  того  завЬш^атель  распростра- 

служить   великому,  и   обязательство   иослЬдняго        ;;г"^;  ,,         ^  о    •    т  м  ^с 

^  ^'  )  Акты,  относящ.  кь  истор.  оападнои  Россш,  I,  Лг  48% 

8)  Хамъ  же,  .^  57. 

^)  Дополп.  къ  акт.  Истор.  I,  №  11.  *)  Тамъ  же,  .>&  63. 
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няется,  какъ  онъ  съ  женою  и  дЬтиш  г1р1'Ьхалъ  въ 
К1евъ  Богу  молиться,  поклонился  вс1;мь  сьяты- 
нямъ,  благословился  у  архимандрита  Николая,  по- 
клонился гробамъ  родственниковъивсЬхъ  святыхъ 
стардовъ,  и  сталъ  размьпплять  въ  своемъ  сердц'Ь: 
сколько  тутъ  гробовъ,  а  в1)Дь  вс1>  эти  мертвецы 


чаемъ  Г  о  с  п  о  д  и  н  ъ;  вновь  являются  Госпо- 
дарь и  Государь.  Что  касается  происхожден1я 
перваго  слова,  то  оно  одинаково  съ  происхожде- 
н1емъ  слова  князь;  о  с  п  о  д  а  означаетъ  семью, 
осподарь — начальника  семьи,  отца  семейства  '^); 
должно  зам'кгить  также,  что  первое  названхе  упо- 


жили  на  семъ  св1^т'Ь  и  пошли  всЬкъ  Богу;  поразду-    требительн-Ье  на  юг-Ь,  второе  нас'Ьвер'Ь.Господииъ 


мавъ,  что  скоро  и  ему  туда  придется  идти,  гд1> 
отцы  и  братья,  князь  почелъ  приличнымъ  напи- 
сать духовное  зав'1:щан1е  '). 

Мы  вид-^ли,  что  прежде  князь  было  общимъ, 
неотъемлемымъ  назван1емъ  для  всЬхъ  членовъ  Рю- 
рикова  рода,  а  старш1й  въ  этомъ  род-Ь  князь  на- 
зывался великпмъ,  причемъ  мы  вид'Ьли,  что  на- 
зван1е  велик1Й  князь  придавалось  иногда  и 
младшему  въ  род'Ь  просто  изъ  учтивости,  отъ  усер- 
Д1Я  пишущаго  къ  изв-Ьстному  князю.  Въ  описывае- 


и  господарь  встречаются  въ  соединенш;  напр., 
„Занел;е,  господине  князь  велик1й,  намъ  твоимъ 
нищимъ  н-Ьчимъ  боронитися  противу  обидящихъ 
насъ,  но  токмо,  господине,  Богомъ  и  Пречистою 
Богородицею,  и  твоимъ,  господине,  жалован1емъ 
нашего  господина  и  господаря"  ^).  Что  значен1е 
слова  господарь  или  государь  было  гораздо 
важн1>е  значен1Я  прежняго  господин ъ,  свид1з- 
тельствуетъ  упорное  сопрогивлен1е  Новгородцевъ 
внести  его  въ  употреблен1е  вм'Ьсто  господин ъ. 


мое  время  на  с'Ьвер'Ь,  при  ослабленш  родовой  связи,    Господарь    противополагается    служап1,имъ:    „Кто 


родового  единства,  при  стремлен]'и  князей  къ  особ- 
ности,  незагисимостИ:  мы  должны  ожидать,  что 
явится  много  князей,  которые  въ  одно  и  то  же  время 
будутъ  величать  себя  назван1емъ  великихъ,  и 
не  обманываемся  въ  своихъ  ожидан1яхъ:  князья 
Московск1е  носятъ  это  название  по  праву,  обладая 


кому  служитъ,  тотъ  съ  своимъ  господаремъ  и 
-Ьдетъ  '')".  Для  великихъ  князей  встр-Ьчаемъ  на- 
зван1я:  Беликаго  Государя  Земскаго  ^),  Великаго 
Государя  Русскаго  ^),  Великаго  Господаря,  Само- 
держца ^^).  Самый  полный  титулъ  великаго  князя 
Московскаго  для  вн'Ьшнихъ  сноше111н  встр-Ьчаемъ 


постоянно  старшимъ  столомъ  Владимхрскимъ,  новъ  въ  договорной  грамот-Ь  его  съ  Казимкромъ,  коро- 

то  же  самое  время  называютъ  себя  великими  князья  лемъ  Польскимъ:   „По  Божьей  воли  и  по  нашей 

Тверск1е  и  Рязанск1е,въ  род'Ь  князей  рязанскихъ —  любви,  Божьею  милостью,  се  язъ  князь  велик1й 

князья  Пронск1е,  стремясь  постоянно  къ  независи-  Василш  Васильевичъ,  Московск1Й,  и  Новгородсшй, 


кости,  называютъ  себя  также  великими;  наконецъ 
видимъ,что,  по-прежнез1у,  и  т-Ь  младние,.уд'Ьльные 
князья,  которые  въ  офищальныхъ  памятникахъ  ни- 
когда не  см-Ьютъ  называть  себя  великими,  въ  па- 
мятникахъ неофищальныхъ,  изъ  учтивости  вели- 
чаются этимъ  назван1емъ:  такъСв.  Кириллъ  Б'Ьло- 
зерск1й  въ  духовной  своей  называетъ  великимъ 
княземъ  уд'Ьльнаго  Можайскаго,  Андрея  Димитр1е- 
вича  ^).  Прежде,  когда  все  вниманге  обращалось 
на  родовыя  отношен1я  князей,  а  не  на  влад'Ьн1я, 
старшему  великому  князю  противополагались  млад- 
ш1е;  но  теперь,  когда  родовыя  отношен1я  стали 
рун1иться,  отношен1я  же  по  влад1>н1ямъ  и  зависи- 
мости начали  выдвигаться  на  первый  планъ,  въ 
противоположность  великому  князю  для  младшихъ 
являются  назван1я  уд^льныхъ  и  пом-Ьстныхъ  кня- 
зей ^).  Мы  вид-йли,  что  и  прежде  н'Ькоторые  князья 
назывались  великими  князьями  всея  Руси,  какъ 
наприм1>ръ,  Мономахъ,  Юр1й  Долгорушй;  въ  опи- 
сываемое время,  изъ  офиц1альныхъ  памятниковъ 


и  Ростовскш,  и  Пермьсшй  и  иныхъ  *0"- — Попрелс- 
нему  подданные,  все  остальное  народонаселен1е, 
противополагаются  князьямъ  подъ  назван1емъ  ч  е  р- 
ныхъ  людей  ^^). 

При  подлинныхъ  грамотахъ  княжескихъ,  до- 
шедшихъ  до  насъ  отъ  описываемаго  времени,  на- 
ходятся печати  князей  съ  различными  изображе- 
н1я  и  надписями.  На  печати  1оанна  Даниловича 
Калиты  съ  одной  стороны  находится  изображен1е 
1исуса  Христа,  на  другой  Св.  1оанна;  вокругъ  над- 
пись: „Печать  великаго  князя  Ивана".  У  Симеона 
Гордаго  на  одной  стороне  печати  изображен1е  Свя- 
таго  Симеона,  на — другой  надпись:  „Печать  князя 
великаго  Семенова  всея  Руси".  У  брата  его, 
1оанна  II,  на  одной  сторон-Ь  печати  изображен1е 
Святого  1оанна  съ  надписью  „Агшсъ  Тоаннъ",  на 
другой — надпись:  „Печать  князя  великаго  Ивана 
Ивановича".  У  Димитр1я  Донскаго  на  одной  сто- 
рон-Ь  печати  изображенхе  Св.  Димитр1я,  на  другой 
надпись:  „Печать  князя  великаго  Димитр1я" ;  но  на 


видимъ,  что  уже  1оаннъ  Калита  называется  вели-    другой  печати  того  же  князя  встр^чаемъ  надпись 

кимъ  княземъ  всея  Руси  ^)  и  потомъ  всЬ  его  пре-    съ  при6авлен1емъ  всея  Руси.  У  Васил1я  Дими- 

емники.  Изъ  прежнихъ  названгй  княжескихъ  встр-Ь-    

^)  11ол.  Собр.  Рус.  Л-Ьт.  IV,  61:    «Егда  бо   впидягое 

(бол'Ьзнь)  гд^  въ  который  родъ,  или  въ  осподу».-Ва- 
р1антъ  къ  осподу:  въ  семью. 

^)  Акты  истор.  I,  Л»  32. 

7)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  52. 

*)  Акты  истор.  I.  Л^«  57. 

^)  Акты  истор.  I,  №  60. 

^°)  Акты  истор.  I,  №  75;  тамъ  же,  стр.   109. 

*^)  Акты,  относ,  къ  истор.  Запад.  Росс1и,  I,  №  50. 

^2)  Никон.  III,  78:  «И  т-Ьми  даньми  многу  тяжесть 
творяше  княземъ  и  черныыъ  людемъ». 


')  Акты,  отпосящ.  къ  истор.  Западной  Россли,  I,  №  46. 

-)  Акты  истор.  I,  №  32:  «Предаю  монастырь,  трудъ 
свой  и  своее  братьи,  Богу  и  ПречистМ  Богородиц-Ь,  и 
господину  КН.Я350  великому,  сыну  своему  Андрею  Дми- 
тр1йвлчю». 

^)  Тамъ  же,  Л»  89:  «И  благодат1Ю  Бож1ею,  земля 
паша  и  сущихъ  окрестъ  насъ  братш  нашихъ,  великихъ 
князей  дрьлгавы  и  пом'Ьстныхъ  князей  и  начялниковъ, 
едико  кто  подъ  собою  им-Ьетъ,  вси  суть  къ  благочест1ю>. 

*}  Акты  Арх.  Эксп.  I,  .Мг  3. 
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тр1свяча  п-Ьсколько  печатей;  на  одной  изображен1е  люди  откупали  уТатаръ  дани  и  корыстовались  при 
Св.  Васил1я  Кесар1йскаго  и  надпись:  „Печать  князя  этомъ  сами,  а  мног1е  б-Ьдиые  работали  въ  ростахъ. 
велйкаго  Васильева  Димитр1евйча  всея  Руси";  па  Тогда  же,  приизгнан1и  и  уб1енш  Татаръ,  въ  Яро- 
другой-изображеп1е  всадника  съкопьемъ, обращен-  славл^Ь  убили  отступника  Зосиму,  или  Изосима,  ко- 
пымъ  остр1емъ  книзу;  третья  печать  им'Ьетъ  изо-  торый,  съ  позволен1я  посла  ханскаго,  д-Ьлалъ 
бражон1е  всадника  съ  поднятымъ  мечемъ,  и  разныя  много  зла  христ1аиамъ  ').  Въ  1269  году  велик1й 
друг1я.  На  печати  Васил1Я  Темнаго  виденъ  всад-  князь  ЯрославъЯрославичъ,  сбираясь  идти  на  Н-Ьм- 
никъ  съ  копьсмъ,  находящимся  въ  покойнолъ  по-  цевъ,  пришелъ  въ  Новгородъ  вм-Ьст-Ь  съ  Амрага- 
ложе1пи,  остр1емъ  вверхъ.  На  печати  Тверскаго  номъ,  великимъ  баскакомъ  владим1рскимъ  ').  По- 
князя  Бориса  Александровича  встр-Ьчаемъ  также  томъ  велик1й  князь  Васил1й  Ярославичъ  съ  т-Ьмъ 
изображсн1е  всадника  съ  поднятымъ  мечемъ.  же  самымъ  Амраганомъ  воевалъ  волости  Новгород - 
И  въ  описываемое  время  вступлен1е  князя  па  ск1Я  ^).  Подъ  1275  годомъ  упоминается  о  второмъ 
столъ  сопровождалось  обрядомъ  посажен! я.  перечисленш '°):  подъ  1290 — о  возстан1и  жителей 
Вотъ  какъ  описывается  посажен1е  Александра  Нев-  ростовскихъ  на  Татаръ,  которые  были  ограблены^^). 
скаго  во  Владим1р'Ь:  преосвященный  Кйриллъ  ми-  Носл'Ь  изв'Ьст1я  объ  АмраганЬ  мы  не  встрЬчаемъ  на 
трополитъ  встр'Ьтилъ  его  со  крестами,  со  священ-  сЬвер'Ь  изв'Ьст1й  о  баскакахъ;  встр-Ьчаемъ  баскака 
пымъ  соборомъ  и  со  множествомъ  людей,  и  поса-  только  разъ  на  юг'Ь,  въ  Курской  области,  подъ 
дилъ  его  па  великомъ  княжен1и  во  Владимир-Ь  на  1284  годомъ, — ясный  знакъ,  что  на  сЬвер'Ь  баска- 
<1толъ  отца  его,  съ  пожалован1емъ  царе-  ковъ  больше  не  было,  иначе  л1^то11иси  не  могли  бы 
вымъ  (хапскимъ)  ^).  Велик1й  князь  Васил1й  Дн-  умолчать  о  нихъ  въ  разсказ-Ь  о  событ1яхъ,  въ  ко- 
1\1итр1евичъ  былъ  посаженъ  на  столъ  посломъ  торыхъ  Татары  принимали  важное  участ1е,  какъ 
Тохтамышевымъ  ^);  Васил1я  Васильевича  посадилъ  наприм']§ръ  въ  борьбе  между  сыновьями  Невскаго; 
на  столъ  посолъ  ханск1й  у  Пречистыя,  у  Золотыхъ  упоминаются  только  одни  послы,  временно  являв- 
дверей  ^).Такимъобразомъ,въ этомъ  самоз1ъ  обрядЬ  нпеся  въ  русскихъ  городахъ.  Посл-Ь  1275  года  не 
обозначалась  ясно  зависимость  русскихъ  князей  отъ  упоминается  болЫ  о  перечисленш, — ясный  знакъ, 
хановъ  татарскихъ;  теперь,  сл1>довательно,  для  удо-  что  ханы,  по  разнымъ  причпнамъ,  начали  оказы- 
влетворительнаго  р'Ьшен1я  вопроса  о  значен1и  князя  вать  полную  довЬренностъ  князьямъ  и  чтопосл-Ьд- 
на  Руси  въ  описываемое  время  мы  должны  поста-  н1е  взяли  на  себя  доставку  дани  въ  Орду:  но  еще 
раться  опред^Ьлить  степень  зависимости  его  отъ  подъ  1266  годомъ  л'Ьтоппсецъговоритъобъослаб'Ь 
хана;  зависимость  эта  выражалась  ля  только  въ  не-  отъ  насил1я  татарскаго  по  смерти  хана  Берге.  Уже 
эбходимости  требовать  ханскаго  утвержден1Я,  хан-  князь  Андрей  Александровичъ  Городецшй  взводилъ 
скаго  ярлыка  и  въ  обязанности  платить  дань,  или  въ  Орд'Ь  обвинен1е  на  старшаго  брата  Димитр1я  Пе- 
она им'Ьла  вл1ян1е  на  внутреннюю  деятельность  реяславскаго,  будто  тотъ  не  хочетъ  платить  дани 
князя,  ст1>сняла  его?  Зд-Ьсь,  разум-Ьется,  прежде  хану;  конечно,  если-бы  въ  это  время  находился  въ 
всего  должно  р1^шить  вопросъ  о  томъ,  какъ  ханъ  Росс1*и  баскакъ,  или  главный  сборщикъ  податей, 
могъ  наблюдать  за  д^ятельностпо  князя;  им'Ьлъ  ли  дорога,  то  не  родному  брату  пришлось  быдоно- 
онъ  при  немъ  постояннаго  представителя  своего,  сить  на  Димитр1я,  и  ханъ  не  сталъ  бы  основы- 
нам-Ьстника?  Въ  изв'Ьстномъ  разсказ-Ь  объ  Ахмат-Ь,  ваться  на  однихъ  Андреевыхъ  доносахъ;  если  же 
баскак-Ькурскомъ,  л'Ьтоппсецъговоритъ,чтоАхматъ  въ  этихъ  д-Ьлахъ  были  зам'Ьшаны  и  баскаки,  и  до- 
держалъ  баскачество  Курскаго  княжен1Я,  друг1еже  роги,  то  какимъ  образомъ  л'Ьтописецъ  умолчалъ  о 
Татары  держали  баскачество  по  инымъ  городамъ,  нихъ? — не  умолчалъ  же  онъ  о  Кавгады-Ь.  Такпмъ 
во  всей  Русской  Земл'Ь,-  и  были  велики  *).  Въ  по-  образомъ,  чрезъ  удален1е  баскаковъ,  численниковъ 
В'Ьсти  о  мученш  Св.  Михаила  Черниговскаго  ска-  и  сборщиковъ  дани  князья  освобождались  совер- 
зачо,  что  Батый  иостави.1ъ  нам-Ьстниконъ  и  вла-  шенно  отъ  татарскаго  вл1ян1я  на  свои  внутренн1я 
отелей  своихъ  по  всЬмъ  городамъ  русскимъ  ^).  Въ  распоряжешя;  по  и  во  время  присутств1Я  баскаковъ 
изв^стш  о  перечислен1И  говорится,  что  численники  мы  не  пм-Ьемъ  основанхя  предполагать  большаго 
поставили  десятнпковъ,  сотниковъ,  тысячниковъ  и  вл1ян1я  ихъ  на  внутреннее  управлен1е,  ибо  не  ви- 
темнпковъ, и,  урядивши  все,  возвратились  въ  Орду  ^).  дпмъ  ни  ма.тЬйшихъ  сл1>довъ  такого  вл1ян1я. 
Подъ  1262  годомъ  л'Ьтописецъ  говоритъ,  что  по  На  юго-запад1>  самое  подробное  описан-е  всту- 
вс^мъ  городамъ  русскимъ  былъ  сов^тъ  на  Татаръ,  плен1я  княжескаго  на  столъ  читаемъ  въ  разсказ'Ь 
которыхъ  Батый  и  потомъ  сынъ  его,  Сартакъ,  по-  Волынскаго  .тЬтописца  о  вступлен1и  Мстислава  Да- 
сажалй  властелями  по  всЬмъ  городамъ  русскимъ.  ннловпча  на  столъ  владим1рск1й,  оставленный  ему 
Князья,  согласившись  между  собою,  выгнали  Та-  по  распоряжен1Юдвоюродпаго  брата  Владпм1ра  Ва- 
таръ,  потому  что  было  отъ  нихъ  насил1е:  богатые  сильевича:  Мстиславъ  пр1'Ьхалъ  въ  соборную  цер- 
^ ковь,  созвалъ  бояръ  и  гражданъ,  Русскихъ  п  Н^м- 


*)  Никоп.  III,  стр.  34.  

2)  Тамъ  же,  т.  IV,  стр.   192.  ^)  Тамъ  же,  стр.  41. 

»)  Тамъ  же,  V,  стр.  111.  ")  П.  С.  Р.  Л.  Ш,  61. 

*)  Тамъ  же,  т.  Ш,  стр.  78:  «И  сш  велицы  бяху».  ^)  Никон.  Ш,  57. 

*)  Тамъ  же,  стр.  20.  *°)  Никоп.  Ш,  стр.  59. 

«)  Тамъ  же,  стр.  37.  ^^)  П.  С.  Р.  Л.  I,  227. 
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цевъ,  которымъ  прочли  Владширово  зав1)ща1по,  и  литься.  Если  случится  миЬ  пе  быть  въ  Москв'Ь,  и 

слышали  всЬ  отъ  мала  до  велика,  иосл-Ь  чего  епи-  ударптъ  мн'Ь  челомъ  Москвитииъ  па  Москвитина, 

скопъ  благословилъ  Мстислава  крестомъ  воздви-  то  я  дамь  пристава  и  пошлю  къ  своимъ  нам'Ьстии- 

зальнымъ  на  княжеы1е.  Зд'Ьсь,  на  юг-Ь,  жителя  Бре-  камъ,  чтобъ  они  решили  д-Ьло,  вм'Ьст^  съ  твоими 

ста  не  хот-Ьди  признавать  Мстислава  своимъ  кия-  нам-Ьстниками.  Если  же  ударить  мн-Ь  челомъ  кто 

земъ,  не  хот-Ьян  исполнять  зав1зщан1я  Владим1рова.  изъ  великаго  княжен1я  на  Москвитина,  на  твоего 

На  с-Ьвер-Ь  не  видимъ  ничего  подобнаго,  не  встрЬ-  боярина,  то  я  пошлю  за  нимъ  пристава,  а  ты  по- 

чаемъ  также  изв'Ьст1и  о  рядахъ  пли  уговорахъ  граж-  шлешь  за  своимъ  своего  боярина.  Если  же  ударить 

данъ   съ  князьями;  не  встр-Ьчаемъ  изв'Ьст1й  о  томъ,  мн-Ь  челомъ  мой  на  твоего,  кто  живетъ  въ  твоемъ 

чтобы  князья  созывали  в-Ьча и  объявляли  народу  о  уд-Ьл-Ь,  то  я  пошлю  къ  теб'Ь,  а  ты  решишь  д-Ьло; 

поход-Ь.  Князья,  попрежнему,  чаще  сами  предводи-  а  ударите  теб-Ь  челомъ  твой  на  моего,  кто  живетъ 

тельствуютъ  вопскомъ,  ч'Ьмъ  посылаютъ  воеводъ;  въ  моемъ  уд-Ъл^!  и  въ  великомъ  княженш,  то  ты 

но  ни  въ  одномъ  изъ   нихъ  не  зам-Ьчаемъ  такой  пошлешь  ко  мн-Ь,  и  я  р-Ьшу  д'Ьло,  а  послать  намъ 

охоты  къ  бою,  какую  вид'Ьли  въ  князьяхъ  старой,  за  ними  своихъ  бояръ  ^). 

Южной  Руси.  Мы  видимъ,  что  по  прошеств1и  изв'Ьстнаго  вре- 

Законодательная  деятельность  князей  вырази-  мени  Росс1я  освободилась  отъ  татарскихъ  числен- 

лась  въ  описываемое  время  на  с-Ьвер-Ь  въ  уставной  никовъ,  и  сами  князья  стали  собирать  дань  съ  сво- 

грамот^Ь  великаго  князя  Васил1я  Димитр1евича  на  ихъ  волостей  и  доставлять  въ  Орду.  О  томъ,  какъ 

Двину  ^),  въ  судной  грамоте  великаго  князя  Але-  собиралась  дань  въ  волостяхъ,  составлявшихъ  об- 

ксандра  Михайловича,  данной  Пскову,  и  въ  устав-  ш;ее  влад-Ьихе  Калитина  потомства,  можно  найти 

ной  грамот-Ь  князя  Константина  Димитр1евича,  дан-  изв'Ьст1я  въ  услов1Яхъ  договора  между  Димитр1емъ 

ной  тому  же  городу  ^).  Въ  1395  году  митрополитъ  Донскимъ  и  Владим1ромъ  Андреевичемъ  Серпухов- 

Кипр1анъ  писалъ  Псковичамъ:   „Слышалъ  я,  что  скимъ.   „Если  мн-Ь,' говоритъ  велишй  князь,  при- 

Суздальск1й  владыка  Д1онис1й,  будучи  во  Псков-Ь,  дется  послать  своихъ  данп];иковъ  въ  городъ  и  на 

составилъ  грамоту  и  присоединилъ  ее  къ  грамоте  перевозы  и  въ  волости  княгини  Ульяны,  то  теб'Ь 

великаго  князя  Александра — по  чему  ходить,  какъ  своихъ  данп^иковъ  слать  съ  моими  данпдиками  вм-Ь- 

судить,  кого  какъ  казнить,  да  написалъ  и  прокля-  ст'Ь,  а  въ  твой  уд'Ьлъ  мн-Ь   своихъ  данп],иковъ  не- 

т1е  на  того,  кто  начнетъ  поступать  иначе.  Д10ни-  всылать" ;  сл-Ьдовательно,  каждый  уд-Ьльный  князь 

С1й  владыка  сд'Ьлалъ  это  не  свое  д'Ьло,  не  по  за-  собиралъ  въ  своемъ  уд^л^^  дань  независимо,  и  по- 

кону  и  не  по  правиламъ.  Если  велик1й  князь  Але-  томъ  отдавалъ  ее  великому  князю,  для  доставлен1я 

ксандръ  написалъ  грамоту,  по  чему  ходить,  то  во-  въ  Орду.  Въ  другомъ  договор-Ь  т^Ьхъ  же  князей  го- 

ленъ  въ  томъ  всяк1й  царь,  въ  своемъ  цар-  ворится:  „Что  наши  данщики  сберутъ  въ  городи 

ств-Ь,    или  князь  въ  своемъ   княженьи  —  (Москв'Ь),  въ  станахъ  и  въ  варяхъ,  тому  идти  въ 

ВСЯК1Я    д'Ьла   р'Ьшить   и   грамоты   записы-  мою  (в.  князя)  казну,  а  мн'Ь  давать  въ  выходъ". 

вать;  такъ  и  великш  князь  Александръ  воленъ  Посл-Ь  того,  какъ  поголовное  перечислен1е  не  возоб- 

былъ  написать  грамоту,  по  чему  ходить,  на  хри-  новлялось  бол'Ье,   то  количество  выхода,  разу- 

ст1анское  добро,  а  Д10нис1й  владыка  вплелся  м'Ьется,  стало  зависЬть  отъ  соглашен1й   велпкихъ 

не  въ  свое  д'Ьло,  написалъ  грамоту  негодную,  и  князей  съ  ханами.  Безъ  сомнен1я,  съ  самаго  на- 

я  эту  грамоту  рушаю.  Вы  же,  д-Ьти  мои  Псковичи,  чала   велик1е  князья  предложили    ханамъ  боль- 

какъ  прежде .  ходили  по  грамот-Ь  князя  великаго  шую  сумму  депегъ,  ч'Ьмъ  та,  которую  доставляли 

Александра,  какъ  была  это  у  васъ  старина,  такъ  татарсше  численники  и  откупш,ики;  потомъ  эта 

и  теперь  по  той  старине  ходите;  а  грамоту  Д10ни-  сумма  должна  была  изм-Ьпиться  всл-ЬдстЕхе  раз- 

с1еву  пришлите  комн-Ь,  я  самъ  ее  раздеру;  то  гра-  ныхъ  обстоятельствъ;  такъ  напр.,  мы  вид1Ьли,  что 

мота  не  въ  грамоту,  а  что  написалъ  онътамъпро-  иногда  князья,  соперничествуя  изъ  ярлыка,  над- 

клят1е  и  неблагословен1е  патр1аршее,  и  я  это  про-  бавляли  количество   выхода  ^).  Мамай  требовалъ 

клят1е  снимаю  и  благословляю  васъ.  Ходите,  д'Ьти,  отъ  Димитр1я  Донскаго  дани,  какую  предки  по- 

по  своему  обычаю  (по  своей  пошлин'Ь)  и  по  ста-  сл-Ьдвяго  платили  ханамъ  Узбеку  и  Чанибеку,  а 

рин'Ь  суды  судите:   кого   виноватаго    пожалуете,  Димитр1й  соглашался  только  на  такую  дань,  ка- 

вольны:  показните  ли  за  какую  вину,  также  воль-  кая  въ  посл-Ьдяее  время  была  условлена  между  нимь 

ны:  д-Ьлайте  по  старин-Ь,  чисто  и  безъгр-Ьха,  какъ  самимъ  и  Мамаемъ:  нашеств1е  Тохтамыша  и  задер- 

ивсяк1е  христ1анед^лаютъ".0  д'Ьятельности князя  жан1е  въ  Орд'Ь  сына  великокняжескаго  Васпл1Я  за- 

относительно  суда  и  расправы  такъ  читаемъ  въ  ставили  потомъ  Донскаго  заплатить  огромный  вы- 

договор^Ь  Димитргя  Донскаго  съ  Владпм1ромъ  Ан-  ходъ;  была  дань  великая  по  всему  княжен1ю  Мо- 

дреевичемъ  Серпуховскнмъ;  великгй  князь  говоритъ  ковскому,  говоритъ  л-Ьтоппседъ,  брали  по  полтине 

двоюродному  брату:  „Судовътеб'Ь  московскихъ  безъ  съ  деревни,  давали  и  золотомъ  въ  Орду.  Въ  завЬ- 

мойхъ  нам-Ьстниконъ  не  судитъ;  а  стану  я  судить  щан1и  своемъ  Димитр1й  Донской  упоминаетъ  овы- 

московск1е  суды,  то  я  буду   этимъ  съ  тобою  д-Ь-  ход-Ь  въ  1,000  рублей  со  всЬхъ  волостей,  принад- 


^)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  .У»  13.  ^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  33. 

2)  Акты  Истор.  I,  Лг  10  и  23.  *)  Пстор1я  Роши,  т.  Ш,  стр.  902. 
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лежавшихъ  его  сыиовьямъ;  зд-Ьсь  доля  каждаго 
изъ  пяти  уд-^лоБъ  определяется  сл-Ьдующимъ  обра- 
зомъ:Коломенскаго — 342рубля,Звенигородскаго — 
272,  Можайскаго  съ  отъ^здными  местами — 235, 
Дмитровскаго  — 111  рублей,  уд11ла  князя  Ивана 
10  рублей.  Доля  выхода,  падавшая  на  княжество 
Серпуховское,  уд'Ьлъ  Владим1ра  Андреевича,  не 
могла  быть  зд'Ьсь  означена,  и  такимъ  образомъ  мы 
лишены  средства  сравнить  Серпуховской  уд'1Ьлъ  съ 
другими  уд-блами  Московскаго  княжества  относи- 
тельно количества  выхода  и,  сл^Ьдовательно,  отно- 
сительно матер1альныхъ  средствъ.  Доля  Серпухов- 
ского уд'Ьла  опред-^лена  въ  договор1>  великаго  князя 
Васил1я  Димитр1евича  съ  дядею  Владим^ромъ  Ан- 
дреевичемъ  и  въ  зав'Ьп1,ан1и  посл'Ьдняго:  эта  доля 
состояла  изъ  320  рублей;  но  количество  всего  вы- 
хода въ  обоихъ  случаяхъ  означено  другое,  именно 
5,000  рублей;  наконецъ,  во  второмъ  договор'Ь  Ва- 
силия Димитр1евича  съ  княземъ  Серпу ховскимъ 
встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1в  о  выход-Ь  въ  7,000  рублей; 
изъ  т-Ьхъ  же  источниковъ  узнаемъ,  что  Нижего- 
родское княжество  платило  выходу  1,500  рублей. 
Изв-Ьстна  также  доля  каждаго  изъ  пяти  уд'Ьловъ, 
на  которые  раздробилось  Серпуховское  княжество 
по  смерти  Владим1ра  Андреевича:  княгиня  съ 
своего  участка  платила  88  рублей,  князь  Серпу- 
ховской 48  рублей  съ  половиною,  князь  Боровсшй 
33  рубля,  князь  Ярославльск1й  76,  князь  Радо- 
нежск1й  42;  князь  Перемышльск1й  41;  съ  Городца 
князья  Семенъ  и  Ярославъ  платили  160  рублей  въ 
нижегородск1й  выходъ  (1.500  рублей);  съ  Углича — 
105  рублей.  Зд'Ьсь  останавлпваетъ  насъ  малость 
доли  князя  Семена  Боровскаго — 33  рубля;  любо- 
пытно также,  что  средства  одного  Городца  превы- 
шали средства  двухъ  уд^Ьловъ  князей  Семена  и 
Ярослава,  Боровска  и  Ярославля.  Въ  эти  уроки, 
въ  эту  опред'Ьленную  сумму,  которую  долженъ  былъ 
вносить  каждый  уд-Ьлъ  для  выхода,  не  входила  чрез- 
вычайная дань,  которую  князья  брали  съ  своихъ 
бояръ  большихъ  и  путныхъ,  по  кормлен1Ю  и  пу- 
тямъ  *).  Это  выражен1е:  „брать  дань  по  кормлен1ю  и 
путямъ"также— „брать  дань  намосковскихъстанахъ 
и  на  город'Ь,  на  Москв-Ь",  съ  противоположен1емъ 
дани,взятой  на  численныхъ  людяхъ;выражен1е  „но- 
ложить  дань  на  волости  по  людямъ  по  сил'Ь"; 
наконецъ  выражен1е — „потянуть  данью  по  земл'Ь  и 
по  вод-Ь" — всЬ  эти  выражен1я  уже  показываютъ, 
что  дань  бралась  не  поголовно.  Велик1й  князь  Ва- 
си л1й  Васильевичъ  пишетъ  въ  своемъ  зав'Ьщан1и: 
„Какъ  начнутъ  д-Ьти  мои  жить  по  удЬламъ,  то  кня- 
гиня моя  и  д'Ьти  поныютъ  писцовъ,  которые  опи- 
шутъ  ихъ  уд1)ЛЫ  по  крестному  ц'Ьлован1ю,  обло- 
жатъ  данью  по  сохамъ  и  по  людямъ,  и  по  этому 


окладу  княгиня  и  д'Ьти  мои  станутъ  давать  въ  вы- 
ходъ сыну  моему  Ивану".  Едигей  въ  письм'Ькъ ве- 
ликому князю  Васил1ю  Димитр1евичу  говоритъ,  что 
посл'Ьдн1й  во  всЬхъ  своихъ  влад'Ьп1'яхъ  бра.дъ  дань 
по  рублю  съ  двухъ  сохъ,  но  серебра  этого  не  при- 
сылалъ  въ  Орду.  Изм-Ьичивость  выхода  выражается 
обычнымъ  въ  княжескихъ  договорахъ  услов1емъ: 
„А  прибудетъ  дани  больше  или  меньше,  взять  ее 
по  тому  же  разсчету"  и  т.  п.  Со  временъ  Донскаго 
обычною  статьею  въ  договорахъ  и  зав'Ьщан1яхъ 
княжескихъ  является  то  услов1*е,  что  если  Богъ 
освободитъ  отъ  Орды,  то  уд^Ьльные  князья  берутъ 
дань,  собранную  съ  ихъ  уд-Ьловъ,  себ-Ь,  и  ничего 
изъ  нея  не  даютъ  великому  князю:  такъ  продол- 
жаютъ  сохранять  они  свое  родовое  равенство  въ 
противоположность  подданству,  всего  р-Ьзче  обозна- 
ченному данью,  которую  князья  Западной  Руси  уже 
платятъ  великому  князю  Литовскому. 

Кром-Ь  выхода  или  дани  были  еще  другого  рода 
издержки  на  Татаръ,  ордынск1я  тягости  и  проторы. 
Таковъ  былъ  ямъ — обязанность  доставлять  подводы 
татарскимъ  чиновникамъ^),содержан1е  посла  татар- 
скаго  и  его  многочисленной  хищной  свиты  ^);  нако- 
нецъ по'Ьздки  князей  въ  Орду,  гд-Ь  должно  было  да- 
рить хана,  женъ  его,  вельможъ  и  всЬхъ  сколько- 
нибудь  значптельныхъ  людей.  Неудивительно,  что 
у  князей  иногда  недоставало  денегъ  и  они  должны 
были  занимать  ихъ  въ  Орд'Ь  у  тамошнихъ  б  е  с  е  р- 
менскихъ  купцовъ,  а  чтобы  заплатить  потомъ 
посл-Ьднимъ, — занимать  у  своихъ  русскихъ  купцовъ: 
отсюда  долги  княжеск1е  разд'Ьляются  въ  ихъ  дого- 
ворахъ на  долгъ  бесерменск1й  ирусск1й;князьЗве- 
нигородск1й  Юр1й  Димитр1евичъ  въ  договор'Ь  съ 
племянникомъ  Васил1емъ  Васпльевичемъ  говоритъ: 
„Что  я  занялъ  у  гостей  и  у  суконниковъ  600  ру- 
блей, и  заплатилътвой  ордынск1й  долгъ  Резепъ-Хоз'Ь 
и  Абипу  въ  кабалы,  и  на  кабалахъ  подппсалъ  это 
серебро,  то  ты  сними  съменя  этотъ  долгъ  600  ру- 
блей, а  съ  т'Ьми  гостями  в'Ьдайся  самь  безъ  меня:  я 
только  назову  теб'Ь  т-Ьхъ  людей,  у  которыхъ  я  за- 
нялъ деньги".  Какъ  средства  великаго  князя  пре- 
восходили с-редства  уд-Ьльныхъ,  видно  изъ  того,  что 
онъ  нер^Ьдко  им"Ьлъ  возможность  жаловать  посл'Ьд- 
нихъ,  позволяя  имъизв-Ьстное  время  не  платить  вы- 
хода съ  ц-Ьлаго  уд'Ьла  или  съ  части  его. 

Дань  шла  въ  казну  княжескую  тогда  только, 
когда  не  было  занросовъ  изъ  Орды,  то-есть,  когда 
считали  возможнымъ  не  удов.тетворять  этимъ  за- 
просамъ;  постоянные  же  доходы  княжеск1е  состоя- 
ли по-прежнему  въ  пошлинахъ  торговыхъ,  суд- 
ныхъ  и  доходовъ  съ  земельной  частной  собствен- 
ности. Торговыя  пошлины  въ  княжескихъ  догово- 
рахъ опред'Ьляются  такимъ  образомъ:  князья  тре- 


*)  С.  г.  г.  н  д.  Л'о  33:  <А  хто  плетъ  жити  мопхъ 
<$ояръ  въ  твоемъ  уд-Ьл-Ь,  блюстп  ти  ихъ  какъ  и  своихъ, 
давь  взяти  какъ  и  на  своихъ.  А  коли  ми  взяти  даиь  иа 
«воихъ  бояр'Ьхъ  на  большихъ  п  на  путныхъ,  тогды  тн 
В8ЯТН  на  своихъ  такъ  же  по  корм.тепью  и  по  путемъ,  да 
дата  тп  ып*,  а  то  опроче  того  урока  грехъ  сотъ  рублевъ 
л  дватцати». 


')  «А  коли  прядетъ  дань  или  ямъ».  — С.  г.  г.  и  д.  1, 
Л«  39.  Въ  жплованпыхъ  грамотахъ  говорится:  «ТЬмъ  ихъ 
людемъ  не  надобЬ  ямъ,  оирпчь  татарьсково  яму».  Акты, 
относ,  до  юрпдич.  быта,  I,  стр.  107. 

^)  Тамъ  же,  ЛЬ  35,  догов.  Васил1я  Дм.  съ  Владпм. 
Аадр.  «А  выидетъ  Юрьи  съ  посломъ,  и  намъ  то  поднята 
по  розачту». 
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буютъ  обыкновенно  другъотъ  друга,  чтобы  новыхъ 
мытовъ  не  замышлять,  старые  же,  обычные  мыты, 
состоятъ  въ  слЬдующихъ  сборахъ:  съ  воза  пошлины 
деньга,  съ  человека  костокъ  деньга;  если  кто  по- 
1>детъ  безъ  воза,  верхомъ  на  лошади,  но  для  тор- 
говли, платить  деньгу  же;  кто  утаится  отъ  мытника, 
промытится,  то  платитъ  съ  воза  промыты  6  алтынъ, 
да  запов-Ьди  столько  же,  сколько  бы  возовъ  ни 
бы  ю;  промыта  состоитъ  въ  томъ,  когда  кто  объ- 
■Ьдетъ  мытъ;  если  же  кто  про'Ьдетъ  мытъ,  а  мыт- 
ника у  заставы  (завора)  не  будетъ,  то  промыты 
н'Ьтъ;  если  мытникъ  догонитъ  купца,  то  пусть 
возьметъ  свой  мытъ,  но  промыты  и  заповЬди  зд^Ьсь 
н'Ьтъ.  Съ  лодьи  пошлина:  съ  доски  два  алтына,  со 
струга  алтынъ.  Тамги  и  осмнпчаго  берется  отъ 
рубля  алтынъ;  но  тамга  и  осмничее  берется  только 
тогда,  когда  кто  начнетъ  торговать;  если  же  по- 
'Ьдетъ  только  мимо,  то  зпаетъ  свой  мытъ  дакостки, 
а  другихъ  пошлинъ  н-Ьтъ;  если  же  кто  по'Ьдетъ  безъ 
торгу,  то  съ  того  ни  мыта  н'Ьтъ  *),  ни  пошлинъ. 

Кром-Ь  означенныхъ  пошлинъ,  въ  источникахъ 
упоминаются  еще;  гостинное,  в-Ьсчее,  пудовое,  по- 
шлина съ  серебрянаго  литья  ^),  р'Ьзанка,  шесть- 
десятъ,  побережное  ^),  пятно  (пошлина  съ  поло- 
жения клейма  на  лошадей)  ^),  пошлины  съ  соля- 
ныхъ  варницъ  (противень,  плошки  *'),  сторожевое 
медовое  ®),  "Ьзовое  (пошлина  съ  рыбныхъ  промыс- 
ловъ)  О?  закось  или  закосная  пошлина  ^),  пова- 
тажное  '),  портное*^). 

Изъ  судныхъ  пошлинъ  упоминаются;  .вина,  по- 
личное**), безадп],цна  *^),  татинъ  рубль  *^),  пере- 
судъ^^)  и  проч.  Наконецъ  упоминается  пошлина  съ 
браковъ,  или  такъ  называемая  повоженная  куни- 


ца'^). Въ  описываемое  время  не  встр'1;чаемъ  упоми^ 
новен1я  о  двухъ  отрасляхъ  княжсскихъ  доходовъ,. 
которые подъ именемъ полюдья  и  погородья 
упоминаются  въ  изв-Ьстной  грамоте  князя  Рости^ 
слава  Смоленскаго.  Обычай  князей  ездить  на  по- 
людье, т. -е.  обь'Ьзжать  свою  волость,  вершить  д^Ьла 
судныя  и  брать  дары,  упоминается  еще  въ  изв-Ь- 
ст1яхъ  Константина  Вагрянороднаго,  потомъ  встр'Ь- 
чаемъ  упомииовен1е  о  немъ  въ  л'Ьтописи  въ  конц^ 
XII  в'Ька,  но  потомъ  это  назван1е  исчезаетъ;  на 
исчезъ  ли  обычай,  и  когда  именно  исчезъ? — этихь 
вопросовъ  р-Ьшить  не  можемъ. 

Мы  вид^Ьли,  какою  богатою  земельною  собствен- 
Н0СТ1Ю  влад'Ьли  князья;  произведен1я  этихъ  земель- 
ке только  служили  для  продовольств1я  двора,  но 
шли  также  въ  торговлю;  на  посл'Ьднее  указываетъ 
услов1е  въ  договоре  съ  Рязанскимъ  княземъ,  чтобъ 
съ  торговыхъ  людей  великокняжеских  ь  не  брали 
мыта  *^).  Въ  описываемое  время  встречаются  из- 
в-Ьстхя  объ  о  б  р  о  к  -Ь,  который  должны  были  пла- 
тить поселенные  на  земляхълюди  два  раза  въгодъ, 
весною  и  осенью  ^''),  на  весеншй  и  осенн1й  Юрьевъ 
день  *^).  Одною  изъ  важнейшихъ  статей  дохода 
было  пчеловодство  и  варка  меду;  объ  этой  стать-Ь 
князья  постоянно  упозшнаютъ  въ  своихъ  догово- 
рахъ  и зав'Ьщан1яхъ  *^).  Потомъ  упоминаются  кня- 
жеск1я  соляныя  варницы;  въ  области  Галицкой 
такъ  называемая  Соль  ^'^),  въ  НерехтЬ;  подл-Ь 
Юрьева  упоминается  Великая  Соль  *),  въ  Ростов'Ь — 
ростовская  соль;  на  Город ц-Ь  во.тжскомъ  князья 
им^ли  также  соляныя  варницы  ^^).  О  важкоста 
рыбной  ловли  для  князей  свид'Ьтельствуетъ  зав'Ь- 


\)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  76,  договоръ  съ  Тверью,— В-ь 
другомъ  договор^Ь  съ  Тверью  (Акты  Арх.  Эксп.  I,  .^2  14): 
сСъ  воза  по  мортк'Ь  об'Ьушной,  а  костки  съ  челов-Ька 
мортка;  по^детъ  на  версЬ  съ  торговлею— морткаже,  про- 
мыта съ  воза  по  штпдесять,  а  запов'Ьди  шестьдесятъ 
одна». — Въ  договор-Ь  съ  Рязанью  (С.  г.  г.  и  д.  I,  №  36): 
«Съ  лодьи  съ  доски  по  алтыну,  а  съ  струга  съ  набои 
два  алтына,  а  беаъ  набои  деньга;  а  князей  великихъ  ладьи 
пошлинъ  н^тъ». 

2)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  40. 

*)  Акты  истор.  I,  Л»  2.  Шестьдесятъ  должно  быть 
то  же  самое,  что  промытъ,  см.  выше  пр.  1-е. 

4)  Тамъ  же,  «Лг  15. 

^)  Тамъ  же,  №  49.  Акты  Арх.  Эксп.  I,  .У»  52.  Акты, 
относ,  до  юрид.  быта,  I,  стр.  107, 

*)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  .Т»  5. 

^)  Акты  Авх.  Эксп.  I,  .Л^2  18. 

^)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  .^2  39. 

^)  Акты  Арх.  Эксп.  ?^  39.  «А  куды  архимапдритъ 
пошлетъ  на  монастырскую  службу  старцевъ  своихъ  или 
б-Ьлдовъ  на  ватагу  или  на  иную  службу,  а  пошлинники 
ыои  и  поватажники  поважатнаго  у  насъ  не  емлютъ». 

1°)  Тамъ  же,  Ло.>^  46  и  53. 

^^)  Акты  истор.  I,  Л?  2, 

*-)  Тамъ  же,  .Ае  14:  «Съ  виною  и  съ  поличпыыъ  и  съ 
безатщинами».  Сравн.  Акты  Арх.  Эксп.  1,  .^  4:  «А  коли 
розмирье  кпязю  великому  съ  Новымгородомъ,  а  тогды  ихъ 
(людей  Юрьева  монастыря  на  Волоки)  въ  безатп];ипу  не 
ставити,  ни  обпд'Ьти  ихъ  въ  то  время,  по  жнвутъ  оприсиь 
въ  брез-Ь  князя  взликаго». 

^3)  Акты  истор.  1,  .\'!  39. 

1*)  С.  г.  г.  и  д.  I,  еТо  40. 


^^)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  .Л"»  15. 

'^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  .^о  36. 

^")  Акты  истор.  I,  .^0  25. 

^^)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  .Л'»  19. 

^^)  С.  г.  г,  и  д.  I,  №  21:  «А  оброкомъ  медовымъ  го- 
род скимъ  Василцева  в-Ьданья  под'Ьлятся  сынове  мои». 
.Л^о  23:  «все  на  трое:  и  бортници,  и  добрятиньская  борть». 
.Л'2  25:  «И  что  медъ  оброчны  Васильцева  стану,  и  что 
отца  моего  купленные  бортници  подъ  в-Ьчные  варяхъ,  то 
имъ  все  па  трое>.  .Тг  40:  «А  благословилъ  есмь  сына 
князя  Ивана,  далъ  есмь  ему  Серпу ховъ  съ  тамгою  и  съ 
мыты,    и  съ  селы  и  зъ  бортью  и  со  всЬми  пошлинами». 

20)  С.  г.  г.  и  д.  №  34:  Дмитрий  Донской  отказываетъ 
кпягин'Ь  своей  изъ  Галича — Соль;  князь  Юр1й  Дмитрхе- 
вичъ  отказываетъ  сыну  Димитр1ю  Красному — Галичъ  съ- 
солью,  варпицами.  Тамъ  же,  .^2  51. 

-1)  С.  г.  г.  и  д.  I,  .А|2  86.  Акты,  огнос.  до  юрпдич. 
быта,  I,  стр.  88.  ^ 

22)  Чамъ  же,  .Л^г  40. — Подробности  о  солевареньи  на- 
ходимъ  въ  жалованной  грамоте  великой  княгини  Мар1и 
Ярославовны  чухломскому  Покровскому  монастырю  (Акты 
истор.  I,  .^  49):  «Что  ихъ  варница  монастырская  у  Соли 
съ  Супленскою  варницею,  и  кто  у  нихъ  будетъ  закащикъ 
монастырской,  и  онъ  въ  той  варниц*!  варить  на  мона- 
стырь, какъ  и  на  меня  на  великую  княгиню  варятъ  въ 
моей  варпиц'Ь,  безъ  череду  и  безъ  стоялницъ.  Да  что- 
тутожъ  у  нихъ  Соли  монастырская  же  ихъ  полварницы, 
на  великомъ  колодиз-Ь,  да  и  въ  иныхъ  варницахъ  три 
четвертины,  ино  не  падоб^Ь  съ  нихъ  ни  противэпь,  ни 
площькы,  ни  тамга,  ни  домытницы,  ни  иные  имъ  нико- 
торые пошлины  не  падоб^Ь,  ни  явленое;  а  волости  мои 
усольскле,  и  ихъ  т1уни  и  доводчики,  у  игумсновыхъ  сар- 
нпцъ  дровъ  пе  смлютъ».  См.  также  Акты  Арх.  Эксп.  I, 
2^  52.  Акты,  относ,  до  юридич.  быта,  1.  сгр.  445. 
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1цап1е  Серпуховского  князя  Влад1ш1ра  Андреевича  жемчугомъ  и  съ  каменьемъ,  поясъ  золотой  съ  кап- 

0  рыбной  ловя'Ь  подъ  Городцомъ:  опъ  приказы-  торгами, поясъсердоничныйокованъзолотомъ, поясъ 

ваетъ  двоимъ  сыповьямъ,  чтобъ  они  устроили  се-  фряжск1й  съ  л^емчугомъ  и  каменьемъ,  поясъ  золо- 

б-Ь  общ1й  'Ьзъ  и  д1;лили  добычу  поровну.  Одною  той  съкрюкомъ  на  червчатомъ  шелку,  поясъ  золотой 

изъ  важн1;й1нихъ  отраслей  зв1фоловства  была  ловля  царевск1й;  дв-Ь  чаши  золотыя  съ  жемчугомъ,  два 

бобронъ,  для  которыхъ  у  князей  былъ  особый  раз-  овкача   золотыхъ,  дв-Ь    чанши   круглыя  золотыя, 

рядъ  служителей  (бобровники);  что  бобры  водились  дв1;  чары  золотыя,  блюдце  золотое  съ  Ж(;мчу10мъ 

тогда  по  близости  Москвы  даже, — свнд'Ьтельствуетъ  и  каменьемъ,  десять  блюдъ  серебряныхъ,  два  чума 

зав'Ьщан1е  князя  Владим1'ра  Андреевича,   который  золотыхъ  большихъ,  два  чумка  золотыхъ  поменьше, 

отказываетъ  старншму  сыну  бобровннковъ  въ  ста-  коробочку  золотую;  посл'Ь  первой  жены  его,  кня- 

нахъ   московскихъ.    Выгоды  отъ  зв'Ьроловстна  и  гини   Елены,  остались  вещи:  четырнадцать  обру- 

страсть  къ  охот'Ь  придавали  въ  глазахъ  князей  чей,    ожерелье,   монисто   кованное,    чело,  гривна, 

большую  важность  ловчему  и  сокольничему  пути,  Кром'Ь  того,  Калита  упоминаетъ  еще  о  золот!..  ко- 

т.-е.  праву  промышлять  надъ  зв1)ремъ  и  птицею;  торое  онъ  придобылъ,  и  о  серебряныхъ  сосудахъ. 

Симеопъ  Гордый  потребовалъ  отъ  братьевъ,  чтобъ  Изъ  дорогого  платья  Калита  оставилъ  д'Ьтямъ:  ко- 

они  уступили   ему  на   с  т  а  р  "Ь  й  ш  и  н  с  т  в  о    оба  жухъ  червленный,  жемчужный,  кожухъ  желтые  о1ъ- 

ати  пути  въ  станахъ  московскихъ,  которые  должны  яринный  съ  зкемчугомъ,  два  кожуха  съ  аламами  и 

были  находиться  въ  обн1,емъ  влад'Ьн1и;  по  завЬща-  съ  жемчугомъ,  коцъ  великую  съ  бармами,   бугай 

Н1Ю  Владим1ра  Андреевича,  ни  одинъ  изъ  его  сы-  собол1й  съ  наплечками,  съ  жемчугомъ  и  каменьемъ, 

новей  не  см'Ьлъ  охотиться  на  удЬлЬ  другого  безъ  скорлатное  портище  саженое  съ  бармами,  шапку 

позволен1я  посл-Ьдвяго.  Что  охота  была   псовая,  золотую. 

свнд'Ьтельствуетъ  назван1е  ловчихъ — псарями:  для  Все  это  движимое  имущество   разд-^лено  бы.ю 

ловли  птйцъ  употреблялись  также  и  перевесы  *).  между  тремя  сыновьями  и  женою:  вещи  первой  жены 

Князья  посылали  толпы  своихъ  промышленниковъ,  пошли  ея   дочери.  Доля  князя  Андрея  Ивановича 

ватаги  къ  БЬлому  морю  и  С'Ьверному  океану,  Серпуховскаго  досталась  сыну  его,  Владим1ру.  Си- 

ьъ  страну  Терскую   и  Печерскую  за  рыбою,  зв-Ь-  меонъ  Гордый  зав-Ьщалъ  все  жен-Ь  своей,  отъ  кото- 

ремъ  и  птицею:  изъ  грамоты  великаго  князя  Ан-  рой  только  н'Ькоторыя  вещи  перепыи  къ  великому 

дрея  Александровича  узнаемъ,  что  уже  тогда  три  князю  Ьанну  II;  послЬдн1й  оставилъ  посл-Ь  себя 

ватаги  великокнял{еск1Я  ходили  на  море,  со  своимъ  три  иконы  ^),  пять  ц'Ьпей  золотыхъ,  изъ  которыхъ 

ват  амманомъ  (катагаманомъ,  атаманомь);  Калита  три  съ  крестами  ^),  одну  шапку  золотую, одн-Ь  бармы, 

даетъ  жалованную  грамоту  печерскимъ  сокольни-  четыре  пояса,  изъ  которыхъ  два  съ  лсемчугомъ  п 

камъ  ^).Въ  зав'Ьщан1яхъ  идоговорахъ  княжескихъ  каменьемъ  ^),  двЬ  сабли  золотыя,  дв'Ь  обязи  золо- 

уноминается  о  конюшемъ  пути,  о  прав1>ста-  тыя,  дв'Ь  серьги  съ  жемчугомъ,  два  чекана  зол§- 

вить  и  кормить  своихъ  коней;  1оаннъ  Калита  за-  тыхъ  съ  каменьемъ  и  жемчугами,  три  овкача  золо- 

вЬщалъ  одно  свое  стадце  сыну  Семену,   другое  тыхъ,  два  ковша  большихъ  золотыхъ,  одну  когюбку 

Ивану,  а  остальным!,  приказалъ  под-Ьдиться   сы-  сердоничную,  золотомъ  окованную,  одну  бадью  се- 

новьямъ  и  жен'Ь  поровну.  Симеонъ  Гордый  зав-Ь-  ребрянуюсъ  наливкою  серебряною,  одинъ  опа- 

Б1,алъ  своей  женЬ  50  коней  'Ьздовыхъ  и  два  стада,  шень  скорлатный  саженый,  аламъ  жемчужный,  на- 

1оаннъ  II  отказалъ  двоимъ  сыновьямъ  пополамъ  плечки  золотыя  съ  кругами,  съ  каменьемъ  и  жем- 

стада  свои  коневыя,  жеребцовъ  и  кобылицъ;  Дон-  чугами.  аламъ  палый  съ  жемчугами,  чашку  золо- 

ской  разд'клилъ  стада  между  сыновьями  и  женою,  тую  и  стаканъ  цареградск1й,  кованый  золотомь  *), 

Владим1ръ  Андреевичъ  Серпуховской  отказалъ  свое  блюдо  серебряное  съ  кольцами.  Будущимъ  зятьямъ 

стадо  сЬдельное  —  коней,  лоп1акокъ  и  жеребцовъ,  своимъ  велик1й  князь  остави.лъ  по  цЬпи  золотой  н 

также  кобылье  стадо — жен-Ь  своей.  Иаконецъ  до-  поясу  золотому. 

ходной  статьсю  для  князей  являются  сады,  къ  ко-  Димитр1й  Донской  оставилъ   посл-Ь  себя  одну 

торымъ  причислено  было  изв'Ьстное  число  садов-  икону,  одну  ц'Ьпь,  восемь  поясовъ,  бармы,  шапку 

никовъ.  золотую,  вотову  саженую,  снасть  золотую,  наплеч  ки, 

Мы  вид-Ьди,  что  князья  пользовались  остатками  аламъ,  два  ковша  золотыхъ  ')• 

своихъ  доходовъ  для  пр1обр1>тен1я  имуществъ  не-  Васил1й  Димитр1евичъ   оставилъ  своему  сыну: 

движимыхъ;  о  движимости  ихъ  можно  ийГЬть  доволь-  страсти  больш1я,  крестъ  патр1арха  Филоеея,  икону 

по  полное  понят1еизъ  духовныхъзав'Ьщан1й.  1оаннъ  Парамшпна  д'Ьла,  ц-Ьпь  кресчатую.  шапку  золотую, 

Калита  оставилъ   посл'Ь   себя  дв'Ьнадцать  ц'Ьпей  бармы,  три  пояса,   коробку  сердоничную,   ковшь 

золотыхъ,  три  пояса  золотыхъ,  поясъ  б#льшой  съ    

•'')  «Икоиа   св.    Александръ,    пкопа   золотомъ    кована 

Парамщина  д15ла,  икоиа  БлаговЬщеиье». 

')  Акты  нстор.  I,  №  2.  *)  <Ч'Ьпь  золотну  врапу  съ  крестомъ  золотымъ,  ч1л1ь 

^)  Акты  Арх.   Экси.  I,  Л2Л!;  1,  2,  3.    <Отъ    великаго  золоту  колчату,  ч-Ьпь  огиивчату». 

хтязя  отъ  Ондрея  къ  посадцикомъ  и  къ  скотипкомъ  (т.е.  *)  Между  прочимъ:  «поясъ  золотъ  сточоынг. 

сотиикомъ)    п    къ   староотамъ.     Како  есмь  докоичплъ  съ  ^)  Между  наяван1емъ  вещей  одно    полустерто: >.,    «ца. 

попымгородомъ  ходоти  тремъ  ватагамъ    моимъ    на    море,  золота  съ  каменьемъ». 

ч  гатаммаиъ  Оидрей  (Крптцкый,    отьдають    съ    погостовъ  ■'')  Между  прочвмъ:    «поясъ    золотъ    съ    калптою,    да 

1.ормъ  и  подводи  до  погалип'Ь».  съ  тузлукп  поясъ  аолотъ  татауръ>. 
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золотой  князя  Симеона  Гордаго,  сосудъ,  окованный  нымъ  все  свое  им-Ьш'е:  золото,  серебро,  доропе  ка- 

золотомъ,  каменный  сосудъ,  присланный  въ  пода-  мни,  золотые  и  серебряные  пояса,  отцовск1е  и  свои: 

рокъ  отъ  Витовта,  кубокъ  хрустальный,  прислан-  серебряныя  блюда  болыи1я  и  кубки  золотые  и  се- 

ный  въ  подарокъ  отъ  Польскаго  короля.  Уд-^льный  ребряные  побилъпполилъ  въ  гривны,  такъже  по- 

кмязь  Юр1й  Димитр1евичъ  Звенигородск1й  оставилъ  ступилъ  съ  золотыми  монистами  бабки  и  матери 

иосл-Ь  себя  три  иконы,  окованныя  зслотомъ,  три  своей  О? 

пояса  и  блюдо  большое  двуколечное.  Жизнь  русскаго  князя  на  сЬвер'Ь  и  югЬ,  въ 
Великая  княгиня  Софья  Витовтовна  оставила:  описываемое  время,  мало  ч1^31Ъ  разнилась  отъ  жи- 
ящикъсъ  мощами,  икону,  окованную  на  мус1и,  икону  зни  прежнихъ  русскихъ  князей.  Зам'1'.чаемъ,  что 
Иречнстыя  Богородицы  съ  пеленою,  большую  икону  княж1я  имена  выходятъ  изъ  употре11ен1я:  князья 
Богородицы  ст'Ьнную  съ  пеленою  и  съ  убрусцами,  обыкновенно  называются  именами,  взятыми  изъ 
икону  Св.  Козьмы  и  Дам1ана,  икону  Св.  Оедора  греческихъ  святцевъ;  изъ  старыхъ  славянскихъ 
Стратилата,  выбитую  на  сзребрЬ.Кром'Ь  того,  оста-  именъ  употребляются  так1Я,  который  прииадлежа- 
впла  два  дубовыхъ  ларчика,  большой  и  малый,  ли  Святымъ  православнымъ  князьямъ,  каковы:  Вла- 
большой  яп1,икъ  и  коробью  съ  крестами,  иконами  дим1ръ,  Борисъ,  Гл'Ьбъ,  Всеволодъ.  Въ  потомств1> 
и  мощами.  Константина  Всеволодовича  встр-Ьчаемъ  только 
Велик1й  князь  Васил1й  Васильевичъ  Темный  одного  Мстислава;  въ  потомств-Ь  Ярослава  Всево- 
оставилъ  пять  крестовъ  золотыхъ:  одинъ  изъ  нихъ  лодовпча  находимъ  одного  Ярослава  и  одного  Свя- 
Петра  Чудотворца,  другой  11арамшинск1й,  трет1й  тослава;  чаще  встр'Ьчаемъ  княж1я  имена  въ  обла- 
патр1арха  Филооея;  икону  золотую  и  на  изумруд'Ь,  стяхъ,  принадлежащпхъ  къ  старой  Руси,  Смолен- 
шапку,  бармы,  сердоликовую  коробку  и  два  пояса,  ской,  Рязанской,  Черниговской.  Но  если  вышло 
Изъ  этого  перечислен1я  мы  видимъ,  что  движимое  изъ  обычая  давать  князьямъ  славянск1яязыческ1я 
ю1ущество  великпхъ  князей  Московскзхъ  вовсе  не  имена,  то  сохранился  обычай  давать  по  два  имени, 
увеличивается  посл-Ь  Калиты,  напротивъ — умень-  хотя  оба  были  взяты  изъ  греческихъ  святцевъ;  такъ 
шается;  б'Ьдность  зав-Ьщанныхъ  вещей  особенно  по-  известно,  что  сынъ  Васил1я  Темнаго  им'Ьлъ  два 
ражаетъ  насъ  въ  духовной  Димитр1яДонскаго,сы-  имени — 1оаннъиТимо0ей,  изъкоторыхъупотребля- 
па  и  внука  его.  Такое  оскуд'Ьн1е  мы  должны  при-  лось  только  одно  первое.  Воспр1емникамиприкре- 
писать,  вопервыхъ,  разд'Ьлен1Ю  между  сыновьями  щен1и  князей  встр^^чаемъдуховныхълицъ:  такъ вла- 
и  передач-Ь  вещей  дочерямъ,  потомъ  желан1ю  кня-  дыка  Новгородсшй  Васил1Й  ^Ьздилъво  Псковъ  кре- 
зей  увеличивать  бол-Ье  недвижимую  собственность,  стить  сына  (Михаила)  у  князя  Александра  Ми- 
ч'Ьмъ  двин^имую,  Тохтамышеву  нашеств1ю  и  боль-  хапловича  Тверскаго;  митрополнтъ  Алеьх1й  кре- 
П1имъ  издержкамъ  въ  ОрдЬ  посл'Ь  этого  нашеств1я,  стилъ  князя  Ивана  Борисовича  Нижегородскаго;  у 
больнгимъ  издержкамъ  въ  Орд-Ь  при  Васпл1и  Ди-  Димитр1я  Донскаго  сына  Юр1я  крестилъСв.  Серг1й 
мйтр1евич'Ь  для  пр1обр11тен1я  ярлыковъ  на  Ниж-  Радонежск1й  ^);  у  князя  Васил1я  Михаиловича  Ка- 
н1й-Новгородъ  и  Муромъ,  наконедъ  смутнозгу  кня-  шин^каго  крестилъ  сына  Димитр1я  Троицк1Й  игу- 
л;ен1ю  Васил1Я  Васильевича  и  тому,  что  Васил1й  меиъ  Никонъ,  преемникъ  Св.  Серг1я,  вм1>ст1к  съ 
КосойиШемяка  грабили  въ  Москве  казну  велирсо  бабкою  новорожденнаго,  великою  княгинею  Евдо- 
княжескую.  Золотая  шапка  зав-Ьщается  постоянно  к1ею  ^):  у  Ваепл1й  Васильевича  Темнаго  крестилъ 
старшему  сыну,  начиная  съ  за1}'1^ш,аи1Я  Калиты;  сына  (Тоанна)  Троищай  же  игуменъ  Зинов1й'').  На 
бармъ  Калита  не  отказываетъ  стар1иему  сыну  Се-  княжеск1Я  крестины  бывали  больш1е  съЬзды.  пр1'Ьз- 
мену,  отказываетъ  одежды  съ  бармами  младп!имъ  жали  князья-родственники  съ  женами,  братьями, 
сыновьямъ;  по  съ  зав'Ьщаи1'я  Тоанна  II  мы  видимъ  д-Ьтьми  и  боярами  ')•  Обрядъ  пострига  сохра- 
бармы  постоянно  въ  чис.гЬ  вещей,  зав-Ьшдемыхъ  нялся  ^).  Касательно  воспитан1я  князей  встр'Ьчаемъ 
старшему  сыну;  также,  начиная  съзав'Ьщан1я1оан-  одно  изв1>ст1е,  что  князь  Михаилъ  Александровичъ 
на  II,  къ  старшему  сыну  постоянно  переходить  Тверской  Ълплъ  въ  Новгородъ  къ  крестному  отцу 
коробка  сердоничная,  или  сердоликовая,  золотомъ  своему,  владык-Ь  Васил1ю,  учиться  у  него  грамот'к''); 
окованная;  впрочемъ,  и  Калита  упоминаетъ  о  золо-  молодому  князю  было  тогда  семь  л^^тъ.  Между  боя- 
той  коробочк'Ь,  которую  онъ  зав'Ьшалъ  княгин-Ь  съ  рами  княжескими  упомнаются  дядьки*). Женились 
дочерьми.  Благословен1е  иконами  встр-Ьчаемъ  впер-  князья  въ  первый  разъ  отъ  четырнадцатил-Ьтняго 
вые  въ  зав1^щан1и  1оаниа  II:  замечательно,  что  до  двадцатил-Ьтняго  возраста  ^);  какъ  и  прежде, 
оруж1е,  именно  двЬ  золотыхъ  сабли,  встр-Ьчаемъ  свадьбы  сопровождались  богатыми  пирами;  какъ вид- 

только  между  вещами  этого  князя,  равно  какъ  дв-Ь 

серый,  зав'Ьщапныя  сыновьямъ.  Въ  духовной  Ди-  ])  Ц-  ^-  ^•^-  П'  2^^- 

''митр1я  Донскаго  встр11чаемъ  очень  мало  платья;  .,|  гр^мъ^же   сто   299    '    *     '      '      * 

въ  духовныхъВаеил1яДимитр1евича  и  Василия  Тем-  *)  тамъ  же,  V,  153. 

наго  вовсе  не  встр'Ьчаемъ  его.  Движимое  богатство  ■^)  Тамъ  же,  IV,  40 

князей  Юго-Западной  Руси  состояло,  какъ  видно,  ')  Тамъ  же,  Ш,  99.  «Бысть  постригъ  у   князя   Ми- 

въ  т'Ьхъ  же  самыхъ  вещахъ,  какъ  и  на  с1^веро-вос-  ^^«^,^  никоГш,'  П?'"'''  '"""^  ''°  Димитрею». 

ток-Ь;  такъ,  мы  вид-Ьли,  что  князь  Владим1ръ  Ва-  8^  д^ты  истор.  I,  №  2. 

сильевичъ  Волынск1й  передъ  смертш  роздалъ  б'Ьд-  •)  См.  Родословныя  таблицы. 
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но.  в'Ьнчались  князья  въ  томъгород'Ь,гд1;  княжилъ  рое  было  означено  въ  духовной  грамот-Ь  его  тестя  и 

отедъ  нев'кты,  у  котораго  былъ  первый  пиръ,  а  которое  захватилъ  братъ  его    Васил1й    Косой  ^). 

потомъ  вс'Ь  родные   и   гости    пировали  у   жени-  Женились  князья  и  въ  описываемое  время,  какъ 

хова  отца:  такъ  Гл'Ьбъ  Васильсвичъ,  князь  Ростов-  мы  уже  могли  усмотр'Ьть,  въ  своемъ  род-Ь,  потомъ 

СК1Й,  женилъ  сына  Михаила  па  дочери  Ярославскаго  часто  женились  на  княжнахъ  литовскихъ  и  вы- 

князя  Осдора  Ростиславича,  и  в'Ьнчан1'е    происхо-  давали  дочерей  своихъ  за  мужъ  въ  Литву,  иногда 

дило  у  посл'Ьдняго  вь  Ярославл'Ь,  куда  пр1'1)Халъ  женились  въ  ОрдЬ   на  княжнахъ  татарскихъ;  ве- 

отець  жениховъ  и  много  другихъ  князей  и  бояръ;  лик1й  князь  Васил1й  Димитр1евичъ    отдалъ  дочь 

потомъ  жениховъ  отедъ  задалъ  больнюй  пиръ  въ  свою,  Анну,  за  гречеснаго  царевича  1оанна,  сына 

Ярославле  же,  почтилъ  свата  своего,  князя  Оедора  Мануйлова  '');  наконецъ  князья  женились  на  доче- 

Ростиславича,  и  всЬхъ  гостей  —  князей,  бояръ  и  ряхъ  боя])скихъ  и    выдавали   дочерей   своихъ  за 

олугъ  ^);  брачные  пиры  назывались  кан1е10  ^).  Отъ  бояръ:  дочь  великаго  князя  ГТил;егородскаго  Дими- 

обычая  жениться  въ  город1;  отца  нев'Ьстина  про-  тр1я  Константиновича  была  замужемъ  за  москов- 

йсходитъ  выражен1е,  что  такой-то  князь  женился  скимъ  бояриномъ  Николаемъ  Васильевичемъ,  сы- 

у  такого-то  князя.  По  понятно,  что  подобный  обы-  номъ  тысяцкаго  Вельяминова:   дочери  мосрсовскаго 

чай  могъ  соблюдаться  только  тогда,   какъ  л^енихъ  боярина  Ивана  Димитр1евича  были — одна  за  сы- 

былъ  еще  князь  молодой,  нил^е  или  равный  по  до-  номъ  Втадим1ра  Андреевича  Серпуховскаго,  Андре- 

стоинству  съ  отцомъ  нев'Ьсты,  и  когда  посл'Ьдн1й  емъ,  другая — за  однимъ  изъ  князей  Тверскихъ  *); 

былъ  живъ;  но   если   женился  князь  не  молодой  сынъ  Донскаго,  князь  ПетръДмитровск1й,  женился 

уже,  или  даже  если  молодой,  но  важнЬе  тестя,  или  на  дочери  московскаго  боярина  11ол1евкта  Василье- 

^ралъ  сироту,  то  женихъ  не  ^здилъ  самъ  въ  го-  вича   ^):  одинъ  изъ  сыновей  Тверскаго  великаго 

родъ  нев'Ьстинъ,  а  посылалъ  за  нею  бояръ  своихъ:  князя  Михаила  Александровича  жеиатъ  былъ  на 

такъ,  Симеонъ  Гордый,  велик! и  князь  Московск1й,  дочери   московскаго   боярина  Оедора    Андреевича 

послалъ  двопхъ  бояръ  привезти  себ'Ь  невЬсту  изъ  Кошки '°),  а  внука  посл-Ьдиято  была  за  княземъ 

Твери,  сироту,   дочь  кня;;я  Александра  Михаиле-  Ярославомъ,  сыномъ  Владим1ра  Андреевича  Серпу- 

вича.  Димитр1й  Донской  женился  на  дочери  Ниже-  ховскаго**).  Изъприм'Ьра  Симеона  Гордаго  видимъ. 

городскаго  князя   Диз1итр1я  Константиновича,  но  что  князья  вступали  въ  бракъ  иногда  до  трехъ  разъ; 

•свадьба  была  невъМоскв'Ь  и  не  въ  Нижнемъ,  авъ  тотъ  л^е  велик1й  князь  Симеонъ  развелся  со  вто- 

Коломн'Ь,  на  половпн'Ь  дороги,  ибо  изъ  Москвы  въ  рою  женою  своею  Е!!пракс1ею  и  отислалъ  ее  къ 

Нижн1й  путь  шелъ  Москвою-р-Ькою  и  Окою   мимо  отцу,  одному  изъ  князей  смолеискихъ  ^-):  князь 

Коломны;  выборъ  Коломны  зд'Ьсь  объясняется  т1>мъ,  Всеволодъ  Александровичъ  Холмск1й  также  ото- 

что  оба  велик1е  князья  не  хогЬли  наруи1ить  своего  слалъ  княгиню  свою  къ  роднымъ  въ  Ря:^ань  '^). 

достоинства.  Московск1й  нехот^Ьлъ  ^Ьхать  жениться  О  занят1яхъ  княжескихъ  въ  описываемое  время, 

въ  Нижн1й,  а  Нижегородск1й — не  хот^^лъ 'Ьхать  на  по  характеру  источниковъ,  мы  им-Ьемъ  меньше  из- 

свадьбу  къ  дочери  въ  Москву  къ  шестнадцатил'Ьт-  в'Ьст1й,  ч'Ьмъ  въ  пер10дъ  предшествовавш1й.  Про- 

нему  зятю.  Такъ   и  Александръ  Невск1й,  взявши  тивъ  прсжняго  для  князей  прибавилась  теперь  но- 

дочь  у  Полоцкаго  князя,  в-Ьнчался  съ  нею  въ  То-  вая,  важная  и  тяжкая  обязанность — :)то  по-Ьздки 

ропц1],  гд'Ь  былъ  первый  пиръ,  и  потомъ  въ  Нов-  въ  Орду;  1оаннъ  Калита  'Ьздйлъ  туда  девять  разъ; 

город'Ь  другой  ^).  В-Ьнчали  князей  епископы;  если  сынъ  его,  Си.меонъ  Гордый,  въ  кратковременное  кня- 

ъъ  город'Ь,  ГД'Ь  женился  князь,  не  было  епископ-  жен1е  свое  былъ  тамъ  пять  разъ.  Нногда  князья 

скаго  стола,  то  приглашался    для   в1знчан1я  тотъ  отправлялись  въ  Орду  и  съ  женами^'*)  и  съ  дЬть- 

епископъ,  къ  епарх1и  котораго  принадлежало  кня-  ми  "^),  иногда  собиралось  по  н-Ьскольку  князей  и 

жество;  такъ,  венчать  князя  Василия  Ярославича  Ьхалитуда  вмЬстЬ  ^*^);  о  князек  Гл-Ьб-Ь  Васи  лье  вич-Ь 

въ  Кострому  прИ.зжалъ  епископъ  изъ  Ростова  *).  Ростовскомъ  говорится,  что  онъ  съ  молодыхъ  л'Ьтъ 

11зъ  зав1)Щан1Я   великаго  князя  1оанна  II  мы  ви-  служилъ  Татарамъ,  и  много  христ1анъ  избавилъ 

димъ,  что  было  въ  обыча'Ь  тестю  дарить  зятьевъ:  отъ  ихъ  обпдъ  *0;  иногда  князья  должны  были  от- 

такъ,  велик1й  князь  назначаетъ  будущимъ  зятьямъ  правляться  съ  ханомь  въ  походъ  '*). 

;въ  зав'Ьп1,ан1и  позолотой  ц'кпи и  но  золотому  поясу.  Волынск1й  л^Ьтописецъ  говорить,  что  князь  Да- 

Мы  вид'Ьли,  что  обычай  давать  приданое  былъ  уже  н1илъГалпцк1й,по1>хавши  однажды  провожать  свое 

и  ирел{де  '');  но  теперь  встр-Ьчаемъ  въ  источниьахъ  ^г^^                   ;    у^  ко 

II  самое  это  слово;  такъ,  Днмитр1й111емяка,  въ  до-  т)  Никое.  V,  41.  '  * 

говор'Ь  съ  великимъ  княземъ  Васил1омъ  Васплье-  »)  Ннкон.  Д',  стр.  79  и  112. 

Бпчемъ,  упомпнаетъ  о  своемъ  при  да  номъ.  кото-  ^)  Никои.  V,  стр.  8. 
— .                        ^  ^^)  Никон.  IV,  202. 

*)  Ник.  Ш,  65.  *')  См.  выше  прим.  еа  стр.  1072. 

*)  П.  С.  Р.  Л.  Ш,  52:  *Оженися  князь  Олександръ,  ^')  Никои.  Ш,  18-. 

<5ынъ   Ярославль,    въ    Нов'ЬгородЬ,    пои   въ  ПолотьснЬ  у  *^)  Нпкон.  Ш,  стр.  198. 

Врячьслава  дчерь,  и  вЬичалсяьъ  Тороичи,  ту  кашю  чини,  ^■*)  Никон.  Ш,  стр.  88,  93. 

л  въ  Нов^город-Ь  другую».  *5)  Никон.  III,  стр.  в1. 

*)  См.  выше,  прим.  2.  ^*)  Никои.  111,  стр.  63. 

*)  Никон.  III,  45.  ")  Никои.  III,  стр.  66. 

*)  Истор1я  Росс1п,  III,  677.  *")  Тамъ  же. 
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войско,  убилъ  надорог^Ь  самъ  рогатиною  три  Еспря, 
да  отрокъ  его  трехъ  же  О-  О  племянпик'Ь 
Дан1иловомъ,  княз^Ь  Владпм1р'Ь  Васильевиче^  Волын- 
скомъ,  говорится,  что  онъ  былъ  ловецъ  добрый  и 
храбрый:  завидптъ  вепря  или  медв'15дя,  не  стапетъ 
дожидаться  слугъ,  но  самъ  сейчасъ  убьетъ  всякаго 
зв'Ьря  ^).  Не  зпаеиъ,  въ  такой  ли  степени  сЬверные 
князья  разд-Ьляли  эту  страсть  къ  оxот^Ь  съ  своими 
южными  соплеменниками:  мы  вид'Ьли,что  князь  Вла- 
дпм1ръ  Андреевичъ  Серпуховской  запретилъ  сы- 
новьямъ  въ  духовномъ  зав-Ьщанш  охотиться  безъ 
позволен1Я  въ  чужихъ  уд-Ьлахъ;  вид-Ьли,  что  у  кня- 
зей были  ловч1е,  псари  и  сокольчики,  которыми 
они  дорожили;  но,  съ  другой  стороны,  мы  знаемъ, 
что  для  князей  охота  составляла  также  промыселъ, 
что  они  посылали  безъ  себя  своихъ  ловчихъ  добы- 
вать зв-Ьря  и  птицу.  Такъ,  въсказан1и  о  Лук-ЬКо- 
лоцкомъ  говорится,  что  когда  сокольники  уд^льнаго 
князя  Можайскаго  Андрея  Димитр1евича  вы-Ьзжали, 
по  княжескому  приказу,  съ  ястребами  и  соколами 
на  ловлю,  то  Лука  билъ  и  грабилъ  сокольниковъ, 
ястребов  ь  и  соколовъ  себ-Ь  бралъ,  и  случалось  это 
много  разъ.  Князь  Андрей  Димитрхевичъ  терп'Ьлъ, 
иногда  и  посылалъ  къ  Лук-Ь,  нототъприказывалъ 
отв-Ьчать  ему  жестоко  и  сурово,  и  самънепереста- 
валъ  бить  и  грабить  не  только  сокольниковъ,  но  п 
ловчихъ  княжескихъ,  отнимая  у  нихъ  медв^Ьдей  ^). 
Одинъизъ  ловчихъ  р-Ьшился  отомстить  Лук-Ь  и  на- 
шелъ  удобный  случай:  поймавши  однажды  медведя 
лютаго,  онъ  приказалъ  вести  его  мимо  Лукина  двора; 
Лука,  увидавши  медв'Ьдя,вышелъ  самъкъ  нему  съ 
служкою  и  приказалъ  княжескому  ловчему  пустить 
зв-Ьря  на  двор-Ь;  тотъ  воспол:.зовался  случаемъ  и  вы- 
пустилъ  медв'Ьдя  прежде,  ч^Ьмъ  Лука  усп-Ьлъ  уйти  въ 
комнаты;  зв-Ьрь  бросился  на  него  и  истерзалъ  такъ, 
что  слуги  отняли  его  едва-живаго  ^).  Изъ  этого 
разсказа  видно,  что  ловили  большнхъ  медведей  жи- 
выми и  употребляли  ихъ  потомъ  на  утЬху. 

1)  П.  С.  Р.  Л.  II,  192. 

^)  Тамъ  же. 

^)  Никои.  V,  50:  «И  медв-Ьди  и  съ  ларми  взимаша 
къ  себ-Ь». 

*)  Это  сказан1е  о  Лук^  Колоцкомъ  зам-Ьчательно  во 
мпогихъ  отношетяхъ:  Лука  былъ  простой  поселянипъ, 
я;иБш1й  въ  15  верстахъ  отъ  Можайска,  на  р-Ьк-Ь  Колоч-Ь; 
опъ  нашелъ  па  дерев-Ь  икону  Богородицы,  отъ  которой 
начали  твориться  чудеса;  Лука  понесъ  икону  въ  Мо- 
л;айскъ,  въ  Москву;  повсюду  появлеа1е  ея  сопровожда- 
лось чудесами,  и  Лука  собралъ  отъ  приносовъ  большое 
богатство;  разбзгат'Ьвши,  онъ  построилъ  себ-Ь  на  Колоч-Ь 
большой  и  красивый  дворъ,  какъ  будто  князь  какой,  на- 
бралъ  отроковъ,  вкусно  пилъ,  -^лъ,  Фздилъ  на  охоту  съ 
ястребами,  соколами  и  кречетами,  держалъ  множество 
псовъ  и  медв-Ьдей  и  ут1>шался  ими.  Мы  видели,  до  ка- 
кой дерзости  дошелъ  Лука  относительно  своего  князя. 
Когда  медв-Ьдь  оставилъ  его  чуть  -  живымъ,  то  князь 
Андрей  Димитр1евичъ  пр1^Ьхалъ  къ  нему  немедленно  и 
стллъ  говорить  ему:  «Зач-Ьмъ  ты  полюбилъ  б'Ьсовское  по- 
зориш,е  и  пляску  и  предался  пьянству?  Богъ  тебя  про- 
славилъ  чудотворнымъ  образомъ  Своей  Матери,  а  ты  низо- 
гаелъ  къ  безполезному  м1рскому  житш;  по  д-Ьломъ  теб^ 
такъ  и  приключилось».  Лука  съ  ялачемъ  сталъ  умолять 
князя  распорядиться  его  богатствомъ  на  д-Ьло  богоугод- 
ное, и  князь  построилъ  монастырь  Колоцшй,  гд'Ь  Лука 
постригся  и  умеръ  въ  покаян1и. 


Какъ  сЬверные  князья  проводили  свой  день,  вид- 
но отчасти  изъ  одного  изв'Ьст1я,  именно  изъ  изв-Ь- 
ст1я  о  Суздальской  битв-Ь;  зд^Ьсь  сказано,  что  ве- 
ли к!  й  князь  Васил1й  Васильевичъ  ужиналъ  у  себя 
со  всЬми  к!1я:^ьями  и  боярами,  и  пиръ  продолжался 
до  глубокой  ночи '^).  На  другой  день,  по  восшеств1и 
солнца  (7  1юля)  великий  князь  приказалъ  служить 
заутреню,  посл'Ь  которой  понюлъ  опять  уснуть.  Ви- 
димъ,  что  по  утрамъ  къ  князю  являлись  сыновья 
его,  бояре  и  друг1е  люди  съ  разными  д-блами  по 
управлен1Ю.  Смерти  княжеской  предшествовало 
обыкновенно  пострижен1е  въ  иноки  и  схиму;  о  кон- 
чин-Ь  князя  Димитр1Я  Святославича  Юрьевскаго 
разсказывается,  что  когда  Ростовск1й  епископъ  по- 
стригъ  его  въ  иноки  и  схиму,  то  онъ  внезапно  ли- 
шился употреблен1я  языка,  потомъ  опять  сталъ  го- 
ворить, и,  взглянувши  на  епископа  радостными 
глазами,  сказалъ  ему:  „Господинъ  отецъ,  владыка 
Игнат1й!  исполни  Господь  Богъ  твой  трудъ,  чта 
приготовилъ  меня  на  долг1Й  путь,  на  вечное  л1)Т0, 
снарядилъ  меня  воиномъ  истинному  Царю  Христу, 
Богу  нашему'*  ^).  Вотъ  подробное  описанхе  кончи- 
ны велйкаго  князя  Тверскаго  Михаила  Алексан- 
дровича: уже  два  года  прошло,  какъ  Михаилъ  от- 
правилъ  въ  Царьградъ  пословъ  съ  милостынею  къ 
соборной  церкви  Св.  Соф1иикъпатр1арху,  по  сво- 
ему обычаю;  императоръ  и  патр1архъ  примяли  и 
отпустили  пословъ  тверскихъ  съ  большою  чест1ю, 
и  патр1архъ  отправилъ  къ  Михаилу  своего  посла 
съ  иконою  Страшнаго  Суда,  съ  мощами  святыхъ, 
съ  честнымъ  муромъ.  Когда  велик1й  князь  узналъ, 
что  послы  приближаются  къ  Твери,  то  вел^Ьлъ  имъ 
войти  въ  городъ;  къ  вечеру  пришла  ему  мысль — 
встр'Ьтивъ  икону  отъ  святого  м'Ьста  и  принявъ  бла- 
гословен1е  отъ  патр1арха,  не  возвращаться  бол-Ье 
домой.  На  другой  день  утромъ,  когда  сыновья^ 
друг1е  князья,  бояре  и  разные  люди  ж*дали  его  съ. 
д'Ьлами  по  обычному  городскому  управлен1Ю,  Ми- 
хаилъ не  вел'Ьлъ  уже  никому  входить  къ  себ'Ь,  а 
позвалъ  одного  епископа  Арсен1я,  которому  объ- 
явилъ  о  пам'Ьрен1и  своемъ  постричься,  прося  его^ 
чтобъ  онъ  не  говорилъ  объ  этомъ  никому  другому. 
Несмотря  на  то,  уже  по  всему  городу  разнесся 
слухъ,  что  Михаилъ  хочетъ  оставить  княжен1е  и 
постричься  въ  монахи.  Народъ  изумился;  иные  н& 
вЬрили,  но  вс'Ь  собирались,  какъ  на  дивное  чудо; 
бояре  и  отроки  его,  склоняясь  другъ  къ  другу,  про- 
ливали слезы,  плакала  княгиня,  молодые  князья, 
но  въ  присутствии  Михаила  никто  не  см-Ьлъ  ска- 
зать ни  слова,  потому  что  всЬ  боялись  его:  быль 
онъ  челов'Ькъ  страшный,  и  сердце  у  него  точно 
львиное.  Между  тЬмъ,  послы  изъ  Царяграда  вошли 
въ  городъ,  неся  священные  подарки;  епископъ,  все 
духовенство  и  множество  народа  вышли  къ  нпмь 
на  встречу  со  св^^чами  и  кадилами;  вышелъ  и 
самъ  велик1й  князь,  съ  трудомъ  вставши  съ  по- 
стели, и  встр'Ьтилъ  пословъ  на  своемъ  двор^Ь  у  цер- 
кви Святаго  Михаила.  Поклонившись  икон-к,  Ми- 

*)  «И  пиша  долго  нош,и».  Нпкон.  V,  108. 
«)  Никон.  1П,  48 
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хаилъ  приказалъ  отнести  ее  въ  соборную  церковь  стовскомъ  говорится,  что  онъ  пищи  и  питья  не 

Св.  Спаса,  самъ  ее  проводилътуда,  и,  когда  икону  щадилъ  и  подавалъ  требующимъ,  много  церквей  по- 

поставили  на  приготовленное  для  нея  м-Ьсто,  вы-  строилъ  и  украсилъ  иконами  и  книгами,  священ- 

шелъ  изъ  церкви  къ  народу,  сталь  на  высокую  ническ1й  и  монашеск1й  чинъ  очень  иочиталъ,  ка 

ступень  и,  поклонясь  на  вс1)  стороны,  сказалъ:  всЬмъ  былъ  любовенъ  и  милостивъ,  гордости  неиа- 

„Иростите  меня,  брат1Я  и  дружина,  добрые  сыны  вид-Ьлъ  и  отвращался  отъ  нея  какъ  отъ  зм1я;  когда 

тверск1е1  оставляю  вамъ  любимаго  и  старшаго  сына  умеръ,  то  не  малую  жалость  и  плачъ  оставить  по 

Ивана,  пусть  будетъ  вамъ  кпяземъ  вм'Ьсто  меня;  себ'Ь  всЬмъ  знающимъ  его  ^). 

любите  его,   какъ  и  меня    любили,  а  онъ  пусть  Объ  одежд1>  княжеской  мы  уже  могли  составить 

соблюдаетъ  васъ,  какъ  я  соблюдалъ".  Народъ  от-  понят1е  при  исчисленш  вещей,  остававшихся  посл-Ь 

н^зчалъ  горькими  слезами  и  похвалами  своему  ста-  князей  Московскихъ:  въ  л-Ьтописп,   при  описан1и 

рому  князю,  который  смиренно  всЬмъ  опять  покло-  б'Ьгства  князя  Васил1я  Михайловича  Кашипскаго, 

нился  и  пошелъ  на  пострйжен1е  въ  Аванасьевск1й  сказано,  что  онъ  уб1;жалъ  въ  одномь  терли?:'!;  н 

монастырь,  гд-Ь,  за  изв1зстную  плату,  выпросился  безъ  кивера  ').  При  описан1п  наружности  Волын- 

жить  у  одного  монаха,  имснемъ  Григор1я.  На  че-  скаго  князя  Владим1ра  Васильевича  говорится,  чта 

твертый  день  онъ  припялъ  пострижен1е  подъ  име-  онъ  стригъ  бороду  ^). 

пемъ  Матв-Ья,  и  черезъ  восемь  дней  посл'Ь  этого  Изм1энен1Я,  происшедш1Я  въ  междукияжескихъ 

обряда  умеръ  *). — Въ  разсказ!;  о  кончин-Ь  князя  отношен1яхъ,  должны  были  непрем'Ьнн:)  отразиться 

Димитр1я  Юрьевича  Краснаго  говорится,   что  его  и  на  положен1и  дружины.  ОсЬдлость   князей  въ 

не  хоронили  семь  дней,  до  т^хъ  поръ,  пока  прЬ  однихъ  изв'Ьстныхъ  княжествахъ  должна  была  по- 

'Ьхалъ  братъ  его  Димитр1й  Шемяка;  тогда  отп-Ьли,  вести  и  къ  осЬдлости  дружины,  которая  могла  те- 

положили  въ  колоду,  засмолили  ее  и  повезли  въ  перь  прхобр-Ьсть  важное  первенствующее  земское 

Москву,  для  погребен1Я  въ  церкви  Архангела  Ми-  значен1е  въ  качеств1>  постоянпыхъ,  богагЬйшихъ 

хайла,  общемъ  м-Ьст'!;  погребен1Я  всЬхъ  потомковъ  землевлад'Ьльценъ,   въ   качеств1>    лпцъ,  пользую- 

Калиты,  какъ  великихъ  князей,  такъ  и  уд'Ьль-  щихся  насл'Ьдственно  правительственными  должно- 

ныхъ  ^).  Велйк1й  князь  Васил1й  Васильевичъ  Тем-  стями.  Потомки  Дан1ила  Александровича  не  тро- 

ный,  по  словамъ  л-Ьтописца,  хот-Ьлъ  предъ  смерт1ю  гаются  изъ  Москвы;  начиная  съ  1оанна  Калиты, 

постричься  въ  монахи,  но  ему  не  дали  воли;  умеръ  всЬ  Московск1е  князья  постоянно  удерживаютъ  за 

онъ  въ  субботу,  въ  третьемъ  часу  ночи,  а  на  дру-  собою    великокняжескую    Владнм1рскую    область; 

гой  день,  въ  воскресенье,  схоронили  его, — сл-Ьдо-  князья  не  позволяютъ  чужимъ  боярамъ  покупать 

вательно,  безъ  особенныхъ  обстоятельствъ,  хоро-  села  въ  своихъ  волостяхъ;  одни  только  московск1е 

нили  на  другой  день  ^).  На  юго-запад-Ь  погребенхе  бояре  им-Ьютъ  постоянную  возможность  покупать 

Волынскаго  князя  Владим1ра   описывается  такъ:  села  въ  области  Владим1рской,  какъ  принадлежа- 

княгиня  съ  слугами  дворными  омыли  т-Ьло,  обвили  щей  постоянно  ихъ  князьямъ,  и  мы  видимъ,  что 

его  аксамитомъ  съ  кружевомъ,  положили  на  сани  они  пользуются  этимъ  правомъ.  Имъ  выгодно,  сл-Ь- 

и  повезли  во  Владим1ръ,  гд1;  поставили  въ  Богоро-  довательно,  удерживать  Владим1рскую  область  и 

дичной  церкви  па  сЬняхъ,  потому  что  было  уже  вм'Ьст'Ь  главное,  первенствующее  значен1е  за  свои- 

поздно;  на  другой  день  совершенно  было  погребе-  ми  князьями,  и  мы  видимъ,  какъ  они  усердно  объ 

Н1е  съ  обычными  причитан1ями  ^).  Похвала  доброму  этомъ  стараются.  Какъ,  вм-Ьст-Ь  съ  увеличен1емъ 

князю  въ  устахъ  л'!>тописца  мало  разнится  отъ  могущества  князей  МосковскихЪ:  усиливалось  зна- 

прежней;  но  въ  ней  не   встр'Ьчаемъ  извЬстныхъ  чен1ебояръ  ихъ,  видно  изъ  того,  что  велик1е  князья 

словъ  объ  отношен1ЯХъ  къ  дружин']Ь;  о  великомъ  Нижегородск1й,  Тверской  ищутъродственныхъ  сою- 

княз'ЬВасил1иЯрославич'ЬКостромскомъ говорится,  зовъ  съ  ними.  Несмотря  на  скудность  источниковъ, 

что  онъ  былъ  очень  доброд'Ьтеленъ,  любилъ  Бога  дошедшихъ  до  насъ  отъ  оппсываемаго  времени,  въ 

отъ  всего  сердца  безъ  лукавства,  былъ  милостивъ,  нихъ  можно  встр-Ьтить  довольно  ясныя  указан1я  на 

ко  СБятымъ  церрсвамъ  прилеженъ,  чтилъ  много  епи-  усилившееся  значен1е  бояръ  '^).  Уже  было  уиомя- 

скоповъ,  какъ  начальниковъ  и  пастырей,  любилъ  нуто  въ  своемъ  м'Ьст15,  какъ  переоелен1е  бояръ  съ 

и  чтилъ  и  весь  священническ1й  и  монашеск1й  чинъ;  юга    въ  Московское  княжество  помогло  усилен1'ю 

былъ  пезлобивъ  и  легко  проща.ть  согр'Ьншющихъ  послЬдняго,  а  это  самое  усилен1е  въ  свою'  очередь 

предъ  нимъ  ^).  О  княз'Ь  Гл'Ьб1>  Васильевиче  Ро-  должно  было  привлекать  къМосковскимъ  князьямъ 

*)  Никоп.,  IV,  294.  ОТОВСЮДУ  богатыхъ,  знатныхъ  и  даровитыхъ  бояръ; 

2)  Тамъ  же,  V,  152:  ^Положигаа  его  въ  колоду,  и  мывид1;ли,  какую  СЛУЖбу  ОТСЛУЖНЛЪ  МосквЬ  при- 
осмоливьше  съ  цолсми  иовезоша  его  па  Москву  па  носи-  щд^ЦЪ  СЪ  Юга— бояринъволынОкШ  Боброкъ.  Днми- 
лехъ». — Стр.    151,  въ  разсказ-Ь  о  коичин-Ь:  «Много  же  ■•<    к      к                       ^   ^„,    .,^  «,..,.,, 

тогда   крнкъ   п   вонль  бысь,  и  плачь  неутешнмъ.  П  по-  тр1Й   Алиб)  ртовичъ;    НО  ОНЪ  не  вдр^гъ  перешелъ 

томъ  мало  нспивше  меду,  и  легоша  въ  той  же  горпиц-Ь  СЪ  юга  ВЪ  Москву,  а  сначала  быль  тысяцкимъ  у 

мпози   у  него  п  поуснута,  едииъ  только  Д1аконъ  его  пе     

испидъ  тогда,  но  легъ.  протпву  князя  на  другой  лавпц-Ь  ^^  «рамъ  же,  стр.  66.  Ср.  тамъ  же,  стр.  90. 

врлше  нань».  7)  |^^^з^^  ^с,  V,  43. 

3)  Тамъ  же,  стр.  290.  6)  ц    ^  р.  л.  II,  220. 

<)  П.  С.  Р.  Л.  II,  220,  «•)  11стор1я  Росс1п,  т.  III,  стр.  1004,  1006;  стр.  975^ 

*)  Никоп.  111,  СО.  прнм.  1 
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Нижегородскаго  князя  Дилштр1'я  Коистаитииоиича.  парищами.  Тогда  Москва  не  взяла  еще  явнаго  пе- 
Зд'Ьсь  мы  впдимъ,  какъ  изв'Ьстное  положен1е  дру-  ревка  надъ  другими  княжествами,  Акинеу  можно 
жины  на  Руси  способствовало  усилен1ю  одного  кия-  было  пренебречь  ею,  и,  раздосадованный  за-Ьздомъ, 
жества  насчетъ  другихъ,  собран1ю  Земли  Русской:  онъ  отъ-Ьхалъ  въ  Тверь;  но  посл'Ь,  когда  Москва 
всл'Ьдст1е  единства  рода  княжескаго  въ  древней  усилилась  окончательно  и  боярск1е  роды  обжились 
Руси,  земля  сохранила  свое  единство;  дружиниикъ,  въ  ней,  тогда  имъ  невыгодно  стало  отъ'Ьзжать  от- 
переходя  отъ  одного  князя  къ  другому,  не  нзмЬ-  сюда;  они,  въ  случаЬ  за'Ьзда,  скор'Ье  соглашались 
нялъ  чрезъ  это  нисколько  ни  Русской  Земл*,  ни  уступать  высшее  м-Ьсто  пршпельцу.  Такъ,  въ  кня- 
роду  княжескому,  влад'Ьвшему  ею  иеразд^Ьльно.  Это  жен1е  Донскаго,  выходецъ  волынск1Й  Боброкъ  за- 
право  свободпаго  перехода  дружинники  удержали  и  1)Халъ  Тимоеея  Васильевича  Вельяминова  съ  то- 
на сЬБ^^р-Ь;  отсюда,  какъ  скоро  они  замечали  невы-  варищами,  и  тотъ  уступилъ  ему  первое  м-Ьсто;  при 
ходу  службы  у  слабаго  князя  и  выгоду  у  сильнаго,  Васпл1и  Димцтр1евич'Ь  литовсшй  выходецъ,  князь 
то  свободно  переходили  къ  посл^Ьднему,  ибо  зд'Ьсь  Юр1Й  Патрик'Ьевичъ,  за-Ьхалъ  также  н-Ькоторыхъ 
пе  было  изм'Ьны  прежнему  князю,  а  только  ноль-  бояръ,  именно:  Константина  Шею,  Ивана  Димитр1е- 
зован1е  своимъправомъ,  признаннымъвсЬми  князья-  внча,  Володимера  Даниловича,  Димитр1я  Василье- 
ми:  такъ,  мы  видели,  что  велик1й  князь  Васил1й  внча,  Оедора  Кошкина  Голтяя.  Относительно  этого 
Дпмптр1евнчъ,  склонивши  на  свою  сторону  дружину  за-Ьзда  дошло  до  насъ  любопытное  и;]В'Ьст1е:  князю 
Нижегородскаго  князя,  овлад'Ьлъ  безпрепятственно  Юр1Ю  Патрик-Ьевичу  князь  великШ  м'Ьсто  упросилъ, 
ого  кияжествомъ.  когда  за  него  далъ  сестру  свою  великую  княжну 

По  родословнымъ  книгамъ,  еп];е  съ  княземъ  Да-  Анну  (по  л'Ьтописямъ  дочь  Марью).  А  братъ  былъ 
н1пломъ  Александровичемъ  пр1'Ьхалъ  въ  Москву  большой  у  князя  Юр1'я  Патрик'Ьевича  Хованск1й;  и 
вельможа  Протас1й,  предокъ  знаменитыхъ  Велья-  бедоръ  Сабуръ,  на  свадьбе  князя  Юр1я  Патрик-Ье- 
миновыхъ;  в'Ьрн'Ье  изв'Ьст1е,  что  Протас1й  былъ  вича,  брата  большаго  посЬлъ  Хованскаго  (занялъ 
тысядкимъ  при  Калит-Ь  О,  посл'Ь  чего  мы  видимъ  высшее  м'Ьсто).  И  Хованск1й  молвилъ  Сабуру:  „По- 
этотъ  санъ  насл'Ьдственнымъ  и  для  потомковъПро-  сядь  брата  моего  меньшаго,  князя  Юр1Я  Патрик-Ье 
тас1я.  При  одинаковой  осЬдлости  князей  и  бояръ  вича".  И  Оедоръ  Сабуръ  молвилъ  Хованскому:  „У 
дхъ  въ  другихъ  княжествахъ,  подобныя  явлен1я  того  Богъ  въ  кик-Ь,  а  у  тебя  Бога  въ  кик-Ь  н'Ьтъ'* , 
найдемъ  не  въ  одной  МосквЬ:  такъ  вы-Ьхалъ  изъ  да  сЬлъ  Хованскаго  выше.  „У  того  Богъ  въкик'Ь" 
Чернигова  въ  Тверь  Борисъ  Оедоровичъ,  прозни-  значитъ:  у  того  счастье,  судьба  въ  кичк'Ь;  кичка — 
п;емъ  Половой,  и  былъ  въ  Твери  бояриномъ;  сынъ  вм-Ьсто  женщина,  жена;  князь  Юр1й  получилъ  выс- 
шего также  зд'Ьсьбояриномъ;виукъ,  правнукъипра-  шее  м-Ьсто  по  женЬ.  До  насъ  дошла  также  любо- 
правнукъ  были  тысяцкими  ^).  Кром-Ь  Вельямино-  пытная  м^Ьстная  грамота  Нижегородскаго  вели- 
выхъ,  мы  вид'Ьли  ц']Ьлый  рядъ  знатныхъ  фамил1й,  каго  князя  Димитр1я  Константиновича:  „Князь  ве- 
который  продолжается  отъ  Калиты  до  праправнука  лцк1й  Дмитр1й  Констангиновичъ  Нижняго-Новго- 
•€го.  Но  подл-Ь  этихъ,  такъ  сказать,  коренныхъ  мо-  рода  и  Городецкой,  и  Курмышской.  Пожаловалъ 
сковскихъ  бояръ  мы  видимъ  постоянно  приплывъ  есми  бояръ  своихъ  и  князей,  далъ  имъ  и-Ьстную 
пришельцевъ:  пр1'Ьзжаютъ  служить  Московскиз1ъ  грамоту  по  ихъ  челобитью  и  по  печалован1Ю  архи- 
кнлзьямъ  не  только  знатные  люди  изъ  Ю'^о-Запад-  мандрита  Нижегородскаго  Печерскаго,  отца  своего 
ной  Руси  и  изъ  странъ  чуждыхъ,  но  вступаютъ  духовнаго  1оны,  и  поблагословен^ювладычнюСера- 
къ  нимъ  въ  службу  князья  Рюриковичи  съ  юга  и  п1она  Нижегородскаго  и  Городецкаго,  и  Сарскаго,  и 
""Ьвера,  Гедиминовичи — изъ  Литвы.  Мы  вид-Ьли,  къ  Курмышскаго:  кому  съ  к-Ьмъ  сид-бть  и  кому  подъ 
какимъ  явлен1ямъ  иногда  подавалъ  поводъ  пр1'Ьздъ  к-Ьмъ  сидЬть.  Вел'Ьлъсадитись  отъ  своего  м'Ьста  ты- 
новаго  знатнаго  выходца,  который  хот^лъ  всту-  сяцкому  своему  Дмитр1ю  Алибуртовичу  князю  Во- 
пить въ  службу  къ  князю  только  при  услов1и  вы-  лынскому,  а  подъ  Дмитр1емъ  садиться  князю  Ивану 
сокаго  М'Ьста;  но,  чтобы  дать  ему  этом-Ьсто,  нужно  Васильевичу  Городецкому,  дапротивъ  его  въскамь-Ь 
было  взять  его  у  другого  стариннаго  боярина,  по-  садиться  Дмйтр1ю  Ивановичу  Лобанову,  да  въ  лавк'Ь 
кнзить  посл'Ьдняго  и  вм1^ст'1>  съ  нимъ  ц-Ьлый  рядъ  же  подъ  княземъ  Иваномъ  князю  Оедору  Польскому 
другихъ  бояръ,  занимавшихъ  м1;стаподъ  нимъ;  это  Андреевичу;  да  садитись  боярину  его  Василью 
называлось  на  тогдашнемъязык'Ьза'Ьздомъ, — новый  Петровичу  Новосильцеву,  да  противъ  въ  скамь1> 
выходецъ  за'Ьзжалъ  старыхъ  бояръ,  которые  обя-  садитись  казначею  боярину  Тарас1ю  Петрович] 
заны  были  подвинуться,  чтобы  дать  ему  высшее  Новосильцеву.  А  пожаловалъ  его  боярствомъ  за  то. 
м-Ьсто.  Такъ,  при  Калит'Ь,  выходецъ  съ  юга,  Ро-  что  онъ  окупилъ  изъ  полону  государя  своего  два- 
Д10нъ  Несторовичъ  за1^халъ  боярина  Акинеа  съ  то-  жды  великаго  князя  Дмцтр1я  Константиновича,  а 
— въ  трет1е  окупилъ  великую  княгиню  Мареу.  Да 

*)  Нпкон.  III,  136:  «Яко  убо  позна  (Св.  митрополитъ  садитись  боярину  КНЯЗЮ  Петру  Ивановичу  Березо- 

Петръ)  свое  еже  изъ  Ы1ра  исхождеше  и  часъ  увиде,  при-  ПОЛЬСКОМу,  да  садитиСЬ   ВЪ  лавк'Ь  КНЯЗЮ  Дмитр1Ю 

зываетъ  ц-Ькоего  именемъ  Протаая,  его  же  бЬ  киязь  ста-  Оедоровичу  Курмышскому.   А  КЪ  М-ЬСТНОЙ  граиот* 

рМшину  града  поставилъ,  кпязю  убо  тогда   не    прилуч-  ^.^^дь    велик1й  веЛ'Ьлъ    боярамъ .  СВОИМЪ  И   ДЬЯКу 
гауся  во  градв,  Бъ  же  Протасеи  онъ  мужъ  честенъ  и  въ-  -  ^  ■' 

^)енъ  и  всякими  добрыми  д-Ьлы  украшенъ*.  РУКи  прикладысать,  а  м1Ьстную  грамоту  цисалъ 

'^)  Москов.  сбор.  1847  года,  стр.  273.  великаго    КНЯЗЯ  дьякъ    Петръ    Давыдовъ    сынъ 
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Русипъ"  *).  Изъ  этой  грамоты  мы  впдимЪ;  какъ 
въ  каждомъ  княжествЬ  сильн'Ьйипе  князья  при- 
мышляли себ-Ь  волости,  сводя  ихъ  князей  на  сте- 
пень слугъ  своихъ;  зд'Ьсь  эти  князья  должны  са- 
диться ниже  простыхъ  бояръ,  и  въ  начал'Ь  гра- 
моты бояре  вообще  поставлены  выше  князей. 

Кром'Ь  зав'Ьщан1я  Димитр1я  Донскаго,иизъдру- 
гихъ  изв'Ьст1й  мы  знаемъ,  что  бояре  по-прежнему 
были  думцами  князя;  князь  думалъ,  сов'Ьтовался 
съ  ними  о  д-^Ьлахъ  0.  Начиная  съ  Симеона  Гордаго, 
бояре  являются  свид'Ьтелями  въ  княжескихъ  духов- 
ныхъ  грамотахъ.  Рязансюй  велик1й  князь  Оле1^ 
Инановичъ  въ  одной  своей  жалованной  грамот'Ь  го- 
ворить: „иосов-Ьтовавшись  (сгадавъ)  съ  отцсмъ 
своимъ,  владыкою  Василтемъ  и  съ  своими  боярами 
(сл^Ьдуютъ  имена  вхъ),  далъ  ^)  я"  и  проч.:  но  мы 
должны  зам'Ьтить,  что  въ  грамотахъ  Московскихъ 
князей  мы  этого  выражен1я  не  находимъ.  Видимъ 
бояръ,  которые  пользуются  особенною  дов'Ьрен- 
ност1ю  н-Ькоторыхъ  князей,  и  чрезъ  это  обнаружи- 
ваютъ  большое  вл1ян1е  на  д-Ьла:  таковъ  былъ  Се- 
менъ  Тонил1евичъ  при  княз'Ь  Андре-Ь  Александро- 
вич-Ь;  бояре  Ведоръ  Андреевичъ  и  сынъ  его  Иван  ь 
Оедоровичъ  Кошка  -при  Васил1и  Димитр1евич1Ь,  Мо- 
розовъ — при  КНЯЗ'Ь  Юр1и  Димитр1евич'Ь;  мы  вид-^ли, 
какъ  вл1ян1е,  переданное  старикомъ  Кошкою  моло- 
дому (относительно)  сыну  своему,  возбудило  него- 
дован1е  старшихъ,  отразившееся  и  въ  л-Ьтописи. 

Разд'Ьлен1е  дружины  на  старшую  и  младшую  со- 
храняется и  въ  описываемое  время,  только  съ  пс- 
рем'Ьною  н'Ькоторыхъ  назван1й.  Старшая  дружина 
по-прежнему  иоситъ  цазван1е  бояръ,  или  боляръ. 
Право  бояръ  па  свободный  оть-Ьздъ  отъ  одного 
князя  къ  другому,  отъ  великаго  къ  уд^Ьльному,  и 
паоборотъ,  также  отъ  великаго  къ  великому  лее, 
отъ  Московскаго,  наприм'Ьръ,  къ  Тверскому  или  Ря- 
занскому, и  паоборотъ,  подтверждается  во  всЪхъ 
договорахъ  княжескихъ.  Князья  обязывались  въ 
договорахъ  своихъ  не  сердиться  на  откЬхавшихъ 
отъ  нихъ  бояръ,  не  захватывать  ихъ  селъ  и  домовъ, 
оставшихся  во  влад'Ьн1яхъ  прежняго  князя.  ВслЬд- 
ств1е  этого  права  бояръ  сохранять  свои  недвижи- 
ыыя  имущества  посл'Ь  отъ113да,  въ  княжескихъ  уд1>- 
лахъ  постоянно  могли  находиться  волости  чужихъ 
бояръ,  несмотря  на  то,  что  князья  не  позволяли 
чужимъ  боярамъ  покупать  селъвъ  своихъ  уд-Ьлахъ; 
волости  чужихъ  бояръ  могли  находиться  въ  княже- 
скихъ уд1>лахъ  еще  и  потому,  что  известное  кня- 
жество, наприм'Ьръ  Серпуховское,  принадлежало 
сначала  одному  князю,  Владнм1ру  Андреевичу,  и 
бояре  его  могли  свободно  покупать  села  по  всему 
княлсеству,  но  по  смерти  Владпм1ра  Андреевича 
его  влад'1>н1я  разд'Ьлились  между  сыновьями  его  на 
несколько  особыхъ  уд'ЬловЪ;  бояре  его  также  разо- 


Н1лись  по  сыновпянъ,  прнчемъ  легко  могло  слу- 
читься, что  бояринъ  остался  служить  старшему 
брату,  Серпуховс1:ому  князю,  а  село  его,  по  новому 
разд'Ьлу,  очутилось  въ  уд'Ьл'Ь  князя  Воровскаго.  Эта 
обстоятельство  заставило  князей  вносить  въ  свои 
договоры  условие,  что  бояре  относительно  суда  и 
дани  подв-Ьдомственны  тому  князю,  во  влад1>- 
Н1яхъ  котораго  живутъ,  гд!)  у  нихъ  недвижи- 
мая собственность:  князья  обязываются  в-Ьдать 
такихъ  бояръ  судомъ  и  данью  какъ  своихъ  ^)\ 
не  въ  военное  время  бояре  должны  были  идти  въ 
походъ  съ  т'Ьмъ  князез1ъ,  которому  служили;  въ 
случаЬ  же  осады  города,  въ  которомъ  или  близь 
котораго  они  жили,  они  должны  были  оставаться 
и  защищать  этотъ  городъ  ').  Въ  случа-Ь  снорнага 
д'кда  между  однимъ  княземъ  и  бояриномъ  другого, 
оба  князя  отсылали  отъ  себя  по  боярину  для  р15- 
шен1я  этого  д'Ьла;  если  же  посланные  бояре  не 
могли  между  собою  согласиться,  то  и:^бирали  третья- 
го  судью;  но  всякое  д1>ло  боярина  съ  своимъ 
княземъ  судитъ  посл'1)Дн1й  ^).  За  службу  свою  бояре 
получали  отъ  князей  изв1>стныя  волости  и  села 
въ  кормлен1е:  1оаннъ  Калита  въ  зав'Ьщан1и  сво- 
емъ  упоминаетъ  о  сел'Ь  Богородицкомъ,  которое 
онъ  купилъ  и  отдалъ  Борису  Воркову.  „Если этотъ 
Ворковъ,  говоритъ  Белик1й  князь,  будетъ  служить 
которому  нибудь  изъ  моихъ  сыновей,  то  село  оста- 


^)  11;игкт1я  Акад.  Наукъ  по  II  отд.  т.  V,  стр.  351. — 
Коп1я  съ  грамоты  князя  Л,11митр1Я  Константииовпча  въ 
государств.  Архив'Ь  прп  д11Л'Ь  Волынскаго. 

-)  Никои.  У,  214:  «Князь  же  ДимитрШ  (Шемяка), 
обдум1пъ  съ  бояры  своими,  рече>. 

3)  Акты  истор.  I,  Л*1!  2. 


*)  С.  г.  г.  ид.  I,  Л»  27:  «А  коли  мп  будетъ  и  дань 
1;зяти  на  своихъ  боярехъ  въ  великомъ  княженьи,  и  кто 
будетъ  твоихъ  бояръ  и  слугъ  въ  великомъ  княжень...  ив 
дань  взятн,  какъ  и  на  своихъ».  Тамъ  же,  №  28:  «А  кта 
служитъ  вамъ  или  тоб'Ь,  а  жпветъ  въ  нашей  вотчпн'Ь  въ 
великомъ  княженьи,  или  въ  твоей  вотчин-Ь  въ  Тфери,  и 
на  тыхъ  намъ  взяты  дань,  какъ  и  па  С!10ихъ,  по  цело- 
ваныо,  безъ  хитрости>. — Тамъ  же,  Л!;  76:  «А  бояромъ  и 
слугаыъ  межи  насъ  волнымъ  воля;  а  домы  имъ  свои  в-Ь- 
дати,  а  намъ  ся  въ  нихъ  не  вступатн.  А  судомъ  и  данью 
потянуть  по  земл-Ь  и  по  вод*:  а  которыхъ  бояръ  и  слугъ 
села,  а  имуть  жити  въ  вашее  отчии1},  взятп  вы  на  спхъ 
дань  и  судъ,  какъ  и  на  свопхъ». 

^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  Л»  35:  «А  которые  бояре  твои  жи- 
вутъ въ  нашихъ  уд'Ьл'Ьхъ  и  в.  княженьи,  а  ти  бояре  съ 
тобою;  а  коли  ми  послати  своихъ  воеводъ  изъ  которыхъ 
городовъ,  и  твои  бояре  поддуть  съ  твоимъ  воеводою,  & 
твои  воевода  оъ  моимъ  воеводою  вм'Ьст'Ь;  а  хто  жжветь 
нагапхъ  бояръ  въ  твоей  отчин-Ь  и  въ  уд^л-Ь,  а  тымь  по- 
тому же». — Л»  37:  «А  хто  которому  князю  служитъ;  гд'Ь 
бы  ни  былъ,  пол'Ьстн  ему  съ  тЬмъ  княземъ,  которому 
служитъ;  а  городная  осада,  гд-Ь  хто  живетъ,  тому  тутъ 
сЬсти».  №№  43  и  44,  45,  46,  47,  49,  50,  52.  Въ  вид-Ь 
исключен1я  является  слЬдующее  услов1е  въ  третьемъ  до- 
говор-Ь  Донскаго  съ  Владим1ромъ  Андреевичемъ:  «А  коли 
ми  будетъ  послати  на  рать  своихъ  воесодъ,  и  твопхъ 
бояръ  хто  иметъ  жити  въ  моемъ  уд-Ьл*  и  въ  великомъ 
княженьи,  Т'Ьмъ  по-Ьхати  съ  моимъ  воеводою,  а  моимъ  по- 
тому же  съ  твопмъ  воеводою,  А  коли  ми  будетъ  самому 
вс^Ьсти  на  конь,  а  тоб'Ь  со  мною:  пли  тя  куды  пошлю,  и 
твои  бояре  съ  тобою».  Тамъ  же  Л»  33.  ^ 

')  Тамъ  же  Л!;  27:  «А  чего  ми  будеть  покати  на  тво- 
пхъ боярехъ,  пли  чего  искатн  тоб'Ь  на  моихъ  боярехъ, 
иамъ  отослати  отъ  собе  по  боярину,  т*Ь  тому  Д'Ьлу  учи- 
нять исправу;  а  цн  о  каков-Ь  д'Ьл'Ь  межи  соб'Ь  сопрутся, 
'Ьхатп  имъ  на  третей,  кого  себ-Ь  изберуть,  тамо  'Ьхавъ 
перемолвятся >.  Тамъ  же,  №  28:  «Л  кто  будетъ  служа 
намъ  княземъ,  а  вгаолъ  въ  каково  д'Ьло,  а  того  поискавъ 
своимъ  княземъ,  а  того  своимъ  судьямъ  опчпмъ  не  су- 
дчтп». 
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яется  за  пимъ;  если  же  перестанетъ  служить  д1>-  о  иутпыхъ  боярахъ  въ  договоре  великаго  князя 
тямъ  моимъ,  то  село  отпимутъ" .  Касательно  поль-  Васил1я  Димитр1евича  съ  Владилпромъ  Андрееви- 
зован1Я   доходами  съ  кормлен1й  Симеоиъ  Гордый    чемъ  Серпу ховскимъвстр'Ьчаемьуслов1е:  „Если  намъ 


распоряжается  такъ  въ  своемъ  зав'Ьща1пи:  „Если 
кто-нибудь  изъ  бояръ  моихъ  стапетъ  слулсить  моей 
княгин'Ь,  и  будетъ  в-Ьдать  волости,  то  обязанъ  от- 
давать княгин1> моей  половину  дохода  (прибытка)". 
Дпмитр1й  Донской  съдвоюроднымъ  братомъ  своимъ 
Владпм1ромъ  Андреевичемъ  уговорились  такъ  от- 


взять  (дань)  на  своихъ  боярахъ  на  путныхъ,  то  теб-Ь 
взять  на  своихъ  боярахъ  на  десяти".  Въ  жалован- 
нэн  грамот'Ь  великаго  князя  Васил1я  Васильевича 
Троицкому  Серг1еву  монастырю,  въ  1453  году,  чи- 
таемъ:  „Если  кто  станетъ  чего  искать  на  игумен- 
скомъ  приказчик'Ь,  то  сужу  его  я,  князь  велик1й, 


еосительно  боярскихъ  кормлен1й:   „Если  бояринъ    или  мой  бояринъ  введенный"  '^),  Въ  родословной 


ясЬдетъ  съ  кормленья,  отъ  тебя  ли  ко  мнЬ,  отъ 
меня  ли  къ  теб-Ь,  не  отслуживъ  службы,  то  дать 
ему  кормленье  по  исправ'Ь,  т.-е.  за  то  только  время, 
какое  онъ  находился  въ  службЬ,  или  онъ  обязанъ 
отслужить  службу".  До  насъ  дошли  ввозныя,  или 
послушныя  грамоты,  дававш1яся  при  пожалован1и 
кормлен1емъ;  въ  нихъ  приказывалось  жителямъ  от- 
даваемой въ  кормлен1е  волости  чтить  и  слушаться 
посланнаго  къ  нимъ  на  кормлен1е;  посл'Ьдн1й  в'Ь- 
даетъ  ихъ  и  судитъ,  и  Т1унамъ  своимъ  ходить  у 
нихъ  велитъ,  а  доходъ  долженъ  брать  по  наказ- 
ному списку;  волости  жаловались  въ  кормлен1е  съ 
мытами,  перевозами,  со  всЬми  нам^Ьстничьими  до- 
ходами и  съ  пошлиною  ^). 


Кикиныхъ  говорится,  что  Логгинъ  Михайловичъ 
Кикинъ  былъ  у  великаго  князя  Димитр1я  1оанно' 
вича  бояринъ  введенный  и  горододержаведъ,  дер- 
жалъ  города  Волокъ  иТоржокъбезъотнимки;сынъ 
Логгина,  Тимооей,  называется  также  бояринномъ 
введен иымъ  ''). 

Объяснить значен1еэтихъназван1Й:  бояринъ  вве- 
денный и  путный — мы  можемъ  только  по  сообра- 
жен1Ю  съ  другими  подобными  же  назван1ями.  Мы 
вид1^лп,  что  въ  одной  грамот'Ь  на  м'Ьст'Ь  бояръ  вве- 
денныхъ  находятся больш1е,  изъ  чего  им'Ьемъ  оспо- 
ван1е  заключать,  что  оба  эти  назван1я  были  рав- 
нозначуш,и.  Посл-Ь  встр'Ьчаемъ  назван1е  дьяковь 
Бведенныхъ.  Что  же  касается  различ1я  между 
Между  самыми  старшими  членами  дружины,  между  боярами  введенными  или  большими  и  путными,  т^) 
боярами,  Естр'Ьчаемъ  различ1е:  встр'Ьчаемъ  назван1е  его  можно  усмотреть  въ  приведенномъ  м-Ьст-Ь  изъ 
большихъ  бояръ.  Л'Ьтописецъ  говоритъ,  что  по-  договора  Димитр1я  Донскаго  съ  Владим1ромъ  Ан- 
сл-Ь  уб1йства  тысяцкаго  Алекс^Ья  Петровича  Хвоста  дреевичемъ:  „Если  великш  князь  возьметъ  дань  на 
больш1е  московск1е  бояре  отъ-Ьхали  въ  Рязань  ^).  своихъ  боярахъ,  на  большихъ  и  на  путныхъ,  то  и 
Димитр1й  Донской  требуетъ  отъ  двоюродиаго  брата  уд1>льный  князь  долженъ  также  взять  дань  на  сво- 
своего  Владим1ра  Андреевича,  что,въ  случа-Ь  если    ихъ  боярахъ, смотря  по  кормлен1Ю  и  по  путямъ 


онъ,  велик1й  князь,  возьметъ  дань  на  своихъ  боя- 
рахъ, на  большихъ  и  на  путныхъ,  то  и  уд'Ьль- 
ный  князь  долженъ  также  взять  дань  на  своихъ 
боярахъ,  смотря  по  кормлен1ю  и  по  путямъ,  и  от- 
дать ее  великому  князю  ^).  Велик1й  князь  Васил1й 
Васильевичъ  договаривается  съ  Шемякою,  что  если 
общ1е  судьи  ихъ  не  согласятся,  то  берутъ  себ-Ь 
третьяго  судью,  для  чего  берутъ  сперва  изъ  бояръ 
великокняжескихъ  двоихъ,  да  изъ  бояръ  Шемяки 
одного  большого  О-  Кром^  упомянутаго  услов1Я 
Донскаго  съ  Вл  адим1ромъ  Андреевичемъ,  мы  не  встр^- 
чаемъ  больше  назваш'я  большихъ  бояръ  вм-Ьст-Ь 
съ  путными;  но  вм-Ьст^  съ  путными  боярами,  или 
путниками,  встр1Ьчаемъ,  на  первомъ  м-Ьст-Ь,  бояръ    Смоленскаго  князя  Оедора  Ростиславича  1284  г., 


".Зна- 
чнтъ,  большой  бояринъ,  или  введенный  былъ  имен- 
но горододержавецъ,  получавний  города,  волости 
въ  кормлен1е;  путный  же  бояринъ  получилъ  содер- 
жан1е  съ  изв'Ьстныхъ  доходныхъ  статей  княжескихъ, 
или  такъ  называемыхъ  путей.  Бояринъ  путный 
долженъ  былъ  им'Ьть  поэтому  какую-нибудь  при- 
дворную должность:  конюшШ  бояринъ,  наприм'Ьръ, 
пользовался  доходами  съ  волостей,  опред1>ленныхъ 
на  к6нюд11й  путь.  Старинное  слово  путь  и  настоя- 
щее наше  доходъ  (отъ  доходитъ) выражаютъ одно 
и  то  же  представлеше  ^). 

Встр'Ьчаемъ  въ  описываемое  время  и  назван1е 
окольничаго:  такъ  оно  находится  въ  грамот'Ь 


введен ныхъ.  Относительно  этихъ  введенныхъ  и 
путныхъ  бояръ  мы  постоянно  встр^Ьчаемъ  условхе, 
что  когда,  въ  случа-Ь  городовой  осады,  бояре  обя- 
заны садиться  въ  осаду  илизащига,атьтотъ  городъ, 
въ  которомъ  живутъ,  бояре  введенные  и  путники 


въ  договорной  грамот'Ь  Симеона  Гордаго  съ  братья- 
ми. Серпуховской  князь  Владим1ръ  Андреевичъ 
сд-Ьлалъ  нам-Ьстникомъ  въ  Серпухов^Ь  окольничаго 
своего,  Якова  Юрьевича  Новосильца  ^);  въ  раз- 
сказ-Ь  о  битв'Ь  съ  Бегичемъ  упоминается  москов- 


избавляются  отъ  этой  обязанности  '^).  Кром-Ь  того,  ск1й  окольнич1й  Тимооей  (Вельяминовъ).  Въ  жало- 

ванной  грамот'Ь  Рязанскаго  князя  Олега  Ивано- 

^)  Акты  юридич.,  стр.  177.      •  вича  Ольгову  монастырю,  въ  чиол^Ь  бояръ,  съ  ко- 

з\  '^"'^'^^-  ^^''  2^^-  ^  __  торыми    сов-Ьтовался    при    этомъ    князь,    упоми- 

Ч    1/.    Г.    Г.    И   Д.    1,    ^>12    об,  ^  тгк    -о  •»:       Гк  1А     • "       ' 

*)  Тамг  же   №  52.  нается  Юрш  окольнич1й,  €)тотъ  10р1и  занимаеть 

'"}  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  37:  <А  городная  осада,  гд-Ь  хто 
■ХЕвстт»,  тому  туто  сЬсти,  оприч-Ь  иутныхъ  бояръ».  №  43: 
«еиричь  путпыхъ  бояръ»;  №  45:  «опричь  бояръ  введен- 
вкхъ  и  путниковъ»;  №  46:  «опроче  бояръи  путниковъ»; 
•^  47:  «опроче  путныхъ  бояръ»;  №  49  тоже;  №  52: 
«опроче  бояръ  введенЕыхъ  и  путпиковъ>. 


*)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  №  51. 
^)  Симбир.  сборникъ,  Бведен1е  къ  бумаг.  Кикиныхъ. 
^)  Котошихина  о  ключникахъ,о  дьякахъ  Никон.  VI,  151. 
О  литовск.  путникахъ  въ  акт.  Запад.  Росс1и,  Ш,  №  19. 
9)  Никон.  IV,  38. 
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^д'Ьсь  шестое  м'Ьсто,  изъ  чх)го  мо^кио  заключить,  торые,  относительно  свободнаго  отъ-^зда^  им-Ьдиоди- 
что  окольни'пе  и  въ  описываемое  время,  какъ  по-  иакое  право  съ  боярами  и  д'Ьтьми  боярскими  ^), 
сл'Ь,  хотя  и  причислялись  къ  ста|)шей  дружинЬ,  отличаясь  отъ  посл'Ьднихъ  происхожден1емъ.  Отъ 
составляли  вм-Ьст-Ь  съ  болыпими  боярами  (послЬ  этихъ  слугъ  вольныхъ  отличались  слуги  другого 
просто  съ  боярами)  думу  княжескую,  однако  за-  рода,  промышленники  и  ремесленники,  какъ-то: 
иимали  второстепенное  м^сто.  Въ  числ'Ь  бояръ  въ  бортники,  садовники,  псари,  бобровники,  бараши, 
означенной  Ольговой  грамоте  упоминается  Манас1н  д^люи,  которые  пользовались  княжескими  землями, 
дядька,  занимающ1й  м'Ьсто  вьпне  окольничаго,  и  Московск1'е  кпязьн  обязываются  не  принимать  ихъ 
Юр1й  чашпикъ,  сл'Ьдующ1й  за  окольничпмъ.  Въ  въ  службу,  блюсти  за  одно,  земель  ихъ  не  покупать, 
другой  рязанской  грамот-Ь  выше  чашпиь'а  встр'Ь-  Если  кто  изъ  этихъ  слугъ  не  захочетъ  жить  на 
чаемъ  назван]'е  стольника,  которое  встречается  и  своей  земл-Ь,  то  самъ  можетъ  уйти  прочь,  но  земли 
въ  московскихъ  грамотахъ^.  Эти  оба  зван1я  опре-  лишается, — она  отходить  къ  князю.  Такого  рода 
д^ляются  легко  изъ  самыхъ  словъ,  указывающихъ  слуги  обыкновенно  называются  въ  грамотахъ  слуги 
прямо  па  должность;  но  что  была  за  должность  подъ  дпорскимъ,  ибо  находились  подъ  в-Ьдом- 
окольничаго?  На  нее  мы  встр'Ьчаемъ  указан1е  въ  ствомъ  дворскаго;эти.мъназван1емъ  отличаются  они 
позди'Ьнп1ихъ  источникахъ,  изъ  которыхъ  видимъ,  отъ  вольныхъ  слугъ  перваго  разряда,  которые  бы- 
'что  околы1ич1й  употреблялся  въ  походахъ  царскихъ,  вали  въ  кормлен1и  и  въ  довод-Ь  ^).  Наконецъ,  у 
•Ьздилъ  передъ  государсмъ  по  станамъ,  иприэтомъ  князей  встр'15часмъ  невольныхъ  слугъ,  холопей,  ко- 
случаЬ  иногда въокольнич1е  назначались  дворяне —  торые  могли  употребляться  въ  т-Ь  же  самыя  долж- 
-ясный  знакъ,  что  зд-Ьсь  окольнич1'й  представлялъ  ности,  въ  какихъ  находились  и  слуги  подъ  двор- 
уже  не  чинъ  только,  а  должность  ^).  Если  мы  ера-  скимъ  *^),  равно  и  въ  высппя  должности,  по  домо- 
внимъ  этопзв'Ьст1ео  значен1иокольничихъсъ  изв-Ь-  вому  и  волостному  управленш,  напр.  въ  т1уны,  по- 
СТ1ЯМИ  о  значен1'и  бояръ  путныхъ,  то  будемъим'Ьть  сельсше,  ключники,  старосты,  казначеи,  дьяки;  всЬ 
основан1е  принять  ихъ  за  тождественныя,  т-Ьмъ  эти  должностныя лицаназывалисьбольшимилюдьми, 
бол-Ье  что  въ  какомъ  отношен1и  прежде  находятся  въ  отлич1е  отъ  простыхъ  холопей,  меньшихъ  людей 
путники  къ  боярамъ  большимъ  или  введеннымъ,  въ  Назван1е  гриди,  гридьба — псчезаетъ,  но  встр1)- 
такомъ  же  отношен1ипосл'Ь  находимъ  окольничихъ  чается  еще  иногда  иазван1е  мужа  ^). 
къ  боярамъ.  Младшая  дружина,  въ  противополож-  На  юго-запад-Ь  встр'Ьчаемъ  также  бояръ,  слугъ 
ность  старшей,  боярамъ,  носитъ  общее  назваупе  и  слугъ  дворныхъ;  хежду  боярами  встр-Ьчаемълуч- 
слугъидворянъ:  но  въ  большей  части  памятииковъ  4)  с.  г.  г.  и  д.  I,  .а^  61:  .Бояромъ  и  дЬтемъ  бояр- 
ВЫД'ЬЛЯЮТСЯ  СОСТавныя  части  младшей  дружины,  и  скимъ  и  слугамъмежи  насъ  вольеымъ  воля*.  №  76:  <А  Оо»:- 
первоем'ЬстозД'Ьсь,  второе  ПОСЛ'Ь  бояръ,  занимають  рамъ  и  слугамъ  межи  насъ  вольнымъ  воля,  а  домы  ямъ 
Д-Ьти  боярСК1Я, — назван1е,   ПОКазываюп^ее  ясно,  свои  в-Ьдати,  а  намъ  ся  въ  ннхъ  не  вступаю.  А  судомъ 

изъ  КОГО  составлялся  этотъ  высш1й  отд^^лъ  младшей  ^  ?,\^^^  ГГ^Г.ГV;Г'^.*  °  .\'  Т^п'рп  Г-ГГ  «3 

.                        '^               ^  и  слугъ  села,    а  имуть  жити  въ    вашей   отчипт.,    взят 

дружины.    Д'Ьти  боярСКШ    ИМ-ЁЮТЪ  одинаков  поло-  вы  на  ппхъ  дань  и  судъ,  какъ  и  на  своихъ».  .\2  23. 

жен1е  съ  боярами  относительно  права  отъ113да  и  ^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  .\2  27:  «А  который  слуги  потяглп 

волостей,  не  имЬя  только  права  участвовать  въ  «'^  дворьскому  тыхъ  ны  въ  службу  не  пр1иматп,  но  блюсти 

ЛУМ-Ь  княжеской  ^^^  ^^"^  ^"^  одиного».  .М»  33:  <А  земль  вхъ  не  купити». 

^^'                     ^  '  .Ай  40:   €к  т-Ьхъ  бортниковъ,  или  садовнпковъ,  или    пса- 

Второй  ОТД-Ьдъ   младшей    дружины  СОСТавляютъ  рей,  или  бобровниковъ,  или  барашовъ,    д1июевъ    не    въ- 

СОбственно  таК7>  называемые  слуги,  слуги  вольные,  схочетъ  жити  на  т-Ьхъ  звмляхъ,  нпъ  земли  лпшеиъ,  пойди 

люди  ДВОрные   О,    которые,  по   тогдашнему    выра-  °Р"чь,  а  сами  сыну  князю  Нвапу  пе  падоб-Ь,  на  котораго 

жен1ю,  бывали  въ  кормленьи  и  въ  доводе,  и  ко-  ^'к""'™  "'''''''  ^^^'''"  ^  '/'""  °'''  '""^  ''""'''  ^'''^- 
! ^                         А      л   3  д  бояромъ  и  слугамъ,  кто  будетъ   не   подъ    дворьскимъ, 

^)  Акты  истор.  I,  Л'?  36;  Акты  Арх.  Эксп.  I,  №  21.  волнымъ    воля.    А    кто    будетъ   подъ  дворьскимъ  слугъ, 

')  Дворцовые  разр^-ды,  т.  I,  стр.  491:   «Предъ    госу-  т'Ьхъ  Д'Ьти  мои  промежп  себе  не  при1111маютъ>. 

даремъ  посланъ  по  стаыомъ  околничей    Оедоръ    Васи;  ье-  ^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  Л»  21:  с  А  что  моихъ    бортниковъ 

вичъ  Головипъ».  Стр.  615:  «А  въ  окольничихъ,    передъ  и  оброчпиковъ  купленныхъ,  который  въ  которой  росписи, 

государемъ,  были   дворяне».    Что    окольнич1е    принадле-  то  того  (сыиа). — А  что  М'  я  люди  купленпи  въ  великомъ 

жали  къ  старшей  дружии-Ь,  были  боярами,    водно    ясно  свертц'Ь,  а  тыми  ся  под^Ьлять  сыпове  мои».. Л»  24:  <А  чго 

изъ  п'Ьсколькпхъ  поздн'Ьйшихъ    свид'Ьтельствъ,    наприм.:  моихъ  люд1й  д-Ьловыхъ  или  кого  буди  прикупплъ,  или  хто 

«отъ  великаго  государя  бояромъ    нашимъ  —  окольничему  ми   ся    будетъ  въ  впи-Ь  досталъ,  гакожо  мои  тивуня,  и 

(Морозову)  да  дворецкому    (Бутурлину)».    Москов.    Арх.  посельсюе,  и  ключники,  и  старосты,  или  хто  ся   будетъ 

Мин.  Ин.  Д-Ьлъ.  Д'кта  польскаго  двора,  .У»  II,  стр.  254.  у    тыхъ    люд1й   женилъ,    всЬмъ  т'Ьмъ  людсмъ  далъ  есмь 

Или:   «Писахъ  кн.  велики  къ  Менглпгирею   царю,  чтобы  волю,  куды  пмъ  любо».  .М*  25:  «А  хто  будетъ  казначеевъ 

Менглнгирей  царь  боярина   его    и    окольничаго    Костян-  и  тивупопъ  и  посельскпхъ  пли  хто  будетъ  моихъ  дьяковъ, 

тина  Зоболоцкаго  къ  нему  отпустилъ>.    Тамъ    же,    д^ла  что  будетъ  отъ  мене  в-Ьдали  прибытокъ  ли  который,  или 

Крымск.  .У»  III,  стр.  24.  хто  будетъ  у  тыхъ  женился,  т-Ь  люди  не  падобнм  моимъ 

^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  .Ла  61:  «Бояроыъ  и  д-Ьтемъ  бояр-  д1>темъ,  да.".ъ  есуь  имъ  в^лю.  Также  хто    будетъ    моихъ 

скимъ  и  слугамъ  межи  насъ  вольнымъ  воля».  .>2  83:  «А  людтй  полныхъ,  куп.оииыхъ,  грамотаыхъ,  далъ  есмь  пмъ 

что  которые  мои  бояре  и  Д'Ьти  боярск1е,  и  слуги    мои»,  свободу*.    .^2   ^-3:    «А  что  у  меня  у  в.  княгини  колькое 

Акты  Птор.  I,  ЛЬ  81:  «Князи  мои  и  бояре  и  Д'Ьти  боярск1е,  и  людей  моихъ  ни  есть  и  Солыпихъ  и  меньшихъ,  и  язъ  ихъ 

люди  дворные». — С.  г.  г.  и  д.  I,  №  1:  «А  изъ  Б'Ьжидк,  всЬхъ  пожаловала,  ослободила». 

княже,  людий  не  выводити  ни  княгы1и  твоей,  ни  бояромъ  '')  Акты  истор.  I,  .>е  2:  «Коли  ставили  прад-Ьды  наши 

твоимъ,  пи  дворянамъ  тьоимъ».  Л»  3.  «Ни  боярамъ  твоимъ,  Св.  Богородицю,  князь  великий  Пнъгваръ,    князь    Ологъ 

ни  слугамъ  тЕоимъ»,  киязь    Юрьи,  а  съ  ними  бояръ  300,  а  муж1й  бОО>. 
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птпхъ  бояръ;  между  слугами — дворныхъ  д'Ьтей  бояр-  при  этихъ  пожалован1яхъ  опред-Ьляется  обязанность 

скихъ  ').  Со  времени  литовскаю  владычества  на-  пожалованнаго  являться  на  службу  съ  изв'Ьстнымъ 

зьан1е    бояръ    для    стартихъ    члеиовъ    дружины  количествомъ  вооруженныхъ  слугъ '').  Им'Ьн1я  дают- 

остастся  въ  областяхъ   русскихъ,  но  при  двор'Ь  ся  въ  вЬчное  влад'Ьн1е  съ  правомъ  передать  ихъ 

велйкокняжескомъ  оно  исчезаетъ,  заменяется  на-  по  смерти  д-Ьтямъ  и  ближнимъ,  съ  правомъ  про- 

зван1емъ  паны,  паны  рада.  До  насъ  дошли  жа-  дать,  подарить,  распорядиться  ими,  какъ  сочтутъ 

лованныя  грамоты  великихъ  князей    Литовскпхъ  для  себя  полезн'Ье:впрочемъОлгердовъвнукъ,  князь 

вступавшпмъ  къ  нимъ  въ  службу  руоскимъ  дру-  Андрей  Владим1ровичъ,  пишетъ  въ  своей  духовной, 

жинннкамъ.  Если  кто-нибудь  изъ  вельмолгь  литов-  что  бояре,  которымъ  онъ  далъ  им'Ьн1я,  должны  съ 

скихъ  свпд'Ьтельствовалъ  предъ  великимъ  княземъ  этихъ  им'Ьн1й  служить  жен-Ь  его  ^).  Воярск1я  вот- 

0  знатности  выходца,  то  посл-Ьдвяго  принимали  и  чины  въ  Юго-Западной  Руси  издавна  были  свободны 

придвор'Ь  литовскомъсоотв'Ьтственно  его  прелшему  отъ  дани,  не  были  тяглыми;  въ  Смоленск'Ь  дань 

значен1ю,  какъ  челов-Ька  родовитаго  и  рыцарскаго,  (посощина)  шла  только  съ  тЬхъ  им'Ьн1й  боярскихъ, 

равняли  его  въ  правахъ  съ  князьями,  панами  и  который  были  пожалованы  великимъ  княземъ  Ви- 

шляхтою  хоругвенною. Новый слугаобязывался  товто.мъ  и  его  преемниками, 
быть  в-брнымъ  великому  князю:  съ  к'Ьмъ  посл'Ьдн1Й        По   привилег1п  Казимира   Ягелловича,   данной" 

будетъ  миренъ,  съ  гЬмъ  и  онъ  долженъ  быть  ми-  литовскимъ  землямъ  въ  1457  году,  князья,  паны 

ренъ,  и  наоборотъ,  и  отправлять  военную  службу  и  бояре  могли  выЬзжать  въ  чуж1я  земли,   кром-Ь 

вм'Ьст'Ь  съ  прочею  шляхтою — князьями,  панами  и  земель  непр1ятельскихъ,  для  приращен1я  своего  со- 

земянами.  Изъ  этого  мы  видимъ,  какъ  разд-Ьля-  стоян1я  и  для  подвиговъвоинскихъ,  сът^мъоднака 

лпсь  и  назывались  служилые  люди  (шляхта)  при  условхемъ,  чтобъ  въ  ихъ  отсутств1е  служба  велико- 

двор'Ь  великихъ  князей  Литовскихъ.  Дошли  до  насъ  княжеская  съ  ихъ  им'Ьн1Й  нисколько  не  страдала, 

присяжныя  грамоты  и  т-Ьхъ  вельможъ,  которымъ  Имуп],ествами  отчинными  или  пожалованными  отъ 

велик1е  князья  Литовск1е  давали  держать  горо-  Витовта  они  им'Ьютъ  право  влад']Ьть  такъ,  какъ 

да:  НОВЫЙ  державецъ  обязывался  держать  городъ  князья,  паны  и  бояре  польск1е  влад'Ьютъ  своими. 

в-Ьрио,  не  передавать  его  никакому  другому  госу-  имуп];ествами,  им'Ьютъ  право  ихъ  продать,  пром-Ь- 

дарству,  кром-Ь  великаго  княжества  Литовскаго;  пять,  отчудить,  подарить  и  всячески  на  свою  пользу 

въ  случа-Ь  смерти  великаго  князя, — городъ  сдать  употребить.  Подданные  ихъ  освобождаются  отъ  вся- 

его  преемнику   ^).   О    богатств-Ь  южно -русскихъ,  кихъ  податей,  платежей,  поборовъ  и  серебт,изиы, 

именно  галицкихъ,  бояръ  можно  им1пъ  понят1е  изъ  отъ  м'Ьръ,  которыя  называются  дяклями,  отъ  под- 

изв'Ьст1Я  о  взят1и  двора  боярина  Судислава,  гд-Ь  водъ,  отъ  обязанности  воЗить  камень,  бревна,  дрова 

найдено  было  много  вина,  овощей,  корма,  коп1й,  для  обжиган1я  кирпичей  или  извести,  отъ  кошен1я 

стр'Ьлъ  ^).  Что  бояре  на  юг-Ь  получали  отъ  князей  сЬна  и  проч.,  исключая  работъ,  необходимыхъ  для 

волости,  объ  этомъ  источники  описываемаго   вре-  построен1Я  новыхъ  кр-Ьпостей  и  поправки  старыхъ; 

мени  говорятъ  ясно;  Дани1лъ  Романовичъ  не  велитъ  остаются  также  въсил-Ь  старыя  повинности:  постои,, 

принимать  черниговскихъ  бояръ,  а  раздавать  во-  поборы,  постройки  новыхъ  мостовъ,  поправки  ста- 

лости  га.шцкимъ  только;  и,  всл-Ьдъза  т^мъ,  встр^-  рыхъ,,исправлен1е  дорогъ.  Ихъ  люди  зависимые  ш 

чаемъ  изв^стхе,  что  доходы  съ  коломыйской  соли  невольные  не  могутъ  быть  принимаемы  ни  великимъ 

шли  на  раздачу  оружникамъ  ^).  Больному  Волын-  княземъ,  ни  его  чиновниками.  Если  будетъ  жалоба 

скому  князю   Владимхру  донесли,  что  братъ  его  на  кого-нибудь  изъ  людей  ихъ,  то  велиюй  князь 

Мстиславъ,  еще  не  вступивъ  въ  управлен1е  княже-  не  посылаетъ  своего  д1>цкаго,  но  прежде  будетъ 

ствомъ,  уже  раздаетъ  боярамъ  города  и  села  0.  потребована  управа  у  господина,  которому  винова- 

Отъ  временъ  литовскихъ  дошли  до  насъ  изв'Ьст1Я  о  тый  принад-лежнтъ,  и  только  въ  томъ  случа^^,  когда- 

жалован1и  слугъ  земля.ми  въ  в1>чное  влад'Ьше  ^);  въ  назначенный  срокъ  управа  не  будетъ  учинена, 

— ^ д'Ьцшй  посылается,  но  виноватый  платитъ  за  вину 

')  П.  С.  Р.  ЛИ,  207,  110:  «Друпй  бяшетъ  двор-  господину,  а  не  кому-л  ибо  другому '). 

иыи  его  слуга,  люоиыы  сыпъ  боярск1и>.  *'  «     л'  л  ^^       ^    / 

^)  Акты,  относ,  къ  истор,  Заа.  Росс1и,  1,  №  37,  53. 

•'')  П.  С.  Р.  Л.  II,  стр.  169.  подольскими  полугрогаяики;  коли  же  быхомъ  хотели  тыи 

^)  Тамъ  же,  стр.  179.  дв-Ь  селища  любо  сами  узяти  у  него,    или    кому   приво- 

^)  Тамъ  же,  стр.  214.  лили  быхомъ  выкупити,  и  тогды  им-Ьемъ  дати  ему  за  ты 

*)  Акты,  относящ.  къ  истор.  Зап.  Рос.  I,  №  6;  1383  г.:  дв-Ь  селпщи  шестьдесятъ  копъ».  №  32. 

«Милост1Ю  Вожею,  мы  ве.шки  князь  Витовтъ  в-Ьдомо  чи-  ^}  Тамъ  же,  №  36:  «А  паиъ   Петръ   съ   того  им-Ьеья 

иимъ  каждому  доброму,  кто  коли  на  сесь  листъ  позритъ,  имаетъ  служити  нами  дв1}ма  копьи».  №  45:  «А  съ  того 

аже  есмо  допустили  садити  село  княжую    Луку,    на  сы-  намъ  имаютъ  служити   и   нашимъ   нам'Ьстннкомъ    двума 

ромъ  корени,     у    подолской   земли,    у    камспецкомъ   по-  стр'Ьлцемапазаволаную  войну,  якоинш  земляне  служатъ», 

в-Ьт-Ь,  Василеви  Карачовскому,  слуз'Ь  нашему;  а  дали  есмо  ^)  Тамъ  же,  еУ»  46. 

ему  30  ВСЕМИ  л-Ьсы  и  зъ  дубровами,  и  съ  полями  и  сЬио-  ^)  Тамъ  же  №  69:  «Тое  им-Ьнье  пзъ  в^ка  боярьское, 

жатми  И  зъ  лугами,  и  зо  вснмп  пожитки,  ему  и  д-Ьтемт  а  не  тяглое». — Л'»  55:  «То  старииа  за  Витовта  была,  по- 

его  и  всимъ  его  потомкомъ,  па  в4ки    в'Ьчные». — Иногда  в-Ьдаютъ  стары  старцы  и  путники  старые:  зъ  отчинъ  бо- 

волости  давались  съ  правомъ  выкупа  за  изв'Ьстну'хЭ  сумму,  ярьскихъ  не  давана  посощина,  и  тожъ  съ  купли,  хто  што 

напр.  №  22:  «Дали   есмо   сюю   нашу    грамоту    Ведрпху,  купитъ  общину  боярьскую,  и  съ  того  тожъ  не  давана  пог 

што  держить  отъ  насъ  дв-Ь  селищи,  на  тыи  дв'Ь  селипщ  сощипа;  а   што    приданы    великаго    кпязя    Витовта,  или 

еаписали  есмо  сею  нашею  грамотою  шестьдесятъ   копъ  -  иныхъ  в.  князей,  и  съ  того  давана  посощина.  А  такожъ 
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Мы  вид'Ьли  па  с1^вЦ)Ъ,лъ  числ-Ь  бояръ, — околь- 
ничихъ,  столы1иковъ,чашниковъ.  Встречает,  также 
должность  к  о  н  ю  ш  а  г  о,  д  в  о  р  с  к  а  г  о.  Въ  со- 
временныхъ  источникахъ  указана  только  одна  обя- 
занность дворскаго:  в1Ьдать  слугъ  княжескихъ  — 
мастеровыхъ  и  промышлепныхъ,  но  конечно  д'Ья- 
тельность  его  этимъ  не  ограничивалась.  Встр'Ьчаемъ 
казначеевъ,  ключниковъ,  т1уновъ:  вс^Ь  эти 
должностиыя  лица  могли  быть  изъ  свободныхъ  и 
изъ  юлопей.  Относительно  ключниковъ  свободныхъ 
въ  зав1]щан1и  князя  Владим1ра  Андреевича  Серну- 
хонскаго  находимъ  сл-Ьдующее  распоряжен1е:  „Что 
мои  ключники  некупленные,  а  покупили  деревни 
за  моимъ  ключемъ,  сами  ключники  д-Ьтямъ  моимъ 
ненадобны,  а  де-ревни  къ  д^Ьтямъ  моимъ".  Въ  раз- 
сказ-Ь  о  Мамаевомъ  побоищ'Ь  встр'Ьчаемъ  рынду,  ко- 
торый тутъ  им-Ье/гъ  обязанность  возить  великокня- 
жеское знамя  *).  Изъ  лицъ  правительственныхъ 
находимъ  древн1й  санъ  тысяцкаго  и  видимъ  его 
уничтожен1е  въ  Москве  при  Димитр1и  Донскомъ. 
Не  встр-Ьчаемъ  бол1>е  посадниковъ:  вм-Ьсто  нихъ  на- 
ходимъ нам-Ьстннковъ,  волостелей,  становщиковъ 
и  околичниковъ,  которые  различались  другъ  отъ 
друга  обширност1ю  и  важност1Ю  управляемыхъ  уча- 
стковъ.  Въ  жалованныхъ  грамотахъ  обыкновенно 
говорится,  что  нам-Ьстники  и  волостели  не  въ'Ьз- 
жаютъ  въ  изв'Ьстныя  волости,  не  судятътамошнихъ 
людей  и  не  посылаютъ  къ  нииъ  ни  за  ч-Ьмъ.  Ве- 
лики князь  ВасилШ  Димитрхевичъ  требуетъ  отъ 
дяди  своего  Владимхра  Андреевича,  чтобы  тотъ  не 
судплъ  судовъ  московскихъ  безъ  великокняжескихъ 
нам'Ьстниковъ;  если,  въ  отсутств1е  великаго  кжязя 
изъ  Москвы,  подастъ  ему  просьбу  Москвичъ  на 
Москвича,  то  онъ  даетъ  пристава  и  посылаетъ  къ 
своимъ  нам'Ьстникамъ,  которые  должны  разобрать 
д-Ьло   вм'кт'Ь  съ  нам'ктниками  уд-Ьльнаго  князя. 


кому  даетъ  велик1й  князь  пустовщину,  се.1ище  посощин- 
ное,  а  служба  будетъ  одна  была  съ  того  селища,  и  ся- 
детъ  самъ  бояринъ  на  томъ  селищи,  и  людей  што  за  со- 
бою посадитъ  па  томъ  селищи:  съ  того  господарю  конемъ 
служитъ  и  на  пр1'Ьздъ  конь  даетъ,  а  посощины  и  съ  тыхъ 
людей  не  даетъ.  А  иршмегь  ли  другое  селищо,  съ  кото- 
рого посощина  хаживала,  и  посадитъ  челов-Ька:  съ  того 
даютъ  посощину;  а  што  будетъ  л-Ьсъ  тогожъ  селища  ни- 
коли  не  пахыванъ,  и  тотъ  л^съ  роспашетъ  и  посадитъ 
людей:  и  съ  тыхъ  людей  П'Ьтъ  посощины.  Такожъ  кото- 
рому коли  боярину  далъ  будетъ  селища  посощныи  в.  к. 
Витовтъ,  или  иныи  в.  князи,  и  тотъ  бояринъ  посадить 
слугы  своя  на  тыхъ  селищахъ,  которымъ  же  слугамъ  от- 
пустилъ  будетъ  в.  князь  не  давать  посощины,  а  будутъ 
па  то  листы  им-Ьтп,  а  любо  добрый  договоръ:  тыи  не 
имаютъ  даватп  посощины;  а  которымъ  слугамъ  не  отпу- 
стилъ  будетъ  в.  князь  посощины,  тыя  имаютъ  давати 
посощину.  Такожъ  о  бобровый  гоны  пов-Ьдали  тыижт 
старци:  гд-Ь  берегъ  великого  князя  сумежный  съ  боярь- 
скимн,  туто  гонити,  бобры  боровникоыъ  и  великого  киязя 
и  боярьскымъ,  и  под^ляти  бобры  по  старому;  а  сЬтей,  и 
рожковъ,  и  осокъ,  и  собакъ  бояромъ  не  держать,  и  поколо- 
довъ,  и  кошовъне  ставити.  А  гдЬ  кця;)скьш  или  боярскып  бе- 
реты ихъ  особныи,  а  в.  князя  берегъ  не  иришолъ  будетъ 
къ  которымъ  1  туто  нмъ  ставнти  поколодвы  п  кошн,  п 
собакы  держать  и  сЬтп;  какъ  мога,  такъ  нмъ  бобра  ло- 
витп».  —  11ривплег1и  1457  года  см.  у  Дзялынскаго. — 
1Ыог  рга^у  1л1ед\'1зк1с11,  р.  28. 
')  Никон.  IV,  111.' 

История   Госс'ш.  т.  IV     гп    ]. 


Т1'уны  являются  съ  прежннмъ  значен1емъ.  При 
разбирательств-Ь  д1;лъ  употреблялись  чиновники: 
приставы,  доводчики;  селами  управляли  посельск1с, 
о  которыхъ  намъ  прямо  изв-Ьстно,  что  они  могли 
быть  и.зъ  несвободныхъ  слугъ  княжескихъ;  для 
письменныхъ  д'Ьлъ  употреблялись  дьяки  и  подъя- 
ч1е  ^);  дьяки  употреблялись  также  и  для  д-Ь.тъ  по- 
сольскихъ;  такъ,  Шемяка  послалъ  въ  Казань  дьяка 
своего  Оедора  Дубенскаго  стараться  о  томъ,  чтобъ 
великаго  князя  Васил1я  Васильевича  не  выпускали 
изъ  пл'Ьна.  Описи  земель  производились  писцами. 
Для  сбора  разнаго  рода  податей  существовалъ  рядъ 
чиновниковъ  подъ  назван1емъ  данщиковъ,  боров- 
щиковъ  (отъ  бора),  бЬльщиковъ  (отъ  б1;лки),  ям- 
щиковъ  (отъ  яма),  бобровниковъ,  закосниковъ, 
бортниковъ  ^). 

На  юго-запад1^  до  литовскаго  владычества  встр!;- 
чаеиъ  зван1я:  дворскаго,  который  им'Ьетъ  зд'Ьсь 
важное  значен1е  и  въ  мир-Ь,  и  на  войн-Ь:  дворск1й 
Григор1й  въ  Галич-Ь,  вм-Ьст^  съ  епископомъ  Арте- 
М1'емъ,  является  на  первомъ  план-Ь:  оба  противятся 
князю  Дан1илу  Романовичу  и  потомъ  оба  являются 
къ  нему  съ  предложен1емъ  принять  городъ  *).  Зна- 
менитый Андрей,  дворск1й  Даншла,  является  на 
первомъ  план-Ь  въ  походахъ;  по  всему  видно,  что, 
всл'Ьдств1е  вл1ян1Я  еос^Ьдниxъ  государствъ,  Поль- 
скаго  и  Венгерскаго,  дворсьчй  въ  Галич'Ь  им1^лъ 
важное  значен1е  п  а  л  а  т  и  н  а.  Важнымъ  сановни- 
комъ  является  на  югЬ  печатникъ  (канцлеръ); 
печатникъ  Кириллъ  посланъ  былъ  князьями  Да- 
н1иломъ  и  Василькомъ  въ  Бакоту  исписать  граби- 
тельства бояръ  и  утишить  землю;  печатника  встр'Ь- 
чаемъ  и  въ  Смо.тенск^Ь,  въ  конц-Ь  XIII  вЬка  ^).  Ви- 
димъ и  въ  Москв-Ь  печатника,  которымъ  при  Ди- 
митр1и  Донскомъ  былъ  знаменитый  священникъ 
Митяй.  Встр'Ьчаемъ  и  на  юг'Ь  стольниковъ  ^).  Встр']^- 
чаемъ  с  -Ь  д  е  л  ь  ни  ч  а  г  о,  но  въ  другомъ  высшем ь 
значен1и,  ч'Ьмъ  прежде  '');  находимъ  новое  назва- 
Н1е  снузниковъ,  подл-Ь  бояръ ^);  писецъ  на  юг1; 
употребляется  въ  томъ  же  значен1и,  въ  какомъ 
дьякъ  на  с-Ьвер-Ь  ^). 

Таковъ  былъ  составъ  дружины  и  собственно  дво- 
ра княжескаго  на  сЬвер'Ь  и  югЬ.  Но,  кром-Ь  о.ша- 
ченныхъ  зван1й  и  разд'Ьлен1й,  и  зд^Ьсь,  и  тамъ.  въ 
описываемое  время  входятъ  въ  число  княжескихъ 
слугъ  князья  же  племени  Рюрикова  и  Гедиминова, 
лишенные  своихъ  влад"Ьн1й,  или,  по  крайней  м-Ьр-Ь, 
лишенные  правъ  независимыхъ  влад15льцевъ.  Вна- 
чал']Ь,  въ  описываемое  время,  эти  князья  не  вхо- 


2)  Тамъ  же,  У,  200,  278. 

^)  .Акты  истор.  I,  Л?  13,  36;  Акты  Арх.  Эксп.  I,  Лё  9. 

<)  П.  С.  Р.  Л.   ]],  175. 

5)  Тамъ  же,  стр.  179;  С.  г.  г.  и  д.  II,  .N1:  3. 

«)  П.  С.  Р.  Л.  II,   179. 

^)  Тамъ  же,  стр.  170;  ср.  Пстор1я  Росе1п,  т.  III, 
стр.  085. 

^)  Тамъ  же,  стр.  165:  «И;  пде  в-Ьсть  Данилу,  яко  Ро- 
стпслакъ  сошель  есть  па  Литву  со  всЬми  бояры  и  съ 
пу.зиики».  Стр.  195:  «снузникомъ  же  сразившимся  не  стер- 
и'Ьша>\ 

^*)  Тамъ  :!:♦',    стр.  215. 

38 


1187  ИСТ0Р1Я  Р0СС1И  съ  дРЕвиозйшихъ  временъ.  1188 

дятъ  еще  въ  общ1Й  служебный  распорядокъ,  со-  надобно  было  шгЬть  д-Ьло  съ  непр1ятелемъ,  подоб- 
ставляютъ  особый  отд'Ьлъ  дружины,  прпчемъ,  хо-  нымъ  Олгерду  или  Тохтамышу.  Когда  непр1ятель 
тя  не  везд'Ь,  становятся  выше  бояръ.  Князья  уело-  былъ  уже  близко,  то  изъпервыхъ  собравшихся  рат- 
вливаются  другъ  съ  другомъ,  что,  въ  случа-Ь  отъ-  нпковъ  составляли  сторозкевой  полкъ  и  отправляли 
'Ьзда,князья  служебные  лишаются  своихъвотчинъ').  въ  заставу,  чтобы  задержать  по  возможности 
Что  же  касается  происхожден1Я  остальныхъ  чле-  врага  ^).  Выступивъ  въ  походъ,  посылали  напередъ 
новъ  дружины,  то  на  с-Ьвер-Ь  она  паполнялась  вы-  сторожи — разв-Ьдать  о  движен1яхъ  непр1ятеля,' 
ходдами  изъ  Южной  Руси,  изъ  Литвы,  изъ  Орды  и  добыть  плЬнниковъ,  отъ  которыхъ  можно  был» 
даже  изъ  Герман1и.  На  юг'Ь,  во  Владим1р'Ь-Волын-  бы  узнать  все  подробно;  добыть  пленника  значило, 
скомъ  видимъ  н'Ьмца  Маркольта  съ  важнымъ  зна-  по  тогдашнему  выражеиш,  добыть  языка.  Въ 
чен1емъ  ^);  тамъ  же  въ  служб1}  князя  Владим1ра  поход-Ь  воЙ1зко  кормилось  насчетъ  областей,  чрезъ 
Васильковича  видимъ  Кафилата,  выходца  изъ  Си-  которыя  проходило:  такъ,  говорится,  что  велик1й 
лез1и  ^),  потомъ  Прусса  ^).  Въ  смутное  время  въ  князь  Васил1й  Васильевичъ,  заключивъ  перемир1е 
Галич-Ь  важнаго  значен1Я  достпгъ  боярпнъ  Григо-  съ  Васил1емъ  Косымъ,  распустилъ  свои  полки,  ко- 
р1й,  внукъ  священника;  вмЬстЬ  съ  нимъ  упоми-  торые  разъ-Ьхались  всЬ  для  соб^)аи^я  кормовъ. 
наются  Лазарь  Доможиричъ  и  Иворъ  Молибожичъ,  Предъ  вступлен1емъ  въ  битву  войско  располагалось 
люди  низкаго  происхожден1Я  (племени  смердья);  но  по-прежнему:  въ  средине  становился  велик1й  полкъ, 
было  ло  это  явлен1е  сл^дств1емъ  смутнаго  времени,  по  об1Ь  стороны  его  дв1Ь  руки — правая  и  л-Ьвая; 
или  могло  случиться  и  при  обыкновенномъ  по-  напереди— передовой  полкъ.  Видимъ  употреблен1есъ 
рядк-Ь  вещей — этого  р'Ьшить  нельзя ^). Мы  видимъ,  большою  пользою  засадъ,  или  западны хъ  пол- 
что  люди  знатнаго  происхожден1я,  но  не  достиг-  ковъ;  засада  р-Ьшила  Куликовскую  битву  въ  пользу 
вис  еще  зван1я  члена  старшей  дружины,  образуютъ  Русскихъ;  благодаря  засад'Ь,  начальникъушкуйни- 
особый  отд'Ьлъ  въ  младшей  дружин'Ь  подъ  именемъ  ковъ  Прокошй  съ  двумя  тысячами  войска  разбилъ 
дЬтей  боярскихъ.  пять  тысячъ  Костромичей.  По-прежнему  предъ  на- 
Кром'Ь  дружины,  войско  по-прежнему  составля-  чаломъ  битвы  князья  говорили р1^чи.  По-прежнему, 
лось  и  изъ  городовыхъ  полковъ;  полки,  составлен-  видя  б-Ьгство  непр1ятеля,  ратники  бросались  обди- 
ные  изъ  московскихъ  жителей,  упоминаются  въ  рать  мертвыхъ,  иногда  преждевременно,  какъ,  на- 
княжескихъ  договорахъ  обьишовенно  подъ  именемъ  прим'Ьръ  на  Суздальскомъ  бою;  на  юг'Ь  и  на  сЬверЬ 
московской  рати;  Васил1й  Васильевичъ  Темный  вы-  видимъ  старый  обычай  браниться  съ  непр1ятс- 
велъ  противъ  дяди  Юр1я  московскихъ  гостей  и  дру-  лемъ  ^).  Въ  Южной  л^Ьтопи^и  упозшнается  о  рус- 
гихъ  жителей.  Въ  жалованной  грамот'Ь  Васил1я  Тем-  скомъ  бо-Ь  *^),  какъ  отличавшемся  своими  особеи- 
наго  Троицкому  Серг1еву  монастырю  говорится  о  ностями.  С1)Верный  л'Ьтописецъ,  по  случаю  битвы 
сельчанахъ,  обязанныхъ  береговою  службою  ^).  На  Васил1я  Васильевича  Темнаго  съ  Васил1емъ  Косымъ, 
ЮГ'Ь  РостиславъМихайловичъЧерниговск1й  собралъ  говорптъ,  что  литовсюй  выходецъ,  князь  Иванъ 
въ  Перемышль  многихъ  смердовъ  для  войны  съ  Да-  Баба-Друцкой  изрядилъ  свой  полкъ  съ  копьями 
н1иломъ  Галицкимъ  ''),  причемъ  лЬтописецъ  гово-  по-литовски,  и  этотъ  литобск1й  обычай  противо- 
ритъ,  что  эти  смерды  составляли  п-Ьхоту,  которая  полагаетъ  русскому.  Выражен]'е  съ  „копьями" — не 
дала  поб'Ьду  Ростиславу;  но  въ  знаменитомъ  Яро-  можетъ  намъ  дать  понят1я  объ  особенностяхъ  ли- 
славскомъ  сражен1и  тотъ  же  Ростиславъ  вступилъ  товскаго  боя,  ибо  и  Русск1е  одинаково  употребляли 
въ  битву  съ  одною  конницею,  оставилъп'Ьхоту  у  го-  это  оруж1е;  такъ,  наприм'Ьръ,  при  описан1и  Кули- 
рода,  и  былъ  поб'ЬжденъДаншломъ,  у  котораго  была  конской  битвы  говорится,  что  задшй  рядъ  закла- 
и  конница,  и  п'Ьхота.  На  сЬвер'Ь,  заслышавъ  о  при-  дывалъ  копья  на  плеча  переднимъ,  причемъ  у  пе- 
Ьиженш  непр1ятеля,  князья  разсылали  грамоты  реднихъ  копья  были  короче,  а  у  заднихъ  длинн-Ье. 
по  вс^^мъ  волостямъ  своимъ  для  сбора  войска;  но  ВенгерскШполководецъ  отзывался  о  южно-русскихъ 
мы  вид'Ьли,  какъ  эти  сборы  были  медленны,  когда  ратникахъ,  что  они  охочи  до  бою,  стремительны  на 
'- первый  ударъ,  но  долго  не  выдерживаютъ;  южно- 

1)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  43:  «А  князей  же  моихъ  слу-  Русск1е  полки  любили  биться  ВЪ  чистомъ  пол1^,  на 
жебиыхъ  съ  вотчиною  себ*  въ  службу  не  прилатп,  а  ко-  открытыхъ  м'Ьстахъ;  Дан1илъ  Галицк1й,  ВО  время 
торыя  имутъ  теб-Ь  служити,  и  имъ  въ  вотчину  свою  не  похода  на  Ятвяговъ,  говоритъ  своему  войску: 
вступатися..  Тамъ  же,  №  56:  «Князья  служебные,  боя^е,  Разв^Ь  не  знаете,  ЧТО  христ1анамъ  пространство 
д*ти  бояреюе  и  земскю  люди».  Акты  истор.  I,  №  71:  "  „  '  ^  ^  и  1^  „  ^ .,. 
«Кня.зи  мои  и  бояре,  и  д-Ьти  боярск1е,  и  люди  дворные».  естькръпость,  апогаиымь    Т'БСНОта       ;.  ЬъЬъвер- 

2)  П.  С.  Р.  Л.  И,  204.  иомъ  л-Ьтописц'Ь  находимъ  изв^Ьст1е,  что  когда  ве- 

2}  П.  С.  Р.  Л.  П,  стр.  208.  ликШ  князь  Васил1й  Васильевичъ  послалъ  полки 
*)  П.  С.  Р.  Л.  П,  210. 


^)  II.  С.  Р.  Л.  II,  стр.  179. 

^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  .Л^2  33:   «А    Московьская.  рать  хто  ^)  Никои.  IV*,  21. 


ходи.1ъ  съ  воеводами  гЬ  и  нон'Ьча  съ  воеводами,   а    иамъ  ^)  П.  С.  Р.  Л.  II,  184;  Никон.  1У,  133. 

ихъ  не  пр1мати».  Л»  71.. — Акты  Арх.  Эксп.  I,  №  64.  *°}  П.  С.  Р.  Л.  II,  168:  «Кондрату  же  любящу  рус- 

^}  П.  С.  Р.  Л.  II,  стр.^ — Тамъ  же,  1У,  стр.  123:   <А  кып  бой  и  понужающу  Ляхы  свои»-. 
Новгородцы    послаша    селниковъ   лускихъ    и  воцкихъ,  и         ")  Тамъгке,  стр.183:  «Русь  тщпви  суть  ва  брагь,  да 

Бжерьскихъ  бояръ  папередъ». — Но  что  значнтъ  зд'Ьсь  сел-  стерпил{Ъ  устремление  ихъ,  не  стерпими  6о  суть  на  долго 

^ики'^— жители  или  влад'Ьльды  селъ?  время  на  с'Ьчи>.  Тамъ  же,  стр.  186. 
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свои  противъ  Татаръ  къ  Ок^,  подъ  начальствомъ  ляются  стяги,  или  хоругви,  на  сЬвер'Ь  они  уже  на- 

князя  Зие11игородс?;аго,  то  этотъ  воевода  испугался  чинаютъ  называться  знаменами:  такъ,въ  сказан1яхъ 

и  возвратился  пазадъ;  иначе  поступили  друп'е  вое-  о  Мамаевомъ  побоищ-Ь  упоминается  черное  знамя, 

воды,  князь  Иванъ  Васильевичъ  Оболенск1й-Стрпга  которое  возили  надъ  великимъ  княземъ.  Для  со- 

и  ёедоръ  Басенокъ,  вт^  войи'!^  Новгородской;  встр'Ь-  зван1я  войска  на  бой  употреблялись  трубы:  Васил1й 

тивишсь,  въ  числ-Ь  двухъ  сотъ  челов'Ькъ,  съ  не-  Васильевичъ  Темный  самъ  началъ  трубить  войску, 

пр1ятелемъ,  у  котораго  было  5,000  челов'Ькъ,  они  заслышавъ  о  приближенш  Косаго. 
с1:азали:  „Если  не  вступимъ  въ  бой,  то  погибиемъ        Относительно  характера  войнъ  должно зам-Ьтить, 

отъ  своего  государя  великаго  князя",  сразились — и  что  па  с^вср-Ь  (включая  сюда  область  С-Ьверскую, 

одержали  победу.  На  юг^^  сохранялся  обычаГг.  по  Рязанскую  и  Смоленскую),  изъ  девяноста  изв1>ст1й 

которому  князь  должепъбылъ^Ьхать  впереди  войска,  о  войнахъ  внутрепнихъ  или  междоусобныхъ,  мы 

потому  что  онъ  былъ  искусн'Ье  всЬхъ  въ  ратномъ  встр'Ьчаемъ  не  бол-Ье  двадцати  изв-Ьстхй  о  битвахъ, 

д'Ьл'Ь  и  его  бол-Ье  всЬхъ  слушались;  такъ,  князья  сл'Ьдовательно  семьдесять  походовъ  совершено  было 

русскхе  и  польск1е  говорили  Дан1илу  Романовичу:  безъ  битвъ.  РаздЬливъ  описываемый  пер1одъ  вре- 

„Ты  король — голова  всЬмъ  полкамъ;  если  пошлешь  мсни  въ  234  года  на  дв-Ь  равный  половины,  уви- 

кого-нибудь  изъ  насъ  напередъ,  то  войско  не  бу-  димъ,  что  въ  первую  половину,  до  1345  года,  ко- 

детъ  слушаться;  ты  знаешь  воянск1й  чинъ,  ратное  торый  придется  въ  начале  княжен1Я  Симеона  Гор- 

д1;ло  теб-Ь  за  обычай,  и  всяк1Й  тебя  постыдится  и  даго,  было  только  пять  битвъ,  остальныя  же  пят- 

побоится; ступай  самъ  напереди".  И  Даншлъ,  уря-  надцать  относятся  ко  второй  половине, п изъ этихъ 

днвши  полки,  самъ  по-Ьхадъ  напереди  съ  однимъ  пятнадцати  почти  половина,  именно  семь  битвъ  при- 

днорскимъ  и  небольшимъ   чпсломъ  отроковъ.  На  ходятся  на  усобицу,  происходившую  въ  княжец1е 

с'Ьвер1>,  по  свид-Ьтельству  сказан1й  о  Мамаевомъ  Васил1я  Темнаго  между  этимъ  княземъ  и  его  дядей 

побоиш,^^,  велик1й  князь  Димитр1й,  по^Ьздивъ  немного  и  двоюродньши  братьями, — доказательство  усилен- 

впереди  въ  сторожевыхъ  полкахъ,  возвратился  въ  наго  ожесточен1я  къ  концу  борьбы.  На  югЬ  же,  в-ь 

1;елик1й  полкъ.  продолжен1и  семнадцати  л1Ьтъ,  отъ  1228  года  до 

Вооружен1енас'Ьвер1Ь  состояло  изъ  ш;итовъ,  тле-  Ярославской  битвы,  встр'Ьчаемъ  дв1Ьпадцать  изв*- 
иовъ,  рогатинъ,  сулицъ,  копШ  ^),  сабель  *),  осло-  ст1й  о  походахъ,  и  между  ними  четыре  изв^Ьст1я  о 
иовъ,  топоровъ.  Йжный  л'Ьтописецъ  такъ  описы-  битвахъ,  между  которыми  дв'Ь  были  лютыя — Звенж- 
ваетъ  вооружеше  полковъ  Дан1ила  Галицкаго:  городская  и  Ярославская.  О  внЬшнихъ  войнахъ  въ 
„Щиты  ихъ  были  какъ  заря,  шлемы  какъ  солнце  описываемое  время  на  с^вер-Ь  встр^чаемъ  около 
восходяп1,ее,  копья  дрожали  въ  рукахъ  ихъ  какъ  160  изв'Ьст1й,  и  въ  томъ  числ'Ь  около  пятидесяти 
трости  МН0Г1Я;  стр-Ьльцы  шли  по  об'Ь  стороны  и  только  изв'Ьст1й  о  битвахъ;  изъ  этого  числа  битвъ 
держали  въ  рукахъ  рожанцы  свои,  наложивши  на  бол'Ье  тринадцати  было  выиграно  Русскими.  Изъ 
ипхъ  стр'Ьлы".  Въ  другой  разъ,  вышедши  на  по-  общаго  числа  изв1Ьст1й  о  войнахъ  сорокъ  пять  от- 
ыот,ь  къ  королю  Венгерскому,  Дан1илъ  вооружилъ  носятся  къ  войнаиъ  съ  Татарами,  сорокъ  одно  къ 
свое  войско  по-татарски;  лошади  были  въ  личинахъ  войн-Ь  съ  Литовцами,  тридцать — съ  Немцами  Ливон- 
и  коярахъ  кожаныхъ,  а  люди  въ  ярыкахъ;  ски.ми;  остальныя  относятся  къ  войн'Ь  со  Шведа-ми. 
симъ  же  Дан1илъ  од1>тъ  былъ  по  обычаю  русскому;  Болгарами  и  проч.  На  юг1>  до  литовскаго  влады- 
с'Ьдло  на  кон'Ь  было  изъ  жженаго  золота,  стрелы  чсства  встр1;чаеиъ  сорокъ  съ  ч'^Ьмъ-нибудь  изв'Ьст1й 
и  сабли  украшены  золотомъ  и  разными  хитростями,  о  войнахъ  вн'Ьшнцхъ,  въ  томъ  числЬ  одиннадцать 
кожухъизъ  греческаго  оловира,  обшитъ  кружевами  изв-Ьстхй  о  битвахъ,  изъ  которыхъ  восемь  были  вы- 
золотыми,  плоскими,  сапоги — изъзеленаго  сафьяна  играны  Русскими.  Во  время  междоусобныхъ  войнъ 
(хза),  шиты  золотомъ;  когда  король  попросил<ш  у  па  сЬверЬ  встр1>чаемъ  разъ  тридцать  пять  изв-Ь- 
пего  въ  станъ,  то  Дан1илъ  ввелъ  его  въ  свою  по-  ст1я  о  вйяг1и  городовь,  прпче.мъ  разъ  пять  попа- 
ла ту  ^)  (полатку).  И  на  юг1Ь  между  оруж1емъ  по-  даются  осады  неудачный;  во  вн'Ьшнпхъ  войнахъ 
издается  иазван1с  рогтичи,  или  рогатицы,  также  разъ  пятнадцать  упоминается  о  взят1и  городовъ 
мечи  и  сулицы.  Въ  духовной  Волынскаго  князя  Русскими,  разъ  семь  неудачныя  осады;  разъ  семнад- 
])ладим1ра  упоминается  *)  броня  дощатая  ^).  Изъ  цать  Русск1е  отбили  осаждаюш,ихъ  оть  своихъ  го- 
отнятыхъ  у  ненр1ятелей  коней  и  оруж1я  соста-  родовъ,  разъ  около  семидесяти  упоминается  о  взят1н 
вляли  сайгатъ  ^).  Нопрежнему  на  югЬ  употрсб-  русскихъ  городовъ,  преимуп^ествснно  Татарами,  во 

время  пашеств1й  Батыева,  Тохтамышева,  Едигеева. 

^)  Нпкон.  IV,  52.  На  юг!)  во  вн^шнихъ  войнахъ  разъ  семь  упоми- 

д)  ^|^^'*''!;  ^^^'  У*  тГ'^^*  нается  о  взят1н  городовъ  Русскими,  раза  три — изба- 

)    .  I.  ».  .  .  л,  1Ь7.  влен1е  русскнхъ  городовь  отъ  оса  ты,  разъ  неудач- 
*)  1амъ  же,  стр.  193:  «Одиаг  же  воипъ  уттралп  дссь-         ^- "^^  1 :   к.111а«1ч^1л         V  л    ,  ^     «       .л  ^ 

пи  ЦК)  свою,  изъемъ  роппччу  и;гь  иояса  своего  далече  ная  осада  1  усскпми,  разъ  одиннадцать  взяпе  горо- 

)!ергъ,    срази   князя   ятвяжьскаго  съ  коия  своего>.  Бар.:  довъ  русскихъ  иеир1ятелемь. 

^'оиштю.  ^  ^  Касательно  осадъ  городовъ,  въ  самомъ  начале 

ч.  тп!!?  Г?'  !!,?'  сТаа'    ц„„,  „^  .„„     -д.,    „    ^  опиоываемаго  иер1ода  мы  уже  встр'Ьчаемъ  изс-Ьст!;! 
7  1амъ  же,  стр.  'Л)и:  сБорисъ  жо  пр1ъха  и  приведе  »      ^  г    '^  :  г 

сайгатъ  королеви,  кони  п  въ  скдл-Ьхъ,   щиты,  ^су.шцЬ,  О  ст-Ьнобитныхъ  оруд1яхъ,  порокахъ,  таранахъ,  ту- 

шеломы».  '  рахъ.  Во  время  осады  Чернигова  Даи1иломъ  Рома- 
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новичемъ  Галпцкимъ  и  Владпм1ромъ  Рюриковичемъ  каго  воеводу  <:воего  Тимооея  Васильевича,  чтобъ 
К1евскимъ,  осажда1ощ1е  поставили  таранъ,  который  онъ  провожалъ  по  Рязанской  Земл'Ь  т']^  п4ш1е  и 
металъ  камнемъ  на  полтора  перестрЬла,  а  камень  конные  отряды,  которые  6\цтъ  приходить  посл-Ь. 
бцлъ  въ  подъемъ  четыремъ  мужчинамъ  сильньшъ.  И,  д-Ьйствительно,  потомъ  сказано,  что  пришло  къ 
Ростпславъ  Мстиславичъ  Черниговский,  во  время  нему  много  п'Ьхоты,  много  житойскпхъ  людей  и 
осады  Ярославля-Галицкаго,  употреблялъ  пороки,  купцовъ  изо  всЬхъ  земель  и  городовъ,  такъ  что 
или  праки.  Вотъ  какъ  описывается  взят1е  при-  посл"!;  ихъ  прихода  насчиталось  уже  болЬе  400,000 
ступомъ  города  Гостинаго  -  Волынскаго  войсками,  войска.  Но  если  мы  примемъ  въ  соображен1е;  что 
отцравленными  на  помощь  къ  Польскому  князю  Димитр1й  долженъ  былъ  ограничиться  силами  од- 
Кондрату:  ..Когда  полки  пришли  къ  городу  и  стали  ногоМосковскаго  и  великаго  княжества  съ  подруч- 
около  него,  то  начали  пристроиваться  на  взят]е  ныии  князьями  и  отрядомъ  двоихъ  Олгердовичей: 
города;  князь  Конрадъ  "Ьздилъ  и  говорплъ  Рус-  что  изв'Ьст1е  о  приход'Ь  Новгородцевъ  бол'Ье  ч-Ьми 
скимъ:  „Братья,  моя  милая  Русь!  потяните  за  одно  сомнительно;  что  на  изв-Ьстш  о  тверской  помоЩ!! 
сердце!"  и  ратники  полезли  подъ  забрала,  а  друг1е  также  нельзя  много  настаивать:  что  о  полкахъиижс- 
полки  стояли  неподвижно,  сторожа,  чтобъ  Поляки  городскихъ  и  суздальскихъ  н-Ьтъ  и  помину, — то  из- 
не  подкрались  внезапно.  Когда  ратники  прил'Ьзли  тЛстк  о  400,000  войска  не  можетъ  не  показаться 
подъ  забрала,  то  Поляки  стали  пускать  на  нихъ  преувеличеннымъ.  Въ  Суздальскомъ  бою  съ  Васи- 
камни,  точно  градъ  сильный;  но  стр'Ьлы  осаждаю-  Л1емъ  Темнымъ  было  только  полторы  тысячи  вой- 
щихъ  не  давали  осажденнымъ  выникнуть  изъ  з'а-  ска,  хотя  съ  нимъ  были  тутъ  князья  МожаЕск1й, 
бралъ;  потомъ  начали  колоться  копьями:  много  было  Верейск1й  п  Серпуховской,  недоставало  одного  Ше- 
раненыхъ  въ  город-Ь  отъ  коп1й  и  стрЬлъ,  и  начали  мякп,  чтобъ  всЬ  силы Московскаго  княжества  были 
мертвые  падать  изъ  забралъ  какъ  снопы;  такимъ  въ  сбор^.  Новгородцы  выставили  протпвъ  Васил1я 
образомъ  взятъ  былъ  городъ  и  сожжснъ,  жители  Темнаго  5,000  войска,  и  эту  рать  л'Ьтописецъ  на- 
перебиты  и  поведены  въ  пл'Ьнъ  ^)."  На  с^вер'Ь  зываетъ  великою  вельмп.  Разум'Ьется,  мы  не  можемъ 
Новгородцы,  сбираясь  въ  походъ  подъ  Раковоръ,  сравнивать  похода  Васил1я  Темнаго  на  Казанскаго 
пр1искали  мастеровъ,  которые  стали  чинить  пороки  хана  съ  походомъ  д-Ьда  его,  Димитр1я,  на  Мамая; 
на  Владычнемъ  двор^.  Во  время  осады  Твери  Ди-  самыя  жалобы  л-Ьтописца  на  чрезм1^рное  истощен1е 
митр1емъ  Донокимъ,  осаждающ1е  окружили  городъ  областей  московскихъ  посл-Ь  Куликовской  битвы 
острогомъ,  приставили  туры  и  приметали  приметъ  показываютъ  напряжен1е  чрезвычайное, 
около  всего  города;  эта  осада  продолжалась  четыре  Таково  является,  по  псточникамъ,  состоян1е  дру- 
нед']Ьли;  городъ  не  былъ  взятъ  потому,  что  Тверской  жины  и  войска  вообп1,е.  Что  касается  до  осталь- 
князь  посп1Ьшилъ  заключить  миръ  съ  Московскпмъ.  наго  народонаселения  городскаго  и  сельскаго,  то  го- 
Первымъ  д-Ьломъ  осаждаюп],ихъ  было  пожечь  по-  рода  Северо-Восточной  Руси  въ  описываемое  время 
садъи  вс^  строен1Я  около  осажденной  кр-Ьпости  или  представляются  намъ  съ  другимъ  значен1емъ,  ч-Ьмъ 
города;  но  иногда  это  делали  и  сами  осажденные,  какое  вид-Ьди  мы  у  городовъ  древней,  Юго -Запад- 
приготовляясь  къ  осад-Ь.  Въ  разсказ1Ь  объ  осад-Ь  ной  Руси.  Усобицы  между  князьями  продолжаются 
.Москвы  Тохтамышемъ  въ  лервый  разъ  упоминаются  по-прежнему,  но  города  не  принимаютъ  въ  нихъ 
пушки  и  тюфяки,  употребленные  осажденными;  тутъ  участ1Я  какъ  прежде,  ихъ  голоса  не  слышно;  ни 
же  упозшнаются  и  самострелы;  осажденные,  кроз!"!!  одинъ  князь  не  собираетъ  в-Ьча  для  объявлен1я  го- 
того,  что  бросали  камни  и  стр-блы,  лили  на  оса-  родовому  народонаселен1ю  о  поход'Ь  или  о  какомъ- 
л{дающихъ  также  горячую  воду.  Московск1Й  кремль  нибудь  другомъ  важномъ  д^§л']§,  ни  одинъ  князь  не 
ни  разу  не  былъ  взятъ  силою,  ибо  Тохтамышъ  овла-  уряжпвается  ни  о  чемъ  съ  горожанами.  За  Влади- 
д-Ьлъ  имъ  хитростно;  Смоленскъ  оба  раза  былъ  взятъ  М1ръ  и  его  область  борются  князья  Переяславск1й 
Витовтомъ  также  хитрост1ю:  Тверь  посл-Ь  татар-  и  Городецк1й,  Московсюй  и  Тверской,  но  располо- 
скаго  нашеств1я  съ  Ка.1итоюии  разу  не  была  взята;  жен1е  Владим1рцевъ  къ  тому  или  другому  соперни- 
Иовгородъ  не  былъ  взятъ  никогда:  Псковъ  выдер-  ку  никогда  не  кладется  на  в^сы  для  р-Ьшешя  спа 
л^алъ  шесть  осадъ  отъ  Н-Ьмцевъ.  ра,  какъ  некогда  расположен1е  К1евлянъ;  Ц'Ьня 

Относительно  числа  войскъ  въ  описываемое  вре-  важность  Владим1ра  и  его  области,  борясь  за  нихъ,. 

мя  у  насъ  еще  мен^е  точпыхъ  изв1^ст1й,  ч'Ьмъ  даже  князья  однако  перестаютъ  жить  въ  сто.тьномъ  го- 

Еъ  пер1одъ  предшествовавш1й.  Правда,  мы  им-Ьемъ  род^  отцовъ    остаются  въ  своихъ  опричнинахъ; 

изв-Ьстге  о  числ-Ь  русскаго  войска,  сражавшагося  это  обстоятельство  должно  было  бы  дать  Влади- 

иа  Куликовомъ  пол-^,  но  это  изв1;ст1е  почерпнуто  М1рцамъ  большую  независимость  при  обнаружен!» 

изъ  украшенныхъ  сказан1й,  и  есть  еще  друг1я  при-  своего  расположен1Я  въ  пользу  того  или  другого 

чины  соын1Ьваться  въ  его  в1>рности.  Когда  велик1й  соперника;  но  ничего  подобнаго  не  виднмъ.  Начп- 

князь  Димитр1й  перевезся  черезъ  Оку  п  сосчиталъ  нается  усобица  въ  Московскомъ  княжеств-Ь  между 

своихъ  ратниковъ,  то  нашелъ,  что  ихъ  бо.т'Ье  двухъ  дядею  и  племянникомъ;  одпнъ  изгоняетъ  другого 

сотъ  тысячъ,  прпчемъ  велпк1й  князь  жалЬлъ,  что  изъ  Москвы,  какъ  н'Ькогда  иаъ  К1ева,  но  о  голос!; 

у  него  мало  п'Ьхоты,  и  оставилъ  у  Лопасны  вели-  Москвичей  ни  слова,  ни  слова  о  томъ,  чтобъ  князья- 

• соперники  прислушивались  къ  этому  голосу,  спра- 

^)  и.  С.  Р.  Л.  И,  стр.  210.  шивали  его:  говорится  о  заговор-Ь  многихъ  Москве- 
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ч(зй,  бояръ,  гостей  и  чернсцовъ  въ  пользу  Шемяки  ван1и  кпяжескомъ:  но  въ  грамотахъ  сына  его,  Ми- 

противъ  ВасилГя  Темнаго,  ио  ни  слова  о  в'ЬтЬ,  о  хайла,  является  уже  и  клятва  Новгородцевъ — дер- 

гласноиъ  выражен1и  народпаго  мп'Ьн1я,  о  распр'Ь  жать  княжен1е  честно,  по  пошлин-Ь,  безъ  обиды; 

сторонъ  между   гражданами,  какь  это  мы  вид-^ли  накоиецъ  съ  того  времени,  какъ  младш1е,  уд'Ьльные 

въ-старииу  на  югЬ;  два  раза  Москва,  лишенная  князья  Московск1е  начали  присягать  —  держать 

князей,  предоставляется  себ-Ь  самой:  во  время Тох-  княжен1естаршихъ честно  и  грозно,  Новгородцы 

тамытева  наи1еств1Я  и  посл-Ь  Суздальскаго  боя,  и  тарсже  должны  были  внести  въ  свои  грамоты:  ,.гро- 

ии  въ  томъ,  ни  въ  другомъслуча'Ьнисловаов'Ьч^Ь:  зно".  Договоръ  заключается  отъ  имени  влатыки, 

л-Ьтописедъ  говоритъ  только  о  волнен1и,  которое  посадника,  тысяо;каго,сотскихъ,  отъ всЬхъстарЬй- 

въ  первомъ  случа'Ь  было  утишено  прибыт1емъ  князя  шихъ,  отъ  всЬхъ  меньшихъ,  отъ  всего  Новгорода. 

Остея.  Три  раза  упоминаются  в-Ьча  или  возстан1я:  Владыка  посылалъ  князю  благословеше,  остальные 

два  раза  в-Ьча  простыхъ  людей  на  бояръ — въ  Ко-  сановники  и  жители — поклонъ. 
стром-Ь,   Нижнемъ,  Торжк-Ь;  одинъ  разъ  в-Ьче  въ        По  услов1ямъ,  опред-Ьлявшимъ  права  князя,  какъ 

Ростов'Ь  на  Татаръ;  упоминаются  и  прелсде сов^пы  правителя,  князь  держалъ  вс^Ь  почти  волости  нов- 

па  Татаръ  въ  городахъ, — причемъ  видимъ  и  уча-  городск1я  не  своими  мужами,  но  мужами  новгород- 

ст1е  князей  ^);  но  въ  старыхъ  городахъ — Смолен-  скими.  Мы  не  должны  забывать,  что  подъ  именемъ 

ск-Ь,  Муром1;,  Брянск^Ь — лгители  вмешиваются  въ  волостей  разум-Ьлось  тогда  не  только  то,  что  мы 

княжсск1я  усобицы:  Смольняне  не  хот'Ьли  им'Ъть  теперь  разум'Ьемъ  подъ  этимъ  назван1емъ,  но  также 

своимъ  княземъ  Святослава  Мстиславича,  и  посл1>д-  должности,  доходы.  Князь  безъ  посадника  не  раз- 

П1*й  долженъ  былъ  силою  сЬсть  у  нихъ  на  стол!;;  давалъ  волостей,  не  давалъ  грамотъ.  Князь  рядилъ 

Брянцы  сходятся  В'Ьчемъ  на  князя  своего  Гл-Ьба  Новгородъ  и  раздавалъ  волости,  находясь  въ  Нов- 

Святославича;  въМуром-Ь  обнаруживаются  дв^  сто-  городе,  но  не  могъ  д-Ьдать  этого,  находясь  въ  Су- 

роны,  изъ  которыхъ  одна  стоитъ  за  князя  бедора  здальской  Земл^;  безъ  вины  не  лишалъ  никого  во- 

Гл^^бовича,  а  другая — за  Юр1я  Ярославича.  лости.  На  Н'Ьмецкомъ  двор-Ь  князь  торговалъ  по- 

Но  и  въ  описываемое   время  существовалъ  на  средствомъ  купцовъ  новгородскихъ,  не  могъ  затво- 

с/Ьвер-Ь  городъ,  который,  несмотря  на  усил1я  Андрея  рять  двора,  приставлять  къ  нему  приставовъ.  на- 

Боголюбскаго,  Всеволода  III,  сына  его  Ярослава,  рушать    договоровъ,   заключенныхъ  съ  городами 

внука   Ярослава,   правнука   Михаила,   сохранилъ  немецкими,  долженъ  былъ,  по  выражен1ю  грамотъ, 

прежнее  значен1е  старшихъ  городовъ  въобластяхъ,  блюсти  новгородскую  душу,  т. -е.  не  д1>лать  Новго- 

^начеп1е  власти,  сохранилъ  прежн1й  обычай,  какъ  роддевъ  клятвопреступниками  предъ  Немцами.  — 

падуму,  на  вЪче  сходиться:  то  былъ  Новгородъ  Ве-  Изъ  этихъ  услов1Ё  видимъ,  что  давать  грамоты, 

лик1й.  Мы  вид'Ьли,  какъ,  всл'Ьдств1е  родовыхъ  кия-  скр-Ьплять  ими  пзв^стныя  права, — принадлежало 

жсскйхъ  отношен1й  и  усобицъ,  явились  ряды,  какъ  князю,  только  при  участ1и  посадника;  но  потомъ 

велик1е  князья  рядились  съ  К1евлянами,  какъ  посл-Ь  Новгородъ,  въ  этомъ  отношенш,  забылъ  старину. 

Всеволода  Ольговича  т1унъ  въ  К1ев1Ь  становился  и  грамоты  стали  даваться  на  в1Ьч'Ь  безъ  участ1я 

выборнымъ  отъ  города;  мы  вид'Ьли,  что,  всл'Ьдств1е  кпязя;такъ,  дана  была  жалованная  грамота  Тронц- 

т'Ьхъ  же  самыхъ  обстоятельствъ,  но  еще  бол'Ье  уси-  кому  Серг1еву  монастырю  въ   сл'Ьдующей  форм-Ь; 

ленных  ь,  явились  ряды  и  въ  Новгород'Ь,  и  зд-Ьсь  „Ноблагословен1Ю  господина  преосвященнагоарх!- 

посадники  и  тысяцк1е  стали  выборными.  Мы  вид'Ьли,  епископа  бот^оспасаемаго  Великаго  Новгорода  вла- 

что  начало  рядовъ  новгородскихъ  должно  отнести  дыки  Еуеим1я,  по  старой  грамот-Ь  жалованной,  по- 

ко  временамъ  Всеволода  Мстиславича;  подошедшая  жаловали  посадникъ  }Зеликаго Новгорода  Димитр1н 

до  насъ  самая  древняя  изъ  договорныхъ  грамотъ  Васильевпчъ  и  всЬ   старые  посадники,   ты1ацк1й 

новгородскихъ  съ  великими  князьями  относится  ко  Михаила   Андреевичъ  и  всЬ  старые  тысяцк1е,  и 

временамъ  Ярослава  Ярославича;  посл-Ь  этого  князя  бояре,  и  житые  люди,  и  купцы,  и  весь  господпнъ 

мы  им'Ьемъ  ц-Ьлый  рядъ  подобныхъ  грамотъ  съ  ма-  Велик1й  Новгородъ  на  в-Ьч-Ь, на  Ярославл'Ьдвор'Ь  ^^ . 

лыми  изм'Ьнен1ями  одна  противъ  другой,  ибо  Нов-  Велик1й  князь  Васил1й  Васильевичъ  уничтожилъ 

городцы  держались  старины:  повыяотношен1'я,  явив-  эту  новизну;  въ  его  договор'Ь  съ  Новгородцами  чи- 

Т1ПЯСЯ  на  сЬБср-Ь,  не  могли  дать  имъновыхъ  льготъ;  таемъ   услов1е:    „В'Ьчнымъ  грамотамъ  не  быть", 

все  старан1е  ихъ  долженствовало  быть  направлено  вм-Ьст-Ь  съ  другпиъ  услов1емъ — „А  печати   быть 

къ  тому  только,  чтобъ  удержать  прежнее.  князей  великихъ".  Понятно,  что,  присвоивши  ссб1; 

Такъ,  въ  начал'Ь  грамотъ  Новгородцы  обыкно-  право  давать  грамоты  отъ  в-Ьча,  безъ  князя,  Нов- 

венно  говорятъ,  чтобь  князь  ц-Ьловалъ  крестъ  на  городцы  прив'Ьшивали  къ  этимъ  грамотамъ  и  свою 

томъ,  на  чемъ  цЬловали  д1^ды  и  отцы,  держать  городовую  печать. 

Новгородъ  въ  старин'Ь,  по  пошлине,  безъ  обиды;        По  услов1*я.мъ.опред'Ьлявшймъ  права  князя,  какъ 

110сл1Ь  исчислен1я  всЬхъ  услов1й  говорится,  что  такъ  судьи,  князь  не  судилъ  суда  безъ  посадника;  Нов- 

пошло  отъ  д'Ьдовъ  и  отцовъ.  Въ  грамотахъ  Яро-  городцы  обязываются  не  отнимать  суда  у  велико- 

слава  Ярославича  говорится  только  о  крестоцЬло-  кияжескихъ  нам-ЬстникоБЪ,  исключая  двухъ  слу- 

')  Никонг  111,  41:  «Сов1-.тъ  быстт.  па  татарове  по  всЬмъ  

гр:|домъ  Русскимъ;  п  поссм'и  шип  князншъ  ?уст1И,  согла-  -)  Акты  Арх.  Эксп.  1,  .V  42.  См.  такя-с  Акты  пстор. '^ 

СПП1ТРСЯ  мс;къ  с(  бою  [ртгиаше  Татаръ  изъ  гпадовъ  свопхъ».  Л'^  17. 
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чаевъ:  вопервыхъ,  когда  придетъ  в1Ьсть  о  вторже- 
НИ!  непр1ятеля,  вовторыхъ, — когда  жители  будутъ 
заняты  укр'Ьплен1емъ  города,  и  обвиненные  или 
тяжущ1еся  не  будутъ  им-Ьтб  времени  отв^Ьчать 
передъ  судомъ.  Сотскхе  и  рядовичи  безъ  великокня- 
жескаго  нам-Ьстника  и  безъ  посадника  не  судять 
нигд-Ь.  Зовъ  къ  суду  по  волости  производится  по- 
средствомъ  позови иковъ  великокняжескихъ 
и  новгородскихъ,  въ  город-Ь  посредствомъ  п  о  д- 
войскаго  великокняжескаго  и  новгородскаго. 
Если  князю  донесутъ  на  кого  бы  то  ни  было,  то 
онъ  не  даетъ  в-Ьры  доносу,  прежде  нежели  изсл-Ь- 
дуется  д-Ьло;  князь  не  посуживаетъ  грамотъ,  т.-е. 
не  перем'Ьняетъ  грамотъ,  данныхъ прежними  князья- 
ми; не  посужаетъ  ряду  вольнаго,  т.-е.  когда  со- 
перники полюбовно  уладятъ  д-Ьло  между  собою;  не 
замышляетъ  самъ  суда;  не  даетъ  в^ры  нав'Ьтамъ 
холопа  или  рабы  на  господина;  не  судитъ  ни  хо- 
лопа, ни  рабы,  ни  половника  безъ  господаря  ихъ; 
дворяне  княжесме  изъ  Новгородской  волости  за 
рубежъ  суда  не  выводятъ  и  не  судятъ,  в  я  з  че  й 
пошлины  не  берутъ.  Если  случится  судъ  велико- 
княжескому человеку  съ  Новгородцемъ,  то  судятъ 
отъ  великаго  князя  бояринъ,  и  отъ  Великаго  Нов- 
города бояринъ,  судятъ  право,  по  крестному  ц-Ьдо- 
ван1ю.  Если  же  заспорятъ,  не  смогутъ  р-Ьшить 
д-Ьла,  то  когда  великхй  князь  или  его  братъ,  или 
сынъ  прх-Ьдутъ  въ  Новгородъ,  тогда  р^Ьшатъ  это 
д-Ьло.  Судей  своихъ  по  волости  князь  шлетъ  на 
Петровъ  день. 

Но  услов1ямъ,  опред'Ьлявшимъ  доходы  княжеск1е, 
князь  получалъ  даръ  отъ  всЬхъ  новгородскихъ  во- 
лостей; въ  Торжк-Ь  и  Волок-Ь  держалъ  т1уна  въ  той 
части  этихъ  городовъ,  которая  ему  принадлежала, 
а  въ  Вологд-Ь  т1уна  не  держалъ;  на  двухъ  пого- 
стахъ,  Имоволожскомъ  и  Важанскомъ,  бралъ  куны; 
когда  князь  -Ьхадъ  въ  Новгородъ,  то  бралъ  даръ  по 
станц1ямъ  (постоянхямъ),  а  когда  -Ьхадъ  изъ  Нов- 
города, тогда  дара  не  бралъ.  Судныхъ  пошлинъ 
Новгородцы  обязываются  не  утаивать,  равно  какъ 
всякихъ  доходовъ  и  оброковъ  княжескихъ.  По- 
шлины великимъ  князьямъ  и  митрополиту  отъ  вла- 
дыки брать  по  старин-Ь.  Крюкъ  великимъ  князьямъ 
по  старин'Ь  на  трет1й  годъ.  Князь  пользовался  въ 
назначенныхъ  м-Ьстахъ  правомъ  косить  сЬно,  ловить 
зверей,  рыбу,  варить  медъ  О-  Князь  собиралъ  дань 
въ  Заволодкихъ  влад'Ьн1яхъ  Новгорода;  но  онъ  или 
продавалъ  (отдавалъ  на  откупъ)  эту  дань  Новго- 
роду, или  могъ  посылать  и  своего  мужа,  но  только 


^)  «А  въ  Русу  ти,  княже,  ездити  осень,  а  л^Ьто  пе 
евдити,  ездити,  на  озвадъ  (Възводъ  или  Озвадо  —  уро- 
чище) зв^Ьря  гонитъ.  А  въ  Ладогу  ти  княже,  слати 
осетрьникъ  и  медовара».  Или:  «Ехати  ти  въ  Русу  на  третию 
зиму,  а  въ  Ладогу  ехати  на  третие  л-Ьто,  на  възвадъ.  А 
пожже,  княже,  что  пошло  тобе  и  тбоимъ  мужемъ,  то  твое. 
А  свиньи  ти  бити  за  60  веретъ  отъ  города,  а  дале  куда  кому 
угодно».  Или:  «А  свиньи  ти,  княже  гонити  за  шестьдесятъ 
веретъ  около  города,  а  въ  той  шестидесятъ  Новгородьцю 
говити,  князя  докладая  князя,  а  дале  куды  кому  годно». — 
См.  любопы'Гную  грамоту  в.  к.  Васил1я  Темваго  Русскимъ 
тонникамъ,  въ  Древн.  Внвл.  ч.  И,  стр.  406. 


ИЗЪ  Новгорода,  въ  двухъ  насадахъ,  и  някакъ  пс? 
съ  Низу,  и  пОтоыъ  посланный  должеиъ  былъ  воз- 
вращаться опять  въ  Новгородъ,  а  не  прямо  къ  ве- 
ликому князю;  раздавать  даней  на  Низу  князь  не 
могъ.  Въ  Вотскую  землю  князь  посылалъ  ежего- 
довъ.  Дворяне  кпяжесте  ит1уныего  имЬютъ  право 
брать  прогоны  ^);  но  дворяне  не  им-Ьготъ  права  по 
селамъ  брать  подводы  у  купцовъ,  разв^Ь  только  въ 
томъ  случа-Ь,  когда  надобно  дать  в-Ьсть  о  прибли- 
жен1и  непр1ятеля.  Ни  князь,  ни  княгиня,  ни  бояре, 
ни  дворяне  ихъ  не  могли  въ  Новгородской  волости 
держать  селъ,  покупать  ихъ,  принимать  въ  даръ^, 
также  ставить  слободъ  и  мытовъ. 

Изъ  вс^Ьхъ  этихъ  услов1й  видно,  что  Новгородъ 
не  платилъ  великому  князю  дани,  исключая  даней 
заволодкихъ,  о  которыхъ  упомийается  еще  подь 
1133  годомъ.  Но  мы  вид-бли,  что  въ  1259  году 
наложена  была  на  Новгородъ  дань  татарская, 
число;  л-Ьтописецъ  говоритъ,  что  Татары  пере- 
писали домы  христ1аиск1е,  и  что  богатымъ  было 
легко,  аб'Ьднымъ  тяжело  ^);  изъ  посл'Ьднихъсловк 
можно  вид'Ьть,  что  количество  платимой  суммы 
было  одинаковое  для  всЬхъ  жителей,  дань  была 
наложена  безъ  соображен1Я  съ  средствами  платель- 
щика. Но  мы  вид-Ёли  также,  что  Татары  скоро  пс- 
рестаютъ  сами  сбирать  дань  и  поручаютъ  это 
князьямъ,  которые  такимъ  образомъ  получаютъ 
возможность  распорядиться  сборомъ  дани  по-своему; 
то  же  самое  д-Ьлаютъ  и  Новгородцы:  они  платятъ 
великому  князю такъ называемый  черный  бвръ 
для  хана,  и  вносятъ  въ  свои  договоры  услов1е: 
„Если  приведется  князьямъ  великимъ  взять  чер- 
ный боръ, — и  намъ  черный  боръ  дать  по  старин'Ь" . 
Такъ,  когда  Димитр1й  Донской,  поел Ь  Тохтамышева 
нашеств1Я,  долженъ  былъ  дать  въ  Орду  большой 
выходъ,  то  послалъ  и  въ  Новтородъ  брать  черный 
боръ  ^).  Какъ  брался  этотъ  черный  боръ,  мы 
знаемъ  изъ  данной  новгородской  грамоты  великому 
князю  Василш  Васильевичу  на  черный  боръ  по 
новоторжекимъ  волостямъ  *).  „Брать  князя  вели- 
каго черноборцамъ  на  новоторжскихъ  волостяхъ  на 
всЬхъ,  куда  пошло  по  старин'Ь,  съ  сохи  по  гривнЬ 
новой,  да  писцу  княжому  мортка  съ  сохи;  а  въ  соху 
два  коня  да  третье  припряжь,  да  тшанъ  кожев- 
НИЧ1Й  за  соху  (идетъ),  неводъ  за  соху,  лавка  за 
соху,  плугъ  за  двЬ  сохи,  кузнецъ  за  соху,  четыре 
п'Ьшци  за  соху,  ладья  за  дв1Ь  сохи,  цр-Ьнъ  за  двЬ 
сохи;  а  кто  сидитъ  на  исполовьи,  на  томъ  взять  за 
полсохи;  гд'Ь  Новгородецъ  за'Ьхалъ  лодьею,  или 
торгуетъ  лавкою,  или  староста, — на  томъ  не  взять; 
и  кто  будетъ  одерноватый,  беретъ  м'Ьсячину, — на 
томъ  также  не  брать.  Кто,  покинувъ  свой  дворъ, 

вб'ЬжИТЪ  во  дворъ  бОЯрСК1Й,  или  кто  уТаИТЪ  соху  11 

^)  «Дворяпомъ  твоимъ  и  тивуномъ  погонъ  и  махи,  какъ- 
то  пошло».  Или:  «А  дворяномъ  твоимъ,  какъ  пошло,  погонъ 
имати,  отъ  князя  по  5  кунъ,аотъ  тивуна  по  дв^Ь  куны». 
Или:  «а отъ  тиуна  по  двЬ  долг-Ьи». 

^)  П.  СР.  Л.  Ш,  57:  «И  злых.ъ  съв-Ьтомъ  ятася  по- 
число,  творяху  бо  бояре  соб'Ь  легко,  а  меньшпмт,  зло». 

*)  Никон.  1У,  145. 

^)  Акты  Арх.  Эксп.  1,  32. 
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будетъ  изобличепъ, — тотъ  платитъ  за  вину  свою    ман1е  обращаютъ  только  на  то,  чтобъ  получить  съ 

вдвое  за  соху."  Такимъ  образо1Мъ,  мы  видимъ,  что  Новгорода  какъ  можно   больше   денегъ,   овлад'Ьть 

дань  платилась  съ  промысловъ  и  опред-Ьляласьве-  его  главными  доходами,  получаемыми  съ  Заволочья. 

личиною  средствъ  промышленника,  причемъ   всЬ  Калита  сталкивается  враждебно  съ  Новгородомъ — и 

промыслы  приравнивались  къ  сох'Ь,  которая  выра-  всяк1й  разъ  за  деньги,  за  то,  что  хочетъ  взять  съ 

жала  определенную  величину  средствъ,  употреб-  него  больше  положеннаго;  онъ  д-Ьлаетъ  также  пер- 

ляемыхъ  при  обработке  земли.  вую  попытку  овладеть  Заволочьемъ;  сыпъ  его,  Си- 

Мы   вид'Ьли,   что   опред1>лен1е   однихъ   только  меонъ  Гордый,  начинаетъ   княжен1е  походомъ  на 

финансовыхъ  отпошен1й  Новгорода  къ  великимъ  Новгородъ  изъ-за  денегъ,  изъ-за  того,  что  Новго- 

князьямъ  можно  отнести  ко  временаыъ  Ярослава!,  родцы  не  хотятъ  позволить  ему  собирать  дань  на 

что  опред'Ьлен1е  остальныхъ  отношен1й,  какъ  мы  торжовскихъ  волостяхъ.  Димитр1й  Донской  идетъ 

встр-Ьчаемъ  его  въдоговорныхъ  грамотахъ,  должно  на  Новгородъ,  когда,  всл'Ьдств!е  Тохтамышева  на- 

быть  отнесено  ко  временамъ  поздн'Ьйшимъ,  началось  шеств1я,  онъ  чувствуетъ  большую  надобность  въ 

не  ран'Ье   княжен1'я  Ярополка   Владпм1"ровича  въ  деньгахъ;  Васил1й  Димитрхевичъ  возобновляетъ  по- 

К1'ев'Ь.  Начавш1*яся  съ  этихъ  поръ  усобицы  между  пытку  Калиты,  хочетъ  овлад-Ьть  Заволочьемъ;  Тем- 

Мономаховичами  и  Ольговичами  и  между  разными  ный  беретъ  съ  Новгорода  богатые  окупы;  но  Тем- 

лпш'ями  Мономахова  потомства,  частыя  перем'Ьны  ный  уже  сильн'Ье  всЬхъсвоихъпредшественниковъ, 

великихъ  князей  отразились  въ  Новгород'Ь,  кото-  онъ  освободился  отъ  родичей,  собралъ  ихъ  уд'Ьлы; 

рый  постоянно  признавалъ  свою  зависимость  отъ  у  него  н'Ьтъ  соперниковъ  ни  въ  Твери,  ни  въ  Ниж- 

великаго  князя,  бралъ  себ^Ь  князя  изъ  его  руки:  и  немъ,  онъ  не  божтся  ни  Литвы,  ни  Орды — и  пото- 

зд'Ьсь  начались  волнен1я  и  усобицы,  см-Ьны,  изгна-  му  можетъ  думать  уже  о  посл'Ьднемъ  ударЪ  Нов- 

Н1'е  князей,  образовались  парт1и,  приверженныя  то  городу,  объ  уничтожен1И  его  стараго  быта;   онъ 

къ  тому,  то  къ  другому  изъ  нихъ;   если   сначала  д1>йствительно  думаетъ  объ  этомъ,  но  смерть  м-Ь- 

кпязья  сменялись  всл'Ьдств1е  см'Ьнъ  въ  К1ев'Ь,  то  шаетъ  исполнен1Ю  думы. 

потомъ  начали  сменяться  всл^дств!©  торжества  той  Уже  давно,  по  всЬмъ  в1Ьроятностямъ  во  второй 
или  другой  стороны  въ  самомъ  Новгород'Ь;  чинов-  четверти  XII  в-Ька,  посадпикъ  въ  Новгород'^  сталъ 
ники  княжеск1е,  посадники,  тысяцк1е  стали  выбор-  выборнымъ  и  занялъ  м'Ьсто  подл'Ь  князя  при  суд-Ь 
ными,  начали  сменяться  всл'Ьдств1*е  торжества  той  и  раздач'Ь  волостей,  хотя  при  этомъ  князь  не  по- 
или другой  стороны,  всл-Ьдстихе  см'1)Ны  князей,  съ  терялъ  вл1ян1я  при  избраи1и  посадника  и  не  лп- 
которыми  стали  заключаться  договоры,  ряды,  шился  права  требовать  его  С1гЬны,  объявивши 
Князья  южные,  занятые  своими  родовыми  счетами  только  вину  его:  такъ,  мы  видимъ,  что  въ  1271 
и  усобицами,  смотр'Ьли  равнодушно  на  утвержден1е  году  князь  Рюрикъ  Ростиславичъ  отнялъ  посадни- 
такого  порядка  веш,ей  въ  Новгород'Ь;  если  Ольго-  чество  у  Жирослава  н  выгналъ  его  изъ  города; 
вичи  уступали  Кхевлянамъ  выборъ  Т1уна,  то  н'Ьтъ  князь  Святославъ  Мстиславичъ  не  могъ  сд'Ьлать 
ничего  удивительнаго,  что  друг1е  южные  князья  того  же  съ  посадникомъ  Твердиславомъ*  потому, 
легко  соглашались  и  на  новгородск1яуслов1я;Изя-  что,  вопреки  услов1Ю,  хот^Ьлъ  лишить  его  должно- 
славъ  Мстиславичъ  одинаково  ведетъ  себя  какъ  на  сти  безъ  вины;  въ  описываемое  время  Александръ 
юевскомъ,  такъ  и  на  новгородскомъ  в'Ьч'Ь.  Но  съ  Невск1й  настоялъ  на  то,  чтобъ  посадникъ  Анан1я 
т-Ьхъ  поръ,  какъ  приняли  первенствующее  положе-  .чишенъбылъ  должности;  братъНевскаго,Ярославъ, 
Н1е  князья  сЬверные,  мы  видимъ  постоянное  враж-  требовалъ,  чтобъ  трое  бояръ  были  лишены  должно- 
дебное  столкновен1е  ихъсъбытомъ  Новгорода,  раз-  сти;  Новгородцы  упросили  его  простить  этимъ  лю- 
вившимся,  по  всЬмъ  в1Ьроятностямъ,  полн'Ье  и  опре-  дегь  и  удовольствоваться  т'Ьмъ,  что  должность  ты- 
д-Ьлившимся  точн'Ье,  нежели  въ  другихъ  старыхъ  сяцкаго  отдана  была,  по  его  вол-Ь,  челов'Ьку,  ему 
городахъ.  Всеволодъ  III  привелъ-было  уже  Новго-  преданному.  Отъ  начала  ХУ  в-Ька  дошло  до  насъ 
родъ  совершенно  въ  свою  волю;  сынъ  его  Ярославъ  иностранное  изв'Ьст1е  (Ланноа),  что  посадники  и 
хот'1;лъ  зд-^клать  то  же  самое,  хот'Ьлъ  управлять  тысяцк1е  м-Ьнялись  ежегодно.  Мы  видимъ,  что  ве- 
Новгородомъ  изъ  пригорода  Торжка:  обоимъ  пом'Ь-  лик1е  князья  посылаютъ  въ  Новгородъ  своихъ  на- 
шалъ  южный  князь  Мстиславъ;  Александръ  Нев-  м-Ьстниконъ;  какое  же  было  значеп1е  этихъ  лицъ? 
ск1й  шелъ  по  сл'Ьдамъ  предковъ;  братъ  его  Яро-  Подъ  1342  годомъ  л'Ьтонисецъ  указываетъ  намъ 
славъ  хот'Ьлъ  привести  Новгородъ  въ  свою  волю  нам-Ьстника  велпкокняжескаго — Бориса,  который, 
съ  П0М0Щ1Ю  татарскою,  но  былъ  остановленъ  бра-  вм'Ьст'Ь  съ  владыкою  Васйл1емъ,  примирилъ  враж- 
томъ  Васил1емъ;  Димитр1й  Александровичъ  былъ  дующ1я  стороны;  подъ  1375  годомъ  встр^чаемъдру- 
остановленъ  въ  подобныхъже  нам'Ьрен1яхъбратомъ  гое  извЬст1е  в  нам'Ьстник'Ь:  Новгородцы,  желая 
Андреемъ,Михаилъ  Тверской— 10р1емъ  Московскимъ.  упросить  владыку  АлексЬя,  чтобъ  онъ  не  оставлялъ 
Но  Московсше  князья,  получивши  первенство,  из-  епископ1и,  стали  в-Ьчемъ  на  двор'Ь  Ярослава  и  по- 
и1>няютъ  поведен1е  предшествовавшихъ  князей  от-  слали  съ  челобитьемъ  къ  владыкЬ  съ  вЬча  нам'Ь- 
носительно  Новгорода:  они  оставляютъ  въ  поко'Ь  стника  велпкокняжескаго  Ивана  Прокшинпча, 
его  бытъ,  не  допускаютъ  только  дальн^^йшаго  рас-  посадника,  тысяцкаго  и  другихъ  миогихъ  бояръ  и 
нространен1я  новгородскпхъ  правъ,  напрнм1фъ,  добрыхъ  мужей;  зд'Ьсь,  какъ  и  сл-Ьдуетъ  ожидать, 
освобожден1я  отъ  митрополичьяго  суда,  и  все  вни-  нам'Ьстникъ  занимаетъ  м'Ьсто  выше  городскпхъ  са- 
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поиниковъ.  Въ  описываемое  время,  когда  попадаются  конедъ  изъ  дошедшихъ  до  насъ  договорныхъ  гра- 
п;>в^ст1я  о  довольно  значительных!,  войиахъ  Нов-  мотъ  Новгородцевъ  съ  Любекомъ  и  Готскимъ  бере- 
городцевъ  со  Шведами,  Ливонскими  Н^Ьмцами,  Лит-  гомъ — одна,  относящаяся  къ  концу  XIII  пли  па- 
вою, войиахъ,  которыя  объявлялись  формальной  чалу  Х1Ув1>ка,  написана  отъ  имени  великаго  князя 
оь-анчивалпсь  мирными  договорами,  можно  усмо-  Андрея,  посадника,  тысяцкаго  и  всего  Новгорода; 
тр-Ьть  степень  участ1я  князя  или  намЬстпика  его  во  въ  ней  сказано,  что  гости  будутъ  на  Бож1ихъ  ру- 
вн1иннихъ  сношеп1яхъ,  въ  р1ииеи1яхъ  относительно  кахъ,  княжескихъ  и  всего  Новгорода;  другая  гра- 
войпы  и  мира.  Подъ  1242  годомъ  встр'Ьчаемъ  из-  мота,  относящаяся  ко  второй  половин'Ь  Х1У  в-Ька, 
в'кт1е.  что  посл'Ь  Ледонаго  побоища  Н^мцы  при-  половин-Ь  московской  или  нам-Ьстнической,  написана 
слали  въ  Новгородъ  за  миромъ  съ  поклономъ,  безъ  отъ  имени  арх1епископа,  посадника,  тысяцкаго  и 
князя  (Александра),  и  миръ  былъзаключенъ.  Подъ  всего  Новгорода. 

1256  годомъ  встр'Ьчаемъ  любопытное  изв'Ьст1е,  что  Изъ  дв1Ьнадцати  смутъ  въ  Новгород-Ь,  о  кото- 

Александръ  Невск1й  выступилъ  въ  походъ  съ  своими  рыхъ  упоминаетъ  лЬтописецъ,  въ  пер1одъ  отъ  1054 

полками  и   новгородскими,  причемъ   Новгородцы  до  1228  года,  только  двЬ  не  были  въ  связи  съкня- 

не  знали,  куда,  на  какой  народъ  князь  идетъ, —  жескими  перем-Ьнами:  возстан1е  концовъ  всл^Ьдств1с 

знакъ,  что  Александръ  не  объявлялъ  на  в-Ьч-Ь  о  по-  б-Ьгства  Матея  Душильчевича,  въ  1218  году,  ивоз- 

ход'Ь,  не  спрашивалъ  соглас1я  гражданъ  на  него.  стан1е  на  владыку  Арсен1я,  въ1228  году.  Въ  пе- 

Ор^кховсшй  договоръ  со  Шведами,  заключенный  въ  р10дъ  времени  отъ  1228  до  1462  года  л1>тописецъ 

1323  году,  начинается  такъ:  „Я,  князь  велик1й  упоминаетъ   21  разъ  о  смутахъ,  изъ    которыхъ 

Юр1й,  съ  посадникомъ  Варооломеемъ,  тысяцкимъ  только  четыре  были  въ  связи  съ  княжескими  отно- 

Аврамомъ  и  со  всЬмъ  Новгородомъ,  докончалъ  съ  шен1ями.   Большею  частш  Новгородцы  возстаютъ 

братом],  моимъ,  свейскимъкоролемъ"  ^).  Во  времена  на  своихъ  сановниковъ,  причемъ  нельзя  не  усмо- 

Московскихъ  князей,  предоставившихъ  Новгородъ  тр^Ьть  борьбы  двухъ  сторонъ, — стороны  лучшихъ  и 

самому  себ-Ь,  дававшихъ  литовскимъ  князьямъ  право  стороны  меныпихъ  людей.  Мы  вид-Ьди,  что  и  въ  пе- 

иоказнпть  Новгородцевъ,  если  они  сгрубятъ  имъ,  р10дъотъ  1054  до  1228  года  посадники  избирались 

иъ  это  время,  разумеется,  в^че  получило  большую  обыкновенно  изъ  одного  изв1^стнаго   круга  знат- 

свободу  въ  опред'Ьленш  своихъ  вн'Ьшнихъ  отноше-  ныхъ  фамил1й;  если  при  избран1и  въ  друг1я  должно- 

шй;  такъ  видимъ,  что  когда  Шведск1й  король  Маг-  сти  сл-Ьдовали  тому  же  обычаю,  то  легко  понять, 

нусъ  прислалъ  въ  Новгородъ  съ  требован1емъпри-  какое  значен1е  должны  были  получить  знатныяфа- 

пять  католицизмъ,  грозя  въ  противномъ   случае  милш,  как1я  общ1Й  ц^ли  должны  были онЬ пресл!;- 

копною,  то  въ  сов1>щан1и  по  этому  случаю  видимъ  довать  и  как1я  волнен1я  въ  город'Ь  должна  была 

владыку,  посадника,  тысяцкаго  и  всЬхъ  Новго-  производить  вражда  н-Ькоторыхв  изъ  нихъ  другъ  съ 

родцевъ, — о  намЬстник-Ь  великокняжескомъ  не упо-  другомъ.  Мы  вид'Ьли,  къ  какимъ  явлен1ямъ  повела 

нлнуто;  а  при  заключенш  договора  съ  княземъ  Ми-  распря  Степана  Твердиславича  съ  Водовикомъ  въ 

хаиломъ  Александровичемъ  Тверскимъ  Новгородцы  1230  году;  въ  1255  г.  лучш1е  люди  составляютъ 

вносятъ  услов1е,  чтобы  велик1й  князь  безъ  новго-  сов-Ьтъ — побить  меньшихъ  и  ввести  князя  на  своей 

родскаго  слова  не  замышлялъ  войны.  Но  при  этомъ  вол!.;  па  разд'Ьлен1е  интсресовъ  об1>ихъ  сторонъ 

князь  не  терялъ  своего  участгя  во  вн'Ьшнихъ  сно-  л'Ьтописецъ  указываетъ  также  въ  изв'Ьст1и  о  нало- 

шен1яхъ;  въ  1420  году  Орденъ  прислалъ  пословъ  женш  дани  татарской;  то  же  самое  видимъ  и  въ 

въ  Новгородъ  съ  предложен1емъ  назначить  съ-Ьздъ  смут-Ь  1418  года.  Но  зд-Ьсь  раждается  вопросъ  д 

для  мирныхъ  переговоровъ.  Въ  это  время  въ  Нов-  происхожден1и  бояръ  новгородскихъ:  было  ли  это 

город1>  жилъ  князь   Константинъ  Димитргевичъ,  зван1е  насл^дственнымъ  вън'Ькоторыхъфамил1яхъ, 

разсоривш1йся  съ  братомъ,  великимъ  княземъ  Ва-  или  н-Ьтъ?  ИзвЬстно,  что  въ  нашей  древней  исто- 

сил1емъ;  Новгородцы  приняли  его  въ  честь,  дали  рш  никогда  и  нигд^  боярское  зван1е  не  было  насл^д- 

ему  пригороды,  бывш1е  прежде  за  Л  итовсками  князья-  ственнымъ;  боярами  назывались  старшге  члены  дру- 

ми,  и,  кроме  того,  по  всей  волости  Новгородской  жины,  думцы,  советники  князя,  который  возводилъ 

сборъ  пошлины,  называемой    коробейщиною;  въ  это  зван1е,  давалъ  это  значен1е  или  сыновьямъ 

но  въ  то  же  время  въ  Новгороде  находился  и  на-  своихъ   старыхъ  бояръ  и  дружинниковъ  вообще, 

местникъ  великаго  князя  Васил1я,  князь  Оедоръ  смотря   по  м^р^  ихъ  достоинства,  или  людямъ, 

Иатрик-Ьевичъ,  п,  вотъ,  по  словамъ  л-Ьтописца,  н-Ь-  вновь  вступающимъ  въ  дружину,  смотря  опять  по 

мецк1е  послы  условились  съ  княземъ  Константи-  достоинству  и  по  разнымъ  другимъ  услов1ямъ;  ра- 

помъ  и  со  всЬмъ  Великимъ  Новгородомъ,  что  быть  зумЬется,  происхожден1е  отъ  знаменитаго  и  люби- 

на  съ^здъ  самому  магистру,  а  князю  Константину  маго  княземъ  боярина  давало  его  сыну  большее 

и  Новгородцамъ  послать  своихъ  бояръ,  всл'Ьдств1е  право  и  легкость  къ  достижен1ю  того  же  зван1я; 

чего  были  посланы  на  съездъ  намЬстникъ  велико-  но  въ  случае  нужды  и  д-Ьтсше  могли  стать  бояра- 

княжеск1й,  князь  Оедоръ  Патрикеевичъ,  бояринъ  ми,  какъ  об^щалъ  сделать  князь  Владим1ръМсти- 

князя  Константина — Андрей  Константиновичъ,  двое  славичъ  при  известномъ  случае  ^).  Но  мы  должны 

по^адниковъ  и  трое  бояръ  новгородскихъ  ^).  На-  строго  различать  въ  источникахъ  назван1е  бояри- 
^)  Ап{щти8  гиззез,  т.  11,  р.  490. 


)  П.  С.  р.  л.  IV,  119.  3)  ^л     Истор'ю  Росс1и,  т.  II,  стр.  488. 


1-201 


ТОМЪ  ЧЕТВЕРТЫЙ  .  —  ГЛАВА  ТРЕТЬЯ . 


1202 


па  въ  значеш'и  старшаго  члена  дружины, — на:п'.а- 
1пе,  употребляющееяся  въ  противоположность  съ 
назван1ями  другихъ  младптхъ  членовъ  дружпны, 
II  то  же  самое  название,  употребленное  въ  общемъ 
смысл'1), — въ  смысл'Ь  знатиыхъ,  большихъ  людей,  въ 
€мысл'Ь  дружины  вообще,  съ  протпвоположен1'емъ 
€й  -всего  остальнаго  пародонаселс111Я,  людей  про- 
<;тыхъ,  черныхъ.  Такъ,  и  въ  Новгородской  лето- 
писи назван1е  бояръ  употребляется  въ  обш,емъ  смы- 
сл-Ь  знатныхъ  людей,  вячшихъ,  въ  противопо- 
ложность меньшимъ,  простымъ.  Подъ  именемъ 
{»ояръ,  или  большихъ,  вячшихъ  людей  въ  Новго- 
роде разумеются  все  правительственныя  лица, 
какъ  отправляющ1я  свою  должность,  такъ  и  старыя, 
члены  всехъ  техъ  знатныхъ  фампл1й,  которые 
успели  сосредоточить  въ  своемъ  кругу  правитель- 
<^твенныя  должности.  Сынъ  посадника  имелъ  важ- 
ное значен1'е,  какъ  сынъ  посадника,  какъ  сынъ 
при  ятомъ  знаменитаго,  могущественнаго  по  своему 
в.пян1ю  человека,  и,  вследств1е  этого,  принадлежалъ 
къ  числу  большихъ  знатныхъ  людей,  бояръ;  назы- 
вался бояриномъ  въ  отлич1е  отъ  обыкновеннаго, 
простого  человека,  а  не  потому  онъ  назывался  такъ, 
что  имелъ  особый  санъ  боярина,  или  принадлежалъ 
къ  С0СЛ0В1Ю  бояръ.  Татары,  боясь  волнен1я  народ- 
иаго  въ  Новгороде,  просятъ  князя  Александра, 
чтобъ  онъ  приставилъ  къ  нпыъ  сторожен,  и  князь 
г.елигъ  стеречь  ихъ  сыну  посадничьему  и  всемъ  де- 
тям ь  боярскимъ;  потомъ,  по  смерти  Александра  Нев- 
€каго,  Новгородцы  послали  за  братомъегоЯросла- 
вомъ — сына  посадничьяго  и  лучшихъ  бояръ 

Слово  бояре  въ  общемъ  значен1и  лучшихъ, 
знатиыхъ  людей,  противополагаемыхъ  простымъ 
людямъ,  употребляется  не  въ  одной  Новгородской, 
по  и  во  всехъ  другихъ  летописяхъ;  понятно,  что 
къ  другихъ  княжествахъ  подъ  именемъ  бояръ  обык- 
новенно члены  дружины  противополагаются  всему 
остальному  народонаселен1'ю.  Такъ,  подъ  1315  го- 
домъ  летописецъ  говоритъ,  что  князь  А0анас1й 
Даниловичъ  пошелъ  изъ  Новгорода  въ  Торжокъсъ 
новгородскими  боярами  безъ  черныхъ  людей*);  при 
■онисан1и  усобицъ  въ  Твери,  говорится,  что  тяжко 
<1Ыло  боярамъ  и  слугамъ,  тяжко  было  и  чернымъ 
людямъ  ^).  О  Димитр1и  Донскомъ  сказано,  что  онъ, 
желая  предупредить  Михаила  Тверскаго,  привелъ 
по  всемъ  городамъ  къ  присяге  бояръ  и  черныхъ 
людей  ^).  При  онисан1и  Раковорской  битвы,  Нов- 
городск1й  летописецъ  говоритъ,  что  много  пало 
добрыхъ  бояръ,  а  пныхъ  черныхъ  людей  безъ  чи- 
<;ла  *).  Встречается  и  старинное  назван1е  люди 
вь  значен1и  простыхъ,  черныхъ  людей  и  въ  про- 
тивоположность знатнымъ,  боярамъ,  дружине  во- 
обще; такъ,  говорится,  что  Тверской  князь  Ми- 
хаилъ  Александровпчъ,  пожегши  дмитровск1е  по- 
сады, волости  и  села,  бояръ  и  людей  привелъ  плен- 


')  Нпкои.  Ш,  110. 
2)  Тамъ  же,  сгр.  211, 
')  Тамъ  же,  IV,  28. 
*)  11.  С.  1'.  Л.  111,  60. 


ными  въ  Тверь '^):  а  въ  Волынской  летописи  встре- 
чаемъ  пазван1е  простыхъ  людей  въ  противопо- 
ложность боярамъ  ^).  Наконецъ,  въ  противопололч- 
ность  дружине,  гее  остальное  народопаселен1е  но- 
ситъ  назван1е  з  е  м  с  к  и  х  ъ  людей  ^).  Такимъ 
образомъ,  въ  противоположность  князьямъ  все,  не- 
князья были  смерды,  черные  люди;  въ  противо- 
положность боярамъ  и  дружине  вообще,  все  осталь- 
ное народонаселен1е  также  носило  назван1е  про- 
стыхъ, черныхъ  людей;  изъ  этого  народонаселен1я 
будутъ  выделяться  новые,  высш1'е  разряды  или 
сослоы'я,  и  все  остальные — низнп'евъ  отношен1'н  къ 
этимъ  новымъ  разрядамъ  будутъ  называться  такъ- 
же  черными  людьми.  Такъ,  въ  Новгороде,  при  по- 
дробномъ  перечислен1и  слоевъ  городового  народона- 
селен1я,  после  бояръ  встречаемъ  житыхъ  лю- 
дей, значительныхъ  по  своему  богатству,  людей, 
которые,  не  принадлежа  къ  городовой  аристокра- 
т1и.  къ  лицамъ  и  фамил1ямъ  правнтельственнымъ, 
не  принадлежали  также  и  къ  купцамъ,  ибо  не 
занимались  торговлею.  За  жнтыми  людьми,  или  му- 
жами, *)  следуютъ  купцы  и  наконецъ  черные  люди: 
подъ  1398  годомъ  летописецъ  говоритъ,  что  ко 
владыке  Новгородскому  принми  бить  челомъ  по- 
садники, бояре,  дети  боярск1я,  жптые  люди  и  ку- 
печеск1я  дети;  иногда  жнтые  люди  помещаются 
пос.де  купцовъ  ^).  те  же  самыя  части  городового 
населен1я,  кроме  житыхъ  людей,  видимъивовсехъ 
другихъ  городахъ  Северо-Восточной  Руси:  когда 
князь  Юр1й  Ярославичъ  обповилъ  запустелый  Му- 
ромъ  ипоставилъ  въ  немъ  свой  дворъ,  то  ему  под- 
ражали въ  этомъ  бояре,  вельможи,  купцы  и  чер- 
ные люди  *^).  Въ  Москве  купцы  уже  разделяются 
на  гостей  и  суконниковъ:  Московские  князья  вь 
договорахъ  своихъ  условливаются  обыкновенно  — 
гостей,  суконниковъ  и  городе кихъ  людей  блюсти 
вместе  и  въ  службу  ихъ  не  принимать.  Последнее 
услов1е  объясняется  темъ,  что  гости,  суконнпки  и 
вообще  городе К1е  люди  были  люди  данные,  ти 
тяглые,  и  позволен1е  переходить  пмъ  въ  дружпну 
лишало  бы  князей  главнаго  источника  доходовь, 
лишало  бы  ихъ  средствъ  платить  выходъ  въ  Орду. 
После,  въ  XVII  веке,  мы  увиднмъ,  какой  страшный 
ущербъ  въ  московскихъ  финансахъ  былъ  пронзве- 
денъ  стремлеи1емътяглыхъ  городскихъ  людей  выйти 
изъ  податнаго  состоян1я  вступлен1емъ  въ  службу 
или  зависимость  отъ  духовенства,  бояръ  и  служп- 
лыхъ  людей,  и  как1я  сильныя  меры  употребляло 
правительство  для  воспрепятствован1я  этому  вы- 
ходу. То  же  самое  побужден1е  заставляло  князей  и 
въ  описываемое  время  условливаться  не  принимать 
въ  службу  даиныхъ  людей  *^),  ни  купцовъ,  ни  чер- 
ныхъ людей,  пи  чнслснныхЪ;  или  числяковъ,  и  зе- 


«)  Никон.  IV,  33. 

в)  П.  С.  Р.  Л.  П,  205,  213. 

7)  С.  г.  г.  и  д.  1,  Л!;  55. 

^)  П.  С.  Р.  Л.  111,  1»1. 

^)  Акты  пстор.  1,  .V:  00. 

10)  Никои.  П1,  1М.1. 
'')  С.  г.  г.  п  д.  1,  .У:;  60. 
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мель  ихъ  не  покупать;  если  же  кто  купилъ  подоб- 
ныя  зе1\1ли,  то  прежн1е  влад-бльцы  должны  выку- 
пить ихъ,  если  могутъ;  если  лее  ие  будутъ  въ  со- 
стоянш  выкупить,  то  покупщики  должны  потянуть 
къ  чернымъ  людямъ;  если  же  не  захотятъ  тянуть, 
то  лишаются  свопхъ  земель,  которыя  даромъ  пере- 
ходятъ  кь  чернымъ  людямъ, — распоряжеп1е,  тож- 


На  вятское  устройство  могутъ  указать  намь 
только  псрвыя  строки  послан1Я  митрополита  1оны, 
который  обращается  къ  троимъ  воеводамъ  земскимъ, 
ко  всЬмъ  ватаманамъ,  подвойскимъ,  боярамъ,  куп- 
цамъ,  житымъ  людямъ  и  ко  всему  хрпст1анству  ^). 

Въ  городовомъ  быту  Юго-Западной  Руси  до  литов- 
скаго  владычества  самымъ  зам'Ьчательныиъ  явле- 


десгвенное  съ  поздн']Ьйшими  распоряжен1ями,  по  ко-  Н1емъ  былъ  приплывъ  чуждаго  народонаселеи1я — - 

торымъ  б'Ьлом'Ьстцамъ,  людямъ  петяглымъ,  за-  Н-Ьмцевъ,  Жидовъ,   Армянъ.  Подъ  1259   годомъ 

прещалось  покупать  земли  тяглыхъ  людей.  То  же  Волынск1й  л'Ьтописецъ  сообщаетъ  намъ  любопытное 

самое  побужден1е  заставляло  Московскихъ  князей  изв-Ьстхе  о  построен1и  и  населен1и  города  Холма: 

условливаться  не  держать  въ  Москв'Ь  закладней  и  однажды  князь  Дан1илъ  Романовнчъ,  охотясь,  уви- 

не  покупать  человека  съ  дворомъ;  князья  обязы-  далъ   красивое  и  л^Ьспое  м-Ьсто  на  горЬ,    окру- 

ваются  также  не  покупать  земель  ордынцевъ  и  Д'Ь-  женное  равниною  (полемъ);  м^Ьсто  ему  полюбилось, 

люевъ,  которые  должны  знать  свою  службу,  какъ  и  онъ  построилъ  сперва  па  немъ  маленькую  крЬ- 


было  прежде,  при  отцахъ.  Подъ  именемъ  д-Ьлюевъ 
разум-Ьются  всякаго  рода  ремесленные  и  промы- 
1нленные  люди,  поселенные  на  княжихъ  землях^); 
ордынцами  же  называются  пл-Ьиники,  выкупленные 


пость,  а  потомъ  другую,  большую,  и  началъ  при- 
зывать отовсюду  Н'Ьмдевъ  п  Русскйхъ,  иноязычнп- 
ковъ  и  Поляковъ, — и  набежало  много  всякихъ  ре- 
месленнпковъ  отъ  Татаръ:  с-Ьдельники,  лучники, 


князьями  въ  Орд'Ь  и  поселенные  также  на  княжихъ    тулники,  кузнецы,  м'Ьдники,  серебряники;  закип'Ьла 


земляхъ  *)• 

Городское  тяглое  населенхе  попрежпему  раз- 
д^Ьлялось  на  сотни:  Новгородцы  говорятъ  въ  сбо- 
ихъ  грамотахъ,  что  купецъ  долженъ  тянуть  въ 
свое  сто,  а  смердъ — въ  свой  погостъ;  зд'Ьсьподъ 
смердомъ  разум-Ьется  сельск1й  житель.  Московск1е 
князья  въ  своихъ  договорахъ  говорятъ  о  черныхъ 
людяхъ,  которые  тянутъ  къ  сотникамъ;  иногда  же 
говорятъ  о  черныхъ  людяхъ,  которые  тянутъ  къ 
становщику;  и  зд-Ьсь  надобно,  думаемъ,  понимать 
такъ,  что  въ  первомъ  случа^Ь  говорится  о  город- 
екихъ  людяхъ,  а  во  второмъ — о  сельскихъ.Сотникъ, 
или  сотск1й,  удерживаетъ  прежнее  значительное  по- 
ложеше  свое  въ  Новгороде;  въ  начал'Ь  договорныхъ 
грамотъ  съ  князьями  говорится,  что  шлется  князю 
благословен1е  отъ  владыки,  поклонъ  отъ  посадника, 
тысяцкаго  и  вс^Ьхъ  сотскихъ.  Но  если  купцы  и 
вообще  горожане  тянули  къ  своимъ  сотскимъ,  то 
сотск1е  должны  были  тянуть  къ  тысяцкому.  Велик1й 
князь,  въ  договорахъ  съ  уд-^льными,  выговари- 
ваетъ,  чтобъ' московская  рать  попрелснему  высту- 
пала въ  походъ  подъ  его  воеводою,  и  чтобъ  князья 
не  принимали  къ  себ-Ь  никого  изъ  этой  рати:  по- 
следнее услов1е  показываетъ  намъ,  что  эта  рать 
состояла  изъ  горожанъ;  мы  знаемъ  также,  что  имя 
воеводы  давалось  преимущественно  тысяцкому. 
Кром-Ь  собственныхъ  горожанъ,  тянувшихъ  въ  го- 
родск1*я  сотни,  могли  жить  въ  город'Ь  на  своихъ 
дворахъ  холопи  и  сельчане  княжесше:  такъ,  Ди- 


жизнь,  и  наполнились  дворами  окрестности  города 
(кр-Ьпости),  поле  и  села.  Князь  Мстиславъ  Дани- 
ловичъ,  для  выслушан1Я  зав-Ьщанхя  брата  своею 
Владии1ра  Васильевича,  созываетъ  во  Владим1р'1;- 
Волынскомъ  горожанъ  (м-Ьстичей) — Русскйхъ  н 
Н-Ьмцевъ;  на  похоронахъ  Владим1ровыхъ  плакали 
Н'Ьмцы,  Сурожцы  и  Жиды.  Во  время  литовскаго 
владычества  ЗКиды  получили  больппя  льготы;  по 
грамот-Ь  Витовтовой,  данной  въ  1388  году  ^),  за 
уб1йство,  нанссен1е  раны,  побоевъ  }Киду,  винова- 
тый отв'Ьчаетъ  такъ  же,  какъ  за  уб1йство,  раны, 
побои,  нанесенные  шляхтичу;  если  христханинъ 
разгонитъ  жидовское  собран1е,  то  наказывается 
по  обычаю  земскому,  и  все  его  имущество  отби- 
рается въ  казну;  за  оскорблен1е,  нанесенное  школ-Ь 
жидовской,  виноватый  платитъ  великокняжескому 
старост-Ь  два  фунта  перцу.  Жида  можно  заставить 
присягнуть  на  десяти  запов'Ьдяхъ  только  при  важ- 
номъ  иск'Ь,  гд-Ь  д'Ьло  идетъ  не  меньше  какъ  о  50 
гривнахъ  литаго  серебра;  въ  другихъ  же  случаяхъ 
Жидъ  присягаетъ  передъ  школою,  у  дверей.  Жида- 
заимодавца  нельзя  заставить  выдать  закладъ  въ 
субботу.  Если  христ1анинъ  обвинитъ  Жида  въ 
убхйств-Ь  христ1анскаго  младенца,  то  преступлен1е 
должно  быть  засвид-Ьтельствованно  тремя  христ1а- 
нами  и  тремя  Жидами  добрыми;  если  жесвид'Ьтели 
объявятъ  его  невиннымъ,  то  обвинитель  должен  ь 
потерп'Ьть  то  же  наказанхе,  какое  предстояло  обви- 
ненному.— Во  время  литовскаго  владычества,  города 


митр1й   Донской    услов.мвается   съ   Владим1ромъ    русск1е  стали  получать  право  немецкое,  магдебур- 


Андреевичемъ  Серпуховскимъ  послать  въ  городъ 
(Москву)  своихъ  нам-Ьстниконъ,  которые  должны 
очистить  холопей  ихъ  и  сельчанъ;  отъ  этого  про- 
исходило, что  въ  Москв'Ь  находились  дворы,  которые 
тянули  1:ъ  селамъ  0- 


1,    Ло  21,  27,  33, 


34,  35,  40,  45, 


^)  I'.  г.  г.  п  д. 
СО,  71. 

^)  Тамъ  яге,  Л»  86:  «А  изъ  Московскихъ  селъ  даю  своей 
княгив-Ь  Нспрудское  у  города  и  съ  дворы  зъ  городскими, 
что  къ  1зем\'  нотягло». 


ское.  Ставши  королемъ  Польскнмъ,  Ягайло  неме- 
дленно,  въ  1387  году,  далъ  Вильни  магдебургское 
право;  велик1й  кнгзьСигизмундъ  Кейстутовичъ  въ 
1432  году  подтвердилъ  это  пожалован1е  грамотою 
на  русскомъ  язык^^;  всл'Ьд^  тв1е  этого,  жители  Вильны, 
какъ  римской,  такъ  и  русской  в'Ьры,  высвобожда- 
лись изъ-подъ  в-Ьдомства  воеводъ,  судей  и  всякихъ 

3)  Акты  встор.  I,  еУ»  26  К 

■')  Акты,  относ,   къ    истор.  Заппд.  Рос.    I;   №  6.  Гр, 
Времен.  Моск.  Ест.  Общ.  кн.  16. 
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чиновникоБъ  великокняжескихъ;  и  во  всЬхъ  д-Ьлахъ  Московск'омъ  кпяжеств'Ь;  въ  Серпухов!;  князь 
расправлялись  псредъ  своимъ  войтомъ.  Отъ  того  Владизи'ръ  Андреевичъ  построплъ  кр-Ьпость  ду- 
же  Сигизмупда  жители  Вильны,  какъ  Ляхи,  такъ  бовую  ).  Гораздо  бол'Ье  изв1;ст1й  о  городскихъ  по- 
и  Русь,  получили  право  безмытпой  торговли  по  стройкахъ  встр^Ьчаемъ  въ  л'Ьтописяхъ  Новгород- 
всему  княжеству  Литовскому,  в'Ьсчую  и  друп'я  скихъ  и  псковскихъ:  въ  1302  году  заложена  была  въ 
пошлины  въ  своемъ  город-Ь,  а  велиюй  князь  Казн-  Новгород'Ь  каменная  кр'Ьпость;въ  1331  —  владыка 
миръ  Ягайловичъ  освободилъ  ихъ  отъ  обязанности  Васил1й  заложилъ  городъ  каменный  отъ  Владпм1р- 
доставлять  подводы.  Въ  привиллег1и  короля  Казн-  ской  церкви  до  Богородицкой  и  отъ  Богородпцкой 
мира,  данной  литовскимъ  землямъ  въ  1457  году,  до  Борисогл-Ьбской,  и  въ  два  года  строен1е  было 
городск1е  жители  сравнены  въ  правахъ  съ  князья-  окончено;  а  Юрьевск1й  архимандритъЛаврент1й  по- 
мп, панами  и  боярами,  кром!»  права  вы'Ьзжать  за  ставилъ  ст-Ьны  около  своего  монастыря,  въ  сорокъ 
границу  и  кром1>  управы  надъ  подвластными  людь-  сажснъ,  съ  заборалами;  въ  1334  году  владыка  по- 
мп. Старый  Полоцкъ,  им'Ьвш1й  одинак1й  бытъ  съ  крылъ  свой  каменный  городъ,  а  въ  сл-Ьдующемъ  го- 
Новгородомъ-Великимъ,  сохраняетъ  этотъ  бытъ,  ду  заложилъ  острогъ  каменный  отъ  Ильинской  цер- 
или,  по  крайней  м'Ьр1>,  очень  зам'Ьтные  сл'Ьдыего,  кви  къ  Павловской.  Въ  1372  году  выкопали  ровъ 
и  при  князьяхъ  Литовскихъ.  Такъ,  видимъ,  что  онъ  около  Людина  конца,  Загородья  и  Неревскаго  конца; 
заключаетъ  догосорысъ  Ригою,  съ  магистромъ  Ли-  въ  1383 — выкопали  ровъ  около  Соф1йской  стороны, 
вонскимъ,  и  прив'Ьшиваетъ  къ  этимъ  договорамъ  къ  старому  валу;  въ  1387— сд'Ьлаливалъ  около  Тор- 
свою  печать.  Король  Казнмиръ  въ  своей  уставной  говой  стороны.  Въ  1400 — владыка  Тоаннъ  заложилъ 
грамот-Ь  Полоцку,  говоритъ:  „Приказываемъ,  что-  каменный  д'Ьтинецъ.  Иностранному  путегаествен- 
бы  бояре,  м'Ьщане,  дворяне  городск1е  и  все  посполь-  нику  Ланноа  (въ  начал'Ь  XV  в^ка)  Новгородъ  по- 
ство  жили  въ  соглас1и,  и  д-Ьла  бы  наши  городск1Я  казался  удивительно  огромнымъ,  но  дурно  укр1>- 
д-Ьдали  БсЬ  вм'Ьст'Ь  согласна,  по  старине;  а  сходи-  пленнымъ;  Псковъ,  по  его  отзыву,  укр-Ьпленъ  был1> 
лись  бы  вс'Ь  на  томъ  м-Ьст-Ь,  гд-Ь  прежде  издавна  гораздо  лучше  *).  Д-Ьйствительно,  мы  часто  встр'Ь- 
сходились,  и  безъ  бояръ  м-Ьщанамъ,  дворянамъ  и  чаезгь  изв-Ьстхл  о  городовыхъ  постройкахъ  во  Пско- 
черни  сеймовъ  не  собирать".  Для  сбора  денегъ  на  в^:  въ  1309  г.  зд'Ьсь  заложена  была  ст'Ьна  плитя- 
короля  устроснъ  былъ  въ  Полоцк'Ь  яш;икъ  за  пая  отъ  Петропавловской  церкви  къВеликой-рЬк'Ь; 
четырьмя  ключами:  ключъбоярск1й,  ключъмЬщан-  въ  1374  году  Псковичи  заложили  четвертую  ст'Ьну^ 
ск1й,  ключъ  дворянск1й  и  ключъ  поспольск1й;  для  плитяную,  отъ  р^Ьки  Псковы  до  Великой,  подлЬ 
хранен1Я  ключей  избирались  изъ  всЬхъ  этихъ  со-  старой  ст-Ьяки,  которая  была  съ  дубомъ  немного 
СЛ0В1Й  по  два  чслов-Ька  добрыхъ,  годныхъ  и  в'Ьр-  выше  челов-Ьческаго  роста,  и  черезъ  годъ  постави- 
ныхъ,  которые  одинъ  безъ  другого  ящика  не  от-  ли  два  костра  каменныхъ  на  торгу;  въ  1387  году 
пирали. — Кто  были  эти  дворяне? — безъ  соми'Ьн1я  поставили  три  каменныхъ  костра  у  новой  ст-Ьны  на 
служил  преншихъ  полоцкихъ  князей  *).  приступ'Ь:въ  1394— выстроили  перши,  или  перси; 
Вн1>шп1й  видъ  русскаго  города  не  разни.11оя  отъ  въ1397 — четыре  костра  каменныхъ;  въ  1399 — за- 
вн'Ьшняго  вида  его  въ  прежде-описанное  время.  Въ  ложена  новая  ст-Ьна  съ  тремя  кострами;  въ  сл'Ьдую- 
Москв-Ь  явилась  каменная  кр'Ьпость  (кремль)  толь-  п;емъ  году  поставлены,  два  новыхъ  костра,  а  вь 
ко  въ  княженхе  Димитр1'я  Донскаго;  мы  видЬли,  1401  году  пристроили  новую  ст^ну  къ  старой  — 
какъ  во  время  Тохтамышева  нашеств1я  Москвичи  подлЬ  р-Ьки  Великой;  въ  1404  —  заложили  новую 
хвалились,  что  у  нихъ  городъ  каменный,  твердый  ст'Ьнукаменную.подл'Ьр'ЬкиПсковы  и  старой  ст-Ьны, 
и  ворота  железны  я.  Въ  1394  году  задумали  въ  толш,е  и  выше  посл-Ьдией,  и  покрыли  ее;  въ  1407  — 
Москв-Ь  копать  ровъ  отъ  Кучкова  поля  въ  Мо-  выстроили  ст1)Нупротивъперсей,отъгреблндосторо- 
скву-р^§ку;  много  было  людямъ  убытка,  говоритъ  жевойизбы,толщеивыше;  въ1417 — наняли  масте- 
Л'Ьтописецъ,  МНОГО  хоромъ  разметали,  много  труди-  ровъ,  выстроили  ст-Ьну  и  поставили  костеръ;  въ  Пе- 
лись,— ^и  ничего  не  сд-Ьлали.  Черезъ  пять  л-Ьтъ  тровъ  постъ  кончили  строен1е,  а  въ  Успенск1й  оно 
посл-Ь  заложен1Я  московскаго  кремля  заложенъ  былъ  упало: въ1420—поставилиновыйкостеръ,ивыстрое- 
икаменныйкремльнижегородск1й.  Заложен1еобшир-  ныбыли  новыя  перши;  строили  ихъ  200  челов'Ькъ, 
ной  кр'Ьпости  въ  Твери  л'Ьтописецъ  прпппсываетъ  которые  взяли  у  Пскова  за  работу  1,000  рублей,  да 
еще  Св.  Михаилу  Ярославичу;  но  подъ  1368  годомъ  т-Ьмъ,  которые  плиту  обжигали,  дали  200  рублей; 
встр'Ьчаемъ  изв-Ьстхе,  что  въ  Твери  срубили  дере-  но  черезъ  три  года  строен1е  распалось.  Въ1452г. 
вянную  кр'Ьпостьи  глиною  помазали;  потомъ  князь  урядили  новую  ст-Ьну  у  першей  и  въ  ней  5  погре- 
Михаилъ  Александровичъ  вел'Ьлъ  около  кр'Ьпост-  бовъ;въ1458 — надд-^лалц  надъ  старою  ст'Ьною  но- 
вого вала  выкопать  ровъ  и  валъ  засыпать  отъ  вую,  и  дали  за  это  мастерамъ  полтораста  рублей. — 
Волги  до  Тмаки,  а  въ  1394  году  тотъ  же  князь  КромЬ  самихъ  Новгорода  и  Пскова,  въ  ихъ  волости. 
вел'Ьлъ  рушить  обветшалую  ст'1;ну  и  тутъ  же  ру-  видимъ  и  н'Ьсколько  другихъ  каменныхъ  городовъ: 
бить  брусьсвъ  ^).  Какъ  видно,  кремль  Донскаго  Копорье,  Ор-Ьшекъ,  Ямск1й  городъ,  Порховъ,  Из- 
былъ  единственною  каменною  кр'Ьпостью  во  всемъ  борскъ,  Гдовъ;  какъ  легко  и  скоро  строились  дере- 

^)  Собр.  дровн.  грам.  и  акт.,  городовъ:  Вильна,  Ковно,  ^)  Тамъ  же,  стр.  38. 

п  проч.  Л2  1—10.  Акты  Запад.  Росс1п,  I,    №  60.  *)  Уоуадез  ек  атЬавзай.  йе  СшПеЬег    Яе    Ьаппот,  ?► 

■')  Никон.  IV,  23,  37,  255.  19,  22. 
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вянныя  кр-Ьпостп,  видно  изъизв-Ьси'я  111)дъ  1414  г.,  городск1я  стЬны  и  на  юг-Ь,  какъ  на  сЬБер-Ь,  утвер- 

что  Псковичи  поставили  городъ  Коложе  въ  двк  не-  ждались  пороками  и  самостр-Ьдами.  Въ  Холм'Ь,  при 

д1;ли;  деревянную   московскую  кр-Ьпость  Калиты  Дан1ил'Ь  Романович!;,  среди  города  построена  была 

начали  рубить  (строить)  въ  ноябр-Ь  и  кончили  башня  высокая,  сь  которой  можно  было  стр-Ьдять 

въ  начал-Ь  весны  сл'Ьдующаго  1338  года.  по  окрестностямъ;  основан1е  ея  было  каменное,  вы- 

Въ  Новгороде  отъ  1228  до  1462  года  было  вы-  шиною  въ  15  локтей,  а  сама  была  построена  изъ 

строено  не  мен'Ьс  150  церквей,  включая  монастыр-  тссаннаго  дерева  и  выбелена  какъ  сыръ,  св'Ьти- 

ск1я  и  исключая  поставленныя  на  м'Ьст'Ь  старыхъ,  лась  на  всЬ  стороны;  подл!;  нея  находился  коло- 

обветшалыхъ;  изъ  этого  числа  немен'Ье  100  камеи-  дезь  глубиною  въ  35  саженъ.  Въ  поприщ'Ь  отъго- 

ныхъ:  въ  пер1одъ  предшествованнпй,  какъ  мы  ви-  рода  находился  столпъ  каменный,  а  нанемъорель 

д-Ьли,  было  построено  около  70  церквей;  и  такъ  каменный  изваянъ;  высота  камню  10  локтей,  съ 

какъ  число  церквей,  построенныхъ  при  Св.  Влади-  головами  же  и  подножками  12.  О  княз-Ь  Владим1р1> 

трЬ  и  Ярослав1>  I,  нельзя  простирать  далеко  за  Василькович-Ь  л-Ьтоиисецъ  говоритъ,  что  онъ  много 

20,  то  число  вс'Ьхъ  церквей  новгородскихъ  въ  по-  городовъ  срубилъ:  между  прочимъ,  въ  Каменц1;по- 

ловин'Ь  ХУ  в-Ька  можно  полагать  около  230;  лю-  ставилъ  столбъ  каменный  вышиною  въ  17  саженъ, 

^опытно,  что  въ  продолжен1и  первыхъ  42  л'Ьтъ —  такъ  что  всЬ  удивлялись,  смотря  на  него.  Столица 

отъ  1228  до  1270  года — л'Ьтописецъ  упоминаетъ  великаго   князя  Литовскаго,  Вильиа,  въ  начал-Ь 

о  построен1и  только  двухъ  церквей  въ  Новгород!;.  ХУ  в-Ька  состояла  изъ  дурныхъ  деревянкыхъ  до- 

Во  Псков!},  въ  описываемое  время,  построено  было  мовъ,  им!>ла  деревянную  кр!;пость  и  несколько 

35  церквей,  изъ  нихъ  23  каменныхъ,  дв'Ь  деревян-  кирпичныхъ  церквей  ^). 

ныхъ  и  о  десяти  неизвестно.  Въ  Москв'Ь  л'Ьтопись  Такъ  какъ  и  въ  описываемое  время,  крон'Ьст'Ьнъ 
упоминаетъ  о  построен1и  только  пятнадцати  камен-  и  церквей,  остальное  строен1е  въ  русскихъ  горо- 
ныхъ  церквей;  изъ  этого  видно,  какъ  отсталъглав-  дахъ  было  почти  исключительно  деревянное,  то  и 
ный  городъ  Северо-Восточной  Руси  отъ  Новгорода  теперь  пожары  должны  были  свирепствовать  по- 
и  даже  отъ  Пскова.  О  количеств!;  церквей  москов-  прежнему.  О  московскихъ  пожарахъ  л-Ьтописьупо- 
скихъ  въ  половин-Ь  Х1У  в!;ка  можно  судить  по  минаетъ  въ  первый  разъ  подъ  1330  годомъ;  въ 
изв'Ьст1ю  о  пожар!;  1342  года:  сказано,  что  пого-  1335  году  Москваиогор'Ьлавм'ЬстЬ  съ  некоторыми 
р!>лъ  городъ  Москва  весь  и  церквей  сгор-Ьдо  18.  другими  городами;  въ  1337 — былъ  новый  большой 
Въ  Нижнемъ-Новгород!;  въ  конце  Х1У  в-Ька  было  пожаръ,  причемъ  сгор!;ло  18  церквей;  посл'е  по- 
32  церкви  *). — Упоминаются  мостовыя  въ  Пскове;  жара  пошелъ  сильный  дождь,  и  что  было  выне- 
наприм!;ръ,  въ  1308  году  посадникъ  Борисъ  за-  сено  въ  погреба  и  на  площади,  то  все  потонуло, 
мыс.дилъпомоститьторговище,— и  помостили.и  было  Въ  1342  году  подобный  же  пожаръ;  въ  1357 — Мо- 
всемъ  людя.мъ  хорошо,  заключаетъ  л!;топнсецъ;  въ  сква  сгорела  вся  съ  13  церквами;  въ  1364  году 
1397  году  снова  помостили  торговище;  но  мы  ви-  загор'елась  Москва  во  время  сильной  засухи  и  зноя, 
димъ,  что  отъ  Пскова  или  Новгорода  никакъ  нельзя  поднялась  буря  и  разметала  огонь  повсюду;  этотъ 
:;аключать  къ  другимъ  городамъ,  да  и  во  Псков!;  пожаръ,  начавш1йся  отъ  церкви  Вс!;хъ  Святыхъ, 
мостили  только  торговую  площадь,  гд!;  было  без-  слылъбольшимъ;въ  1388 — сгорала  почти  вся  Мо- 
прерывное  стечете  народа,  для  котораго,  разу-  сква;  въ  1389 — сгор^ело  въ  Москв!;  н!;сколько  тыг 
м-Ьется,  было  хорошо,  когда  онъ  не  былъ  принуж-  сячъ  дворовъ;  подобный  же  пожаръ  въ  1395  году; 
денъ  стоять  по  кол^Ьни  въ  грязи.  Эта  мостовая  бы-  потомъ  упоминается  о  пожар*  въ  Москве  въ  1413, 
ла,  разумеется,  деревянная,  ибо  каменной  не  было  1414,  1415,  въ  1422,  1441;  въ  1445 — знамени- 
зд^сь  и  въ  ХУП  в^к*.  Въ  Новгородской  и  Псков-  тый  пожаръ  поел!;  Суздальскаго  бою;  въ  1453 — вы- 
ской  летописяхъ  находимъ  изв'Ьст1е  о  построенш  гор^лъ  весь  кремль;  въ  1458 — сгорало  около  трети 
мостовъ  съ  некоторыми  подробностями;  иаприм^ръ:  города.  Такимъ  образомъ,  во  130  л^тъ  17  боль- 
въ  1435  году  наняли  Псковичи  наймитовъ  сорокъ  шихъ  пожаровъ,  по  одному  на  7  л!;тъ. — Въ  Нов- 
челов^къ  строить  новый  мостъ  на  р^ке  Пскове;  город*  въ  1231  году  сгор^лъ  весь  Слояенск1й  ко- 
балки  должны  были  доставить  наймиты  сами,  а  нецъ;  пожаръ  былъ  такъ  лютъ,  говоритъ  летопи- 
рилини,  городни  и  дубья  были  ПСК0ВСК1Я;  найми-  сецъ,  что  огонь  ходилъ  по  вод*  черезъ  Волховъ; 
тамъ  заплачено  было  70  рублен;  въ  1456  году  на-  въ  1252  году  опять  погорало  Славно;  въ  1261 — 
мостили  мостъ  большой  черезъ  р^ку  Пскову  и  дали  сгорало  80  дворовъ;  въ  1267 — сгор^лъ  конецъ  Н«- 
мастерамъ  ^)  60  рублей,  да  потомъ  еще  приба-  ревск1й,  причемъ  много  товара  погорало  на  Пол- 
нили 20.  Изъ  городскихъ  частей  упоминаются  въ  хов*  въ  ладьяхъ,  все  сгорало  въ  одинъ  часъ,  п 
Новгород*  концы,  улицы,  полу-улицы,  улки  ^).  мног1е  отъ  того  разбогатели,  а  друг^емног^еобни- 
Что  касается внешняго  вида юго-занадныхъ рус-  щали;  въ  1275 — погорелъторгъ съ  семью  деревян- 
скихъ  городовъ,  то  мы  знаемъ  отзывъ  Венгерскаго  ными  церквами,  четыре  каменныхъ  огорело,  да 
короля  о  Владим1ре-Волынскомъ,  что  такого  го-  пятая  немецкая;  въ  1299  году,  ночью,  загорелось 
рода  не  находилъ  онъ  и  въ  немецкихъ  земляхъ;  на  Варяжской  улице,  поднялась  буря,  изъ  Немец- 
М  Никоя   IV   58  ^^^^  Двора  перекинуло  на  Неревск1й  конецъ,  за- 

^)  Это  слово  употреблевъ  съ  л-Ьтописи. 

^)  П.  С.  Р.  Л.  П',  72,  91.  ^)  Тамг  же,  Н,  19,  86,  198,  222-  Ьплоу,  р.  24. 
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нялся  Большой  мостъ — и  была  великая  пагуба:  па  вянныхъ  церквей  и  одна  каменная,  огор'Ьло  камеп- 
Торговой  сторон-Ь  сгор-Ьло  12  церквей,  въ  Нерев-  пыхъ  12,  причемъ  погибло  30  челов1Ькъ:въ  1406 — 
скомъ  конц-Ь-^Ю.  Въ  1311  году  было  три  силь-  погор'Ьлъ  княжой  дворъ,  а  въ  сл'};дующемъ  году 
ныхъ  пожара:  сгор'Ьло  9  церквей  деревяппыхъ,  46  погор'Ьлъ  Неревсий  конецъ,  огор'Ьло  12  церквей 
обгорало;  потомъ  упоминается  сильный  пожаръ  каменныхъ,'ивътомъчисл'ЬСв.  Софш,сгор^Ьло  6  де- 
подъ  1326  годомъ;  такой  же  подъ  1329,  1339;  ревянныхъ;  въ  1414 — погор-^лъ  Неревск1й  конецъ, 
въ  1340  году  упоминается  объ  одномъ  и:гьсамыхъ  пять  деревянныхъ  церквей  сгор'Ьло,  8  каменпыхъ 
лютыхъ  пожаровъ;  между  прочимъ,  погор^лъ  Вла-  огор^ло;  въ  1419  погор-Ьло  два  конца  —  Славен- 
дычный  домъ  и  церковь  Св.  Софш,  изъ  которой  не  ск1й  и  Плотницк1й  съ  24  церквами:  въ  1424 — по- 
усп'Ьли  вынести  всЬхъ  иконъ;  Большой  мостъ  его-  гор1;ла  Торговая  сторона  и  Людинъ  конецъ  весь;  въ 
р-Ьлъ  весь  по  самую  воду;  всЬхъ  церквей  сгорЬло  1434 — погор1>ло  два  конца;  въ  1442 — было  т])!1 
43,  по  другимъ  изв'15СТ1ямъ — 50,  а  людей  погибло  сильныхъ  пожара  въ  одномъ  м'Ьсяц'Ь.Такимъобра- 
70  челов'Ькъ;  по  инымъ  изв'Ьст1Ямъ,  сгорЬло  48  зомъ,  въ  Новгород'^,  въ  описываемое  время,  прихо- 
церквей  деревянныхъ  и  упало  три  каменпыхъ.  Въ  дилось  по  одному  сильному  пожару  па  5  лЬтъ^ 
1342  году,  во  время  большого  пожара,  сгор1]ло  Подъ  1391  годомъ  встр^Ьчаемъ  въ  лЬтопнси  изв'Ь- 
три  церкви  и  много  зла  случилось:  люди  не  см^Ьли  ст1е  о  средстве,  которое  придумалп  Новгородцы 
жить  въ  город-Ь,  перебрались  на  поле,  а  иные  жи-  для  предупрежден1я  пожаровъ:  посл'Ь  большого  по- 
ли по  берегу  въ  судахъ, — весь  городъ  быль  въ  дни-  жара,  бывшаго  въ  этомъ  году,  они  взяли  у  Св.  Со- 
женш,  б-Ьгали  больше  пед'Ьли,  наконецъ  владыка  ф1и  съ  полатей  десять  тысячъ  серебра,  скоплен - 
съ  духовенствомъ  замыслили  постъ  и  ходили  со  ныхъ  владыкою  АлексЬемъ,  и  разделили  по  1,000 
крестами  по  моностырямъ  и  церквамъ.  Въ  1347  рублей  на  каждый  конецъ;  на  эти  деньги  поста- 
году  погор^Ьло  шесть  улицъ;въ  1348 — два  пожара:  вили  костры  каменные  по  об'Ь  стороны  острога  у 
во  второй  гор'Ьло  на  пяти  улицахъ,  сгор'Ьло  4  де-  всякой  улицы.  Во  Псков-Ь  упоминаются  десять  боль- 
ревянныхъ  церкви;  въ  1360 — погор15лъ  Подолъ  съ  шихъ  пожаровъ,  въ  Твери — семь,  два  въ  Смоленск1;,. 
Гончарскамъ  концомъ,  причемъ  сгор'Ьло  семь  де-  двавьТоржк-Ь  и  по  одному  въ  Нижнемъ,  Стариц'Ь, 
ревянныхъ  церквей;  въ  1368  году  былъ  пожаръ  Ростов'Ь,  Коломн1^,  Муром-Ь,  Корельскомъ  городк-Ь, 
злой,  по  выражен1ю  л^Ьтописца:  погор-Ьлъ  весь  Д-Ь-  Ор-Ьшк'Ь,  Молвотицахъ.  Что  касается  народонасс- 
тинецъ.  Владычный  дворъ,  церковь  Св.  Соф1и  ого-  лен1я  городовъ,  то  подъ  1230  годомъ  говорится^ 
рЬла,  часть  Неревскаго  конца  и  Плотницкчй  конецъ  что  въ  Смоленск^Ь  погибло  отъ  мору  32,000  чело- 
весь,  а  въ  сл'Ьдуюп].емъ  году  погор^Ьлъ  конецъ  Сла-  в-Ькъ;  въ  Новгород-Ь  въ  1390  году,  по  одному  ино- 
венсшй;черезъгодъ — новый  пожаръ:  погорЬлъ  весь  странному  изв'Ьст1Ю  (Кранца),  погибло  отъ  мору 
Подолъ  и  и-Ькоторьт  друг1Я  части  города; въ  1377  80,000  челов-Ькъ;  въ  Москв-Ь,  во  время  Тохтамы- 
году  сгорЬло  семь  церквей  деревянныхъ  и  огор'Ьло  шева  взят1Я,  по  однимъ  изв'Ьст1ямъ погибло  24,000- 
три  каменныхъ;  въ1379 — сгор'Ьло  8  улицъ  и  12  челов-Ькъ,  по  другимъ — вдвое  меньше, 
церквей;  въ  1384 — былъ  пожаръ  въ  Неревскомъ  Земельные  участки,  принадлежащ1е  къ  городу, 
конц'Ь,  сгор'Ьло  дв-Ь  церкви;  въ  сл'Ьдующемъ  году  назывались  его  волостями,  а  совокупность  всЬхъ 
сгор'Ьли  два  конца — 11лотницк1й и Славенск1й, весь  этихъ  участковъ  называлась  уЬздомъ;  назван1е 
торгъ;  каменныхъ  церквей  сгор'Ьло  26,  деревян-  уЬзда  происходить  отъ  способа  или  обряда  раз- 
ныхъ  6;  начался  пожаръ  въ  середу  утромъ,гор'Ьло  межеван1я,  который  назывался  разъ1>здо'мъ,  ме- 
весь  день  и  кочь  и  въ  четвергъ  все  утро;  людей  жевш.пкъ — разъ-Ьзжикомъ,  и.ти  за-Ьздникомъ, 
сгор'Ьло  70  челов'Ькт  Въ  1386  году  сгор'Ьлъ  ко-  межевать — разъ-Ьзжать;  сл'Ьдовательно,  все  что 
нецъ  Никитской  улицы;  въ  1388  году  погор'1;ла  было  приписано,  примежевано  къ  изв'Ьстному  м-Ь- 
Торговая  сторона, — сгор^Ьло  24  церкви  и  погибло  сту,  было  къ  нему  у-'Ьхано,  или  за-Ьхапо,  со- 
75  челов-Ькъ.  Въ  1391 — сгор'Ьло  8  деревянныхъ  ставляло  его  уЬздъ;  что  было  отписано,  не  при- 
церквей,  по  другиз1ъ изв'Ьст1ямъ — 15,  огор'Ьло  3  ка-  надлежало  къ  нему,  было  отъ'Ьхано,  составляло 
менныхъ,  по  другимъ  изв'Ьст1ям'ь — семь;  людей  по-  волости  отъ-Ьздныя.  Но  уЬздомъ  называлась  не 
гпбло  14  челов'Ькъ;  въ  томъ  же  м'Ьсяц'Ь  погор'Ьлъ  одна  совокупность  м-Ьстъ,  волостей,  принадлежав- 
весь  Людинъ  конецъ  съ  семью  деревянными  цер-  пшхъ  городу;  такое  же  назван1е  могла  носить 
квами  и  четырьмя  каменными;  въ  1394  году  пого-  и  совокупность  м^Ьстъ  пли  земель,  принадлежав- 
р'Ь.ть  Владычный  дворъ  съ  околоткомъ,  сгор'Ьло  2  шихъ  къ  изв'Ьстному  селу, — п  д-Ьйствптельно,  мы 
церкви  деревянныхъ  и  8  каменныхъ  сгорЬло;  въ  встр-Ьчаемь  село  съ  уЬздомъ ').  Въ  правительствен- 
1397 — погор'Ьлъ  берегъ:въ  1399 — былъ  пожаръ  въ  номъ  отнон1ен1и  уЬздъ  разд'Ьлялся  на  волости,  во- 
Плотницкомъ  КОНЦ'Ь,  Славенск1й  сгор'Ьлъ  весь,  ого-  лости — на  станы,  станы — на  околицы.  Населенныя 
Р'Ьло  22  каменныхъ  церкви,  сгор'Ьла  одна  деревян-  м'Ьста  въ  уЬзд'Ь  носили  различный  пазван1я:  встр'Ь- 
пая;  въ  1403  году  опять  погор-Ьла  часть  Плот-  чаемъ  городки,  слободы,  слободки,  села,  сельца, 
ницкаго  конца,  а  Славенск1й  сгор'Ьлъ  весь,  при-  деревни,  починки  села,  новоселки;  вст;>Ьчаемъ  села, 

чемъ  сгор'Ьло  15  каменныхъ  церквей;  по   другимъ 

изн'Ьст1ямъ, — каменныхъ  7,  а  деревянныхъ  дв-Ь;  въ  О  А'^ты  нстор.  I,  30:  «Далъ  есми  село  свое  Филипо- 

и05  году  два  пожара:  на  Яневон  улиц'Ь  сгор1^ло  ^^"1°  ^''^  У*^^^'^^  "?  '^'^  ^'Ь*^^?,  ^"^^^^^  ^'''''  "^  ''''''  ° 

,  -              •"                             у       тг          ^       ^           Г  ^,оеп  госпозки  великой  кпягини  Софьи;  а  оиа  возьыетъ  со 

Ь)ДВОровъ,  ПОТОМЪ  погор'Ьлъ  ЛЮДПНЪ  конецъ,  часть  ,.оГ1  пще-Ь,  съппвамп  и  съ  пожвями  со  всею  пашнею ч  См. 

Прусской  улицы,  часть  Д'Ьтинца,  сгорЬло  5   дере-  также  ря:;аиск1я  грамоты,  изд.  Ппскаревымъ,  Л:  2. 
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принадлсжатщ'я  къ  слободкамъ,  села  въ  слободахъ, 
деревни,  прииадлежащ1я  къ  селамъ,  къпочипкамъ. 
Изв^Ьстно,  какъ  обширна  была  волость  Новгорода- 
Велпкаго;  по  давно  утвердившемуся  вт^  нашей  наук'Ь 
ын1ипю,  11овгородск1Я  ВОЛОСТИ  изстарп  д'ЬлйЛись  на 
пять  большихъ  частей,  или  пятинъ,  которыя  со- 
ответствовали разд'Ьлеи1Ю  Новгорода  па  пять  кон- 
цовъ,  такъ  что  жители  каждой  пятины  в-Ьдались 
у  старосты  того  городскаго  конца,  къ  которому 
ихъ  пятина  принадлежала.  Объ  этомъ  прямо  и  ясно 
говоритъ  Герберштейнъ:  изъ  русскихъ  источниковъ, 
въ  жит1и  Св.  Саввы  Вишерскаго  читаемъ,  что  пре- 
подобный, им^Ья  нужду  въ  земл-Ь  для  построен1я 
монастыря,  посылалъ  для  испрошен1я  этой  земли 
въ  С  л  а  в  е  н  с  к  1  й  к  о  н  е  д  ъ.  Сохранились  даже  въ 
спискахъ  и  грамоты,  данныя  правлен1емъ  конца 
Вишерскому  монастырю  на  земли,  концу  принадле- 
жавш1я.  Зд'Ьсь  могутъ  возразить,  что  въ  означен- 
пыхъ  грамотахъ  д-Ьло  идетъ  не  о  пятинныхъ  отно- 
1пен1яхъ  къ  концу,  а  просто  о  земляхъ,  находив- 
шихся недалеко  отъ  Новгорода  (въ  7  верстахъ)  и 
принадлежавшихъ  Славенскому  концу.  Но  изв-Ьстио: 
что  области  пятипъ,  какъ,  наприм'Ьръ,  Обонеж- 
ской  (нъ  которой  находились  вишерск1я  земли), 
начинались  непосредственно  отъ  Новгорода;  что 
въОбонежской  пятин1к  были  погосты,  находивш1еся 
<!ще  ближе  къ  Новгороду,  ч^шъ  вишерск1Я  земли, 
напр.  Деревяницк1й,  Волотовсюй  О-  И  въ  описы- 

^)  Жит1е  Саввы  Вишерскаго,  иаписаипое  изв'Ьстеымъ 
Бахом1емъ  Логоеетомъ,  рукописное  въ  библ1от.  Уидолг- 
€каго.  Грамоты  сы.  въ  Истор.  Росс.  1ерар.  П1,  стр.  559. 
Существуетъ  п  иротнвное  ли-Ьн^е,  что  разд'Ьлец18  Новго- 
родской оОласти  Ба  пятиыы  принадлежитъ  поудв^йшему 
московскому  времечи  (Ходаковсши  въ  Русск.  истор.  сбор. 
т.  1,  кн.  3,  стр.  100;  Ыеволннъ—въ  Записк.  Русск,  Геогр. 
Общ.  кн.  У1П.  стр.  43исл'Ьд.).  Это  мп'Ьше  основывается 
на  томъ,  что  въ  источникахъ  Новгородской  истор1и  о  ия- 
типахъ  не  упоминается  раньше  московскаго  покорения.  Но 
мы  прежде  всего  спросимъ:  въ  поздн'Ьйшихъ  однородныхъ 
источникахъ  упоминаются  ли  пятины?  При  подобяаго  рода 
вогфосахъ  первое  Д'Ьло  смотр-Ьтк  па  однородность  всточни- 
ковъ,  а  не  см'Ьшивать  изв-Ьстш  л'Ьтописныхъ  съ  изв-Ьст^яыи, 
находящимися  въ  актахъ,  въ  писцовыхъ  книгахъ;  никакъ 
нельзя  при  р1)Шен)и  изв'Ьстнаго  вопроса  для  одной  эпохи 
нриводить  только  л-Ьтонисныя  изв-Ьстхи,  а  для  другой  писцо- 
ьыя  книги  и  акты,  на  нихъ  ссылаюпиеся.  Известно, 
что  ч1^мъ  древн-Ье  летопись  или  актъ,  т'Ьмъ  зам-Ьтп-Ье  въ 
ихъ  составителяхъ  любовь  употреблять  имена  народпыя 
в!1'};сто  именъ  государствъ,  имена  жителей  областей  вм'Ьсто 
иазвап1Я  самихъ  областей.  Л'Ьтописецъ  не  знаетъ  пи  Польши, 
ни  Еогем1и,  ни  И1вец1И,  знаетъ  только  Ляховъ,  Чеховъ, 
Свеевъ;  какъ  же  отъ  него  требовать,  чтобы  вм^^сто  Во- 
жанъ  ояъ  говори лъ:  Вотская  пятина?  Въ  другихъ  же 
приводимыхъ  л^тописныхъ  изв'Ьст1яхъ  мы  не  въ  прав-Ь 
ол:0дать  назван1я  пятинъ,  ибо  назван1я  заключали  бы  въ 
ссбФ.  большую  неопределенность,  напр.:  «И  совкунися  въ 
Новъгородъ  Еся  волость  новъгородская:  пльсковичи,  ладо- 
жаве,  кор-Ьла,  ижера,  вожане».  Наконецъ  зам15тимъ,  что 
сотня  не  есть  пятина,  вотская  земля  не  есть  вотская  пя- 
тина, сл-Ь,!,  тамъ,  гд'Ь  употребляются  эти  назван1я,  не 
должно  бы.:о  быть  упомянуто  слово:  пятина.  Что  Гербер- 
штейнъ ])азум'Ьлъ  пятины,  которыя  тянутъ  къ  концамъ, 
это  ясно:  «СЧтИаз  1аиз81тат  (11{шпе1п  1п  ^и^п^ие  раг1;е8 
(ИзЬчЬп^ат  ЬаЬеЬа!:  ^иа^ит  ^иае1^Ье^  рагз  а(1  виае  раг- 
118  таг18{;га1:ит  геГегеЬа!»:  изъ  которыхъ  каждая  часть 
"гянула  къ  начальству  своей  части! — Ходаковск1й  и  Кеп- 
леиъ    указали,    что    пятины   попадаются    и  въ  другихъ 


ваемое  время  видимъ,  что  князья  и  вообще  земле- 
владельцы стараются  увеличивать  народонаселен1е 
льготами,  которыя  они  даютъ  пришлымъ  лю- 
дямъ;  въ  княжен1е  Димитр1я  Донскаго  кащ)й-то 
Евсейка  вздумалъ  переселиться  изъ  Торжка  въ  ве- 
ликокняжескую вотчину,  на  Кострому,  и  велик1й 
князь  освободилъ  его  отъ  всЬхъ  податей,  кром'Ь 
оброка  по  5  куницъ  на  годъ;  кром'15  того,  приказалъ 
его  блюсти  дяд-Ь  своему,  Васил1ю Тысяцкому^).  При 
уступк^Ь  земельнаго  участка  монастырю  или  какому- 
нибудь  частному  лицу,  князья  обыкновенно  пом^- 
щаютъвъ  своихъ  жалованныхъ  грамотахъ  то  усло- 
в1е,  что  если  землевлад'Ьлецъ  населитъ  данный 
участокъ,  то  населен1е  освобождается  на  н-Ьсколь-- 
ко  л1Ьтъ  отъ  всЬхъ  податей  или  тягостей,  причемъ 
различаются  два  случая:  если  землевлад^Ьлецъ  пе- 
резоветъ  на  свой  участокъ  прежде  жившихъ  на 
немъ  людей,  старожилцевъ,  или  перезоветь  вы- 
ходцевъ  изъ  другихъ  княжествъ,  инокняжен- 
цевъ;  для  посл'Ьдцихъ  льготъбыло  больше, — да- 
валась имъ  свобода  отъ  всЬхъ  податей  на  двойное 
количество  лЬтъ,  въ  сравнен1и  съ  первыми, — обы- 
кновенно на  десять  л'Ьтъ  вм1^сто  пяти.  Въ  случа-Ь 
усп'Ьшнаго  заселен1я  даннаго  участка,  землевлад'Ь- 
лецъ получалъ  новыя  льготы,  новыя  награды; 
такъ,  наприм'Ьръ,  монахи  Кириллова  монастыря  за 
то,  что  полученную  ими  пустошь  распахали,  лю- 
дей собрали,  сельцо  и  деревни  наряди  ли,  получили 
отъ  великаго  князя  Васил1я  Васильевича  льготу: 
никому  изъ  чиновниковъ  не  вел'Ьно  было  ездить 
на  это  сельцо  и  деревни  и  останавливаться  въ  нихъ, 
брать  кормы,  проводниковъ,  подводы  ^).  Условхя, 
на  которыхъ  пришлые  люди  поселялись  на  пустыхъ 
участкахъ,  разумеется,  завис^Ьли  отъ  взаимнаго 
соглашен1я  ихъ  съ  землевладельцами;  они  могли 
обработывать  землю  за  изв-Ьстную  плату  отъ  вла- 
д-Ьльца,  по  найму, — и  назывались  наймитами; 
могли  пользоваться  землею,  уплачивая  влад'Ьльцу 
ея  половину  собираемыхъ  произведен1й,— почему  на- 
зывались половниками, третьпроизведешй,  -почему 
назывались  третниками;  крестьянинъ,  запявш1й 
при  поселен1и  деньги  у  землевлад'Ьльца,  назывался 
серебря  НИКОМ  ъ;  наконецъ  встр'Ьчаемъ  назваше 
рядовыхъ  людей, — отъ  какого-нибудь,  намъ  не- 
изв^Ьстнаго,  ряда  или  договора.  Мы  видимъ  изъ 
княжескихъ  грамотъ,  что  эти  люди  переходили  съ 
одной  земли  на  другую,  изъ  одного  княжества  въ 
другое,  перезывалпсь;  понятно,  что  самыя  льготы, 
которыя  они  получали  при  засе.11ен1и  пустыхъ  участ- 
ковъ,  побуждали  ихъ  къ  переходамъ,  ибо,  живя  на 
одномъ  м'Ьст'Ь,  по  истечен1и  изв'Ьстнаго  срока,  на- 


ы1.стахъ  (Зап.  Геогр.  Общ.  УШ,  43);  въ  одномъ  актЬ 
1738  года  (Врем.  Моск.  Истор.  Общ.  кн.  17,  стр.  17 
см-Ьси)  указываются  пятины  нилсегородской  епарх1и,  и  мы 
думаемъ,  что  всЬ  эти  пятины  (кром'Ь  новгородскыхъ)  про- 
изошли всл15дств1е  церковнаго  раздФаентя  на  десятины, 
откуда  десятипппки  или  десятильники;  называется  же 
Устгогъ  десятиною  Ростовскаго  арх!епископа. 

*)  Дополн.  къ  акт.  исторнч.  I,  .Л»  8. 

з]  Акты  истор.  I,  №  13,  36,  25,  28;  Дополн.  къ  акт. 
всгор.  I,  №  197.  Акты  Арх.  Эксп.  I,  №  18,  39,  44,  37. 
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лрим'Ьръ  десяти  .тЬтъ,  опи  лишались  льготъ,  и  и\1ъ 
«ыгодпо  было  перейти  на  другое  мЬсто,  заселивъ 
которое  опи  получали  опять  льготы.  Вирочемъ,  ви- 
дпмъ  уже  ограничеи1е  произвольпаго  перехода  с  и- 
ротъ,  или  хрестьянъ  (такъ  называлось  тогда 
сельское  пародонаселен1е)  опред'Ьлсп1емъ  срока  для 
пего;  сирота  могъ  оставлять  землю,  отказы- 
ваться, только  осенью,  по  окончап1и  полевыхъ 
Р'аботъ,  именно  -  за  дв-Ь  нед'Ьли  до  Юрьева  дня  и 
нед'Ьлю  спустя  посл'Ь  Юрьева  дня  осенняго,  прп- 
чсиъ  серебряники  должны  были  заплатить  свое  се- 
ребро ).  Потомъ  видимъ  занрещен1е  перехода  или 
.перезыва  крестьянъ  въ  вид-Ь  льготы  для  изв1>ст- 
паго  землевлад'Ьльда:  такъ,  наприм'Ьръ,  велик1й 
князь  Васпл1й  Васильевичъ  пол^аловалъ  игумена 
Троицкаго  Серг1ева  монастыря  и  брат1ю,  запретивъ 
переходъ  крестьянамъ-старожилцамъ  изъ  мона- 
стыре каго  села  ПрмсЬкъ  и  деревень,  къ  нему  прп- 
надлежащихъ  О-  Дальн-Ьйшимь  ограничен1емъ  бы- 
ло запрещен1е  земевлад'Ьльцамъ,  которыхъ  земли 
были  освобождены  отъ  общаго  княжескаго  суда  и 
пошлинъ,  принимать  къ  себ'Ь  тяглыхъ  волостныхъ 
людей,  тянувшихъ  судомъ  и  пошлинами  къ  князю; 
они  должны  были  довольствоваться  только  пере- 
зывомъ  инокняженцевъ;  такъ,  Тоаннъ  Калита  за- 
претилъ  Юрьевскому  архимандриту  принимать  на 
спои  земли  тяглыхъ  волоцкихъ  людей  и  выходцевъ 
плъ  Московскаго  княжества;  такъ,  велик1й  князь 
Васил1й  Димитр1евичъ  постановилъ  это  услов1е  при 
иозволен1'и  митрополиту  Фот1Ю  купить  деревню  въ 
волости  Талш'Ь  ^).  Наконецъ,  иногда  князь  не  только 
иозволялъ  изв'Ьстному  землевлад'Ьльцу  не  отпу- 
скать отъ  себя  крестьянъ,  но  давалъ  право  воз- 
враш;ать  и  т'Ьхъ,  которые  прежде  вышли:  такъ, 
В15лик1й  князь  Васил1й  Васильевичъ  далъ  это  право 
игумену  Троицкаго  Серг1ева  монастыря  относи- 
тельно людей,  вышедшихъ  изъ  мопастырскихъ  селъ 
въ  Углицкомъ  у'Ьзд'Ь  ^).  Что  же  касается  отноше- 
Н1'й  переходнаго  ссльскаго  народонаселен1я  къ  зе- 
млевлад'Ьльцамъ,  то  мы  знаемъ,  что  пЬкоторымъ  изъ 
посл'Ьднихъ  князья  жаловали  право  суда  надъ  по- 
селенными па  ихъ  земляхъ  людьми,  кром-Ь  душе- 
губства и  суда  см-Ьсиаго:  въ  посл'Ьднемъ  случа-Ь 
землевлад-^Ьльцы  эти  судили  вм-Ьст-Ь  съ  наместни- 
ками и  волостелями  княжескими  или  ихъ  Т1уиамп; 


<)  Акти  Лрх.  Эксп.  I,  №  48. 

^)  Акти  истор.  I,  Лг  59:  «Также  есмь  нгумепа  съ 
б1'атьою  иолсаловалъ;  котораго  ихъ  хрестьянияа  изъ  того 
села  п  и;гь  деревень  кто  къ  соб-Ь  откажетъ,  а  ихъ  старо- 
йхплца,  и  язъ  киязь  велики  тЬхъ  крестьяиъ  изъ  ПрнсЬкъ 
п  1];гь  деревевь  ие  вел'Ьлъ  выпущати  пп  къ  кому». 

^)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  .Ла  4  п  20. 

*)  Тамъ  же,  Л»  64:  «Которые  люди  отъ  иихъ  вышли 
изъ  ихъ  селъ  въ  мои  села  в.  к.  пли  въ  мои  села  в. 
киягипи,  и  въ  боярск1в  села,  сего  лЬта,  пе  хотя  'Ьхати 
па  мою  службу,  в.  князя  къ  берегу,  и  язъ  князь  в.  ио- 
жаловалъ  игумена  Васьяна  съ  (ратьею,  вел^Ьлъ  семи  т4 
люди  вывести  опять  пазадъ;  а  которые  люди  жпвутъ  въ 
ихъ  селахъ  и  пын-Ьче,  и  язъ  к.  в.  гЬхъ  людей  не  велЬлъ 
11уи1ати  прочь;  а  надоб'Ь  будетъ  приставъ  посельскочу  мо- 
пастырьскому,  и  онъ  емлетъ  пристава  моего  у  памЬствика 
Углоцкаго  на  т-Ь  люди,  которые  отъ  нпхъ  вышли». 


иногда  жаловалось  право  суда,  кром^  душегубства, 
разбоя  и  татьбы  съ  поличнымъ  '). 

Но  подл'Ь  этого  переходнаго  сельскаго  народо- 
населен1я  мы  видимъ  народонаселен1е  несвободное, 
принадлежащее  землевлад'Ьльдамъ;  такъ,  въ  жало- 
ваниыхъ  грамотахъ  землевладЬльцамъ  отличаются 
люди,  купленные  ими,  отъ  т^хъ,  кого  они  перезо- 
вутъ,  или  старожилцы  и  пришлые  люди  отли- 
чаются отъ  окупленныхъ  ^).  Князья  въ  своихъ  до- 
говорахъ  отличаютъ  холопей  своихъ  отъ  сельчанъ  О, 
говорятъ  о  своихъ  бортнпкахъ  и  оброчникахъ  ку- 
пленныхъ,  о  людяхъ  купленныхъ,  о  людяхъ  д'Ьло- 
выхъ,  которыхъ  они  прикупили  или  за  вину  взяли 
себЬ,  о  людяхъ  полныхъ  (рожденныхъ  въ  холоп- 
стп'Ь),  купленныхъ  грамотныхъ  (отдавшихся  до- 
бровольно въ  холопство  по  кабальпымъ  грамотамъ). 
Изъ  зависимыхъ  людей  упоминаются  также  за- 
кладни,  или  закладпики,  которые,  на  извЬстныхъ 
услов1Яхъ,  за  ложились  за  другого:  та^п,  какъ 
главнымъ  побужден1емъ  къ  закладничеству  было 
желан1е  освободиться  отъ  повинностей,  лежавшихъ 
на  свободномъ  и  самостоятельномъ  челов1Ьк'Ь,  то 
князья  и  условливаются  не  держать  закладней  въ 
городе  (Москв'Ь).  Такимъ  образомъ,  мы  должны  от- 
личать, въ  описываемое  время,  людей  свободныхъ 
и  самостоятельныхъ,  людей  несамостоятельныхъ 
(каковы  были  закладни),  и  наконецъ  людей  несво- 
бодныхъ,  которые  могли  быть  в1Ьчно  или  временно 
несвободны,  смотря  по  тому,  родились  ли  они  въ 
несвободномъ  состоян1и,  были  куплены,  попались 
въ  пл'Ьнъ,  или  отдались  добровольно  въ  холопство 
на  ограниченное  число  л-Ьтъ.  Для  первыхъ  встр-Ь- 
чаемъ  назван1е  людей  по  лныхъ— ч  еля  ди 
дерповатой;  выражен1е:  послатьнаотхо- 
ж  у  ю — значило  освободить  подобныхъ  людей.  Зам"]^- 
чательно,  что  вм'Ьсто  ч  е  л  о  в  'Ь  к  ъ  вольный  го- 
ворилось: „челов^къ  великаго  князя^'  ^).  Что  ка- 
сается положен1я  холопа,  то  Новгородцы  въ  сво 
ихъ  договорахъ  требуютъ,  чтобы  доносъ  холопа 
или  раба  на  господина  не  им-Ьлъ  силы  и  чтобы 
судьи  не  судили  холопа  и  половника  безъ  госпо- 
даря. Говоря  о  разныхъ  слояхъ  народонаселешя 
въ  древней  Руси,  мы  не  можемъ  обойти  вопросъ  о 
то.мъ:  кто  и  какъ  могъ  владеть  земельною  соб- 
ственност1ю?  Кром-Ь  людей  служилыхъ  и  духовен- 
ства, въ  чпсл1Ь  землевлад'Ьльцевъ  видимъ  и  гостей: 
подъ  1371  годомънаходимъ  изв'Ьст1е,  чтовъЫиж- 
немъ-Новгород'Ь  былъ  гость  Тарасъ  Петровъ,  кото- 
рый выкупилъ  изъ  пл'Ьна  своею  казной  множество 
всякнхъ  чиновъ  людей  и  купилъ  себ-Ь  вотчины  у 
великаго  князя,  шесть  селъ  за  р'Ькою  Кудьмою. 
Но  значеп1е  гостя  въ  л'Ьтоппси  не  опред-Ьлено: 
иногда  „гости"  употребляются  вообще  въ  смыслЬ 
торговыхъ  людей,  купцов'ь,  иногда — въ  зпачен1я 
лучшихъ,  богат-Ьйшихъ  купцовъ:въ  новгородскихъ 


5)  Тамъ  же,  .^  44,  46. 

^)  Акты  истор.   I,  Л»  28.  Акты  Арх.  Эксп.  I,  ?е  374. 
^)  С.  г.  г.  и  д.  1,  .^  33. 

'^)  Тамъ  же,  ."^  21,  24,  25.  Акты  истор.  I,  .Л»    255; 
Акты  юрид.,  стр.  430,  434. 
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памятппкахъ  гости  не  состактяють  особаго  раз- 
ряда,— возд'Ь  видимъ  только  купцовъ.  Но  есте- 
ственно, что  только  6огат'Ьйш1е  купцы,  гости, 
могли  пр1обр'Ьтать  земельную  собственность,  ибо 
они  одни  только,  по  свои.мъ  средствамъ,  могли,  не 
оставляя  торговли,  заниматься  и  сельскимъхозяй- 
ствомъ,  тогда  какъ  купцы  незначительные  не  были 
въ  состоян1и  въ  одно  время  и  торговать  въ  лавк'Ь, 
и  жить  въ  сел-Ь.  Кром'Ь  того,  столкновен1е  госу- 
дарствен ныхъ  интересовъ  должно  было  уже  въ 
описываемое  время  вести  къ  тому,  что  купцамъ 
нельзя  было  влад'Ьть  земельною  собственност1ю, 
ибо  всяк1й  землевлад'Ьлецъ  долженъ  былъ  служить 
государству,  а  купецъ  былъ  челов'Ькъ  данный, 
плативш1й  въ  казну  деньги  съ  своего  промысла. 
Ксли  купецъ  становился  землевлад'Ьльцемъ,  тоонъ, 
относительно  государственныхъ  требован1й,  дол- 
;ке11ъ  былъ  совм'Ьщать  въ  себ^  два  характера:  че- 
лов^Ька  служилаго  и  человека  даннаго;  но  по- 
нятно, что  онъ  не  могъ  удовлетворить  вм'Ьст'Ь 
этимъ  двумъ  требован1ЯМъ;  мало  того,  мы  вид'Ьли, 
что,  по  финансовымъ  требован1ямъ,  онъ  не  могъ 
бросить  торга  и  перейти  въ  служилые  люди,  ибо 
князья  клялись  другъ  другу  не  принимать  къ 
себ-Ь  въ  службу  торговыхъ  людей.  Вс1>  землевла- 
Л'Ьльцы  необходимо  должны  были  перейти  въ  слу- 
жилые люди,  ибо  государство  не  хот'Ьло  между  слу- 
жилыми и  промышленными  людьми  признавать  ни- 
какого другого  разряда;  та[:ъ,  посл-Ь,  по  Уложеп1ю, 
д-Ьти  неслужилыхъ  отцовъ,  купивнпе  вотчины, 
должны  были  записаться  въ  царскую  службу;  въ 
противномъ  случать  вотчины  отбирались  у  нихъ  въ 
казну.  Класса  землевлад^Ьльцевъ,  живуга,ихъ  на 
сноихъ  земляхъ.  не  могло  образоваться  въ  описы- 
ваемое времЯ;  ибо  и  теперь,  какъ  прежде,  продол- 
л^алась  постоянная  колонизащя  с^^веро-восточныхъ 
пространствъ,  постоянное  переселеи1е,  брожен1е; 
земледельцу  невыгодно  было  оставаться  долго  на 
одномъ  м^Ьст'Ь  по  самому  качеству  почвы  на  сЬ- 
веро-восток'Ь,  которая  нигд'Ь  не  об'Ьщала  продол - 
жительнаго  плодород1я:  чрезъ  н'Ьсколько  времени 
послЬ  перваго  занят1Я,  посл-Ь  выжиги  лЬса,  тре- 
бовала уже  больнп1хъ  трудовъ,  и  земледельцу  вы- 
годно было  оставлять  ее  и  переходить  на  новую 
почву.  Кром'Ь  того,  во  все  продолженхе  древней 
русской  пстор1и,  мы  видимъ  стремлеше  мен'Ье  бо- 
гатыхъ,  мен^е  значительныхъ  людей  заклад  ы- 
ваться  за  людей  болке  богатыхъ,  бол'Ье  значи- 
тельныхъ, пользующихся  особенными  правами,  что- 
бы подъ  ихъ  покровительствомъ  найти  облегчен1е 
отъ  повинностей  и  безопасность.  Стремлен1е  это  мы 
видимъ  и  въ  другихъ  европейскихъ  государствахъ 
въ  среди  1е  в-Ька;  оно  естественно  въ  ново  рож ден- 
ныхъ  обществахъ,  при  отсутств1и  безопасности, 
когда  правите.дьство,  законы  еще  не  такъ  сильны, 
чтобъ  дать  покровительство, безопасность  всЬмъчле- 
намъ  общества.  Такимъ  образомъ,  выгодно  было  зе- 
млед'Ьльцамъ  переходить  на  земли  богатыхъ  и  знат- 
ныхъ  землевлад'Ьльцевъ,  арх1ерее15ъ,  монастырей, 
вельможъ,  ибо,  кром'Ь   вьпиеуиомяпутыхъ   льготъ 


при  первомъ  поселен1и,  поселенцы  пользовались 
еще  льготами,  заключавшимися  въ  разныхъ  пра- 
вахъ,  который  имЬли  т-Ь  или  друг1е  землевлад'Ьльцы, 
а  главное — пользовались  покровительствомъ  силь- 
ныхъ  людей.  При  обращен1и  вниман1я  на  отличи- 
тельную черту  нашей  древней  истор1и,  на  колони- 
зац1ю  страны,  легко  р'Ьшается  вопросъ  о  томъ, 
какъ  произошла  поземельная  собственность  и  раз- 
личные ея  виды.  Какъ  только  Северо-Восточная 
Русь  выступаетъ  на  историческую  сцену,  такъ  мы 
видимъ  въ  ней  сильную  колонизац1ю,  происходя- 
щую подъ  покровительствомъ  князей;  если  бы  мы 
даже  не  им-Ьли  опред-Ьлительныхъ  изн'Ьст1й  объ  этой 
колонизац1и,  то  мы  необходимо  должны  были  бы 
предположить  ее,  ибо  истор1и  застаетъ  Северо- 
Восточную  Русь  Финскою  страной,  а  потомъ  видимъ 
ее  Славянскою;  следовательно,  допустивъ  даже,  чта 
финское  народонаселен1е  не  исчезало,  но  ославяни- 
валось,  мы  должны  допустить  сильную  славянскую 
колонизац1Ю.  Но  эта  колонизащя  происходила  т 
въ  доисторичесшя  времена,  когда  „живяху  кождо 
съ  родомъ  своимъ  на  своихъ  местахъ":  она  про- 
исходила на  памяти  истор1и,  когда  Северо-Восточ- 
ная Русь  составляла  уже  определенную  область, 
княжество,  где  владела  известная  лин1я  княже- 
ская; след.  колонизащя  не  могла  происходить  безъ 
ведома  и  вл1ян1Я  извести аго  правительства.  Ро- 
стовъ  Велик1й  существовалъ  до  призван1Я  князей; 
ему  принадлежала  обширная,  малонаселенная,  но 
определенная  область.  Для  потомковъ  первыхъ 
иасельниковъ,  городскихъ  и  сельскихъ,  земля  на- 
ходится въ  общемъ  владен]'и;  на  это  указываетъ 
обычный  способъ  владен1я  землями,  принадлежав- 
шими общинамъ  городскимъ  и  сельскимъ.  Но 
остаются  обширныя  ненаселенныя  пространства,  ни- 
кому не  принадлежащ1я,  т.-е.принадлежащ1я  городу 
Ростову,  а  въ  Ростове  находится  высшее  прави- 
тельственное лицо,  князь,  который  управляетъ  всею 
областью  посредствомъ  своихъ  чиновниковъ,  воло- 
стелей; след.  никакая  дальнейшая  перемена,  ни- 
какая новыя  права  и  отношен1я  не  могутъ  произойти 
безъ  ведома,  безъ  распоряжен1я  княжескаго;  по- 
ложпмъ,  что  сначала  князь  распоряжается  въ  об- 
ласти не  безъ  ведома  и  участ1я  старшаго  города, 
но  конечно  мы  не  имеемъ  никакого  права  думать, 
чтобы  после  Андрея  Боголюбскаго  и  Всеволода 
III  князья  распоряжались  че^^гь  бы  то  ни  было 
съ  ведома  и  соглас1я  Ростовце  въ.  Прежде  всего 
князья  могли  распоряжаться  землею,  принадле- 
жащею ихъ  волости,  отдавая  ее  въ  полное  владен1е 
членамъ  своей  дружины,  съ  правомъ  населять  ее 
всякаго  рода  людьми,  вольными  и  невольными; 
могли  распоряжаться  землею,^  лтдавая  ее  духо- 
венству; наконецъ  могли  продавать  ее  богатымъ 
купцамъ  или  гостямъ,  подобнымъ  вышеупомяну- 
тому Тарасу  Петрову,  которые  имели  возможность 
населить  купленную  землю:  вотъ  разные  виды  про- 
псхожден1Я  частной  земельной  собственности,  вот- 
чинъ.  Но,  съ  одной  стороны,  мы  видели,  что  для 
жителей  городовъ  и  селъ  существовала  исконная 
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привычка  смотр'Ьть  на  земли,  принадлсжавшш  ихъ  тарскаго  царевича  Мустафы;  они  пришли  воору- 
городамъ  и  селамъ,  какъ  на  общее  достояихе;  земля  жсиные  сулидами,  рогатинами  и  саблями  ^). 
принадлежала  общин-Ь,  а  не  отд'Ьльиымъ  члепамт/  Мы  вид-Ьли  старан1е  кпязей  умножать  народона- 
ея;  когда  же  община  потеряла  свое  самостоя-  селенхе  въ  свопхъ  княжествахъ;  теперь  обратимъ 
тельное  значен1е  передъ  княземъ,  то  земля  есте-  вниман1е  на  обстоятельства,  препятствовавшхя  этому 
ствеппо  стала  государевою;  съ  другой  стороны, земли  умпожепш,  на  б'1;дств1я  полптичсс?:1я  (войны  междо- 
оставалось  все  еще  много;  какъ  частные  люди,  усобныя  и  вн'Ь1нн1я)  и  физнческ1'я  (голодъ,  моръ  и 
землевладельцы  старались  населить  принадлежав-  друг1я).  Мы  вид^Ьли  на  с-Ьвер-Ь  въ  описываемое  время 
нп'е  имъ  участки,  перезывая  къ  себ^  отовсюду  земле-  90  усобицъ,  въ  продолженхи  которыхъ  Владим1р- 
д-Ьльцевъ,  такъ  точно  старалось  и  правительство  екая  область  (съ  Переяславлемъ,  Костромою  и  Га- 
0  населец1И  остававшихся  у  него  пустыхъ  земель,  личемъ)  терп-Ьта  16  разъ.  Новгородская  15,  По- 
являлись насельники,  землед-^льцы,  и  принимались  сковская  14,  Тверская  13,  Смоленская,  Рязанскал 
съ  радост1*ю:  но  какимъ  же  образомъ  они  селились?  и  Двинская — по  9  разъ,  СЬверская  и  Сузлальско- 
Они  пе  покупали  земель  у  правительства,  ибо,  во-  Нижегородская  по  4,  Ярославско-Ростовская  3, 
первыхъ,  имъ  не  было  никакой  выгоды  покупать,  Вятская  2,  Псковская  1:такимъ  образомъ,  Влади- 
когда  они  могли  пользоваться  землею  безъ  покупки,  морская  область,  бол^е  другпхъ  терп'Ьвшая  отъ  усо- 
и  потомъ,  найдя  землю  неудобною,  переселяться  па  бицъ,  подвергалась  опустошенхямъ  по  одному  разу 
новыя  м'Ьста,  Если  подобные  поселенцы  оставались  почти  въ  15  л'Ьтъ;  относительно  же  всей  Северной 
долго  на  запятыхъ  ими  участкахъ,то,  разум']Ьется,  Росс1и  придется  по  одной  войн-Ь  слишкомъ  на  два 
эти  участки  переходили  къ  ихъ  д'Ьтямъ,  безо  вся-  года.  Опустошен1ямъ  отъ  вн'Ьшцихъ  враговъ  Нов- 
кихъ  новыхъ  формъ  и  сд'Ьлокъ;  но  ясно,  что  какъ  городская  область  подвергалась  29  разъ,  Псков- 
у  правительства,  такъ  и  у  насельниковъ  сохраня-  екая  24,  Рязанская  17,  Московская  14,  Владим1р- 
лось  вполн'Ь  сознап1е,  что  занятый  послЬдними  екая  и  Нижегородская  по  11,  С^верская  8,  Смо- 
земли  не  составляютъ  ихъ  полной  собственности,  ленская  и  Тверская — по  семи,  Ярославско-Ростов- 
не  суть  ихъ  вотчины,  пе  пожалованы  имъ  за  служ-  екая  4;  Вятская  1;  слЬдоватсльно  Новгородская 
бу,  не  куплены  ими,  но  уступлены  только  въ  ноль-  область,  бол1;е  другпхъ  повядпиоиу  терп'Ьвшая  отъ 
зован1е,  хотя  правительству  и  выгодно,  чтобъ  это  вн'Ьшнихъ  войнъ,  подвергалась  пепр1*ятельскнмъ 
продолжалось  какъ  можно  дол'Ье,  переходило  пзъ  нашеств1ямъ  по  одному  разу  на  8  .л'Ьтъ.  Круглое 
рода  въ  родъ.  Вотъ  происхождете  такъ  называе-  число  непр1ятельскихъ  нашеств1й  будетъ  133;  изъ 
мыхъ  черныхъ,  или  государственныхъ  земель,  этого  числа  на  долю  татарскихъ  опустошен1й  пря- 
Что  сказано  о  селахъ,  то  должно  быть  прим-Ьнено  ходится  48,  считая  всЬ  изв-Ьстхл  о  тирачствахъ 
и  къ  городамъ,  ибо  города  населялись  точно  такъ  баскаковъ  въ  разныхъ  городахъ;  прпложнвъ  къ 
же,  какъ  села.  Изв'Ьстныйпромышленпикъ  селился  числу  опустошен1й  отъ  вн'Ьшнихъ  враговъ  число 
въ  город-Ь,  на  отведенной  ему  отъ  правительства  опустошен1Й  отъ  усобицъ,  получимъ  232,  слЬдо- 
земл-Ь,  ставилъ  дворъ,  оставлялъэту  землю  и  дворъ  вательно  придется  по  опустошенш  почти  на  каж- 
въ  наследство  д-Ьтямъ,  псредавалъ  ихъ  за  деньги,  дый  годъ.  Но  понятно,  что  на  этихъ  одн'Ьхъ  циф- 
продавалъ  другому  подобному  себ^  лицу, — прави-  рахъ  нельзя  основать  никакихъвыводовъ;  такъ,  на- 
тельство  не  вступалось,  лишь  бы  только  эта  чер-  прим^ръ.  Новгородская  и  Псковская  области  тер- 
ная  земля  не  сд'Ьлалась  б-Ьлою,  не  перешла  бы  къ  п^ли  больше  всЬхъ  другпхъ  отъ  нашеств1й  вн-Ьш- 
кому-нибудь  въ  вид'Ь  полной  частной  собственности:  нихъ враговъ,  и,  несмотря  на  то,  Новгородъ  и  Псковъ 
отсюда  всЬ  изв-Ьстныи  распоряжсн1я  о  непокупк'Ь  оставались  самыми  богатыми  городами  во  всей  С'Ь- 
земель  черныхъ  людей,  т.-е.  о  неперевод'!]  собствен-  верной  Росс1и,  ибо  Псковъ  во  все  это  время  былъ 
ности  государственной  въ  частную.  только  разъ  во  власти  враговъ,  которые,  впрочемъ, 

Кром'Ь  повинностей, означенныхъ  выше  въ  стать-Ь  какъ  видно,  не  причинили  ему  большого  вреда;  Нов- 

0   доходахъ  княжескихъ,   въ   описываемое  время  городъжениразу  не  доставался  въ  руки  непрхятелю; 

встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1я  о  другпхъ  обязанностяхъ  сель-  большая  часть  нашеств1й  н'Ьмецкихъ,  шведскихъ  и 

скагонародонаселен[я:наприм'Ьръ,обязацностяхъ —  литовскихъ,  отъ  которыхъ  терп'Ьли  Новгородъ  и 

городъ  д'Ьлать,  дворъ  княжой  и  волостелпнъ  ста-  Псковъ,  ограничивались  пограничными  волостями 

вить,  коня  кпяжаго  кормить,  сЬно  косить,  на  охоту  ихъ  и  нисколько  не  могутъ  идти  въ  сравненхе  съна- 

ходить   по   приказанио  ловчихъ  княжескихъ  (на  шеств1емъ  Батыя,  съ  двукратнымътатарскпмъопу- 

медв-Ьдя  и  на  лося),  давать  кормъ,  подводы  и  про-  стошенхемъ  во  время  усобицъ  между  сыновьяия  Нев- 

водниковъ  князю,  воеводамъ,  намЬстнпкамъ,  воло-  скаго,съ  опустошен1емъ  Тверской  области  Татарами  и 

стелямъ,  т1унамъ  и  всякаго   рода  чиновннкамъ  и  Калитою,    съ   иашеств1емъ    Тохтамыша,    Едигея. 

посланцамъ  княжескихъ  Такъ  же  обманчивы  приведенныя  цифры  и  относн- 

Кром'Ь  означенныхъ  слоевъ  народонаселен1я,  въ  тельно   восточныхъ    областей;   такъ,   наприм']Ьръ, 

первый  разъ,  въ  описываемие   время,   именно  въ  цифры  показываютъ,    что  Московское  княжества 

конц'Ь  первой  половины  ХУ  в'Ька,  встр'Ьчаемъ  на-  подвергалось  б5льшш1ъ  опустошеп1ямъ,  чЬмъ  кп.1- 

зваи1е  козаковъ  рязанскихъ,  которые  пришли  на : 

помощь  къ  Рязанцамъ  и  Москвичамъ  протпнъ  т:1-  ^)  Нпков.  У,  102. 

и  1)14)1  Госс1и    т.  IV*.   к.1    ^  иО 
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жество  Тверское;  но  разсмотр1ш1е  другихъ  обстоя-  встало  другое  зло:  начали  зажигать  домы  люден 
тсльствъ,  и  именно  —  когда  и  какого  рода  опусто-  добрыхъ,  у  которыхъ  чуяли  рожь,  и  грабили  им^^- 
111ен1*ямъ  подвергались  оба  соперн11чествующ1я  кня-  Н1'е  ихъ;  между  родными  пе  было  жалости,  сосЬдъ 
жества,  совершенно  изм-Ьняетъ  д^Ьло:  Тверское  кня-  сосЬду  не  хот-Ьлъ  отломить  куска  хл-Ьба;  отцы  и 
жество  подверглось  страшному  опустошс1П1о  въ-ко-  матери  отдавали  дЬтей  своихъ  изъ  хл-Ьба  въ  раб- 
нецъ  отъ  Татаръ  и  Калиты  при  княз-Ь  Александр'Ь  ство  купцамъ  иноземнымъ;  по  улицамъ  скорбь  прг 
Михайлович-Ь;  потомъ,  пе  усп^Ьло  оно  оправиться  вид'Ь  труповъ,  лежащихъ  безъ  погребен1я:  дома 
отъ  этого  б'Ьдств1Я,  начинаются  усобицы  княжеск1я,  тоска  при  вид'Ь  д-Ьтей,  плачуш;ихъ  по  хл'Ьб'1>,  или 
заставляюш.1я  народъ  выселяться  изъ  родиыхъпре-  умираюш.ихъ  съ  голоду;  ц-Ьпы  возвысились  нако- 
Д'Ьловъ  въ  друг1я  княжества,  тогда  какъ  Москва  нецъ  дотого,  что  четвертую  часть  кади  ржи  на- 
не  терпитъ  опустошеи1й  отъ  ви^Ьшнихъ  враговъ  отъ  чали  покупать  по  гривн-Ь  серебра.  Арххепископъ 
Калиты  доДонскаго,  а  усобицы  начинаются  въ  ней  Спиридонъ  поставилъ  скудельницу  и  приставилъ 
только  въкняжен1е  Васил1я  Васильевича,  когда  оиа  человека  добраго  и  смиреннаго,  именемъ  Станпла, 
уже  воспользовалась  временемъ  отдыха  и  взяла  возить  въ  нее  мертвецовъ  на  лошади  со  всего  го- 
окончательно  всрхъ  падъ  вс^Ьми  другими  княже-  рода;  Станилъ  возилъ  ц-Ьлый  день  безпрестаино,  и 
ствами.  Цифры  показываютъ,  что  бол'Ье  частымъ  навозилъ  3,030  труповъ;  скудельница  наполнилась; 
нападен1ямъ  вн'Ьшнихъ  враговъ  подвергались  погра-  поставили  еш;е  другую,  и  наклали  3,500  труповъ" . 
ничныя  области  на  юго-востоке;  и  сЬверо-запад'Ь —  11сковск1й  л-Ьтописецъ  разсказываетъ  объэтомъ  го- 
Рязанская,  Новгородская  и  Псковская:  Рязанская —  лод^Ь  у  себя  въ  т^^хъ  же  чсртахъ;  его  особенно  по- 
отъ  Татаръ,  Новгородская  и  Псковская — отъ  разило  то,  что  въ  Великий  постъ  люди  ^ли  конину; 
ПГведовъ,  Н'Ьмцевъ  и  Литвы, — и  числовое  больший-  „Написалъ  бы  еще  кой  о  чемъ  похуже,  да  и  такъ 
ство  остается  па  стороне  с-Ьверо  -  западныхъ  гра-  уже  горько" ,  оканчиваетъ  онъ  свой  разсказъ.  Въ 
ницъ.  Но  мы  зам-Ьтили,  что  нашеств1й  шведскихъ  Смолеиск^Ь  выстроено  было  четыре  скудел ьниць!, 
и  н'Ьмецкихъ  нельзя  сравнивать  съ  татарскими;  въ  которыхъ  было  положено  32,000  труповъ.  Въ 
съ  другой  стороны,  не  должно  преувеличивать  и  1251  году  пош.1и  дожди  въ  Новгородской  области, 
вреда,  который  Росс1Я  претерпевала  отъ  Татаръ;  подмочили  хл'Ьбъ  и  сЬно,  осенью  морозъ  побилъ 
не  должно  забывать:  что  иго  тягот1Ьло  особенно  хл1;бъ;  въ  1291  году  то  же  самое;  въ  1303  году 
только  въ  продолженш  25  л-Ьтъ;  что  уже  въ  1266  г.  тамъ  же  зима  была  теплая,  не  было  сн-Ьгу  черезъ 
л-Ьтописецъ  пзв'Ьщаетъ  объ  его  ослабленш;  что  уже  всю  зиму,  и  люди  хлМа  не  добьыи.  Въ  1309  году 
въ  конц-Ь  XIII  в-Ька  исчезаютъ  баскаки,  и  князья  былъ  голодъ  сильный  по  всей  Русской  Земл-Ь,  но- 
сами распоряжаются  относительно  выхода;  что  по-  тому  что  мышь  по^^ла  всяшй  хл-Ьбъ.  Въ  1331  году 
сл-Ь  татарскпхъ  опустошенш,  который  были  сл-Ьд-  была  большая  дороговизна  въ  Русской  Земл-Ь:  это 
ств1емъ  усобицы  между  сыновьями  Невскаго,  до  голодное  время  слыло  подъ  назван1емъ  рослой 
опустошен1Я  Тверской  области  Татарами  съ  Ка.ли-  ржи.  Въ  1364  году  съ  половины  л^та  стояла 
тою,  и  посл^Ь  этого  вплоть  до  Тохтамышева  наше-  мгла,  зной  былъ  страшный,  л'Ьса,  болота  и  земля 
СТВ1Я,  въ  продолженш,  сл-Ьдовательно,  слишкомъ  гор'Ьли,  р-Ьки  высохли;  въ  сл-Ьдующсмъ  году  то  же 
50  л-Ьтъ,  заисключеи1емъ  пограничныхъ  княжествъ  самое,  и  отсюда  сильный  голодъ.  Осенью  1370  года 
Рязанскаго  и  Нпжегородскаго,  С'Ьверо -Восточная  было  сн^гу  много,  и  хл-Ьбъ  пошелъ  подъ  ск-Ьгъ;  но 
Росс1я  не  слыхала  о  татарскпхъ  нашеств1яхъ,  а  по-  зима  была  теплая,  весь  сн-Ьгъ  сошелъ  въ  самомъ 
томъ,  кром^  Тохтамышева,  Едигеева  и  Улу-Махме-  начале)  Великаго  поста,  и  хл'Ьбъ  былъ  сжатъ  въ 
това  нашествхя,  наб-Ьги  касались  только  границъ,  Велик1йпостъ;  л-Ьтомъ  въ  солнце  показались мкта 
и  по-прежнему  терп'Ьло  отъ  нихъ  преимущественно  черныя,  какъ  гвозди;  мгла  была  такая,  что  на  са- 
княжество  Рязанское.  Вообще  съ  цифрами  въисторш  жени  нельзя  было  ничего  передъ  собою  вид'Ьть, 
ладобно  обходиться  очень  осторожно.  люди  сталкивались  лбами,  птицы  падали  съ  воз- 
^'  Обратимся  къ  физическимъ  б^дствхямъ.  Подъ  духу  лгодямъ  на  головы,  ^в-Ьри  см-Ьшивались  съ 
1230  годомъ  лЪтописецъ  говорить  о  голод^Ь,  сви-  людьми,  медв'Ьди  и  волки  бродили  по  селамъ,  р1>ки, 
р'Ьпствовавшемъ  во  всей  Россш,  кром-Ь  Кхева:  въ  болота,  озера  высохли,  лЬса  горели,  голодъ  былъ 
половин^Ь  сентября  морозъ  побилъ  весь  хлМъ  въ  сильный  по  всей  земл-Ь.Въ  1373  году,  при спльномъ 
Новгородской  области,  и  отсюда  началось  горе  боль-  зно-Ь,  не  было  ни  капли  дождя  во  все  лето.  Л-Ьтомъ 
шое,  говоритъ  л-Ьтописецъ, — началипокупатьхл'Ьбъ  1407  года  было  сумрачно  и  дождливо,  крылатый 
по  8  кунъ,  кадь  ржи  по  20  гривенъ,  пшеницы— по  червь  лет^лъ  отъ  востока  на  западъ,  по-Ьлъ  деревья 
40  гривенъ,  пшена — по  50,  овса -по  13;  „разошелся  и  засушилъ  ихъ:  въ  1409  году  множество  людей 
весь  городъ  нашъ  и  вся  волость,  и  наполнились  померлоотъголоду,  въ1412 — дороговизна  въ  Ниж- 
чуж1е  города  и  страны  братьями  нашими  и  сестра-  немь-Новгород-Ь;  въ  1418  году  сн'Ьгъ  выпалъ  15 
ми;  оставш1еся  начали  мереть;  трупы  лежали  по  сентября,  шелъ  трое  сутокъ  -и  покрылъ  всю  землю 
улицамъ,  младенцевъ  грызли  псы;'Ьли  мохъ,  сосну,  на  4  пяди,  пошли  морозы;  но  потомъ  стало  тепло, 
кору  липовую,  листъ  разный;  некоторые  изъ  черни  сн^гъ  сошелъ,  но  хл^ба  сжали  мало  посл-Ь  сн-Ьга, 
р-Ьзали  живыхъ  людей  и  -Ьди,  друг1е  обр-Ьзывали.,  и  начался  голодъ  по  всей  Русской  Земл'Ь.Въ  1421  г. 
мясо  съ  труповъ,  иные  ^ли  лошадей,  собакъ,  ко-'^свир'Ьпствовалъ  голодъ  въ  Новгород'Ь  и  по  всей 
шекъ.  Преступниковъ  казнили,  в15шали,  жгли,  но  Русской   ЗомлЪ;  много  людей  померло  съ  голоду, 
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.друг1е  ушли  въ  Литву,  иные  померзли  на  дорог-Ь, 
потому  что  зима  была  очень  холодна;  въ  Моср:в1> 
оковържи  покупалипополтора  рубля,  вьЕостром^— 
по  два  рубля,  въ  Пижнемъ — по  шести;  во  Псков'Ь 
тогда  кл'Ьти  были  полны  хлЬба  отъ  прежнихъ  лЬтъ, 
я  вотъ  П0Н1ЛИ  ко  Пскову  Новгородцы,  Корела,  Чудь, 
Божане,  Тверичн,  Москвичи,  просто  сказать,  по- 
и1слъ  народъ  со  всей  Русской  Земли,  и  нашло  его 
множество,  стали  покупать  рожь  во  Псков'Ь,  ново - 
лостямъ  и  пригородамъ,  и  возить  за  рубежъ;  ц'Ьпы 
поднялись:  зобнпца  ржи  начала  продаваться  по  70 
ногатъ,  жита— но  50,  овса — по  30,  всл'Ьдств1е  чего 
Псковичи  запретили  вывозить  хл'Ьбъ  за  рубежъ,  а 
нахожихъ  людей  стали  выгонять  изъ  Пскова  и  изо 
.1:с1;хъ  волостей;  иные  разошлись,  а  которые  оста- 
лись во  Псков'Ь,  т'Ьхъ  множество  перемерло,  и  на- 
клали ихъ  въ  одномъ  Псков'Ь  четыре  скудельницы,— 
а  сколько  погибло  по  пригородамъ  и  волостямъ, 
т'Ьмъ  и  числа  н'Ьтъ.  Осенью  1429  года  земля  и 
л'Ьса  гор'Ьли,  дымъ  стлался  по  воздуху,  съ  трудомъ 
можно  было  вид'Ьть  другъ  друга,  отъ  дыму  умирала 
рыба  и  птица;  рыба  посл-Ь  того  пахла  дымомъ  два 
года;  сл'Ьдств1емъ  такой  погоды  былъ  голодъ  силь- 
ный по  всей  Земл-Ь  Русской;  въ  1436  году  морозъ 
иобплъ  хл'Ьбъ  въ  жатвенную  пору,  и  была  большая 
дороговизна;  зимою  1442  года  лютые  морозы  много 
причинили  зла  людямъ  и  животнымъ;въ1444  году 
опять  лютая  зима  и  дороговизна  сЬна;  подъ  1446  го- 
домъ  Новгородски  л^тописецъ  говоритъ,  что  въ 
его  области  хл'Ьбъ  былъ  дорогъ  не  только  этого 
году,  но  въпродолжен1и10  л-Ьтъ, — дв-Ь  коробьи  по 
полтин-Ь,  иногда  больше,  иногда  меньше,  а  иногда 
и  вовсе  негд-Ь  купить;  была  скорбь  сильная:  только 
и  слышно  было,  что  плачъ  да  рыдан1е  по  улицамъ 
и  по  торгу;  мног1е  отъ  голоду  падали  мертвые, 
д-Ьти  передъ  родителями,  отцы  и  матери  передъ 
д'Ьтьми;  мног1е  разошлись  въ  Литву,  къ  Н-Ьмцамъ, 
бусурманамъ  и  Жидамъ;  изъ  хл-Ьба  отдавались  въ 
рабство  купцамъ. 

О  мор'Ь  долго  ие  встрЬчаемъ  изв15СТ1й;  подъ 
1284  годомъ  южный  л-Ьтописецъ  упоминаетъ  о  силь- 
номъ  мор'Ь  на  лсивотпыхъ  въ  Руси,  Польш'Ь  и  у 
Татаръ:  лошади,  рогатый  скотъ,  овцы  померли  безъ 
остатка;  сЬвсрный  л'Ьтописецъ  упоминаетъ  о  мор'Ь 
на  скотъ  подъ  1298  годомъ;  подъ  1308 — о  мор'Ь  на 
людей;  подъ  1318 — о  мор'Ь  въ  Твери:  подъ  1341 — о 
мор'Ь  на  рогатый  скотъ  въ  Новгород-Ь;  во  Псков'Ь 
же  въ  этомъ  году  былъ  моръ  сильный  на  людей: 
негд'Ь  стало  погребать,  гд'Ь  выкопають  могилу  мужу 
или  жеп'Ь,  тамъ  же  положатъ  и  д'Ьтей  ыалыхъ, 
головъ  семь  или  восемь  въ  одномъ  гробЬ.  Но  это 
б'Ьдств1с  было  только  предв'Ьстникомъ  ужасн-Ьй- 
шихъ;  наступила  страшная  вторая  половина  Х1У 
в'Ька.  Еще  под1Г1348  годомъ  лЬтопнсецъ  упоми- 
наетъ о  мор'Ь  въ  Полоцк-Ь;  въ  1350  году  заслы- 
шали о  мор'Ь  въ  дальнихъ  страпахъ;въ  1351  году 
начался  моръ  во  Псков'Ь  съ  такимъ  прпзнакомъ: 
харкпетъ  челов1Ькъ  кровгю, — и  на  четвертый  ден1. 
умпраетъ;  предвидя  скорую  смерть,  мул^чпны  и  жен- 
И],ины  шли  въ  монастыри  и  тамъ  умирали,  постриг- 


шись; друпе  приготовлялись  къ  смерти  въ  домахъ 
заботами  о  душахъ  своихъ,  отдавая  ич^>пк  свое 
церквамъ  и  монастырямъ,  духовнымъ  отцамъ  и  ни- 
пдимъ;  священники  не  усп'Ьвали  ходить  за  каждымъ 
мертвецомъ  на  домъ,  но  приказывали  свозить  всЬхъ 
на  церковный  дворъ,и  за  ночь  къ  утру  набиралось 
труповъ  по  тридцати  и  больше  у  каждой  церкви, 
и  всЬхМъ  было  одно  отп'Ьван1'е,  только  молитву  раз- 
р'Ьнттельную  читали  каждому  порознь,  и  клали  по 
три  или  по  пяти  головъ  въ  одинъ  гробъ;  такъ  было 
по  вс^Ьмъ  церквамъ,  и  скоро  стало  негд'Ь  погребать, 
начали  погребать  подальше  отъ  церквей,  нако- 
нецъ  отведены  были  подъ  кладбище  пустыя  м-Ьста, 
совершенно  вдалек'Ь  отъ  церкпей.  Мног1е  думали, 
что  никто  уже  не  останется  въ  живыхъ,  потому 
что  если  моръ  войдетъ  въ  какой  одинъ  либо  родъ 
пли  семью,  то  р'Ьдко  кто  оставался  въ  живыхъ: 
если  умиравш]*е  отдавали  кому  д'Ьтей  своихъ  пли 
им'Ьн1е,  то  и  принимавние  скоро  забол'Ьвали  и  уми- 
рали, всл'Ьдств1е  чего  стали  бояться  принимать  что- 
либо  отъ  умирающихъ,  и  родные  начали  б'Ьгать  род- 
пыхъ;  за  то  н-Ькоторые  великодушные,  отбросивши 
всяк1й  страхъ,  и  чужихъ  мертвецовъ  погребали, 
для  спасен1я  душъ  своихъ.  Псковичи  послали  въ 
Новгородъ  звать  владыку  Васил1я,  чтобы  пр1'Ьхалъ 
благословить  ихъ;  владыка  прх'Ьхалъ,  обошелъ  весь 
городъ  съ  духовенствомъ  со  крестами,  мощами  свя- 
тыхъ;  весь  народъ  провожалъ  кресты,  взывая: 
„Господи  помилуй!"  Пробывъ  немного  дней  во  Пско- 
вЬ,  владыка  по'Ьхалъ  назадъ  здоровымъ,  но  на  до- 
рог1>,  на  р'Ьк^Ь  Уз^Ь  О,  занемогъ  и  умеръ.  Всл-Ьдъ 
за  владыкою  моръ  шелъ  изо  Пскова  въ  Новгородъ; 
во  Псков'Ь  свир'Ьпствовалъ  онъ  съ  весны  до  зимы, 
въ  Новгород-Ь — отъ  Успеньева  дня  до  весны  сл1Ь- 
дующаго  года;  единовременно  съ  Новгородомъ  моръ 
свир'Ьпствовалъ  въ  Смоленск'Ь,  К1ев'Ь,  ЧернпговЬ, 
Суздал-Ь;  въ  Глухов^Ь  и  Б'Ьлозерск1Ь  не  осталось  нп 
одного  челов-Ька;  мы  вид1Ьли,  что  въ  1353  году 
моръ  свир'Ьпствовалъ  въ  Москв1Ь.  Въ  1360  году 
свир'Ьпствовалъ  второй  моръ  во  Псков'Ь  съ  новымъ 
прпзнакомъ:  у  кого  выложатся  железа,  тотъ  скоро 
умпралъ;  опять  Псковичи  послали  въ  Новгородъ 
звать  къ  себ'Ь  владыку  Алекс11я;  тотъ  пр1'Ьхалъ, 
благословилъ  всЬхъ  отъ  великаго  до  убогаго,  обо- 
ншлъ  весь  городъ  со  крестами,  отслужилъ  три  ли- 
тург1п, — и  моръ  началъ  переставать.  Въ  1363  году 
явился  моръ  съ  низовьевъ  Волги,  началъ  свнр-Ьп- 
ствовать  въ  Нижнемь-Новгород-Ь,  потомъ  въ  Ря- 
зани, Коломн-Ь,  Переяславл'Ь,  Ыоскв'Ь,  Твери,  Вла- 
дим1р'Ь,  Суздаль,  Дмитров-Ь,  Можайск'Ь,  Волок-Ь, 
Б'Ьлоозер'Ь.  Предъ  началомъбол'Ьзпи  челов'Ькакакъ 
рогатиною  ударитъ  въ  лопатку,  или  подъ  грудп 
протпвъ  сердца,  пли  между  крыльцами,  потомъ 
больной  начпнаетъ  харкать  кровью,  почувствуетъ 
сильный  жаръ,  за  жаромъ  сл-Ьдуетъ  обильный  потъ, 
за  потомъ  дрожь — и  это  посл1Ьднес;  бол'Ьзнь  про- 
должалась день-два,  р'Ьдко  три;  показывались  и 
железа  не  одинаково:  у  иного  на  ше-Ь,  у  другого 
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на  стегнЬ  подъ  пазухою,  подъ  скулою,  за  лопат-  всяк1й  скотъ,  былъ  и  на  людей,  но  не  сильный. — 

кою;  умирало  въ  день  челов'Ькъ  по  пятидесяти,  по  Такимъ  образомъ,  въ  продолжен1*и  всего  описывае- 

сту  и  больше;  бЬдств1б  продолжалось  не  одипъ  маго  времени,  встрЬчаемъ  не  мен'1^е  23  изв-Ьстхй  о 

годъ,  обходя  разные  города.   Подъ   1373   годомъ  мор-Ь  въ  разныхъ  м^стахъ;  но  если  мы  обратимъ 

л'Ьтонисецъупомпнаетъ  о  сильномъ  мор-Ь  на  людей  вниман1е,  что  до  второй  половины  Х1Ув'Ькаомор'Ь 

и  скотскомъ  падеж'Ь  всл'Ьдствге  жаровъ  и  бездож-  упоминается  не  бол-Ье  трехъ  или  четырехъ  разъ,  и 

Д1Я.  Въ  1375  упоминается  о  мор-Ь    въ  К1ев'Ь;  въ  всЬ  остальныя  изв^ст1Я  относятся  къ  этой   не- 

1387  былъ  сильный  моръ  въ  Смоленской  области;  счастной  половин-Ь  в^Ька,  то   зд'Ьсь   придется  по 

изъ  самаго  Смоленска  вышли  только  пять  человЬкъ  изв-Ьстш  на  казкдыя  пять  л1Ьтъ.  Нельзя  не  за- 

жпвыхъ  и  затворили  городъ;  подъ  1389  годомъ  упо-  м-Ьтить,  что   посл1>  успокоения  отъ  вн-Ьшнихъ  и 

минается  сильный  моръ  во  Псков'Ь,  подъ  следую-  внутрсннихъ  войнъ,  которымъ  наслаждалось  кня- 

щимъ  годомъ — въ  Повгород'Ь.  Лодъ  1402  годомъ  жество  Московское,  Владим1рское  и  Нижегородское 

упоминается  моръ  въ  Смоленск!;,  подъ  1403  во  во  время  Калиты  и  Симеона  Гордаго,  съ  первыхъ 

11сков^ — железою;  моръ  пришелъ  изъ  Дерпта;  въ  же  годовъ  второй  половины  XIV  в-Ька  начинаетъ 

140(3  году  это  б1ЬдстБ1е  возобновилось  во  ПсковЬ;  свирепствовать  моровая  язва  и  скоро  потомъ  опять 

въ  1409  году — моръ  съ  кровяною  харкотою  сви-  начинаются  сильный  внутренн1я  и  вн'Ьшн1я  войны: 

р-Ьпствовалъ  въ  волостяхъ  ржевскихъ,  можайскихъ,  возобновляется  борьба  Москвы  съ  Тверью,  Рязанью, 

дмитровскихъ,   звенигородскихъ,    переяславскихъ,  Новгородозгъ,  видимъ  опустошительныя  нашеств1я 

владпм1рскихъ,  юрьевскпхъ,  рязанскихъ  и  торус-  татарск1я  и  литовск1я.  Несмотря  однако  на  это,  Ди- 

скихъ,  показывался  въ  п-Ькоторыхъ  московскпхъ  мптр1й  Донской  нашелъ  средства  вывести  на  Ку- 

волостяхъ;  первый  признакъ — у  больного  руки  и  лнково  поле  войско,  достаточное  для  поб1Ьды  надъ 

ноги  прикорчитъ,  шею  скрнвитъ,  зубы  скрежеш;утъ,  мамаевыми  толпами;  при  этомъ  нельзя  забывать 

кости  хрустятъ,  вс^  составы  треп];атъ,  кричптъ,  того  явлен1я,  что  посл^Ь  фпзическпхъ  б^Ьдств1й,  па- 

вопптъ;  у  иныхъ  и  мысль  изм1;нптся,  умъ  отнп-  губныхъ  для  народонаселен1я,  последнее  стремится 

мется;  иные  одпнъ  день  побол^Ьвши  умирали,  дру-  къ  увеличенш  съ  большею  силою;  такимъ  образомъ, 

г1е — полтора  дня,  н-Ькоторые — два  дня,  а  иные,  по-  на  Куликовскую  битву  являлось  молодое  покол11- 

бол'Ьвши  три  или  четыре  дня,  выздоравливали.  Въ  н]'е,  которое  родилось  уже  посл-Ь  страшной  язвы, 

1414  былабол'Ьзнь  тяжкая  по  всей  Русской  Земл'Ь —  опустошившей  Русь  въ  конц^  княжешя  Симеона 

костоломъ;  въ  1417 — моръ  съ  кровохаркан1емъ  п  Гордаго.  Изъ  другихъ  разрушительныхъ  явлен1й 

жалезою   опустошплъ   Новгородъ,    Ладогу,  Русу,  природы лЬтописи упомнпаютъ  о  зем-иетрясенш подъ 

Порховъ,  Псковъ,  Торжокъ,  Дмитровъ  п  Тверь;  въ  1230  годомъ,  и  потомъ  не  ран-Ье,  какъподъ  1440 

Новгороде    владыка   Симеонъ,    съ  духовеисгвомъ  годомъ;  о  первомъ упомпнаготъ  летописцы  Суздаль- 

всЬхъ  семи  соборовъ  и  всЬми  жителями,  обошелъ  сшй  и  Новгородск1й,  о  второмъ — ;Московск1й;  Су- 

крестнымъ  ходомъ  около  всего  города,  посл1Ь  чего  здальскомуразсказывалисамовидцы,  какъвъК1ев'Ь, 

Новгородцы,  одни  на  лошадяхъ,  друг1е  п'Ьшкомъ,  во  время  землетрясен1Я  1230  года,  разступилась 

отправились  въ  л'Ьсъ,  привезли  бревенъ  и  поста-  въ  Печерскомъ  монастыр-Ь  Богородичная  каменная 

вили  церковь  Св.  Анастас1и,  которую  въ  тотъ  лее  церковь  на  четыре  части,  въ  трапезнице  снесло  со 

день  освятили  и  отслужили  въ  ней  литург1ю,  а  изъ  столовъ  все  кушанье  и  питье;  въ  Переяславл-Ь  рус- 

остального  л-Ьсу  поставили   церковь  Св.  Ил1и:  въ  скомъ  церковь  Св.    Михаила    разсЬлась    надвое; 

Торжке  также  въ  одно  утро  построили  церковь  Св.  земля  тряслась  везде  въ  одииъ  деньичасъ — 3  мая, 

Аоанас1Я.  Подъ  1419  годомъ  упоминается  моръ  въ  во  время  литург1И.  Того  же  месяца  10  числа  солн- 

К1еве  и  другихъ  юго-западныхъстранахъ;въ  следую-  це  при  своемъ  восхожденш  было  натри  угла,  какъ 

ш,емъ  году  моръ  началъ  опустошать  северо-восточ-  коврига,  по  выражен1Ю  летописца,  потомъ  сде- 

ную  полосу — Кострому,  Ярославль,  Юрьевъ,  Вла-  лалось  мало,  какъ  звезда,  и  погибло;  14  чпсла 

дим1ръ,  Суздаль,  Переяславль,  Галичъ,  Плесо,  Ро-  солнце  опять  начало  погибать  и  три  дня  являлось 

стовъ;  хлебъ  стоялъ  на  нивахъ,  жать  было  некому;  въ  виде  месяца;  того  же  14  числа,  какъ  солнце 

потомъ  моръ,  вместе  съ  голодомъ,  опустошплъ  Нов-  стояло  месяцемъ,  по  обе  его  стороны  являлись 

городъ  и  Псковъ;  въ  1423  году — моръ  съ  железою  столпы  красные,  зеленые,  син1е,  и  сошслъ  огонь 

и    кровохаркан1ез1ъ  въ  Новгороде,  Кореле  и  по  съ  небеси,  какъ  облако  большое,  надъ  ручьемъЛы- 

всей  Русской  Земле;  въ  1425  моръ  былъ  въ  Га-  бедью;  всемъ  людямъ  показалось,  что  уже  пришелъ 

личе,  а  съ  Троицына  дня  въ  Москве  и  по  дру-  последнш  часъ,  начали  целоваться  другъ  съ  дру- 

гимъ  областямъ  продолжался  въ  следующихъ  го-  гомъ,  прощаться,  горько  плакали,  но  страшный 

дахъ;    явился   новый    признакъ  —  прьщъ:  если  огонь  прошелъ  черезъ  весь  городъ  безъ  вреда,  палъ 

прыщъ  СИН1Й,  то  человекъ  на  трет1й  день  уми-  въ  Днепръ  и  тутъ  погибъ.  Въ  Новгородской  лето- 

раетъ;  есш  же  красный,  то  выгнивалъ,  и  больной  писи  ветре чаемъ  извест1я  о  сильныхъ  наводнен1яхъ; 

выздоравлпвалъ.  Въ  декабре   1441  года  начался  напримеръ,  въ  1421  году,  въ  мае  месяце,  вода  въ 

сильный  моръ  железою  во  Пскове  и  продолжался  Волхове  поднялась,-  снесла  Велик1й  мостъ  и  два 

все  лето  1442  года,  и  по  пригородамъиволостямъ  другихъ,  въ  едномъ  месте  снесла  церковь,  во  мно- 

до  января  1443  года.  Последнее  извест1е  о  море  гихъ  церквахъ  могли  служить  только  на  хорахъ 

«одъ  1448  годомъ:  бмлъ  моръ  на  лошадей  и  на  (полатяхъ),  потому  что  внизу  была  вода.   Подъ 
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1399  юдомъ  .тЬтоипссдъ  упомипаетъ  о  псобыкпо- 
ваяЕО  ранней  весн'Ь,  о  страшнихъ  грозахъ,  отъ  ко- 
торыхъ  погибло  много  людей;  такЛя  же  грозы  были 
и  въ  1406  году;  между  нрочпмъ,  подъ  этнмъ  го- 
домъ  встр'Ьчасзп>  въ  летописи  сл-Ьдующсе  изв'Ьси'е: 
носл'Ь  Петрова  дня,  въ  Нижегородской  области  была 
такая  буря,  что  вЬтеръ  поднялъ  на  воздухъ  чело- 
в'Ька  вм'Ьст'Ь  съ  тел'Ьгою  и  лошадью;  на  другой 
день  тел'Ьгу  нашли  висящею  наверху  высокаго  де- 
рева, и  то  на  другой  сторон1>  Волги,  лошадь  .мерт- 
вую на  земл1>,  а  челов-Ька  нигд'Ь  не  нашли;  о  лю- 
тыхъ  морозахъ  зимою,  о  стран! ныхъ  грозахъ  и  бу- 
ряхъ  л-Ьтомъ  упоминается  еще  подъ  1442  годомъ; 
въ  тп^  1460  года,  въ  Москв!;,  съ  запада  явилась 
туча  страшная  и  темная,  и  поднялась  такая  буря, 
что  отъ  пыли  никому  нельзя  было  смотр'Ьть;  люди 
были  въ  отчаян1н;  па  этотъ  разъ  мракъ  и  в-Ьтеръ 
скоро  прекратились,  но  на  другой  день  къ  вечеру 
взошла  туча  съ  юга,  поднялась  опять  страшная 
гроза  и  буря,  мног1я  и  каменныя  церкви  поколеба- 
лись, забрала  на  кремлевскихъ  ст'Ьнахъ  были  со- 
рваны и  разнесены,  крыши  съ  церквей  и  верхи  сме- 
таны, по  селамъ  мног1я  церкви  изъ  основан1я  вы- 
рваны и  отнесены  далеко  въ  сторону,  лЬса  старые, 
боры  и  дубы  съ  корнемъ  вырваны. 

Изъ  явлен1й,  вредно  д'Ьйствовавшпхъ  на  народ- 
ное здоровье,  видимъ  обычай  хоронить  мертвыхъ 
внутри  городовъ,  около  церквей;  не  зпаемъ,  как1я, 
наоборотъ,  принимались  м-Ьры  предосторожности 
во  время  моровыхъ  язвъ;  что  же  касается  вообще 
до  врачебныхъ  средствъ,  то  о  нихъ  не  им'Ьемъ 
почти  никакихъ  изв-^Ьстхй;  узнаемъ  только,  что  ве- 
лик1й  князь  Васил1й  Васильевичъ,  какъ  средство 
отъ  сухотной  бол-Ьзни,  приказывалъ  зажигать  у 
себя  на  т-Ьл-Ь  трутъ,  во  многихъ  м-Ьстахъ  и  часто; 
рапы  разгнились — и  болЬзнь  кончилось  смерт1ю. 

Мы  вид'Ьли  обстоятельства,  долженствовавш1Я 
сод'Ьйствовать  умножен1ю  народонаселен1я  въ  н-Ь- 
которыхъ  областяхъ  преимущественно  передъ  дру- 
гими, наприм^Ьръ  въ  княжеств-Ь  Московскомъ.  Изъ 
областей,  и  прежде  пм'Ьв1иихъ  относительно  густ'Ьй- 
шее  народонаселен1е,вслЬдств1е  выгодъ  положен1я, 
благопр1ятнаго  для  торговли,  области  Новгородская 
и  Псковская  сохраняли  эти  выгоды.  Торговое  зна- 
чен1е  Новгорода  для  Восточной  Европы,  въ  описы- 
ваемое время,  не  могло  нисколько  уменьнтться, — 
по-прежнему  онъ  былъ  посредникомъ  торговыхъсно- 
шен1й  между  Аз1ею,  Восточною  и  СЬверною  Евро- 
пою; отсюда  понятно  накоплен1е  богатствъ  въПов- 
город'Ь,  увеличен1'е  его  народонаселен1я,  раанпре- 
н1е,  украшен1е  самого  города,  который,  посд-Ь  упадка 
К1ева,  безспорно  оставался  самымъ  богатымъ.  са- 
мымъ  значптельнымъ  городомъ  во  всей  Росс1ц.  Нов- 
городскпхъ  купцовъ  видимъ  па  отдаленномъ  юго- 
запад-Ь,  во  Владпм1р^-Волынскомъ  *);  везд-Ь  Велик1й 
Новгородъвыговариваетъ  путь  чистый  безъ  рубежа 
и  иовыхъмытовъдля  купцовъ  своихъ,  тор^кокскихъ 
л  прпгородныхъ,  для  чего  куплена  была  въ  Орд1э 


и  ханская  грамота  ^);  выговарпвастъ,  чтобъ  кпя.^т.л 
не  нарушили  договоровъ,  заключенныхъ  имъ  съ 
городами  п'15мецкими,  не  затворяли  двора  Ш>мецкаго, 
не  приставляли  къ  нему  приставовъ  и  торговали 
на  этомъ  двор-Ь  только  поср»^дствомъ  Новгородцевъ. 
Какъ  Н1;мцы  доролсили  Новгородомъ,  видно  п.зъ 
того,  что  когда,  въ  1231  году,  свир'Ьпствовалъ  зд1>сь 
голодъ,  н'Ьмецк1е  купцы  прИ^хали  съ  хл1^бомъ  изъ- 
за  моря  и  сделали  много,  добра,  по  словамъ  л'Ьто- 
писца,  значптъ, — продали  тоиаръ  свой  дешевою  ц-Ь- 
ною.  Съ  1383  до  1391  года  не  было  кр'Ьпкаго  мира 
у  Новгорода  съ  Н'Ьмцами,  и  вотъ  въ  1391  году 
съ'Ьхались  въ  Изборск'Ь  новгородские  послы  съ  н1;- 
мецкими;  въ  числЬ  посл-Ьднихъ  были  не  только  по- 
слы изъ  Риги,  Юрьева  и  Ревеля,  но  также  замор- 
ск!е — изъ  Любека  и  Готскаго  берега.  ВстрЬчаемъ 
въ  л'Ьтописи  особый  отд'Ьлъ  новгородскихъ  куп- 
цовъ, пропзводившихъ  торгъ  солью  (прасоловъ)  ^); 
встр'Ьчаемъ  упоминовен1е  о  торговыхъ  дворахъРот- 
скомъ,  Псковскомъ  ^).  Накопецъ  отъ  описываемаго 
вре.мени  до  насъ  дошли  три  договора  Новгородцевъ 
съ  Любекомъ,  Готскимъ  берегомъ  и  Ригою:  первый 
относится  къ  1270  году  и  немногимъ  отличается 
отъ  прпведеннаго  прежде  договора:  второй  отно- 
сится къ  концу  XIII  ълш  началу  XIV  в-Ька,  ко  вре- 
мени княжен1я  Андрея  Александровича;  въ  немъ 
Новгородцы  даютъ  купцамъ  латинскаго  (н-Ьмецкаго) 
языка  три  сухихъ  (горныхъ)  пути  по  своей  воло- 
сти и  четвертый  водяный  (въ  р-Ьчкахъ),  съ  усло- 
В1емъ,  что  если  путь  сделается  нечистъ  (опасенъ), 
то  князь  подастъ  объ  этомъ  вЬсть  иностраннымъ 
купцамъ  и  велитъ  своиз1ъ  мужамъ  проводить  пхъ. 
Въ  другой  грамоте,  относящейся  ко  второй  поло- 
вин-Ь  Х1У  в'Ька,  Новгородцы  обязываются  не  по- 
минать впередъ  вреда,  причиненнаго  ихъ  купцамъ 
н'Ьмецкимп  разбойниками  передъ  Невою;  изъ  этого 
договора  узнаемъ,  что  Новгородцы  ■Ьздили  торговать 
въ  Любекъ,  на  Готск1й  берегъ  п  въ  Стокгольмъ  '^). 
Любопытны  н'Ькоторыя  подробности  о  нЬмецкой 
торговле  въ  Новгород1Ь,  заключающ1яея  въ  поста- 
новлен1яхЪ;  илитакъназываемыхъ  скрахъ:  напр., 
запрещалось  брать  у  Русскихътоваръ  въ  кредитъ, 
вступать  съ  ними  въ  торговую  комнанш  и  перево- 
зить ихъ  товары;  запрещалось  вывозить  подд'Ьль- 
ный  воскъ,  ввозить  подд-Ьльныя  сукна;  запреща- 
лось продавать  товары  по  мелочамъ;  розничная  про- 
дажа, съ  ограничен1ями,  дозволялась  только  такъ 
называемымъ  Кш(1егп.  Никому  не  позволялось  вво- 
зить товаровъ  на  сумму,  превышавшую  1,000  ма- 
рокъ  серебра.  Право  и;^бирать  олдермановъ  было 
впосл15Дств1и  предоставлено  только  депутатамъ  Лю- 


*)  И.  с.  р.  л.  III,  220. 


-)  «А  гостю  иагаему  гостити  по  Суждальской  земли, 
безъ  рубежа  по  царев-Ь  гр;1МогЬ».  См.  Новгородск1я  грам. 
въ  I  т.  С.  г.  г.  п  д.;  тамъ  же,  ЛЬ  28. 

3)  П.  С.  Р.  Л.  111,  102. 

^)  Члчъ  же,  стр.  103. 

^)  Доиол.  къ  а1;т.  пстор.  I,  .ЛЬ  6  и  7.  Неггтапп':< 
Р)е11га!^е  гиг  Соь^псЫе  йез  Ки.ч^хзсЬеп  Ке1с11е^,  р.  28; 
Славяш'каго — Историческое  обозр-Ьехе  торговыхъ  сношеБ1й 
Ыовагорода  съ  Готлапдомъ  и  Любекомъ,  1847.  Андреес- 
скаго.— О  договор'Ь  Нолагорода  съ  нЬ:«ецк.  городами. 
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бека  и  Висби,  и  притомъ  изъ  ихъ  же  гражданъ;  то  рубля;  в'Ьсовщикамъ  целовать  крестъ,  что  будутъ 
же  самое  соблюдалось  и  при  выбор'!;  свящепниковъ.  весить  справедливо;  какъ  одному,  такъ  и  другому 
Запрещалось  испрашивать  привелегш  дляличныхъ  в'Ьсовщику  при  взв'Ьш11ва1пи  отойти  прочь  отъ 
выгодъ  или  делать  новыя  иостановлен1я  безъ  со-  скадвъ,  и  рукою  не  принимать,  а  в-Ьсчую  пошлину 
глас1я  Любека  и  Висби.  Запреп1,алось  привозить  брать  въ  Риг'Ь  на  Полочанахъ  такую  же,  какую 
купцовъ  иностранныхъ,  не  принадлелсавшихъ  къ  берутъ  въ  Полодк'Ь  на  Рижанахъ.  Если  случится 
немецкому  обществу,  преимущественно  ломбард-  тяжба  между  Полочанииомъ  и  Рижаниномъ,  то 
скихъ.  Главный  путь  иностранныхъ  купцовъ  шелъ,  истцу  знать  истца,  а  другому  никому  въ  ихъ  д-Ьло 
по-прежнему,  Невою,  Ладожскимъ  озеромъ,  Волхо-  не  вм-Ьишваться,  и  за  это  препятств1й  торговл-Ь  не 
вомъ  черезъ  Старую  Ладогу,  къ  Волховскимъ  поро-  делать;  купцамъ  будетъ  путь  свободный  и  во  время 
гамъ,  по  которымъ  за  известную  плату  проводили  усобицы  между  магистромъ  Ордена  (мештеремъ  За- 
нхъ  суда  особенные  лоцмана,  далЬе  къ  ТаЪегпа  двинсклмъ)  и  земскими  людьми.  Привозимые  н-Ьмец- 
р13са1;огига  (Рыбацкая  слобода,  на  33  верст-Ь  отъ  кими  купцами  товары  были:  хл'Ьбъ,  соль,  сельди, 
Ладож.  озера),  потомъ  къ6е81;еуе11;  (Гостинополь-  копченое  мясо,  сукно,  полотно,  пряжа,  рукавицы, 
екая  пристань,  на  34  верст'Ь  отъ  Ладож.  озера),  жемчугъ,  сердоликъ,  золото,  серебро,  м-Ьдь,  олово» 
гд-Ь  платили  пошлину,  наконецъ  прх'Ьзжали  въ  нов-  свииецъ,  сЬра,  иголки,  четки,  пергаментъ,  вино, 
городскую  пристань.  пиво;  вывозимые — мЬха,  кожи,  волосъ,  щетина, 
Смоленскъ  продолжаетъ  торговыя  связи  съ  Ри-  сало,  воскъ,  л'Ьсъ,  скотъ  и  произведен1я  востока: 
гою,  которыя  были  такъ  выгодны,  что  правитель-  жемчугъ,  шелкъ,  драгоц'Ьнныя  одежды,  оруж1е. — 
ства  обоихъ  городовъ  условились,  въ  1284  году,  не  Во  Псковъ  изъ  Н^Ьмецкой  Земли  приходили  вино, 
препятствовать  взаимной  торговл-Ь,  хотя  бы  между  хл^бъ,  овощи.  Изъ  вещей,  носившихъ  назван  1с 
Смоленскимъ  княземъ  и  епископомъ,  или  маги-  р  усе  кихъ,  встр'Ьчаемъ:  русск1я  перчатки,  рус- 
стромъ  и  произошли  как1Я-нибудь  непр1ятностж  0;  СК1Я  постели,  русск1я  чашки.  Мы  видели  возвыше- 
кром'Ь  пословъ  отъ  магистра  и  горожанъ  рижскихъ,  Н1е  ц-Ьнъ  на  съ-Ьстные  припасы;  о  ц^Ьнахъ  же 
заключили  этотъ  договоръ  двое  купцовъ  —  одинъ  обыкновенныхъ,  на  сЬвер^Ь,  можно  им'Ьть  понят1е 
изъ  Брауншвейга,  другой — изъ  Мюнстера.  Отъ  поло-  изъ  одной  жалованной  грамоты  великаго  князя 
вины  Х1У  в-Ька  до  нас^  дошелъ  также  договоръ  Васил1я  Васильевича  Троицкому  Серг1еву  мона- 
между  Смоленскомъ  и  Ригою,  заключенный  по  до-  стырю:  „Волостелю  даютъ  съ  двухъ  плуговъ полоть 
кончанш  д-Ьдовскому  и  по  старымъ  грамотамъ  ^);  мяса,  ш^ть  овса,  возъ  сЬна,  десять  хл'Ьбовъ,  а 
Смоленск1й  князь  называетъ  магистра  братомъ,  нелюбъ  полоть,  то  два  алтына,  нелюбъ  овесъ — 
об'Ьщается  блюсти  Н-Ьицевь  въ  своихъ  влад'Ьн1яхъ,  алтынъ,  не  любъ  возъ  сЬна—  алтынъ,  не  любы 
какъ  и  своихъ  Смольнянъ,  а  правительство  риж-  хл-Ьбы — за  ковригу  по  деньг-Ь"  ^). 
ское  обязывается  поступать  точно  такъ-же  у  себя  съ  Если  Новгородъ,  Смо.)1епскъ,  Полоцкъ,  старин- 
Смольянами.  Полоцкъ  продолжаетъ  свои  торговыя  ныя  русск1Я  торжища,  богат-бли  по-прежнему  тор- 
связи  съ  Ригою  и  подъ  литовскою  зависимост1ю:  говлею,  благодаря  выгодному  положенш  своему,  то^ 
въ  1407  году  Полочане  заключили  договоръ  съ  древнее  средоточ1е  южной,  греческой  торговли  на 
Рижанами  о  свободной  то^говл-Ь  между  обоими  го-  Руси,  Шевь,  опустошенный  усобицами  и  Татарами, 
родами;  постановлено,  чтобъ  Полочане  въ  РигЬ,  а  переставш1й  быть  главнымъ  городомъ  Руси,  пре- 
РижаневъПолоцк'Ь  не  торговали  малою  торговлею,  зр-Ьнный  сильнейшими  князьями.  Суздальскими, 
что  розницею  зовутъ;  Полочане  могутъ  мимо  Галицкими,  Литовскими,  представлялъ  во  второй 
Риги  -Ьздить  въ  какую  угодно  землю  сухимъ  путемъ  половине  XIII  в'Ыд,  жалкое  зрелище:  Плано-Кар- 
и  водою,  то  же  право  им-Ьють  и  Рижане  относи-  пини  насчитываетъ  въ  немъ  не  бол^е  200  домовъ. 
тельно  Полоцка.  Если  Полочанинъ  совершитъ  ка-  Но  природный  выгоды  оставались  прежшя,  и  купцы 
кое-нибудь  преступлен1е  въ  Риг-Ь,  то  его  отсылать  изъ  разныхъ  странъ,  по  старой  привычкЬ,  продол- 
для  суда  въ  Полоцкъ,  и  наоборотъ;  соль  въ  ПолоцгЬ  жали  прх-Ьзжать  въ  К1евъ;  такъ,  вм-Ьст-Ь  съ  Плане- 
должно  в'Ьсить  т-Ьмъ  же  в1;сомъ,  какимъ  в^сятъ  Карпини  ирх-Ьхали  туда  купцы  изъ  Бреславля;  по- 
воскъ,  т-Ьми  же  колоколами;  в'Ьсъ  полоцшй  томъ  приходило  туда  много  купцовъ  изъ  По.тьши, 
будетъ  больше  рижскаго  полупудомъ;  сперва  Ри-  Австрш, Константинополя, посл'Ьдн1ебылиИтальян- 
жане  посылаютъ  свои  колокола  и  скалвы  въ  По-  цы  —  Генуезцы,  Венещане,  Пизане.  Купцы  и^ь 
лоцкъ  на  свой  счетъ,  а  потоыъ,  когда  эти  колокола  Торна  пр1'Ьзжали  на  Волынь  и  въ  Галичъ:  въ 
сотрутся  или  изломаются,  или  пропадутъ,  то  уже  1320  году  зд^шшй  князь  Андрей  Юрьевичъ,  ко- 
Полочане  на  свой  счетъ  посылаютъ  въ  Ригу  для  торый  называетъ  себя  Вих  ЬасПтшае  е1;  (1опп- 
исправлен1я  этихъ  колоколовъ;  серебряные  в-Ьсы  пиз  Кивзхае,  далъ  торнскимъ  купцамъ  грамоту, 
держать  въ  Риг-Ь  полуз^дотникомъ  больше  одного  въ  силу  которой  никто  изъ  его  мытниковъ  или 

служителей  не  си'Ьлъ  требовать  отъ  нихъ  суконъ 

^)  С.  г.  г.  и  д.  И,  .^^.  или  другихъ  товаровъ,  устунаетъ  имъ  всЬ  права, 

2)  Тамъ  же,  Л»  8.  Этотъ  договоръ  зам4чателенъ   еще  которыми  они  пользовались  при  отц15  его,  об^щаетъ^ 
т'Ьмъ,    что    изъ    него    видиа    зависимость  Смоленска  отъ 

Литвы  еще  при  Геднмпн'Ь,    ибо  Смоленск!!!    князь    назы-  "                     ^             "                         ^ 

ваетъ  Гедомииа  старшимъ  братомъ  и  сообразуется  съ  его  ^)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  Л'»  10,  С.  г.  г.  и  д.  И,  №14,16. 

вн'Ьшоиыи  отногаеи1ями.  Акты  истор.  I,  Л"»  22,  58.  ^аппоз^  р.  35,  37. 
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что  если  1гго-1шбудь  изъ  ыихъ  потерпитъ  обиду,  то  ствомъ  Татаръ;  Тверичи,  во  время  возстан1Я  своего 

за  каждый  депар1й,  неправедно  отнятый,  получптъ  на    Татаръ,    истребили    п    купиовъ    ордынскихъ, 

вдвое.  Посл'Ь  Геди.мнновичи,  кияживипе  на  Волыни,  старыхъ  и  пришедшихъ  вновь  съ  Шевкало'лъ;  подъ 

НС  хот'Ьли  пропускать  купцовъ  изъ  Польнп!  и  Герма-  1355  годомъ  упоминается  о  праход1;  въ  Москву  та- 

Н1'и  черсзъ  свою  землю  яа  востокъ  (Не1(1еп1апс1),  тарскаго  посла  и  съ  ни^гь  госгеи  Сурожапъ;  иодъ 

дабы  утвердить  складку  товаровъ  во  Владпм1'р'Ь,  1389   годомъ  встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1е  объ  АвраамЬ 

1уцк'Ь  и  Львов'Ь,  какъ  бывало  изстари.  Оторговл'Ь  Армянин'Ь,  жившемъ  въ  Москв-Ь;  накопецъ  впдпмъ, 

Галйчаиъ  и  Подольцевъ  въ  Молдавии,  Бессараб1'п,  что  въ  Москву   приходили  и  купцы   съ   запада, 

Бенгрш  получаемъ  изв'1]ст1е  изъ  уставной  грамоты,  именно  изъ  Литвы  ^). 

данной  львовскимъ  и  подольскимъ  купцамъ  госпо-  Мы  вид'Ьли  заботы  Новгородцевъ  о  томъ,  чтобы 
даремъ  Молдавскимъ  въ  1407  году  0;  русск1е  купцамъ  ихъ  былъ  путь  чистъ  по  русскимъ  кня- 
купцы  покупали  въ  молданскихъ  влад1'>н1яхъ  татар-  лсествамъ;  великхе  князья  С-Ьверо-Восточной  Руси  въ 
ск1йтоваръ:шелкъ,  перецъ,  камки,  тебенки,ладонъ,  договорахъ  между  собою  и  въ  договорахъ  съ  вели- 
гречсск1й  квасъ,  потомъ  покупали  скотъ — свиней,  кимъ  княземъ  Литовскимъ  выговариваютъ  то  же 
овецъ,  лошадей,  м-Ьха  бЬлнчьи  и  лисьи,  овчины,  самое.  Видпмъ,  что  монастыри  получаютъ  право 
кожи,рыбу,воскъ;  продавали  сукно, которое  склады-  безпошлинной  торговли.  Новгородцы,  въ  половип-Ь 
валось  въ  Сочав'Ь,  шапки,  погавицы,  пояса,  мечи,  ХУ  вЬка,  дали  на  в'Ьч'Ь  Троицкому  Серг1еву  мо- 
серебро  жженое  венгерское,  куннцъ  венгерскихъ  настырю  грамоту,  въ  которой  запрещалось  двин- 
Черноморская  торговля  производилась  черсзъ  го-  скпмъ  посадникамъ,  холмогорскимъивологодскшиъ, 
родъ  Солдайю,  или  Судакъ,  въ  Таврид'Ь.  Сюда  при-  ихъ  приказчикамъ  и  пошлинникамъ  брать  пошлины 
ставали  всЬ  купцы,  идуш,!е  изъ  Росс1и  и  странъ  п  судить  людей  Троицкаго  монастыря,  старцевъ  или 
с^Ьверныхъ  въ  Турщю;  первые  привозили  ткапи  м1рянъ,  которые  будутъ  посланы  монастыремъ  на 
бумажныя,шелковыя  и  пряные  коренья,  послЬдн1е—  Двину,  зимою  на  возахъ,  а  лЬтомъ  на  одиннадцати 
преимущественно  дорог1е  м'Ьха;  что  подъ  этими м^Ь-  лодьяхъ:  „А  кто  эту  грамоту  новгородскую  па- 
ховыми торговцами  должно  разум-бть  именно  рус-  рушитъ,  обидитъ  купчину  Серг1ева  монастыря,  или 
скихъ  купцовъ,  доказываетъ  разсказъ  Рубруквпса  его  кормниковъ(кормчиxъ),илиосначевъ(оснастчи- 
о  крытыхъ  тел'Ьгахъ,  запряженныхъ  волами,  въ  ковъ),  тотъ  дастъ  посаднику  и  тысяцкому  и  всему 
которыхъ  руссше  купцы  возятъ  свои  м-Ьха;  по  господину  Великому  Новгороду  пятьдесятъ  рублей 
словамъ  того  же  Рубруквиса,  купцы  изо  всей  Росс1п  въ  ст^ну  ^).  А  вы,  бояре  двинск1е,  и  житые  люди 
пр1'Ьзжали  въ  Крымъ  за  солью,  и  съ  каждой  на-  и  купцы!  обороняйте  купчину  Серг1ева  монастыря, 
груженной  тел Ьги  давали  Татарамъ  дв-Ь  бумажныхъ  даже  и  тогда,  когда  Новгородъ  Велик1й  будетъ  не- 
ткани пошлины.  Зиаемъ  также  изъ  другихъ  источ-  миренъ  съ  нЬкоторыми  сторонами  '');  блюдите  мо- 
никовъ,  чтовъХ1У  в-Ьк'Ь  русскихъ  купцовъ  можно  настырскаго  купчину  и  .тюдей  его  какъ  своихъ,  по- 
было найти  въ  Као'Ь,  Оц-Ь,  Грец1и  ^).  тому  что  весь  господпнъ  Велик1й  Новгородъ  жало- 
Встр-Ьчаемъ  изв'Ьст1Я  и  о  торговл'Ь  приволжской  валъ  Серг1евъ  монастырь,  держитъ  его  своимъ,  и 
съ  Татарами:  такъ,  л'Ьтописецъ  говоритъ,  что  та-  вы,  посаднпки,  бояре,  приказчики  ихъ  и  пошлин- 
тарск1й  царевичъ  Арапша  перебилъ много  русскихъ  пики,  сей  грамоты  новгородской  не  ослушайтесь", 
купцовъ  и  богатство  ихъ  пограбилъ  ^);  Тохтамышъ  Митрополнтъ  изъ  Москвы  посылалъ  своихъ  слугъ 
послалъ  слугъ  своихъ  въ  Волгарш  захватить  рус-  въ  Казань  съ  рухлядью  для  торговли  *).  Великие 
скихъ  купцовъ  съ  судами  ихъ  и  товарами  ^).  князья  Литовск1е,  для  поднят1я  своего  главнаго 
Иижн1й-Повгородъ,  благодаря  положенш  своему,  города  Вильны,даютъея  купцамъ  право  безпошлин- 
уже  и  въ  описываемое  время  производилъ  значи-  ной  и  безпрепятственной  торговли  во  всЬхъ  литов- 
тельную  торговлю:  такъ,  говорится,  что  Новгород-  скихъ  и  русскихъ  областяхъ').  Въ  Вильн-Ь  виднмъ 
ск1е  ушкуйники  пограбили  въ  Нижнемъ  множество  ярмарки  два  раза  въгодъ*^);  въ  городахъ  Восточ- 
купцовъ,  Татаръ  и  Армянъ,  равно  какъ  и  ниже-  ной  Росс1и  видпмъ  торги  по  воскресеньямъ  ^^). 
городскихъ;  пограбили  товару  ихъ  множество,  а  суда  Относительно  монеты  должно  зам-Ьтить,  что  въ 
ихъ  разс'Ькли;зд'Ьсь  перечисляются  и  разныя  назва-  первой  половинЬ  Х1У  в-Ька  счетъ  гривнами  зам-Ь- 
н1я  этихъ  судовъ — паузки,  карбасы,  лодьи,  учаны,  няется  счетомъ  рублями,  причемъ  нетрудно  усмо- 
мпшаны,  бафты  и  струги.  Восточные  купцы  торге-  тр-Ьть,  что  старая  гривна  серебра  и  новый  рубль 
вали    въ  городахъ   русскихъ  подъ  покровитель-  одно  и  тоже  ^^');  слово  „куны",  въ  значенш  денегъ 

^)  Тамъ  же,  V,  54. 

^)  Акты,  отпос.  къ  истор.  Зап.  Рос.  I,  №  21,  5ирр1с-  *)  ВФроятио  для  постройки  стЬнъ. 

шеп1пт    аЛ   11181опса    Ки881ав   топитеп^а,    Ла  XXXVIII,  ^)  Понятно,  что  здЬоь    иодъ   этими   сторонами   разу- 

ХЫ,  ХЫ1.  м-Ьется  Москва. 

2)  Акты  истор.  I,  Лг  252.  ЗамЬчательно,  что  еще  В7>  **)  А.  а.  э.  I,  №  42.  Сборнпкъ  библ.  гр.  А.  С.   Ува- 

начал-Ь  ХУ    в-Ька   Качи-бей,  или    Хаджп-бей,    нын-Ьганяя  рова,  №  412. 

Одесса,    была   изв-Ьстною    гаваиью,    прниадлежавшею    къ  ^)  Вплен.  акты,  I,  .М:  6  п  8. 

лптовско-русскимъ    влад'Ьи1ямъ;    пзъ    пея    въ    1415  году  »  '^^)  Таыъ  же,  Лз  7. 

Ягайло  отправплъ  подольскую  пшеиицу  бъ    Константине-  *^)  Нпкоп.  IV,  264:   «Загор-Ься   (Зубцевъ)   въ   ч.зд'Ьлн) 

ПОЛЬ.  Шро^увк!— Вг.  Ког.  ро1.  1;  370,  порану,  какъ  нача  торгъ  сннматпсь». 

'"')  Никон.  IV,  54.  ^2)  См.  статью  К азапскаго:  Нзсл-Ьдовате  о  древней  рус- 

*)  Тамъ  л^е,  IV,  132.  ской  монетной  спстемЬ,  въ  Запискахъ  Археолог.  ООщ.  т.  Ш. 
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вообще,  иачинаетъ  см'Ьняться  теперь  употребитель-  уIIО^чяиутый  Влас1й  не  заг1ЯЛ1>  (5ы  трехъ  сороковъ 
иымъ  татарскимъ  словомъ  „деньги". Такъкакъ  отъ  истертыхъ  б^Ьлокъ,  и  ясно  также,  что  если  въ  Смо- 
описываемаго  времени  дошли  до  пасъ  прямыя  изв!;-  ленской  области  лисица  стоить  пять  иогатъ,  то  въ 
ст1я  о  кожаныхъ  деньгахъ,  то  мы  обязаны  зд'кь  Черниговской  могла  стоить  больше  или  меньше 
подробн'Ье  разсмотр'Ьть  этотъ  давн1й,  важный  и  Трудн^Ье  объяснен1е  другого  явлен1я,  именно  соб- 
запутанный  вопросъ  въ  нашей  исторической  лиге-  ственно  кожаныхъ  денегъ,  им'Ьюш.ихъ  условную 
ратур-Ь.  Зд^Ьсь  должно  отличать  два  вопроса:  во-  Д'Ьнность;  но  въ  истор1и  много  такихъ  явлен1й, 
просъ  в  м-Ьхахъ,  обращавшихся  вм-Ьсто  денегъ  и  которыхъ  мы  объяснить  теперь  не  можемъ  и  ко- 
им'Ьющихъ  ц^Ьнность  сами  по  себ^},  и  вопросъ  соб-  торыхъ  однако  отвергать  не  им-Ье^мъ  права,  если 
ственно  о  кожаныхъ  деньгахъ,  о  частицахъ  шкуры  о  нихъ  существуютъ  яспыя,  не  подлежаш,1я  со- 
изв-Ьстнаго  животнаго,  не  им'Ьющихъ  никакой  ц1}н-  мн-Ьн!!©  изв^Ьст1я.  Но  таковы  именно  свидетельства 
ности  сами  по  себ-Ь  и  обращающихся  въ  вид'Ь  современникомъ  и  очевидцевъ — Рубруквиса  и  Гиль- 
денегъ  условно.  Относительно  обоихъ  вопросовъ  берта  де-Ланноа  ^).  Назван1я  единицъ  нашей  древ- 
мы  встр'Ьчаемъ  у  изсл'Ьдователей  крайн1я  мн'Ьп1я:  ней  монетной  системы  могли,  положимъ,  ввести  въ 
одни  не  хотятъ  допускать  въ  древной  Росс1и  ме-  заблужден1е  новЬйшихъ  изл^дователей,  могли,  по- 
таллической  монеты  и  заставляютъ  ограничиваться  ложимъ,  ввести  въ  заблужден1е  Герберштейна,  за  сто 
одними  м-Ьхами  *);  друг1е,  наоборотъ,  подл-Ь  метал-  л^тъ  до  котораго,  по  его  собственному  свид-Ьтель- 
лической  монеты  не  допускаютъ  вовсе  м-Ьховъ  ^).  ству,  перестали  уже  употреблять  вм-Ьсто  денегъ 
Противъ  перваго  мн'Ьн1я  мы  уже  указали  неопро-  мордки  и  ушки  бЬлокъ  и  другихъ  зверей;  но  какъ 
вержимыя  свид-Ьтельства  источниковъ  ^);  противъ  же  отвергать  свид1>тельства  Рубруквиса  и  Ланноа — 
второго— существуютъсвид'Ьтельства  также  неопро-  очевидцевъ?  Одинъ  старый  изсл^дователь,  отвергав- 
вержимыя;  напр.,  въ  уставной  грамоте  князя  Ро-  Ш1йкожаныя  деньги,  см'Ьялсянадъсвид^тельствомъ, 
стислава  Смоленскаго:  „А  се  погородхе  отъ  Мсти-  что  въ  Ливон1и  ходили  б'Ьличьи  ушки  съ  серебря- 
славля  б  гривенъ  урока,  а  почестья  гривна  и  три  ными  гвоздиками  и  назывались  ногатами;  другой, 
лисицы,  а  се  отъ  Крупля  гривна  урока,  а  пять  поздн^йтхй  изсл^дователь,  находитъ  это  изв-Ьстхе 
ногатъ  за  лисицу".  Или:  „Се  заложилъ Власей  Св.  зам-Ьчательнымъ;  по  его  мн^нш,  оно  можетъ  указы- 
Никол'Ь  полсела  въ  10  рублЬхъ  да  въ  трехъ  соро-  вать  на  обычай  нашихъпредковъмелкую  серебряную 
к'Ьхъ  б'Ьлки".  Зд-Ьсь  мы  ясно  видимъ,  что  подл'Ь,  монету  для  сохранности  укр'Ьплятьвъ  лоскутки  зв-Ь- 
вм'Ьст'Ь  съ  гривнами  и  рублями,  принимались  въ  риныхъ  шкуръ,  откуда  легко  могло  образоваться  у 
уплату  м-Ьха,  и  это  самое  показываетъ,  что,  безъ  инострапцевъ  мн^ше,  что  въ  Росс1и  ходили  б'1>личьи 
всякаго  сомн'Ьн1я,  было  время,  когда  употреблен1е  и  куньи  мордки  или  ушки,  части  шкуры,  негодныя ' 
м'Ьховъ  для  уплатъ  всякаго  рода,  употреблен1е  ихъ  для  м-Ьха,  но  надежныя  для  хранен1я  монетъ.  Из- 
вм-Ьсто  денегъ  было  господствующимъ;  Смоленск1й  сл^Ьдователи  могутъ  успокоиться  насчетъ  кожа- 
князь,  или  его  пошлинникъ,  вм-Ьст'Ь  съ  рублемъ  ныхъ  лоскутковъ  съ  гвоздиками,  ибо  такова  была 
бралъ  три  лисицы;  частное  лицо,  какой-то  Влас1й,  именно  форма  древн'Ьйшихъ  ассигнаций  въ  Европ^Ь: 
Ви-Ьст-Ь  съ  10  рублями занялъ  и  три  сорока  б-Ьлки,  въ  1241  году  императоръ  ФридрихъП  пустилъвъ 
и  обязался  уплатить  то  же  самое;  также  точно  обращен1е  кожаныя  деньги  въ  Итал1и;  он^  состояли 
первые  князья  брали  дань  съ  подчиненныхъ  пле-  изъ  кожанаго  лоскута,  на  одной  стороне  котораго 
менъ  одн-Ьми  черными  куницами  и  б-Ьлками,  потому  находился  небольшой  серебряный  гвоздикъ,  а  на 
что  серебра  этимъ  племенамъ  было  взять  негд-Ь;  другой — изображеше  государя;  каждый  лоскутъ 
такъ  точно  въ  это  время  и  частные  люди  совершали  им'Ьлъ  ц^Ьнность  золотого  августала.  Знаемъ,  что 
свои  уплаты  одними  м^^хами.  Явилась  металличе-  такого  же  рода  монеты  ходили  во  Францш  въ  XI \' 
екая  монета,  но  она  не  выт-Ьснила  еще  м^ховъ;  в'Ьк^§.  Неужели  же  мы  должны  предположить,  что 
выраженхе:  „А  пять  ногатъ  за  лисицу" — показы-  Ланноа  въ  Новгород'Ь,  Рубруквисъ  въ  степяхъ  при- 
ваетъ  намъ  переходъ  отъ  уплаты  м-Ьхамикъ  уплат-Ь  волжскихъ,  итальянскхе,  французск1е  историки  на 
деньгами.  Если  и  князья,  и  простые  люди  приии-  запад-Ь  Европы — всЬ  согласились  выдумать  кожа- 
мали  въ  уплату  м-Ьха  вместо  денегъ,  то  н'Ьтъ  намъ  ныя  деньги  и  дать  имъ  обращен1е  въ  своихъ  из- 
нужды  разсуждать  о  томъ:  что  ц'Ьнность  пушнаго  в'Ьст1яхъ  только!  Наконецъ,  знаемъ,  что  у  Татаръ, 
товара  не  могла  оставаться  всегда  одинаковою,  по  въ  описываемое  время,  были  бумажныя  и  кожаны  я 
различ1Ю  лицъ,  им'Ьющихъ  или  неим'Ьющихъ  въ  деньги,  по  образцу  китайскому  *^). 
немъ  нужду,  по  различш  м^сть,  бол^е  или  мсн'Ье  О  перем^нахъ  монеты  въ  Новгороде  встр^чаемъ 
богатыхъ  этимъ  товаромъ;  что  шкуры  зверей  —  сл'Ьдующ1я  изв'Ьст1я:  подъ  1410  годомъ  л-Ьтопи- 
товаръ,  подверженный  порч^,  что  онъ  теряетъ  до-  сецъ  говоритъ,  что  Новгородцы  начали  употреблять 
стоинство  даже  отъ  частаго  перехода  изъ  рукъ  въ  во  внутренней  горговл"!  лобки  и  гроши  литов- 
руки;  ни  пошлинникъ  Смоленскаго  князя  не  взялъ  ск1*е  и  артуги  н-Ьмецме,  а  куны  отложили;  подъ 
бы  въ  казну  трехъ  истертыхъ  лисьихъ  М'Ьховъ,  ни  1420  годомъ   говорится,  что   Новгородцы  стали 

*}  Г.  Егуповъ  въ   стать-Ь    своей    о    древней    русской  ^)  Географ.  Изв-Ьст,  1850  г. 

торгов.,  вапечат.  въ  Современ.  ^)  ^Шаш— Ыог.  Р1ог.  I,  б  с.  22,  ар.  Мига!;.  Т.  XIII, 

^)  Г.  Казанский  въ  означенвой  выше  стать-Ь.  р.  368. — Качеповск]й,  о  кож.  деньгахъ,  стр.  22;  Наттег. 

^)  Истор1я  Госс]и,  т.  III,  стр.  715.  сто.  222. 
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торговать  деньгами  серебряными,  артуги  же,  кото- 
рыми торговали  9  л^Ьтъ,  продали  Н'Ь.мцамъ.  Пскор- 
СК1Й  л1>тописсцъ,  въ  соотв1^тств!е  новгородскому 
изв^стш  подъ  1410,  говорить  под1>  1409,  что  во 
Псков"!)  отложили  купы  и  стали  торговать  пеия- 
зями,  а  подъ  1422  годо.иъ  говорить,  что  Псковичи 
стали  торговать  чистымъ  серебромъ;  11овгородск1й 
лее  л'Ьтописецъ  говорить,  что  въ  это  время  во 
Псков!;  деньги  сковали,  и  начали  торговать  день- 
гами во  всей  Русской  Земл  Ь  ^).  По  эти  перемены 
не  могли  обойтись  бсзъ  смутъ  въ  ПовгородЬ;  подъ 
1447  годомь  л'Ьтописецъ  разсказываетъ,  что  на- 
чали Новгородцы  хулить  деньги  ссребряныя,  встали 
мятелги  и  ссоры  больпи'я:  между  прочпмъ,  посад- 
никъ  Сокира,  или  Секира,  напоивши  липца  и  в-Ьс- 
ца  ссребрянаго,  Ведора  Жеребца,  вывелъ  его  на 
в-Ьче  и  сталь  допытываться,  на  кого  опь  лилъ 
рубли.  Жеребецъ  оговориль  18  чсловЬкъ,  и,  по 
его  р-Ьчамь,  народъ  скииуль  сь  моста  н'Ькоторыхъ 
изъ  оговоренныхь,  у  другихъ  домы  разграбили,  и 
даже  вытащили  им'Ьн1е  ихь  изъ  церквей,  чего 
прежде  не  бывало,  зам-Ьчаеть  лЬтописець.  Неспра- 
ведливые бояре  научили  того  же  Ведора  говорить 
на  многпхъ  людей,  грозя  ему  смертно;  но  когда  Же- 
ребецъ протрезвился,  то  сталь  говорить:  „Я  лилъ 
на  вс^^хъ,  на  всю  Землю,  и  вЬсиль  сь  своею  братьею, 
съ  ливцами."  Тогда  весь  городь  быль  въ  большой 
печали,  одни  только  голодники,  ябедники  и  посуль- 
ники  радовались;  Жеребца  казнили  смерт1Ю,  им!;- 
Н1е  его  вынули  изъ  церкви  и  разграбили.  Чтобь 
помочь  злу,  посадникь,тысяцЕ1й  пвесь  Новгородь 
установили  пять  денежнпковъи  начали  переливать 
отарыя  деньги,  а  повыя  ковать  въ  ту  лее  м^ру, 
платя  за  работу  отъ  гривны  по  полуденьгЬ;  ибыла 
хрнст1анамъ  скорбь  ве.шкая  и  убьпокъ  въ  город'Ь 
и  по  волостямъ.  ) 

Главные  торговые  города  древней  Руси — Иов- 
городь,  К1евъ,  Смолеискъ,  Полоцкъ — обязаны  были 
своею  торговлею  и  своимъ  богатствомь  природному 
положен1'ю,  удобству  водныхъ  путей  сообщен1я.  Въ 
описываемое  время  города  С'^веро -Восточной  Руси — 
.Москва,  Нижн1й,  Вологда — были  обязаны  своимъ  от- 
посптельнымъ  процв'Ьтанхемъ  тому  нее  самому.  II 
долго  посл'Ь  сухимъ  путемь  по  Росс1и  можно  было 
юлько  "Ьздить  зимою;  л-Ьтомь  же  оставался  одинъ 
водный  путь,  который  потому  им-Ьеть  такое  важ- 
ное значе!11е  въ  нашей  пстор1н:  морозь  п  сн-Ьга  зи- 
мою и  р'1'.ки  л-Ьтомь  нельзя  не  включить  въ  число 
важн'Ьйшихь  д^Ьятелей  въ  исторш  русской  циви- 
лизац1и.  Князья  ездили  въ  Орду  водою:  такъ  из- 
в'Ьстно,  что  сынъ  Димитр1я  Донскаго,  Васил1й,  от- 
правился къ  Тохтаыышу  въ  судахь  изъ  Владимира 
Клязьмою  въ  Оку,  а  изъ  Оки  внизь  по  Волг-Ь;  10р1й 
ДаниловпчьМосковскШ  по1)Халъ  въ' послЬдн1й  разъ 
въ  Орду  изъ  Заволочья  по  Кам-Ь  и  Волг!;.  Изъ  Москвы 
въ  города  при-окск1е  и  при-волжск1е  отправлялись 
водою:  такъ,  отправился  изъ  Москвы  вь  Мурозгь 

^)  При  этомъ  не  должно  сы'Ьшпвать  куны,  кау.ъ  мо- 
ттетной  едппицн,  съ  словомъ  куиы — въ  общемъ  зиачеп1и 
доиегъ  всякихъ — кпжаныхъ  и  кегаллпч^^скпхъ. 


на  судахь  нареченный  мптрополитъ  1опа  для  се- 
реговоровъ  съ  князьями  Ряполовскима  васчетъ 
д'Ьтей  воликаго  князя  Васил1я  Темнаго.  ЕяифанШ, 
въ  лсит1и  Св.  Стефана  Пермскаго,  говорить:  „Вся- 
кому хотящему  шествовати  въ  Пермскую  Землю, 
удобствень  путь  есть  отъ  града  Уствыма  р-Ькою 
Вычегдою  ввсрхъ,  дондеже  вал  деть  въ  с  алую 
Пермь."  ^ 

При  удобств'Ь  путей  сообщен1я  водою,  л'Ьтомъ. 
и  саннымь  путемь,  зимою,  перечисленный  прежде 
благопр1ятныя  обстоятельства  для  торговли  ^)  им-Ь- 
лн  силу  и  теперь.  Касательно  же  пренятств1й 
для  торговли  мы  прежде  всего  должны  упомянуть, 
разум-Ьется,  о  татарскпхь  опустошен!яхъ,  посл1> 
которыхъ  К1*еБъ,  наприм'Ьръ,  не  могъ  уже  бол'Ье 
оправиться.  Но  здкь  мы  опять  должны  заметить, 
что  К1свъ  упаль  не  вслЬдств1е  одного  татарскаго 
разгрома:  унадокъ  его  начался  гораздо  прежде 
Татарь,  всл'Ьдств]е  отлива  жнзнснныхъ  силь,  съ 
одной  стороны — на  с-Ьверо-востокъ,  съ  другой  — 
на  западъ.  Другихъ  главныхъррлнковь — Новгорода, 
Пскова,  Смоленска,  Полоцка  не  коснулись  татар- 
СК1Я  опустошен1Я.  Посл'Ь  утвержден1я  татарскаго 
господства,  ханы  и  баскаки  ихь  для  собствен юй 
выгоды  должны  были  благопр1*ятствовать  торговл-Ь 
русской;  въ  ОрдЬ  можчо  было  все  купить,  и  у  Нов- 
городцевьбыла  ханская  грамота^обезнечивавншя  ихь 
торговлю;  прптомъ  лее,  по  прошеств1и  перваго 
двадцатинятил'Ьт1я,  тялеесть  ига  начинаеть  умень- 
Н1аться,  и  ПОСЛ'Ь  вндимь  значительное  развит1'е 
восточной  то])говли  и  волжскаго  судоходства-  даже 
съ  достов'Ьрност1ю  можно  положить,  что  утвсрледе- 
н1е  татарскаго  владычества  вь  Средней  Аз1п,  так- 
же въ  низовьяхъ  Волги  и  Дона  и  вступлен1е  Рос- 
с1н  въ  число  зависяпхихъ  отъ  Орды  влад^н1й — очень 
много  способствовало  развит1ю  восточной  торговли. 
Время  отъ  Калиты  до  Днмитр1я  Донскаго  должно 
считать  самымь  благопрхятпымъ  для  восточной  тор- 
говли, ибо  непосредственной  тяжести  ига  бол'Ье  не 
чувствовалось,  и  между  т:Ьмъ Татары,  успокоивае- 
мые  покорностш  князей,  ихь  данью  и  дарами, 
не  пуотошили  русскихъ  влад'Ьн1й,  не  загоражи- 
вали путей.  Посл'Ь  попытокъ  порвать  татарскую 
зависимость,  посл'Ь  Куликовской  битвы,  или 
н-Ьсколько  ран'Ье,  обстоятельства  становятся  не 
такъ  благопр1ятны  для  восточной  торговли:  опять 
начинаются  опустошительныя  наи1еств1Я,  отъ  кото- 
рыхъ особенно  страдаютъ  области  Рязан'^кая  и  Ни- 
жегородская, Нижегородская  —  преимущественно 
леившая  восточною,  волжскою  торговлею:  теперь 
ханы,  вооружаясь  противь  Росс1п,  прежде  всего 
бросаются  па  русскихъ  купцовь,  которыхъ  только 
могутъ  достать  своею  рукою.  Подъ  1371  годоз1ъ 
встр'Ьчаель  любопытное  извЬст1е,  изъ  котораго,  съ 
одной  стороны,  можно  впдЬть  богатство  купцовь 
нпжегородскихъ,  а  сь  другой  стороны — гибельное 
вл1ян1е  татарскихъ  опустошен1й  на  пограничный 
русск1я   области:   быль,    говорится,  въ  Нижнемъ 


^)  11стор1я  Рос  !И.  т.  1П.  стг.  710. 
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гость  Тарасъ  Пстровъ,  первый  богачъ  вовсемъго-  щепа  въ  одинъ  годъ  ');  то  же  говорится  п  о  мо- 

род'Ь;  откупилъ  онъ  полону    мноя^ество    всякихь  пастырской  церквп  Чуда  Архангела  Михаила  0; 

чиновъ  людей  своею  казною,  п  кунплъ    онъ  себ'Ь  н-Ькоторыл  деревянный  церквп,  такъ  называемые 

вотчину  у  князя,  шесть  селъ  за  Кудыюю  рЬкою;  обыденный,  начинали  строить,  оканчивали  и 

а  какъ  запуст'Ьлъ  отъ  Татаръ  этотъ  уЬдъ,  тогда  освящали  въ  одпнъ  день;  но  соборная  церковь  Св. 

н  гость  перс'Ьхалъ  пзъ  Нпжпяго  въ  Москву.  Ыо  Троицы  во  ПсковЬ  строилась  три    года:    сперва 

не  всегда  же  Росс1я  посл^Ь  Мамая  находплась  въ  Псковичи  дали  наймитамъ  200  рублей,  чтобы  раз- 

нспр1язненныхъ  отиошсн1Яхъ  къ  Орд'Ь,    и  давно  рушить  стЬпы  старой  церкви;  старый   матер1алъ 

протоптанный   путь  не  зюгъ  быть  вдругъ  поки-  былъ  сваленъ  въ  р'Ьку  Великую,  ибо  считалось  не- 

нутъ.  приличнымъ  употребить  его  на  какое-нибудь  дру-^ 

Иъ  договор'Ь  Дн^ттр1'я  Донскаго  съ  Олгердомъ  гое  д-Ьло;  на  другой  годъ  заложили  новую  церковь, 

впдпмъ  услов1е  о  взап.мной  свободной  торговле;  но  дали   мастерамъ  400  рублей  и  много  ихъ  потчп- 

этимъ  договоромъ  не  кончилась  борьба  между  Мо-  вали  ^).  Въ  Твери,    во  время  стройки   соборной 

сквою  и  Литвою,  не  могла  не  страдать  отъ  нея  и  церкви  Св.  Спаса,  поставили  внутри  нея  маленькую 

торговля.  Впрочемъ,  открытая  вражда  между  Мо-  деревянную  церковь  и  служили  въ  ней,  пока  ма~ 

сковскими   и  Литовскими   князьями  не  была  по-  стера  оканчивали  большую  ^).  И  въ  описываемое 

стоянкою,  притомъ  же,  во  время  ссоръсъ  Москвою,  время  иногда  складывали  церкви  очень  неискусно: 

Литва  находилась  въ  мпр'Ь  съ  Рязанью,  Тверью,  въ  Коломн'Ь   только-что  окончили  каменную  цер- 

Новгородомъ    и  Псковомъ.  Псковъ  часто  враж до-  ковь,  какъ  она  упала  ^);  въ  Новгород^Ь  едва  усп^^ли 

валъ  съ  Н'Ьмцамп.  и,  несмотря  на  то,  торговля  за-  мастера,  окончивши  работы,  сойти  съ  церкви  Св. 

граничная  дълала  егооднимъизъ  самыхъбогатыхъ  1оанна  Златоуста,  какъ  она  упала  '^).  Летописцы 

и  значительныхъ  городовъ  русскихъ — знакъ,  что  употребляютъ  въ  изв'Ьст1яхъ  о  построен1и  церк- 

частая  вражда  съ  Немцами  не  могла  много  вре-  вей  иностранное   слово:   мастера,  но  пигд^Ь  на 

дить  этой  торговл-Ь.  И  Новгородъ  не  всегда  былъ  видно,  чтобы  призываемы  были   иностранцы   для 

въ  мир-Ь  съ  Н'Ьмцами;  мы  видели,  что  съ  1383  до  этнхъ   построекъ.    Въ    княжен1е   Васпл1'я  Димп- 

1391  года  не  было  между  ними  кр^пкаго  мира,  и  трхевича  въ  Новгород'Ь  известны  были,  какъ  пс* 

когда  въ  посл'Ьднемъ  году  мпръ  былъ  заключенъ,  кусные  строители,  три  мастера:  Иванъ  О^    Кли- 

то  н'Ьмецк1е  послы  пр1'Ьхали  въ  Новгородъ,  товары  ментъ  и  АлекстЬп.  Кром-Ь  церквей  и  колоколенъ^ 

свои  взяли,  крестъ  ц^Ьловали,  и  начали  дворъ  свой  подъ  1409  годомъ  упоминается  о  построенхи  въ 

ставить  снова;  значитъ,  при  начал'Ь  ссоры  товары  Новгород^!  владыкою  1оанномъ  теремца  каменнаго, 

были  захвачены  Новгородцами  и  дворъ  Н^Ьмецкхй  гд"!]  святили  воду  каждый  м'Ьсяцъ.  Упоминается 

разоренъ.  Изъ  приведенной  выше  грамоты  узнаемъ,  по-прежнему  о  покрыт1и  церквей  оловомъ;  въ  1420 

что  новгородсше  купцы  терп'Ьли  иногда  отъ  н^Ьмец-  году  Псковичи  наняли  мастеровъ  бедора  и  дружп- 

кихъ  разбийниковъ  передъ  самою  Невою;  Шведы  ну  его  обивать  церковь  Св.  Троицы  свипцомъ;  но 

неблагопр1ятно  смотр'Ьли  на  торговлю   Новгород-  не  могли  отыскать  ни  во  Псков'!^,  ни  въ  Новгороде 

цевъ  съ  Немцами;  король  Бпргеръ  пнсалъ  въ  1295  такого  мастера,  который  бы  могъ  лить  свинчатыя 

году  Любчанамъ,  что  Шведы  не  будутъ  тревожить  доски;  посылали  и  къ  НЬмцамъ  въ  Юрьевъ,  но  по- 

нЬмецкихъ  купцовъ,  пдущихъ  въ  Новгородъ  съ  то-  гапые,  какъ  выражается  л-Ьтописецъ,  не  да.1и  ма- 

варами,  только  въ  угождеи1е  императору,  ибо  для  стера;  наконецъ  пр1'Ьхалъ  мастеръ  изъ  Москвы^ 

него,  Биргера,  эта  торговля  невыгодна,  потому  что  отъ  Фот]'я  митрополита,  и  научилъ  Оедора  какъ 

усплпваетъ  враговъ  его  (Новгородцевъ).  Онъдаетъ  лить  доски;  мастера  получили  44  рубля.  Новго- 

купцамъ  свободу  отправляться  въ  Новгородъ,  но  родск1й  владыка  Евепм1й  покрылъ  чешуею  церковь 

подъ  услов1емъ,  чтобъ  они  не  возили  туда  оруж1Я,  Св.  Георг1я  въ  ЛадогЬ.  Упоминается  по-прежнему 

жел-Ьза,  стали  и  проч.  Много,  какъ  видно,  терп-Ьда  о  золоченш  главъ  или  маковицъ  ^);  упоминается  о 

волнгская  торговля  отъ  новгородскихъ  ушкупии-  позлащен1и  гроба  князя  Владпм1ра  Ярославича  п 

ковъ;  но  и  это  б'Ьдств1е  не  было  продолжительно,  матери  его  Анны  въ  новгородскомъ  Софхйскомъ  со-' 

Относительно  ушкуйничества    должно    заметить,  бор^Ь  ^).  Говорится,  что  Тверской  еппскопъОедоръ 

что  это  явлен1е  служитъ  также  доказательствомъ  сд-Ьлалъ  у  церкви  Св.  Спаса  двери  м'Ьдныя  ^°);  въ 

развит1я  волжской  торговли  въ  Х1У  в1Ьк^Ь:  зна-  нижегородской  церквп  Св.  Спаса  были  двери  див- 

^итъ,  было  что  грабить,  когда  образовались  так1я 

1ШОгочисленныя  разбойничьи  шайки.  *)  Никои.  III,  160. 

Торговля  должна  была  содействовать  распре-        ^)  '^^^\  ^^^  ^У»  8' 
странешю  ремеслъ,  пскусствъ  въ  т-Ьхъ  м-Ьстахъ,         ^  !}•  ^'щ   о^^^'  ^^''' 
въ  которыхъ  она  наиболее  процветала:  самые  бо-        ъ1  т^ыъ  же,'  1У,*  85. 
гатые  торговые  города,  Новгородъ,  Псковъ,  отли-        '')  п.  С.  Р.'  Л.'ш,  112. 

чаются    прочностш   СВОИХЪ   укр'Ьплен1й,  МНОГОЧИ-  ')  ^^ит^е  Св.    Михаила    Клопскаго,  по    рукоп.    бпбл. 

сленност1ю  своихъ  церквей.  Церкви  пкамекныя,  по-  ^-  ^^^д"^^р^^р'  ]|^  ху^'цо    193 
прежнему,  строились  скоро:  церковь  Архангела  Ми-         9)  тамъ'же,  Ш,  239.     ' 
хайла  въ  МосквЬ  была  заложена,  окончена  и  освя-        ^^)  Нпксе.  III,  221. 
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ныя,  устроенныя  м'Ьдыо  золоченою  ').  Ростовск1й  кипа  и  с^Ьпп  прежш'я  были  расписаны;  въ  141Й 

епископ'ь  Игнаи'й  помостилъ  краснызгь  мраморомъ  году  тотъ  же  владыка  постаьилъ  на  своемъ  дворй 

дно  (полъ)  Богородичной  церкви  0;  тожесд-Ьдаль  поварни  каменныя  и  комнату  каменную,  а  въ  1444 — 

Тверской  владыка  Оедоръ  у  себя  въ  церкви  Св,  духовницу  и  сторожню  камеиныя.  ВъМоскв^Ьтоль-^ 

Спаса  ^).  Встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1Я  объ  урсрашец1и  цер-  ко  въ  1450  году  митрополитъ  1она  заложнлъ  па 

квой  живописью;  въ  1343  году  греческ1е  мастера  своемъ  двор-Ь  палату  каменную. — Наконсцъ  паю- 

подписали  (расписали)  соборную  церковь  Успе-  димъ  изв'Ьст]я  объ  устройстве  часовъ;  подъ  1404 

П1'я  Богородицы  въ  Москв'Ь;  подъ  сл1^дующимъ  го-  годомъ  говорится,  что  поставлены  были  часы  въ 

домъ  говорится  о  распйсан1*и  монастырской  церкви  Москв^Ь,  на  двор'Ь  велнкаго  князя,    за  церковью 

Св.  Спаса  въМоскв'1>:м^1Стера  были  родомърусск1е,  Благов1;щеп1я;  устроилъ  ихъ  монахъ  Лазарь,  при- 

ученики  Грековъ  ^)  —  Гойтанъ,  Семенъ  и  Ивапъ,  шедш1й  изъ  Серб1и.  Вотъ  какъ  описываются  эти 

съ  учениками  своими  и  дружиною.  Подъ  1395  го-  часы:    „С1й  же  часнпкъ  наречется  часоз1'Ьрье;  на 

домъ  упоминается  о  расписан1'и  церкви  Рождества  всяк1Й  же  часъ  ударяетъ  молотомъ  въ  колоколъ, 

Богородицы  и  прид-^ла  Св.  Лазаря  въ  кремле;  ма-  размеряя  и  расчитая  часы  поп],ныя  и  дневныя;  не 

стера  были  —  беофанъ  Грскъ  и  Семенъ  Черный;  бо  челов'Ькъ  ударяше,  но  челов'Ьковпдно,  самозвон- 

тотъ  же  Оеофапъ  Грекъ  расппсалъ   церковь  Св.  но  и  самодвижно,  страннол'Ьпно  гЬкако  сотворено 

Архистратига  Михаила  въ  1399  году;  въ  1405  го-  есть  человеческою  хитростью,  преизмечтано  и  прс-^ 

ду  расписывали  церковь  Благов'Ьщен1я  па  княжомъ  ухип^рено".  Въ  Новгород-Ь,  въ  1430  году  владыка 

двор^  Оеофанъиконникъ  Грекъ,  Прохоръ — старецъ  Ев0им1й  устроилъ  у  себя  надъ  палатою  часы  зво- 

изъ  Городца,  да  черпецъ  Андрей  Рублевъ.  Подъ  няп;1е,  а  подъ  1449  годомъ  говорится,  что  тотъ ж& 

1409  годомъ  говорится  о  расписаны  церкви  Во-  владыка  постави.дъ  часозвоню. 

городицы  Владим1рской  мастерами  Даниломъ  икон-  О  построеп1и  и  украшен1и  церквей  въ  Юго-За- 

никомъ  и  Андреемъ  Рублемъ.  Они  же  расписали  пад[1ой  Руси  можемъ  им-Ьть  понятхе  изъ  разсказа 

церковь  Троицкую  надъ  гробомъ  Св.  Серг1я,  цер-  Волынскаго   л-Ьтописца  о  построен1и    церквей  въ 

ковь  въ  московскомъ  Андрониковомъ  монастыр-Ь.  Холм-Ь  Дан!иломъ  Романовиче.мъ,  подъ  1259  го- 

Въ  Новгород1Ь  церковною  живописью  запимались  домъ:  построена  была  церковь  Св.  1оанна,  красивая 

также  Греки:  подъ  1338  годомч^упомппается  Иса1я  и  всликол-Ьиная;  построена  она  была  такъ:  четве- 

Гречинъ.  Упомянутый  мастеръ,  Грекъ  Оеофапъ  рас-  ро  комаръ,  съ  калсдагоугла  переводъ,  а  стояли  они 

писалъ  въ  1378  году  въ  Новгород-Ь  церковь  Хри-  па  четырехъ  головахъ  челов-Ьческихъ,  изваяниыхь 

ста  Спасителя  па  Ильин'Ь  улиц-Ь;  подъ  1385  го-  н'Ькоторымъ  хитрецомъ;  три  окна  украшены  были 

ломъ,  при  описан1и  большаго  пожара  въ  Новго-  стеклами  римскими;  при  входЬ  въ  алтарь  стояли 

род-Ь,  говорится,  что  вм'кт'Ь  съ  другими  сгор-Ьлъ  два  столпа  изъ  ц-бльнаго  камня,  и  па  нихъ  ко- 

въ  Павлове  монастыр'Ь  Ивашъ,  церковный  рос-  мара;  потолокъ  былъ  украшснъ зв1;здамп золотыми 

писникъ,  какъ  видно,  Руссшй.  Подъ  1345  го-  па  лазури;  внутренн1йпомостъ былъ слнтъ  изъ м-Ьди 

домъ   находимъ  изв-Ьстхе,    что  въ  Москв-Ь  слиты  и  олова  чистаго,  и  блест'Ьлъ  какъ  зеркало;  двое 

были  три  колокола  большихъ  и  два  ыеньшихъ,  и  дверей  украшены  камнемъ  галицкимъ,  б-Ьлымъ  и 

лилъ    ихъ  мастеръ   Борисъ   Римлянинъ;  по  еще  зеленымъ  холмскимъ,  тесаны.мъ,  сработаны  *^)  пЬ- 

прежде,  въ  1342  году,  какъ  видно,  этотъ  же  са-  которымъ  хитрецомъ  Авд-Ьемь,  прил'Ьпы  отъвсЬхъ 

мый  Борисъ  вызванъ  былъ  изъ  Москвы  въ  Новго-  шаровъ  изъ  золота,  напереди  ихъ  пзваянъ  Св.  Спасъ, 

родъ  и  слилъ  тамъ  большой  колоколъ  къ  Св.  Со-  а  на  полунощнихъ  Св.  1оанпъ,  на  удивлен1е  всЬмъ 

фш.  Въ  1403  году  слитъ  былъ  колоколъ  въ  Твери  смотрящимъ;  иконы,  принесенный  изъ  К1ева,  укра- 

къ  соборной  церкви  Преображен1Я,  но  не  сказано,  шсны  были  драгоценными  камнями,  жемчугомъ  и 

какимъ  мастеромъ.  Изъ  построекъ  пе-церковныхъ  золотомъ  0;  колокола  привезены  бы.ш  также  изъ 

упоминается  подъ  1409  годомъ  о  постросн1и  въ  Кхева,  а  друг1е  слиты  на  м'Ьст'Ь.   Другая  церковь 

Новгороде   владыкою   1оанпомъ    пекленицы   (по-  была  построена  въ  честь  Св.  Бсзмездниковъ  Кузь- 

варни?)  каменной;  подъ  1433  годомъ — о  построен1*и  мы  и  Дам1ана;  верхъ  ея  поддерживали  четыре  стол- 

Новгородскимъ  владыкою  Евоим1смъу  себя  на  дво-  па  изъ  ц1;лаго  камня  истесанаго.  Построена  была 

р1>  палаты  каменной  съ  30  дверями;  строили  ма-  и  церковь  Св.  Богородицы  величиною  и  красотогю 

стера  н'Ьмецк1е  изъ-за  моря  (т. -е.  не  ливонск1е)  не  хуже  первыхъ,  и  украшена  пречудными  ико- 

вм'Ьст'Ь  съ  новгородскими;  въ  1439  году  тотъ  же  нами;  князь  Дан1"илъ  принесъ  изъ  Веигр1и  чашу 

владыка поставилъ  ключницу  хл'Ьбную каменную"^);  мраморную  багряную,  изваянную  чудесно, съзмЬн- 

въ  сл'Ьдующе.мъ  году  поставилъ  комнату  каменную  пыми  головами  вокругъ,  и  поставилъ  ее  передъдве- 

меньшую;  въ  1441  году  большая  палата  влады-  ря.ми  церковны>ш,  называемыми  Царскими;  въ  этой 

гГи^^^^^;    1У   ^о  '^21Щ'Ь  святили  воду  на  Богоявлепье  *).  Князь  Вла- 

'*'«)  Тамъ  асе,  Ш,  бЬ. » 

^)  Тамъ  же,  стр.  213.  *)  ЗдЬсь  сараиты:   «уяоры  т-Ь  н-Ькнмъ  хптрецемъ  Ас- 

*)  Такъ  поппмаю  я  это  извЬст1е:  «А  мастери,  старГ.й-  д'Ьемъ»  н  «пзрптк  и1'.кимъ  хытрсцеяъ». 

шины  и  пачальпицы  быша  Рустин  родомъ,    а    Гр'Ьчестии  ^)  ЗдЬсь  два  чтеи1я:  «бпсеромъ  п  златомъэ, 

ученицы>.  Нпкое.  III,  181.  ®)  Жаль,  что  пропущено  существительц'"е  въ  с.тЬдую- 

-')  Въ    другпхъ    спискахъ:     «Ключияпю    п    хлебную  щсмъ  пзв^Ьст1п:  «створи  же  въ  пеп    (церквп    Св.    Богоро- 

каменпу».  дпцы)  блажепюй  ппскупъ  Иваеъ  отъ  древа  красна  точепъ. 
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днм1ръ  Васпльковпчъ  построплъ  иъ  Каменц!;  цср-  строилъ  столько  городовъ,  церквей,  такъ  ихъ  бо- 
ковь  Благов-Ьщен!.*!,  украсилъ  ее  иконами  золотыми,  гато  украсилъ,  лсжалъ  во  время  бол-Ьзни  своей  на 
сковалъ  сосуды  служебные  серебряные,  евангел1е  солом-Ь.  О  богатств-Ь  Московскихъ  князей  можсмъ 
далъ  также  окованное  серебромъ,пололчИЛъпкрсстъ  им^Ьть  понят1е  по  ихъ  8ав'Ь1цан1ямъ,  гд-Ь  упоми- 
воздвпзальнын.  Во  Владим1р1^  расписалъ  всю  дер-  нается  объ  иконахъ,  дорогихъ  платьяхъ,  ц-Ьпяхъ, 
ковь  Св.  Димитр1я,  сосуды  служебные  серебряные  р'11Дко  ' о  дорогомъ  оруж1и,  о  нЬсколькихъ  сосу- 
сковалъ,  икону  Св.  Богородицы  ококалъ  серебромъ  дахъ  столовыхъ,  и  все  это  въ  такомъ  небольшомъ 
и  дорогими  камнями,  зав'Ьсы  у  иконы  были  золо-  количеств1>,  что  не  могло  занимать  много  м'Ьста, 
томъ  шитыя,  а  друг1я  аксамитпыя  съ  дробницею;  легко  могло  быть  спрятано,  собрано,  увезено.  Но 
въ  каоедральномъ  собор'Ь  Св.  Богородицы  образъ  если  такъ  было  у  князей,  то  чего  же  мы  должны 
Спасителя  оковалъ  серебромъ,  евангел1е  также  око-  искать  у  простыхъ  людей?  У  посл^^днихъ,  кром'Ь 
валъ  серебромъ,  сосуды  служебные  устроилъ  изъ  самой  простой  и  необходимой  рухляди,  нельзя  было 
жл^енаго  золота  съ  дорогими  камнями  и  образъ  ничего  сыскать,  ибо  все,  что  получше  и  подороже, 
Спасовъ  оковалъ  золотомъ  съ  дорогими  камнями  и  хранилось  въ  церквахъ,  какъ  м-Ьстахъ,  наимен-Ье 
поставилъ  на  память  себ15.  Въ  Перемышльск1й  со-  подвергавшихся  пожарамъ  и  разграблен1ямъ.  Жи- 
боръ  далъ  евангел1е,  окованное  серебромъ  съ  жем-  лища  располагались,  какъ  видно,  попрежнему;  вотъ 
чугомъ;  въ  Черниговск1й  соборъ  послал ъ  еванге-  описан1е  пожара,  бывшаго  въ  дом1^  Тверскаго  ве- 
л1е,  золотомъ  писанное,  окованное  серебромъ  и  пем-  ликаго  князя  Михаила  Ярославича:  загор'Ьлись  сЬ- 
чугомъ,  и  среди  его  Спасъ  съ  финифтью;  въ  Луц-  ни  и  сгор-Ьлъ  дворъ  княжой  весь,  но  Бож1ею  ми- 
к1й  соборъ  далъ  крестъ  большой,  серебряный  позо-  лост1ю  проснулся  самъ  князь  Михаилъ  и  выбро- 
лоченный,  съ  честнымъ  древомъ.  Въ  Любнмл"Ь  по-  сился  въ  окно  съ  княгинею,  а  сЬни  полны  были 
ставилъ  церковь  каменную  Св.  Георг1Я,  украсилъ  княжатъ  и  боярченковъ,  которые  тутъ  спали,  и 
ее  иконами  кованными,  сосудами  серебряными,  сторожей  было  много,  но  никто  не  слыхалъ  ^).  О 
платцы  далъ  аксамитные,  шитые  золотомъ  съ  жем-  княжескихъ  одеждахъ  упомянуто  было  выше;  от- 
чугомъ,  херувимъ  и  серафимъ,  ипдитью  золотомъ  носительно  платья  простыхъ  людей  встр-Ьчаемъ  на- 
шитую всю,  а  другую  и.зъ  б-Ьлчатой  паволоки,  авъ  зван1я:  охабни,  опашни,  шубы,  вотолы  ^),  сарафа- 
малыхъ  алтаряхъ  об-Ь  индитьи  изъ  б^Ьлчатой  па-  ны,  чупруны,  котыги;  изъ  украшений — перстни, 
волоки,  евацгел1е  окованное  все  золотомъ  съ  до-  колтки,  ц-Ьпочки  (золотыя  враныя)  ^).  О  пищ!; 
рогими  камнями  и  жемчугомъ,  деисусъ  на  немъ  н'Ьтъ  подробностей;  узнаемъ  только,  что  бедные 
скованъ  изъ  золота,  цаты  больш1я  съ  финифтью,  употребляли  въ  пищу  овсяные  хл'Ьбы  ^).  —  Обра- 
другое  евангел1е  волочено  оловиромъ;  два  кадила —  тимся  къ  состоян1ю  нравственному, 
одно  серебряное,  другое  м-Ьдиое;  икона  м-Ьстная  Начавши  описыватьсостоян1ерелиг1я  и  церкви  въ 
Св.  Георг1я  была  написана  назолот-Ь;  наэту  икону  предшествуюп];1й  пер1одъ,  мы  должны  были  упомя- 
тснязь  положилъ  гривну  золотую  съ  жемчугомъ;  нуть  о  противод'Ьйств1и,  которое  христ1анство 
другая  икона  Богородицы  была  также  написана  на  встр1>тило  на  финскомъ  сЬвер'Ь  отъ  язычества,  отъ 
золоти,  и  на  ней  было  монисто  золотое  съ  дороги-  волхвовъ;  въ  описываемое  время  мы  нз  видимъ 
ми  камнями;  двери  въ  церкви  были  м'Ьдныя.  Князь  бол'Ье  подобныхъ  явлен1й;  зам'Ьчаемъ,  напротивъ, 
нача.1ъ  расписывать  эту  церковь,  и  расписалъ  уже  усп-Ьшное  распространен1е  христ1анства  въ  фин- 
всЬ  три  алтаря,  начали-было  расписывать  и  шею,  скихъ  пред'Ьлахъ.  Еще  подъ  1227  годомъ  л-Ьтопи- 
но  не  окончили  по  причин^Ь  княжеской  бол-Ьзни;  сецъ  говоритъ  о  крещенш  Корелъ;  но  земля  по- 
колокола  были  слиты  так1е  удивительные  на  слухъ,  сл'Ьднихъ  скоро  стала  спорною  между  Новгород- 
что  подобныхъ  не  было  во  всей  земл^Ь.  г/  цамн  и  Шведами;  этотъ  споръ  давалъ  Корел-Ьвоз- 
Чтокасаетсяремеслъвообще,  тоизъразсказа  л-Ь-  можность  м-Ьнять  зависимость  отъ  одного  народа 
тописцева  онаселеншХолма-Галицкагомывидимъ,  на  зависимость  отъ  другого,  причемъ  м-Ьнялась  и 
как1я  были  главныя,  самыя  нужныя  изъ  нихъ —  в-Ьра.  Безъ  соперничества  распространялось  право- 
это  мастерство  оружейное  и  металлическое:  начали,  славхе  на  сЬверо  восток-Ь:  зд-Ьсь  апостоломъ  Зырянъ, 
сказано,  собираться  въ  Холмъ  сЬдельникн,  луч-  или  Пермяковъ  явился  Св.  Стефанъ,  сынъ  устюж- 
никн,  тульники  и  кузнецы  жел1^за,  м-Ьди  и  серебра;  скаго  причетника  и  постриженникъ  ростовсшй; 
въНовгород'Ьвстр'Ьчаемъщитника  и  серебряника  0;  в-Ьроятно  знакомый  еще  въ  Устюге  съ  языкомъ 
ибо  что  касается  другихъ  ремеслъ,  наирим'Ьръ  са-  зырянскимъ,    Стефанъ   приготовился    къ    своему 

пожнаго,  портнаго,  то,  по  вс^мъ  в1Ьроятностямъ, -_ 

они  отправлялись  въ  домахъ  слугами.  О  мебели,  ^)  Никон.  Ш,  95. 

удобствахъ  домашней  жизни,  расположен1ии  укра-  ^)  Акты  истор.  I,  №  8. 

щен1и  жилищъ  мы  не  им^емъ  почти  никаких^  из-  ^   *)  ^^^  ^Р^л^\'  ^?-  ^^^'г>^1^- ^"^'^ГГ^^^^п^ 

V      •„                                                                    ..     .  Ярос.1.  Твер.  въ  Соф.  л-Ьтои.  — Вотъ  что  говоритъ  Ланноа 

В*СТ1И,  И  должны  заключить,   что  ДОМашнш  бытъ  (стр.  20)  о  го-повбонъ  убор*  Новгородцевъ:  «ОпИез  аатее 

отличался  по-прежнему  простотою.  Богатый  Волын-  аеих  Ь-ёсЬез  йе  1еиг8  сЬетеик  репйапз  йегпёге  1еиг8  доз 

ск1й  князь  Владим1ръ  Васильковичъ,  который  по-  еиезЬоштезипекёсЬе^.О  Псковичахъ  (стр.  22):  «Еип1 

1е8  Киззез  йЧсеИе  тП1е  1еигз   с11етеи12   1опд8    езрагз    заг 

Б  позлащевъ  ди'Ь  и  вн^Ь,  дивлев1ю  подобенъ».  Не  икопо-  1еиг8  езраиИез,  е!;  1ез  Сеттез  оп1;  цб^  гоп!;  йёайёгае  йег- 

стасъ  ли  это?  пёге  1еиг  1е81е8  согатез  1ез  зашз». 

1)  П.  С.  Р.  Л.  III,  50.  ^)  Никон.  Т,  48. 
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апостольскому  подкпгу  т'Ьмъ,  что  изобрЬлъ  азбуку  рый  об'Ьщалъ  зсмл'Ь  успокоеше  отъусобицъ,  уста^ 

и  перевелъ  11ужн'Ьйш1я   богослужебныя  книги  на  ти.ита  мира  и  порядка.  Но,  кром-Ь  этой  знаменн- 

языкъ  зырянскШ.  Несмотря  иа  нсЬ  прспятст1я  со  той  борьбы,  внимац1е  духовенства,  мятрополитовъ 

стороны  ревнителей  язычества,  д'Ьло  Стефана  увЬи-  должны  были  обратить  на  себя  другая,  цовыя,важ- 

чалось  усп'Ьхомъ;  на  м'Ьст'Ь  разрушепныхъ  требищь  ныя  отношен1я,  именно  отношсн1я  татарск1я,  лнтов- 

языческихъ  онъ  основалъ  церкви,  при  церквахъ —  ск1я  иотношен1якъизнемога1ощейВизант1н,которыя 

училища  для  дЬтсй.    Стефанъ   былъ  постапленъ  должны  были  принять  новый  характерь.  Такизгь 

епископомь  въ  Пермь.  О  характере  его  д'1^ятель-  образоиъ,  важность  событий  описываемаго  времени, 

ности  въ  этомъ  зваиш  можно  заключить  кзъ  слЬ-  смЬнившихъ  однообраз!с  и  односторонность явлеп1й 

дующихъ  словъ  „Плача  земли  пермской  на  смерть  пер1ода   предшествовавшаго,    событ1й,    им'Ьвншхъ 

Стефана",  помЬщепнаго  въ  житш  его:  „Теперь  мы  тЬсную  связь  съ  интересами  Церкви,  должна  была 

лишились  добраго  промышленника-  и  ходатая,  ко-  вызвать  духовенство  къ  сильной  д'Ьятельности,  и 

торый  Богу  молился  о  спасен1и  душъ  нашнхъ,  а  сюда  же  присоединилось  теперь  то  важное  обетоя- 

князю  доносилъ  наши  жалобы,  хлопоталъ  о  нашнхъ  тсльство,   что  митрополиты  пачинаютъ  являться 

льготахъ,  о  нашей  польз'Ь;  предъ  боярами  и  вся-  русск1е  родозгъ:  д'Ьйствительно,  нельзя  пе  замЬтить, 

кимивластямибылънашимътеплымъзаступникомъ,  что  самая  значительная  д-Ьятельность  въ  оппсы- 

часто  избавлялъ  насъ  отъ  пасил1й,  работы  и  Т1ун-  ваемое  время  принадлежитътроимъмптрополитамъ 

ской  продажи,  облегчалъ  отъ  тяжкой  дани.  Самые  изъ  Рз^скихъ:  Петру,  Алекс1Ю,  Ьн-Ь. 

Новгородцы,  ушкуйпики,    разбойники,    словъ  его  Мы  вид'Ьли,  что  въ  Константинопол'Ь  не  согла- 

слушались,  и  не  воевали  насъ".  Преемниками  Св.  сплись  на  разд'Ьлен1е  русской  митропол1и,  на  по- 

Стефана  были  епископы  Исаакъ  и  Питиримъ;  по-  ставлен1е  особаго  митрополита  для  С'Ьверной  Руси 

сл'Ьдн1й  былъ  взятъ  Вогулами  въ  пл'Ьнъ  и  умерщ-  во  Владпм1ръ-Клязьменск1й:  но  важное  значен1е,съ 

вленъ  0.  Если  всл^дств1е  татарскаго  ига  мы  ви-  какимъ  явилась  С'Ьверная  Русь  при  Андре-Ь  Бого- 

д'Ьлиодинъ  прим'Ьръ  отступничества  въ  Зосим'Ь,  или  любскомъ  и  Всеволод-Ь  III,  заставило  Шевскихъ  мп- 

Изосим-Ь,  то  за  то  встр-Ьчаемъ  изв15ст1я  о  крещен1и  трополитовъ  обратить  на  нее  особенное  внпман!е  и 

Татаръ;такъ,  наприм'Ьръ,  подъ  1390  годомъл'Ьто-  отправляться  во  Владнм1ръ  для  умпрен1я  тамоьт- 

пнсецъ  говорить,  что  били  челомъ  великому  князю  нихъ  князей  съ  князьями  южпьпгп,  для  поддержа- 

Васил1Ю  Димитр1евичу  въ  слулсбу  три  Татарина,  н1я  соглас1я  между  двумя  половинами  Руси,  со- 

хансые  постельники,  желая  принять  христ1анство;  глас1я,  необходпмаго  для  поддержан1я  единства  и 

мнтрополитъ  Кипр1анъ  самъ  крестилъ  ихъ,  нарекши  въ  церковномъ  управлеп1и.  Поел  Ь  1228  года  и  пос.тЬ 

именами:  Анан1Я,  Азар1*я,  Мисаилъ.  татарскаго  разгрома,  когда  значен1еК1ева  и  Южной 

Во  глав'Ь  Русской  Церкви  попрежнему  находятся  При-дн'Ьпровской  Руси  пало  окончательно,  митро- 

митрополиты;  но  д-Ьятельность  ихъ  въ  описываемое  политы  К1евск1е  и  всея  Гуси  должны  были  обра- 

время  гораздо  зам^Ьтн-Ье,  ч^мъ  прежде;  тому  дв'Ь  тить  еш;е  большее  внимаи1е  на  С1Ьверную  Русь,  и 

главн'Ьйш1я   причины:   перюдъ  предшествовав1Н1й  вотъ,подъ  1250  годомъ,  встр'Ьчаемъ  пзв-Ьстхе  опу- 

характерпзуется   господствомъ  родовыхъ  кня;ке-  тешеств1и  митрополита  Кирилла  II  (родомъ  Рус- 

скихъ  отношен1й  и  происходпвшихъ  отсюда  усо-  скаго)  изъКхева  въЧерниговъ,  Рязань,  Землю  Су- 

бицъ;  духовенство  могло  противод'Ьйствовать  этимъ  здальскую  п  наконецъ  въ  Новгородъ  Велик1й.  Но 

усобицамъ,  утишать  ихъ,  по  не  могло  дЬйствовать  потомъ  опять  мы  видпмъ  Кирилла  во  Владим1р'1> 

открыто  и  съ  усп'Ьхомъ  противъ  причины  усобицъ,  въ  1255  году  и  при  похоронахъ  Александра  Нев- 

противъ  господствующаго  обычая.  Мы  видимъ,какъ  скаго  въ  1263  году;  посл'Ь  этого  онъ  "Ьздилъ  въ 

л^Ьтописецъ,  лицо  безспорно  духовное,  приннмаетъ  Кхевъ;  о  возврап1,ен1и  его  оттуда  л'Ьтописецъ  гово- 

сторону  дядей  противъ  племянниковъ;  таковы  были  ритъ  подъ  1274  годомъ:  въ  томъ  же  году  Кириллъ 

господствуюш,1я  представлен1Я  о  прав-Ь  княжескаго  созывалъ  соборъ  во  Владим1р'Ь    для  исправлен1я 

старшинства  въ  цЬломъ  русскомъ  народ-Ь,  въ  ц'Ь-  церковнаго;  наконецъ,  передъ  кончиною,  Кириллъ 

ломъ  русскомъ  духовенств^Ь.  Если  бы  митропо-  является  опять  изъ  Кдева  въ  Суздальской  ЗемлЬ  и 

литы,  приходивш1е  изъ  Визаит1и,  п  враждебно  смо-  умираетъ  въ  Переяславл'Ь-За.гкскомъ,въ  1280  г., 

тр1)ЛИ  на  такое  представлен1е,  то  ихъ  мнЬше,  какъ  въ  княжоп1еДпмитр1я  Александровича, но  погребенъ 

чужеземцевъ,  не  могло  им'Ьть  большаго  авторитета,  въ  Клев-Ь.  Если  мы,  на  осиован1ц  этихъ  изв-Ьстхн, 

и  зд-Ьсь,  именно  въ  этой  чуженародности  митропо-  и  не  имЬемъ  еще  права  сказать,  что  Кириллъ  пе- 

литовъ,  заключалась  вторая  главная  причина  ихъ  ренесъ  каеедру  изъ  К1сва  во  Владшп'ръ  ^),  то  по 

не  очень  зам'Ьтной  Д'Ьятельности.  Другого  рода  явле-  крайней  мЬрЬ  видимъ,  что  онъ  несколько  разъ 

Н1ЯМИ  характеризуется  описываемое  время;  оно  ха-  является  на  с'Ьвер'Ь,  и  очень  вероятно,  что  онъ 

рактеризуется  борьбою  между  старымъ  и  новымъ  по-  жиль  зд'кь  если  не  долЬе,то  столько  же,  сколька 

рядкомъ  вещей,  борьбою,  которая  должна  былаокоп-  и  на  югЬ;  и  если  Кириллъ  II  не  сдЬлалъ  того,  что 

читься  единовласт1емъ;  при  этой  борьб'Ь  духовенство  обыкновенно  приписывается  митрополиту  Максиму, 

не  могло  оставаться  равнодушнымъ,  оно  должно  не  перенесъ  пребывап1е  съ  юга  на  сЬверъ,  то,  пи 

было  объявить  себя  въ  пользу  того  изъ  нихъ,  кото-    - — — ■  ( 

^}  Какъ  то  Д'Ьлалъ  мнтропо.штъ  Евгений    въ    СловарЬ 


^)  Твор.  св.  отцевъ,  годъ  3,  кн.  3.  духотплхъ  ппоателеП,  I,  333. 
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крайней  м-Ьр-Ь,  приготовилъ  явлен1е,  необходимое  по  Максимъ  не  долго  нролсилъ  на  с1вер'6;  но  ока- 

В1"Ьмъ  обстоятельствамъ.  Любопытно  также  изв'Ьст1е  завши  нравственнаго    вл1ян1я,  посредничества  въ 

о  кончин-Ь  Кирилла  въ  Переяславл'Ь-Зал'Ьсскомъ;  усобац-Ь  между  сыновьями  Невскаго,  онъ  хот-Ьдъ 

2Д'Ьсь  мы  можемъ  впд'Ьть  также  необходимый,  по  воспрепятствовать    усобиц']^    между  князьями  Мо- 

обстоятельствамъ;  шагъ  со  стороны  митрополита  сковс1симъ  п  Твсрскимъ;  но  стараш'я  его  остались 

всея  Руси,  можемъ  впд'Ьть  предночтеи1е  города,  въ  тщетны;  онъ  умеръ  въ  1305  году,  ипреемникомъ 

которомъ  живетъ  сильн'Мш1й  князь,  городу,  глав-  ему  поставленъ  былъ  Цетръ,  родомъ  Русск1й,  изъ 

пому  только  по  имени.  Волыни.  Посл-Ь  поставлен1Я  своего,  Иетръ  только 

Кприллъне  дожилъ  до  важнаго  дляС^Ьверной  Ру-  про'Ьздомъ  остановился  въ  ШевЪ  и  сп'Ьшилъ  на 
си  событ1Я,  открыт1я  борьбы  между  сыновьями  Нев-  сЬверъ;  ной  зд'Ьсь  пробылъпе  долго, — отправился 
скаго — старшимъ  Димитрхемъ  и  младшнмъ  Андре-  опять  на  югъ.  Въ  Врянск-Ь  онъ  уговаривалъ  князя 
емъ:  но  онъ  оказалъ  участ1е  въ  одномЪ;  также  зна-  Святослава,  чтобы  тотъ  под1]лился  волостями  съ 
читсльномъ  событ]и,  именно — въ  борьб'Ь  великаго  племянникомъ,  или  даже  оставнлъ  бы  ему  все,  б'Ь- 
князя  Ярослава  Ярославича  съ  Новгородомъ;  вс^-Ьд-  жалъ  бы  изъ  города,  а  не  бился.  Неизв-Ьстно,  шелъ 
ст1е  его  посредничества,  Новгородцы  помирились  съ  ли  Петръ  дал'Ье  Брянска  на  югъ  и  было  ли  пре- 
княземъ.  Съ  другой  стороны,  при  Кирилл'Ьопред'Ь-  кращен1'е  брянской  усобицы  главною  ц-Ьлш  его  по- 
лились отпон1ен1я  ордынск1я:  всЬ  Руссиебыли  об-  -бздки  туда;  всего  вЬроятп^Ье,  что  святитель  воз- 
ложены данью,  исключая  духовенства;  другимъ  вратился  изъ  Брянска  на  с1ЬверЪ;  во  Владим1ръ, 
сл'Ьдств1емъ  терпимости  Татаръ  было  то,  что  въ  ибо  подъ  сл'Ьдующимъ  годомъвстр'Ьчаемъ  въ  л-Ьто- 
самомъ  Сара-Ь,  столиц-Ь  хановъ,  учреждается  пра-  писи  изв'Ьст1е,  что  онъ  не  пустплъ  Тверскаго  кня- 
вославная  епископская  каоедра  въ  зависимости  отъ  жпча  Димитрхя  Михайловича  идти  войною  на  Нов- 
русскаго  митрополита;  въ  1261  г.  Кириллъ  поста-  городъ-Нижн1й;  впрочемъ,  за  правильность  порядка 
вилъ  въ  Сарай  епископа  Митрофана;  подъ  1279  г.  годовъвъл'Ьтописныхъсборникахъ  ручаться  нельзя: 
встр-Ьчаемъ  извЬст1с,  что  СараЁск1й  епископъ  9ео-  очень  можетъ  быть,  что  митрополитъ  былъ  въ 
гностъ  въ  трет1й  разъ  возвратился  изъ  Царяграда,  Врянск-Ь  и  уговаривалъ  тамошняго  князя,  когда 
куда  посылалъ  его  митрополитъ  Кириллъ  и  ханъ  -Ьхалъвъ  первый  разъ  изъ  К1сва  во  Владим1ръ;посл^ 
Менгутемиръ  къ  патр1арху  и  императору  съ  письма-  мы  не  встр'Ьчаемъ  изв^ст1й  о  по'Ьздкахъ  Св.  Петра 
ыи  и  дарами, — изв^ст1е  любопытное,  показываю-  на  югъ.  Митрополитъ  Кирпл.тъ  колебался  между 
щее  значен1е  русскаго  Сарайскаго  епископа  для  сЬверомъ  и  югомъ;  Максимъ  переЬхалъ  съ  клиро- 
христ1аискаго  востока.  сомъ  и  со  вс^Ьмъ  житьемъ  своимъ  на  сЬверъ;  Петръ 

Преемникокъ  Кирилла  былъ  Максимъ,  родомъ  сд']Ьлалъ  новый  шагъ.  Владимхръ,    гд-Ь  поселился 

Грекъ;  н'Ьтъ  изв15ст1й,  чтобъ  Кириллъ  -Ьздилъ  въ  Максимъ,  бы-иъ  столицею  старшаго  князя  только 

Орду,  но  Максимъ  отправился  туда  немедленно  по  по  имени;  каждый  князь,  полу чавнпй  старшинство 

пр1'Ьзд'Ь  въ  Кхевъ  изъ  Константинополя.  Сначала  и  великое  княжеи1е  Владим1*рское,  оставался  жить 

Максимъ  показа.11ъ,  что  столицею  мптрополш  Ррус-  въ  своемъ  прежнемъ   насл'Ьдственномъ  город-Ь,  и 

кой  долженъ  остаться  Кхевъ:  сюда  въ  1281  году  шла  борьба  за  то,  которому  изъ  втихъ  городовъ 

должны  были  явиться  къ  нему  всЬ  епископы  рус-  усилиться  окончательно,  собрать  Русскую  Землю, 

ск1е.  Въ  сл'Ьдуюш.емъ  году  впдимъ  его  на  сЬвер'Ь,  и  вотъ  Петръ   назкамснуетъ    это    окончательное 

даже  въ  Новгород^Ь  и  Псков^^;  но  во  время  знаме-  торжество  Москвы,  оставаясь  зд-Ьсь  дол-Ье,  ч^Ь.мъ 

питой  усобицы  на  сЬиср-Ь  между  Александровичами  въ  другихъ  городахъ,  и  выбравши  Москву  м'Ьстомъ 

мы  не  слышимъ  о  ыптрополит'Ь:  онъ  остается  въ  успокоен1я  своего  на  старости  и  м'Ьстомъ  п.)гребе- 

К1ев'Ь;  быть  можетъ,  эта  усобица  и  удерживала  его  шя  своего.  Любопытно  вид^Ьть,  какъ  во  все  это 

на  юг-Ь,  потому  что,  какъ  скоро  она  пр1утихла,  время  митрополиты,  тогдашц1е  представители  ду- 

Максимъ  переселился  совершенно  изъ  К1ева  во  Вла-  ховнаго  единства  Руси,  не  им-Ьютъ  постояннаго 

дпм1ръ,  пришелъ  съ  клиросомъ  и  со  вс1Ьмъ  житьемъ  пребыван1Я:  странствуютъ  то  съ  юга  па  сЬверъ, 

своимъ,  по  выраженио  л1Ьтописца;  посл'Ьдн1й  при-  то  съ  сЬвера  на  югъ,  и  на  сЬБер-Ь  не  пребываютъ 

водитъ  и  причину  переселеи1я:  митрополитъ  не  хо-  постоянно  во  Владнихр-Ь:  Св    Петръ,  по  словамъ 

т^^лъ  терпеть  насил]*я  отъ  Татаръ  въ  Кхев'Ь;  но  автора  жит1я  его,  проходилъ  мкта  и  города,  и, 

трудно  предположить,  чтобы  насил1я  татарск1я  въ  полюбивши  Московскаго  князя  1оанна  Даниловича, 

этс  время  именно  усилились  противъ  прежпяго.  сталъ  жить  въ  МосквЬ  дол1^е,  ч-Ьмъ  въ  другихъ 

Такимъ  образомъ,  Максимъ  сд^^лалъ  р1Ьшителькый,  ы'ктахъ.  Это  движец1е  митрополитовъ  всего  лучше 

окончательный  шагъ,  которымъ  ясно  засвид-Ьтель-  выражаетъ  то  броженхе,  то  переходное  состоян1е, 

ствовалъ,  что  жизненный  силы  совершенно  отлили  въ  которомъ  тогда  находилась  Русь,  состоян1е,  пре- 

съ  юга  на  сЬверъ,  и  д-Ьйствительно  до  сихъ  поръ,  кратившееся  съ  тЬхъ  поръ,  какъ  средоточ1е  госу- 

если  К1евъ  потерялъ  прежнее  значеше  и  благосо-  дарственной  жизни  утвердилось  въ  Москв-Ь,  чему, 

стоян1е,  то  значеше  и  благосостоян1е  поддержива-  какъ  мы  вид^Ьли,  много  сод-Ьйствовало  расположс- 

лось  еще  на  юго-запад^Ь,  въ  Галищи,  на  Волыни;  н1е  Св.  Петра  къ  этому  городу  или  его  князю.  Во- 

но  по  смерти  Даншла,  Василька  и  Владим1ра  Ва-  сколько  этому  расположеншкъМоскв^Ьспособетво- 

сильковича  и  зд^Ьсь  оставалось  мз^о  надежды  на^  вали  непр1язиенныя  отношен1я -Твери  и  ея  епископа 

^1то-нибудь  сильное  и  прочное.  Андрея  къ  Св.  Петру,  мы  опред-Ьлить  не  можемъ; 


1245 


ТОИЪ  ЧЕТВЕРТЬ^!!. — ГЛАВА  ТРЕТЬЯ. 


1246 


но  мы  не  должны    упускать  этого  обстоятельства 
11зъ  вниман1я. 

Подобно  Максиму,  и  Петръ  должепъ  былъ  отпра- 
виться въ  Орду;  это  случилось  по  смерти  хапа 
Тохты,  когда,  со  вступлен1смъ  па  престолъ  Уз- 
бека, все  обновилось,  по  выражен11о  л-Ьтописца, 
когда  вс'Ь  приходили  въ  Орду  и  брали  новые  яр- 
лыки—  и  князья  и  епископы.  Петръ  былъ  при- 
пятъ  въ  Орд'Ь  съ  большою  чест1ю  п  скоро  отпу- 
щенъ  на  Русь.  Еще  въ  самомъ  начал!;,  когда 
опред^Ьлились  татарск1*я  отношен1Я,  налол^ена  была 
дань  на  всЬхъ,  за  исключен1емъ  духовенства;  по- 
следнему данъ  былъ  ярлыкъ,  свид'Ьтельствующ1й 
объ  этомъ  освобожден1и.  Въ  дошедшсмъ  до  пасъ 
ярлыке  Мснгу  -  Тимура  ^  именно  говорится  о 
жалованпыхъ  грамотахъ  духовенству  первыхъ  ха- 
повъ,  которыхъ  грамотъ  Менгу  -  Тимуръ  не  хо- 
четъ  изм1и1ять;  следовательно  ярлыкъ  Мепгу- 
Тимуровъ  ыы  им-Ьемъ  полное  право  считать  оди- 
наковымъ  со  всЬп!  прежними  ярлыками;  въ  пемъ 
ханъ  обрап^ается  къ  баскакамъ,  князьямъ,  дань- 
щикамъ  и  всякаго  рода  чпиовникамъ  татарскимъ 
съ  объявлешемъ,  что  онъ  далъ  жалованныя  гра- 
моты русскимъ  митрополптамъ  и  всему  духовен- 
ству, б'Ьлому  и  черному,  чтобъ  они  правымъ 
сердцемъ,  безъ  печали,  молили  Бога  за  него  и 
за  все  его  племя  и  благословляли  ихъ;  не  надоб- 
на съ  ннхъ  ни  дань,  пи  тамга,  ни  поплужное, 
ни  ямъ,  пи  подводы,  ни  воина,  ни  кормъ; 
не  надобна  съ  нихъ  никакая  пошлина,  ни 
ханская,  ни  ханшина,  ни  кпязей,  ни  рядцевъ 
ни  д  о  р  о  г  и  (сборщика  податей),  ни  посла,  ни  ко- 
торыхъ пошлпнниковъ  нпкак1с  доходы;  никто  не 
см'Ьетъ  занимать  церковныхъ  земель,  водъ,  огоро- 
довъ,  виноградниковъ,  мельницъ,  зимовищъ  и  л-Ь- 
товищъ;  нирьто  не  см'Ьетъ  брать  на  работу  или  на 
сторожу  церковныхъ  людей:  мастеровъ,  сокольни- 
ковъ,  пардуснпковъ;  никто  не  см^етъ  взять,  изо- 
драть, испортить  иконъ,  книгъ  и  никакихъдругихъ 
богослужебныхъ  вещей,  чтобы  духовные  не  прокли- 
нали хана,  но  въ  покое  за  него  молились;  кто  в^ру 
ихъ  похулитъ,  наругается  надъ  нею,  тотъ  безъ 
всякаго  изш1нсп1я  умретъ  злою  смсрт1ю.  Братья  и 
сыновья  священнпковъ,  живушде  съ  ними  вм'Ьсте, 
на  одпомъ  хл'ЬбЬ,  освобождаются  также  отъ  вся- 
кихъ  даней  и  пошлппъ;  но  если  отделятся,  пзъ 
дому  выйдутъ,  то  даютъ  пошлины  и  дани.  А  кто 
пзъ  баскаковъ  или  другихъ  чиновииковъ  возьметъ 
какую-либо  дань  или  пошлину  съ  духовенства,  тотъ 
()езъ  всякаго  извинен1я  будетъ  казненъ  смерт1Ю. — 
Но  съ  воп,арсн1емъ  Узбека,  какъ  было  упомянуто, 
надобно  было  брать  новые  ярлыки,  т.-е.  снова  пла- 
тить за  нихъ,  и  митрополиту  Петру  дапъ  былъ 
новый  ярлыкъ  на  его  имя  ^).  Этотъ  ярлыкъ  оди- 
наковъ  съ  Менгу-Тимуровымъ,  только  многословн'Ье; 
прибавлено  то,  что  митрополитъ  Петръ  управляетъ 
своими  людьми  и  судитъ  ихъ  во  всякихъ  д-Ьлахъ, 

^)  С.  г.  г.  и  д.  II,  Л»  2.  Григорьева  —  о  достовЬрп. 
хаискпхъ  ярлыковъ. 
-)  Тамъ  же,  .М-  7. 


не  исключая  и  уголовныхъ;  что  все  церковные  люди 
д  ,>лл:ны  повиноваться  ему. 

Преемникъ  Петра,  Грекъ  Оеогпостъ,  пр1ехалъ 
на  севсръ,  когда  уже  борьба  между  Москвою  и 
Тверью  кончилась,  когда  Тверская  область  была 
страшно  онустонюна,  князь  ея  въ  изгнан1и,  и  Мо- 
сковск1й  князь  перевенствовалъ  безъ  соперника. 
Новому  митрополиту  не  оставалось  ничего  более, 
какъ  последовать  примеру  своего  святаго  предше- 
ственника, и  Оеогпостъ,  по  словам;^  летописца, 
селъ  на  месте  Св.  Петра,  сталъ  Лчитьнаего  дворе 
въ  Москве,  что  другимъ  князьямъ  было  не  очень 
сладостно.  Мы  видели  какого  важиаго  союзника 
име.ть  Калита  въ  Оеогносте,  которыГг  страхомъ 
отлучен1я  заставилъ  Псковичей  отказаться  отъ 
покровительства  АлександруТверскому.  Но,  покон- 
чивши дела  на  севере,  Осогностъ  должепъ  былъ 
спешить  на  югъ,  где  въ  последнее  время  произо- 
шла важная  перемена:  вместо  многпхъ  отдельныхъ, 
мелкихъ,слабыхъкнязей,''ПОтомковъ  Рюрика,  здесь 
господствовалъ  теперь  сильный  князь  Литовсгпй, 
Гедимпнъ,  язычникъ,  но  не  гонитель  христ1анства. 
Вследств1е  этого  событгя,  отношен1я  Всеросс1йскаго 
митрополита  къ  Юго-Западной  Руси  должны  были 
принять  новый  характеръ:  прелме  молено  было  оста- 
вить югъ  для  севера,  пренебрегая  неудовольств1емъ 
многихъ,  слабыхъ,  разделенныхъ  князей,  если  бы  они 
и  решились  выразить  иеудовольств1ена  отсутств1с 
митрополита;  но  теперь  могущественными  князьями 
Литовскими  пренебрегать  было  нельзя,  и  Оеогпостъ 
долго  живетъ  на  Волыни,  потомъ  встречаемъ  из- 
вестхе  о  поездке  его  туда  же  въ  другой  разъ  ^), 
и  это  йзвест1е  нельзя  не  привести  въ  связь  съ 
другимъ  одновременнымъ  пзвест1емъ  о  насил1яхъ 
Поляковъ  на  Волыни,  о  гопсн1яхъ  на  православ1с; 
притомъ  удалеп1*е  Шевскаго  митрополита  на  се- 
веръ  уже  заставляло  думать  на  юге  объ  избран1и 
особаго  митрополита,  который,  по  известнымъ  намъ 
обстоятельствамъ,  должеиъ  былъ  иметь  пребыва- 
Н1е  въ  Галицкой  Руси,  а  не  Днепровской.  До  насъ 
дошли  письма  Констаитинопольскаго  императора 
къ  митрополиту  Оеогносту,  къ  великому  кпязю 
Симеону  Московскому,  Волынскому  князю  Любарту 
объ  уничтожен1и  Галицкой  митрополш,  устано- 
вленной прежнимъ  патрхархомъ  *).  Въ  Орду  Оео- 
гпостъ долженъ  былъ  ездить  два  раза;  во  второй 
разъ  его  ждали  тамъ  больш1янспр1ятностп:  каше- 
то  Руссше  люди  насказали  хану  Чанибеку,  что 
митрополитъ  Русск1й  получаетъ  огромный  доходъ, 
что  у  него  множество  золота,  серебра  и  всякаго 
богатства,  и  что  ему  ничего  не  стоитъ  платить  еже- 
годную дань  въ  Орду.  Ханъ  потребовалъ  этой  дани 
отъ  Оеогноста,  но  тотъ  вытерпёлъ  тесное  зак.1ю- 
чен1е,  раздарплъ  хану,  ханше  и  князьямъ  много 
денегъ  и  остался  при  прежнихъ  льготахъ. 

Мы  впдели,  что,  начиная  съ  Кирилла  II  до  спхъ 
поръ,  митрополиты  пзъ  Русскихъ  и  изъ  Грековъ, 

.      3)  Пикон.  111,  192. 

*}  Тамъ  же,  стр.  191.  Протоколы  Копстаптеиопод. 
патр1архата  въ  Жури.  Мпн.  Нар.  Проев.  1848  г. 
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такъ-сказать,  чередуются:  посл'Ь  Русскаго  Кирилла 
видимъ  Грека  Максима,  потомъ  опять  Русскаго 
Петра  п  потомъ  опять  Грека  Оеогноста.  Какъ 
избирались  всЬ  эти  митрополиты,  Русск1'е  и  Греки, 
по  предложеиио  или  по  соглас1ю  какихъ  русскихъ 
князей  ставились  они  —  мы  знаемъ  мало.  Но  мы 
знаемъ  подробности  о  выборЬ  преемника  беогно- 
стова.  При  княз-Ь  Юр1и  Данилович-Ь  выЬхаяъ  изъ 
Чернигова  въ  Москву  бояринъ  бедоръ  Плещеевъ; 
сынъ  его,  Елевоер1й-Симеонъ,  крестникъ  1оанпа 
Калиты,  съ  дв1>иадн,атил'Ьтняго  возраста  началъ 
вести  себя  монахомъ,  и  на  двадцатоз1ъ  году  по- 
стригся въ  московскомъ  Богоявленскомъ  моиастыр'1>, 
подъ  именемъ  Алекс1я.  Прославившись  духовною 
жизи1ю,  Алекс1й  былъ  взятъ  митрополитомъ  Оео- 
гностомъ  въ  нам-Ьстники,  должность  котораго  со- 
стояла въ  суд'Ь  иадъ  церковными  людьми;  посл'Ь 
дв'Ьнадцатил'Ьтняго  исправлеихя  этой  должности, 
Оеогностъ  поставилъ  Алекс1я  епископомъ  во  Вла- 
дим1ръ,  и  еще  при  жизни  своей  благословилъ  его 
себЪ  въ  преемники  на  стол-Ь  митрополичьемъ,  и 
отправлены  уже  были  отъ  велпкаго  князя  и  митро- 
полита послы  въ  Царьградъ  къ  патрхарху,  чтобы 
тотъ  им-Ьлъ  въ  виду  Алекс!  я  и  не  ставплъ  никого 
другого  въ  митрополиты  русск1е.  Когда  беогностъ 
умеръ,  Алекс1й  отправился  въ  Царьградъ  на  по- 
ставлеше;  но  тамъ,  не  дожидаясь  изв'Ьст1Я  изъ  Мо- 
сквы, уже  поставили  въ  митрополиты  Романа,  и, 
не  р'Ьшаясь  отказать  Московскому  князю,  поставили 
потомъ  и  Алекс1я,  и  обоихъ  отпустили  въ  Русь: 
сотворился  мятежъ  во  святительств-Ь,  чего  прежде 
никогда  не  бывало  на  Руси,  говоритъ  л-Ьтописедъ; 
отъ  обоихъ  митрополитовъ  начали  являться  послы 
къ  областнымъ  владыкамъ,  и  была  везд-Ь  тяжесть 
большая  свяп!,еиническому  чину.  Такимъ  образомъ. 
теперь  въ  самомъ  Константинопол'Ь  указано  было 
на  то,  что  прежде  зд-Ьсь  же  было  отвергнуто,  именно 
разд1Ьлен1е  Русской  митрополш;  надобно  было  испо- 
м-Ьстить  двухъ  митрополитовъ,  и  когда  Алекс1й  при- 
пшлъ  въ  Москву,  Романъ  отправился  на  Литовскую 
и  Волынскую  Землю.  Но  Алекс1й,  посвященный  въ 
митрополиты  К1евск1е  и  всея  Руси,  не  могъ  отка- 
заться отъ  Шева;  онъ  по'Ьхалъ  туда  въ  1358  г., 
но  когда  черезъ  годъ  возвратился  въ  Москву,  Ро- 
манъ явился  въ  Твери;  зд'Ьши1й  владыка  Оеодоръ 
не  захот1>лъ  съ  нимъ  вид-бться  и  не  оказалъ  ему 
никакого  почета;  но  князья,  бояре  и  некоторые 
друг1е,  по  словамъ  л1Ьтопцсца,  давали  ему  потреб- 
ное; особенно  большую  честь  оказалъ  и  богатые 
дары  да.1ъ  ему  князь  Всеволодъ  Александровичъ 
Холмскш.  Такое  поведен1е  Всеволода  объясняется 
легко:  Всеволодъ  враждовалъ  съ  дядею  Васпльемъ 
Ыихайловичемъ^  )на  сторон^Ь  котораго  былъ  Мо- 
сковск1й  князьи  ыитрополитъАлекс1Й;  Всеволодъ  же 
нашелъ  помощь  въ  Литв-Ь  у  зятя  своего  Олгерда, 
посредничеству  котораго,  безъ  сомн'Ьнхя,  Всеволодъ 
былъ  обязанъ  т-Ьмъ,  что  дядя  уступплъ  ему  треть 
отчины.  Всеволодъ  возвратился  изъ  Литвы  въ  Тверь 
въ  то  самое  время,  когда  прх-Ьзжалъ  туда  и  митро- 
волитъ  Романъ;  очень  в'Ьроятно  сл-ЬдовательнО;  что 


посл1;дн1й  пр1'1)3жалъ  съ  Олгердовымъ  порученхемъ 
примирить  князей  и  добыть  Всеволоду  волость;  но 
если  бы  и  не  такъ  было,  то  понятно,  что  Всеволодъ, 
родственннкъ  и  союзникъ  Олгерда,  долженъ  былъ 
оказывать  всякое  расположен1е  митрополиту,  при- 
знавасхмому  въ  Земл'^Ь  Литовской. 

Наз1ъ  не  нужно  повторять  зд-Ьсь  сказаннаго  выше 
о  могущественномъ  сод'Ьйств1и  Св.  Алекс1Я  Москов- 
скимъ  князьямъ  въ  утверждеа1И  ихъ  власти  надъ 
другими  князьями.  Недаромъ  велик1й  князь  Си- 
меонъ  зав-Ьщадъ  своимъ  братьямъ  не  слушаться 
лихихъ  людей,  но  слушаться  владыки  Алекс1я  да 
старыхъ  бояръ,  которые  отцу  ихъ  и  имъ  добра  хо- 
т^т:  и  Тверь  и  Нижн1Й  испытали,  какъ  Св.  Алекс1Г{ 
хот^Ьлъ  добра  сыновьямъ  и  внукамъ  своего  крест- 
наго  отца,  Тоаина  Калиты.  Не  будучи  Грекомъ, 
Алекс1й  ум'Ьлъ  поддержать  постоянное  расположен{е 
къ  себ^  и  къ  Москв'Ь  двораипатр1архаКонстанти- 
нопольскаго.  Патр1архъ  писалъ  къ  Донскому  объ 
особенномъ  расположешн  своемъ  къ  нему  и  брату 
его  Владим1ру,  о  гн'Ьв'Ь  своемъ  на  другихъ  князей 
русскихъ,  имъ  непр1язнснпыхъ.  Въ  другой  грамот'Ь 
патр1архъ  писалъ,  что  онъ  не  сниметъ  проклят1я, 
наложеннаго  митрополитомъ  Алекс1емъ  на  н'Ько- 
торыхъ  князей  русскихъ,  до  т^^хъ  поръ,  пока  они 
не  исполнятъ  всЬхъ  услов1й  и  пока  мрггрополить 
не  панишетъ,  что  они  раская.иись,  ибо  эти  князья 
дали  великому  князю  страшную  клятву  выступить 
вм^ст-Ь  противъ  враговъ  в'Ьры.  Смоленскш  князь 
Святославъ  жаловался,  что  митрополитъ  предалъ 
его  проклятио;  патр1архъ  отв'Ьчалъ,  что  поступокъ 
митрополита  справе дливъ,  ибо  Святославъ  помогалъ 
Олгерду  противъ  Москвы.  Князь  Тверской  жало- 
вался также  на  митрополита  и  требовалъ  суда  съ 
нимъ;  патр1архъ  отв^чалъ,  что  считаетъ  неприлич- 
нымъ  князю  судиться  съ  митрополитомъ  предъ  по- 
сломъ  патрхаршимъ. — Слава  благочестивой  жизни 
Русскаго  митрополита  достигла  и  Орды:  жена  хана 
Чанибека,  Тайдула,  заболевши  глазами,  прислала 
въ  Москву  просить  Алекс1я,  чтобъ  посЬтилъ  ее; 
Св.  Алекс1й  по^халъ  въ  Орду, — и  ханша  получила 
исц1;лен1е.         (Э 

клеши  хогЬлъ  вид'Ьть  и  преемникомъ  своимь 
мужа,  славнаго  своею  святост1ю,  Серг1я,  игумена- 
основателя  Тропцкаго  монастыря;  но  смиренный 
инокъ  отказался  отъ  власти;  а  между  тЬмъвъКон- 
стантинопол'Ь  не  хот'Ьли  дожидаться  московскаго 
избранника;  туда  съ  разныхъ  сторонъ  приходили 
жалобы  на  то,  что  митрополитъ  покинулъ  югъ  для 
С'Ьвера;  Польск1й  король  Казимиръ,  влад'Ья  Галиц- 
кою  Русью,  требовалъ  для  нея  особаго  митрополита, 
грозя  въ  противномъ  случать  обращать  Русскихъ 
въ  латинскую  в'Ьру.  Угроза  под-Ьйствовала,  и 
въ  Константинополь  поставили  особаго  митропо- 
лита для  Галича,  подчинивъ  ему  епархш — Холм- 
скую,  Туровскую,  Перемышльскуюи  Владим1рску1о 
на  Волыни.  Съ  другой  стороны,  Олгердъ  Литов- 
ск1й  писалъ  жалобы  къ  патр1арху,  что  Москп-.. 
обнд1^ла  шурина  его,  Михаила  Тверскаго,  зятя  Бо- 
рисаНижегородскаго,  другого  зятя. Ивана Повогил,- 
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скаго,  побрала  много  городовь;  жаловался,  что  ми-  гда  Св.  Алекс1й  преставился  въ1377  году,  Митяй 
трополитъ  благословляетъ  Московскаго  князя  на  вошелъ  на  митроцолич1Й  дворъ,  сталь  ходить  вь 
так1е  пеступки  по  благословсп1Ю  патр1арше>1у,  не  митрополичьемъ  одЬянш  и  началъ  обращаться  съ 
пр1'Ьзжалъ  пи  въ  Литву,  ни  въ  К1евъ,  снимаетъ  духовенствомъ  и  властвовать  какъ  митрополитъ. 
крестное  ц'Ьлован1е  съ  персбЬжчиковъ  изъ  Литвы  Сперва  онъ  собрался  'Ьхать  въ  Константинополь  на 
въ  Москву;  Олг(фдъ  требовалъ  другого  митропо-  поставлен1е  къ  патр1арху,  но  потомъ  раздумалъ  и 
лита  К1свскаго  на  Сиоленскъ,  наТверь,  на  Малую  началъ  говорить  великому  князю:  .,Въ  правилахъ 
Росс1'ю,наНовосиль,  наНцжн1й-Новгородъ.  И  вогъ,  написано,  что  дна  или  три  епископа  поставляютъ 
по  просьбамъ  юго-западныхъ  русскихъ  князей,  въ  епископа:  такъ  пусть  и  теперь  сойдутся  епископы 
Константинопол'Ь  поставили  имъ  митрополита  Ки-  русск1е,  пять  или  шесть,  и  посвятятъ  меня  въ  ми- 
пр1ана,  родомъ  Серба,  съ  услов1'емъ,  чтобы  по  смер-  трополиты".  Велик1й  князь  и  бояре  согласились,  и 
ти  митрополита  Алекс1Я  опъ  былъ  митрополитомъ  епископы  уже  собрались.  Но  чтд  случилось  въХП 
всея  Росс1И.  Но  понятно,  что  если  въ  ЛитвЬ  хо-  нЬк-Ь  при  поставлеп1и  митрополита  Клима  однимъ 
гЬли  своего  митрополита,  то  въ  Москв'Ь  хотели  соборомъ  русскихъ  епнскоповъ,  то  же  самое  слу- 
также  своего.  Ни  въ  Москв!;,  ни  въ  Новгороде,  ни  чилось  и  теперь:  какъ  тогда  Нифонтъ  Новгород- 
во  Псков'Ь  не  признавали  Кипрхана,  и  онъ  при-  ск1й  возсталъ  противъ  неправильнаго,  по  его  мн-Ь- 
нуждень  былъ  отправиться  на  житье  въ  К1евъ:  нш,  поставлен1я  Климова,  такъ  теперь  противъ  по- 
опять  повторилось, следовательно,  прежнее  явленхе,  ставлен1я  Митяева  вооружился  Д1онис1й,  епископъ 
опять  указывалась  возможность  разд'Ьлен1Я  Рус-  Суздальск1й.  Сопротивлен1е  Д1онис1'я  заставило  Ми- 
ской митропол1'и,  ибо  въ  Москве;  не  хогЬли  прини-  тяя  опять  думать  о  путешествш  въ  Царьградъ:  туда 
мать  Кипр1ана  и  по  смерти  Алекс1я:  зд1Ьсь  былъ  же  началъ  сбираться  и  Д1онис1й,  желая  самъ  по- 
свой  избранникъ.  Былъ  въ  город-Ь  Коломн'Ь  свя-  лучить  митропол1ю. Узнавши  объэтомъ,Митяйсталъ 
щенникъ  Мпхаилъ  Мнтяй,  челов^Ькъ  необыкновенно  со-Ьтовать  великому  князю  удержать  Д1они1ч'я,  ко- 
видный,  красивой  наружности, грамотный,  съ  р-^чью  торый  можетъ  помешать  ему  въ  Константинопол'Ь, 
легкою  и  чистою,  голосомъ  громкшгь  н  пр1ятнымъ,  и  велик1й  князь  вел'Ьлъ  держать  Суздальскаго  епи- 
превосходилъ  всЬхъ  ум'Ьньезгь  толковать  силу  книж-  скопа  подъ  кр'Ьпкою  стражею.  Д10нис1й,  чтобъ  из- 
ную;  память  им1^лъ  необыкновенную,  зналъ  всЬ  бавиться  изъ  заключешя,далъ  великому  князю  об"!;- 
старинныя  пов-Ьсти,  книги  и  притчи:  во  всЬхъ  д1>-  ш;ан1е  не  -Ьздить  въ  Царьградъ  безъ  его  позволен1я, 
лахъ  и  судахъ  разсуждалъ  краснор'Ьчиво  и  умно,  и  поставилъ  поручителемъ  преподобнаго  Серг1я 
Ташя  достоинства  обратили  на  него  внимание  ве-  Радонежскаго,  но  не  сдержалъ  слова:  изъ  Суздаля 
ликаго  князя  Димитрхя,  который  и  взялъ  Митяя  по1^халъ  въ  Нижн1й,  отсюда  Волгою  въ  Сарай,  а 
къ  себ-Ь  въ  духовники  и  печатники.  Митяй  годъ  отъ  изъ  Сарая  въ  Константинополь.  Митяй  и  прежде 
году  пр1обр'Ьталъ  все  бол'Ье  славы  и  зиачен1я;  ни-  не  соглашался  на  освобожден1е  Д1оние1я:ему  каза- 
кто,  по  словамъ  л-Ьтописца,  не  былъ  въ  такой  че-  лось,  что  Св.  А.1екс1й  не  хот-Ьлъ  благословить -его, 
сти  и  слав!},  какъ  Митяй;  отъ  великаго  князя  не  Митяя,  по  сов'Ьту  преподобнаго  Серг1я,  который  и 
было  ему  ни  въ  чемъ  отказу,  всЬ  почитали  его  теперь  д'Ьйствуетъ  противъ  него  заодно  съ  Д1они- 
какъ  царя  какого,  и,  что  еще  важнее,  любили  его  с1емъ;  когда  же  онъ  узналъ  о  б'Ьгств'Ь  Д10нпс1явъ 
всЬ.  Константинополь,  то  негодован1е  его  достигло  выс- 
Въ  Спасскомъ  монастыре  (внутри  кремля)  очи-  шей  степени,  и  Св.  Серг1й  говорилъ:  „Молю  Го- 
стилось  архимандричье  м'Ьсто;  великому  князю  и  спода  Бога  сокрупюннымъсердцемъ,  да  не  попу- 
боярамъ  непрем1>нно  хот-^лось,  чтобы  на  этомъ  N"6-  ститъ  Митяю  исполнить  свою  угрозу  —  разорить 
ст'^  былъ  Митяй,  но  самъ  Митяй  не  хотЬлъ;  вели-  м'15Сто  это  святое  и  изгнать  насъ  безъ  вины".  Съ 
К1Й  князь  сталъ  его  уговаривать:  „Видишь,  Але-  другой  стороны,  явился  новый  соперникъ  Митяю: 
кс1й  митрополитъ  улсе  старъ,  и  ты  будешь  посл'Ь  Кипр1анъ  изъ  К1ева  'Ьхалъ  въ  Москву,  и  былъ  уже 
него  митрополитомъ  всея  Руси;  постригись  только  въ  ЛюбутскЬ,  откуда  далъ  знать^Св.  Серг1ю,  что 
теперь  въ  монахи, — и  будешь  архимандритомъ  въ  идетъ  къ  сыну  своему,  великому  князю,  съ  мпром1> 
Спасскомъ  монастырь  и  моимъ  отцомъ  духовнымъ,  и  благословен1емъ.Ио  вслик1й  князь,узнавъопри- 
иопрежнсму ".Митяй согласился; до об'Ьда постригли  быт1и  пезваннаго  гостя,  разослалъ  всюду  заставы, 
его  въ  монахи,  посл'Ь  об'Ьда  назначили  архимандри-  чтобъ  не  пропускать  его  въ  Москву:  Кппр1'ана  схва- 
томъ.  Теперь  надобно  было  уговорить  митрополита,  тили  и  съ  безчест1емъ  отправили  назадъ  ^) 

чтобъ  благословилъ  Митяя  себЬ  въ  преемники;  но — 

Св.  Алекс1Й  не  соглашался  на  это.  „Митяй  еще  не-         *)  Нпкоп.  Ш,  Степей,  ки.  I,  456.  Посланге  мптропо- 

давно  въ  монахахъ,  говорилъ  опъ:  надобно  ему  еще  -^ита  Квартана  къ  Св.  Серг11о  и  Оеодору  1378  года,  1юляЗ, 

поискуситься,  облечься  благими  д'Ьлами  и  нранамп"  пзъ  Любутска:  «     ^     л, 

,,•!..'  .  *  1.  <Слышу  о  васъ  и  о  ваа1ей  добродътели,  како  мнпь- 

ВелнК1й  князь  долго  его  упрашпвалъ,  то  самъ  при-  ^^ая  вся  мудроваи1я  иреобндпте  и  о  единой  во.ш  Бож1сй 

ХОДИЛЪ  къ  нему,  то  ПОСЫЛалъ  брата   ДВОЮроднагО,  печетеся;  в  о  тоыъ  ве.1ми  благодарю  Бога,  и  молюся  Ему, 

Владим1ра   Андреевича,   то  бояръ  —  все  напрасно.  Д*    сподобить    насъ    видЬтп    другъ    друга  и  насладитис;; 

„Кому  дастъ  Господь  Богъ,  Пречистая  Богородица,  ДУ^^?'"'  '•''"''''•  ^^'^''  "^^  Г""  ''^^''''4  °^''*'''^  ''"' 

"       .'^  •,       ^  .  *^^  въ  Любутскъ,  въ  четверкъ,  мъсяца  шня  3  день,    и    ид^ 

патршрхъ  и  ПСеленсК1Й  СОборъ,  того  и  я  благосЛО-  ,,т,  сыну  къ  своему,  ко  князю  къ   великому,    на    Москву. 

влю',  былъ  ОТЪ  него  отв'Ьтъ.  Несмотря  на  то,    ко-  Иду  же  яко  шс  иногда  Иосифъ  отъ  отца  посласъ  къ  сз);л 

Нстор'1Я  Госс1П.   т    IV,  кн.  1.  4') 
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Дв11жен1Я  Д101ШС1Я  И  Ки11р1ана  должны  были 
ускорить  по-^здку  Митяя  вь  Константинополь,  и 
онъ  отправился  наконецъ  съ  полномо'пемъ  отъ  ве- 
ликаго  князя  д'Ьйствовать  какъ  заблагоразсудитъ, 
смотря  по  обстоятельствамъ,  для  чего  взялъ  съ  со- 
бою про  запасъ  б-Ьлыя  хартш  съ  прив1^шсино10  къ 
низ1ъ  великокняжескою  печат1ю,  чтобъ,  въ  случа'Ь 
надобности,  можно  было  написать  на  нихъ  кабалу 
или  вексель;  Ди1читр1й  позволилъ  ему  занять  ты- 
сячу рублей  серебра  и  даже  больше  на  великокня- 
зкеское  имя.  Мнтяй  отправился  въ  сопровожден1и 
трехъ  архнмандритовъ  и  многихъ  другихъ  духов - 
ныхъ  лицъ,  также  большаго  боярина  великокняже- 
скаго,  Юр1я  Кочевина,  и  митрополичьихъ  бояръ.  Въ 


Орат1и,  миръ  и  благословеше  нося.  Аще  н'Ьц1И  о  мнЬ 
внако  св-Ьщаготъ,  азъ  же  святитель  есмь,  а  ве  ратный 
челов'Ькъ;  благословеи1емъ  иду,  яко  и  Господь,  посылая 
ученики  своя  на  пропов'))Дь,  учаше  ихъ  глаголя:  «Т1р1емляй 
васъ,  Мене  пр1емлетъ«.  Вы  же  будете  готовы  видитися 
съ  нами,  гд-Ь  сами  погадаете;  велми  жадаю  видитися  съ 
вами  и  ут'Ьшитися  духовнымъ  ут'Ьгаен1емъ>. 

2.  «Не  утаилося  отъ  васъ  и  отъ  всего  рода  христ1ан- 
скаго,  елико  сотворилося  надо  мною,  еже  не  сотворилося 
есть  ни  надъ  единымъ  святителемъ,  какъ  Русская  земля 
стала.  Лзъ  Бож1имъ  изволен1емъ  и  избрае1емъ  великаго 
и  св.  собора,  и  благословен1емъ  и  ставлен1емъ  вселенскаго 
11атр1арха,  поставлепъ  есмь  митрополитъ  на  всю  Русскую 
землю,  а  вся  вселенная  то  в-Ьдаетъ;  и  нын-Ьче  псЬхалъ 
есмь  былъ  со  всЬмъ  чистосердеч1емъ  и  з  доброхот'Ьн1емъ 
къ  князю  великому;  и  онъ  послы  ваша  (?)  разослалъ, 
мене  не  пропустити,  и  еще  заставилъ  заставы,  рати  сбивъ 
и  воеводы  нредъ  ними  поставивъ,  и  елико  зло  надо  мною 
д-Ьяти,  еще  же  и  смерти  предатн  насъ  немилостивно,  такъ 
научи  и  ваказаже.  Азъ  же  его  безъчест1я  и  души  его 
болши  стрега,  инымъ  путемъ  проидохъ,  на  свое  чисто- 
сердеч1е  над-Ьяся  и  на  свою  любовь,  еже  им-Ьхъ  есмь  къ 
князю  великому  и  къ  его  княгини  и  къ  его  д-Ьтемь. 
Онъ  же  пристави  надъ  мною  мучителя,  нроклятаго  Ники- 
фора:  и  которое  зло  остави,  еже  не  сд^Ья  надо  мною?  Хулы 
и  наруган1я,  косм'Ьхан1е,  граблеше,  голодъ!  Мене  вночи 
заточилъ,  нагаго  и  голоднаго,  и  отъ  тоя  ночи  студени  и 
нын-Ьча  стражу.  Слуги  же  моя  надъ  многимъ  злымъ,  что 
надъ  ними  изд'Ьлали,  отпуская  ихъ  на  клячахъ  хлиби- 
выхъ,  безсЬделъ,  во  оброт'Ьхъ  лычныхъ,  изъ  города  вы- 
вели ограбленныхъ  и  до  сорочки,  и  до  ножевъ  и  до  но- 
гавицъ,  и  сапоговъ  и  киверовъ  не  оставили  на  нихъ!  То- 
коли  не  обр-Ьтеся  никтоже  на  Москв'Ь  добра  похот-Ьти  душ-Ь 
князя  великаго  и  всей  отчин'Ь  его!...  И  аще  м1ряне  блю- 
дутся ^князя,  занеже  у  нихъ  жены  и  д^Ьти,  стяжанте  и 
богатство,  и  того  не  хотятъ  погубити:  вы  же  иже  м1ра 
отреклися  есте  и  иже  въ  мхр-Ь  живете  единому  Богу, 
како,  толику  злобу  вид'Ьвъ,  умолчали  есте!...  Которую 
вину  нашелъ  есть  на  мн-Ь  князь  велишй?  Ч'Ьмъ  язъ  ему 
виноватъ  или  отчин-Ь  его?  Кладетъ  на  мене  вины,  что 
былъ  есмь  въ  Л^тв-Ь  нервое:  и  которое  лихо  у  чинил  ъ 
есмь,  бывъ  тамо?  Аще  былъ  есмь  въ  Литв-Ь,  много  хри- 
ст1анъ  горькаго  пл'Ьнен]я  освободилъ  есмь,  мнози  отъ  не- 
в-Ьдящихъ  Бога  познали  нами  истиннаго  Бога  и  къ  пра- 
вославной в'Ьр4  Св.  крещея1емъ  пришли.  Церкви  Св.  ста- 
вилъ  есмь,  христ1анство  утвердилъ  есмь,  м-Ьста  церковная, 
заоустошена  данными  л-Ьты,  оправилъ  есмь.  Новый  Горо- 
докъ  Литовскый  давно  отпалъ,  и  язъ  его  оправилъ,  и  де- 
сятину досталъ  къ  митр0110л1и  же  и  села.  Въ  Волынь- 
ской  же  земли  такоже  колько  л-Ьтъ  стояла  Волимерьская 
епископ1а  безъ  владыки,  запустошала:  и  язъ  владыку  по- 
ставилъ  и  м-Ьсто  исправилъ».  г  '^  ( 

3.  1378.  Октября  18  изъ  Шева.  «Елико   смиреше   и  " 
новиновен1е  и  любовь  им-Ьете  къ  Св.  Божьей  церкви  и  къ 
нашему  смирен1ю,  вся  позналъ  есмь  отъ    словъ  вашихъ». 
(Цравосл.  Собес-Ьдц.  1860  года). 


степи  Митяй  былъ  захваченъ  Мамаемъ,  но  не  на- 
долго задержанъ;  переплыто  было  уже  благополучно 
и  Черное  море,  какъ  вдругъ,  въ  виду  Константи- 
нополя, Митяй  разбол-блся  и  умеръ.  Между  прово- 
жавшими его  духовными  и  боярами  встало  тогда 
сильное  смятен1е:  одни  хотели  поставить  въ  митро- 
политы 1оанна,  архимандрита  Петровскаго,  изъ  Мо- 
сквы, а  друг1е — Пимена,  архимандрита  Горицкаго, 
изъ  Переяславля;  наконецъ  бояре,  хот'Ьвш1е  Пимена, 
пересилили  и  едва  не  у1мертвили  1оанна,  который 
не  соглашался  съ  ними.  На  одной  изъ  бЬлыхъ  харт1й 
написали  отъ  имени  великаго  князя  грамоту  къ 
императору  и  патр1арху  съ  просьбою  о  поставлен1и 
Пимена  въ  митрополиты.  Сперва  д^Ьло  пошло-было 
дурно:  императоръ  и  патр1архъ  отвечали,  что  уже 
давно  посвяп],енъ  и  отправленъ  въ  Россию  митро- 
политъ Кипрханъ,  и  другого  не  сл^Ьдуетъ  ставить; 
тогда  Русск:е  заняли  у  итальянскихъ  ивосточныхъ 
купцовъ  денегъ  въ  ростъ,  написавши  кабалу  на 
другой  б-Ьлой  харт1и,  роздали  повсюду  богатые  по- 
дарки и  достигли  своей  ц-Ьли  въ  Константинопол^Ь, 
но  не  достигли  ея  въ  Москв'Ь.  Когда  сюда  пришла 
в^Ьсть,  что  Митяй  умеръ  на  мор'Ь  и  вм-Ьсто  него  по- 
ставлепъ Пименъ,  и  когда,  въ  то  же  время,  какъ 
обыкновенно  бываетъ,  стали  носиться  слухи,  что 
Митяй  умеръ  не  своею  смерт1ю,  то  сильно  опечален- 
ный велик1й  князь  сказалъ:  „Я  не  посылалъ  Пи- 
мена въ  митрополиты,  послалъ  я  его  какъ  слугу 
приМитя'Ь;что  сд-Ьлалось  съМитяемъ, — я  не  знаю, 
одинъ  Богъ  знаетъ,  одинъ  Богъ  и  судитъ,  только 
Пимена  я  не  приму  ^^  вид'Ьть  его  не  хочу".  Еще 
Пименъ  медлилъ  въ  Коастантинопол'Ь,  какъ  велишй 
князь  отправилъ  духовника  своего  въ  Кхевъ,  звать 
на  митрополич1й  столъ  Кипрхана,  и  тотъ  прх-Ьхалъ 
въ  Москву;  когда  же  узнали  о  приход'Ь  Пимена,  то 
остановили  его  въ  Коломн-Ь,  сняли  б'Ьлый  клобукъ 
и  отправили  въ  заточен1е. 

Но  Кипрханъ  не  долго  на  этотъ  разъ  пробылъ 
въ  Москв'Ь,  и  Пименъ  не  долго  дожидался  своей  оче- 
реди; какъ  прежде  присутств1е  н'Ьсколькихъ  князей, 
предъявляюп1,ихъ  права  свои  на  старшинство,  да- 
вало возможность  выбора  между  ними,  такъ  теперь 
присутств1е  двухъ  митрополитовъ,  уже  поставлен- 
ныхъ  въ  Константинопол'Ь,  д'Ьлало  возможнымъ 
выборъ  и  между  ними.  Мы  вид-Ьди,  чта  во  время 
Тохтамышева  нашеств1я  митрополитъс  '^ипр1анъ 
уЬхалъ  изъ  Москвы  въ  Тверь;  отъ^Ьздъ  ле  липрхана 
изъ  Москвы,  или  отъ'Ьздъ  именно  въ  Тверь,  кото- 
рой князь  немедленно  посл-Ь  Тохтамышева  отсту- 
плен1я  отправился  въ  Орду  искать  ярлыка,  или 
наконецъ  какое-нибудь  другое  обстоятельство  было 
причиною  нерасположен1я  великаго  князя  Димитр1Я 
къ  Кипр1ану,  —  только  встрЬчаемъ  изв1Ьст1е,  что 
Димитрш  не  захот-Ьлъ  вид'Ьть  Кипр1ана  въ  Москв^Ь, 
и  тотъ  отправился  въ  Кхевъ,  гд'Ь  с^Ьлъ  на  свое  ми- 
трополичье м'Ьсто,  принятъ  былъ  отъ  всЬхъ  съ  че- 
СТ1Ю  и  радостш,  и  сталъ  жить  зд1Ьсь,  управляя, 
по  обычаю,  д^^ламн  церковными,  а  въ  Москву  былъ 
вызванъ  изъ  заточен1я  Пименъ;  который  былъ  так- 
же встр'Ьченъ  зд-Ьсь  съ  чест1Ю  и  вступилъ  въ  цер- 
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ковнос  управлеш'е.  Такимъ  образомъ,  опять  для  кого  въ  митрополиты,  им1Ьлъ  въ  виду  именно  раз- 
юга  и  сЬвера,  для  К1ева  и  Москвы,  явились  два  Д'Ьлен1е  митропол1и,  чтобъ  онъ  хот-Ьлъ  поставлен1Я 
отд'Ьльныхъ  митрополита;  этого  мало:  въ  Шевъ  особаго  митрополита  въ  Литву  ^);  онъ  хот-Ьлъ 
явился  изъ  Визант1и  еще  трет1й  митрополитъ,  из-  только,  чтобъ  митрополитъ  Всеросс1йс:ай  жилъ,  по 
111;стный  уже  намъ  епископъ  Суздальск1й  Д1онис1й;  старин!),  въ  К1ев'Ь,  въ  областяхъ  Литовскихъ  и 
но  К1евск1й  князь  Владим1ръ  Олгсрдовичъ  вел1>лъ  былъ  бы  такимъ  образомъ  его  митрополитомъ,  хо- 
схватить  Д1*онис1я  и  посадить  въ  заключен1е,  т]['Ь  т'ЬлъперезватьмитрополитаизъвраждебнойМосквы, 
этотъ  сопсрникъ  Митяевъ  и  умеръчерезъгодъ;н'Ь-  о  чемъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  онъ  уговорился  со  своимъ 
сколько  л'Ьтъ  спустя  умеръ  и  Пименъ  въ  Халки-  избранникомъ  0еодос1еиъ;  положен1е  Витовта  было 
дон'Ь,  на  дорог-Ь  въ  Константинополь.  Смерть  Пи-  совершенно  иное,  ч'Ьмъ  положен1е  Олгерда:  по- 
мета соединяла  снова  Русскую  Церковь  подъ  однимъ  сл'Ьдн1й,  жалуясь  патр1архуна  митрополита  Алекс1я, 
митрополитомъ — Кипр1аномъ,  для  котораго  не  бы-  поборавшаго  за  Москву,  не  смЬлъ  думать,  чтобы 
ло  бол-Ье  пренятств1й  и  въ  Москв-Ь:  зд-Ьсь  Донской  патр1архъ,  по  этой  жалобе,  снялъ  санъ  съ  Алекс1я 
умеръ,  и  сынъ  его,  Васил1й,  встрЬтилъ  съ  чест]ю  и  чтобы  въ  Москве  согласились  на  это,  а  потому 
Кипр1ана.  и  просилъ  для  Литвы  особаго  митрополита, — тогда 

Соглас1е  Московскаго  князя  съ  митрополитомъ  какъ  теперь  положен1е  д-Ьлъ  было  иное;  общаго 
не  прерывалось  посл'Ь  этого  ни  разу;  мы  вид'Ьли,  для  юга  и  сЬвера  митрополита  не  стало,  и  Ви- 
какъ  оба  они  дружно  д'Ьйствовали  въ  д'Ьлахъ  нов-  товтъ  спЬшилъ  предложить  въ  этотъ  сань  своего 
городскихъ.  Союзъ  Васил1я  Димитр1евича  съ  тестемъ  избранника,  которой  бы,  по  старпн'Ь,  остался  жить 
1^итовтомъ  Литовскимъ  удерживалъ  и  церковную  въ  Ккв'Ь.  Почему  въ  Константинопол'Ь  не  посвя- 
связьмежду  Русью  Литовскою  и  Московскою;  такъ,  тили  Оеодос1я — неизв-Ьстно;  очень  в1>роятно,  что 
когда  Московск1й  князь  "Ьздилъ  въ  Смоленскъ  на  не  хот-Ьде,  въ  угоду  князю  иноверному,  сд-Ьдать 
спидан1е  съ  тестемъ,  то  въ  то  же  время  ^здилъ  непр1ятность  государю  Московскому,  который  не- 
туда и  митрополитъ  Кипр1апъ,  который  изъ  Смо-  задолго  передъ  т-Ьмъ,  въ1398  году,  отправплъкъ 
ленска  по-Ьхалъ  въ  К1евъ,  и  жилъ  тамъ  полтора  императору  Мануилу  богатое  денежное  вспом эже- 
года;  потомъ,  подъ  1404  годомъ,  встр-Ьчаемъ  из-  н1е.  О  тогдашнихъ  дружескихъ  отношен1яхъ  между 
в'Ьст1е  о  новой  по^здк^Ь  Кипр1ана  въ  Литву  къ  Московскимъ  и  Констаитннопольскимъ  дворами 
Витовту  и  въ  К1евъ;  отъ  Витовта  и  отъ  Ягайла  можно  судить  по  тому,  что  въ  1414  году  Мануилъ 
получилъ  онъ  большую  честь  и  много  даровъ,  боль-  женилъ  сына  своего  1оанна  на  дочери  Васил1я 
шую  честь  вид-Ьдъ  отъ  всЬхъ  князей,  пановъ  и  Димитр1евича,  Анн-Ь;  если  Московский  князь  ока- 
отъ  всей  земли;  въ  Кхев'Ь  онъ  вел'Ълъ  схватить  зывалъ  такую  учтивость,  предоставляя  импера- 
нам-Ьстника  своего,  архимандрита  Тимооея,  и  слугъ  тору  и  патр1арху,  по  старине,  выборъ  митропо- 
своихъ  тамошнихъ,  и  отвезти  ихъ  въ  Москву;  въ  лита,  то  странно  было  бы  на  эту  учтивость  отв-Ь- 
это  же  путешеств1е  Кипр1анъ  долженъ  былъ  снять  тить  поставлен1емъ  челов-Ька,  присланнаго  княземъ, 
санъ  и  отослать  въ  Москву,  въ  Спмоновъ  мона-  враждебпымъМоскв'Ь;наконецъ,  очень  можетъ  быть, 
стырь,  Антон1я,  епископа  Туровскаго,  по  настоянш  что  Фот1й  бы^ъ  посвяш,енъ  прежде  пр11ззда  Оеодо- 
Витовта,  предъ  которымъ  Антон1йбылъоклеветанъ  С1ева  ^).  Какъ  Сы  то  ни  было,  когда  Фот1й  прх^- 
въ  снон1ен1яхъ  съ  Татарами;  главною  же  причиною  халъ  въ  Шевъ,  то  Витовтъ  сначала  не  хот'Ьлъпри- 
пенависти  литовскихъ  властей  къ  Антон1ю  пола-  нимать  его,  но  потомъ  принялъ.  взявши  съ  него 
гаютъ  ревность  этого  епископа  къ  православш.  об'Ьщан1е  лшть  въ  К1ев'Ь.  Но  Фот1й,  прибывши  въ 

Но  вскор-Ь  зат^^мъ  посл-Ьдовадъ  разрывъ  между  КаевЬ  около  семи  м'Ьсяцевъ,  отправился  въ  Москву 

князьями  Московскимъ  и  Литовскимъ,  долженство-  и   занялся   зд-Ьсь    устройствомъ    хозяйственныхъ 

вавш1й  повлечь  за  собою  и  разд'Ьлен1е  митропол1и.  Л'Ьтъ  митропол1и.  ,,11о1:л'Ь  Татаръ,  говоритъ  л^то- 

Кипр1анъ  не  дожилъ  до  этого  событ1я.  Когда,,  по  писецъ  ^),   и  посл1>   частыхъ  моровыи  пов'Ьтр1й, 

его  смерти.  Московски   велик1й  князь,  не   им-Ья  начало  умножаться  народонаселен1е  въ    Русской 

своего  избранника,  послалъ  въ  Константинополь  "^~~оТ7^ 

^  ^                                                              ,  )  ьлово,  ((.намъ-»  вовсе  не  должно  означать  зд-Ьсь  не- 

съ  просьбою  выслать  оттуда  митрополита  на  1усь,  црел-Ьино:  .въ  Лптсу,  въ  Западную  Русь»,  а  просто  озеа- 

Витовтъ  отправилъ  туда  же  Полоцкаго  епис::опа  чиеп.  мЬствость  назначения. 

0е0Д0С1Я.   Литовск1й  князь  просилъ  императора  и  ^)  ^'^    "астольной    грамот*   Фот1я    (Акты    истор.    I, 

патр1арха:  „Поставьте  ееодос1я  намъ  въ  митропо-  -^  254)  вр.меи.мъ  посвящеи1я  Фот1евавыстлвленъ  1393  г.: 

у           :^                       «г-           "                    •  ''1'"  иоксГ!.||11'  оппоу.сргаютъ:  1)  актомъ,    который    нпкакъ 

литы,  ЧТООЫ  СИД'ЬЛЪ  на  стол  Ь  Кшвскои  митронолш  це  м-  жчтъ  б.лть  иредпочтенъ  означенному  акту;  во  2)  пред- 

ИО  СТарин-Ь,  СТроилъ  бы  церковь  Болаю  ПО-преж-  ио.южсмпзи-!,  что  Фот1я  не  стала  бы  д^-жать  такъ  долго 

нему,  какъ  нашъ,  потому  что,  по  ВОЛ'Ь  Бож1еЙ.  мы  "ь    иоистаитинонол-Ь;    но    ирпчинъ  неоторавлен1я  его  въ 

Обладасмъ  Т^Ьмъ  ГОродОМЪ,  К1еВ0Мъ"    М.  НоВъКоН-  '^' У '^ь  могло  найти  много;  въ  3)   предположеи1емъ,  что  лн- 

V           1    "■        '                      /  товскю  епископы  поставили  бы  это  обстоятельство  въ  внн\' 

стантинопол'Ь   не  исполнили  желан1е  Витовта,   а  фот11о;  по  какъ  бы  стали  обвинять  Фот1я   въ  томъ,    въ 

прислали  на  Всер0СС1ЙСКую  МИТропоЛ1Ю  Фот1я,  ро-  чемъ  не  обвиняли  Кипр^ава?  нритомъ  нужно  еще  предоо- 

ДОМЪ  Грека,    изъ  Морей.   Н'Ьтъ   0СН0Ван1я   думать,  дожить,  что  лптовек1е  епископы  знали  объ  этоыъ    обстоя- 

чтобы  Витовтъ,  желая  ПОСТавлен1яееодос1я  Полон-  тольств-Ь.-Показап1й  настольной    грамоты    нельзя    ооро- 

^  вергать,  не  показавши  прежде,  кдкъ  могла  произойти  та- 
кая  странность. 

М  Акты,  относ,  къ  истор.  Зап.  Г^с.  I,  Л^  25.  '')  Инкоп.  V,   33. 
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Земл'^,  посл'Ь  чего  и  Фот1й  митрополитъ  сталъ 
обновлять  влад'Ьн1я  и  доходы  церковные  отыски- 
вать, что  гд'Ь  пропало,  что  забрано  князьями,  боя- 
рами или  другимъ  к'Ьмъ  нибудь — доходы,  пошлины, 
земли,  воды,  села,  волости;  иное  что  и  прику- 
пилъ"  ^).  Эти  отыскиван1я  захваченнаго  у  церкви 
вооружили  противъ  Фот1Я  сильныхъ  людей,  кото- 
рые стали  наговаривать  на  него  великому  князю 
Васил1ю  Дпмитр1евичу  и  успели  поссорить посл-^Ьд- 
пяго  СЪ  митрополитомъ.  Фот1П  писалъ  сначала  ве- 
ликому князю,  прося  утвердить  грамотою  прине- 
сенное въ  даръ  церкви  и  устроить  всЬ  ея  пошлины; 
потомъ,  въ  другомъ  послан1и,  просилъ  великаго 
князя  не  уничижать  церкви,  обратиться  кънейсъ 
раскаян1емъ,  возстановить  ея  права,  возвратить 
данное  и  утвержденное  прародителями  ^). 

Ч'Ьмъ  кончились  непр1ятности  Фот1Я  съ  Мо- 
сковскимъ  княземъ — не  изв-Ьстно;  л'};тописецъ  гово- 
ритъ  только,  что  клеветники,  бывипе  въ  числ'Ь 
людей,  близкихъ  къ  митрополиту,  принуждены  были 
б'Ьшать  отъ  него  изъ  Москвы  къ  Черниговскому 
владык-Ь  и  оттуда  въ  Литву  къ  Витовту:  это  пз- 
в1>ст1е  можетт;  показывать  намъ,  что  Васил1й  Ди- 
митр1евичъ  взялъ  наконецъ  сторону  митрополит?, 
почему  клеветники  п  принуждены  были  б-Ьжать 
изъ  Москвы  ^).  Но  они  бежали  къ  Витовту,  сер- 
дитому уже  на  Фот1я  за  предпочтете  Москвы  К1еву: 
теперь  враги  Фот1Я  стали  внушать  Литовскому 
князю,  что  митрополитъ  переносптъ  изъ  К1ева  въ 
Москву  все  узорочье  церковное  и  сосуды,  пусто- 
шитъ  К1евъ  и  весь  югъ  тяжкими  пошлинами  и  да- 
нями. Эти  обвинен1я  были  для  Витовта  желаннымъ 
предлогомъ  покончить  д-Ьло  съ  митрополитомъ, 
жившимъ  въМоскв'Ь,  и  поставить  своего  въ  Шевъ; 
онъ  собралъ  подручныхъ  себ-Ь  князей  русскихъ  и 
р-Ьшилъ  съ  ними  свергнуть  Фоп'я  со  стола  К1ев- 
ской  мптропол1и,  ПОСЛ'Ь  чего  послали  въ  Констан- 
тинополь съ  жалобою  на  Фот1я  и  съ  просьбою  по- 
ставить на  Ктевъ  особаго  митрополита,  Григор1я 
Цамблака,  родомъ  Булгара.  Но  т-Ь  же  самыя  при- 
чины, препЯтствовавш1я  прежде  исполнить  жела- 
Н1е  Витовтово,  суп];ествовали  и  теперь  въ  Констан- 
тинополЬ:  попрежнему  зд'Ьсь  суш;ествовала  т^Ьсная 
связь  съ  единов'Ьрнымъ  дворомъ  Московскимъ,  уже 
скрепленная  родственнымъ  союзоыъ;  попрежнему 
здесь  не  любили  чужпхъ  избранниковъ  и,  при  б-Ьд- 

*)  Гсворятъ:  «Виповныхъ  въ  расхищен1И  казны  цер- 
ковной не  нашлось.  Потому  Фотш  нашелъ  нужныиъ  обра- 
титься къ  сов-Ьсти  похитителей.  Онъ  издалъ  ув^Ьщатель- 
ную  грамоту»,— и  приводятъ  грамоту,  напечатанную  въ 
Актахъ  Истор.  I,  Лг  256.  Но  въ  этой  грамот-Ь  говорится 
не  о  расхищен1яхъ  казны  церковной,  а  объ  одномъ  слу- 
ча'Ь  покражи  имущества,  принадлежавшаго  частному  лицу 
и  положеннаго  въ  церкви  на  сбережевзе:  «Церкви  Бож1ей 
сокровевное  взятъ...  кто  будетъ  тое  съкровище  въсхптилъ, 
да  не  прсзритъ  слезящаго  о  немъ...  дондеже  татекрадь- 
ственЕое  пр]обр'Ьтенье  повержетъ  рыдающему  по  пемъ  и 
възратвтъ  погубившему». 

^)  См.  статью:  «Фот1й,  митр.  Шев.»,  въ  прибавл.  къ 
Твор.  Св.  отцевъ,  ч.  XI,  1852  г. 

°)  Въ  л'Ьюииси  сохранились  имена  двоихъ  клеветни- 
ковъ:  Саввы  Аврам1еса  и  купца  лнтовскаго,  или  торго- 
вавюаго  ьъ  ЛитвЬ,  боны  ;]азарева,  Никон.  У,  53,  54. 


ственномъ  С0СТ0ЯН1И  имперш,  пад-Ьялись  получить 
большую  помощь  отъ  своего  Фот1Я,  ч'Ьмъ  отъ  Ви- 
товтова  Григор1я,  Болгарина.  Просьба  Литовскаго 
князя  была  отвергнута.  Тогда  Витовтъ,  приписы- 
вая этотъ  отв1;тъ  корыстолюб1юКонстантиноноль- 
скаго  двора  и  патр1арха,  которые  хотятъ  ставить 
своего  митрополита  по  накупу,  кто  имъ  больше 
дастъ  и  будетъ  въ  ихъ  вол-Ь,  будетъ  отсылать  къ. 
нимъ  русск1я  деньги,  —  созвалъ  вдадыкъ  и  архи- 
мандритовъ,  и  объявилъ  имъ  о  необходимости  по- 
ставить своего  митрополита:  „Жаль  мн'Ь  смотркть 
на  все  это,  говорилъ  Витовтъ;  чуж1е  люди  станутъ 
толковать:  „Вотъ  государь  не  въ  той  в-Ьр-Ь,  такъ 
и  церковь  оскуд'Ьла;  такъ  чтобъ  этихъ  толковъ 
не  было,  а  д'Ьло  явное,  что  все  нестроен1е  изапу- 
щен1е  отъ  митрополита,  а  не  отъ  меня."  Епископы 
отв1Ьчали:  „Мы  и  сами  не  въ  первый  разъ  слы- 
шпмъ  и  видимъ,  что  церковь  скуд^етъ,  а  импера- 
торъ  и  патр1архъ  строителя  добраго  къ  нашей 
церкви  не  даютъ,"  Но  по  другимъ  ^)  пзв'Ьст1ямъ^ 
епископы,  по  крайней  м^Ьр-Ь  н-Ькоторые,  только  по 
принужденш  решились  разорвать  связь  съ  Фо- 
Т1емъ,  и  потомъ  изъ  самой  Витовтовой  грамоты 
видно,  что,  разрывая  съ  Фот1емъ,  они  не  хот'Ьли 
разрывать  съ  Константинополемъ,  и,подумавъ,  от- 
в-Ьчали  своему  князю:  „Пошлемъ  еще  разъ  въ  Царь- 
градъ  къ  императору  и  патр1арху".  Витовтъ  от- 
прави.дъ  пословъ  въ  Константинополь  въ  март-Ь 
м-Ьсяц-Ь  1415  года  съ  угрозою,  что  если  тамъ  н& 
исполнятъ  его  желан1е,  то  въ  Ктев'Ь  будетъ  по- 
ставленъ  митрополитъ  своими  русскими  еписко- 
пами; срокъ  посламъ  назначенъбылъИльинъдень,. 
посл'Ьднш  срокъ — Успен1е;  но  потомъ  император- 
ск1й  и  патр1арш1й  послы,  возвращавш1еся  изъ  Мо- 
сквы чрезъ  Лнтовск1я  влад'Ьнхя,  упросили  отло- 
жить до  Филиппова  дня.  Но  когда  и  этотъ  срокъ 
прошелъ,  то  Григор1й  и  былъ  посвященъ  соборомъ 
русскихъ  епископовъ.  Фот1й,  узнавши  о  замыслахъ 
Витовтовыхъ,  посп'Ьишлъ  отправиться  въ  К1евъ, 
чтобъ  тамъ  помириться  съ  Литовскимъ  княземъ; 
если  же  это  не  удастся,  "Ьхать  въ  Царьградъ  и 
тамъ  препятствовать  исполнен1Юнам^рен1я  Витов- 
това;  но  на  границахъЛитовскихъвлад'Ьн1й  митро- 
политъ былъ  схваченъ,  ограбленъ  и  принуждснъ 
возвратиться  въ  Москву. 

Чтобы  оправдать  свой  поступокъ,  южно-русск1е 
епископы  отправили  къ  Фот1ю  послаи1е,  въ  кото- 
ромъ  вообще  упрекаютъ  его  въ  какихъ-то  непра- 
вильныхъ  поступкахъ,  зам'Ьченныхъ  ими  въ  самомъ 
начал^Ь  его  управлен1Я,  потомъ  упоминаютъ  о  ка- 
кой-то важной  вин'Ь,  признать  которую  предоста- 
вляютъ  собственной  сов-Ьсти  Фот1я,  сами  же  объ- 
явить ея  не  хотятъ,  не  желая  опозорить  его '').  Въ 
соборной  грамот'Ь  объ  избра.н1и  и  посвяш,он1и  Гри- 
гор1я,  написанной  отъ  имени  8  епископовъ'),  гово- 


^)  Никон.  V,  54. 

5)  Акты  Запад.  Рос.  I,  Л2  2Ь. 

<5)  Полоцкаго,  Черниговскаго,  Луцкаго,  Владим1рскаго^ 
Перемышльскаго,  Смоленскаго,  Холмскаго,  Туровскаго^ 
Акты  Зап.  Росс.  I,  .Л«  24. 
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рится,  что  епископы,  видя  церковь  К1евскую1]ъ  пре-  Фот1й  требуетъ  отъ  православпыхъ,  чтобъ  они  не 

11ебрежеп1и  отъ  митрополита,  который,  сбирая  до-  сообщались  съ  епископами,  замыслившими  разд'Ь- 

ходы  съ  пея,  относитъ  ихъ  въ  другое  м-Ьсто,  гд-Ь  лен1е  митропол1и. 

жпветъ, — по  сов^ггу  великаго  князя,  вс^Ьхъ  другихъ  Цамблакъ,  славивш1йся  между  современниками 
князей,  бояръ,  вельможъ,  архимандритовъ,  игуме-  краснорЬ'пемъ,  остался  в-Ьренъ  правилу,  выражен- 
нонъ,  иноковъ  и  свящеипиковъ,  поставили  въ  ми-  ному  въ  послан1и  поставившихъ  его  епископовъ, 
трополиты  Григор1Я,  руководствуясь  уставомъ  апо~  т.  е.  остался  в'Ьренъ  православш.  Въ  нашихъ  л'§- 
отольскимъ,  прежпимъ  прим'Ьромъ  русскихъ  епи-  тописяхъ  *)  сохранилось  изв-Ьстхе,  будто  бы  онъ 
скоповъ,  которые,  при  великомъ  кияз-Ь  Изяслав-Ь,  задалъ  вопросъ  Витовту:  зач-Ьмъ  тотъ  не  въ  пра- 
сами  поставили  митрополита  Клима,  потомъ  прим1)-  вослав1и?  и  будто  бы  Витовтъ  отвЬчалъ,  что  если 
ромъ  единоплеменныхъ  Болгаръ  и  Сербовъ.  „Этимъ  Григор1й  поЬдетъ  въ  Римъ  и  оспоритъ  тамъ  папу  и 
поступкомъ,  говорятъ  епископы,  мы  не  отд'Ьляемся  всЬхъ  мудрецовъ  его,  то  онъ  совсЬмисвшми  под- 
отъ  Восточной  Церкви,  продолжаемъ  почитать  па  ■  данными  обратится  въ  православ1е.  Это  изв']§ст1е 
тр1*арховъ  восточиыхъ,  ш1трополитовъ  и  епископовъ  можетъ  указывать  только  на  побужден1я,  которыя 
отцами  и  брат1ями,  согласно  съ  ними  держимъ  ис-  заставили  Григор1я  отправиться  ви1;ст1>  съ  посоль- 
пов'1;да1пе  в'Ьры,  хотимъ  избежать  только  насил1й  ствомъ  Витовтовымъ  на  Коистаицск1й  соборъ.  Ли- 
и  вмешательства м1рскаго  человека, симон1и  и  всЬхъ  товское  посольство  прибыло  въ  Констанцъ  уже  къ 
безпорядковъ,  которые  происходили  недавно,  когда  концу  зас'Ьдан1й  собора,  на  которое  оно  явилось 
Кипр1анъ,  Пименъ  и  Д1онис1й  спорили  о  митропо-  18  февраля  1418  года  вм^ст-Ь  съ  послами  Грече- 
Л1и". — Епископы  хотятъ  изб'Ьжать  сиион1и,  въ  ко-  скаго  императора  Мануила,  имЬвшими  поручеи1е 
торой  упрекаютъ  Константинопольск1й  дворъ;  но  начать  переговоры  съ  папою  о  соединен1и  церквей. 
въ  1398  году  Луцк1й  епископъ  1оаннъ  обязался  Посольство  греческое  и  литовское  были  приняты 
дать  королю  Ягайлу  дв-Ьсти  гривенъ  и  тридцать  торжественно,  получили  право  отправлать  бого- 
коней,  если  тотъ  поможетъ  ему  получить  Галицкую  служен1е  по  своему  обряду,  но  уЬхали  ни  съ  ч'Ьмъ, 
митропол1ю  *).  Витовтъ,  съ  своей  стороны,  выдалъ  потому  что  соборъ  разошелся,  не  начавши  сов1;ш,а- 
окружную  грамоту  о  поставленш  Григор1Я  ^),  въ  н1я  о  соединен1и  церквей  ^).  Григор1й  жилъ  не- 
которой выставляетъ  т-Ь  же  самыя  причины  собы-  долго  по  возвращеп1и  изъ  Констанца:  онъ  умеръ 
Т1Я  и,  описавши  подробно  ходъ  д'Ьла,  заключаетъ:  въ  1419  году.  Въ  это  время  вражда  къ  Москв1] 
„Иишемъ  вамъ,  чтобъ  вы  знали  и  в-Ьдали,  какъ  остыла  въ  Витовт-Ь  и  все  вниман1е  его  было  по- 
д'Ьло  было.  Кто  хочетъ  по  старинЬ  держаться  подъ  глош,ено  отношешями  польскими,  воть  почему,  по 
.власт1Ю  митрополита  К1евскаго — хорошо,  а  кто  не  смерти  Цамблака,  онъ  не  старался  объ  избраи1и 
хочетъ,  то  какъ  хочетъ;  знайте  одно:  мы  не  вашей  особаго  митрополита  для  К1ева,  и  Фот1й  снова  по- 
в1;ры,  и  еслибъ  мы  хот'Ьли,  чтобъ  въ  нашихъ  вла-  лучилъ  въ  управлен1е  церковь  Южно-Русскую.  Нз- 
д'1ш1яхъ  в'Ьра  ваша  истреблялась  и  церковь  ваша  вЬщая  объ  этомъ  событ1и  православпыхъ,  онъ  пн- 
стояла  безъ  устройства,  то  мы  бы  ни  о  комъ  и  шетъ:  „Христосъ,  устрояющ1й  всю  вселенную,  снова 
пе  хлопотали;  но  когда  митрополита  н1>тъ,  или  епи-  древнимъ  благол'Ьшемъ  и  миромъ  Свою  церковь 
скопъ  который  умретъ,то  мы  бы  нам'Ьстника  свое-  украсилъ,  и  смирен1е  мо1!  въ  церковь  Св,»ю  ввелъ, 
то  держали,  а  доходъ  церковный,  митрополич1й  и  сов'Ьтован1емъ  благороднаго,  славнаго,  великаго 
опископск1н  себ'}]  бы  брали.  Но  мы,  желая,  чтобы  князя  Александра  (Витовта)"  ^).  Въ  1421  году 
ван1а  в'Ьра  не  истреблялась  и  церквамъ  вашимъ  мы  видимъ  Фот1я  на  юго-западЪ,  во  Львов^Ь,  Вла- 
было  бы  сгроен1е,  поставили  соборомъ  митрополита  дим1р'Ь,  Вильн-Ь;  а  въ  1430  году  онъ  быль  въ  Тро- 
на Ктевскую  вштропол1Ю,  чтобъ  русская  честь  вся  калъ  и  въ  Вильни  у  Витовта  вм1>ст'Ь  съ  Москов- 
•стояла  на  своей  земл'Ь".  скимъ  великимъ  княземъ  Васил1емъ  Васильевичемъ, 
Фот1й,  съ  своей  стороны,  издалъ  также  окруж-  причемъ  Литовск1й  князь  оказалъ  большую  честь 
ное  послан1е  къ  православному  южно-русскому  на-  митрополиту;  такую  же  честь  оказалъ  ему  п  пре- 
родонаселен1ю  ^).  Не  упоминая  о  Витовт'Ь,  митро-  емникъ  Витовта — Свидригайло. 
политъ  въ  очень  сильныхъ  выражен1яхъ  порицаетъ  Мы  вид-бли,  какимъ  важнымъ  шагомъ  ознамено- 
поступокъ  Григор1я  Цамблака  и  епископовъ,  его  валъ  свою  политическую  д-Ьятельность  Фот1й  на 
поставившихъ.  Изъ  послан1я  узнаемъ,  что  Григо-  сЬиср-Ь,  въ  Москв-Ь,  объявивши  себя  торжественна 
р1й  -Ьздилъ  сперва  въ  Константинополь  на  поста-  на  стороне  племянника  противъ  дяди;  при  ж.1знд 
влеп1е,  но  былъ  тамъ  лишенъсвященническаго  сана  Фот1я  открытой  вражды  не  было,  и  К)р1п  при- 
пятр1ар1омъ  Евои\11емъ  и  едва  спасся  б'Ьгствзмъ  зчавалъ  старшинства  племянника,  но  тот1асъ  по 
отъ  казни.  Этотъ  случай  Фот1Й  приводитъ  въ  до-  смерти  митрополита  князья  снова  заспорили  и  стали 
казательство    безкорыст1я  'Константинопольскаго  собираться  въ  Орду  ^).  Усобицы  между  Васил1"мъ 

двора,  ибо  какъ  самъ  Григор1й,  такъ  и  прежде  его 

Оеодос1й  Полоцк1й  об1;ш,али  много  золота  и  серебра  *)  Никон.  У,  То. 

за  свое  поставлен1е,  но  не  получили  желаемаго.  ■'^)  ^^-  вышепривед.  сгатью:  ФотШ  М.  К.,  стр.  42. 

*"')  Дополн.  къ  акт.  истор.  I,  .>•  18  ^. 

^)  Акты  зап.  Рос.  I,  №  12.  '}  Правда,  что  въ  Никои,  подъ  1431  годомъ  читаемъ: 

'•'')  Тамъ  же,  X?   25.  «Тоеже  зимы  кп.   Юр1И  Д)1.  разверже  миръ»;  ио  ьъ  1)  1а 

•)  Акты  пстор.  I,  .V»  19  иравпльность  раз.мкщеи1я  10быг1й  въ  Нис.  сипск-Ь  пе.!ЬоЛ 
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и  Юр1*емъ  происходпли,  когда  митрополита  не  было  митрополита,  когда  князья  Московск1йп  Литовск1й 

въ  Москв-Ь,  и  мы  съ  ув'Ьренност1'юможемъ  сказать,  не  будутъ  разниться  въ  в^р-Ь.  Но  въ  Москв'Ь  не 

что  присутств1е  митрополита  дало  бы  иной  харак-  хот'Ьлп  им^ть  въ  виду  ничего,  кром-Ь  поддержан1Я 

теръ  событ1ямъ.  ибо  мы  вид'Ьли,  какъмитрополитъ  древняго  благо^ест1я,  и  когда  Исидоръ,  возвратись 

Тона  сильно  д^йствовалъ  въ  пользу  Вас«л1я  Тем-  въ  Москву,  принесъ  новое  и  чужое,  когда  началъ- 

наго;  мы  вид-бли,  какъ  поб'Ьжденные  князья  тре-  называться  легатомъ  папинымъ  и  вел1Ьлъ  носить 

буютъ  у  поб'Ьдптеля,  чтобъ  онъ  не  призывалъ  пхъ  предъ  собою  крыжъ  латинскхй  и  три  палицы  се- 

въ  Москву  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  тамъ  будетъ  ми-  ребряныя,  когда  на  литургш  велЬлъ  поминать  папу 

трополитъ,  который  одииъ   могъ  дать  имъ  руча-  вм-Ьсто  патр1арховъ  вселенскихъ,  а  посл'Ь  литург1и 

чальство  въ  безопасности.                       '  вел-Ьдъ  на  амвон-Ь   читать   грамоту  о  соединен1и 

Московск1я    смуты    долго    м'Ьншли    назначеп1ю  церквей,  когда  услыхали,  что  Духъ  Святой  исхо- 

новаго  митрополита;  наконецъ  былъ  избранъ  Ря-  дитъ  отъ  Отца  и  Сына,  что  хл-Ьбъ  безквасный  и 

занск1й   еписконъ   1она,  первый  митрополитъ  не  квасный  можетъ  одинаково  претворяться  въ  Т'Ьло 

только  Русск1й,  но  рожден1емъ  и  пронсхожденхемъ  Христово,  и  проч1я  новизны, — то  велик1й  князь 

пзъ  Северной    Руси,    именно   пзъ  Солигалицкой  назвалъ  Исидора  латинскимъ  ереснымъ  прелестни- 

областИ'О.  Но  когда  медлили  въМоскв1&,  сп-Ьшили  комъ,волкомъ,вел'Ьлъ  свести  его  съмитрополпчьяго 

въ  Литв-Ь,  и,  прежде  ч^мъ  1она  успЬлъ  собраться  двора  и  посадитьвъЧудов'Ьмонастыр'Ь  по дъ  стражу, 

■Ьхать   въ    Константинополь,  оттуда   уже   явился  а  самъ  созвалъ  епископовъ,  архимандритовъ,  игуме- 

митрополитомъ  Смоленск1й  епископъ  Герасимъ,  ко-  новъ,  монаховъ,  и  вел^лъ  имъ  разсмотр-бть  д^ло. 

торый  остановился  въ  Смоленске,  пережидая  зд^Ьсь,  Т'Ь  нашли,  что  все  это  папино  д'Ьло,  несогласное 

пока  въ  Москв'Ь  прекратятся  усобицы.   Усобицы  съ  божественными  правилами  и  предан1ями:  а  между 

прекратились,   но   Москва   не  видала    Герасима:  т1>мъ  Исидоръ  усп'Ьлъ  бежать  изъ  заклочен1Я.  Ве- 

поссорившись  съ  Литовскимъ  княземъ  Свидригай-  ликШ  князь  не  вел-Ьдъ  догонять  его.      .> 

ломъ,  митрополитъ  былъ  схваченъ  имъ  и  сожженъ  ^).  ФлорентшскШ  соборъ  заставплъ  накопецъ  р'Ь- 

На  этотъ  разъ  Тона  отправился  къ  Константнно-  шиться  на  то,  что  хот^лъ  сд-Ьдать  Митяй  на  сЬ- 

поль,  но  опять  былъ  предупрежденъ:  здЬсь  уже  вер-Ь,  что  сд'Ьлали  потомъ  на  юг-Ь  епископы,  по- 

поставили  Исидора,  посл-Ьдвяго  Русскаго  мптро-  ставивш1е  ТТ,амблака.  Велик1й  князь  отправилъ  въ 

полита  изъ  Грековъ  и  поставленнаго  въ  Грец1и,  Константинополырамотукъпатр1арху^):  „Прошло 

потому  что  Флорент1йск1й  соборъ,  смуты  и  паден1е  уже  слишкомъ  450  л-Ьтъ,  пишетъ  Васил1й,  какъ 

Византш  должны  были  повести  необходимо  къ  не-  Росс1я  держитъ  древнее  благочест1е,  принятое  отъ 

зависимости  Русской  митропол1и  отъ  Константино-  Византш  при  Св.  Владимтр-Ь.  По  смерти  митрополита 

польскаго  патр1арха.  Фот1я,  мы  понудили  идти  къ  вамъ  епископа  Рязан- 

Исидоръ,   пр1'Ьхавши  въ  Коскву,   сталъ  соби-  скаго  Тону,  мужа  духовнаго,  отъ  младенчества  жи- 

раться  на  соборъ,  созванный  въ  Италш  для  соеди-  вущаго  въ  доброд^Ьтельномъ  жптш;  но  не  знаемъ, 

нен1я  церквей.  Самое  уже  м-Ьсто  собора,  въ  стран-Ь  почему  вы  нашего  прошен1я  не  приняли,  грамотамъ 

неправославной,  должно  было  возбуждать  подозр'Ь-  и  послу  нашему  не  вняли,  и  вместо  Тоны  прислали 

ше  въ  Москв'Ь.  Великому  князю  не  хот^Ьлось,  чтобъ  Исидора,  за  которымъ  мы  не  посылали,  котораго 

Исидоръ  -Ьхалъ  въ  Итал1ю;  когда  же  онъ  не  могъ  не  просили  и  не  требовали:  мольба  императорскаго 

отклонить  митрополита  отъ  этого  путешеств1я,  то  посла,  благословен1е  патрТарха,  сокрушен1е,  поко- 

сказалъ  ему:  „Смотри  же,  приноси  къ  намъ  древнее  рен1е,  челобитье  самого  Исидора — едва-едва  могли 

благочест1е,  какое  мы  приняли  отъ  прародителя  заставить  насъ  принять  его.  Намъ  тогда  и  въ  мысль 

нашего  Владим1ра,  а  новаго,  чужого  не  приноси;  не  приходило,  что  современемъ  отъ  него  станется! 

если  же  принесешь  что-нибудь  новое  и  чужое,  то  Онъ  принесъ  намъ  папск1я  новизны,  прх-Ьхалъ  ле- 

мы  не  прпмемъ" .  Исидоръ  об-Ьщался  кр-Ьпко  стоять  гатомъ,   съ   латински-изваяннымъ   распятхемъ^  и: 

въ  православш,  но  уже  на  дорогЬ  православные  злочестиво  двоеженствовалъ,  называя  себя  учите- 

спутники  стали  зам-Ьчать  въ  немъ  наклонность  къ  лемъ  и  настоятелемъ  двухъ  церквей,  православной 

латинству;  такъ  въ  ТОрьев'Ь-Ливонскомъ  (Дерпт'Ь),  и  латинской.  Мы  собрали  наше  православное  духо- 

когда  русское  народонаселен1е  города  вышло  къ  венство,  и  всЬмъ  Исидорово  поведен1е  показалось 

нему  на  встр-Ьчу  съ  свяп];енниками  и  крестами,  и  чуждымъ,  страннымъ  и  противузаконнымъ.  Всл-Ьд- 

въ  то  же  время  вышли  на  встрЬчу  Н'Ьмцы  со  своими  ств1е  всего  этого  просимъ  твое  святЬйшее  влады- 

крестами,  то  онъ  подошелъ  сначала  къ  посл'Ьднимъ.  честно,  пошли  къ  намъ  честн'Ьйшуютвою  грамоту, 

На  собор'Ь   Исидоръ  принялъ   соединенхе;  между  чтобъ  наши  епископы  могли  избирать  и  поставлять 

другими  побужден1Ями  ТТсидоръ  могъ  им-Ьтьвъ  виду  митрополита  въ  Русь,  потому  что  и  прежде,  по 

и  больш1я  средства  къ  поддержанш  единства  ми-  нужд'Ь,   такъ  бывало;  а  теперь  у  насъ  нашеств1е 

трополш,  больш1я  удобства  въ  положеши  Русскаго  безбожныхъ  Агарянъ,  въ  окрестныхъ  странахъне- 

">  устройство  и  мятежи;  притомъ  же  намъ  надобно 

полагаться;  во  2)  если  князья  поссорились  еще  зимою,  то  сноситься  СЪ  митрополитомъ  О  важныхъ  Д'Ьлахъ.  и 

зач4мъ  же  не  *хали  въ  Орду  ранЬе,  а  дожидались  осени?  мптрополитъ    Грекъ.   ТО  МЫ  ДОЛЖНЫ  разго- 

^)  Св.  Алексш  хотя  и  родился  въ  Москв'Ь,    однако  до  '^  ^"  "^     г^^                   ^'                      ^  ^         ^ 

стц-Ь  былъ  южно-ртсскаго  лроисхождег1я, ■ 

2)  П.  С.  Р.  л/ IV,  208  и  209.  -)  Акты  пстор.  1,  .^  ЯО.,_П.  С.  Р.  Л.  ТТ.  162. 
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варивать  съ  нимъ  черезъпереводчиковъ,  людей  не-  вослав1й:  наша  церковь  всегда  будетъ  искать  бла- 
значительныхъ,  которые  такимъ  образоз1Ъ  прежде  гословен1я  церкви  Цареградской  и  во  всемъ  по  древ- 
другихъ  будутъ  знать  важныя  тайны".  нему  благочест1*ю  ей  повиноваться-  и  отецъ  наип», 
Эта  грамота  не  достигла  Константинополя:  въ  Тона  митрополитъ,  также  проситъ  благослоБен1я  и 
Москву  пришла  в-Ьсть,  будто  императоръ  Греческ1й  соединсн1я,  кром'Ь  нын-Ьшнихв  новыхъ  разяогла- 
принялъ  латинство  и  переселился  въ  Римъ;  тогда  С1й,  и  молимъ  твое  святое  царство,  будь  благо- 
велик|'й  князь  вел-Ьлъ  возвратить  пословъ  съ  до-  склоненъ  къ  отцу  нашему  Тон-Ь  митрополиту.  Ми 
роги  ')•  Скоро  посл-Ь  того  въ  Москв'Ь  начались  но-  хот-Ьли  обо  всЬхъ  этихъ  д-Ьлахъ  церковныхъ  пи- 
выя  б'Ьдств1я  и  смуты:  пл'Ьнъ  великаго  князя  Ва-  сать  и  къ  святМшсму  патр1арху  православному; 
СИЛ1Я,  сперва  у  Татаръ,  а  потомъ  у  Шемя^^и,  не  требовать  его  благословен1'я  и  молитвы,  но  не 
далъ  возможности  думать  о  поставлен1и  митропо-  знаемъ,  есть  ли  въ  вашемъ  царствуюш:емъ  град-Ь  на- 
лита, и  зд'Ьсь  мы  должны  также  зам'Ьтить,  что  это  тр1архъ,  или  нЬтъ.  Если  же,  Богъ  дасть,  будетъ  у 
обстоятельство  —  отсутств1е  митрополита — им-Ьло  васъ  патр1архъ  по  древнему  благочест1ю,  то  мы 
важное  вл1ян1е  на  ходъ  событ1й:  едва  ли  Шемяка  будемъ  изв'1;щать  его  о  всЬхъ  нашнхъположен1Яхъ 
и  Можайск1й  могли  бы  привести  въ  исполнен1е  свой  и  просить  благословен1я."  Въ  1453  годуКонстап- 
замыселъ  при  митрополит'Ь.  Когда  Васил1й  утвер-  тинополь  былъ  взять  Турками;  въ  Москв'Ь  узнали 
дился  опять  на  стол-Ь  великокняжеском!,  то  по-  объ  этомъ  событ1и  отъ  б'Ьжавшаго  изъпл1]  на  Грека 
сп'Ьшйли  поставлен1емъ  митрополита:  поставленъ  Димитр1я;  митрополитъ  1она  окружпымъ  посла- 
былъ  своими  епископами  давно  нареченный  на  зш-  Н1емъ  ув'Ьдомилъ  православныхъ  о  паден1и  Коп- 
тропол1ю  Тона  Рязанск1й,  уже  усп'Ьвш1'й  оказать  стантинограда,  о  страшныхъ  б1)Дств1'яхъ  греческагг) 
важныя  услуги  великому  князю  и  его  семейству,  народа,  и  проеилъ  помочь  означенному  Димитрию 
.  Услуги,  оказанныя  Тоною  моско,55скому  прави-  выкупить  семейство  изъ  турецкаго  пл-Ьна  ^).  Къ 
тельству  посл-Ь  поставлен1'я  его  въ  митрополиты,  патр1арху  Геннадпо  Тона  писалъ,  что  проситъ  его 
мы  вид'Ьли  прежде  въ  своемъ  ш^стЬ,  зд'Ьсь  же  благословен1Я  и  посылаетъ  дары,  как1е  нашлись  у 
должны  обратить  вниман1е  паотношен1я  къВизан-  него.  „Не  погнЬвайся,  пишетъ  Тона,  за  наши  ма- 
тш  и  Литовской  Руси.  Посл-Ь  Тонина  поставлен1*я  лые  позшнки  (подарки),  потому  что  и  наша  земля 
велик1й  князь  отправилъ  къ  императору  Констан-  отъ  поганства  и  междоусобныхъ  войнъ  очень  ис- 
тину ТТалеологу  грамоту  ^),  въ  которой  писалъ:  тощилась.  Да  покажи  къ  намъ,  господинъ,  духов- 
„Посл'Ь  кончины  Фот1я  митрополита,  мы,  посов'Ь-  ную  любовь,  пришли  къ  моему  сыну,  великому 
товавшись  съ  своею  матерью,  великою  княгинею,  и  князю,  честную  свою  грамоту  къ  душевной  по.тьзЬ 
съ  нашею  братьею — Русскими  князьями,  великими  великому  нашему  православ1ю;  сколько  у  насъ  ни 
и  пом'Ьстными,  также  и  съ  государемъ  Литовской  было  грамотъ  отъ  прежнихъ  патр1арховъ,  мы  всЬ 
Земли,  съ  святителями  и  со  всЬмъ  духовенствомъ,  ихъ  держали  за  земскую  честь,  къ  своей  душевной 
съ  боярами  и  со  всею  Землею  Русскою,  со  всЬмъ  польз-Ь;  но  всЬ  эти  грамоты  погибли  отъ  пожа- 
православнымъ  христ1анствомъ,  избрали  и  отпра-  ровъ  во  время  земскихъ  нестроен1й"  ^).  Быть  мо- 
вили  съ  нашимъ  посломъ  Рязанскаго  епископа  Тону  жетъ,  грамота  отъ  патр1арха  нужна  была  въ 
къ  вамъ  въ  Константинополь  для  поставлен1я;  но  Москв'Ь,  какъ  доказательство,  что  постановление 
прежде  его  прихода  туда  императоръ  и  патр1архъ  Русскаго  митрополита,  независимо  отъ  Константя- 
поставили  на  Т^1свъ,  на  всю  Русь,  митрополитомъ  нополя,  не  уничтожило  единен1Я  съ  посл'Ьднимъ, 
Исидора,  Тон-Ь  же  сказали:  „Ступай  на  свой  столъ —  что  тамъ  не  сердятся  за  эту  перем'1^ну  отношен!». 
Рязанскую  епископ1ю;  если  же  Исйдоръ  умретъ  Если  Московск1Й  князь  и  митрополитъ  обязы- 
или  что-нибудь  другое  съ  нимъ  случится,  то  ты  вались  оставаться  въ  единенш  съ  Впзант1ею  только 
будь  готовъ  благословенъ  на  митрополич1й  пре-  подъ  услов1емъ,  чтобъ  тамъ  сохранялось  древнее 
столъ  всея  Руси."  Такъ  какъ  въ  нашихъ  благо-  благочест1'е;  если  новизны  Флорент1йскаго  собора, 
словенныхъ  державахъ  произошло  разногласхе  въ  принесенныя  Исидоромъ,  нан1лп  себ-Ь  такой  силь- 
церкви  Бож1ей,  путешественники  въ  Константино-  ный  отпоръ  въ  Москв^Ь,  и  прежде  всего  со  стороны 
ПОЛЬ  претерп'Ьваютъ  на  дорог-Ь  всякаго  рода  за-  самого  правительства,  то  понятно,  что  иначе  встр-Ь- 
труднен1я,  въ  нашихъ  странахъ  неустройство  вся-  чена  была  эта  новизна  отъ  католическихъ  прави- 
кое,  нашеств1е  безбожныхъ  Агарянъ,  междоусобныя  телей  Руси  Литовской:  въ  1443  году  ТТольск1й 
войны,  мы  сами  не  отъ  чужихъ,  но  отъ  братьсвъ  корень  Владиславъ  Ягелловичъ  далъ  жалованную 
свопхъ  претерп^^ли  страшное  б^§дств1е,  —  то  при  грамоту  русскому  духовенству,  въ  которой  обь- 
такой  великой  нужд-Ь,  собравши  своихъ  Русскихъ  являлъ,  что  Церковь  Восточная — Греческая  п  Рус- 
евятителей,  согласно  съ  правилами,  поставили  мы  екая — приведены  въ  давно  жданное  соединен1е  съ 
вышеупомянутаго  Тону  на  митропол1ю  Русскую,  на  Римскою,  всл1Ьдств1е  чего  русское  духовенство,  тер- 
Тиевъ  и  на  всю  Русь.  Мы  поступили  такъ  по  великой  п1Ьвшее  до  сихъ  поръ  н-Ькоторое  ут'Ьснен1е,  какъ 
пужд'Ь,  а  не  по  гордости  или  дерзости;  до  сконча-  выражается  король,  жалуется  вс-Ьми  гЬми  правамч 
п1я  в'Ька  пребудемъ  мы  въ  преданномъ  намъ  пра-  и  вольностями,  которыми  пользуется  духовенстн^ 


')  К.  С.  Р.  л.  VI,  167.  3)  Акты  истор.  I,  .'^  264. 

»)  Акты  истор.  1,  №  41,  262.  *)  Тамъ  же,  .^^  263. 
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католическое  О-  Но  Исидоръ,  принужденный  б^-"^ стоить  вътомъ,  что  выборъ  митрополита  принадле- 
жать изъ  Москвы,  не  остался  нигд-Ь  на  Руси;  король  жалъ  всегда  нашимъ  прародителямъ,  великимъ 
Бладиславъ  въ  сл^Ьдующемъ  же  1444  году  палъ  1:пязьямъ  Русскимъ,  и  теперь  принадлежитъ  намъ, 
подъ  Варною;  прееыникъ  его,  Казимиръ  находился  а  не  великимъ  князьямъ  Литовскимъ;  кто  будстъ 
въ  затрудпительномъ  положен1и  между  требова-  иамъ  любъ,  тотъ  и  будетъ  у  пасъ  на  всей  Руси,  а 
н1ями  Польши  и  Литвы,  что  заставило  его  прекра-  отъ  Рима  митрополиту  у  насъ  не  бывать,  такой  мн^ 
тить  непр1язнь  съ  Москвою,  а  миръ  могъ  быть  всего  не  надобенъ;  и  ты,  брать,  ни  подъ  какимъ  видомъ 
скор'Ьезаключенъ  подъ  вл1яп1емъ  митрополита  1оиы:  не  принимай  его;  если  же  примешь,  то  ты  церковь 
Литовск1и  князь,  желая  мира  съ  Москвою,  долженъ  Вож1Ю  разд-^лишь,  а  пе  мы  ^)."  1она,  не  могш1й 
былъ  для  этого  пр1обр'Ьсть расположен1е  1оныпод-  самъ  отправиться  въ  Литву  по  причинЬ  старости 
чинен1емъ  ему  церкви  Литовско-Русской;  1опа,  съ  и  бол'Ьзней,  отправилъ  туда  двоихъ  архимандри- 
своей  стороны,  долженъ  былъ  всЬми  силами  ста-  товъ  съ  послан1емъ  къ  православнымъ  епископамъ, 
раться  о  мир-Ь  между  Казимиромъ  и  Васил1емъ,  князьямъ,панамъибоярамъ,чтобъ  стояли  за  право- 
потому  что  только  подъ  услов1емъ  этого  мира  могло  славную  в-Ьру  твердо,  помня  древнее  законоположе- 
сохраниться  единство  церковное.  Такъ,  мы  видимъ,  н1е,  установленное  на  седми  соборахъ  ^).  Въ  Мо- 
что  когда,  по  заключен1п  мира,  встр'Ьтились  вновь  скв^^  созванъ  былъ  соборъ  изъ  владыкъ  С'Ьверной 
как1я-то  недоразум-Ьнхя,  то  Казимиръ,  отправляя  Руси,рукоположенныхъ  митрополитомъ  1оною;вла- 
своего  посла  въ  Москву,  приказалъ  ему  попросить  дыки  дали  зд-Ьсь  об'1>щан1е — отъ  Святой  Церкви  со- 
митрополита  постараться,  чтобъ  миръ  не  былъ  на-  борной  Московской  и  отъ  господина  и  отца 
рушенъ.  1оиа,  называя  себя  обш,имъ  богомольцемъ,  своего  1оны  митрополита  всея  Руси  быть  неотступ- 
отв-Ьчаль  Казимиру,  что  онъ  говорилъ  великому  ными  и  повиноваться  во  всемъ  ему  и  преемнику 
князю  Васил1Ю  о  мир-Ь  съ  благословен1емъ  и  моль-  его,  кто  будетъ  поставленъ  по  пзбран1Ю  Св.  Духа, 
бою,  и  что  Василш  хочетъ  съкоролемъ  братства  и  по  правиламъ  Апостоловъ  иСв.  Отцевъ,  поповел^^- 
любви.  „Благодарю  твое  господство,  пишетъ  1она,  Н1ю  господина  великаго  князя  Васил1я  Василье- 
за  доброе  расположен1е,  и  благословляю  тебя  на  вича,  Русскаго  самодержца,  въ  соборной  церкви  Св. 
любовь  съ  братомъ  твоимъ,  великимъ  княземъ  Ва-  Богородицы,  наМоскв-Ь,  у  гроба  Св.  Петра  митро- 
сил1емъ  Васильевичемъ,  который  желаетъ  того  же:  полита,  русскаго  чудотворца;  къ  самозванцу  же 
я  же,  вашъ  общ1й  богомолецъ,  по  своему  святитель-  Григор1Ю,  ученику  Исидорову,  отъ  котораго  про- 
скому  долгу,  радъ  Бога  молить  и  стараться  о  мир-Ь  изошло  разд-блеше  Московской  соборной  Церкви  съ 
между  вами;  за  великое  ваше  жалованье  и  поминки  Кхевскою  Церковш,  не  приступать,  грамотъ  отъ 
благодарю  и  благословляю^)."  Мызнаемъ, въ  чемъ  него  пикакихъ  не  принимать,  и  совета  съ  нимъ  ни 
состояло  это  великое  жалованье,  за  которое  1она  о  чемъ  не  им11ть  **).  Это  об^щан1е,  обнародованное 
благодарить  Казимира:  посл'Ьдн1й  об'Ьщд^лъ  возста-  въ  соборной  грамоте,  важно  для  насъ  въ  томъ  от- 
новить  единство  Русской  Церкви  по  старип-Ь  и  при-  ношенш,  что  зд'Ьсь  впервые  указано  на  Москву, 
слать  Ьн-Ь  р'Ьшительный  отв'Ьтъ  по  возврап^ен1и  какъ  на  престольный  городъ  Русской  митропол1и: 
своемъ  изъ  Польши  въ  Литву  ^).  Король  сдержалъ  владыки  клянутся  не  отступать  отъ  Московской 
слово  и  подчинилъ  юго-западную  Русскую  церковь  соборной  Церкви  Св.  Богородицы;  до  сихъ  поръ 
Ьн-Ь  ^),  котораго  видимъ  въ  Литв-Ь  въ  1451  г.  ^).  митрополитъ  назывался  К1евскимъ  и  всея  Руси, 
Но  опасный  сл^дств1я  Флорент1йскаго  собора  не  въ  этой  же  грамоте  онъ  называется  просто  митро- 
могли  ограничиться  для  Юго-Западной  Руси  одною  политомъ  всея  Руси,  или  Русскимъ;  потомъ  въ  этой 
попыткою  Исидора:  папы  не  любили  отказываться  грамот1>  опред'Ьленъ  и  на  будущее  время  образъ  по- 
отъ  того,  что  разъ  какимъ  бы  то  ни  было  образомъ  ставлен1я  митрополита  Русскаго;  законный  митро- 
попадало  въ  ихъ  руки,  а  Литовскш  князь,  като-  политъРусск1й  отныне  есть  тотъ,  который  будетъ 
ликъ,  не  могъ  препятствовать  нам'Ьрен1ямъ  главы  поставленъ,  безъ  всякаго  отношен1я  къ  Визант1и, 
католицизма.  Въ  1458  году  отъ'Ьхавш1й  въ  Римъ  въ  Москв^^,  по  повел'Ьн1Ю  Московскаго  князя.  Вла- 
Константинопольск1й  патр1архъ,  Григор1й  Мамма,  дыки  сЬверные,  бывшхе  на  соборе, —  Ростовсшй, 
поставилъ  Григор1я,  ученика  Исидора,  въ  митро-  Суздальск1й,Коломенсшй,Сарайск1й,Пермск1й — от- 
политы  на  Русь.  Въ  Москву  дали  знать  объ  этомъ  правили  также  грамоту  къ  литовскимъ — Черни- 
немедленно,  и  еще  до  прихода  Григор1я  въ  Литву  говскому.  Полоцкому,  Смоленскому,  Туровскому  и 
велик1й  князь  Васил1й  послалъ  сказать  королю  Луцкому, — съ  ув1>щан1емъ  не  принимать  митропо- 
Казимиру,  чтобъ  тотъ  не  принималъ  митрополита  лита  отъ  латинь  ^);  1она  послалъ  отъ  своего  имени 
изъ  Рима,  на  общаго  отца,  1ону,  не  вводилъ  новизны,  окружное  послан1е  литовскимъ  епископамъ  въ  томъ 
не  нарушаль  старины.  „Старина  же  наша  (писалъ  же  смысл-Ь,  писалъ  и  отд'Ьльно  епископамъ  Черни- 

Васил1й),  которая  ведется  со  временъ  прародителя _^ 

«ашего  Владим1ра,  крестившаго  Русскую  Землю,  со-  е^  ^5^^^,^  ^^р^   ^^^^^^^  1^  дг  80. 

^)  Акты  истор.  I,  Л'«  45. 

*)  Акты  Заиад.  Росс.  I,  №  42.  ^)  Тамъ  же,  №  61. 

2)  Акты  крх.  эксп.  1,  №  42,  '-')  Тамъ  же,  Л!:  272.    Какъ    видно,  па    соборе    были 

^)  Акты  истор.  I,  .А^  47.  только  епископы  областей,  находившихся    въ    т^сн^Ьйшей 

*)  Тамъ  же,  Л?  42.  зависимости   отъ    Москвы:  не  было  ни  Новгородскаго,  ни 

')  Тамъ  же,  №  48.  Тверскаго,  ни  Ряранскаго. 
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говскому  и  Смоленскому  *),  унЬщсвая  пе  прини- 
мать Григор1я,  въ  случа'1>  11ринуждеи1я  пригла- 
1иалъ  ихъ  въ  Москву,  какъ  въ  безопасное  уб'Ьнаще 
отъ  латинскихъ  насил1й;  въ  противпомъ  случа'Ь  гро- 
зилъ  великою  тягост1ю  церковпою:  наконецъ  писалъ 
п  всему  остальному  православному  народонаселе- 
п1ю  Литовско-Русскихъ  областей;  об'Ьщался  посЬ- 
тить-свою  литовскую  паству,  какъ  только  полу- 
читъ  облегчеи1е  отъ  бол'Ьзни,  ув-Ьщевалъ  не  при- 
нимать Григор1я,  не  слушать  его  учен1Я,  которое 
подобно  Македон1еву,  страдать  за  православ1е  дал^е 
и  до  смерти,  потому  что  такимъ  страдал ьдамъ  го- 
товъ  В'Ьнсцъ  мученическ1й  ^).  Но  всЬ  эти  м'Ьры 
остались  тщетн1)1ми:  Казимиръ  не  могъ  не  при- 
нять митрополита  изъ  Рима;  онъ  далее  присылалъ 
уговаривать  и  великаго  князя  Васил1я  признать 
Григор1'я  общимъ  митрополитомъ  по  той  причин1], 
что  1опа  уже  устар-Ьлъ  ^).  Московск1й  князь,  ра- 
зум-Ьется,  не  согласился,  и  митропол1я  Русская  раз- 
д'Ьлилась  окончательно.  1она  не  долго  пережилъ 
это  печальное  для  него  событ1е;онъумеръвъ  1461 
году,  назначивъ  себ'Ь  преемникомъ  Оеодос1я,  арх1- 
епископа  Ростовскаго,  который  и  былъпоставленъ, 
по  новому  обычаю,  въМоскв'Ь,  соборомъ  сЬверныхъ 
русскихъ  владыкъ  ''). 

Таковы  были  главныя  явлен1я  истор1'и  русской 
церковной  1ерарх1и  въ  описываемое  время.  Мысль, 
естественно  явившаяся  впервые  тогда,  когда  Ан- 
дрей Боголюбск1й  задумалъ  дать  С-Ьверной  Руси 
отд'Ьльное  самостоятельное  суп1,ествован1е  и  далее 
господство  надъ  Южною  Русью,  —  эта  мысль  осу- 
ществилась, когда  об'Ь  половины  Руси  разд1;лились 
подъ  дв-Ь,  равно  могуш,ественныя  и  враждебныя 
одна  другой  династ1и;  всл'1>дств1е  этого  разд'Ьлен1я 
разд'Ь лилась  и  митропол1я,  причемъ  посредствую- 
щими явлеи1ями,  опять  всл'Ьдств1е  явлен1й  полити- 
ческихъ,  было  образован1е  отдЬльиой  Галицкой  ми- 
тропол1и  и  перенессн1е  К1евскаго  митрополичьяго 
стола  на  сЬверъ.  Это  перенесен  1е,  б11дств1я  Визан- 
Т1И,  смуты,  Флорент1йск1й  соборъ,  наконецъ  па- 
ден1е  Импер1и  выскобидили  Московскую  митропол1ю 
изъ  непосредственной  зависимости  отъ  Константино- 
польскаго  патр1архата.  Флорент1пск1й  соборъ  и  по- 
веден1е  Исидора  им-Ьютъ  важное  значен1е  въ  на- 
шей истор1и  потому,  что  заставили  С'Ьверо-Восточ- 
пую  Русь  окончательно  и  р'1>зко  высказаться  на- 
счетъ  соединсн1я  съ  Римомъ;  понятно,  что  р'Ьнштель- 
пость  московскаго  правительства  держаться  оте- 
ческаго  предан1я,  древняго  благочест1я,  и  не  допу- 
скать никакихъ  новизнъ  въ  Церкви — принадлежитъ 
къ  числу  явлен1й,  опред1)Лившихъ  будущ1я  судьбы 
Восточной  Европы.  Въ  поведен1и  русскихъ  митро- 
политовъ  при  всЬхъ  этихъ  важныхъ  и  рЬшитель- 
ныхъ  обстоятельствахъ,  д'Ьйствовашнихъ  въ  про- 
должен1и  описаннаго  пер1ода,  всего  лучше  можно 
зам1'.тить  великое  вл1ян1е  впзаит1искихъ  отноше- 


*)  Акты  истор.  I,  Л»  6^,  СЗ,  273. 

2)  Тамъ  же,  Л!;  60. 

3)  11.  С.  Р.  Л.  У1,  1С9.. 
^)  Акты  истор.  1,  .\2  69. 


Н1'й,  характера  Восточной  Церкви.  Митрополиты  рус- 
ск1'е  не  стараются  получить  самостоятельное,  не- 
зависимое отъ  св-Ьтскон  власти  существован1е. 
11ребыван1е  въ  К1ев'Ь,  среди  князей  слабыхъ,  въ  от- 
дален1и  отъ  сильн-Ьйшихъ,  отъ  главныхъ  сценъ 
политическаго  д'Ьйств1я,  всего  лучше  могло  бы 
дать  имъ  такое  существован1е;  но  Риевъ  не  стано- 
вится русскимъ  Римомъ;  митрополиты  покидаютъ 
его  и  стремятся  на  сЬверъ,  подъ  покровъ  могу- 
щества гражданскаго;  и  на  сЬвер'Ь  недолго  ос- 
таются во  Владим1р'Ь,  который,  будучи  покинутъ 
сильн-Ьйшими  князьями,  могъ  бы  им1>ть  длямнтро- 
политовъ  значен1е  К1ева,  но  переселяются  въ  столь- 
ный городъ  одного  изъ  сильи'Ьйшихъ  князей,  и 
вс'Ьми  силами  стараются  помочь  этому  князю  одо- 
л'Ьть  противниковъ,  утвердить  единовласт1е.  Борь- 
бами, сопровождавшими  это  утвержден1е,  значе- 
Н1емъ,  которое  получаютъ  зд-Ьсь  митрополиты,  зна- 
чен1емъ,  которое  придаютъ  имъ  сами  князья,  ми- 
трополиты вовсе  не  пользуются  д.тя  утвержден! я 
своего  вл1ян1я,  своего  господства  надъ  князьями, 
за  свою  помощь  не  выговариваютъ  себЬ  особыхъ 
правъ,  и,  для  упрочен1я  этихъ  правъ,  не  стараются 
раздорами  уменьшить  силу  князей,  не  стараются 
для  князя  сильн1)йшаго,опасн'Ьйн1аго  для  ихъправъ, 
возбуждать  соперниковъ  и  усиливать  ихъ  свои.мъ 
вл1ян1емъ,  какъ  то  д-Ьлывалось  на  западе;  напро- 
тивъ, — стараются  какъ  можно  скор1Ье  усилить  од- 
ного князя  насчетъ  всЬхъ  другнхъ,  всл1здств1е 
чего  власть  церковная  и  гражданская  должны  были 
стать  въ  т-Ь  же  отношен1я,въ  какихъ  ок1а  быливъ 
Визант1и:  все,  сл-Ьдовательно,  показываетъ,  откуда 
идетъ  предан1е  и  прим'Ьръ. 

Относительно  опред1)Лен1я  отношен1й  власти  ми- 
трополичьей ко  власти  великокняжеской,  мы  по- 
лучаемъ  изв'Ьст1я  изъ  грамоты,  составленной  по 
взаимному  согласно  великаго  князя  Васил1я  Дими- 
Т1)1евича  и  митрополита  Кипр1ана;  изъ  этой  гра- 
моты вндимъ,  что  всЬ  лица,  принадлежащ1Я  къ 
церкви,  подчиняются  суду  митрополичьему;  если 
челов'Ькъ  великокняжеск1й  ударитъ  великому  кня- 
зю челомъ  на  игумена,  священника  и  чернеца,  то 
судъ  общ1й,  т.-е.  судитъ  велик1й  князь  вмЬст1>  съ 
митрополитомъ;  если  же  мптрополитъ  будетъ  въ 
въ  отлучк^Ь,  то  судитъ  одинъ  велик1й  князь,  а  при- 
быткомъ  д-Ьлитсяпополамъсъ  митрополитомъ;  если 
кто  ударитъ  челомъ  великому  князю  на  митропо- 
личья нам1зстника,  десятинника  или  волостеля,  то 
велик1й  князь  судитъ  самъ.  Въслуча1Ь  войны,  когда 
самъ  велнк1п  князь  сядетъ  на  коня,  тогда  и  ми- 
трополичьи бояре  и  слуги  выступаютъ  въ  походъ 
подъ  .мптрополичьимъ  воеводою,  но  подъ  стягомъ 
великокняжескимъ;  которые  изъ  бояръ  и  с.тугъ  не 
служили  Алекс1ю  митрополиту,  вступили  въ  митро- 
поличью службу  недавно  (нриказались  ново),  т-Ь 
пойдутъ  съ  воеводою  великокняжескимъ,  смотря 
по  м^сту,  гд-Ь  кто  живетъ.  Слугь  великокняже- 
скихъ  и  людей  тяглыхъ,  платящпхъ  дань  въ  ве- 
ликокпялеескую  казну  (данныхъ  людей),  мнтропо- 
литъ  не  им-Ьлъ  права  ставить  въ  свящ|'нники  иди 
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дьяконы,  пбо  этпмъ  наносился  ущсрбъ  службе  и  ^(уховную  любовь съблагогов1)Н1емъ  и послушан1ейПг 
казн^Ь  великокняжеской.  Зд^Ьсь  причина,  почему  и  благимъ  повиновен1С'мъ,  равно  какъ  вс-Ь  друг1е 
въ  духовное  зван1е  поступали  только  люди  ииъ 
того  же  зван1я.  Но  сынъ  священника,  хотя  за- 
писанный въ  службу  великокняжескую,  если  за- 
хочетъ,  можетъ  быть  поставленъ  въ  священники 
или  въ  дьяконы.  Сынъ  священника,  который  жн- 


русск1е  князья,  сановники,  духовенство  и  весьхри- 
стоименитый  народъ,  и  что  митрополитъ  долженъ 
во  всемъ  пред'Ьл'Ь  своемъ  ставить  арх1епископовъ, 
священниковъ,  монаховъ,  дьяконовъ,  поддьяконовъ 
и  чтецовъ,  освящать  церкви  и  управлять  всЬми 
ветъ  у  отца,  'Ьстъ  хл'Ьбъ  отцовск1й,  принадлежитъ  церковными  дЬлами  ^).  Избран1е  епископовъ,  какъ 
къ  в-Ьдомству  митрополичьему,  а  который  отд1>ленъ,  видно,  производилось  такъ  же,  какъ  и  въ  предше- 
живетъ  не  емЬст-Ь  съ  отцомъ,  хл'Ьбъ  'Ьстъ  свой,  ствовавшемъ  пер1од'Ь:  такъ,  подъ  1289годомъ  чи- 
тотъ  принадлежитъ  великому  князю  О-  Изъ  этой  таемъ  въ  л'1;тописи,  что  велик1й  князь  Михаилъ 
грамоты  мы  уже  видимъ,  что  у  митрополита  былъ  Ярославичъ  Тверской,  емЬст-Ь  съ  матерью  своею,, 
свой  дворъ,  свои  бояре  и  слуги,  доыъ  его  назы-  послалъ  игумена  Андрея  въ  Шевъ,  къ  митрополиту 
Бается  дворцомъ.  Встр'Ьчаемъ  и  въ  л^Ьтописи  из-  Максиму,  и  тотъ  поставилъ  его  епископомъ  въ  Тверь; 
в'1>ст1'я  о  мптрополичьпхъ  боярахъ  О,  отрокахъ  ^^);  этотъ  Андрей  былъ  сынъ  Литовскаго  князя.  Впро- 
0  Митя'Ь  говорится,  что  бояре  митрополичьи  слу-  чемъ,  отъ  конца  описываемаго  времени  дошелъ  до 
жили  ему,  отроки  предстояли,  куда  двинется,  и  т'Ь  насъ  уставъ,  какъ  должно  избирать  епископа  *); 
и  друг1е  шли  передъ  нимъ.  Митрополитъ  пм-Ьдъ  зд^Ьсь  говорится,  что  по  случаю  избран1я  митропо- 
своихъ  стольниковъ:  такъ,  митрополитъ  Кипр1анъ  лптъ  созываетъ  вс^^хъ  епископовъ,  ему  подчинен- 
посылалъ  своего  стольника  бедораТимооеева  звать  ныхъ;  который  изъ  пихъ  не  могъ  пргЬхать, — присы- 
Новгородскаго  владыку  въ  Москву  ^):  тйлъ  своего  лалъ  грамоту,  что  будетъ  согласенъ  на  р'Ьшен1е 
печатника  °),  своего  конюшаго  ^).  Изъ  этихъ  при-  остальныхъ;  собравш1еся  епископы  избираютъ  три 
дворныхъ  слугъ  своихъ  митрополитъ  посылалъ  для  лица,  имена  которыхъ  въ  запечатанномъ  свитк-Ь 
управлен1Я  волостязш  (въ  волостели),  для  суда  отсылаютъ  митрополиту,  и  тотъ  изъ  троихъ  выби- 
церковнаго  (въ  десятинники)  и  проч.  Мы  вид-Ьли,  раетъ  уже  одного.  Такой  порядокъ  д-Ьйствительно 
какое  важное  значен1е  им'Ьлъ  митрополитъ  въ  от-  могъ  быть  введенъ  въ  концЬ  описываемаго  времени, 
ношен1яхъ  княжескихъ,  и  потому  встр'Ьчаемъ  под-  когда  значен1е  областныхъ  князей  поникло.  Избран- 
писи  митрополичьи  и  печати  на  грамотахъ  княже-  ный  предъ  посвящен1емъ  давалъ  об-Ьтъ  испов-Ьды- 
скихъ,  на  договорахъ,  духовныхъ  зав-Ьщанхяхъ.  вать  православ1е,  повиноваться  митрополиту,  не 
Изъ  дошедшпхъ  до  насъ  грамотъ,  договорная  Ди-  препятствовать  въ  своей  епархш  сбору  митропо- 
митр1Я  Донскаго  съ  двоюроднымъ  братомъ  Влади-  личьихъпошлинъ,  не  исполнять  обязанностей  своего 
шромъ  Андреевичемъ — первая,  въ  начал-Ь  кото-  зван1я  въ  чужихъ  епарх1яхъ,  пргЬзжать  къ  митро- 
рой  встр'Ьчаемъ  слова:  ,,Цоблагословен1Ю  отца  на-  полпту  безпрекословно  по  первому  зову,  не  позво- 
шего  ОлексЬя  митрополита  всея  Руси" .  Въ  конц-Ь  лять  въ  своей  епарх1и  православнымъ  вступать  въ 
духовнаго  зав'Ьщап1я  Димитр1я  Донскаго  читаемъ:  браки,  кумиться  и  брататься  съ  Армянами  и  Лати- 
„А  сю  грамоту  писалъ  есмь  себ-Ь  душевную,  и  нами:  тутъ  же  новопоставляемый  объяв лялъ,  что 
явилъ  есмь  отцю  своему  ОлексЬю  митрополиту  всея  не  далъ  ничего  за  поставлен1е,  не  об'Ьщался  датъ 
Руси,  и  отецъ  мой  ОлексЬй  митрополитъ  всея  Ру-  и  не  дастъ;  запись  эту  онъ  писалъ  собственною  ру- 
си  и  печать  свою  прив'Ьсилъ  къ  сей  грамот-Ь".  Пе-  кою  и  подписывалъ  ^).  Настольныя  грамоты  ми- 
чать  митрополичья  им-Ьетъ  на  одной  сторон1^  изо-  трополичьи  еппскопамъ  писались  по  приведенному 
бражеше  Богородицы  съ  Младенцемъ  1исусомъ,  а  образцу  настольной  патрхаршей  митрополиту  ^^). 
на  другой  надпись:  „Бож1ею  милост1ю  печать  (имя)  Арх1епископы  и  епископы  не  могли  называть  ми- 
митрополита  всея  Руси".  На  духовномъ  зав'Ьщан1'и  трополита  братомъ,  но  только  отцомъ;  въ  против- 
Васил1я  Димитр1евича  встр'Ьчаемъ  подпись  митро-  номъ  случа'Ь  подвергались  выговору  ^*). 
полита  Фот1Я  по-гречески;  ту  же  подпись  видимъ  Митрополитъ  им'Ьлъ  право  отлучать  епископовъ 
и  на  договорной  грамоте  Васил1Я  Васильевича  съ  отъ  службы.  Въ  1280  году  митрополитъ  Кприллъ, 
дядею  Юр1емъ.  Въ  1450  году  грамоты  пишутся  обозр-Ьвая  подв-Ьдомственныя  ему  епархш,  пр1'Ьхалъ 
по  благословен1ю  митрополита  Тоны  и  утверждаются  въ  Ростовъ  и  узналъ,  что  зд-Ьшиш  епископъ  Игнат1й 
его  подписью:  „Смиренный  Тона,  архгепископъКгев-  ве.д'Ьлъ  въ  полночь  выкинуть  изъ  соборной  церкви 
скШ  и  всея  Руси".  Такова  же  подпись  и  преемника  т^Ьло  князя  Гл-Ьба  Васильковича  и  запросто  зако- 
Тонина,  0еодос1я. 

Въ  настольныхъ  грамотахъ  патр1аршихъ  ново- 
поставленному  митрополиту  говорилось,  что  велик1й 
князь  долженъ  воздавать  ему  честь,  показывать 


пать  его  въ  монастыр-Ь.  Митрополитъ  нсхмедленно 
отлучилъ  за  это  епископа  отъ  службы,  ппростилъ 
его  только  по  усерднымъ  просьбамъ  князя  Дими- 
тр1я  Борисовича,  причемъ  да.1ъ  такое  настав.лен1е 


*)  Акты  арх.  эксп.  I,  Лг  9. 

2)  Никон.  У,  82. 

»)  Талъ  же,  IV,  67. 

*)  Тамъ  же,  .Уг  266. 

5)  Тамъ  же,  73. 

*)  Акты  Бстор.  I,  .Л'"  50. 


^)  Тамъ  же,  .У2  251. 

")  Акты  Арх.  Эксп.  I,  .^  375. 

^)  Та:«ъ  же,  Л»  370.    Новопоставляемый    м'Ьпялъ    си(.е 
иноческое  имя  иа  другое. 

^^)  Акты  истор.  I,  Л^!  8;  «р.  Л».  7. 
<•)  Тамъ  л;е,  .Х»  268 


1269 


ТОМЪ  четвертый. — ГЛАБА  ТРЕТЬЯ. 


1270 


Иг11ат11о:  „Не  возносись,  и  не  думай,  что  ты  безъ 
гр1)ха;  больше  освобождай  и  прощай,  ч-Ьмъ  запре- 
щай и  отлучай.  Плачь  и  кайся  до  самой  смерти  въ 
этой  дерзости,  потому  что  судилъ  ты  прежде  суда 
Бож1я  уже  мертваго  человека,  а  живого  боялся, 
дары  отъ  него  припималъ,  -Ьлъ  съ  нимъ,  пилъ  и 
веселился,  и,  когда  было  можно  исправить  его,  не 
исправлялъ,  а  теперь  уже  мертваго  хочешь  испра- 
вить такимъ  жестокимъ  отлучен1емъ.  Если  хочешь 
помочь  ему  па  томъсв'Ьт'Ь,то  помогай  милостынями 
и  молитвами"  *)♦  Митрополитъ  Петръ  снялъ  санъ 
съ  епископа  Сарайскаго  Измаила  ^);  митрополитъ 
беогностъ  отлучилъ  и  потомъ  простилъ  Суздаль- 
скаго  епископа  Дан1ила  ^).  Князь,  недовольный 
своимъ  спископомъ,  -Ьздилъ  жаловаться  на  него 
митрополиту  '').  Тверской  епископъ  Евоимхй  возбу- 
дилъ  на  себя  сильное  негодован1е  своего  князя  Ми- 
хаила Александровича,  который  въ  1390  году  по- 
слалъ  звать  въ  Тверь  митрополита  Кипр1ана.  Тотъ 
отправился  съ  двумя  владыками  греческими  и  н^&- 
сколькими  русскими.  За  30  верстъ  отъ  Твери  его 
встр'Ьтилъ  внукъ  великаго  князя,  за  20 — старш1й 
сынъ,  за  5 — самъ  велик1й  князь.  Встр'Ьченный 
передъ  городскими  воротами  духовенствомъ  со  кре- 
стами, Кипр1анъ  отслужилъ  об'Ьдню  въ  соборной 
церкви,  посл-Ь  чего  об-Ьдалъ  у  великаго  князя;  по- 
лу чилъ  дары  и  честь  большую.  Три  дня  князь  Ми- 
хаилъ  угощалъ  такимъ  образомъ  митрополита;  на 
четвертый  собралось  на  великокняжескомъ  двор'Ь 
духовенство  и  бояре,  и  когда  прх-Ьхалъ  туда  Ки- 
пр1анъ,  то  всЬ  начали  жаловаться  ему  на  еписко- 
па Евеим1я;  митрополитъ,  см-Ьст-Ь  съ  другими  вла- 
дыками, сталъ  судить: по  однимъ  изв'Ьст1Ямъ — обви- 
няемый не  могъ  оправдаться,  не  обр-Ьлась  правда 
въ  устахъ  его  0;  по  другимъ  ®), — обвипен1я  были 
клеветами.  Но  какъ  бы  то  ни  было,  изв'Ьст1я  со- 
гласны въ  одномъ,  что  неудовольств1е  на  Еввим1я 
было  страшное,  и  митрополитъ,  не  усп'Ьвши  поми- 
рить князя  съ  епископомъ,  отослалъ  посл'Ьдняго 
въ  Москву,  а  на  его  м-Ьсто  поставилъ  въ  Тверь  про- 
год1акона  своего  Арсен1я,  который  едва  согласился 
быть  зд-Ьсь  епископомъ,  видя  так1я  вражды  и  сму- 
ты. Въ  начале  описываемаго  времени,  именно  подъ 
1229  годомъ,  находимъ  лыбопытное  изв^Ьст1е  о 
суд'Ь  м'Ьстнаго  князя  надъ  епископомъ,  какъ  вла- 
д'Ьльцемъ  частной  собственности.  „Пришло,  го- 
воритъ  л-Ьтописедъ,  искуп1ен1е  на  Ростовскаго  епи- 
скопа Кирилла:  въ  одинъ  день  все  богатство  отня- 
лось отъ  него  всл'Ьдств1е  проигрыша  тяжбы,  и  р'Ь- 


«)  Никон.  Ш,  69. 

')  Тамъ  же,  стр.   108.  " 

^)  Тамъ  же,  стр.  193. 

*)  Тамъ  же,  IV,  24. 

^)  ЦеркоБн.  уставъ  Синодал.  бпбл1от.  у  Карам.  \', 
пр.  232. 

^)  Никои.  1У,  196.  —  По  н-Ькоторымъ  нзв^ст1ямъ, 
Еввим1Й  былъ  обвипеиъ  въ  томъ,  что  вм'Ьшивался  иъ 
д-Ьда  кпяжесктя,  ллгемудрствовалъ  о  Христ'Ь,  какъ  Ар1Г(, 
о  Богородиц'Ь,  какъ  Нестор1й,  п  что  ые  соглашался  при- 
.япать  надъ  собою  никакого  другого  суда,  кром-Ь  вселен- 
скаго  собора.  См.  Хри1Т1ап.  Чтен    1852,  апрГль 


шилъ  д-Ьло  въ  поль.зу  соперниковъ  Кирилл овыхь 
князь  Ярославъ;  Кириллъ  былъ  очень  богатъ,  день- 
гами и  селами,  всякимъ  товаромъ  и  книгами,  одннмъ 
словомъ — такого  богатаго  епископа  еще  небывало 
въ  Суздальской  Земл-Ь". 

Встр1Ьчаемъ  изв'Ьст1е  о  жалобЬ  епископа  на  ми-- 
трополита  Константинопольскому  патр1арху.  Такъ, 
жаловался  па  митрополита  Петра  упомянутый  уже 
прежде  Тверской  епископъ  Андрей,  родомъ  Литвинъ. 
Патр1архъ  для  разобран1Я  д^Ьла  отправилъ  въ 
Россш  своего  послапнаго,  который  когда  пргЬхалъ, 
то  созвакъ  былъ  соборъ  въ  Переяславл'Ь;  явился 
обвиненный,  явился  и  обвинитель,  съ  которь:мъ 
вм-ЬстЬ  пр1'Ьхали  и:^.ъ  Твери  двое  кня:^ей — Димитр1й 
и  Александръ  Михайловичи,  друг1е  князья,  много 
вельможъ  и  духовныхъ.  Обвинитель  былъ  уличепъ- 
во  лжи;  но  Нетръ  простилъ  его  и,  поучивъ  при- 
сутствующихъ,  распусти лъ  соборъ.  Если  по  при- 
веденному выше  уставу  долженъ  былъ  созываться 
соборъ  для  избран1я  епископа,  то  вст'Ьчаемъ  из- 
в-Ьстхе  о  сознан1и  собора  д.1я  отр1>шен1я  его;  такъ, 
въ  1401  году,  митрополитъ  Кипр1анъ  созвалъ  въ 
Москв'Ь  соборъ,  на  которомъ  отписались  отъсво- 
ихъ  епискошй  Тоаннъ  Новгородск1й  и  Савва  Луцк1'й. 
Митрополитъ  Кириллъ  въ  1274  году  воспользо- 
вался соборомъ,  созваннымъ  для  поставлен1я  Вла- 
дим1рскаго  епископа  Серап10на,  чтобы  предложить- 
правило  для  установлен1я  церковнаго  и  народнаго 
благочин1я:  „Самъ  видЬлъ  я  и  отъ  другихъ  слышалъ 
о  сильноз1ъ  церковномъ  неустройств-Ь,  говоритъ 
Кириллъ  въ  своемъ  правил-Ь  ')•  въ  одномъ  м-Ьст-Ь 
держатся  такого  обычая,  въ  другомъ — иного,  много 
несоглас1й  и  грубости  ....  Какую  пользу  получили 
мы  отъ  того,  что  оставили  правила  божественный? 
не  разсЬялъ  ли  насъ  Богъ  по  лицу  всей  земли?  не 
взяты  ли  наши  города?  не  пали  ли  сильные  князья 
наши  отъ  остр1я  меча?  не  отведены  ли  были  въ 
пл'Ьнъ  д^Ьти  наши?  не  запуст1Ьли  ли  Святыя  Бож1Я 
церкви?  не  томятъ  ли  насъ  каждый  день  безбожные 
и  нечестивые  поганы?"  Прежде  всего  митрополитъ 
вооружается  противъ  поставлен1я  въ  духовный  санъ 
на  мзд-Ь,  и  преподаетъ  правила  относительно  этого 
поставлен1я  ^).  Въ  народ-Ь  по-прежнему  продол- 
жалась страсть  къ  кулачнымъ  и  дрекольнымъ 
боямъ,  которые  мы  вид-бли  въ  такой  сил^Ь  въ  преды- 
дущемъ  першд'Ь.  Кириллъ  пишетъ:  .,Узналъ  я,  что 
еще  держатся  б'Ьсовскаго  обычая  треклятыхъ  Ел- 
линъ:  въ  божественные  праздники  со  свистомъ,клп- 
чемъ  и  воплемъ  скаредные  пьяницы  сзываютъ  другъ 
друга,  бьются  дрекол1емъ  до  смерти  и  беруть  платье 
убитыхъ;  на  укоризну  совершается  это  Бож1имь 
праздникамъ  и  надосажден1е  Бож1имъ  церквамъ". 
Кирпл.гь   вооружается   также  противъ    пьянства^ 

')  Русск1я  Достопам.  ч.  I,  стр.  106. 

'')  Между  прочимъ:  «Ни  раба  на  священпчьство  при- 
вести, аще  не  преже  господинъ  его  отпустить  предо  мно- 
гыми    послыхи    съ  грамотою  и  пустить  аможе  хощетъ:  и 

по  поставлен1и  да  не  присвоитъ   къ  себ'Ь> Отъ  поста- 

ляемаго  требуется  между  прочимъ,  чтобъ  овъ  не  былъ 
«или  резовиикъ,  или  чсляде  друча  голодомъ  и  наготою^ 
страдою  насилье  творя,  или  дани  б^гая,  или  чарод'Ьець>. 
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препятствугощаго  совершать  божественную  службу  превозглашался  тотъ,  чей  жреб1й  выносился  по- 
отъ  Вербной  нед'Ьли  до  дня  ВсЬхъ  Святыхъ. — На  сл'Ьдн1й.  Если  и  везд'Ь  владыки  им-Ьли  важное  зна- 
соборахъ  р-Ьшалпсь  иногда  и  друпя  д-Ьла,  какъ  на-  чен1е,  то  оно  еще  бол'Ье  усиливалось  въНовгород'Ь 
прим'Ьръ  споры  относительно  границъепарх1Й:  ми-  при  изв'Ьстныхъотношсн1яхъ  его  жителей  къ  князю, 
трополитъ  Алекс1й  въ  грамоте  къ  красноярскими  при  частыхъ  распряхъ  съ  посл'Ьднимъ,  при  частомъ 
жителямъ  пишетъ,  что  пред'Ьлъ  Рязанской  и  Сарай-  между-княж1и  и  впутреннихъ  смутахъ.  Арххепи- 
ОКОЙ  епарх1й  указанъ  на  Костроыскомъ  соборе  0;  снопъ  въ  Новгород-^  безъ  князя  былъпервымъ  пра- 
ва соборе  Ростовск1й  арх1епископъ  9еодос1й  былъ  вительственньшъ  лицомъ;  его  имя  читается  прежде 
уб'Ьжденъ  въ  неправильности  своего  мн1>н1я  относи-  всЬхъ  другихъ  въ  грамотахъ;  опъ  былъ  посредни- 
тельно  рода  пищи,  какую  должно  употреблять  въ  комъ  города  въ  распряхъ  его  съ  великими  князьями, 
Богоявленское  навечер1е,  если  оно  придется  въ  день  укротителемъ  внутреннихъ  волнен1й;  безъ  его  бла- 
воскресный  ^):  на  соборе  было  опред'Ьлено  о  не-  гословен1я  не  предпринималось  ничего  важнаго.  Но 
правильности  поступка  Исидорова;  на  собор-Ь  вла-  владыка  Новгородск1й  принималъ  посвящен1е  отъ 
дыни  Северо-Восточной  Руси  решили  держаться  митрополита, зависЬлъотъ него, отъсудавладычнаго 
Московскаго  митрополита  1оны  и  не  сообщаться  съ  былъ  переносъ  д'Ьла  на  судъ  митрополита,  и  когда 
К1евскиыъГригор1емъ  ^).  Кром-Ь  общпхъ  соборовъ.  последн1й,  утвердивъ  свое  пребываи1е  въ  Москв-Ь, 
созывавшихся  митрополитомъ  всея  Руси  изъ  под-  пачалъ  стараться  всЬми  зависящими  отъ  него  сред- 
в^^домственныхъ  ему  владыкъ,  могли  быть  еще  ствами  со дМствовать  Московскому  великому  князю 
частные,  созывавш1еся  владыкою  какой-нибудь  въ  пр1обр'Ьтеи1и  могущества,  въутвержден1и  едино- 
области  изъ  подв'Ьдомственнаго  ему  духовенства:  власт1я,  —  причемъ  и  Новгородъ  долженъ  былъ 
такъ,  въ  1458  году  Ростовск1й  арх1епископъ  0ео-  отказаться  отъ  своего  особнаго  и  особепнаго  бы- 
дос1й  созвалъ  соборъ  въ  Б']§лозерск^Ь  для  отвра-  та,  —  то  положенхе  Новгородскаго  владыки  стало 
щен1я  н^ккоторыхъ  злоупотреблен1й,  напр.  позво-  очень  затруднительно;  владыка  Тоаннъ  благосло- 
лен1я  вступать  въ  четвертый  бракъ  ^).  вилъ  Новгородцевъ  воевать  съ  великимъ  княземъ 

Кроме  соборовъ,  митрополиты  старались  у  ни-  для  возвращен1я  Двинской  области, — изаплатилъза 

чтожпть  нравственные  безпорядки  послан1ями  къ  это   трехлетнимъ   заключен1емъ  въ  Москве.   Мы 

духовенству  и  М1рянамъ;   таково   поучен1е  Фот1Я  упоминали  въ  своемъ  м^ст^  о  непр1ятной  перепи- 

митрополита  священникамъ  и  монахамъ  о  важности  ск^  митрополита  Тоны  съ  Новгородскимъ   влады- 

ихъ  сана:  „Каковымъ  подобаетъ  имъ  быти,  хода-  кою  по  поводу  Шемяки.  Митрополитъ  Тона  счелъ 

таемъ,  посылаемымъ  къ  Царю  царствующихъ  о  ду-  также  своею  обязанностью  дать  наставлен1е  Нов- 

шахъ  челов-Ьческихъ"  ^);  митрополитъ  обращаетъ  городскому  владык-Ь  и  его  пастве  насчетъ  воздер- 

особое  вниманТе  священниковъ  на  то,  чтобъ  они  жан1я  отъ  в^чевыхъ  буйствъ:  „Я  слышалъ,  д-Ьти, 

<)люли  за  чистотою  браковъ  у  своихъ  прихожанъ,  пишетъ  митрополитъ,  что  по  наветамъ    дьяволь- 

не  позволяли  бы  имъ  бросать  законныхъ  женъ  и  скимъ  творится  богоненавистное  д^ло  у  васъ,  въ 

жить  съ  незаконными,  какъ  то  д^лывалось,  также  отчине  сына    моего,    великаго  князя, 

чтобы  не  позволяли  отнюдь  четвертаго  брака.  Со-  въ'Великомъ  Новгороде,  не  только  между  просты- 

хранился  и  прежнш  обычай,  по  которому  духовный  ми  людьми,  но  между  честными,  великими, — за  вся- 

лпца  обращались  къ  митрополиту  съ  разными  во-  кое  важное  и  пустое  д-Ьло  начинается  гн'Ьвъ,  отъ 

просами,  которыхъ  сами  решить  были  не  въ  со-  гн^ва — ярость,  свары,  прекослов1я,  съ  об^ихъ  вра- 

СТ0ЯН1И:  такъ,  дошли  до  насъ  ответы  митрополита  ждующихъ  сторонъ   является   многонародпое  со- 

Кипр1ана  на  вопросы  игумена  Аеанас1Я  ^), ответы  браше,    нанимаютъ   сбродней,   пьянчивыхъ   и 

того  же   митрополита  на  вопросы   неизв'Ьстныхъ  кровопролитныхъ  людей,  замышляютъ  бой  и  души 

духовныхъ  лицъ  '').  христ1ансшя  губятъ"  ^).  Предшественникъ  Тоны,  ми- 

Особенныя  отношенТя  Новгорода,  Пскова,  Вятки  трополитъ  Фотш,  также  посылалъ  поучен1е  Нов- 
требовали  особенной  деятельности  митрополитовъ  городскому  владык'Ь  и  его  паств-Ь  ^);  митрополитъ 
относительно  этихъ  городовъ.  Что  касается  избра-  увещеваетъ  Новгородцевъ  удерживаться  отъ  при- 
н1я  владыки  Новгородскаго  въ  описываемое  время,  вычки  сквернословить  (за  которую  летописецъ 
то  обыкновенно  на  в^че  избирались  три  лица,  имена  осуждаетъ  еще  до-рюриковск1я  славянск1я  племе- 
которыхъ,  или  жреб1й,  клались  на  престолъвъ  цер-  на);  Фопй  говоритъ,  что  такой  привычки  н^тъ 
кви  Св.  Соф1и,  после  чего  духовенство  соборомъ  нигде  между  христ1анами.  Далее  митрополитъ  уве- 
<!лз^жило  обедню,  а  народъ  стоялъ  вечемъ  у  цер-  щеваетъ  Новгородцевъ  басней  не  слушать,  лихихъ 
кви;  по  окончанш  же  службы,  протопопъ  Соф1йск1й  бабъ  не  принимать,  узловъ,  примолвленья,  зелья, 
выносилъ  народу  по  порядку  жреб1и,  и  владыкою  ворожбы  и  ничего  подобнаго  не  употреблять;  при 
крещенш    приказываетъ  погружать  въ  сосуде,  а 

*)  Акты  истор.  До  57.  не  обливать  водою,  по  обычаю  латинскому;  запре- 

2)  Акты  истор.  .^«  57.  щаетъ  венчать  девочекъ  ранее  тринадцатаго  го- 

^)  Акты  истор.  .До  61.  да,  запрещаетъ'духовенству  белому  и  черному  тор- 

^)  Акты  истор.  Л»   64. 

^)  Лополе.  къ  Акт.  истор.  I,  .До  18Ь  ^"  " 

*)  Акты  и  тор.  I,  еЛг  253.  **)  Тамъ  же,  .Л»  44. 

^)  Там'ь  же,  .Лз  11.  ^)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  .Л«  369. 
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говать  или  давать  деньги  въ  ростъ;  если  кто  предъ  вратиться:  Псковичи  дали  ему  судъ  на  м^^сяцъ,  под  ь- 
выходомъ  на  поле  (судебный  поединокъ)  при-  'Ьздъ  на  священникахъ:  о  собор-Ь  же  владыка  ска- 
детъ  къ  священнику  за  Св.  причаст1емъ,  тому  при-  залъ,  что  онъ  отлагаетъ  его  до  митрополита.  Но 
част1я  н'Ьтъ;  который  изъ  соперниковъ  убьетъдру-  владычный  нам-Ьстникь  началъ  судить  не  по  псков- 
гого, — тотъ  отлучается  отъ  церкви  на  18  л-Ьтъ,  а  ской  пошлин1Ь,  пачалъ  уничтожать  разныя  уговор- 
убитаго  не  хоронить.  ныя  грамоты  (посужать  рукописапья  и  рядницы), 
Политическ1Я  и  находивнпяся  въ  т-Ьсной  связи  сталъ  сажать  дьяконовъ  въ  гридницу,  все  по  но- 
съ  ними  церковный  отношен1я  Новгорода  ко  Пско-  вому,  покинувши  старину.  Псковичи  были  правы, 
ву  также  требовали  вниман1я  митрополита.  Мы  говоритъ  ихъ  л^^тописецъ,  священники  за  подъ- 
вид'Ьли,  что  Псковъ,  разбогагЬвшШ  отъ  торговли,  -Ьздъ  и  оброкъ  не  стояли,  но,  по  гр1>хамъ  и  дья- 
давно  уже  началъ  стремиться  къ  независимости  польскому  навожден1ю,  случился  бой  между  Пско- 
отъ  Новгорода,  всл'Ьдств1е  чего  посл'Ьдн1й  сталъ  вичами  и  владычными  служилыми  людьми  (Софья- 
обнаруживать  нерасположен1е  ко  Пскову,  выска-  нами).  Тогда  владыка  опять  разсердился  и  уЬхалъ, 
зывавшееся  иногда  открытою  войной.  Понятно,  какъ  не  взявши  псковскаго  подарка,  а  игуменамъ  и  свя- 
затруднптельно  было  при  такихъ  отношен1Яхъ  по-  щенникамънад1>лалъ  много  убытка,  не  бывало  такъ 
ложен1е  Пскова,  зависЬвшаго  въ  церковныхъ  д'Ь-  прежде  никогда,  съ  т'Ьхъ  поръ  какъ  началъ  Пскбвъ 
лахъ  отъ  владыки  Новгородскаго;  отсюда  —  есте-  стоять. — Посл-Ь  того  какъ  Псковичи,  вм1Ьст'Ь  съ 
ственное  желаи!е  Псковптянъ  избавиться  отъ  этой  московскимъ  войскомъ,  опустошили  новгородская 
зависимости,  получить  особаго  владыку.  Но  мы  ви-  в.71ад'Ьн1я  и  заключили  мпръ,  оба  города  жили  друж- 
д-бли,  какъ  ихъ  старан1е  объ  этомъ  осталось  тщет-  но,  и  дружба  эта  отразилась  на  отношеи1яхъ  цер- 
нымъ,  ибо  митрополитъ  Оеогностъ  не  согласился  ковныхъ:  въ  1449  году  владыка  Еввим1йпр11зхалъ 
поставить  имъ  особаго  епископа.  Д-Ьйствительно,  во  Псковъ;  духовенство  съ  крестами,  князь,  посад- 
Псковичи  выбрали  дурное  время:  митрополитъ  0ео-  пики,  бояре  вышли  къ  нему  на-встр1Ьчу  и  приняли 
гностъ,  подобно  своему  предшествегнику,  утвер-  съ  великою  честью.  Въ  самый  день  пр1'6зда  вла- 
дилъ  пребыван1е  въ  Москве,  и  Псковъ  бол-Ье  дру-  дыка  служилъ  об-Ьдию  у  Св.  Троицы,  а  на  трет]й 
гихъ  городовъ  испыталъ  на  себ-Ь  сл'Ьдств1'я  этого  день  соборовалъ  въ  той  же  церкви,  и  читали  си- 
утвержден1я;ещенедавно0еогностъгрозилъему  про-  нодикъ:  прокляли  злыхъ,  которые  хотятъ  зла  Ге- 
клят1емъ,  въ  случа'Ь,  если  онъ  не  откажется  отъ  сою-  лнкому  Новгороду  и  Пскову,  а  благоверным  ь 
за  съ  Александромъ  Тверскимъ:  теперь  же  этотъ  князьямъ,  лежащимъ  въ  дому  Св.  Соф1и  и  Св. 
самый  Алексаидръ  опять  княжилъ  у  нихъ,  и  подъ  Троицы,  п^Ьли  вЬчную  память,  такъ  же  и  другимъ 
покровительствомъ  литовскимъ,  тогда  какъ  Новго-  добрымъ  людямъ,  которые  сложили  головы  ц  кров1> 
родъ  еще  не  ссорился  съ  Москвою.  О  прямой  вражд-Ь  пролили  за  домы  Бож1и  и  за  православное  хрнсп'ан- 
Псковичей  съ  Новгородскимъ  владыкою  не  разъ  ство,  живымъ  же  НовгородцамъиПсковичамъп'Ьли 
упоминаетъ  л^тописецъ:  такъ,  онъ  говоритъ  о  многая  л^Ьта.  Князь,  посадники  и  во  всЬхъ  кон- 
ссор1^  ихъ  съ  владыкою  Оеоктистомъ  въ  1307  го-  цахъ  господина  владыку  много  чтили  и  дарили,  и 
ду;  въ  1337  году  владыка  Васил1й  по-Ьхалъ  во  проводили  его  изъ  своей  земли  до  границы  съ  ве- 
Псковъ  на  подъ']Ьздъ,  но  Псковичи  не  дали  ему  су-  ликою  чест1ю.  Съ  такою  же  чест1ю  былъ  принятъ 
да,  и  владыка  вы-Ьха-иъ  изъ  города,  проклявши  и  провоженъ  владыка  и  въ  1453  году,  потому  что 
жителей;  когда,  въ  1411  году,  владыка  Тоаннъ  онъ  д-Ьлалъ  все  точно  такъ-же,  какъ  и  прежн1'с 
прислалъ  протопопа  во  Псковъ  просить  подъ-бзда  братья  его — арх1епископы. 
на  тамошнемъ  духовенстве,  то  Псковичи  не  велели  Непрхязненныя  отношен1я  Пскова  къ  Новгороду 
давать  и  отослали  протопопа  съ  такимъ  отв-Ьтомъ:  и  его  владыке  были  причиною  церковпаго  неустрой- 
,,Если,  Богъ  дастъ,  будетъ  самъ  владыка  во  Пско-  ства  и  заставляли  Псковичей  обращаться  прямо 
«е,  тогда  и  подъ^здъ  его  чистъ,  какъ  пошло  из-  къ  митрополиту  за  управлен1емъ  и  наставлен1емъ. 
начала  по  старине" .  Въ  1435  году  пргЬхалъ  во  а  нопрхязненныя  отпошен1я  Новгорода  къ  митро- 
Псковъ  владыка  Ев0им1й,  не  въ  свой  подъ'Ьздъ,  политу  благопр1Ятствовали  этпмъ  непосредствен- 
не  въ  свою  череду;  Псковичи  однако  приняли  его  нымъ  сообщен1Ямъ.  Такъ,  Псковичи  послали  въ  Мо- 
и  били  ему  челомъ  о  соборованьи  ^);  но  онъ  со-  скву,къ митрополиту  Кппр1ану несколько священии- 
звать  соборъ  не  обещался,  а  сталъ  просить  суда,  ковъ  для  поставлен1я  и  для  извещен1я  о  своихъ 
да  на  свяп^енникахъ  своего  подъезда.  Псковичи  нуждахъ,  что  нетъ  у  нихъ  церковнаго  правила  на - 
ему  этого  не  посулили,  но  стали  за  соборован1е  и  стоящаго  ").  Митрополитъ  посвятилъ  священниковь 
за  свою  старину,  ста.дп  говорить  в.ладыке,  зачемъ  и  послалъ  съ  ними  уставъ  слул^бы  исинодикъпра- 
онъ  сажаетъ  наместника  и  печатника  изъ  своей  вый,  какой  чптаютъ  въ  Константинополе  у  Си. 
руки — Новгородцевъ,  а  не  Псковичей;  владыка  за  Соф1И,  прпложплъкъ  этому  правило,  какъ  поминать 
это  ра.зсердился  и  уехалъ,  побывши  только  одну  православпыхъ  царей  и  князей  великихъ,  какъ  со- 
нсделю  во  Пскове.  Князь  Владим1ръ,  посадники  и  вершать крещен1е  и  бракъ:  вслЬлъ вывести  прежн1й 
бояре  поехали  за  нимъ,  нагнали  и  упросили  воз-  обычай — держать  детей  при  крещен1и  на  рукахъи 
: .  сверху  поливать  водою;  послалъ  также  60  анти- 

*)  И.  С.  Р.  Л.  IV,  209.  «И  биша  ему  челомъ  о    обо- ■ 

роваи^ц».  *)  Акты  дстор.  I,  .V  8. 
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заиисовъ,  съ  за11])ещен1емъ  р-Ьзать  ихъ,  по  прим-Ьр^  н  которую  они  поклялись  соблюдать,  Псковичи  обра- 
Повгородскаго  епископа  ^). — Разрывы  Псковичей  со  тились  къ  митрополиту  Фот1ю  съ  просьбоою  разр-Ь- 
владыкою  Новгородскимъ  и  проистекавшее  отъ  того  шить  ихъ  отъ  этой  клятвы  и  благословить  жить  по 
церковное  безначал1е  вело  къ  тому,  что  в-Ьче  псков-  старин-Ь;  м-итрополитъ  исполнилъ  ихъ  просьбу  ^). 
•ское  присвоило  себ-Ь  право  судить  и  наказыватьсвя-  Наконецъ,  до  насъ  дошли  два  послан1я  йГитропо- 
щенниковъ;  митрополитъ  Кипр1аиъ,  въ  1395  году,  лита  Фот1я  къ  Псковичамъ,  зам^Ьчательныя  по  от- 
ппсалъ  Псковичамъ,  что  это  противно  хрнст1анск9му  ношен1Ю  къ  особенностямъ  ихъ  положен1я:  въ  одномъ 
?.акону,  что  свяш,енникасудитъ  и  иаказываетъ  сня-  послан1и,  паписанномъ  по  случаю  мороваго  пов-Ь- 
титель,  который  его  поставилъ;  при  этомъ  ыитро-  тр1я,  митрополитъ  обращается  къ  нарочитымъ  гра-" 
политъ  запреш,аетъ  также  Псковичамъ  вступаться  жданамъ  и  ув1щеваетъ  ихъ,  чтобъ  они  были  доволь- 
въ  земли  п  села  дерковныя  ^).  Близость  Пскова  иы  своими  уроками,  и  въ  купляхъ  и  въ  м'Ьрилахъ 
къ  литовскимъ  границамъ,  частый  и  давн1Я  сноше-  праведныхъ  Бож1Ю  правду  соблюдали  0;  въ  другой 
шя  его  съ  Литвою  и  князьями  ея  заставляли  ми-  разъ  Псковичи  обратились  къ  митрополиту  за  раз- 
трополитовъ  безпокоиться  о  Псков-Ь  при  разд-Ьде-  р'Ьшен1емъ  недоум'Ьн1я  ихъ  —  пользоваться  ли  имъ 
иш  ыитропол1и:  такъ,  митрополитъ  Фот1й  въ  1416  хл-Ьбомъ,  виномъ  и  овощами,  приходящими  изъН'Ь- 
году  писалъ  Псковичамъ,  чтобъ  они  удалялись  мецкой  Земли.  Митрополитъ  разр-Ьшилъ  пользо- 
отъ  неправедныхъ  пред'Ьловъ,  отметающихся  Бож1я  ваться,  очпстивъ  молитвою  1ерейскою  ^). 
закона  и  святыхъ  правилъ,  также  чтобы  съ  ио,кром1>  означенныхъотношен1й, еще  одно  явле- 
радуппемъ  принимали  православныхъ,  которые,  н1э  заставило  обратить  вни?.1ан1е  ие  только  митро- 
всл^дств1е  релипознаго  гонен1я,  будутъ  искать  политовъ  русскихъ,  но  и  патрхарховъ  константи- 
уб1Ьжища  въ  ихъ  город15  ^).  Въ  другой  разъ  писалъ  нопольскихъ  на  Псковъ  и  Новгородъ,— преимуще- 
Фот1й  къ  псковскому  духовенству  съ  приказанхемъ  ственно  на  первый.  Враждебныя  отпоп1еп1я  Пскова 
не  употреблять  при  крещен1и  мура  латннскаго,  но  къ  Новгороду  отзывались  въ  отношен1яхъ  Пскова 
только  цареградское,  и  не  обливать  младенцевъ,  но  ко  владык-Ь  Новгородскому  и  вм-Ьст-Ь  Псковскому; 
погружать:  митрополитъ  требуетъ,  чтобъ  Псковичи  не  разъ  поведен1е  владыки  возбуждало  сильное  не- 
прислали къ  нему  одного  изъсвоихъ  священниковъ,  годован1е  Псковичей;  раздражен1е,  всл'1здств1е  не- 
челов'Ька  пскуснаго,  и  онъ  научитъ  его  всЬзхъ  цер-  сбывшагося  желан1я  независимости  отъ  Новгорода 
ковнымъ  правиламъ  и  муро  Святое  съ  нимъ  при-  въ  церковномъ  отношенш,  возбудило  въ  н1шото- 
шлетъ,  Въ  другомъ  послан1и  Фот1й  пишетъ,  чтобъ  рыхъ  желанхе  освободиться  совершенно  отъ  всякой 
Псковичи  не  позволяли  людямъ,  играющимъ  клят-  1ерархш;  споры  о  подъ-Ьздахъ,  судахъ,  жалобы  на 
в  )Ю,  быть  церковными  староставш  и  вообще  зани-  убытки  дали  поводъ — и  вотъ  явилась  ересь  стри- 
мать  правительственныя  и  судебный  должности;  гольяиковъ  въ  семидесятыхъ  годахъ  XIV  в1кка  ^). 
также  чтобъ  не  позволяли  старостить  въ  церквахъ  Начальниками  ереси  л-Ьтописи  называютъ  дьякона 
людямъ,  которые,  разведясь  съ  законными  женами,  Никиту  I  Карпа  простого  челов-Ька;  но  въ  такъ- 
вступили  въ  новые  браки  ^).  Митрополитъ  1она,  называемомъ  посланш  Антон1я  патр1арха^°)  и  въ 
стараясь  везд-Ь  утверждать  власть  великаго  князя  „ Просветителе '(^^1оспфа  Волоцкаго  начало  ереси 
Московскаго,  писалъ  и  во  Псковъ,  называя  его  от-  приписывается  одному  Карпу,  причемъ  въ  первомъ 
чиною  великаго  государя  Русскаго,  который  д^дичъ  источнике  Карпъ  называется  дьякономъ,  отлучен- 
и  отчичъ  во  Пскове,  по  родству,  по  изначальству  нымъ  отъ  службы,  стригольникомъ;  во  второмъ  го- 
прежнихъ  великихъ  господарей,  великихъ  князей  ворится,  что  опъбылъхудожествомъстригольникъ. 
Русскихъ,  его  праотцевъ.  Митрополитъ  увещеваетъ  Разнореч1я  эти  можно  согласить  т^мъ,  что  Карпъ, 
Псковичей  жить  по  своему  христ1анству,  по  той  действительно  бывш1й  прежде  дьякономъ,  какъ  от- 
доброй  старине,  которая  пошла  отъ  великаго  князя  лученный  отъ  службы,  могъ  называться  ипростымъ 
Александра;  увещеваетъ  ихъ  стоять  въ  томъ,  что  уже  человекомъ;  отъ  этого  отлучен1я,разстрижешя, 
обещали  великому  князю  ^).  Увещан1е  Тоны  не  могло  могло  произойти  и  названхе  „стригольника" , которое, 
остаться  безъ  вл1ян1я  во  Пскове,  пбо  вш  знаемъ,  будучи  после  не  понятно,  превратилось  въназван1е 
какое  важное  значен1е  имелъ  здесь  митрополитъ:  художества.  Учен1е,  какъ  излагаютъ  его  источники, 
такъ,  будучи  недовольны  новою  уставною  грамотою,  состояло  въ  томъ:  что  духовные  недостойны  своего 
которую  далъ  имъ  князь  КоистантинъДимитрхевичъ  сана,  потому  что  поставляются  на  мзде;  стараются 

'    77"^;                       г  пр1обретать  имен1е  и  неприлично  ведутъ  себя;  что 

М  Между  ирочимъ:  «Какъ  измолвитъ  дьяконъ:  со  стра-  г      1'                                    1                   ^^               •>  ^ 

томъ  Вожьимъ  и  съ  в-Ьрою  иристуиите,  тогды  бы   ирихо-  не  ДОЛЖНО  принимать  ОТЪ  НИХЪ  таиНСГВЪ;  ЧТО  МфЯ- 

дали  къ  царьскимъ  дверемъ  да  причащалися,  а  руки  по-  не  МОГутъ  учить  народъ  вере;  ЧТО  ДОЛЖНО  каяться, 

,10жа  къ  перьсеасъ  крестообразно,  а  къ  судари  бы  не  при-  обращаясь   КЪ   земле;  ЧТО   не  ДОЛЖНО  НИ  ОТпевать 

касались;  такъ  же  и  женкамъ  давайте  причастье,  об'Ьдпи 

не  кончавъ,  а  причащалася  бы  ся  у  другихъ  дверей,  что  "" 

противу    жертвенника;    а  мужи  бы  къ  св.  причастью  въ  ^)  Тамъ  же,  Л»  23. 

вотолахъ    не   приходили,    но    снимая    вотолы;  а  на  комъ  '^)  Тамъ  же,  еАе  30. 

1]ригодится  опашень  или  шуба;  ини  бы  нрипоясысали».  *)  Тамъ  же,  №  22. 

2)  Акты  истор.  I,  Л»  9.  ^)  См.  Куницына:  Исторпч.  изображ.древ.судопроизвод. , 

^)  Тамъ  же,  Л^  20.  стр.  53;  авторъ  неосновательно    полагаетъ    начало   ереси 

*)  Тамъ  же  .\!|  35,  Хг  34.  въ  Новгород-Ь. 

-'■')  Тамъ  же  Л'и  60.  ^о)  Акты  истор.  I,  №  6.  П.  С.  Р.  Л.  V,  235. 
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умершихъ,  ни  поминать  пхъ,  ни  служить  заупокой-  яе  судятъ,  и  пристава  на  нпхъ  не  даютъ."  О  Ми- 
ныхъ  об-Ьдень,  ни  приносовъ  приносить,  ни  пп-  тя'Ь  говорится,  что  онъ,  вступпвъ  во  всЬ  права 
ровъ  учреждать,  ни  милостыни  раздавать  по  дунгЬ  митрополита,  пачалъ  со  всЬхъ  церквей  въ  митро- 
умершаго;  ходили  даже  слухи,  что  стригольники  пол1и  дань  сбирать,  сборы  петровск1е  прождествен- 
отвергали  будущую  жизнь.  Ересь  началась  и  рас-  ск1е,  доходы,  уроки  и  оброки  митрополичьи.  По- 
пространилась  во  Псков-Ь;  нсизв1)Стно,  волею  или  прежнему  источниками  дохода  для  митрополита  и 
неволею,  ерсс1архи  явились  въ  Новгороде;  изв1]-  епископовъ  служили  пошлины  ставленныя  и  суд- 
стно  только  то,  что  зд'Ьсь  въ  1375  году  Карпа, .  ныя;  для  суда  церковнаго  посылался  арх1ереемъ 
1[икиту  и  еще  третьяго  какого-то  ихъ  товарища  особый  чиновникъ,  называвш1йся  десятинникомъ; 
сбросили  съ  моста  въ  Волховъ.  Но  гибель  ерес1ар-  вм1;сто  того,  чтобы  сказать:  такой-то  городъбылъ 
ховъ  не  искоренила  ереси;  стригольники  прельща-  подвластенъ  такому-то  владык1Ь,  говорилось;  та- 
ли народъ  своимъ  безкорыст1емъ,  своею  примЬр-  кой-то  городъ  былъ  его  десятиною  ^).  Одинъ  изъ 
ною  нравственност1Ю,  ум'Ьньемъ  говорить  отъ  Пи-  десятинниковъ  митрополита  1оны,  Юр1й  коню1и1й, 
сан1я;  указывая  на  пихъ,  говорили:  „Вотъ  эти  не  пр1'Ьхавши  вь  Вьпнгородъ,  волость  князя  Михаила 
грабятъ,  им'Ьн1я  не  собираютъ."  Въ  обличитель-  Андреевича  Верейскаго,  остановился  на  подворьи 
ныхъ  послан1яхъ  читаемъ  о  нихъ:  „Таковы  были  у  священника,  который  вм'Ьст!;  съ  горожанами  на- 
и  всЬ  еретики:  постники,  богомольцы,  книжники,  чалъ  бить  десятинникаидворяпъ  митроноличьихъ, 
лицем'Ьры,  передъ  людьми  люди  чистые;  если  бы  ви-  прибили  въ  улогъ,  и  двоихъ-троихъ  изув-Ьчили. 
д'Ьли,  что  они  неблагочестиво  живутъ,  то  никто  бы  Митрополитъ,  извЬщая  объ  этомъ  происшеств1и 
имъ  и  не  пов'Ьрилъ;  и  еслибъ  они  говорили  не  отъ  князя  Михаила,  пишетъ:  ,,Ты  самъ,  сынъ,  вели- 
Писан1я,  то  никто  бы  ихъ  и  слуншть  не  сталъ."  к1й  господарь:  такъ  посмотри  п  старыхъ  своихъ 
Изъ  Х1У  в-Ька  ересь  перешла  въ  XV;  до  насъ  до-  бояръ  спроси,  бывала  ли  при  твоихъ  прароди- 
шли  три  послан1Я  митрополита  Фот1я  къ  Пскови-  теляхъ  п  родителяхъ  такая  нечесть  церкви  Бо- 
чамъ  относительно  «стригольниковъ  О-  Митропо-  Ж1ей  и  святителямъ?  Теб-Ь  известно,  что  князь  ве- 
литъ  запрещаетъ  духовенству  псковскому  прини-  лик1й  Витовтъ  былъ  не  нашей  в'Ьры,  да  и  тепереш- 
мать  приношен1Я  отъ  стригольниковъ,  М1рскимъ  Н1й  король  тоже,  и  вс^Ь  ихъ  княжата  и  паны;  но 
людямъ  сообщаться  съ  ними  въ  'Ьд1>  пли  пить-Ь.  спроси,  какъ  они  оберегаютъ  церковь  и  какую 
Псковичи  отв^Ьчали,  что,  исполняя  приказан1е  ми-  честь  ей  воздаютъ?  а  эти,  будучи  православными 
трополита,  они  обыскали  и  показнили  еретиковъ;  христ1'анами,  ругаются  и  безчестятъ  церковь  Бо- 
что  п-Ькоторые  изъ  нихъ  уб'Ьжали,  но  что  друг1е  Ж1Ю  и  насъ.  Я  за  священниками  своего  при- 
упорствуютъ  въ  своихъ  мн'Ьн1Яхъ  и,  устремляя  става  послалъ;  а  тебя  благословляю  п  молю,  что- 
глаза  на  небо,  говорятъ,  что  тамъ  ихъ  Отецъ.  Ми-  бы  ты,  какъ  истинный  велик1й  православный 
трополитъ  писалъ  на  это,  чтобы  Псковичи  про-  господарь,  церковь  Бож1ю  и  меня,  своего  отца  и 
должали  удаляться  отъ  еретиковъ,  могутъ  и  на-  пастыря,  отъ  своихъ  горожанъ  оборонплъ,  чтобы 
казывать  ихъ,  только  не  смертш,  а  т-йлесными  на-  впередъ  не  было  ничего  подобнаго:  а  не  оборо- 
казан1ями  и  заточешемъ.  Посл-Ь  1427  года,  когда  нишь  меня,  то  поберегись  воздаянья  отъ  Бога, 
написано  посл-Ьдвее  послан1е  Фот1Я,  мы  не  встр'1>-  а  я  буду  отъ  нихъ  обороняться  закономъ  Бо- 
чаемъ  бол^§е  изв-Ьстхй  о  стригольникахъ.  жппгь.  Если  же  мс^й  и^есятинникъ  сд'Ьлалъ  что- 
Относительно  матер1альнаго  благосостоян1Яцер-  нибудь  дурное,  то  ты  бы,  сынъ,  обыскалъ  Д'Ьло 
кви,  источниками  для  содержан1я  митрополита  и  чисто,  да  ко  мнЬ  отписалъ, — и  я  бы  теб-Ь  безъ 
епископовъ  служили,  вопервыхъ,  сборы  съ  церквей;  суда  выдалъ  его  головою,  какъ  и  прежде  сд-Ь- 
эти  сборы  въ  уставной  грамот-Ь  великаго  князя  лалъ"  ^).  Мы  вид'Ьли,  что  Новгородск1й  арх1ени- 
Васил1я  Димитр1евича  и  митрополита  Кипр1ана  скопъ  получалъ  п  о  д  ъ  ^Ь  з  д  ъ  со  псковскаго  духо- 
опред^Ьлены  такъ:  „Сборнаго  митрополиту  брать  съ  венства.  Какъ  псковское  духовенство  давало  со- 
церкви  шесть  алтынъ;  а  за1>зда  три  деньги;  деся-  держан1е  Новгородскому  владык-Ьн  дары,  когда  онъ 
.тиннику,  на  десятину  насЬдшп,  брать  за  въ'Ьздное,  прИ^зжалъ  во  Псковъ,  такъ  точно  и  митрополитъ 
и  за  рождественское,  и  за  петровское,  пошлины  получалъ  содержанхе  и  дары,  когда  пр1'Ьзжалъ  въ 
шесть  алтынъ;  сборное  брать  о  РождсствЬ  Хри-  Новгородъ  или  какую-нибудь  другую  область:  подъ 
стов-Ь,  а  десятиннику  брать  свои  пошлины  о  Петров1;  1341  годомъ  л^Ьтописецъ  говоритъ,  что  митрополитъ 
дни;  который  же  собориыя  церкви  по  городамъ  не  Оеогностъ  пр1'Ьхалъ  въ  Новгородъ  въ  сопровожден1и 
давали  сборнаго  при  прежнихъ  митронолитахъ,  т-Ьмъ  большого  числа  людей,  и  отъ  того  было  тяжко  вла- 
и  ныньче  не  давать."  Арх1епископъ  Ростовск1й  дык-Ь  и  монастырямъ,  обязаннымъ  давать  кормъ  и 
Оеодос1й,  освобождая  двЬ  церкви  Кириллова  Б-Ьдо-  дары.  Подъ  1352  годомъ  встр'Ьчасмъ  изв-Ьстхе,  что 
зерскаго  монастыря,  ппшетъвъ  своей  грамот-Ь: „Кто  Новгородск1й  арх1еппскопъ  Моисей  отправлялъ  по- 
у  т-Ьхъ  церквей  будутъ  священники  или  игумены,  словъ  къ  Визант1йскому  патр1арху  съ  жалобою  на 
не  надобно  давать  имъ  моей  дани,  ни  данничьихъ  обиды  людей,  приходившихъ  въ  Новгородъ  отъ 
пошлинъ,  ни  десятинничьей  пошлины,  ни  доводчи-  митрополита.  Наконецъ  важный  доходъ  доставляли 
чьей,  ни  другой  какой-либо,   десятинники  мои  ихъ  .)  Након.  1\л  70,  277;  Акты  Арх.    Эксп.    I,    Л^    9. 

№  54. 

*)  Акты  истор.  I,  л»  21,  33,  34.  ^}  Акты  нстор.  I,  .>е  50. 
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недвпзкимыя  имущества.  Подъ  1286  годомъ  встр'Ь-  шевскои  соф1йской  митрополичьей  отчины  '^);  ви- 
чаемъ  изв'Ьст1е,  что  Литовцы  воевали  церковную  дизгь  село  у  епископа  Иеремышльскаго'^):  видимъ, 
волость  Тверскаго  владыки;  городъ  Алексипъ  что  кпязья  даютъ  села  церквамъ  *0- 
называется  городомъ  Петра  митрополита  '):  въ  И  въ  новой  СЬнеро-Восточной  Руси  монастырь 
Новгородской  области  упоминается  городокъ  Мол-  не  теряетъ  своего  прежняго  важнаго  значен1я;  ч-Ьмь 
вотичи,  принадлежавш1й  владыкЬ^;  князья  зав1'.-  былъ  11ечерск1й  монастырь  Антон1я  и  0еодос1ядля 
щевали  села  свои  митрополитамъ  ^);  встр1>чаемъ  древняго  средоточ1Я  русской  жизни — К1'ева,  т-Ьмъ 
изв'Ьст!е  о  м-Ьн-Ь  селъ  между  кияземъ  и  мнтропо-  былъ  Троищий  монастырь  Серг1евъ  для  новаго  ея 
лптомъ  ^).  Касательно  этнхъ  волостей  отношен1'я  средоточ1я — Москвы.  Мы  вид'Ьли,  какъ  сюда,  въ 
великаго  князя  и  митрополита  были  опред'Ьлены  это  новое  средоточ1е,  стекались  выходцы  изъ  раз- 
так  ь:  даньщику  и  б'Ьльщику  великокняжескому  на  иыхъ  странъ — бояре  и  простые  люди,  отыскивая 
ыитрополпчьпхъ  селахъ  не  быть,  дань  брать  съ  нихъ  убЬжище  отъ  смутъ  внутреннихъ,  отъ  непокоевъ 
въ  выходъ  по  оброку,  по  оброчной  грамогЬ  велико-  татарскихъ  и  наконецъотъ  насил1й  самой  Москвы, 
княжеской;  ямъ  по  старин-Ь  шестой  день,  и  даютъ  и  принося  на  службу  посл'Ьдней,  на  службу  новому 
его  митрополичьи  села  тогда,  когда  даютъ  велико-  порядку  вещей,  ею  представляемому,  и  силы  ма- 
княжеск1я;  на  людяхъ  митрополичьихъ,  которые  тер1яльныя,  и  силы  духовный.  Въ  одно  почти  время 
жпвутъ  въ  город'Ь,  а  тянутъ  ко  дворцу,  пололсенъ  явились  въ  Московскую  область  два  выходца  съ 
оброкъ,  какъ  на  дворянахъ  великокняжескихъ.  Ми-  концовъ  противоположныхъ:  изъ  Южной  Руси,  изъ 
трополичьи  церковные  люди  тамги  не  даютъ  при  Чернигова,  бояринъ  Оедоръ  Плещеевъ,  убЬгаяоть 
продаж^Ь  своихъ  доманшихъпроизведен1й,  но  даютъ  разоренш  татарскихъ;  съ  с'Ьвера,изъ  самагодрев- 
тамгу,  когда  станутъ  торговать прпкупомъ;  оброкъ  ияго  и  знаменитаго  зд-Ьсь  города,  Ростова,  бояринъ 
даютъцерковные  люди  тогда  только,  когда  придется  Кириллъ,  разоривш1Йся  и  принужденный  оставить 
платить  дань  Татарамъ  ^).  Касательно  содержан1я  свой  родной  городъ  всл'Ьдств{е  насил1й  московскихъ. 
низшаго  духовенства  мм  видимъ,  что  князья  въ  Сыновья  этихъ  пришельцевъ,;  одинъ — въ  сан-Ь  ми- 
зав'Ьщан1яхъ  своихъ  на^йачаютъ  доходы  въ  пользу  трополнта  всея  Руси,  другой — въ  зваиш  смирен- 
духовенства  н-Ькоторыхъ  церквей,  въ  ругу:  такъ,  наго  инока,  но  отвергнувшаго  санъ  митрополичш, 
велик1й  князь  1оаннъ  II  отказалъ  четвертую  часть  заключили  тесный  союзъ  для  того,  чтобы  соединен- 
коломенской  тамги  въ  церковь  Св.  Богородицы  на  ными  нравственными  силами  сод-Ьйствовать  возве- 
Крутицахъ,  костки  московск1я  въ  Успенск1Й  и  личен1ю  своего  новаго  отечества.  Ростовскш  выхо- 
Архангельск1Й  соборы,  въ  память  по  отц-Ь,  братьяхъ  децъ  Кириллъ  поселился  въ  Радонеж'Ь;  средн1Й 
и  себ'Ь:  то  имъ  руга,  говоритъ  завещатель  ^).  сынъ  его,  Вареоломей,съмалол'Ьтства  обнаружилъ 
Княгини  Елена,  жена  Владим1ра  Андреевича,  и  стремлен1е  къ  иночеству,  и  какъ  только  похоронилъ 
оофья,  жена  Васпл1я  Димитр1евича,  отказали  села  своихъ  родителей,  такъ  немедленно  удалился  въ 
московскому  Архангельскохму  собору  '');  видимъ,  что  пустыню — л'Ьсъ  велик1Й,  и  долго  жилъ  зд-Ьсь  одинъ, 
князья  въ  своихъ  зав'Ьщан1яхъ  приказываютъ  раз-  не  видя  лица  челов-Ьческаго;  одинъ  медв'Ьдь  при- 
давать пояса  свои  и  платья  по  священникамъ,  ходилъ  къ  пустыннику  д'Ьлитьсънимъ  его  скудную 
деньги — по  церквамъ  ^).  Должно  зам'Ьтить,  что  во  пищу.  Но  какъ  встарину  Антон1й  не  могъ  скрыть 
Псков-Ь,  въ  описываемое  время,  священники  распре-  своихъ  по двиговъ  въ  пещере,  такъ  теперь  Вареоло- 
д'Ьлялись  не  по  прпходамъ,  а  по  соборамъ,  и  в1;-  мей,  принявнпйприпострижешиимя  Серг1я,  не  могъ 
дались  поповскими  старостами  ^).  Объ  употреблен1й  утаиться  въ  дремучемъ  л'Ьсу;  иноки  стали  соби- 
митрополитами  своихъ  доходовъ  л1^тописецъ  гово-  раться  къ  нему,  несмотря  на  суровый  прив'Ьтъ, 
ритъ,  что  митрополитъ  Фот1й  закр'Ьплялъ  за  собою  которымъ  встр-Ьчадъ  ихъ  пустынникъ:  „Знайте 
доходы,  пошлины,  земли,  воды,  села  и  волости  на  прежде  всего,  что  мЬсто  это  трудно,  голодно  п 
прокормлен1е  убогихъ  и  нищихъ,  потому  что  цер-  б'Ьдно;  готовьтесь  не  къ  пищ-Ь  сытной,  не  къ  питью, 
ковное  богатство — нищихъ  богатство  ^^);  въ  жит1и  не  къ  покою  и  весел1ю,  но  къ  трудамъ,  поту,  пе- 
1оны  митрополита  находимъ  изв'Ьст1е,  какъ  одна  чалямъ,  напастямъ".  Явилось  несколько  б-Ьдныхъ 
вдова  приходила  на  мптрополич1й  погребъ  пить  кел1й,  огорожениыхъ  тыномъ;  самъ  Серг1й  своими 
медъ  для  облегченгя  въ  бол-Ьзни  **).  руками  построилъ  три  или  четыре  кельи,  самъ  но- 
Касательно  Южной  Росс1и  до  насъ  дошла  запись  силъ  дрова  изъ  лку  и  кололъ  ихъ,  носилъ  воду 
о  денежныхъ  и  медовыхъ  даняхъ,  получавшихся  съ  изъ  колодезя  и  ставилъ  ведра  у  каждой  кельи, 

—  самъ  готовилъ  кушанье  на  всю  брат1Ю,  шилъ  платье 

*)  Акты  Истор.  Ш,  190.  И  сапоги,  однимъ  словомъ, — служи.1гъ  вс^мъ,  какъ 

^р  П.  С.  Р.  Л.^  Ш,  101.  рабъ   купленный.    И   это-то  смиренное    служеше 

)  Никон.^  У,  35.^  ^^^^  ^^  прославило  Серг1я  по   всЬмъ   областямъ  Русскимъ 

5)  Акты  арх.  эксп.*/,  Л?  9.  И  дало  ему  ту  великую  нравственную  силу,  то  зна- 

*)  С.  г.  г.  и  д.  л?  25.  чсн1е,  съ  какимъ  мы  уже  встречали  его  въ  поли- 

р  Тамъ  же,  №  82  и  83.  тическихъ  собып'яхъ  княжен1я  Димитр1я  Донскаго; 

«)  С.  г.  г.  и  д.  I,  Л^о  21,  89.  ^         ^     ^^              * 


**)  П.  С.  Р.  Л.  IV,  191,  215;  У,  22.  ^^)  Акты,  относ,  къ  истор.  Зап.  Госс1и,  I,  №  26. 

'")  Ипкон.  У,  33.  ^•^)  Тамъ  же,  Л»  29. 

**)  Гукоп.  Румяиц.  Му.э.  ЗУ^^  155.  ^*)  Тамъ  же,  №  62,  65. 
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зд'1'.сь  мы  вид'[;ли  Серп'я  грознымъ  посломъ  для  братьями  великокняжескими — Андреемъ,  въ  удкл-Ь 
Нижняго-Новгорода,  не  повинующагося  вол1;  Мо-  котораго  нах(»дился  его  монастырь,  и  Юр1емъ.  Къ 
сковскаго  князя,  тихимъпримирителемъносл'Ьдняго  Андрею  Св.  Кириллъ  писалъ:  „Ты  властелинъ  въ 
съ  озлобленнымъ  Олегомъ  Рязанскимъ,  твердымъ  отчин'Ь  своей,  отъ  Бога  поставленный  унимать 
ув'Ьщателемъ  къ  битв'Ь  съ  полками  Мамаевыми.  Изъ  людей  своихъ  отъ  лихого  обычая:  пусть  судятъ 
монастыря  Серг1ева.  прославленнагосвятост1Юсвое-  судъ  праведный,  поклеповъ,  подметовъ  бы  не  было, 
го  основателя,  выведено  было  много  колон1й,  много  судьи  посуловъ  бы  не  брали,  были  бы  довольны 
другихъ  монастырей  въ  разныя  стороны,  сподвиж-  уроками  своими:  чтобы  корчмы  въ  твоей  отчи1гЬ 
пиками,  учениками  и  ученирсами  учениковъСерг1е-  не  было,  ибо  это  великая  пагуба  дуп1амъ, — христ1ане 
выхъ  *).  И.ть  этихъ  монастырей  бол'Ье  другихъ  зна-  пропиваются,  а  ду1пп  гпбнутъ:  чтобы  мытовъ  не 
'[ен1я  въ  гражданской  истор1и  нап1ей  имЬетъмона-  было,  ибо  это  деньги  неправедный:  а  гд4  перевозъ, 
сты])ь  В15лозерск1й,  основанный  Св.  Кирилломъ,  тамъ  надобно  дать  за  трудъ:  чтобы  разбоя  и  во- 
постриженникомъСимоновскаго  архимандрита  Оео-  ровствавъ  твоей  вотчине  не  было,  и  еслинеуймут- 
дора,  ученика  и  племянника  Св.  Серг1я.  Мы  внд1>ли.  ся  отъ  .злаго  дЬла,  то  вели  наказывать:  также, 
что  въсвид'Ьтеликдятвъ  княжескихъ  въ  посл'Ьдн1я  господинъ,  унимай  отъ  скверныхъсловъ  и  брани"*) 
усобицы,  вм']Ьст'Ь  съ  Св.  Серг1емъ,  призывался  и  Св.  Къ  Юр1ю  Димитр1евпчу  Св.  Кириллъ  писалъ  по- 
Кириллъ,  какъ  одинъ  изъ  покровителей  С'Ьверо-  слан1е  ут1>п1ительное,  по  случаю  болЬзни  жены 
Восточной  Руси.  Отъ  Серп'я  осталась  намъ  память  его  *):  зд'Ьсь  любопытны  сл'Ьдующ1я  слова:  „Л  что, 
о  д'Ьлахъ,  память  о  тихихъ  и  кроткихъ  р'Ьчахъ,  господинъ  князь  Юр1й,  писалъ  ты,  что  давно  же- 
ь'оторыми  онъ  исправлялъ  брат1ю  и  умилялъ  оз-  лаешь  вид1]ться  со  мною,  то,  ради  Бога,  не  пр1- 
лобленныхъ  князей:  отъ  Кирилла  дошли  до  насъ  '1^зжай  ко  мн1>; — еслипо1>дешько  ми!;,  то  на  меня 
посла'пя  къ  князьямъ:  таг:ъ,  дошло  его  послан1е  придетъ  искушен1е,  и,  покинувъ  монастырь,  уйду, 
къ  великому  князю  Васил1юДимитр1евичу  ^).  „Ч1жъ  куда  Богъукажетъ.  Вы  думаете,  что  я  зд-^сь  добръ 
бол'Ье  святые  приближаются  къ  Богу  любов1Ю,  т1;мъ  и  святъ,  а  на  д'Ьл  I;  выходптъ,  что  я  всЬхъ  людей 
бол1>е  видятъ  себя  гр1и11ными,  ппшетъ  Кириллъ:  окаянн'Ье  и  гр'Ьшн'Ье.  Ты.  господинъ  князь  10р1й, 
ты,  господинъ,  пр1обр'Ьтаеп1ь  себ1>  великое  спасе-  не  осердись  на  меня  за  это:  слышу,  что  божествен- 
н1е  и  пользу  душевную  этимъ  смирен1емъ  своимъ,  ное  писан1е  самъ  въ  конецъ  разу.н1>ешь,  читаешь  и 
что  посылаешь  ко  мн'Ь,  грешному,  ниш.ему,  стра-  знаепп,,  какой  намъ  вредъ  приходить  отъ  похвалы 
стиому  и  недостойному,  съ  просьбою  о  молитвахъ...  человеческой,  особенно  намъ,  страстнымъ.  Да  и  то, 
Я,  грешный,  събрат1ею  своею  радъ,  сколько  силы  господинъ,  разсуди, — твоей  вотчины  въ  нашей  сте 
будетъ,  молить  Бога  о  теб!;,  нашемъ  господин'^;  ты  рон^Ь  н'Ьтъ,  и  если  ты  по'Ьден1ь  сюда,  то  вс1>  ста- 
же самъ,  Бога  ради,  будь  внимателенъ  къ  себ-Ь  и  нутъ  говорить:  .,Только  для  Кирилла  по'Ьхалъ" 
ко  всему  княжен1ю  твоему.  Если  въ  корабл1>  гре-  Былъ  зд-Ьсьбратъ  твой,  князь  Андрей:  но  зд-Ьсьего 
бець  01нибется,  то  малый  вредъ  причинитъ  пла-  вотчина, — и  намъ  нельзя  было  ему,  нашему  госпо- 
пающимъ;  если  же  ошибется  кормч1й,  то  всему  дину,  челомъ  не  уддрить" . 
кораблю  причиняетъ  пагубу:  такъ,  если  кто  отъ  Князь  Юр1й  Димитр1евичъ  и  сынъ  его.  Димитр1"й 
бояръ  согр15шитъ,  повредитъ  :^тимъ  одному  себ'к;  Шемяка.  наныи  бол^е  строгаго  увещателя  въ  дру- 
если  н:е  самъ  князь,  то  причиняетъ  вредъ  всЬмъ  гомъсвятомъигуменк — Григор1и  Вологодскомъ  (на 
людямь.  Возненавидь,  господинъ,  все,  что  влечетъ  ПелшмЬ).  Когда  Юр1й,  вытЬснивъ  племянника  Ва- 
тебя  на  гр-Ьхъ,  бойся  Бога,  истиннаго  Царя, — и  бу-  спл1я,  утвердился  въ  Москве,  Григор1й  явился  къ 
дешь  бла'/кенъ.  Сльпналъ  я,  господинъ  князь  ве-  нему  сюда  съув'Ьщан1ями  удалиться  съ  неправедно 
лик1й,  что  больп1ая  смута  между  тобою  и  сродни-  пр1обр'1ггецнаго  стола:  потомъ.  когда  Шемлка  овла- 
ками  твоими,  князьями  суздальскими.  Ты,  госпо-  д1>лъ  Вологдою  и  над-Ьдадъ  много  зла  жителямъ, 
динъ,  свою  правду  сказываешь,  а  они  свою,  а  хри-  Григор1й  немедленно  явился  и  къ  нему  съ  обличе- 
ст1анамъ  чрезъ  это  кровопролит1е  великое  проис-  н1ями.  угрожая  гибелью  за  злод'Ьйства  надъхрпст1а- 
ходитъ.Такъпосмотри,  господинъ,  повнимательнее,  нами.  Шемяка,  не  терпя  обличен1Й,  ьел-Ьдъ  сринуть 
вь  чемъ  будетъ  ихъ  правда  передъ  тобою,  и  по  съ  помосту  святаго  старца,  такъ  что  тотъ  едва 
сиоему  смирен1ю  уступи  имъ;  въ  чемъ  же  будетъ  живой  возвратился  въ  монастырь  свой  "). 
твоя  правда  передъ  ними, — такъ  ты  за  себя  стой        Монастыри    имЬютъ   еще    другое    значен1е    въ 

по  иравд'Ь.  Если  же  они  стану гътеб^  бить  челомъ,  7Т    7к7\      11^       ,*«,^„-.    „««,ог,.„    г „«„,.. «о    ^.^ 

'      ^  •'  .    .       ^  стр.    151)    отвоситъ    дъйствш    посланш     (ъирпллова    къ 

то,    Ьога    ради,    пожалуй  ихъ,    по   ихъ   мъръ.   ибо  слишкомъ  по;^дцему  явлев1ю,  пменео  къ  браку  князя   Ало- 

СЛЬППалъ  я,  что  они  до  СИХТ»  порь  были  у  тебя  въ  ксандра  Ивановича  Суздальскаго  на  дочери  великаго  квязл 

пужд'Ь,  и  оттого    начали  враждовать.  Такъ,  Бога  К^^сил^и,  п  думаетъ*,  что  суздальски  князья,  Семеонъ  и 

ради,  господинъ,  покажи  къ  нимъ  свою  любовь  и  ^*^«^^'«'  У^^Р^^"  «^  ™»^';  ?пV'.!:'/1'^?^!;..Г^;'   Г-? 

^    '^  '  /  V  изъ  нпхъ  умеръ  въ  Ияткь,   а  другой  въ   1ородцъ,    поми- 

жалованье,  чтобы  не  ПОГПОЛИ,  скитаясь,  въ  татар-  рившись  съ  велики.мъ  княаемъ  .Московскимъ,  и  въ   этомъ 

СКИХЪ  странахъ"   ^).    Кириллъ  переписывался  и  съ  11ри!«иреи1и  именно    можемъ    доиустить    участ1е    сОйЬтовъ 

Кирилловгахъ. 

*)  См.    объ    этихъ    монастыряхъ    Нстор.    Русск.    цср.  ^)  Акты  истор.  I,  №  16. 

пер.   II,  изд.  2,  стр.   150,  п  сл-Ьд.  *)  Тамъ  же,  .>?  27. 

^)  Акты  истор.  Л'9  12.  *')  Продогъ,  30-го  сентября;  рутсоаис.  китю  въ  6ибл10г» 

®)  Проф.  Шевыревъ  (ПоФздка  въ  Кпр.  В+.л.  мои.  ч.  I,  Ундольскаго,  .\?  14Н. 

Иетор1я  Россш.   т.  'V',  гн.  I.  41 
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11С1ор|*и   русской  граждаиственности:  по   ра:л1ымъ  стпениость;  и1;которымъ  не  понравилась  эта  пере- 

напраилен1ямъ,  въ  дремучих  ь  лкахъ  и  болотахъ  м1и1а,  и  они  ушли  тайно  п.ть  монастыря  Серпева''). 

сЬвера  пробирались  пустынники,  ища  уедннен1я  и  Оснонателемъ  общаго  л{ит1Я  въ  собственно  москов- 

(;езмолв1я,  но  между  т-Ьмь  приносили  съ  собою  на-  скихь  монастыряхъ  на;^ывается  1оанн7>,  архиман- 

чала  повой  жизни.  Спе1)ва  поселится  пустынникъ  дритъ  11ьт|10пск1й,  сопровождавш1й  Митяя  въ  Кон- 

въ  дупл^Ь  большого  дерева   О,  но    потомъ  скоро  стантинополь    ''):    въ   женскихъ    монастыряхъ — 

собирается  брат1я  и  являются  отъ  нея  послы  въ  -игуменья  АлексЬевскаго  монастыря  Ульнна  "*).  Въ 

Москву  къ  великому  князю  съ  просьбою,  чтобъпо-  устав1>  общаго  ЖИТ1Я,  данномъ  Сн'Ьтогорскому  мона- 

жаловалъ,     вел'Ьлъ    богомолье    свое,    монастырь,  стырю,  читаемъ:  ни  игуменъ,  ни  брат1я  не  должны 

строить,  напустомъ  м'Ьст'1;,въ  дикомъл'Ьсу,  брат1Ю  им'1>ть  ничего  своего;  не  могутъ  ни  "Ьсть,  ни  пить  у 

собирать  и  пашню  пахать.  Св.  Димитр1й  Ирилуцшй  себя  по  кельямъ,  -Ьсть  и  пить  должны  въ  трапезе 

поставилъ  обитель  свою  на  многихъ  путяхъ,  кото-  всЬ  вм'Ьст'Ь;  одежду  необходимую  должны  брать  у 

рыми  шли  отъ  Вологды  до  С'Ьвернаго  океана,  вс^Ьхъ  игумена  изъ  обыкновенныхъ,  а  не  изъ  н-Ьмецргихъ 

ст'анниковъ  принимали  въ  монастырь  и  кормили;  суконъ,  шубы  бараньи  носить  безъ  пуху,  обувь,  даже 

однажды  пришелъ  къ  преподобному  обнищавш1й  онучи,  брать  у  игумена,  и  лишняго  платья  не  дер- 

кунецъ  просить  благословен1я  идти  торговать  съ  л^ать  ^).    Изъ    послан1й    митрополита   Фот1я  въ 

погаными  народами,  которые  слывутъ    Югрою  и  К1евопечерск1й  монастырь  видна  забота  его  о  при- 

Печорою;  въ  другой  разъ  какой-то  богатый  чело-  веден1и  вълучш1йпорядокъ  монастырской  жизни  П. 

в'Ькъ  принесъ  преподобному  въ  подарокъ  съ-Ьстные  Тотъ    же    митрополитъ    писалъ    въ    Новгородъ, 

припасы,  но  святой  вел^Ьлъ  ему  отнести  эти  при-  чтобъ  игумены,  священники  и  чернецы  не  торго- 

пасы  назадъ  домой  и  раздать  ихъ  рабамъ  и  рабы-  вали  и  не  давали  денегъ  въ  ростъ;  чтобъ  въ  од- 

нямъ,  которые  у  него  голодали.  Клопск1й  мона-  нихъ  и  т-Ьхъ  же  монастыряхъ  не  жили  монахи  и 

стырь  кормилъ  странниковъ  и  людей,  стекавшихся  монахини   вм'Ьст^Ь;  чтобы  при  женскихъ  монасты- 

въ  него  за  пищею  во  время  голода.  Кром-Ь  препят-  ряхъ  были  священники  б'Ьлые,  не  вдовые  *).  Эти 

ств1йсостороны  дикой  природы,  иноки— основатели  же  заботы  насл'Ьдовалъ  отъ  Фот1я  и  митрополитъ 

монастырей — терп-бли  много  и  отъ  язвъюнагоне-  1она  ^).  Объ  избранш  игуменовъ  до  насъ  дошли 

устроеннаго  общества,  много  терпели  отъ  разбой-  сл'Ьдующ1я  изв'Ьст1я:  въ  1433  году  брат1я  ниже- 

никовъ  и  отъ  сосЬднихъ  землевлад'Ьльцевъ,  кото-  городскаго  Печерскаго  монастыря  прислали  къ  ве- 

рые  не  боялись  самоуправствовать.  Обычай  отдавать  ликому  князю  Василш  Васильевичу  ж  матери  его 

6лижайш1я  земли  новопостроеннымъ  монастырямъ  съ  просьбою  о  назначенхи  къ  нимъ  въ   архиман- 

велъ  иногда  къ  тому,  что  окрестные  жители  стара-  дритыизбраннаго  ими  старца.  Велишй  князьикня- 

лись  разорить  новую  обитель  изъ  страха,   чтобы  гиня  исполнили  просьбу,  вел-Ьли  митрополиту  по- 

монахи  не  овлад'Ьли  ихъ  землями  ^).  ставить  избраннаго  иноками  старца  въ  архиман- 

Преподобный  Серг1й,  говорится   въ  житш  его,  дриты^°);  въ  1448  году  иноки  Кириллова  Б'Ьлозер- 

принималъ  всякаго.  къ  себ'Ь  въ  монастырь,  и  ста-  скаго  монастыря,  выбравши  себ'Ь  въ  игумены  старца 

рыхъ,  и  молодыхъ,  и  богатыхъ,  и  б-Ьдныхъ,  и  всЬхъ  Касс1ана,  послали  просить  о  поставлен1и  его  къ 

постригалъ  съ  радост1ю;  племянника  своего  1оанна  Ростовскому  арх1епископу,  и  тотъ,  для  ихъ  про- 

(Оеодора)  преподобный  постригъ,  когда  тому  было  шен1Я  и  молен1я,  благословилъ  Касс1ана,  съ  т-Ьмъ 

12  л'Ьтъ.  Сначала  въ  монастыряхъ  каждый  инокъ  однако,  чтобы  посл'Ьдн1й  пр1'Ьхалъ  къ    нему  для 

жм^Ьлъ  свое  особое  хозяйство;  но  съ  конца   XIV  духовной  бесЬды'^). — Новгородски  арх1епископъ 

в-Ька  зам-Ьча-ежъ  старан1я  ввести  общее  жит1е;такъ  Симеонъ  писалъ  въ  Сн^Ьтогорск1й  монастырь:  „Ве- 

оно  было  введено  въ  Троицшй  Серг1евъ  монастырь  к'Ьлъ  я  игумену  и  всЬмъ  старцамъ  кр-Ьпость  мо- 

еще  при  жизни  самого  основателя;  распре д-Ьлили  пастырскую  держать, — чернецамъ  быть  у  игумена 

братш  по  службамъ:  одного  назначили  келаремъ,  и  у   старцевъ   въ  послушанш  и  духовнаго  отца 

другого  подкеларникомъ,  иного  казначеемъ,  устав-  держать,  а  кто  будетъ  противиться,  такихъ  изъ 

щикомъ,  н^которыхъ  назначили  трапезниками,  по-  обители  отстроивать,  причемъ  вклада  ихъ  невоз- 

варами,   хл-Ьбииками,  больничными  служителями;  вращать  имъ.  Если  чернецъ  умретъ,  то  все  остав- 

все  богатство  и  имущество  монастырское  сд-Ьлали  шееся  посл-Ь    него    имущество    составляетъ    соб- 

общимъ,  запретили  инокамъ  им'Ьть  отд-Ьльную  соб-  ственность  обители  и  братскую,  а  М1рск1е  люди  къ 

/)  Какъ  напр.  Св.  Павелъ  КомельскШ.  «^^^У  «^  ДОЛЖНЫ  прикасаться.  Если  чернецъ,   вы- 

'»)  Это  случилось  съ  Св.  Димитр1емъ  Прилуцкимъ,  съ  ^Шии  ИЗЪ  монастыря,  станетъ  поднимать  на  игу- 

Св.  СтефаномъМахрищскимъ;— рукопис.  жит1е  перваго  въ  мена  и  на  Старцевъ  м1рскихъ  ЛЮДеЙ  илисудей,  Тс1- 

библ10т.  гр.   Уварова,    втораго   въ    библ1от.  Ундольскаго,     — — 

Л'»  178,  а. —  Были  и  другого  рода  прит'Ьснен1я,  нап}'.  въ  ^)  Никон.  IV,  225. 

жит1и  Св.  Михаила  Клопскаго  читг.емъ:  «Бысть  же  нужи  *)  Тамъ  же,  стр.  73. 

н-Ькоей  належащи  монастырю    отъ    архиепископа   Евфим1я  ^)  Карамз.  У,  прим.  254. 

(перваго)  овогда  васильств1емъ  среброиман1я,  овогда  ыона-  ^)  Акты  истор.  I,  №  5. 

стырскихъ коней отъят1емъ». — ЗдЬсь  считаю  пр1ятною  обя-  ^)  Допол.  къ  акт.  истор.  I,  №  180, 

8анност1ю     изъявить    глубочайшую    благодарность    графу  ®)  Акты  Арх.  Эксп.  I,  Л^  369. 

АлексЬю  Сергеевичу  Уварову  и  Вуколу  Михайловичу  Ун-  ")  Акты  истор.  I,  №  2*^5,  270. 

дольскому  за  возможность,  которую  они    ма-Ь    доставили,  *^)  Тамъ  же,  Л9  о7. 

вользоваться  ихъ  прекрасными  библиотеками,  **)  Акты  Ар::.  Эксп.  I,  ]*(?  40. 
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кой  будетъ  подъ  тягосп'ю  церковпою,  равно  какъ 
я  т-Ь  М1ряне,  которые  вступятся  въ  момастырск1Я 
д^ла.  Если  же11рои;^ойдетъ  ссора  между  брат1ями, 
то  судитъ  ихъ  игу^1енъ  съ  старцами,  причетниками 
и  старостами  Св.  Богородицы,  а  м|ряне  не  всту- 
паются" ^).  Но  мы  знаемЪ;  что  монастыри,  осно- 
ванные иждивен1емъ  князей  или  другихъ  лицъ, 
находились  въ  зав'Ьдыиан1и  этих'ь  лицъ  и  насл'Ьд- 
никовъ  ихъ:  такъ  Волынск1й  князь  Владим1ръ  Ва- 
сильковичъ  зав'Ьщалъ  основанный  имъ  монастырь 
Апостольск1й  лсен'Ь  своей  ^);  Москонск!й  князь 
Иетръ  Константпновичъ  далъ  митрополиту  кж-Ь 
монастырь  Св.  Саввы  въ  Москве;  этимъ  объясняет- 
ся, почему  брат1я  Печерскаго  нижегородскаго  мона- 
стыря присылали  въ  Москву  къ  великому  князю 
испраншвать  утвержден1я  избранному  ими  игу- 
мену. 

Монастыри  влад'Ьютъ  большою  недвижимою  соб- 
ствен ност1ю;  князья  продаютъ  имъ  свои  села,  по- 
куиаютъ  села  у  игуменовъ,  позволяютъ  покупать 
земли  у  частныхъ  лицъ,  дарятъ,  зав'Ьщсваютъ  по 
ду1Н'Ь;  монастыри  берутъ  села  въ  закладъ,  частныя 
лица  даюгъ  монастырямъ  села  по  душ-Ь.  Отъ  опи- 
сываемаго  времени  дошло  до  насъ  множество  гра- 
мотъ  княжескихъ  монастырямъ  съ  полсалован1емъ 
разныхъ  льготъ  монастырскимъ  людямъи  крестья- 
памъ:  давались  селиш,а  монастырю,  и  люди,  кото- 
рыхъ  игуменъ  перезоветъ  сюда,  освобождались  отъ 
всЬхъ  повинностей  на  изв'Ьстное  число  л'Ьтъ;  да- 
вались населенный  земли  съ  освобожден1емъ  ста- 
рожильцевъ  и  новопризываемыхъ  крестьянъ  отъ 
всякихъ  даней,  пошлинъ  и  повинностей  на  в1>ч- 
ныя  времена,  съ  т-Ьмъ  однако,  что  когда  придетъ 
татарская  дань,  то  игуменъ  за  монастырскихъ  лю- 
дей платитъпосил'Ь;  крестьяне  освоболсдались  отъ 
даней,  пошлинъ  и  повинностей;  но  если  придетъ 
изъ  Орды  посолъ  сильный,  и  нельзя  будетъ  его 
о  п  р  о  в  а  д  и  т  ь,  то  архимандритъ  съ  крестьянъ  сво- 
ихъ  помогаетъ  въ  ту  тягость,  однако  и  тутъ  князь 
не  посылаетъ  къ  монастырскимъ  людямъ  ни  за  ч'Ьмъ; 
освобождались  отъ  всЬхъ  даней  и  пошлинъ,  съ  усло- 
в1емъ  платежа  денежнаго  оброка  въ  казну  княже- 
скую одинъ  разъ  въ  годъ:  освобождались  отъ 
вс^хъ  даней  и  пошлинъ  съ  т-Ьмъ,  чтобы  давали 
сотнику  оброкъ  на  Юрьевъ  день  вешн1й  и  осенн1й 
по  три  четверти:  наконецъ  освобождались  отъ 
всякихъ  даней,  пошлинъ  и  повинностей  на  в'Ьч- 
ныя  времена  безо  всякихъ  услов1й.  Иногда  игу- 
менъ получалъ  право  дерлшть  въ  монастыр'Ь  свое 
пятно:  монастырск1Й  крестьянпнъ,купипн11й  или  вы- 
М'1>нявш1й  лошадь,  пятиалъ  ее  въ  монастыр-Ь,  за 
что  платилъ  игумену  изв1^стную  пошлину:  мона- 
стырски крестьянинъ,  продавний  что-нибудь  на 
торгу  или  на  сел'Ь,  платилъ  тамгу  также  игумену  въ 
монастыр-Ь;  если  онъ  пропятнится  или  протамжит- 
ся  (утаитъ  пятно  или  тамгу),  то  за  вину  платилъ 
опять   въ  монастырь.  Нам-Ьстничьимь,  боярскимъ 


*)  Акты  истор.  1,  Л«  24. 
>)  П.  0.  Р.  Л.  И,  215. 


и  всякимъ  другимъ  людямъ  запрещалось  "бздить 
не.'^ванпымъ  на  пиры  къ  монастырскимъ  людямъ; 
посл'1;дн1'е  освобол;дались  отъ  обязанности  ставить 
у  себя  'Г.здоковъ,  или  гонцовъ,  посылаемыхъ  для 
правительственныхъ  нуждъ,  давать  имъ  кормы, 
подводы  и  прнводниковъ,  кром1;  того  случая,  когда 
гонцы  1>хали  съ  военнымъ  изв1хт1ез1ъ.  Монастыр- 
1'к1е  люди  освобождались  отъ  мыта  даже  и  въ  чу- 
:лихъ  областяхъ  князьями  послЬднихъ;  торговой 
монастырской  лодь^  позволялась  ходить  со  всяки- 
ми товарами  во  всякое  время,  будетъ  ли  тишина 
въ  земл'Ь,  или  н'Ьтъ;  дозволялось  возить  монастыр- 
ское сЬно  по  р-Ьк-Ь,  когда  другимъ  запов'Ьдано  было 
1^здить  по  ней:  монастырск1е  люди,  посланные 
на  ватагу  или  какую-нибудь  другую  службу,  осво- 
бождались отъ  понатажной  и  отъ  всякихъ  другихъ 
пошлинъ.  Монастыри  освобождались  отъ  военнаго 
постоя:  посланнымъ  княжескимъ  запрещалось  даже 
ставиться  подъ  изв'Ьстнымъ  монастыремъ,  д'Ьлать 
себ'Ь  тутъ  перевозъ  и  брать  себ1>  на  перевозъ  лю- 
дей и  суда  монастырск1е.  Крестьяне  монастырск1е 
освобождались  отъ  суда  нам'Ьстниковъ,  волостелей 
княжескихъ  и  Т1уновь  ихъ:  игуменъ  в-Ьдалъ  самъ 
своихъ  людей  во  всЬхъ  д'Ьлахъ  и  судилъ  ихъ  самъ, 
или  тотъ,  кому  приказывалъ.  Иногда  право  суда 
давалось  внолн'Ь,  во  всЬхъ  д'Ьлахъ.  гражданскихъ 
и  уголовныхъ.  иногда  съ  ограннчен1ями:  иногда 
исключалось  душегубство,  иногда  вмЬст'Ь  съ  душе- 
губствомъ  и  разбой;  иногда,  вм-Ьст-Ь  съ  душегуб- 
ствомъ  и  разбоемъ,  татьба  съ  поличнымъ.  Въ  н-Ь- 
которыхъ  грамотахъ  крестьяне  монастырск1е  осво- 
бождались отъ  княжескаго  суда  съ  т1^мъ  усло- 
В1емъ,  чтобы  давали  волостелю  два  корма  на  годъ: 
на  Рождество  Христово  и  на  Петровъ  день.  Кормы 
эти  опред'Ьляются  такъ:  на  Рождество  Христово  съ 
двухъ  плуговъ  полоть  мяса,  м-Ьхъ  овса,  возъ  сЬна, 
десять  хл'Ьбовъ;  не  любъ  полоть,  такъ  вм'Ьсто  него 
два  алтына,  не  любъ м1;хъ  овса — вм-Ьсто  негоалтынъ, 
не  любъ  возъ  сЬна — алтынъ,  не  любы  хл-Ьбы — за 
ковригу  по  деньги;  на  Петровъ  день  съ  двухъ  плу- 
говъ барана  и  10  хл'Ьбовъ,  не  любъ  баранъ  —  де- 
сять денегъ.  Когда  игуменъ  им1п1ъ  право  суда,  то 
въ  случа-Ь  суда  см'Ьснаго,  т.-е.  при  тяжб-Ь  мона- 
стырскихъ людей  съ  городскими  и  волостными,  на- 
м'ктникъ  или  т1уиъ  его  судилъ  вм'Ьст'Ь  съ  игуме- 
номъ  или  его  приказчикомъ.  Иногда  игумену  дава- 
лось право  назначать  срокъ  для  см-Ьсныхъ  судовъ; 
когда  игуменъ  не  им15етъ  права  уголовнаго  суда, 
то  встр'Ьчаемъ  въ  грамотахъ  распоряжен1'е,  что  на- 
^1'Ьстникъ  или  Т1унъ  долженъ  отдать  душегубца  на 
поруку  и  за  тою  порукою  поставить  передъ  кня- 
земъ;  встречается  также  распоряжен1е,  что  на- 
м'Ьстникъ  и  т1унъ  не  беретъ  съ  монастырскихъ 
крестьянъ  за  мертвое  тЬло,  если  челов'Ькъ  съ  де- 
рева убьется  или  на  вод'Ь  утонетъ:  слуги  мона- 
стырск1е  освобождаются  отъ  обязанности  ц'кловать 
крестъ:  сироты  ихъ  стоять  у  креста.  Въ  случа'Ь 
иска  на  игуменов1^  приказчик'Ь,  судитъ  его  самъ 
князь  или  боярин ь  введенный;  если  пр11>детъ  при- 
ставъ  княжеск1й  по  людей  монастырскихъ,  то  даетъ 
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имъ  шш'Ьстпсе  число  сроковъ  для  явки  къ  суду  — 
два-три:  иногда  позволяется  монастыре ки.мъ  лю- 
дямь  сампмъ  мотать  между  собою  сроки  вольные. 
Встр1>чаемъ  грамоты,  которыми  даются  монасты- 
рям'ь  села  совс']^;мъ  кънимъ  принадлежащнмъ,  кро- 
м'Ь  людей  страдныхъ  и  кром-Ь  суда.  Иногда  дается 
монастырю  село  съ  услов1'емъ,  чтобъ  его  не  прода- 
вать и  не  м'Ьпять:  крестьяне  освобождаются  отъ 
даней  ппоп1линь  съ  услов1емъ,  чтобы  не  принимать 
на  монастырск1я  земли  тяглыхъ  людей  княжескихъ. 
Истр'Ьчаемъ  пзк'1^ст1я.  что  у  монастырей  во  влад1>- 
Н1И  находились  соляныя  варницы,  относительно  ко- 
торыхъ  давались  также  особенныя  льготы:  князья 
приказывали  посельскимъ,илйуправителямъ  своими, 
давать  въ  изв-Ьстные  монастыри  на  храмовые  празд- 
ники рожь,  сыры,  масло,  рыбу;  встр-Ьчаемъ  жало- 
ванны  я  грамоты  монастырямъ  на  рыбныя  ловли  и 
бобровые  гоны;  Соловецк1Й  монастырь,  по  новгород- 
ской в1>чевой  грамот-Ь,  получалъ  десятину  отъ  всЬхъ 
промысловъ,  пропзводимыхъ  на  принадлежащихъ 
ему  островахъ;  н-Ькоторые  монастыри  получали  де- 
сятину съ  изв1)Стныхъ  селъ.  —  Что  касается  жен- 
скихъ  монастырей,  то  имъ  давались  так1я  же  льго- 
ты, Еакъ  и  мужескимъ;  иногда  игуменья  получала 
право  не  только  гражданскаго,  но  и  уголовнаго 
суда  надъ  крестьянами  своего  монастыря;  встр-};- 
чаемъ  впрочемъ  распоряжен1Я,  по  которымъ  упра- 
влен1е  селами  поручалось  священникамъ,  доходы 
же  д'Ьлились  пополамъ  между  священниками  и  игу- 
меньею  съ  черницами.  Частныя  лица  давали  села 
въ  монастырь  съ  услов1емъ,  чтобъ  игуменъ  дер- 
жалъ  общее  жит1е,  чтобы  чернецовъ  держалъ  какъ 
его  силы  позволятъ,  и  держалъ  такихъ,  которые 
ему  любы:  чтобъ  игуменъ  и  чернецы  собинъ  (от- 
д1>льной  собственности)  не  им-^ли;  если  игуменъ 
пойдетъ  прочь  изъ  монастыря,  то  пусть  дастъ  от- 
четъ  (уцетъ)  чернецамъ:  выговаривалось  услов1е, 
чтобъ  игуменъ  не  принималъ  на  монастырск1я  земли 
половниковъ  и  отхожихъ  людей  съ  земель  отчин- 
ника,  давшаго  села  въ  монастырь. 

Что  монастырсие  крестьяне  обязаны  были  да- 
вать монастырю  и  д-Ьлать  для  него  въ  описываемое 
время, — объ  этомъ  можемъ  получить  св'Ьд'Ьн1я  изъ 
уставной  грамоты  митрополита  Кипр1ана  Констан- 
тиновскому  монастырю:  больш1е  люди  изъ  мо- 
настырскихъ  селъ,  т.-е  им-Ьвшхе  лошадей,  церковь 
наряжали,  монастырь  и  дворъ  обводили  тыномъ 
(тынили),  хоромы  ставили,  игуменскую  часть  па- 
шни орали  взгономъ,  сЬяли,  жали  и  свозили,  сЬно 
косили  десятинами  и  во  дворъ  ввозили,  "Ьзъ  били 
вешн1й  и  зимн1й,  сады  оплетали,  на  неьодъ  ходили, 
пруды  прудили,  на  бобровъ  осенью  ходили,  истоки 
забивали:  на  Великъ  день  и  на  Петровъ  день  при- 
ходили къ  игумену  съ  припасами  (приходили  что 
у  кого  въ  рукахъ);  п^шеходцы  (не  им'Ьвш1е 
лошадей)  изъ  селъ  къ  празднику  рожь  молотили, 
хл'Ьбъ  пекли,  солодъ  молотили,  пиво  варили,  на 
сЬмя  рожь  молотили,  ленъ  дастъ  игуменъ  въ  село — 
и  они  прядутъ,  с']Ьжи  и  д'Ьли  неводныя  наряжаютъ; 
на  праздникъ  даютъ  всЬ  люди  яловицу;  а  въ  ко- 


торое село  пр1'Ьдетъ  игуменъ  на  братчину, — даютъ 
овесъ  конямъ  его  '). 

Несмотря  однако  на  богатое  над'Ьлен1е  монасты- 
рей неднижимымъ  имуществомъ,  въ  описываемое 
время  существовало  сомн^^н1е,  сл'Ьдуетъ  ли  монасты- 
рямъ влад'Ьть  селами.  Митрополитъ  Кипр1анъ  пи- 
салъ  къ  игумену  Аоанас1ю:  „Святыми  отцами  не 
предано,  чтобъ  инокамъ  держать  села  и  людей. 
Какъ  можно  челов1]ку,  разъ  отрекшемуся  отъ  М1ра 
и  всего  М1рскаго,  обязываться  опять  д1>лами  М1р- 
скими  и  снова  созидать  разоренное?  Древн:е  отцы 
селъ  не  пр1обр^тали  и  богатства  не  копили.  Ты 
спрашиваешь  меня  о  сел1>,  которое  теб'Ь  князъ  въ 
монастырь  далъ,  что  съ  ни.мъ  д-Ьлать?  Вотъ  мой 
отв^Ьтъ:  если  уповаешь  съ  бра^'хею  на  Бога,  что  до 
сихъ  поръ  пропиталъ  васъ  безъ  села  и  впередъ 
пропитаетъ,  то  зач-Ьмъ  обязываться  М1рскими  по- 
печен1ями,  и  вместо  того,  чтобы  памятовать  о  Бог'Ь 
и  Ему  единому  служить,  памятовать  о  селахъ  и 
м1рскпхъ  заботахъ?  Подумай  и  о  томъ,  что  когда 
чернецъ  не  заботится  ни  о  чемъ  м1рскомъ,  то  отъ 
всЬхъ  людей  любимъ  и  почитаемъ:  когда  же  на- 
чнетъ  хлопотать  о  селахъ,  тогда  нужно  ему  и  къ 
князьямъ  ходить,  и  къ  властелямъ,  суда  искать, 
защищать  обиженныхъ,  ссориться,  мириться,  под- 
нимать большой  трудъ  и  оставлять  свое  правило. 
Если  чернецъ  станетъ  селами  влад1)Ть,  мужчинъ  и 
женщинъ  судить,  часто  ходить  къ  нимъ  и  объ  нихъ 
заботиться,  то  ч-Ь-мъ  онъ  отличится  отъ  М1рянина? 
а  съ  женщанами  сообщаться  и  разговаривать  съ 
ними — чернецу  хуже  всего.  Если  бы  можно  было 
такъ  сд-Ьлать:  пусть  село  будетъ  подъ  мояасты- 
ремъ,  но  чтобы  чернецъ  никогда  не  бывалъ  въ 
немъ,  а  поручить  его  какому-нибудь  м1рянину  бо- 
гобоязненному, который  бы  хлопоталъ  объ  немъ,  а 
въ  монастырь  привозилъ  готовое  житомъ  и  дру- 
гими припасами,  потому  что  пагуба  чернецамъ  се- 
лами влад-Ьть  и  туда  часто  ходить"  ^). 

Въ  Руси  Юго-Западной  продолжался  также  обы- 
чай наделять  монастыри  недвижимыми  имущества- 
ми  и  селами:  князь  Волынск1й  Владим1ръ  Василь- 
ковичъ  купплъ  село  и  далъ  его  въ  Апостольск1й 
монастырь  ^),  Тому  же  обычаю  сл'Ьдовали  и  пра- 
вославные потомки  Гедиминовы  ^).  Зд-Ьсь,  на  юго- 
запад'Ь,  встр'Ьчаемъ  жалованный  грамоты  княжс- 
ск1я  монастырямъ,  по  которымъ  люди  посл'Ьднихъ 
освобождались  отъ  суда  нам-Ьстничьягоитхунскаго 
и  отъ  всЬхъ  даней  и  повинностей:  если  митропо- 


*)  Жаловаиныя  монастырямъ  грамоты  см.  въ  Собр. 
Гос.  гр.  и  дог.  I,  ЛЬ  22,  25,  34,  51,  62,  82,  82.— 
Акты  истор.  I,  Х9  3,  13,  14,  15,  25,  28,  29,  36,  38, 
49,  50,  54,  65,  58,  59,  67,  70,  71,  266,  375. —До- 
поли, къ  акт,  истор.  I,  .М  10,  184 — 197.  —  Акты  Арх» 
Эксп.  I,  До  3,  5,  7,  И,  12.  15,  17,  18,  19,  20,  21, 
22,  23,  24,  28,  30,  31,  34,  35,  36,  37,  38,  39,  41, 
42,43,45,47,50,  51,  52,  53,  54,55,  56,  60,  61,  62, 
63,  65,  67,  68,  69,  373.  — Оиис.  Государ.  Арх.  стар. 
д-Ьлъ,  стр.  208.  Акты  юридич.  стр.  145. 

')  Акты  истор.  I,  Л^  253. 

3)  П.  С.  Р.  Л.  II,  215. 

*)  Акты,  относ,  къ  истор.  Западн.  Госс1И,  1,  №  7,. 
13,  14,  28. 
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литъ  по'Ьдетъ  мимо  монастыря,  то  архимандрита  ную.  Если  господииъ,  ударивши  холопа  или  рабу, 

не   судить  и  подводъ  у  монастырскихъ  людей  не  ненарокомъ  причинить  смерть  (огр1>шится — аслу- 

беретъ,  равно  какь  и  м'Ьстный  епископъ;   судитъ  чится  смерть),  то  нам'Ьстники  несудятъ,  и  ;твину 

архимандрита  самъ  князь;  если  же  владык'Ь  бу-  ничего  не  берутъ  ^). 

детъ  до  архимандрита  д'Ьло  духовное,  то  судитъ        Уже  иьпне  упомянуто  было  о  судныхырамотахь, 

князь  съ  владыкою;   владычн1е  десятинники  и  го-  данныхъ  Пскову  князьями    Александромь  Мнхай- 

родск1е  людей  монастырскихъ  также  не   судятъ*).  ловичемъ  Тверскимъ  и  Константином!.  Димитр!»;- 

Таково  было  СОСТОЯВ!!;  Церкви.  Отъ  описывае-  вачемъ  Московскимъ:  до  насъ  дошелъ  сборникъ 
маго  в|)ем(!ни  дошло  до  насъ  н-Ьсколько  законода-  судныхъ  правилъ,  составленный  изъ  ;)тихъ  дпухъ 
тельныхъ  памятниковъ,  изъ  которыхъ  также  можно  грачотъ,  равно  как  ь  изъ  приписковъ  къ  нимъ  всЬхъ 
получить  понят.е  о  нранственномъ  состоян1и  обще-  другихъпсковскихъсудныхъобычаевъ(поп1Лпнъ)'*) 
ства.  Такъ,  дошла  до  насъ  уставная  Двинская  гра-  Зд-Ьсь  относительно  уб1йства  встр'Ьчаемъ  сл1>дую- 
мота  великаго  князя  Васил1я  Димитр1евича,  дан-  щее  постановлен1е:  гд1>  учинится  головщина  и  ули- 
вая во  время  непродоллсительнаго  присоединен1я  чатъ  головника,  то  князь  на  головникахъвозьметъ 
Двинской  области  къ  Москв1>.  Эта  уставная  грамо-  рубль  продажи:  убьетъ  сыиъ  отца  или  братъ  бра- 
та разд1^ляется  на  дв-Ь  половины:  въ  первой  за-  та,  то  князю  продажа.  Относительно  воровства 
ключаются  правила,  какъ  должны  поступать  на-  встр1>чаемъ  постановлен1е,  сходное  съ  постановле- 
м'Ьстники  великокняжеск1*е  относительна  суда;  во  Н1*емъ,  заключающимся  въ  Двинской  грамот-Ь:  дваж- 
второй — торговыя  льготы  Двинянамъ.  Въ  первой,  ды  воръ  отпускается,  берется  съ  него  только  де- 
судной  половин'Ь  грамоты  излагаются  правила,  неясная  пеня,  рав!1ая  ц1>н'Ь  украденнаго.  но  вътре- 
какъ  поступать  въ  случа'Ь  дунюгубства  и  нанесе-  т1й  ра;гь  онъ  казнится  смерт1ю;  это  правило  пм-Ьеть 
Н1Я  раиъ,  побоевъ  и  брани  боярину  и  слуг'Ь,  драки  силу  впрочемъ  тогда  только,  когда  покража 
на  пиру,  переоран1я  или  перекошен1я  зшжи,  въ  произойдетънапосад1^:воръже,покравш^нвъкром 
случае  воровства,  самосуда,  неявлен1Яобвиненнаго  номъ  город'Ь,  также  воръ  коневый,  вм1>ст1;  съ  пе 
къ  суду,  уб1йства  холопа  господиномъ.  Если  слу-  рев'Ьтникомъ  и  зажигальщикомъ,  подвергаются 
чится  душегубство,  то  преступника  должны  оты-  смертной  казни  за  первое  преступлен1е  '*).  Каса 
екать  жители  того  м-Ьста,  гд'к  совершено  было  пре-  тельноспоровъоземлевлад'Ьн1и  четырехъ  илипяти- 
ступлен1е;  если  же  не  найдутъ,  то  должны  запла-  л'Ьтняя  давность  р-Ьшаетъ  д'Ьло.  Довольно  подробно 
тить  известную  сумму  денегъ  нам'Ьстникамъ,  Если  говорится  о  займахъ,  о  дач!;  денегъ  или  вещей  на 
кто  выбранитъ  или  прибьетъ  боярина  или  слугу,  сохранен1е;  заемныя  записи,  какъ  въ  Новгород'^, 
то  нам1>стники  присуждаютъ  плату  за  безчестье,  такъ  и  во  Псков'Ь  назывались  досками;  чтобъэти 
смотря  по  отечеству  обезчещеннаго;  но,  къ  сожа-  доски  им^ли  силу,  нужно,  чтобы  коп1и  съ  нихъ 
л'Ьн1ю,  мы  пе  знаемъ  зд11сь  самаго  любопытнаго,  хранились  въ  лар-Ь,  находившемся  въ  соборной 
именно — ч'кмъ  руководились  наместники  при  опре-  церкви  Св.  Троицы;  позволялось  давать  взаймы 
дЬлен1и  этого  отечества.  Впрочемъ,  очень  важно  безъ  заклада  и  безъ  записи  только  до  рубля:  ру- 
уже,  что  въ  Двинской  грамот'Ь  полагаются  взыска-  чаться  позволялось  также  въсумм'Ьнебол'Ьеруб.тя. 
н1я  за  обиды  словесныя,  тогда  какъ  въ  „Русской  Касательно  семейныхъ  отношен1й  встр^чаемъ  поста- 
Правд-Ь"  о  нихъ  не  упоминается.  Случится  драка  новлен1е,  что  если  сынъ  откажется  кормить  отца  или 
на  пиру,  и  поссоривш1еся  помирятся,  не  выходя  съ  мать  до  смерти  и  пойдетъизьдому,  то  онъ  лишается 
пиру,  то  нам'Ьстники  и  дворяне  не  берутъ  за  это  своей  части  въ насл^дств-Ь. Относительно  пасл1Ьдства 
съ  нихъ  ничего;  если  же  помирятся,  вышедши  съ  говорится,  что  если  умретъ  ж  М1а  безъ  зав'Ьщан1я 
пиру,  то  должны  дать  нам'Ьстникамъ  по  куниц-Ь.  (рукописан1я),  оставивъ  отчину,  то  мужъ  ея  вла- 
Ири  переоран1и  или  перекон1ен1и  межи  различается,  д'Ьетъ  этою  отчиною  до  своей  смерти,  если  только  не 
нарушена  ли  межа  на  одномъ  пол1>,  или  между  се-  женится  въ  другой  разъ;  то  же  самое  и  относительно 
лами,  или  наконецъ  нарушена  будетъ  межа  кня-  жены;  встр'Ьчаемъ  указан1е  на  случай,  когда  стар- 
жая.  Если  кто  у  кого  узнаетъ  покраденную  вещь,  Ш1й  братъ  съ  младшимъ  живутъ  на  одномъ  х-тЬб-Ь. 
то  владЬлецъ  ея  сводитъ  съ  себя  обвинен1е  до  де-  Довольно  подробно  говорится  о  спорахъ между  домо- 
сяти  изводовъ;  съуличеннаго  вора  въ  первый  разъ  влад-Ьльцемъ  и  землевлад'Ьльцемъ  (государями)  и 
берется  столько  же,    сколько  стоитъ  украденная  ихъ  наймитами,  между  мастерами  и  учени1:ами:  эти 

вещь;  во  второй  разъ  берутъ  съ  него  безъ  милости,  

въ  трет1й — в'Ьшаютъ;  но  всяк1й  разъ  его  пятнаютъ.  »)  д^ты  Арх.  Эксп.  I,  л»  13. 
За  самосудъ  платится  четыре  рубля;  самосудомъ  *)  Псковская  Судиая  грамота,  Одесса.  1847  г. 
называется  ТОТЪ  случай,  когда  кто-нибудь,  пой-  ')  «А  Кримскому  (чшаГк  Кромскому)  татю,  и  коневому 
мавъ  вора  съ  ПОЛИЧНЫМЪ.  отпустить  его,  а  себ-Ь  ^  «ерев*тн»ку,  и  -^ажигалнику  т*мъ  жнвота  не  дати. 
^  1кх  Чтобы  и  на  посадъ  покрадется  иао  дважды  е  пожалов:1тп,  а 
посулъ  возьметъ.  Оовпненнаго  куютъ  только  тогда,  изличивъ  ка;}нпти  ио  его  вие-Ь  и  въ  трелй  рядъ  излпчивъ 
когда  Н'Ьтъ  поруки.  Обвиненный,  не  ЯВИВИПЙСЯ  къ  живота  ому  недати».  Крим.  Кромъскому  татю.— Что  зд-Ьсь 
суду,  Т'Ьмъ  самымъ  проигрывастъ  свое  Д-Ьто:  на-  татьба  на  иосад*  противополагается  татьб*  на  Крому, 
М-Ьстники  даН)ТЪ  на  него  грамоту  правую  безсуд-  в^ъ  Кромиомъ  городк-Ь,  это  ясно;  но  почему  такое  разлпч1е? 
^  1  л  г  ;  ^'^  Не  употреблено  ли  ;!дъсь  слово:  КромскгЛ  въ  значев1и 
т  рюваю^    если    торгъ    паходнлся   въ  Крому,  въ  Кроы- 

*)  Акты  относящ.  къ  истор.  Запади.  Росс1п,  1,  №43.  номъ  городке. 
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подробности  впрочемъ  касаются  преимущественно  ной  грамот'Ь  Кириллову  монастырю  князь  Михаил  ь 
случасвъ  иеис11олнен1я  обязательствъ  и  назиачен1Я  Андрееиичъ  Верейсклй  говорить,  что  въ  случае 
срока,  когда  одинъ  могъ  отказывать,  а  другой  от-  дупюгубства  въ  селахъ  монастырскихъ  должно  от- 
казываться: срокъ  этотъ  былъ — Фплиппово  заго-  давать  душегубца  на  поруку,  и  за  тою  порукою 
в'Ьнье,  т. -е.  14  ноября.  При  поселен1и  посельникъ  поставить  его  передъ  нимъ.  князе.мъ,  а  онъ  самь 
получаль  отъ  хозяина  по  крут  у,  т. -е.  подмогу  исправу  учинить;  если  же  уб1йды  не  будетъ  на- 
или  ссуду  на  обзаведен1е  хозяйствомъ:  она  могла  лицо,  то  брать  виры  за  голову  рубль  новгородск!^; 
состоять  изъ  денегъ,  изъ  разныхъ  оруд1й  домаш-  но  какъ  чинилъ  исправу  князь, — мы  не  знаемъ  0; 
нихь,  землед'Ьльческпхъ,  рыболовныхъ,  изъ  хл-Ьба  знаемъ  только,  что  попрежнему  люди,  уличенные 
озимаго  и  яроваго.  Судебный  доказательства:  сви-  въ  изв'Ьстныхъ  нрестунлен1яхъ,  становились  со5- 
д-Ьтельство  или  послушничество,  клятва  и  поле,  ственност1ю  князя:  мы  вид'Ьли,  что  князья  упомн- 
или судебный  поединокъ;  въ  случа-Ь,  если  одно  изъ  наютъ  о  людяхъ,  которые  имъ  въ  винк  достались. 
тяжуш,ихся  лицъ  будетъ  женщина,  ребенокъ,  ста-  Что  князья  предавали  смерти  лицъ  себ1>  против- 
рикъ  больной,  ув-Ьчный  или  монахъ,  то  ему  дозво-  ныхъ  и  въ  описываемое  время,  и  прежде, — въ  этомь 
лялось  нанимать  вм'Ьсто  себя  бойца  для  поля,  и  не  можетъ  быть  сомн1>н1я;  если  Мономахъ  и  со- 
тогда  соперникъ  его  могъ  или  самъ  выходить  про-  в'Ьтуетъ  своимъ  д'Ьтямъ  не  убивать  ни  праваго^ 
тивъ  наемника,  или  также  выставить  своего  наем-  ни  виноватаго,  то  это  уже  самое  показываетъ,  чтО' 
ника;  но  если  будутъ  тягаться  дв^Ь  женщины,  то  уб1ен1е  случалось;  притомъ  же  число  князей  н& 
он-Ь  должны  выходить  сами  на  поединокъ,  а  не  мо-  ограничивалось  детьми  Мономаха.  Андрей  Бого- 
гутъ  выставить  наймитовъ.  МЬстомъ  суда  назна-  любск1й казнилъ Кучковича:  Всеволодъ  III  предалъ 
ченысЬни  княжеск1я,  и  именно  сказано,  чтобъ  князь  смерти  враждебнаго  ему  новгородскаго  боярина; 
и  посадникъ  на  в'Ьч'Ь  суда  не  судили.  Когда  на  говорятъ,  что  казнь  Ивана  Вельяминова,  по  при- 
кого  дойдетъ  жалоба,  то  позовникъ  отправлялся  казанш  Димитр1я  Донскаго совершенная, была пер- 
на  м-Ьсто  жительства  позываемаго  и  требовалъ,  вою  публичною  смертною  казн1ю:  но  мы  не  знаемъ, 
чтобъ  тотъ  шелъ  къ  церкви  слушать  позывную  гра-  какь  преданъ  былъ  смерти  Кучковичъ  при  Андре-Ь 
моту  (позывницы):  если  же  онъ  не  пойдетъ,  то  по-  Воголюбскомъ:  форма  здЬсь — не  главное, 
зовникъ  читалъ  грамоту  на  погост-Ь  предъ  священ-  Въ  Новгород-Ь  Великомъ  въ  1385  году  устаяо* 
никомъ,  и  если  тогда,  не  прося  отсрочки,  позывае-  влено  было  сл'Ьдующее:  посадникъ  и  тысядк1й 
мый  не  являлся  на  судъ,  то  сопернику  его  давалась  судятъ  свои  суды  по  русскому  обычаю,  по  цъло- 
грамота,  по  которой  онъ  могъ  схватить  его,  при-  ванью  крестному,  причемъ  обЁ  тяжущ1яся  стороны 
чемъ  тотъ,  кто  им-Ьлъ  такую  грамоту  (ограмоч1й),  берутъ  на  судъ  по  два  боярина  и  по  два  мужа 
схвативши  противника,  не  могъ  ни  бить  его,  ни  житейскихъ.  Судъ  иногда  отдавался  на  откупъ: 
мучить,  но  только  поставить  предъ  судей;  а  тотъ.  такъ,  въ  первой,  дошедшей  до  насъ,  догово])ной 
на  кого  дана  была  грамота  (ограмочный),  не  могъ  грамотЬ  Новгородцевъ  съ  княземъ  Ярослаколъ 
ни  биться,  ни  колоться  противъ  своего  противника.  встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1е,  что  князь  Димитр1й  съ  Нов- 
Тяжущ1еся  (сутяжники)  могли  входить  въ  судную  городцами  отдалъ  судъ  Б-Ьжичанамъ  и  Обонежа- 
комнату  (судебницу)  только  вдвоемъ,  а  не  могли  намъ  на  три  года;  въ  1434  году  великокняж1Й 
брать  помощниковъ;  помощникъ  допускался  только  нам-Ьстникъ  въ  Новгород'Ь  продалъ  ()бонежск1й 
когда  одно  изъ  тяжущихся  лицъ  была  женщина,  судъ  двумъ  лицамъ — Якиму  Гур'Ьеву  и  Матв1Ью 
ребенокъ,  монахъ,  монахиня,  старикъ  или  глухой;  Петрову. — Мы  вид-^ли,  что  во  Псковской  судной 
если  же  въ  обыкновенномъ  случаЬ  кто  вздумаетъ  грамоте  при  спорахъ  о  землевлад-Ьнш  четырехъили 
помогать  тяжущимся,  и.ди  силою  взойдвтъ  въ  су-  пятил-Ьтняя  давность  р1>шала  д-Ьло;  но  въ  одной 
дебницу,  или  ударитъ  придверника  (подверника),  грамотЬ  1оанна  III,  1483  года,  есть  указан1е  па 
то  посадить  его  въ  дыбу  и  взять  пеню  въ  пользу  законъ  великаго  князя  Васил1я  Димитр1евича,  ко» 
князя  и  подвернпкоБъ,  которыхъ  было  двое:  одинъ  торымъ  давность  опред'Ьлена  въ  15  л'Ьтъ  ^). 
отъ  князя,  а  другой  отъ  Пскова.  Посадникъ  и  вся-  Вотъ  картина  гражданскагосуда,  какъ  онъпро- 
кое  другое  правительственное  лицо  (властель)  не  изводился  въ  описываемое  время:  предъ  суд|.ю 
могъ  тягаться  за  друга,  могъ  тягаться  только  по  являются  двое  тяжущихся — одинъ  монахъ,  Игнат1л, 
своему  собственному  д-Ьлу  или  за  церковь,  когда  митрополич1й  посельск1й,  другой — М!рянинъ,  зеллс- 
былъ  церковнымъ  старостою.  Въ  случа-Ь  тяжбы  за  влад'Ьлецъ,  Семенъ  Терпиловъ.  Игнат1й  началъ: 
церковную  землю,  на  судъ  ходили  одни  старосты,  „Жалоба  мн-Ь,  господинъ,  на  этого  Сеньку  Терн ч- 
госЬди  не  могли  идти  на  помощь.  лова;  косилъ  онъ  у  насъ  силою  другой  годъ  лугъ 
Какъ  въ  Двинской,  ткаъ  и  во  Псковской  гра-  митрополич1й,  а  на  лугу  ставится  200  копенъ 
мот'Ь  назначатся  прямо  смертная  казнь  за  изв'кт-  сЬна,  и  лугъ  тотъ  митрополичш  изстарины,  Опас- 
ныя  преступлен1я,  наприм'Ьръ:  за  троекратное  во-  скаго  села".  Судья  сказалъ  Сеньк'Ь  Терпилоку: 
ровство,  зажигательство  и  проч.;  но  въ  об-Ьихъ  гра-  „Отв-Ьчай!"  Сенька  началъ  говорить:  „Тотъ  лугъ, 
мотахъ  умалчивается  о  душегубстве;   казнили  ли  господинъ,  на  р'Ьк'Ь  на  Шексн1> — земля  веллкаго 

въ  описываемое  время  за  смертоуб1йство  смерт1Ю,    . — 

или  СЛ-Ьдовали   уставу   сыновей    ЯрославоВЫХЪ? —  <)  Депо.-,  къ  акт.  истор.  I,  №    189. 

этого  вопроса  мы  не  МОЖемъ  решить;  въ  жалован-  2)  Акты  Арх.  Эксп.  1,  Л1  :^8.  -Москвптяи11нъ1848,  .^»  2. 
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князя,  а  тянетъ  изстари  К'ь  моей  деревне  Доро- 
всеиской.  а  кошу  тогь  лугъ  я  и  с^иювожу".  Судья 
спросилъ  старца  Игнат1я:  „Почему  ты  называешь 
9тотъ  луп»  зштрополичьимъ  изстари,  Спасскаго 
села?"  Игиат1й  отвЬчалъ:  „Лугъ  митрополич1й  из- 
стари; однажды  нерекосилъ  его  у  насъ  Леонт1'й 
Васильевъ,  и  нангь  посельск1й  съ  нимъ  судился  и 
выше-лъ  иравъ;  и  грамота  правая  у  насъ  на  тотъ 
лугъ  есть,  а  вотъ,  господинъ,  съ  нея  списокъ  пе- 
редъ  тобою,  подлинная  же  въ  казн'Ь  митрополичьей, 
и  я  пололгу  ее  предъ  великимъ  княземъ".  Судья 
вел'Ьлъ  читать  списокъ  съ  правой  грамоты,  и  чи- 
тали сл'Ьдующее:  „Судилъ  судъ  судья  великой  кня- 
гини Мароы,  Васил1й  Ушаковъ,  по  грамотЬ  своей 
государыни,  великой  княгини.  Ставши  на  земл'1^, 
на  лугу  на  р1>к'Ь  Шексн-Ь,  передъ  Васил1емъ  Уша- 
ковымъ,  митрополич1й  посельск1'й  Данило  такъ  ска- 
заяъ:  „Л^алоба  мн-Ь,  господинъ,  на  Леонт1я  Ва- 
сильева сына;  нерекосилъ  онъ  пожню  митрополичью, 
ту,  на  которой  стоимъ".  Судья  сказалъ  Леонт1ю: 
„Отв'Ьчай!"  Леонт1й  началъ:  „Я,  господинъ,  эту 
пожню  косилъ,  а  межи  не  в-Ьдаю;  эту  позиню  за- 
ложилъ  мн-Ь  въ  деньгахъ  Сысой  Савеловъ,  а  вотъ, 
господинъ,  тотъ  Сысой  передъ  тобою".  Сысой  сталъ 
говорить:  „Эта  пожня,  господинъ,  моя;  заложилъ 
ее  Леонт1ю  я,  и  указалъ  я  ему  косить  по  т-Ь  м-Ьста, 
которыя  Данило  называетъ  своими;  до  сихъ  поръ 
моей  пожн'Ь  была  межа  по  эти  м-Ьста.  А  теперь, 
господинъ,  вели  Даниловымъ  знахарямъ  указать 
межу;  какъ  укажутъ, — такъ  и  будетъ;  душа  ихъ 
подниметъ,  а  у  меня  этой  пожн'^^  разводныхъ  зна- 
харей н'Ьтъ".  Судья  спросилъ  митрополичьяго  по- 
ссльскаго  Данила:  „Кто  у  тебя  знахари  на  эту 
пожню,  на  разводныя  межи?"  Данило  отв'Ьчалъ: 
„Есть  у  меня,  господинъ,  старожильцы,  люди 
добрые,  Уваръ  да  Гавшукъ,  да  Игнатъ;  а  вотъ, 
господинъ,  эти  знахари  стоятъ  передъ  тобою". 
Судья  обратился  къ  Увару,  да  къ  Гав1нуку,  да  къ 
Игнату:  „Скажите,  братды,  по  правд-Ь,  знаете  ли, 
гд1^  митрополичьей  пожн'Ь  съ  Сысоевою  межа?  по- 
ведите насъ  по  меж'Ь!"  Уваръ,  Гавтукъ  и  Игнатъ 
отн'Ьчали:  „Зпаемъ,  господинъ;  ступай  за  нами,  мы 
тебя  по  меж'Ь  поведемъ".  И  повели  они  изъ  под- 
лЬсья  отъ  березы  на  насередь  пожни  къ  тремъ 
дубкамъ,  да  на  берегъ  по  ветлу  по  виловатую,  по 
самыя  разсохи,  и  тутъ  сказали:  „По  снхь  поръ 
знаемъ:  эта  межа  митрополичьей  пожн^  съ  Сысое- 
В)ю".  Судья  спросилъ  Сысоя:  „А  у  тебя  есть  ли 
знахари?"  Сысой отв'Ьчалъ:  „Знахарей  у  менянЬтъ: 
ихъ  дун1а  подниметъ".  Тогда  обоимъ  истцамъ  на- 
значенъ  былъ  срокъ  стать  передъ  великою  княги- 
нею у  доклада;  посельск1й  Данило  сталъ  на  срокъ, 
но  Сысой  не  явился,  всл'Ьдств1е  чего  Данилку 
оправили  и  пожню  присудили  къ  мнгрополичьсй 
земл'Ь,  а  на  суд'Ьбылимужи:  староста  Арбужевск1й 
Костя,  1евъ  Софроновъ,  Костя  Савинъ  Дарвина, 
Лева  Икимов  ь.  Сенька  Т  е  р  п  и  л  о  в  ъ" . 
,,«  Когда  прочли  правую  грамогу,  судья  спросилъ 
у  Сеньки  Терпилова:  „Ты  написанъ  въ  этой  гра- 
^от-Ь  суднымъ  мужемъ;  былъ  ли  такой  судъ  Ле,)н- 


и'ю  Васильеву  съ  митрополичьимъ  посельскимъ  Да- 
вилкою объ  этомъ  лугу,  и  ты  былъ  ли  на  суд-Ь"? 
Сенька  отв'Ьчалъ:  „Былъ  такой  судъ,  и  я  былъ  на 
немъ  въ  мужахъ,  а  все  же  изстари  этогъ  лугъ — 
земля  великаго  князя  моей  дер<'И[111  Дорооеевской". 
Судья  спросилъ  у  старца  Игнат1я:  „КромЬ  вашей 
правой  грамоты,  есть  ли  у  тебя  на  этотъ  лугъ  иной 
доводъ?  Кто  знаетъ,  что  этотъ  лугъ  митрополич1й 
изстарины,  и  Сенька  Терпиловъ  косилъ  его  два 
года?"  Игнат1й  отв'Ьчалъ:  „В'1'.домо  это  .тюдямъ 
добрымъ,  старожильцамъ:  Ивану  Харламову,  да 
Олферу  Уварову,  да  Малашу  Оранику,  да  Лур^'Ь 
Давидову,  а  вотъ  эти  старожильцы,  господинъ, 
передъ  тобою".  На  вопросъ  судьи,  старожильцы 
подтвердили  показан1е  Игнат1я,  и  ска;,али:  „По- 
'Ьзжай,  господинъ  судья,  за  нами,  и  мы  отведемъ 
межу  этому  лугу  съ  великокняжеской  землей»" .  И 
повели  Игнатьевы  старожильцы  съ  верхняго  конца, 
съ  ивоваго  куста  изъ  подл'Ьсья  на  голенастый  дубъ, 
на  вислый  сукъ,  къ  р'Ьк'Ь  Шексн'Ь  на  берегъ.  и 
сказали:  „Съ  правой  стороны  земля  великокняже- 
ская, а  с«1  л'Ьвой— лугъ  митрополич1й" .  Тогда  судья 
спросилъ  у  Сеньки  Терпилова:  „А  ты  почему 
зовешь  этотъ  лугъ  великокняжескимъ,  кому  это  у 
тебя  в'Ьдомо?"  Сенька  отв'Ьчалъ:  „В-Ьдомо  добрымъ 
людямъ,  старожильцамъ  трехъ  волостей,  и  вотъ, 
господинъ,  эти  старожильцы  передъ  тобою".  На 
вопросъ  судьи,  старожильцы  подтвердили  показа- 
н1е  Сеньки,  и  повели  судью  также  пока;:;ывать  на- 
стоящ1я  межи.  Но  Игнатьевы  старожильцы  сказали 
судь'Ь:  „Эти  Сенькины  старожильцы  свид-Ьтель- 
ствуютъ  лживо,  и  отводятъ  лугь  М1ГГрОИОЛ11ч1Й 
безмежно.  Дай  намъ,  господинъ,  съ  ними  ц-Ьло- 
ванье:  мы  цЬлуезгь  животворящ1й  крестъ  на  томъ, 
что  лугъ  этотъ  изстари  митрополич1й".  Сеньки 
старожильцы  также  сказали:  „Ц'клуемъ  животво- 
рящ1й  крестъ  на  томъ,  что  лугъ  этотъ  вмикокня- 
жеск1й  изстари".  Тогда  судья  сказалъ.  что  доло- 
жить государю,  великому  князю  всея  Рус1*и,  передъ 
которымъ  вел'Ьлъ  старцу  Игнат1ю  положить  свою 
правую  грамоту  *). 

Отъ  описываемаго  же  времени  дошли  до  нась 
разнаго  рода  юридпческ1е  акты:  записи  купч!;:. 
м'Ьновыя,  данныя,  отводныя,  возныя,  засмиыя  п 
закладныя,  разд'Ьльныя.  духовный.  Въ  купчихъ 
о;!начается  п)>елсде  всего  лицо  покупающее  и  лицо 
продающее:  „Се  купи"  такой-то  у  такого  то.  Иногда 
покупка  производится  ц-Ьлымъ  племенемъ,  н-Ь- 
сколькими  братьями,  у  ц'Ьлаго  же  пле.мени.  кото- 
рое влад'Ьетъ  землею  нераздЬльно;  так1е  братья 
совлад'Ьльцы  называются  б  р  а  т  е  н  и  к  а  м  и,  с  я- 
б  р  а  м  и.  Иногда  покупали  землю  двое,  какъ  видно, 
чуж:1хъ  другъ  другу  лгодей,  и  вносили  въ  купчую 
услов1е,  чт(»если  одинъ  изъ  поку1Ш1елей  или  д-Ьти 
(ТО  захотятъ  отказаться  отъ  своей  покупки,  топ13 
доллсны  продавать  своего  участка  никому  мим> 
другого  покупателя  и  д'Ьтей  его.  Между  покупате- 
ля.ми  види.чь  лица  духонныя,  священниковъ,  мо- 


*)  Описание  Государств.  Архива  старыхъ  д-Ь.чъ,  стр.  201. 
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наховъ;  игумены  покунаготъ  земли  для  монастыря 
и  собственно  для  себя.  Между  продавцами  встр!;- 
чаемъ  женщинъ  замужнихъ,  которыя  продаютъ 
землю,  полученную  ими  въ  приданое,  но  къ  ихъ 
имени  присоеднпяется  и  мужнее  имя:  „Се  купи  та- 
кой-то у  такой-то  и  у  ея  мужа".  Иногда  мужъ 
покупалъ  землю  у  своей  жены,  у  ея  зятя  и  у 
его  жены.  Посл'1;  именъ  покупателя  и  продаю- 
щаго  подробно  означается  предметъ  купли  и 
Ц'Ьпа,  за  него  заплаченная,  причемъ  обыкновенно 
къ  сумм1>  денегъ  прибавляется  пополнокъ,  боль- 
шею част1ю  какое-нибудь  л{ив!)тное,  наприм'Ьръ: 
„И  далъ  за  ту  землю  три  рубля,  а  свинью  пополн- 
ка".  Дал'Ье  означается,  произведена  ли  купля  на 
изв-Ьстное  число  л'Ьтъ,  или  на-вЬки;  последнее 
услов1е  выражается  словомъ:  одерень:  „А  купи 
себ-Ь  одерень  и  своей  братьи",  или:  „И  своимъд'Ь- 
темь".  Означается,  что  земля  продана  вм^ст-Ь  съ 
грамотами  на  нее,  или  означается  у  кого  эти  гра- 
моты находятся.  Если  покупаютъ  н-Ьсколько  бра- 
тьевъ,  то  означается,  какому  брату  влад'Ьть  сколь- 
кими частями  купленной  земли.  При  покупк-Ь  земли 
означаются  ея  межи,  или  говорится  просто:  „По 
старымъ  межамъ".  Вносится  услов1е,  что  если  кто- 
нибудь  станетъ  предъявлять  свои  права  на  куплен- 
ную землю,  то  очищать  ее  обязанъ  продавецъ  и  его 
д-Ьти;  въ  н-Ькоторыхъ  грамотахъ  встр1;чаемъ  усло- 
в1е,  чтобъ  покупатель  не  продавалъ  земли  никому, 
кром1>  земца.  На  каждой  грамоте  видимъ  имена 
н'Ьеколькихъ  свид'Ьтелей  или  послуховъ,  которые 
иногда  называются  просто  людьми,  бь1вшими  на 
заводи,  т. -е.  при  опред'Ьлен1и  границъ  прода- 
ваемой земли.  Говорится  обыкновенно,  что  у  пе- 
чати стоялъ  и  землю  завелъ  самъ  продавецъ;  но 
иногда  встр1'.чаются  и  друг1я  лица  при  обоихъ  д-Ьй- 
стп1яхъ.  Означается  также  имя  писавшаго  грамо- 
ту— священника,  дьякона,  дьяка,  церковнаго  дья- 
ка *).  Въ  начале  купчей  Кирилла  Б1эЛозерскаго 
сказано,  что  она  совершена  съ  в-Ьдома  Т1уна  кня 
жескаго  ^). — Въ  приданныхъ  записяхъ  означались 
имена  обоихъ  родителей,  равно  какъ  имена  зятя  и 
дочери;  въ  конц-Ь  грамоты  писались  также  имена 
послуховъ  и  прикладывалась  печать,  при  которой 
стоялъ  отецъ  ^).  Въ  разд-Ьльныхъ  грамотахъ  д1>- 
ливнпеся  родственники,  наприм'Ьръ  дядя  съ  пле- 
мянникомъ,  уговаривались,  что  если  у  одного  изъ 
нихъ  не  будетъ  д'Ьтей  (отрода),  или  захочетъ  онъ 
свой  участокъ  променять,  продать,  приказать  ко- 
му-нибудь, то  онъ  не  долженъ  этого  д'Ьлать  мимо 
другого  отд-блившагося  родственника.  При  разд-Ьл-Ь 
свид1>телямп  съ  обоихъ  сторонъ  были  люди  добрые; 
за  нарушение  услов1й  нарушитель  въ  Новгород'Ь 
обязанъ  былъ  дать  князю  и  владык-Ь  известную 
сумму  денегъ  '').  Въ  духовныхъ  грамотахъ  зав'Ь- 
щатели,  им^Ья  жену,  лриказываютъ  имущество  ма- 


тери своей  и  сыновьям ь,  отчину  и  д'Ьдину,  землю 
и  воду,  по  отцовско  I  грамот'Ь  и  по  влад'Ьнью:  рас- 
поря'/каются  челядью  дерноватою:  въ  другихъ  зав'Ь- 
щан1яхъ  им1',1пе  приказывается  жен'Ь  и  сыновьямъ; 
жена,  если  оставшись  вдовою,  станетъ  снд'Ьть  въ 
им1;н1и  мужа,  то  будетъ  господарынею  въ  этомъ 
им'Ьн1и;  если  же  выйдетъ  замужъ,  то  беретъ  въ  на- 
Д'Ьлок'ь  и.^в'Ьстную  сумму  денегъ;  также  беретъ  па- 
за гь  все  свое  приданое;  въ  нЬкоторыхъ  же  зав'Ь- 
ща111яхъ  говорится,  что  въ  такомъ  случае  н'Ьтъей 
участка  ни  въ  чемъ.  Если  по  смерти  зав1;щателя 
родится  у  него  сынъ,  то  ему  равная  доля  съ  стар- 
шими братьями;  если  дочь, — то  братья  выдаютъее 
замужъ  по  сил'Ь.  При  распоряжен1и  имуществомъ, 
иныя  земли  завещатель  д1>литъ  между  сыновьями, 
друг1я  оставляетъ  имъ  въ  общее  влад'Ьн1е.  Если 
завещатель  оставляетъ  малол'Ьтнихъ  сыновей,  то 
до  ихъ  возраста  родственникъ,  наприм'Ьръ  братъ, 
'Ьздитъ  по  селамъ  и  влад'Ьетъ  людьми,  а  хл'Ьбъ, 
деньги  и  дары  идутъ  матери  и  сыновьямъ.  Въслу- 
ча'Ь  смерти  сыновей,  завещатель  отдаетъ  половину 
своего  им'Ьн1я  брату,  а  другую  половину  велитъ 
продать  и  вырученное  раздать  по  церквамъ  на  по- 
миновен1е,  челядь  дерноватую  отпустить  на  волю. 
Взаключен1е  зав'Ьщатель  поручаетъ  оставляемую 
семью  изв'1зстнымъ  лицамъ,  иногда  цЬлой  улиц-Ь — 
въ  Новгород'Ь  ^).  Въ  затруднйтельныхъ  обстоятель- 
ствахъ  относительно  насл'Ьдства  обращались  ко  вла- 
сти церковной;  такъ,  одна  вдова  обратилась  къ  ми- 
трополиту Кипр1ану  съ  вопросомъ:  что  ей  д-Ьлать?— 
мужъ  ея  умеръ  насильственною  смерт1ю,  зав'Ьща- 
Н1Я  не  оставилъ,  Д'Ьтей  н-Ьтъ,  но  есть  пр1емышъ 
(пр1имачекъ).  Митрополитър'Ьшилъ,  что  она  им'Ьетъ 
право  влад-Ьть  землею,  людьми  и  вс1^мъ  имуще- 
ствомъ мужа  своего,  поминать  душу  посл'Ьдняго, 
дитя  свое  пр1емпое  кормить,  и  распорядиться  муж- 
нимъ  им'Ьн1емъ  въ  зав'Ьщан1и,  какъ  хочетъ  *).  На- 
конецъ  отъ  описываемаго  времени  дошли  до  насъ 
записи  мировыя  О- 

Изъ  приведенныхъ  памятниковъ  мы  видимъ,  что 
имущество  жены  было  отд-Ьльно  отъ  имущества 
мужа;  жена  не  могла  продать  своего  приданаго 
безъ  соглас1Я  мужа,  продавали  они  его  вм-Ьст-Ь, 
причемъ  имя  жены  стоитъ  прежде  имени  мужа.  Ви- 
димъ, что  жена  продаетъ  свое  им'Ьн1е  мужу.  Мы 
вид-Ьди,  что  по  „Русской  Правд'Ь"  за  известный  пре- 
ступлен1я  преступниковъ  выдавали  князю  на  п  о- 
токъ  со  всЬмъ  семейс'гвомъ;  безъ  сомн'Ьн1я,  это 
правило  им'Ьло  силу  и  въ  описываемое  время.  Но 
отв-Ьчала  ли  жена  за  долги  мужа,  за  нарушен1е 
имъ  частныхъ  правъ?  Въ  первомъ  договор'Ь  Новго- 
родцевъ  съ  Н-Ьицами  положено  было,  что  долж- 
никъ  неплательщикъ  отдается  заимодавцу  въ  раб- 
ство со  всЬмъ  семействомъ;  во  второмъ  договор'Ь 
эта  статья  изм'Ьнена  такъ:  если  жена  поручалась 


*)  Акты  юридич.  .Л»  71.  Не  должно  забывать,  что  вс1 
ознс.чеоныя  формы  приаадлешатъ  купчимъ  новгородскимъ. 
-)  Тамъ  же,  Ле  72. 
3)  Тамъ  же,  №  110. 
*    Тамъ  же,  Л»  260. 


^)  Тамъ  же,  Л»  409.  ВсЬ  эти  зав'Ь1дан1я  новгородск1я. 

*)  Акты  истор.  I,  №  255. 

'^)  Акты  юридич.  №  357;  Запи(".ки  археологи?,  общ. 
г.  1И,  стр.  250;  относи гельео  Наперсковской  грамоты 
можно  успокоиться  на  объяснении  Неволииа. 
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за  мужа,  то  въ  случа-Ь  неплатежа  отдавалась  въ 
рабство:  если  же  не  поручалась,  то  оставалась  сво- 
бодною. Но  изъ  этой  статьи  договора  съ  НЬмцами 
сл'Ьдуетъ  ли  заключить,  что  подобное  же  правило 
соблюдалось  и  внутри  Росс1и?  Не  им'Ья  другихь 
доказательствъ,  мы  считаемъ  себя  въ  прав'Ь  со- 
мн'1;ваться,  ибо  въ  договор'1^  съ  Н'1)1мцами  затроги- 
вались  особаго  рода  интересы:  важно  было  огра- 
ничить выводъ  людей  изъ  Новгородской  области  вь 
чужую  сторону,  православпыхъ — къ  инов1;рцамъ. 
Въ  „Русской  Правд-Ь",  нанрим.,было  положено,  что 
жена  и  д-Ьти  холопа  не  выдаются  за  11реступлен1е 
мужа  и  отца,  если  они  не  участвовали  въ  этомъ  пре- 
ступлен1и:  но  зд-Ьсь  д'кло  не  въ  томъ,  что  они  не 
отв-Ьчають  за  преступлен1е,  ибо  въ  переход'^  отъ 
одного  господина  къ  другому  для  нихъ  н'Ьтъ  еще 
наказан1я;  здЬсь  д'Ьло  въ  томъ,  что  господ инъ  за 
преступлен1е  одного  изъ  своихъ  холопей  не  дол- 
женъ  лишаться  н'Ьсколькихъ,  сл'Ьд.  зд'Ьсь  правило 
устанавливается  всл'1>дств1е  вл1ян1я  особаго  инте- 
реса. 

Что  касается  юридическихъ  понят1й  въ  Юго- 
Западной,  Литовской  Руси,  то  земскою  привилегхею 
великаго  князя  Казимира  Ягайловича  1457  года 
постановлено,  что  никто  изъ  князей,  пановъ  и  м-Ь- 
щанъ  не  казнится  смерт1ю  и  не  наказывается  по 
чьему-либо  доносу,  явному  или  тайному,  или  по 
подозр'Ьн1Ю,  прежде  нежели  будетъ  уличенъ  на  яв- 
номъ  суд'Ь,  въ  присутств1и  обвинителя  и  обвинен- 
наго.  За  чужое  преступлен1е  никто  другой,  кром-Ь 
преступника,  не  наказывается,  ни  жена  за  престу- 
илен1е  мужа,  ни  отецъ  за  преступлен1е  сына,  и 
наоборотъ,  также  никакой  другой  родственникъ, 
ни  слуга.  Иностранцы  не  могутъ  получать  долж- 
ностей и  земель  въ  ЛитвЬ. — Относительно  поло- 
же1пя  жены  по  смерти  мужа  находимъ  такое  же 
раслоряжен1е,  какое  мы  вид'Ьли  въ  Псковской  суд- 
ной грамот1>  и  въ  новгородскихъдуховныхъ:  вдова 
остается  въ  им'Ьн1и  мужа,  пока  не  выйдетъ  замужъ: 
въ  этомъ  случа'Ь  им'15н1е  переходитъ  къ  д'Ьтямъили 
родственникамъ  поконнаго;  если  же  посл'Ьдн1й  на- 
значилъ  жен1>  изъ  своего  им'Ьн1я  какое-нибудь  вЬ- 
но,  то  оно  остается  при  ней  и  въ  томъ  случа1>, 
когда  она  вступитъ  во  второй  бракъ  ^). 

Изъ  правыхъ  грамотъ  видимъ,  что  и  на  юго- 
запад-Ь  споры  о  гранпцахъ  влад'Ьи1й  р1;шались 
такъ  л;е,  какъ  л  на  с кверо- востоке:  свидетельство 
старцевъ  общихъ  въ  Литовской  Руси  им'Ьетъ 
такое  же  зна'4^н1е,  какъ  свид-Ьтельство  знахарей, 
старожильцевъ  въ  Руси  Московской  ").  Галицкая 
купчая  1351  года  по  форм!;  сходна  съ  купчими 
въ  С  Ьверо- Восточной  Руси  О- 

Относительно  народнаго  права  мы  видимъ,  что 
война  ведется  съ  такимъ  ::1е  характеромъ,  какъ  и 
прежде,  если  еще  не  съ  больпшю  жестокост1ю. 
Нижегородцы,  взявнш  плЬнныхъ  у  Мордвы,  затра- 


вили ихъ  собаками  ^).  Смольняне,  во  время  похода 
своего  на  Литву,  младеицевъ  сажали  на  копья, 
другихъ  в'Ьншли  стрсмглавъ  на  жердяхъ,  взрослыхъ 
давили  между  бревнами  и  проч.  ^):  [«угательства 
Псковичей  надъ  пл1;нными  ратниками  Витовтовыми 
мы  отказыва(;мся  сообщить  наншмъ  чптателямъ  ^); 
во  время  похода  московскихъ  войскъ  на  Улу -Мах- 
мета,  ратники  по  дорог!;  грабили  н  мучили  сво- 
ихъ ^) — русскихъ:  митрополитъ  1она  говоритъ  о 
Вятчанахъ,  что  они,  во  время  походовъ  своихъ  съ 
Шемякою,  много  православпыхъ  перемучили,  пере- 
морили, иныхъ  въ  воду  пометали,  другихъ  въ  из- 
бахъ  пожгли,  инымъ  глаза  выжигали,  младеицевъ 
на  колъ  сажали  *),  взяли  плЬнниковъ  бол-Ье  по- 
луторы тысячи  и  продавали  Татарамъ.  Военныя 
жестокости  сл1>довагельно  могли  доходить  до  ужас- 
ныхъ  крайностей;  но  всегда  ли  доходили — это  во- 
просъ:  можно  думать,  что  приведенные  случаи  были 
исключен1ями,  который  условливались  особенными 
обстоятель  чвами,  особеннымъ  ожесточен1емъ,  и  по- 
тому заслужили  быть  упомянутыми  въ  источни- 
кахъ,  хотя,  съ  другой  стороны,  не  им-Ьемъ  права 
предполагать  вообще  мягкости  въ  поступкахъ  рат- 
ныхъ  людей  въ  земл1>  непр1ятельской. 

При  заключен1'и  мира  князья  С'Ьверо-Восточной 
Руси  договариваются  возвратить  вс'1;хъ  пл1>нньпъ 
и  все  пограбленное  во  вре.чя  войны,  съ  поручи- 
телей свести  поруку,  съ  дав1иихъ  присягу  свести 
крестное  ц'Ьлован1е,  все  пограбленное  отдается  по 
исправ'Ь;  если  же  не  будетъ  неправы,  то  требую- 
щ1е  возьмутъ  по  крестному  ц'Ьлованью;  не  возвра- 
щается съ'Ьстное  и  то,  что  взято  у  непр1ятеля  во 
время  боя.  Если,  въ  продолжен1и  войны,  въ  отня- 
той у  непр1ягеля  земл!»  отнявш1Й  кня:^ь  сажалъ 
своихъ  волостелей,  то  по  заклю1ен1'и  мира  обязы- 
вался изсл'Ьдовать  ихъ  поведен1е  — и  что  взято 
право,  то  взять,  а  что  взято  криво,  то  поисправ1> 
отдать.  Иногда  встр-Ьчаемъ  услов1е,  что  князья 
обязываются  отыскать,  выкупить  и  возвратить  даже 
т-Ьхъ  пл1;нныхъ,  которые  были  запроданы  за  гра- 
ницу; иногда  князья  уговариваются  не  требовать 
другъ  съ  друга  ничего  взятаго  во  время  войны, 
кром-Ь людей,  ит-Ьхъбезъвзятагоунихъимущества: 
„Что  взято  вънаше  размирье,  тому  всему  погребъ," 
или:  „Тому  всему  дерть  на  об*  стороны.'' 
Въ  случаяхъ  столкновен1я  между  подданными 
двухъ  княжествъ  былъ  общ1Й  судъ:  ..Можду  нами 
судить  судъ  общ1й  людямъ  стар1>йшимъ'':  если 
общ1е  судьи  не  смогутъ  р-Ьшить  дЬла,  то  должны 
передать  его  на  р^н1ен1е  т  р  е  т  ь  я  г  о:  на  кого 
трет1й  помолвитъ,  виноватый  передъ  правымъ  по- 
клонится и  взятое  отдастъ;  чьи  же  судьи  на 
трет1йне  иоГ.дуть.  или  обвиненный  третьимъ 
не  захочетъ  исполнить  приговора,  то  правый  мо- 
жетъ  силою  отнять  св(.е,   и  это  не  должно  си- 


^)  В21а1уп8к1е50 — 2Ьюг  ргалу  ^^^е^V8к^е11,  28. 

2)  Акты,  отнооящ.   къ  истор.  Зап.  1*осС1и,  I,  Лу  30,  31. 

^}  Тимъ  же,  Ла  3.   Ьремениикъ   Ыосков.  истор.    общ. 
ки.  16. 


*1  Никои.  IV',  55. 
'^)  Тамъ  же,  стр.  153. 
^■)  Тг.мъ  же,  V,  стг.  93. 
')  Тачъ  же,  стр.    125. 
*^)  Акты  исгор.  1,  Лу  261. 
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таты'я  11аруп1ен1емъ  мира;  объ  общемъ  и  третейскомъ 
суд1;  обычное  выражен1е:  „Обидному  судъ  безъ 
перевода,  а  судьямъ  нашимъ  трет1й  вольный:  въ 
судъобщ1П  намъ(князьямъ)  не  вступаться;  судьямъ 
садиться  судить,  поц-^ловавши  крестъ,  что  имъ 
судить  въ  правду,  по  присяг-Ь".  Иногда  виро- 
ч(^мъ  трет1й  обозначается  именно  на  лицо:  иногда 
условливаются:  „Кто  хочетъ,  тотъ  назоветъ  три 
князя  христ1анскихъ,   и   пзъ  этихъ  трехъ  одного 


На  С']Ьвсро-восток']^  мы  разъ  встр^^чаемъ  изв'Ьст1е 
объ  уб1е111и  посла,  отправленнаго  отъ  одного  князя 
къ  другому  ^).  Встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1е  объ  у61йствЬ 
татарскнхъ  пословъ  въ  Нижнемъ;  въ  1414  году 
Н1;мцы  убили  псковскаго  по^^ла  въ  Нейгаузен-Ь, 
Псковячи  убпли  дерптскаго.  Мы  нид-кли,  что  въ 
во11нахъ  Псковичей  съ  Литовцами  былъ  обычай  от- 
давать пл'Ьнныхъ  на  поруки. 

На  юго-запад'Ь,  подъ  1229  годомъ  встр'Ьчао:!ъ 


выоираетътотъ,  на  комъищутъ":  или:  „Если судьи  замечательное  изв'Ьст1е  объ  услов1и,  заключеннимь 

нанш  не  смогутъ  р1>шить  д'Ьла,  то  зовутся  и  а  между  Конрадомъ  Мозавецкпмъ  и  Дан1иломъ  Га- 

т  р  е  т  1  й;  берутъ  себ-Ь  третьяго  изъ  моихъ  бояръ,  лпцкимъ:  если  когда-нибудь  начнется  между  ними 

великокняжескихъ,  двухъбояръ,  и  изътроихъболь-  во'^на,  то  Полякамъ  не  воевать  русской  челядн.  а 

шаго  боярина  одного;  третьяго  назоветъ  тотъ,  кто  Русскимъ — польской.  Потомъ  и  зд'Ьсь  встр-Ьчаемъ 

ищетъ,  а  тотъ  беретъ,  на  комъ  ищутъ;  если  же  не  также  изв'Ьст1е  о  возвращен1и  пл'Ьнныхъ  посл'Ь  вой- 

выберутъ  себ-Ь  третьяго  изъ  этихъ  троихъ  бояръ,  ны  ^).  Въ  договор-Ь  Васил1я  Темнаго  съ  королемъ 

тояимъ  трет1Й,  князь  велпк1й, — пусть  придутъ  пе-  Казимиромъ  находимъ  услов1е:    „А  которые  люди 

редъ  меня,  я  имъ  велю  выбирать  изъ  тЬхъжетро-  съ  которыхъ  м'Ьстъ  вышли  добровольно,  ино  тымъ 

ихъ  бояръ,  и  если  не  захочетъ  тотъ,  на  комъ  ищутъ,  людемъ  вольпымъ  воля,  гд-Ь  хотятъ,  тутъ  живутъ". 

то  я  его  обвиню".    Относительно  суда  встр'Ьчаемъ  Въ  договорахъ  великихъ  князей   литовскихъ  съ 

еще  сл'Ьдующ1Й  уговоръ:    „Если  случится  разбой,  Новгородомъ  и  Псковомъ  встр'Ьчаемъ  услов1е:  если 

или  на-Ьздъ,  или  воровство  изъ  твоей   отчины  на  велпкгй  князь  захочетъ  начать  войну  съ  Новгоро- 


моихъ  людей  великокняжескихъ,  то  суда  обща  го 
не  ждать,  отослать  намъ  своихъ  судей  и  вел'Ьть 
дать  управу  безъ  перевода;  если  же  ты  не  дашь 
мн'Ь  управы,  или  судьи  твои  судомъ  переведутъ, 
то  я  свое  отниму,  и  это  не  будетъ  считаться  на- 


домъ  или  Псковомъ.  то  обязанъ  прислать  размет- 
ныя  грамоты,  и  можетъ  начать  войну  только 
спустя  м'Ьсяцъ  посл-Ь  :зтоп  присылки.  Витовтъ, 
котораго  по  справедливости  русск1Й  л-Ьтописецъ 
называетъ  нев'Ьрникомъ  правд -Ь,  чтобъ  на- 


рушен1емъ  мира".  Понятно,  что  услов1я  пзм1)Ня-    пасть  врасплохъ  на  Псковичей,  послалъвъ  1406  го- 


лись  всл'Ьдств1е  обстоятельствъ,  при  которыхъ  за- 
ключался договоръ,  всл'Ьдств1е  того,  между  какими 
князьями  онъ  заключался. 

Князья  условливались  вывода  и  рубежа  не  за- 
мышлять, а  кто  замыслитъ  рубежъ,  то  рубежника 
выдавать  по  изсл'Ьдованхи  д^ла;  выдавать  также 
по   изсл-Ьдованш  д-Ьла  холопа,  рабу,  поручника, 


ду  разметную  грамоту  не  во  Псковъ,  а  въ  Нов- 
городъ,  подъ  предлогомъ  старой  зависимости  пер- 
ваго  отъ  посл-Ьдвяго,  а  самъ  вступплъ  въ  Псков- 
скую область.  Для  иредотвращеи1я  впредь  подоб- 
наго  коварства,  Псковичи,  заключая  договоръ  съ 
Казимиромъ,  обязали  его,  въ  случа'Ь  разрыва,  от- 
сылать разметную  грамоту  не  въ  Москву  и  не  въ 


должника,  вора,  разбойника,  душегубца:  кто  пр!^-    Новгородъ,  но  положить  еевоПсков'!^.  Новгородцы, 


детъ  изъ  одного  княжества  въ  другое  за  холопомъ 
или  должникомъ,  поймаетъ  его  самъ  безъ  пристава, 
но  поставитъ  передъ  княземъ,  нам'Ьстникомъ  или 
волостелемъ, — тотъ  не  виноватъ;  но  если  выведетъ 
пзъ  волости  и.  передъ  волостелемъ  не  поставитъ, — 
будетъ  виноватъ;  если  холопъ  станетъ  съ  кЪмъ 


заключая  договоръ  съ  т'Ьмъ  же  Казимиромъ,  усло- 
вились, чтобъ  литовсше  послы  по  Новгородской  во- 
лости подвод'Ё  не  брали,  а  новгородск1е  по  Литов- 
ской ^).  Но,  какъ  видно,  между  Москвою  и  Литвою 
не  было  услов1й  относительно  подданныхъ  одного 
государства,  находившихся  въ  областяхъ  другого 


тягаться,  но  поруки  по  себ1>  не  представитъ,  то  во  время  разрыва  между  ними,  ибо  подъ  1406  го- 
холопа  обвинить  и  выдать  господарю,  причемъобы-  домъ  находимъ  нзв'Ьст1е,  что,  при  разрыв-Ь  Витовта 
кновенно  определяется,  сколько  платить  пошлины  съ  Васил1емъ  Димитр1евичез1ъ,  въ  Литв-Ь  перебили 
за  одного  холопа  и  за  ц-Ьлую  семью;  опред-кляются  Москвичей. 

также  и  всЬ  друг1я  судныя  издержки,  который  обя-  Что  касается  нравственнаго  состоян1я  вообще  на. 

занъ  платить  истецъ:  если  же  холопъ  или  раба  не  Руси  въ  описываемое  время,  то  мы  уже  зам^Ьтили 

станутъ  тягаться,  то  пошлинъ  н'Ьтъ.  Если  по  дол-  и  въ  предыдущемъ  пер10Д'Ь,   что   ч'Ьмъ  дал-Ье  на 

жник-Ь  не  будетъ  поруки,  то  его  обвинить.  Вора,  востокъ,  т-Ьмъ  нравы  становятся  жестче.  Понятно, 

разбойника,  грабежника,  душегубца  судить  тамъ,  что  удален1е  славянскихъ    переселенцевъ   въ  пу- 

гд-Ь  поймаютъ;  если  же  станетъ  проситься  на  изводъ,  стыни  С-Ьверо-Восточной  Европы,  удален1е  отъ  дру- 

то  пускать.  Новгородцы  договорились  съ  Тверью,  гихъ  народовъ  христ1анскихъ,  стоявшихъ  съ  ними 
что  если  изъ  новгородскихъ  волостей  явится  обви- 
неше  на  тверского  вора  или  разбойника,  и  Тверичи 
скажутъ,  что  такого  у  нихъ  н'Ьтъ,  то  пусть  его  не 
будетъ  и  посл'Ь  въ  тверскихъ  волостяхъ;  если  же 
явится  въ  нихъ, — то  выдать  его  безъ  суда  *)• 


на  одинаковой  степени  гражданственности,  и  всту- 
плен1е  въ  постоянное  сообщество  только  съ  наро- 


*)  С.  г.  г.  в  д.  т.  1,  Л"»  18,  28,    31,    35,    43,    44, 


46,  47,  48,  49,  50,  52,  67,  76,  80. -Акты  ^рх.  Эксп.  I, 
№  14. 

2)  Никон,  т,  115. 

3)  П.  С.  Р.  Л.  И,  208. 

*)  Акты,  относящ.  къ  истор.  Запад.  Роши  I,  №  39,  40> 
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дами,  стоявшими  на  низигей  степени,  не  могли  д-Ьй- 
ствовать  благо11р1ятпо  на  нравы  этихъ  нереселеп- 
цевъ;  ионятио,  если  посл'1;дн1е  не  только  останови- 
лись въ  этомъ  отношен1И,  но  даже  пошли  назад  ь: 
не  забудемъ  зд-Ьсь  и  вл1ян1я  самой  природы,  о  ко- 
торомъ  была  уже  рЬчь  прежде.  Но  кромЬ  этихъ, 
собсгвенно  географических'!,  причин ь,  были  еще 
друпя,  историческ1я,  которыя  не  могли  способство- 
вать смягчен1Ю  ирановь.  Одна  географическая  от- 
даленность главной  сцены  д'Ьйств1я  не  могла  на- 
долго отнять  у  русскихъ  людей  возможность  сооб- 
щен1я  съ  другими  христ1анскими  народами:  мы  вн- 
димъ,  что  когда  С1шеро-Восточная  Русь  образова- 
лась въ  одно  сильчое  государство,  '#о,  начиная  со 
второй  половины  ХУ  в'Ька,  уже  является  стремле- 
н1е  къ  сообщен1Ю  съ  другими  христ1анскими  держа- 
вами; въ  продолжении  XVI  и  XVII  вЬка,  несмотря 
на  вс'Ь  препягств1Я,  это  стремлеи1е  стачовится  все 
силы1'1}е  и  спльн'Ье  и,  наконе^^ъ,  въ  XVIII  в-ЬкЬ  ви- 
димъ  вступлеи1е  Росс1и  въ  систему  европейскпхъ 
государствъ.  Сл'Ьдовательно  полное  уединен1е  Руси 
въ  ХИ1,  XIV  и  XV  в1>кахъ  условливалось  не  гео- 
графическимъ  только  отдален1емъ,  но  преимуще- 
сгвеино  гЬмъ,  что  все  В11иман1е  еябыто  поглощено 
внутреинимъ,  тяжкимъ,  бол1>знеинымъ  переходомъ 
отъ  одн то  порядка  вещей  къ  другому.  Этотъ-то 
бол'Ьзненный  нереходъ  и  д'Ьйствовалъ  неблаго- 
11р1ятно  на  нравы.  На  югЬ  мы  вид-^ли  сильный 
усобицы;  но  усобицы  эти  шли  всл1;дств1е  споровъ 
за  родовыя  права:  тотъ  или  другой  князь  стано- 
вился старшимъ,  заиималь  К1евъ  всл1;дств1е  своего 
торжества, — отноп1ен1я  къ  нему  младшихъ  остава- 
лись прежп1я;  но  и  тутъ  мы  зам1>чаемь  большую 
л^естокость,  больн1у10  неразборчивость  средствъ  у 
т'Ьхъ  князей,  которые,  всл'1>дств1е  разныхъ  обстоя- 
тельствъ,  бьии  доводимы  до  крайности,  лишались 
волостей  и  прииуж'дены  были  иотомъ  ирхобр-Ьтать 
ихъ  и  сохранять  мечемъ.  На  сквер-Ь  же,  какъ  мы 
вид'Ьли,  пзм'Ьнилась  ц'Ьль  усобицъ,  долженъ  быль 
измЬниться  и  характеръ  ихъ:  князья  показали 
ясно,  что  они  борются  не  за  старшинство,  какъ 
прежде,  но  за  силу;  хотятъ  увеличить  свои  воло- 
сти, пр10бр11сть  могущество,  и,  всл'1;дств1е  этого 
могущества,  подчинить  себЬ  всЬхъостальныхъ кня- 
зей, лишить  ихъ  влад'Ьн1й.  При  такомъ  характере 
борьбы  н'Ьтъ  и  \Лчп  о  правахъ  и  обязанностяхъ: 
каждый  д-Ьйствуеть  по  инстинкту  самосохранен1я:  а 
гд-Ь  челов-Ькъ  д1>йствуетъ  только  по  инстинкту  само- 
сохранен1я,тамъ  не  можетъ  быть  выбора  средствъ: 
сильный  пользуется  первымъ  удобпымъ  случаемъ 
употребить  свою  силу;  слабый  приб'Ьгаетъ  къ  хи- 
трости, -^коварству,  взаимное  дов'Ьр1е  рушится, 
сильные  начннаютъ  приб'Ьгать  къстрашнымъ  нрав- 
ственнымъ  обязательнымъ  ередстнамъ  въотноп1ен1и 
къ  слабымъ,  но  и  эти  средства  оказываются  недЬй- 
ствительными;  страшныя  проклятый  грамоты 
парун1аются  такъ  же  легко,  какъ  и  обыкновенные 
договоры:  хитрость,  двоедунпе  слабаго  нолучаетъ 
похвалу,  какъ  д1,ло мудрости:  л1ггописецъ  хвалитъ 
кня:ш  Тверскаго,  который,  будучи  слабымъ  среди 


борьбы  диухъ  сильныхъ,  ум-Ьлъ  извернуться,  не- 
поогн'Ьвалъ  ни  кмяли  Московскаго,  ни  ^^{игея. 
Борьба,  доведенная  до  крайности,  условливала  и 
средства  крайн1и:  сперва  губили  соперниковъ  въ 
Орд1>:  но  зд1>сь  могли  вид'Ьть  еще  только  сл'Ьдств1я 
судебнаго  приговора,  прон:]несеннаго  выснкзк»  вла- 
ст1ю;  когда  же  к лязья  стали  управлят;,ея  другь 
съ  другомъ  независимо  отъ  всякаго  чуждаго  вл1'я- 
н1я  и  когда  борьба,  приходя  къ  концу,  достигла 
крачняго  ожесточеч1'я,  является  сперва  осл'Ь;1Л'1- 
н1е,  а  пэтомъ  и  смерть  на-лпьственная.  Обычай,  но 
которому  дружинники  свободно  переходили  отъ 
одного  князя  къ  другому,  обычай,  много  облегчив- 
нпй  обьединен1е  С1;веро-Восточной  Руси,  съ  дру- 
гой стороны, — вредилъ  нравственности;  поступо:п> 
Рум  ;нца  и  товарищей  его  въ  Нижнемъ-Новгород1; 
конечно  не  можетъ  быть  причисленъ  къ  поступ- 
камъ  нравствен нымъ.  Насил1я  со  стороны  силь- 
ныхъ, хитрость,  коварство,  со  стороны  слабыхь, 
недов'Ьрчивость,  ослаблгн1е  общественныхъ  узь 
среди  всЬхъ: — вотъ  необходимый  сл'Ьдств1я  такого 
порядка  вещей.  Нравы  груб'Ьли,  привычка  руко- 
водствоваться инстинктомъ  самосохране:л1и  велакъ 
господству  всякаго  рода  матер1альныхъ  побужде- 
Н1Й  надъ  нравственными:  грубость  нравовъ  должна 
была  отражаться  на  дкт!?,  на  слов-Ь,  на всЬхъ  дви- 
жен1яхъ  челов-Ька.  Въ  это  время  имущсотва  граж- 
данъ  прятались  въ  церквахъ  и  монастыряхъ,  какъ 
м-Ьстахъ  наибол'Ье,  хотя  не  всегда,  безопасныхъ: 
сокровища  нравственный  им-Ьли  нужду  также  вь 
безопасныхъ  убЬжищахъ — въ  пустыняхъ,  монасты- 
ряхъ, теремахъ;  женщина  сц-Ьншла  удалиться,  пли 
ее  спешили  удашть  отъ  общества  мужчннъ  чтобл> 
волею  или  неволею  удержать  въчпстот!;  нравствен 
ность,  чистоту  семейную;  не  всл'Ьдсгв1е  виза1гг1н- 
скаго,  или  татарскаго,  или  какого-нибудь  другого 
вл1ян1я  явило. ь  затворничество  женщинъ  въ  выс- 
нп1хъ  сослов1яхъ,  но  всл'Ьдств1е  нзв'Ьстнол  нрав- 
ственной эконом1и  въпародномъ  тЬлЬ:  подтвержде- 
Н1е  зд'Ьсь  сказанному  нами  нандемл,  мы  посл'Ь  вь 
прямых ъ  изв'Ьст1яхъ  современников ь-оче;Л1Дцев ь. 
Историкъ  не  р1]шится  отвечать  на  вопросъ:  что  бы 
сталось  съ  нами  въ  XIV  вЬк'Ь  безъ  церкви,  мона- 
стыря и  терема?  Но  понятно,  что  удаленге  жен- 
щинъ, бывшее сл  1>дств1емъ огруб'Ьн1я  нравовъ, само, 
въ  свою  очередь,  могло  производить  еще  большее 
огруб'Ьн1е.  ->,/ 

.  Но  хотя  это  большое  огруб1зшевънравахъ очень 
зам'Ьтно  въ  описываемое  время,  однако  исторнк'ъ  не 
им1)етъ  права  д11лать  уже  слишкомъ  р-Ьзкап»  раз- 
лич1я  между  нравами  описываемаго  времени  и  нра- 
вами предшествовавшей  эпохи  въ  пользу  пос.т-Ьдней. 
Мы  уже  им-Ьли  случай  заметить,  что  ув'Ьщан1"е  Мо 
иомаха  д1^тямъ — не  убивать  ни  праваго,  ни  в:1Н0- 
ватаго,  нисколько  не  служитъ  диказательствомъ, 
чтобъ  подобныхъуб1йствъне  было  въ  его  время:  мы 
сомн1>ваемся,  чтобъ  торжественная  смертная  казнь 
была  установлена  Димигр1емъ  Донскимъ,  ибо  не 
знаемъ,  какъ  Андрей  Боголюпск1й  казпнлъ  Кучко- 
вича.  ]''>ворнтъ,  что  отъ  временъ  Басил  1я  Яросла- 
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вича  до  Ьанна  Калиты  отечество  наше  походило  ст'Ь  съ  женою,  сжегъ  въ  Можайск'1;.  послЬ  мы 
бол1;е  на  темный  л'Ьсъ,  нежели  на  государство:  сила  узнаемъ,  что  эти  люди  были  обвинены  въ  еретиче- 
капалась  правомъ;  кто  могъ,  грабилъ,  не  только  ств'Ь.  Старое  суев'Ьр1е,  привычка  обвинять  в1.дьмъвъ 
чуж1е,  но  и  свои:  не  было  безопасности  ни  въ  пути,  обпдественныхъ  б'Ьдств1яхъ  сохранялась:  Псковичи 
ни  дома:  татьба  сд!.лалась  общею  я:шою  собствен-  во  время  язвы  сожгли  12  в15дьмъ.  Когда,  въ  1462  г., 
ностп.  Въ  доказательство  :^тнхъ  словъ  п|)иводятъ  схвачены  были  дружинники  Серпуховскаго  князя 
одно  изв1>ст1е  л-Ьтописи,  что  1оаннъ  Калита  проела-  Василия  Ярославича,  задумавш1е-было  освободить 
иился  уменынен1емъ  разбойниковъ  и  воровъ.  Хотя  своего  господаря,  то  Васил1й  Темный  велЬлъ  ихъ 
въ  источникахъ  можно  отыскать  и  бол'Ье  указан1й  казнидь  —  бить  кнутомъ,  отсекать  руки,  р-Ьзать 
относительно  разбоевъ,  однако,  съ  одной  стороны,  носы,  а  н-Ькоторымъ  отсЬчь  головы. — Относитель- 
мы  не  скажемъ,  чтобъ  въ  приведенной  картин'Ь  но  нравовъ  служебныхъ  встр15чаемъ  113П'Ьст1е,  что 
краски  не  были  слип1комъ  ярки,  а  съ  другой  сто-  Вятка  не  была  взята  по  вцн1>  воеводы  Перфушко- 
роны, — н'Ьтъ  основан1я  предполагать,  чтобъ  прежде  ва,  который  благопр1Ятствовалъ  Вятчанамъ  за  по- 
было много  лучше  и  чтобъ  въ  другихъ  сосЬднихъ  сулы  ^).  Соблазнительная  истор1я  о  пояс^Ь,  ко- 
христ1анскихъ  странахъ  въ  описываемое  время  было  торый  былъ  подмЬненъ  на  княжеской  свадьб-Ь  пер- 
такь  же  много  лучше;  въ  посл'Ьднемъ  усомнится  вымъ  вельможею,  не  можетъ  дать  выгоднаго  по- 
15сяк1й,  кто,  наприм'Ьръ,  сраннитъ  изв'Ьст1я  о  раз-  нят1я  о  тогдашней  нравственности. — Вспомнимъ  о 
бояхъ  въ  польскихъ  влад'Ьн1яхъ  во  время  Казимира  страшномъ  поступк'Ьпосл'Ьднягз  Смоленскаго  князя 
Ягайловича.  Говорятъ:  легк1я  денежныя  пени  могли  Юр1я.  Лишенный  волости,  онъ  жилъ  въ  Торжк'Ьвъ 
н-Ькогда  удерживать  нашихъ  предков ь  отъ  воров-  качеств-Ь  нам1>стника  великокняжескаго.  Зд'Ьсь  же 
ства:  но  въ  Х1У  В'^к-Ь  воровъ  клеймили  и  в'Ьшали,  нашелъ  пр1ютъ  изгнанный  съ  нимъ  вм'Ь::т1>  князь 
причемъ  спраншваютъ:  былъ  ли  д^йствителенъ  Семенъ  Мстиславичъ  Вяземск1й.  Юр1й  влюбился  въ 
стыдъ  гражданск1й  тамъ,  гд-Ь  человЬкъ  съ  клей-  жену  Вяземскаго,  Ульяну,  и,  не  находя  въ  ней 
момъ  вора  оставался  въ  обществ-Ь?  Но  мы,  въ  свою  взаимности,  убилъ  ея  мужа,  чтобъ  воспользоваться 
очередь,  спроспмъ:  былъ  ли  д'Ьйствителенъ  стыдъ  беззащитнымъ  состоян1емъ  жены;  но  Ульяна  схва- 
гражданск1Й  тамъ,  гд-Ь  воръ,  отд-бланшись  легкою  тила  ножъ,  не  попавши  въ  горло  насильнику,  ра- 
пенею,  безъ  клейма  оставался  въ  обществ!)?  Къопи-  пила  его  въ  руку  и  бросилась  бЬжать,  но  Юр1Й 
сываемому  же  времени  относятъ  появлен1е  т-Ьдес-  догналъ  ее  на  двор-Ь,  изрубилъ  мечемъ  и  вел-Ьлъ 
ныхъ  наказан1й;  но  мы  уже  въ  „Русской  Правд-Ь"  бросить  въ  р'Ьку.  Но  къ  чести  тогдашняго  общества 
встретили  изв-Ьстхе  о  мукахъ  или  т'Ьлесныхъ  истя-  мы  должны  привести  слова  л'Ьтописца:  „И  бысть 
зан1яхъ,  которымъ  виновный  подвергался  по  при-  ему  въ  гр^Ьхъ  и  въ  студъ  великъ,  и  съ  того  поб'Ьже 
казан1ю  княжескому;  т'Ьлесныя  наказан1я  существо-  къ  Орд'Ь,  не  терпя  горькаго  своего  безвременья, 
вали  везд'Ь  въ  средн1е  вЬка,  побыли  ограничены  срама  ибезчест1я".  Юр1йумеръвъ  Рязанской  Земл1>, 
изв'Ьстными  отноп1ен1Ями  сословными;  у  насъ  же,  гд'Ь  жилъ  у  пустынника  Петра,  плачась  о  гр-Ьхахъ 
всл'Ьдств1е  изв'Ьстныхъ  причинъ,  так1я  сословныя  своихъ.  —  Мы  видели,  что  митрополиты  обратили 
отношения  не  выработались,  откуда  и  произошло  вниман1е  на  нравственную  порчу  въ  Новгород!)  и 
^езразлич1е  касательно  т'Ьлесныхъ  наказан1й.  Но  Псков-Ь,  вооружились  противъ  буйства,  скверносло- 
если  мы  не  можемъ  допустить  излишней  яркости  в1я,  разводовъ,  суев'Ьр1й,  клятвопреступлен1й.  Л'Ь- 
н'Ькоторыхъ  красокъ  въ  картин1>  нравовъ  и  р'Ьзко-  тописецъ  Новгородск1й  особенно  упрекаетъ  своихъ 
сти  въ  противоположен1и  нравовъ  описываемаго  согражданъ  за  грабежи  на  пожарахъ:  отъ  лютаго 
времени  нравамъ  предшествовавшей  эпохи,  то,  съ  пожара,  бывшаго  въ  1267  году,  мног1е  разбога- 
другой  стороны,  мы  вид1>ли  въ  описываемое  время  тели;  описывая  пожаръ  1293  года,  л'Ьтописецъ 
причины,  который  должны  были  вредно  д-Ьйство-  говоритъ:  „Злые  люди  пали  на  грабежъ;  что  было 
ствовать  на  нравственность  народную,  изменять  ее  въ  церквахъ,  все  разграбили,  у  Св.  1оанна  сторожа 
не  къ  лучшему.  убили  надъим'Ьн1емъ";додобное  жеизв1>ст1е  встр1>- 
Въ  прим'Ьрахъ  жестокости  наказан1й  н'Ьтъ  недо-  чаемъ  подъ  1311  годомъ,  потомъ  подъ  1340  и 
«татка  въ  источникахъ;  сов1;тники  молодого  князя  1342.  Льтописецъ  сильно  жалуется  также  на  дур- 
Васил1я  Александровича  подверглись  жестокимъ  на-  ное  состояше  правосуд1я  въ  Новгороде  подъ  1446  г. 
казан1ямъ:  у  однихъ  носъ  и  уши  обр'Ьзали,  у  дру-  Въ  то  время,  говоритъ  онъ,  не  было  въ  НовгородЬ 
гихъ  глаза  выкололи,  руки  отсЬкли  ')•  Подъ  правды  и  праваго  суда,  встали  ябедняки,  изнаря- 
1442  годомъ  Л'Ьтописецъ  упоминаетъ,  что  какихъ-.  дили  четы,  об'Ьты  и  крсотныя  ц'Ьлован1я  на  не- 
то  Колударова  и  Р'Ьжскаго  кнутомъ  били;  это  из-  правду,  начали  грабить  по  селамъ,  волостямъ  и  по 
в'Ьст1е  вставлено  въ  разсказъ  о  вопнЬ  великаго  городу,  и  „были  мы  въпоруган1есос'Ьдямъ  наншмъ, 
князя  Васил|'я  съ  Шемякою,  и  потому  можно  ду-  сущимъ  окрестъ  нашъ;  были  по  волости  изъ'Ьзды 
мать,  что  преступлен1е  этихъ  людзй  состояло  въ  ведик1е  и  боры  частые,  крикъ,  рыдан1е,  вопль  и 
доброжелательств'Ь  посл'Ьднему.  Подъ  1444  годомъ  клятва  отъ  всЬхъ  людей  на  старЬйшннъ  наншхъ 
говорится,  что  князь  Иванъ  Андреевичъ  Можай-  и  на  городъ  нашъ.  потому  что  не  было  въ  насъ 
ск1й  схватилъ  Андрея  Димитр1евич а  Мамона  и,  вмЬ-  милости  и  суда  праваго." 


1)  Нпкон.  ]]],  39.  Г  '')  П.  С.  Р.  Л.   V,  272. 
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Страсть  къ  вину  въ  сильной  степени  выка;:1Ы- 
ваетоя  въ  нЬкоторыхъ  изв'Ьст1'яхъ,  какъ,  напри- 
м'Ьръ,  въ  изв'1>сТ1*и  объ  осад'1>  Москвы  Тохтаиышемъ; 
въ  описат'и  похода  Васил1*я  Темнаго  противъдяди 
Юр1'я  сказано,  что  велик1й  князь  взялъ  съ  собою 
изъ  Москвы  купцовъ  и  другихъ  людей,  которые 
были. пьяны  и  везли  съ  собою  медъ,  чтобъ  ещ(! 
пить.  Ссоры,  драки,  уб1йства  и  всякаго  рода  пре- 
ступлен1я,  попрсжнему,  всего  чаще  происходили 
на  пьяныхъ  пирахъ;  въ  1453  году  велиюй  князь 
Васил1*й  Васильеничъ  писалъ  сноимъ  посельскимъ 
и  приказипкамъ:  „Говорилъ  мн-!;  отецъ  мой  1она 
ыитрополитъ.  что  ваши  люди  -Ьздятъ  въ  митропо- 
личьи села  по  праздникамъ,  по  пирамъ  и  по  брат- 
чипамъ,  незваные,  и  на  этихъ  пирахъ  происходятъ 
душегубства,  воровства  и  другихъ  лихихъ  д-Ьлъ 
лного.  И  я,  князь  В0ЛИК1Й,  далъ  митрополиту  гра- 
моту, что  въ  его  села  по  праздникамъ,  пирамъ  и 
братчинамъ  никому  н'званымъ  не  ']^здить."  Ч'Ьмъ 
дал'ЬекъсЬверо-востоку.  т1^мъ  нравы  были  груб-Ье. 
Изъ  послан1Я  митрополита  1оны  къ  вятскому  духо- 
венству узнаомъ,  что  въ  Вятк-Ь  н'Ькоторые  брали 
по  пяти,  пюсти,  семи  и  даже  до  десяти  жепъ,  а 
священники  ихъ  благословляли  и  принон1ен1*я  отъ 
нихъ  принимали  въ  церковь;  н1жоторые  жили  съ 
женами  вовсе  безъ  вЬнчаш'я,  иные,  постригшись 
въ  монахи,  разстригались  и  женились  '). 

Мы  вид'Ьли  что  митрополитъ  уговаривалъ  Нов- 
городцевъ  воздерживаться  отъсуев'1>р1й:  въ1357г 
они  утвердились  между  собою  крестнымъ  ц-Ьлова- 
Н1емъ,  чтобъ  игран1Я  б-Ьсовскаго  не  любить,  и  бо- 
чекъ  не  бить.  Но  борьбы,  кончавш1яся  иногда  уб1й- 
стномъ,  продолл:ались  повсюду:  такъ,  въ  1390  году 
въ  Коломне  на  игрушк-Ь  убитъ  былъ  Осей,  сынъ 
кормильца  или  дядьки  великаго  князя  Васил1я 
Димитрхевича. 

Невыгодное  мн'Ьн1е  о  безопасности  обществен- 
ной мы  получаемъ  изъ  Л'Ьтописныхъ  изв1§ст1й  объ 
ушкуйничеств'Ь:  изв1>ст1й  о  разбояхъ,  производи- 
мыхъ  не  въ  столь  обширныхъ  разм'Ьрахъ.  мы  не 
находимъ  въ  л^^топпсяхъ.  но  находпмъ  въ  жит1яхъ 
святыхъ.  Относительно  состоян1я  общества  любо- 
пытны приведенныя  нами  выше  изв'Ьст1я  о  судьб11 
митрополичьяго  десятинника,  погибшаго  въ  Выш- 
город1>,  и  о  Лук'Ь  Можайскомъ,  который,  разбога- 
т'Ьвъ,  не  сдерживался  уже  нич'Ьмъ  при  удовлетво- 
рении си  ихъ  желан1й. 

Грубость  нравовъ  и  приведенныя  причины  ятой 
грубости  должны  были  задержать  также  и  лите- 
ратурное ра:{В11Т1е.  Мы  не  встр-Ьчаемъ  нигд11  из- 
в1;ст1й  объ  образованности  князей  и  вельможъ;  о  Ди- 
митр1и  Донскомъ  прямо  говорится,  что  (»нъ  не  былъ 
хороню  изученъ  книгамъ;  о  Васил1йТемномъ  гово- 
рится, что  онъ  былъ  ни  книжен  ь,  ни  грамотенъ  ^): 
учились  попрежнему  у  лицъ  духоннаг()  зван1я:  такъ, 
въ  жит1и  Св.   1оны   Новгородскаго  говорится,  что 

'  л 

*)  Акты  истор.  I,  №  261,  207.  Акты  Арх.  Экси.    I, 
Л'-  Г)0. 

■-)  .Иггоипсь  XVII  в-Ька,  хранят,  въ  Император,  иу- 
бл"  чий  биб.11. 


его  учили  у  дьякона  со  множествомъ  другихъ  д-Ьтей 
Хотя  Исидоръ  и  отзывался  о  русскихъе[1исконахъ, 
что  они  некнижны,  однако  мы  должны  принимать 
этотъ  отзывъ  01Ч10сительно:  грамотность  сохраня- 
лась въ  сослов1и  духовномъ;  книги  не  могли  утра- 
тить своего  значен1'я,  какъ  вмЬстилища  релип'оз- 
ныхъ  сокровищъ;  учен1е  книжное  не  могло  не  оста- 
ваться желанною  ц1)л1ю  для  лучи1ихъ  людей,  как1, 
сообщавшее  имъ  познан1'е  вещей  божественныхъ, 
дававшее  средства  къ  релипозно.му  совершенство- 
ван1ю.  Книга,  сл1;довательно,  продолжала  считаться 
сокровищемъ:  во  время  Тохтамышевой  осады,  въ 
Москву  со  всЬхъ  сторонъ  снесено  было  множество 
книгъ;  книги  усердно  переписывались  иноками,  пе- 
реводились съ  греческаго,  составлялись  сборники; 
вм'Ьст'Ь  съ  книгами  духовнаго  содержан1я  перепи- 
сывались и  л'Ьтоппси.  Не  одно  врожденное  чело- 
в-Ьку  любопытство  и  уважен1е  къ  д-Ьламъ  предковъ 
давали  значенхе  л'Ьтописямъ;  он'Ь  употреблялись 
какъ  доказательства  въ  княжескихъ  спорахъ:  мы 
вид'Ьли,  что  князь  Юр1й  Димитр1евичъ  доказывалъ 
права  свои  на  старшинство  л'Ьтописями.  Обычай 
записывать  современныя  событ1я  также  не  прекра- 
тился; изв'Ьст1я  о  событ1яхъ  важныхъ,  возбуждав- 
шихъ  особенное  вниман1е  и  сочувств1е.  записыва- 
лись съ  разными  прибавками  молвы  стоустой,  укра- 
шались по  м'Ьр'Ь  силъ  и  знан1й. 

Епископы  продолжали  говорить  поучен1Я  народу 
въ  церкви:  о  Кирилле,  епископ'Ь  Ростовскомъ,  го- 
ворится, что  народъ  изъ  окрестныхъ  городовъ  сте- 
кался слушать  его  учен1е  отъ  св.  книгъ,  и  авторь 
этого  изн15ст1я  говоритъ  о  себ-Ь,  что,  онъ,  стоя  въ 
церкви  въ  н'Ькоторомъ  узкомъ  и  уединенномъ  м-Ьст-Ё, 
записывалъ  слова  пропов'Ьдника.  О  Владим1рскомъ 
епископ'Ь  Серап10Н'Ь  и  Тверскомъ  Симеон-Ё  гово- 
рится, что  ОНИ  были  учительны  и  сильны  въ  кнн- 
гахъ  божественнаго  писан1я  ^).  Подъ  1382  годом  ь 
л'Ьтописецъ  говоритъ  о  кончин1>  нижегородскаго 
инока  Павла  Высокаго,  который  бы.дъ  очень  кни- 
женъ  и  большой  философъ:  слово  его  было  солью 
божественною  растворено.  До  насъ  дошло  н-Ьсколько 
словъ  и  поучен1й  отъ  описываемаго  времени.  Дошло 
слово  на  соборъ  Архистратига  Михаила,  приписы- 
ваемое митрополиту  Кириллу:  проповЬдникъ  гово- 
ритъ о  сотворен1и  небесныхъ  силъ,  ихъ  занят1и,  о 
паден1и  сатаны,  о  сущности  души  челов'Ьческой.  о 
паден1и  перваго  челов'Ька.  излагается  кратко  исто- 
р1я  Ветхаго  и  Новаго  Завкта:  посл-Ь  чего  пропо- 
в'Ьдникъ  обращается  опять  къ  ангеламъ,  опнсы- 
ваетъ  служен1е  ангелов  ь-хранителей,  говоритъ  о 
ТОМЪ,  чтб  ожидаетъ  душу  челов-Ька  по  разлучен1н 
съ  т-Ьломъ,  описываются  такъ  называемый  мытар- 
ства, въ  числ'Ь  которыхъ  пом1>щеиы:  срамослов1е  и 
иныя  безстыдныя  слова,  пляски  на  пирахъ,  свадь- 


^)  П.  С.  Р.  Л.  I,  195:  «Любовному  ученью  же  и 
тщанью  дивляся  сего  честнаго  святителя  Корила,  со 
страхолъ  и  покореньемъ  послушал,  въ  узц'Ь  мёст-Ь  н-к- 
коемъ  и  во  входе^  (я  читаю;  ее  вх  дн-Ь)  написан ья  (я 
читаю:  написанье)  себ-Ь  вдахъ,  сего  перваго  словеса  д'Ьтеля 
написати>.  Никон.  111,  59,  86. 
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•б'хъ,  вечеряхъ,  игрищахъ  на  улицахъ,  басни, 
вс!1к!я  по.'^орныя  игры,  илескан1е  ручное,  скала1пе 
ногами,  в'Ьра  во  встр-Ьчу,  чох!.,  полазъ  и  итпч1й 
грай,  ворожбу.  Зат'Ьмъ  ел  Ьдуетъ  наставлен1е  духо- 
венству: „Если  вы  сохраните  всЬ  эти  зав1>щан1я, 
говорить  пронов'Ьдникъ,  то  Бога  возвеселите,  анге- 
ловъ  удивите,  молитва  вант  услы1нана  будетъ  отъ 
Бога,  земля  нан1а  облегчится  отъ  инов^фнаго  ига 
бесерменскаго,  милость  Бож1я  на  всЬ  страны  Рус- 
ской Земли  умножится,  пагубы  и  порчи  нлодамъ  и 
скотамъ  нерестанутъ,  гн1>въ  Бож1й  утолится,  на- 
роды всей  Русской  Земли  въ  тшиин-Ь  и  безмолв1и 
пожнвуть,  и  милость  Бож1Ю  получатъ  въ  нын1^ш- 
вемъ  в'Ьк-Ь,  особенно  л^е  въ  будущемъ".  Въ  конц-Ь 
поучен1Я  замечательны' для  насъ  ел  1>дующ1я  слова: 
„Уже  видимо  кончина  М1ра  приблизилась,  и  урокъ 
жит11о  нашему  присп^лъ,  и  л1гга  сокращаются,  сбы- 
лось у5ке  все  сказанное  Господомъ:  возтанетъ  бо 
языкъ  на  языкъ...  Говорятъ,  что  по  прошеств1и 
«еми  тысячъл'Ьтъ  пришеств1е  Христово  будетъ  О". 
Современникомъ  Кирилла  былъ  Серап10нъ,  епи- 
сконъ  Владим1рск1н,  отзывъ  о  которомъ  мы  привели 
уже  выше.  Серан1онъ  былъ  поставленъ  въ  епископы 
митрополитомъ  Кирилломъ  изъ  архимандритовъ 
к|'евскаго  Печерскаго  монастыря,  сл-Ьдовательно 
происходилъ  изъ  Южной  Руси.  1ерап10нъ  въ  своих  ь 
«ловахъ  также  нризываетъ  къ  покаян1ю5  указывая 
на  стратныя  б'Ьдств'я,  тягот'Ьювд1я  надъ  Русью  и 
возв'Ьщающ1я  последнее  время.  Особенно  зам1^ча- 
тельно  изъ  словъ  его  то,  гд1>  онъ  вооружается  про- 
тивъ  упомянутой  выше  привычки  приписывать 
обществспныя  б1>дств1я  в-Ьдьманъ  и  губить  ихъ  за 
это:  „Я~было  короткое  время  порадовался,  д-Ьти, 
видя  вашу  любовь  и  послушан1е  къ  нашей  худости; 
я  сталъ-было  думать,  что  вы  уже  утвердились  и 
съ  радост1ю  принимаете  божественное  пиеаи1е.  Но 
вы  все  еще  дерлштесь  поганскаго  обычая,  волхво- 
ван1ю  веруете  и  сожигаете  невинныхъ  людей.  Если 
кто  изъ  васъ  и  самъ  не  билъ  ихъ,  но  былъ  въ 
сонм'Ь  съ  другими  въ  одной  мысли,  и  тотъ  такой 
же  уб1йца:  ибо  если  кто  могъ  помочь,  да  не  по- 
ыогъ, — все  равно,  что  самъ  вел'Ьлъ  убивать.  Въ  ка- 
ки1ъ  книгахъ,  въ  какихъ  писан1яхъ  вы  слышали, 
что  голода  бываютъ  на  земл-Ь  отъ  волхвован1я,  и, 
яаоборотъ,  волхвован1емъ  же  хл-Ьбъ  умножается? 
Если  вы  этому  в-Ьрите,  то  зач'Ьмъ  же  вы  пожи- 
гаете  волхвовъ?  Умоляйте,  почитайте  ихъ,  дары 
имъ  приносите,  чтобъ  устроивали  миръ,  дождь 
ниспускали,  тепло  приводили,  земл-Ь  велели  быть 
плодоносною.  Теперь  вотъ  уже  три  года  хл1^бъ  не 
родится,  не  только  на  Руси,  но  и  въ  латинскихъ 
земляхъ;  что-жъ? — все  эти  волхвы  над'Ьлали!  Ча- 
род-Ьи  и  чарод'Ьйки  д^йствуютъ  силою  б'Ьсовскою 
яадъ  т-Ьми,  кто  ихъ  боится,  а  кто  в-Ьру  твердую 
держитъ  къ  Богу,  надъ  т-^мъ  они  не  им-Ьготъ  вла- 
сти. Скорблю  о  вашемъ  безум1и;  умоляю  васъ,  от- 
ступите отъ  д'Ьлъ  поганскихъ.  Если  хотите  очи- 
стить городъ  отъ  беззаконныхъ  людей,  то  очитдйте, 
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какъ  царь  Давидъ  очища.дъ  Терусалимъ:  онъ  стра- 
хомъ  Бож1нмъ  судилъ,  Духомъ  Святымъ  прозр'Ь- 
валъ.  А  вы  какъ  осуждаете  на  смерть,  будучи 
сами  исполнены  страстей?  -  одинъ  губитъ  повралсд-Ь, 
другой  хочетъ  прибытка,  а  иному  безумному  хо- 
чется только  побить  до  пограбить,  а  за  что  бьетъ 
и  грабитъ, — того  самъ  не  знаетъ.  Правила  боже- 
ственныя  повел'Ьваютъ  осуждать  челов-Ька  на  смерть 
по  выслушан1и  многихъ  свид-Ьтелей;  а  вы  въ  сви- 
д'Ьтели  поставили  воду,  говорите:  если  начнетъ 
тонуть,  невинна, — если  же  поплыветъ, — то  в^Ьдьма. 
Но  разв1)  дьяволъ,  видя  ваше  малов'Ьр1е,  не  можетъ 
поддержать  ее,  чтобы  не  тонула,  и  т-Ьмъ  ввести 
васъ  въ  душегубство?  СвидЬтельство  челов-Ька  от- 
вергаете, а  идете  къ  бездушному  естеству,  къ  водЬ 
за  свид1>тельствомъ"!  ^). 

Дошли  до  насъ  поучеп1Я  митропюлитовъ  Петра, 
А.декс1я,  Фот1я  ^).  Литовско-русск1й  митрополитъ 
Григор1й  Цамблакъ,  изученный,  пословамъ  л-Ьтопи- 
сей,  книжной  мудрости,  оставилъ  много  пропов-Ь- 
дей.  Мы  должны  обратить  вниман1е  на  поучен1е 
Новгородскаго  владыки  Симеона  Псковичамъ,  ибо 
въ  немъ  высказываются  отношен1Я  новгородскихъ 
владыкъ  къ  ихъ  паств-Ь.  „Благородный  и  христо- 
любивые честные  мужи  Псковичи!  сами  знаете,  что 
кто  честь  воздаетъ  своему  святителю,  то  честь  эта 
самому  Христу  приходитъ,  и  воздающ1Й  принимаетъ 
отъ  Него  мзду  сторицею.  И  вы,  д-Ьти,  честь  возда- 
вайте своему  святителю  и  отцамъсвоихмъдуховнымъ 
со  всякимъ  покорен1емъ  и  любов1ю,  не  пытая  отъ 
нихъ  ничего  и  не  говоря  вопреки  ничего;  но  смо- 
трите сами  на  себя,  укоряйте  и  судите  сами  себя, 
плачьтесь  о  гр'Ьхахъ  своихъ,  не  похищайте  чужого, 
не  радуйтесь  б-Ьдамъ  братш  своей,  не  мудрствуйте 
о  себ-Ь  и  не  гордитесь,  но  со  смирен1емъ  повинуй- 
тесь отцамъ  своимъ  духовнымъ.  Церковь  Божш  не 
обижайте,  въ  д15ла  церковный  не  вступайтесь,  не 
вступайтесь  въ  земли  и  воды,  въ  суды  и  печать, 
и  во  всЬ  пошлины  церковныя,  потому  что  всякому 
надобно  гн'Ьва  Бож1я  бояться,  милость  Его  призы- 
вать, о  гр-^Ьхахъ  своихъ  плакаться  и  чужаго  не 
брать"  ^).  Къ  описываемому  времени  можно  отне- 
сти окончательное  составлен1е  краткаго  Домостроя, 
который  въ  н-Ькоторыхъ  сборникахъ  называется: 
„Поучен1е  владыки  Матоея  Сарайскаго  къ  д-Ьтямъ 
своимъ."  Это  сочиненге  зам'Ьчательно  т'Ьмъ,  что  въ 
немъ  три  раза  преподается  наставлен1е  хорошо  об- 
ращаться съ  прислугою.  Сначала  говорится:  „Не 
морите  ихъ  голодомъ  и  паче  того,  ибо  это  домаш- 
н1е  иищ1е:  нищ1й  выпроситъ  себЬ  въ  другомъ  м'Ь- 
ст^^,  а  прислуга  въ  одни  твои  руки  смотритъ."  По- 
томъ  снова  наставлен1е:  „Челядь  свою  милуйте  н 
учите,  старыхъ  на  свободу  отпускайте,  молодыхъ 
на  добро  учит.;".  Въ  заключенш опять  наставлен1е: 
„Челядь  свою  кормите.  Холопа  или  рабу  твою  убьютъ 

2)  Твор.  Св.  Отцевъ,  годъ  первый,  кн.  1,  2,  3.  Талгъжв 
годъ  второй,  кн.  1.  О  Серап10Н'Ь  ср.  Шевырева:  — ПоЬздка 
въ  Кирилл,  монастырь,  П,  стр.  36. 

^)  Пр.  Макар1я  Исгор;я  Русской  церкви,  V,  150  и  сл'Ьд, 

*)  Никон.  V,  72. 
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1{а  воровств'Ь  -теб'Ь  отв-Ьчать  за  ихъ  кровь."  Тутъ 
же  соь'Ьтуегся  не  щадить  жезла  на  ненослу1нныхъ 
рабовъ,  по  не  давать  однако  бол'Ье  30  рань  '). 

Отъ  митроиолитовь  Киир1ана  и  Фот1'я  дошли  до 
касъ  прощальны  я  грамоты.  За  четыре  дня  до 
преставлен1я  своего,  митрополитъ  Кипр1анъ  напи- 
салъ  грамоту,  по  выражен1'ю  л'Ьтописца,  не  знаем  у 
и  с  т  р  а  н  н  о  л  ^Ь  и  н  у,  въ  которой  всЬхъ  прощалъ 
в  благословлялъ,  и  самъ  требовалъ  отьвсЬхъпро- 
щен1я  и  благословен1я,  съ  приказан1емт> — прочесть 
эту  грамоту  во  всеуслышан1е,  когда  т-Ьло  его  бу- 
дуть  класть  во  гробъ,  что  и  было  исполнено.  Фо- 
т1ена  грамота  подобна  Кипр1ановой,  только  бол'Ье 
распространеная;  въначал'Ь  тамъ,  гд"!;  митрополитъ 
гоноритъ  о  своихъ  трудахъ  и  печаляхъ,  и  въ  кон- 
Д"!}, — гд-Ь  говорится  о  церковныхъ  имуществахъ  ^). 

Митрополитъ  Кинр1анъ  написалъ  жйТ1е  предше- 
стп^'пника  своего,  Св.  Петра  ^).  Вотъ  образецъ  слога 
Ки11р1анова:  „Праведницы  во  в-Ьки  живутъ,  и  отъ 
Господа  мзда  ихъ,  и  строен1е  ихъ  отъ  Вышняго, 
и  праведникъ  аще  постигнетъ  скоичатися,  въ  по- 
ко'Ь  будетъ,  и  похваляему  праведнику  возвеселятся 
люд1е,  занеже  праведнымъ  подобаетъ  похвала. 
Отъ  сихъ  убо  единъ  есть,  иже  и  нын11  нами 
похваляемый  св^щенноначальннкъ,  и  аще  убо  ни- 
ктоже  доволенъ  нын!)  есть  похвалнти  достойно  его 
по  достоинству,  но  паки  неправедно  разсудихъ, 
таковаго  святителе!  в-Ьнедъ  не  украшенъ  н'Ькако 
оставити,  аще  и  прежде  насъ  бынпи'и  самохот1емъ 
преминуша,  смотр'Ьн1е  и  се  н^^кое  Бож1'е  мню  и 
святаго  дарован1я,  яко  да  и  мы  малу  мзду  пр1имемъ, 
яко  же  вдовица  она,  принесшая  дв-Ь  м'Ьдннцы,  тако 
и  азъ  убо  многими  деньми  томимъ  и  привлачпмъ 
любов1ю  къ  истинному  пастуху,  п  хотящу  ми  убо 
малое  н'Ькое  похвален1е  святителю  принести,  но 
свою  немощь  смотрящу  недостижну  ко  онаго  ве- 
лнчеств1ю  и  удерживахся,  паки  же  до  конца  оставити 
и  обл'Ьнитись  тяжчайше  вм'Ьнихъ".  Митрополитъ 
0еодос1й  описалъ  чудо,  бывшее  у  гроба  Св.  Алекс1я: 
опъ  начинаетъ  свой  трудъ  такъ:  „Св-Ьтло  намъ 
днесь  позорище  и  чюдно  торжество,  и  просв'Ьщенр 
и  собрано,  днесь  радостенъ  праздникъ  и  чудеси 
иснолненъ,  праздникъ  душевному  спасен1ю  потреба 
есть,  иже  всякаго  ума  и  слова  превосходитъ....  Како 
ли  кто  можетъ  по  достоян1ю  доблести  твоя  похва- 
лити  и  многа  чюдеса,  ими  же  тя  Богъ  прослапплъ? 
сльппана  же  бысть  чюдесъ  твоихъ  пучина,  отвсюду 
къ  теб'Ь  различиыхъ  родовъ  челов1>ци  вкрою  вле- 
коми  течаху,  якоже  елени  на  источники  водныя 
во  время  распален! я,  насладитнся  твоихъ  дарова- 
н1й;  ты  бо  душевная  и  тЬлесчая  чувства  светло 
просв'Ьщаешп,  нм'Ьютъ  бо  въ  душахъ  своихъ  слово, 
отъ  сущ1Я  къ  теб'Ь  благодати  даемое  любезн-Ь.  Азъ 
смиренный,  видя  таковая,  велмиудипнхся,  над1иощу 
же  ми  ся  помощи  святаго.  и  еже  ми  къ  нему  в1>ры 
и  любви  боязни,  дерзнухъ  простерти  емиреного  мп 
т-^лесе  руку  и  омочпхъ  мою  трость  въ  св-Ьтящееся 

*)  Пр.  Макар1я  Истор.  Русс,  церкви  V,  414. 
2)  Тамъ  же,  VI,  147;  У,  254. 
^]  Степей,  кн.  1,410. 


смирен1е,  и  дерзнулъ  положпти  начало,  еже  на- 
писатп  великое  и  преславное  чюдо"  Встр'Ьчаетсл 
слово  похвальное  Св.  верховнымъ  апостоламъ  Петру 
и  Павлу — творен1е  Оеодос1я,  арХ1епископа  всея 
Руси  '). 

Изъ  другихъ  писателей  жнт1й  святыхъ  изв-Ьстень 
Троицк1й  монахъ  Еппфаи1й  Премудрый,  написавш1й 
службу,  жит1е  и  чудеса  Св.  Серг1я  и  Никона  Радо- 
нежскихъ,  также  жит1'е  Стефана  Пермскаго.  Былъ 
ли  Епифан1й  на  Лооп-!!  и  въ  другихъ  православныхъ 
центрахъ  просв1>щен1Я  или  н1ггъ,  но  онъ  былъ 
хорошо  знакомъ  съ  современной  ему  русской  книж- 
ностью и  въ  совер1ненств1;  усвоилъ  пр1емы  образ- 
цовыхъ  произведеп1й  церковнаго  впт1й(:тна  на  сла- 
вянскомъ  язьигЬ,  переводныхъ  или  оригипальныхъ, 
которыя  стали  размножаться  въ  русской  письмен- 
ности съ  его  времени.  По  жит1ю  Стефана  можно 
составить  значительный лексиконъ  т1;хъиску('ствен- 
ныхъ,  чуждыхъ  русскому  языку  по  своему  грамма- 
тическому образован1*ю,  словъ,  которыя  вносила  въ 
книжный  языкъ  древней  Руси  южпо-славяиская 
письменность.  Реторическ1'я  фигуры  и  всевозмож- 
ныя  амплификац1и  разсЬяны  въ  жипи  съ  утоми- 
тельнымъ  изобил1емъ;  авторъ  не  любитъ  разсказь!- 
вать  и  размьинлять  просто,  но  облекаетъ  часто 
одну  и  ту  жемысльвън11Сколько  тавтологич'скпхъ 
оборотовъ;  для  характеристики  святаго  от  наби- 
раетъ  въ  одномъ  м1;ст'Ь  20,  въ  другомъ  25  эпите- 
товъ,  и  почти  вс'Ь  они  разные...  Вообще  Епафап1й 
въ  своемъ  творен1и  больше  пропов-Ьтниьъ.  чкмъ 
б1ографъ,  и  въ  см1)Шен1и  жит1я  съ  церког.пымъ 
панегирикомъ  идетъ  гораздо  дальше  Ки11р1ана. 
Историческ1й  разсказъ  оСтефан'Ь  въ  поток-Ь  автор- 
скаго  гит1йства  является  скудными  отрывками  ^). — 
Чтобъ  объяснить  себЪ  такой  характеръ  жит1й,  на- 
добно вникнуть  въ  ихъ  происхожден1е,  въ  побуж- 
ден1я,  которыя  заставляли  писать  ихъ.  Религиозное 
чувство  требовало  отнестись  къ  святому  съ  молит- 
вою и  прославлен1емъ.  что  выражалось  въ  стужб-Ь 
святому:  изъ  жизни  святаго  выбирались  именно 
так1я  черты,  которыя  особенно  возбуждали  у.мнле- 
Н1е,  религ1озное  чувство,  служили  къ  прославлен1ю 
угодника  Бож1я.  Церковная  п'Ьснь,  канонъ,  по- 
хвал11Ное  слово, — вотъ  первоначальная,  естествен- 
ная и  необходимая  форма  изв1>ст1й  о  жизни  святаго, 
и  позлн'Ьйш1я  жит1я  должны  были  слагаться  подъ 
вл1ян1емь  этой  формы.  тЬмъ  бол'ке  что  и  въ  ихъ 
составнтеляхъ  д1>йствовало  то  же  побужден1е,  то 
же  желан1е  прославить  святаго,  принести  ему 
..малое  Н'Ькое  похвале111е".  Поэтому  въ  жит1яхъ 
святыхъ  мы  и  не  можемъ  найти  много  чертъ  быта 
и  вая{ныхъ  теперь  для  насъ  указан1й  историческнхъ. 
Т'Ьмъ  мен-Ье  може.мъ  мы  искать  этого  въ  со лине- 
Н1яхъ  писателя  пришлаго.  для  котораго  обстановка 
тогдашней  русской  жизни  была  чулцою. — въ  очи- 
нен1яхъ  знаменнтаго  книжника,  Пахом1я  Логовета, 


•*)  П.  0.  Р.  Л.  VI,  325.— Рукоп.  библ1от.  Упдольск. 
Л^  207. 

•'^)  Ключопокаго.  Жит!я  святихъ,  какъ  истприч.  псточ- 
Еикп,  стр.  9о. 
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родомъ  Серба,   который,  живя  то    въ  Троицкомъ        Троидк1'й  моиахъ    Зосима,  странствовавипй  по 

монастыр'Ь,   то  въ  Новкфод!.,   пиеалъ  лппчя  свн-  Святым!,  мЬстамъ  въ  1420  году,  такъ  говорить  о 

тыхъ,  похвальпыя  слова  и  каконы,  по  11оруч('Н11о  11обуждоп1яхъ,-заставившихъ  его  описать  свое  хо- 

начальства.  Искусствомъ   въ  книжиомъ  сложении  жд(чпс:  „Понеже  глаголетъ  писан1е:  тайну  бо  ца- 

славился  также  зи1трополич1й  дьякъ  Род1онъ  Ко-  реву  х{)анитн  добро  есть,  а  дЬла  Вож1я  пропов!.- 

жухъ,  изъ  сочинен1й  кото|)аго  Д()1пло  до  насъ  ска-  дати  преславпо  есть;  да  еже  бонехранити  цареви 

зан1е  о  чудЬ  Св.  Варлаама  и  сказан1е  отрус'Ь,быв-  тайны  неправедно  и  блазнено  есть,  а  еже  бо  мол- 

шемъ  въ    1460    году.    Вотъ   образецъ    Род10нона  чати  д'Ьла  Бож1^.  ино  б'Ьду  наносить  дунгЬ  своей, 

искусства:   „Прежде  взыде  подъ   небесы  туча  на  Убо  и  азъ  боюся   д'Ьла  Бож1я  таити,   воспомяная 

<)блац1)Хъ  и  вс'Ьмъ  зрктн.  яко  обычн'Ь  тествован1е  муку  раба  онаго,  иж(    ф1имше  талантъ  Господень 

воздух-Ь  носимо,  итако  поиде  отъ  юга  совокупляяся  и  въ  земл'Ь  скрывый...  Буди  же  се  написан1е  всЬмъ 

облакы  по  аеру  воздуха  парящаго,  по  пророческому  намъ  причащающимся  благословен1е  отъ  Бога  и 

словеси:  сбирая   яко  въ  м^хъ  воды  морск1Я  и  по-  Свитаго  гроба,  и  отъ  Святыхъ  м']Ьстъ  сихъ:  мзду  ба 

лагая  во  скровищахъ  бездны,  и  тако  поиде  къ  нос-  многу  равну  пр1имутъ  съ  ходящими  до  Св.  града 

току  солнечному  на  облад'Ьхъ,  и  яко  уже  совоку-  1ерусалима  и  видЬинвтми  святыя  С1и  м'Ьста.  Вла~ 

пивъ  свое  величество,  исполнены  водоточнаго  есте-  жени  бо  вид'Ьвше  и  в-Ьровавше;  треблажен1п  бо  не 

ства,  и  такъ  распространися  надо  многими  м'Ьсты,  вид'Ьвше  и    вЬрованше...   Но  Бога  ради,  брат1е  и 

и  бысть  вид'кн1емъ  туча  грозна  и  велика  велми" ').  отцы  и  господ1е  мои,   сынове  Рустш!  Не  зазрите 

И  въ  описываемое  время  сохранился    обычай  моему  худоум1Ю  и  грубости  моей;  да  не  будетъ  ми 

странствовать  ко  Св.  м'Ьсгаиъ  цареградскимъ,  аеон-  въ  похулен1е  написан1е  се.  Не  меня  для,  гр'Ьшнаго 

скимъ,  палестинскимъ.  Такъ  дошло  до  насъ  ониса-  челов1^ка,  но  святыхъ  для  м'Ьстъ  прочитайте  съ 

Н1е  Цареграда.  сочиненное  Стефано1МъНовгородцемъ  любов1ю  и  в1>рою,  да  мзду  пр1имите  отъ  Бога  на- 

въ  половин'Ь  XIV  вЬка  ^).  Вотъ  ц'Ьль  путешеств1я  шего  1исуса  Христа". 

Стефапова.    какъ   онъ   самъ  ее   опред-Ьляетъ   въ        Стефанъ  Новгородецъ  говоритъ,  что  войдешь  въ 

начале;  своего  описан1'я:   „Азъ  гр-Ьшный  Стефанъ  Царьградъ  какъ  въ  дубраву  какую,  и  безъ  добраго 

изъ  Великаго  Новгорода  съ  своими  други  осмью  провожатаго  ходить  нельзя.  Наши  странники  за- 

пр1идохомъвъ  Царьградъ  поклонитисяСвятымъм'Ь-  писывали  безъ  разбора  все,  что  имъ  говорили  эти 

стамъ,  и  ц-кловати  т'Ьлеса  святыхъ,  и  помиловани  провожатые,    запис'ывали  и  о  жаб'Ь,  которая,  по 

быхомъ  отъ  Св.  Соф1и,  премудрости  Бож1ей".  Лю-  улицамъ  ходя,  смертш  людей  пожирала,  а  метлы 

бопытно  вид-бть,  какъ  чудеса  искусства  и  проч-  сами  мели:  встанутъ  люди  рано — улицы  чисты,  и 

ность  камня  поражали  русскпхъ  людей,  привык-  многое  тому  подобное. 

шихъ  къ  своимъ  б'Ьднымъ  и  непрочнымъ  здан1ямъ:  Одинъ  изъ  спутниковъ  митрополита  Исидора  опи- 
статуя  Юстин1анова  показатась  нашему  Новгород-  салъ  путешеств1е  во  Флоренцш.  И  зд-Ьсвлюбопыг- 
пу  вельми  чудна,  „аки  живъ,  грозно  вид'Ьти  его...  ны  впечатл'Ьн1я,  произведенныя  на  русскаго  чело- 
Суть  же  много  и  ин1'нхъ  столповъ  по  граду  стоятъ,  в-Ька  западными  городами  и  западною  природою: 
отъ  камени  мрамора,  много  же  на  нихъ  писан1я  „Городъ  Юрьевъ  (Дерптъ)  великъ,  каменный,  та- 
отъ  верхаидо  долу,  писано  рыт1ею  великою.  Много  кихъ  н'Ьтъунасъ;  палаты  въ  немъ  чудныя,  мы  та- 
6о  есть  дивитися  и  умъ  сказати  не  можетъ,  како  кихъ  не  видывали  и  дивились.  Городъ  Любекъ 
бо  толико  л^тъ  камня  того  ничто  не  иметъ?"  Ви-  очень  дивенъ,  поля,  горы  вокругъ  велик! я,  сады 
димъ,  что  руссюе  путешественники  пользовались  прекрасные,  палаты  чудныя  съ  позолоченными  вер- 
въ  Константинопол'Ь  особеннымъ  вниман1емъ  со  хами:  товара  въ  немъ  много  всякаго:  воды  прове- 
стороны  правительства,  гражданскаго  и  церков-  дены  въ  него,  текутъ  по  вс^Ьмъ  улицамъ,  по  тру- 
наго;  такъ,  царевъ  бояринъ,  видя,  что  Новгородцы  бамъ,  а  иныя  изъ  столповъ,  студены  и  сладки", 
стиснуты  въ  толп-Ь  и  не  могутъ  пробраться  къ  Въ  монастыр'Ь  Любскомъ  путешественники  вид-Ьди 
страстямъ  Господнимъ,  очистилъ  имъ  дорогу;  па-  мудрость  недоуменную  и  несказанную:  какъ  живая 
тр1архъ,  увнд'Ьвши  русскихъ  странниковъ,  подо-  стоитъ  Пречистая  и  Спаса  держитъ  на  рукахъ:  за- 
звалъ  ихъ  къ  себ-Ь,  благословилъ  и  разговаривалъ  звенитъ  колокольчикъ — слетаетъ  ангелъ  сверху  и 
съ  ними:  „Понеже  бо  вельми  любитъ  Русь.  О  вели-  сноситъ  вЬнецъ,  кладетъ  ее  на  Пречистую;  потом ь 
кое  чудо!  Колико  смирен1е  бысть  ему,  иже  бесЬ-  пойдетъ  зв'Ьзда  какъ  по  небу,  и,  глядя  на  нее, 
дова  съ  странники  ны  гр1зшнш:  не  нашъ  бо  обычай  идутъ  три  волхва,  передъ  ними  человЬкъсъмечемъ, 
им'Ьетъ".  Описывая  монастырь  Студ1йск1й,  Стефанъ  за  ними  другой  съ  дарами. — Въ  Любеке  же  нашъ 
говоритъ,  что  изъ  этого  монастыря  въ  Русь  посы-  путешественникъ  видЬлъ  колесо  на  р-ЬкЬ,  воду 
лали  много  кни1'ъ:  уставы,  тр1оди.  Обходя  друг1е  беретъ  изъ  р-Ьки  и  пускаетъ  во  всЬ  стороны,  дру- 
монастыри,  Стефанъ  встр'Ьтилъ  двоихъ  своихъ  гое  колесо  тутъ  же  небольшое,  мелетъ  и  сукна 
Новгородцевъ,  Ивана  и  Добрнлу,  которые  жиля  въ  Т'1етъ.  Въ  Люнебург-Ь  поразилъ  его  фонтанъ:  ере- 
Константинополе,  занимаясь  списыван1емъ  церков-  ди  города  столпы  устроены  изъ  м-Ьди  позолоче- 
ныхъ  книгь  въ  Студ1йскомъ  монастыре.  пой,  чудесные!  У  каждаго  столпа  люди  приряжены 

— тоже  медные,  текутъ  изъ  нихъ  вс1>хъ  воды  слад- 

*)  П.  С.  Р.  Л.  VI,  стр.  182,  320.  к^я  И  холодныя,— у  инаго  изо  ртй,  у  другаго  изъ 

•)  Сахарова.— Ска.ч.  русск,  нар.  т.  И.  уха,  у  третьяго   ИЗЪ  глаза,  текутъ  шибко,  точно 
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изъ  бочекъ;  люди  эти  поятъ  водою  весь  городъ  и 
скотъ,  проведеиье  водъ  этихъ  очень  хитро  и  сте- 
кагпе  несказанное.  Въ  Брауншвейг'Ь  удивили  его 
крынш  домовъ:  крыты  домы  досками  изъ  камня 
мудрепаго,  который  много  л-Ьтъ  не  рушится.  Ню- 
ренбергъ  показался  хитр-Ье  всЬхъ  прежде  вид-Ьн- 
иыхъ  городовъ:  сказать  нельзя  и  недомысленно. 
Но  Флоренщя  лучше  еш;е  Нюренберга:  въ  ней 
д1Ьлаютъ  камки  и  аксамиты  съ  золотомъ,  сукна 
скарлатныя,  товару  всякаго  множество  и  садовъ 
иасличныхъ,  гд-Ь  д'1злаютъ  деревянное  масло:  о  коло- 
кольниц'Ь  Флорент1йской  недоу1м1>ваетъ  умъ.  ВъВе- 
нецш  по  вс'Ьмъ  улицамъ  воды,  и  'Ьздятънабаркахъ; 
церковь  Св.  Марка  каменная,  столпы  въ  ней  чуд- 
ные, Гречинъ  писалъ  мус1ею.  О  Хорватахъ  путе- 
шественникъ  зам'Ьтилъ,  что  языкъ  у  нихъ  съ  Руси, 
ав-Ьра  латинская.  Другой  спутникъ  Исидора,  инокъ 
Симеонъ  Суздаледъ,  составилъ  описан1еФлорент1й- 
скаго  собора:  „ПовЬсть  инока  Симеона  1ерея  Су- 
здальца,  како  Римск1й  папа  Евген1й  составлялъ 
осьмой  соборъ  съ  своими  единомысленники"  Си- 
меонъ не  былъ  доволенъ  поведен1емъ  Исидора  во 
Флоренции;  вотъ  что  онъ  говоритъ  о  своеиъ  сопро- 
тивлен1и  митрополиту  и  гонеп1ЯХъ,  которыя  онъ 
за  то  потерп'Ьлъ  отъпосл1^дняго:  „Исидоръ  митро- 
политъ  остался  въ  Венецш  и  пересылался  съ  па- 
пою, да,  ходя  по  Оожиицамъ,  приклякалъ  (при- 
сЬдалъ)  по-фряжски,  и  иамъ  приказывалъ  то  же 
д'Ьлать;  по  я  много  разъ  съ  нимъ  за  это  спорилъ, 
и  онъ  меня  держалъ  въ  большой  кр-Ьпости.  Тогда 
я,  видя  такую  неправду  и  великую  ересь,  поб-Ьжалъ 
въ  Новгородъ,  изъ  Новгорода  въ  Смоленскъ".  — 
СмоленскШ  князь  выдалъ  Симеона  Исидору,  кото- 
рый посадилъ  его  въ  темницу,  въ  жел'Ьза,  и  сид^Ьлъ 
онъ  всю  зиму  въ  одной  свитк'Ь,  па-босу-ногу,  потомъ 
повезли  его  изъ  Смоленска  въ  Москву  ^). 

Продолжали  переводить  съ  греческаго:  митро- 
политъ  Кипр1анъ  перевелъ  „Л-Ьствицу^'  Св.  1оаына 
п  толкован1е  на  нее;  переводили  Андрея  Критскаго, 
Златоуста,  Нреп.  Нила,  Св  Исаака  Сирина,  Нреп. 
Максима.  Впрочемъ,  больпшя  часть  переводовъ  со- 
вершена была  не  въ  Росс1и,  а*  на  Авон-Ь,  въ  рус- 
скомъ  Пантелеймоновомъ  и  сербскомъ  Хиландар- 
скомъ  монастыряхъ;  переводились  и  сочинен1я  позд- 
н'11йш1я,  иногда  ничтожный  по  содержаи1ю^).Подъ 
1384  годомъ  чигаемъ  въ  л'Ьтописи:  того  же  года 
передано  было  слово  Святаго  и  премудраго  Георг1Я 
Пиеида — Похвала  Богу  о  сотворен1и  всякий  твари. 
Это  поэма  „М  1  р  о  т  в  о  р  е  и  1  е"  Георг1я  Ииспда. 
митрополита  Никомид1йскаго,  писателя  УП  в^Ька: 
псреводчикомъ  былъ  Димитр1й  Зоографъ  ^).  Отъ  Х1\' 
в-Ька  дошелъ  до  насъ  списокъ  „Пчелы'',  сборника, 
или  антолог1И,  составленной  по  изв'Ьстпымъ  грече- 
скимъ  антолог1Ямъ  Максима  Исповедника  и  Анто- 
Н1Я  Мелиссы  (Пчелы);  антолог1и  эти  обыкновенно 
начинаются  выписками  изъ  Евангел1я.  Апостола, 
Гворон1й  Св.  Отцевъ,  и  вслЬдъ  за  ними  идутъ  вы- 

*)  Сборник'ь  биОл.  гр.  Уварова,  408. 
')  Истор.  Русск.  Церк.  иер.  П,  стр.  62. 
^)  Словарь  духов,  писат.  1,  стр.  113. 

Нстор1я  Госс'ш,  т.  1\",  кн    1 


держки  изъ  писателей  языческихъ  —  Исократа, 
Демокрита,  Ксенофонта,  Платона  и  др.  ■*).'  Изъ 
Болгар1и  и  Серб1и  перешли  въ  Русь  и  сочинен1я 
апокрифическ1я,  разнаго  рода  повести,  особенно 
привлекательный  для  людей,  стоящихъ  на  той  сте- 
пени образован1Я,  на  какой  стояли  Русск1е  люди  въ 
описываемое  время  ^).  Разсказы  новгородскихъ 
путешественниковъ  подали  поводъ  и  къ  Русскому 
оригинальному  сочиненш  подобнаго  рода;  мног1е 
Новгородцы  разсказывали,  что  видЬли  на  дышу- 
щемъ  мор'Ь  червь  неусыпающ1й,  с.тышали  скрежетъ 
зубный,  вид'Ьли  р1>ку  молненную  Шргь,  вид'Ьлп, 
какъ  вода  входитъ  въ  преисподнюю  и  опять  выхо- 
дитъ  трижды  въ  день.  Судно  Новгородца  Моислава 
прибило  бурею  къ  высокимъ  горамъ,  и  вотъ  путе- 
1нественники  увидали  на  гор-Ь  деисусъ,  написанъ 
лазоремъ  чуднымъ,  и  свЬтъ  былъ  на  томъ  мкт'Ь 
самос1янпый,  такой,  что  человеку  и  разсказать 
нельзя,  солнца  не  видать,  а  между  т-Ьмъ  светло, 
св'Ътл'Ье  солнца,  на  горахъ  слышались  ликован1Я, 
веселые  голоса:  одинъ  Новгородецъ  взб1;жалъ  на 
гору,  всплеснулъ руками,  засм-Ьялсяи  скрылся  отъ 
товарит;ей.  то  же  сд-Ьлалъ  и  другой;  третьему  при- 
вязали веревку  къ  ног-Ь,  и  когда  стащили  его  на- 
сильно съ  горы,  то  онъ  оказался  мертвъ.  Эти  раз- 
сказы,  ЕмЬст-Ь  съ  нзв'Ьст1ями,  почерпнутыми  изъ 
другихъ,  также  мутныхъ  источниковъ,  заставили 
Новгородскаго  арх1епископа  Васил1я  писать  къ 
Тверскому  епископу  беодору  послаш'е  о  ра-Ь  ^). 

Сказан1я  оКитоврасЬит.  п.  переписыва- 
лись, а  въ  богослужбныхъ  книгахъ  ощущался  не- 
достатокъ:  въ  :кит1и  Св.  Димитр1я  Прилуцкаго  гово- 
рится, что  брат1я  жаловалась  ему  на  недостатокъ 
книгъ;  во  Псков^^  не  было  настоящаго  церковнаго 
правила;  митрополитъ  Киир1анъ  посылалъ  туда 
уставъ  службы  Златоустаго  и  Васил1я,  чинъ  кре- 
щен1Я  и  в'Ьнчан1я;  въ  списки  вкрадывались  раз- 
ности, искажен1я:  тотъ  же  митрополитъ  Кипр1анъ 
писалъ,  что  въ  толстыхъ  сельскихъ  сборникахъ 
много  ложнаго,  посЬяннаго  еретиками  на  соблазпъ 
нев'Ьждамъ,  наприм.  молитвы  о  трясавицахъ  ')• 

Что  касается  литературы  св'Ьтской,  то  до  насъ 
дошли  отъ  описываемаго  времени  псторическ1я 
п^.сни,  сказан1я  и  л^Ьтоииси.  Изъ  первыхъ  дошла 
п-Ьсня  о  Щелкан11  ДудснтьевичЬ,  зам-Ьчательная  по 
взгляду  паТатаръи  на  поведение  ханскихъбаскаковъ 
въ  Руси.  Хапъ  Узбекъ,  творящ1й  судъ  и  расправу, 
изображается  такъ:  „Сидить  тутъ  Азвякъ  —  суды 
разсужипаетъп  ряды  разряжпваетъ.костылемъ  ра:{- 
махиваетъ  по  бритымъ  т'Ьмъусамъ,  по  татарским  ь 
т^Ьмъ  головамъ".  Узбекъ  жалуетъ  своихъ  родствен 
ковь  русскими  городами,  не  жалуетъ  одного  Щел- 
кана, потому  что  тотъ  находится  въ  отсутств1п,въ 
Згмл^Ь  Литовской,  гд-Ь  „бра.тъ  онъ  дани,  невыходы, 


*)  Изв-Ьст.  Пмпер.   Акад.    Нлукъ  но   отд.  Русск.    р.з. 
т.  И,  л.  14,  статья  Сухо^^лииова  о  Ичелахъ, 

^)  Истор1я  Русск.  церк.  иер.  11,  стр.  63. 

«)  П.  С.  Р.  Л.  VI,  87. 

^)  Пстор.  Русск.  церк.  пер.  И,    стр.    98.    Мткарьсв- 
ск1я  Мписи,  февраль. 
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дарск1'е  нсБыплаты,  съ  кпяпсй  бралъ  по  сту  ру-  чатокъ  положю.  Сей  б'Ь  князь  Великий  Ллексапдръ 

блевъ,  съ  бояръ  по  пятидесяти,  съ  крестьянъ  по  Вогомъ  роженъ  отъ  отца  боголюбива  и  мужелюбца, 

пяти  рубл(!1п.. — у  котораго  денегъ  н1;гъ,   у  того  паче  и  кротка,  великаго  князя  Ярослава  Всеволо- 

дцтя  возьметъ,  у  котораго  дитя  н'Ьтъ, — у  того  жену  довича  и  отъ  матери  Святыя  велик1я  княгини  9ео- 

возьметъ,  у  котораго  жены-то  н'Ьтъ, — того  самого  дос1и.  Яко  же  рече  Иса1я  пророкъ:  тако  глаголеть 

головой  возьметъ".  Возвратившись  въ  Орду,  Щел-  Господь:  князи  азъ  учиняю,  священи  бо  суть,  азъ 

канъ  проситъ  Узбека  пожаловать  его  Тверью  ста-  вожу  я  въ  истину:  безъ  Бож1я  повел'Ьн1я  не  б^ 

рою,  Тверью  богатою;  Узбекъ  соглашается,  но  съ  княжен1е  его.  И  взърастъ  его  паче  ии1>хъ  чело- 

услов1емъ,    чтобъ  Щелканъ    прежде  закололъ  лю-  в'1^къ,  гласъ  его  яко  труба  въ  народ^Ь,  лице  же 

бпмаго    своего      сына,    нац'Ьдилъ     чашу    горя-  его  б-Ь  яко  1оспфа  Прекраспаго,  сила  же  его  бЬ 

чей  крови  и  выпилъ  бы  ее.   Щелканъ  псполняетъ  вторая  часть  отъ  силъ  Самсоня;  и  далъ  емуб'ЬБогъ 

услов1е  и  пр1'Ьзжает1>  въ  Тверь  судьею.  ,,А  немного  премудрость  Соломонго,  храбрость  же  яко  царя  рим- 

онъ  судьею  спд^^лъ:  и  вдовы-то  безчестити,  крас-  скаго  Еуспасьяна". — Сказан1е  о  благов'Ьрномъ  кня- 

ны  д-Ьвиды  позорити,  надо  всЬмп  наругатися,  надъ  з^  Довмонт-Ь  и  о  храбрости  его  отличается  большею 

домами  насм-Ьхатися" .  Тверичи  принесли  жалобу  простотою. 

своимъ  князьямъ,  которые  называются  братьями  Къ   борьб-Ь  Новгорода  со  Шведами    относится 

Борисовичами,  и  потомъ  пошли  съпоклономъ  и  по-  также  любопытный  литературный  памятникъ — Ру- 

дарками  къ  Щелкану:  тотъ загордился, повздорилъ  кописанхе  Магнуша,  короля  св-Ьйска- 

съ  Тверичами,  которые  и  растерзали  его  О-  го.  Мы вид-бли, что Шведск1й король, МагнусъЕрих- 

Содержан1е  украшенныхъ  сказан1й  составляютъ  сонъ,   предпринималъ  крестовый  походъ  противъ 

подвиги  самыхъ  зпаменптыхъ  князей,  сашыя  важ-  Новгорода;  походъ  этотъ,  грозпБш1п  сначала  боль- 

ныя  собьшя  въ  жизни  народной,  счастливыя  или  шою  опасностш  Новгороддамъ,  не  удался;  въ  оте- 

б'Ьдственныя,наконецъсобыт1Я,  особенно поразивш1я  честв-Ь  Магнуса  ждали  б'Ьдств1я:  сначала  онъ  дол- 

воображен1е  современниковъ  какими-нибудь  чудес-  женъ  былъ  вести  войну  съ  родными  сыновьями,  по- 

ными  обстоятельствами.  Если  прежде  содержанхемъ  томъ  бъиъ  свергнутъ  съ  престола  вельможами,  ко- 

историческпхъ  п'Ьсенъ  и  словъ  служили  подвиги  торые  провозгласили  королемъ  племянника  его  отъ 

князей  и  богатырей  противъ  Печен'Ьговъ  и  Полов-  сестры,  Альбрехта  Мекленбургскаго:  Магнусъ  бы.тъ 

девъ,  то  мы  должны  ожидать,  тго  въ  описываемое  взятъ  въ  пл'Ьнъ,  освободи.тся  только  черезъ  пять 

время    это  содержаше  будетъ   заимствовано    изъ  л'Ьтъ  и  кончилъ  жизнь  въ  Норвегш,  въ  1374  году, 

борьбы  съ  Татарами,  смГ. жившими  Половдевъ;  на  Эти  изв'Ьстхя  о  плачевной  судьб-Ь  короля,  который 

западе,  для  Новгорода  и  Пскова  шла  также  спас-  грозилъ  такою  опасност1Ю  православ1ю,  были  при- 

ная  борьба  со  Шведами,  ливонскими  Немцами  и  чиною  появ.тешя  въ  Новгород-Ь  „Магнушева  руко- 

Литвою;  въ  этой  борьб-Ь  прославились  два  князя —  писан1я",    которое    начинается  обычною  формою 

Александръ  Новгородск1й  и  Довмонтъ  Псковской,  русскихъ  зав'Ьщан1й:  „Я,  Магнусъ,  король  Швед- 

и  вотъ  мы  впдимъ,  что  подвиги  ихъ  служатъ  пред-  ск1й,  нареченный  во  Св.  крещенш  ГрпгорШ,  отходя 

метомъ  особенныхъ  украшенныхъ  сказан1й.  отъ  св-Ьта  сего,  пишу  рукоппсанье  при  своемъ  жи- 

Сочинптель  сказан1я  о  великомъ  княз-Ь  Але-  вот^  и  приказываю  своимъ  д-Ьтямъ,  своей  брать-Ь 
ксапдр-Ь  былъ  современникъ  и  приближенный  чело-  и  всей  Земл-Ь  Шведской:  не  наступайте  на  Русь  на 
к'Ькъ  къ  своему  герою:  самъ  Александръ  разска-  крестноыъ  ц'Ьлован1и,  потому  что  намъ  не  удается". 
зывалъ  ему  о  подробностяхъ  Невской  битвы.  Мы  Сл-Ьдуеть  исчислен1е  неудачныхъ  шведскихъ  похо- 
уже  воспользовались  прежде  этими  подробностями;  довъ  на  Русь,  отъ  Виргерова  до  Магнусова.  „Посл^ 
теперь  же  приведемъ  начало  сказашя  въ  образецъ  похода  моего,  продолжаетъ  Магнусъ,  нага.та  на  нашу 
слога:  „О  велиц'Ьмъ  княз-Ь  нашемъ  Александр'Ь  Яро-  Зем.дю  Шведскую  погибель,  потопъ,  моръ,  голодъ 
славович-Ь,  о  умном^ь  и  кроткомъ  и  смысленомъ,  о  и  междоусобная  брань;  у  меня  самого  отнялъ  Богъ 
храбромъ,  тезоименитомъ  царя  Александра  Маке-  умъ,  и  сид-Ьдъ  я  ц'Ьльный  годъ  зад-Ьланъ  въ  по- 
доньскаго,  подобник-Ь  царю  Алевхысу  (Ахиллесу)  лат-Ь,  прикованъ  на  цЬпи;  потомъ  прх-Ьхалъ  сынъ 
крМкому  и  храброму,  сиде  бысть  пов-Ьсть  о  немъ.  мой  изъ  Мурманской  (Норвежской)  Земли,  вынулъ 
О  Господ-Ь  Воз-Ь  нашемъ,  азъ  худый  и  гр-Ьшный  и  меня  изъ  полаты  и  повезъ  въ  свою  Землю  Мурман- 
малосмысленный  локушаюся  написатж  ■кит1е  Свя-  скую.  Но  на  дорог^Ь  опять  поднялась  буря,  пото- 
таго  и  великаго  князя  Александра  Ярославича,  пила  корабли  и  людей  моихъ,  самого  меня  в-Ьтеръ 
внука  великаго  князя  Всеволода.  Понеже  слыша-  носилъ  три  дня  и  три  ночи,  наконецъ  принесъподъ 
хомъ  отъ  отецъ  своихъ,  и  самовидецъ  есмь  възра-  монастырь  Св.  Спаса  въ  Полную  р'Ьку;  :!Д'Ьсь  мо- 
ста его,  и  радъ  быхъ  испов'Ьдалъ  святое  и  честное  нахи  сняли  меня  съ  доски,  внесли  въ  мо;:астырь, 
жит1е  его  славное;  но  яко  же  Приточникъ  рече:  постригли  въ  чернецы  и  схиму,  посл-Ь  чего  живу  я 
въ  злохитру  душю  не  внндеть  мудрость...  Аще  три  дня  и  три  ночи;  а  все  это  меня  Богъ  кагпилъ 
1рубъ  есмь  умомъ,  но  молитвою  Св.  Богородице  и  за  мое  высокоумхе,  что  наступалъ  на  Русь  вопреки 
посп'Ьшен1емъ  Св.  великаго  князя  Александра  на-  крестному  ц-блованш.  Теперь  приказываю  своимъ 

д^^тямъ  и  братьямъ:  не  наступайте  на  Русь  на  крест- 

*)  Древ.  Росс,  стихотвор.  стр.  31.  номъ  ц-блованш;  а  кто  наступитъ,  на  того  Богъ  я 


131  <  '  ТОМЪ  ЧЕТВЕРТЫЙ. ГЛАВА  ТРЕТЬЯ.  1318 

югонь,  и  вода,  которыми  я  былъ  казненъ:  а  вс(з  это  Й11ат1<'мъ.  Тогда  Татары  навели  на  этого  РфЬпкаго 

сотворил'ь  мн'Ь  Богъ  къ  моему  С11асс111ю"  *).  исполина  множество  саией  съ  нарядомъ  (?),  итут7> 

Ска:]ан1'я,  относящ1,яся  къ  борьб1;  съ  Татарами,  едва  одол1;л11.  Когда  трупъ  Ипат1я  принесли  къ 

начинаются  рязанскимъ  сказан |'емъ  о  Батыев'Ь  на-  Ватыю,  то  ханъ  сказалъ:  „Ну,  братъ  Ипат1й!  го- 

И1еств1и.    Заслышавъ    приходъ    безбожнаго    даря  раздо  ты  меня  потчиналъ,  съ  малой  дружиною  мно- 

Батыя,  велик1й  князь  Рязанск1й  10р1й  Игоревичъ  гихъ  богатырей  побилъ;  если  бы  ты  у  меня  такую 

иослалъ  за  своими  родственниками,  за  кпязсмъ  Оле-  службу  служилъ,  то  держалъ  бы  я  тебя  протниъ 

гомъ  Игоревичемъ  Краснымъ,  Давыдомъ  Нгорови-  своего  сердца".  Князь  Игорь  Игоревичъ  былъ  1!ъ 

чемъ  Муромскимъ,  за  сыномъ  своимъ,  княземъ  Ое-  это  время  въ  Чернигов^Ь,  у  тамошняго  князя  Ми- 

доромъ  Юрьевичемъ,  за  Пронскнмъ  княземъ  Всево-  ханла  Всеволодовича.  Возвратясь  въ  родную  Землю, 

лодомъ  и  за  прочими  князьями  м-Ьстными,  боярами  онъ  началъ  хоронить  трупы,  и  такъ  плакалъ  надъ 

воеводами.  Кн'тзья  решили  на  сов^гг!!  послать  князя  побитою  братьею:  „Возопи  горькизгь  гласомъ,  вель- 

Оеодора  Юрьевича  съ  дарами  къ  Батыю,  чтобы  не  ми  ревыи,  слезы  отъ  оч1ю  изпущающп  яко  струю 

воевалъ  Рязанской  Земли.  Князь  Оедоръ  отправился  силну,  утробою  располающи,  въ  перси  руками  бьющи 

и  былъ  принят],  ласково  Ватыемь;  но  тутъ  одинъ  и  гласомъ  же  яко  труба  рати  повЬдающимъ,  Я1:<) 

в:^льмож'а  рязанск1й  пшпнулъ  хану,  что  у  Оедора  органь  сладко  вЬщающе.   И  рече  сице:  почто  не 

жена  красавица;  Татаринъ  сталъ  добиваться,  чтобъ  промолвыте  ко  мн-Ь  цв'Ьте  мои,  и  прекрасн1п  впно- 

Оедоръ  показалъ  ему  жену  свою,  по  тотъ  отвЬчалъ:  гради  мои  мпогоплодн1и  уже  не  подаете  сладосп, 

„Когда  насъ  одол-Ьешь,  то  и  5кенами  нашими  влад-Ьть  души  моея:  кому  приказываете  .мя,  солнце  мое  дра- 

^'^удешь".  Батый  вел-Ьдъ  убить  Оедора;  жена  его  гое  рано  заходящ1а,  м-Ьсяцъ  мои  красной  скоропо 

Евпракс1я  стояла  вм-Ьст^  съ  сыномъ  Иваномъ  на  гибш1и,  зв'Ьзды  восточны  почто  рано  зашли  есте", 

превысокихъ  хоромахъ,  когда  одинъ  изъ  дядекъ  и  проч.  ^). 

Оедоровыхъ  явился  къ  ней  съ  в'Ьсп'ю  о  гибели  мужа;        Составилось  сказан1е  и  о  смерти  Батыя.  Батый 

услыхавъ  эту  в-Ъсть,  княгиня  вм'Ьст'к  съ  сыномъ  вошелъ  въ  Венгр1ю,  и  осадилъ  городъ  Варадинъ, 

бросилась  съ  хоромъ  на  землю  и  убилагь  до  смерти.  стоящ1й  среди  Земли  Венгерской;  около  этого  го- 

Тогда  князь  Юр1п  выступилъ  съ  братьею  противъ  рода  мало  простыхъ  деревьевъ,  но  все  деревья  ви- 

Татаръ,  и  произонтла  сЬча  злая  и  ул^аснаи:  одинъ  ноградпыя.  Среди  города  стоялъ  столпъ  высок1й 

бился  съ  тысячами,  двое  со  тьмами.  Первый  палъ  каменный,  па  столп^Ь  укрывался  король  Влаславъ, 

ггнязь  Давидъ  Игоревичъ;  тогда  князь  Юр1й  вскри-  или  Владиславъ,  король  Вепграмъ,  Чехамъ  и  Н^м- 

чалъ  въ  горести  души  своей:   „Брат1Я  моя  милая,  цамъ  и  всему  поморью.  Были  Венгры  прежде  вь 

дружина  ласковая,  узорочье  и  воспитан1е  рязан-  православ1и,  потому  что  приняли  крещен1е  отъ  Гре- 

ское!  мужайтесь  и  кр-Ьпитесь"!  Удальцы  и  р-Ьзнецы  ковъ;  но  не  усп-йли  на  своемъ  язык-Ь  грамоты  сло- 

рязанск1е  бились  кр-Ьико  и  нещадно,  такъ  что  земля  жить,  и  сосЬднхе   Римляне  присоединили  ихъ  къ 

стонала,  наконецъ  сильные  полки  татарск1е  одо-  своей  ериси.    И  король   Владиславъ  повиновался 

л'Ьли,  князья  всЬ  были  перебиты,  кром15  одного  Римской  церкви  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  не  пришелъ 

Олега  Игоревича,  который  попался  въ  пл^Ьнъ,  бранью  къ  нему  Си.  Савва,  арх1епископъ  Сербск1й,  который 

отв'Ьчалъ  науб11жден1я  Батыя  отатариться,ибылъ  обратилъ  его  къ  греческому  закону;  ноВладпславъ 

разс'^ченъ  на  части;  Рязань  взята,  вся  Земля  Ря-  испов'Ьдывалъ  этотъ  законъ  тайно,  боясь  возста- 

занская  опустош 'на.  Тогда  является  вельможа  ря-  Н1я  отъ  Вепгровъ.    И  вотъ,  когда   Батый  осадилъ 

заиск1й,  Ипат1й  Коловратъ,  бывшШ  все  это  время  Варадинъ,  Владиславъ  непилъ,  не  ^лъ,  все  ыолилъ 

въ  Чернигов'Ь,  гдЬ  бралъ  дань  на  великаго  князя  Христа  Бога,  да   преложитъ  гп^Ьвъ    на   милость 

Рязанскаго  (?).  Ипат1й  собралъ   1,700  челов^Ькъ  Однажды  онъ  увид-Ьдъ  со  столпа,  что  сестра  его 

дру.жины  и  нечаянно  ударилъ  на  Татаръ,  которыхъ  бЬжала  къ  нему  въ  городъ.  но  была  перехвачена 

нача.ть  сЬчь  безъми.дости.  Батый  испугался;  когда  Татарами  и  отведена  къ  Батыю.    Съ   т^хъ  поръ 

привели  къ  нему  пягерыхъ  пл1>нныхъ,тоонъ  сиро-  Владиславъ  началъ  еш;е  усердн'Ье  молиться:  слезы 

силъ  ихъ:  „Какой  вы  в-Ьры,  изъ  какой  Земли?  за-  текли  изъ  глазъ  его  какъ  быстрины  р-Ьчныя,   п 

ч^Ьмъ  мн-Ь  такъ  много  зла  над-Ёлали?"   Пл'Ьпники  гдк  падали  на  мраморъ,  проходили  насквозь,  тар:ъ 

отв1>чалн:  „Мы  вЬры  христ1анскоп,  рабы  великаго  что  и  теперь  видны  скважины  на  мраморахъ.  И 

князя  Георг1Я  Игоревича,  изъ  полку  Ипат1я  Коло-  вотъ  является  къ  нему  какой-то  челов1>къ,  св-Ьт- 

врата,  посланы  отъ  князя  Игоря  Игоревича  Рязан-  лый  и  страшный,  и  говорить  ему:  „Ради  слезъ  тво- 

скаго  тебя,  спльнаго  царя,  почтить  и  честно  про-  ихъ  даетъ  теб'Ь  Богъ  побЬду  надъ  Батыемъ;  сту- 

водить;  не  сердись,  государь,  что  не  усп-Ъваемъ  чашъ  пай  сейчасъ  же  на  него."  В1;стнпкъ  исчезъ,  но  у 

наливать  на  великую  силу  татарскую".  Батый  по-  башни  стоялъ  конь  осЬдлапный,  пи  к1Ьмъ  не  дер- 

дивился  отв^Ьту  ихъ  мудрому  и  послалъ  шурина  жимый,  и  на  кон-Ь  сЬкира.  Владиславъ  немедленно 

своего,  Таврула,  на  Ипат1я  съ  полками  сильными.  сЬлъ  на  коня,  взялъ  сЬкиру  въ  руки,    и  повелъ 

Таврулъ  похвалился,  что  приведетъИпат1я  живаго,  дружину  свою  на  станъ  Батыевъ,  а  у  Батыя  тогда 

но   вм-Ьсто  того  самъ  былъ    разсЬченъ  пополамъ  было  мало  войска,  потому    что    вс1^   Татары    его 

,ч  тт   п   Р    Т1~1г   оо'7     и  .1)        А      тт  разошлись  ВЪ  загоны.  Находивш1еся  въ  стан-Ь  Та- 

^)  II.  0.  г.  Л.   V,  227. -На  остро вк  Валаам-в  въ  Ире-  *^ 

ображенскомъ    монастырь  показываютъ    могвлу    Магпуеа. 

Карам.  IV,  прим.  343.  ')  Временпикъ  Москов.  Истор.  Общ    кн.  15,  1852. 
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тары  поб'кжали  предъ  Владиславомъ;  побежала»  и 
и  самъ  Батый  съ  сестрою  королевскою,  но  былъ 
настигнутъ  Владиславомъ,  который  самъ  сразился 
съ  нимъ.  Королевна  стала  помогать  Батыю;  тогда 
Владиславъ  возопилъ  къ  Богу  о  помощи,  одол'Ьлъ 
Батыя,  п  убилъ  его  вм^Ьст-Ь  съ  сестрою  своею. 
Венгры  расположились  въ  стан-Ь  Батыевомъ  и  хва- 
тали Татаръ,  возвращавшихся  изъ  загоновъ:  до- 
бычу отнимали,  самихъ  предавали  смерти;  но  кто 
хот-Ьлъ  креститься,  т-Ьхъ  оставляли  въ  живыхъ. 
И  на  память  посл-Ьдиему  роду  воздвигнуто  было 
Н(1  городовомъ  столп'Ь  изваян1е:  сидитъ  король 
Владиславъ  на  кон-Ь,  въ  рук*  держитъ  сЬкиру, 
которою  убилъ  Батыя  и  сестру  свою  О-  Въ  остг/Ь 
сказан1Я  лежитъ  истинное  происшеств1е — пораже- 
1пе  Татаръ  при  осад-Ь  Ольмюда  чешскимъ  воеводою 
Ярославомъ  Штернбергскимъ;  и  по  чешскому  поэти- 
ческому предан1ю  отъ  руки  Ярослава  погибъ  въ 
битв-Ь  сынъ  хана  Кублая.  Н^тъ  сомн*Н1Я,  что  ска- 
зан1е  это  составилось  на  юг-Ь  и  принесено  къ  намъ 
на  сЬверъ  изв'Ьстнымъ  Сербомъ,  Пахомхемъ  Лого- 
еетомъ  ^). 

Великое  событхе,  которымъ  началось  освобожде- 
П1е  С-Ьверо-Восточной  Руси  отъ  Татаръ — Куликок- 
ская  битва — не  могла  остаться  безъ  особеннаго  опи- 
сан1я.  И,  действительно,  составилось  первоначаль- 
ное сказан1е,  вполн1}  сходное  по  характеру  своему 
съ  сказан1емъ  объ  Александр-Ь  Невскомъ,  проник- 
нутое релипознымъ  чувствомъ,  всл'Ьдств1е  чего 
приводятся  въ  полнот-Ь  молитвы,  который  произ- 
носжтъ  главное  д-Ьйствующее  лицо,  пом-Ьтцены  бла- 
гочестивыя  разсужден1Я  и  восклицан1я  самого  пи- 
сателя; при  описан1и  самого  дЬла  н'Ьтъ  подозри- 
тельныхъ  подробностей.  Въ  такомъ  вид-Ь  первона- 
чальное сказан1е  внесено  въ  н^Ькоторыя  л-Ьто- 
писи  ^);  оно  начинается  такъ:  „Пршде  Ордынск1й 
князь  Мамай  съ  единомышленниками  своими,  и  съ 
всЬми  прочими  князьями  ордынскими,  а  съ  всею 
силою  татарьскою  и  половецкою,  и  еще  къ  тому 
рати  понаимовавъ,  Бесермены,  и  Армены,  иФрязи, 
Черкасы,  и  Ясы,  и  Буртасы;  также  съ  Мамаемъ 
вкуп-Ь  въ  единомысл1и  въ  единой  дум-Ь  и  литовь- 
ск1'й  Ягайло  со  всею  силою  литовьскою  и  лятскою, 


1)  Никон.  III,  27. 

')  Краледвор.  рукоп.  Яроедавъ. — Догадка  моя  относи- 
тельно Пахом1я  основывается  во  -  первыхъ  на  томъ,  что 
сказан1е  о  смерти  Батыя  находится  въ  жит1и  Св.  Михаила 
Черниговскаго,  написаннаго  Пахом1емъ  (житхе  это  указалъ 
мн^  г.  Ундольск1й  въ  своей  6ибл10тек'Ь.  «Творен1е  1еромо- 
наха  Пахом1я  св.  горы».  Начало:  «Что  реку  или  что  воз- 
глаголю;  №  300).  Во-вторыхъ,  предаше  о  Савв*  Серб- 
скомъ  указываетъ  на  Серба  или  Серб1Ю.  Въ  жит1и  яро- 
славскихъ  князей  Васил1я  и  Константина  (аов^5Сть  сло- 
жена многогр-Ьшнымъ  рабомъ  Пахом1емъ,  рукоп.  библ. 
Ундол.  №  144,  а.)  говорится,  что  Батый  стоялъ  нодъ 
Ярославлемъ  2  года  и  6  ы^сяцевъ,  ин].а  отца  своего; 
«бягае  бо  той  окоянный  царь  Батый  родомъ  града  Яро- 
славля, отъ  веси  Череможъск1я  и  дошедъ  отца  своего,  въ 
л'Ьто  6745  взятъ  бысть  градъ  Ярославль>.  Изъ  России 
Батый  пошелъ  въ  Болгарскую  землю,  и  Богъ  охрабрилъ  на 
него  короля  Владислава,  въ  сражен1и  съ  которымъ  Батый 
былъ  тбитъ.  (Это  другой  Пахом  1й,  ртсск1Г1). 

3)  П.  С.  Р.  Л.  75;  VI,  90. 


съ  нидгь  же  въ  одиначеств'Ь  Олегъ  Ивановичъ, 
князь  Рязанск1й,  со  всЬми  своими  съв'Ьтники  поиде 
на  великаго  князя  Дмитрея  Ивановича  и  на  брата 
его  Володимера  Андреевича.  Но  хотя  челов'Ьколю- 
бивый  Богъ  спасти  и  свободити  родъ  крестьянск1й,. 
молитвами  Пречистыя  Его  Матере,  отъ  работы 
измаилтесшя,  отъ  погапаго  Мамая,  и  отъ  сонма 
нечестиваго  Ягайла,  и  отъ  велер-Ьчиваго  и  худаго^ 
Олга  Рязапьскаго,  не  снабд-Ьншаго  своего  крестьян- 
ства; и  пр1идетъ  ему  день  великый  Господень 
въ  судъ  аду.  Окаянный  же  Мамай  разгордЬвся 
мн1'.въ  себе  аки  царя,  начатъ  злый  съв1^тъ  тво- 
рити,  темныя  своя  князи  поганыя  звати;  и  рече 
имъ:  поидемъ  на  русскаго  князя  и  на  всю  силу 
русскую,  якоже  при  Батый  было,  крестьянство 
потеряемъ,  и  церкви  Божш  попалимъ,  и  кровь 
ихъ  прольемъ,  и  законы  ихъ  погу1)имъ,  сего  ради 
нечестивый  лют-Ь  гн-Ьвавшеся  о  своихъ  друз-Ьхъ  и 
любовниц'Ьхъ  о  княз^Ьхъ  избьеныхъ  на  р'Ьц-Ь  на 
Вож-Ь."  Вотъ  описан1е  самой  битвы:  „Съступн- 
шася  обои  силы  великыя  на  долгъ  часъ  вм-Ьст^Ь, 
и  покрыта  поле  полкы,  яко  на  десяти  верстъ  отъ 
множества  вой:  и  бысть  сЬча  велика  и  брань 
кр'Ьпка,  и  трусъ  великъ  з-бло,  яко  отъ  начален 
м1ру  не  бывала  сЬча  такова  великымъ  княземъ. 
русьскымъ.  Бшщимъ  же  ся  имъ  отъ  шестаго  часа 
до  девятаго,  и  прол1Яся  кровь  акы  дождевая  туча 
обоихъ,  и  крестьянъ  и  Татаръ,  и  множество  много^ 
безчислено  падоша  труп1я  мертвыхъ  обоихъ....  И 
рече  къ  себ-Ь  Мамай:  власи  наши  растерзаются,  очи 
наши  немогутъогненпыхъ  слезъ  испущати,  языци 
наши  связуются,  гортани  пересыхаютъ,  сердце 
раставаетъ,  и  чресла  ми  протерзаются"  и  проч. 

Но  событ1е  было  такъ  велико,  такъ  сильно  всЬхъ 
занимало,  что  однимъ  сказантемъ  не  могли  ограни- 
читься. О  подобныхъ  собьтяхъ  обыкновенно  обра- 
щается въ  народ-Ь  много  разныхъ  подробностей, 
в'Ьрныхъ  и  нев'Ьрныхъ;  подробности  вЬрныя,  съ- 
течен1емъ  врез1ени,  переходя  изъ  устъ  въ  уста^ 
искажаются,  перем-Ьшиваются  имена  лицъ,  поря- 
докъ  событ1Й;  но  такъ  какъ  важность  событ1я  не 
уменьшается,  то  является  потребность  собрать  всЬ 
эти  подробности  и  составить  изъ  нихъ  новое  укра- 
шенное сказан1е;  при  переписыванш  его  вносятся 
новыя  подробности.  Это  втораго  рода  сказан1е  от- 
личается отъ  перваго  преимущественно  большими 
подробностями,  вероятными,  подозрительными,  явно 
нев^рными.  Но  до  насъ  дошелъ  еще  трет1й  родъ 
сказан1я  о  Куликовской  битв-Ь — „  Словоо  великомъ 
княз-Ь  Дмитре-Ь  Иванович'!  и  о  брат-Ь  его  княз-Ь 
Владимер'Ь  Андреевич'Ь,  яко  поб-Ьдили  супостата 
своего  царя  Мамая"  ^),  написанное  явно  поподража- 
шю  древнему  южно-русскому  произведенш,  „Слову 
о  Полку  Игорев'Ь"  *).  Авторъ  этого  „Слова  о  Ди- 
митрш"  говоритъ,  что  онъ  написалъ  жалость  и 
похвалу  великому  кня.зю  Димитрш  1оанновичу 


*)  Времен.  Москов.  Истор.  Общ.,  кн.    14. 

^)  Въ  н-Ькоторыхъ  спискахъ  пространнаго  сказав1Я: 
видно  знакомство  съ  этимъ  третьи мъ  сказан1емъ,  или  сло- 
вомъ. 
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ъ  брату  его,  ч^Ьмъ  выражаетъ  взглядъ  соврсменни-  рина,  на  суженое  м-Ьсто  привели.  Восплакашася  всЬ 
ковъ  на  Куликовскую  битву,  представляв1иуюся  каягини  и  боярыни  и  вси  воеводск1е  жены  о  из- 
имъ  съ одной  стороны  событ1емъ  славнымъ, съдру-  б1енныхъ"...  ПослЬ  этого  плача  женъ  авторъ  пере- 
гон:— б'{;дственнымъ,  всл1>дств1е  страшнаго  урона  ходить  къ  похвал-Ь,  къ  поб^д-Ь,  и  зд-Ьсь,  полу- 
убнтыми  съ  русской  стороны.  Въ  краткомъ  сказа-  согласно  съ  пространнымъ  сказан1емъ,  выставляетъ 
Н1И  вовсе  не  говорится  о  поражен1и  русскихъ  пол-  князя  Владим1ра  Андреевича,  который  увЬщеваетъ 
ковъ- вначал-Ь;  по  его  словаиъ,  битва  происхо-  брата,  великаго  князя,  наступать  на  Татаръ;  тотъ 
дила  съ  одинакимъ  успЬхомъ  для  той  и  другой  двигается— и  поб-Ьда  одержана:  „Того  же  дни  вь 
«тороны;  „Много  Руси  б1ено  отъ  Татаръ,  и  отъ  суботу  на  Рожество  Св.  Богородицы  исс'Ькша  хри- 
РусиТатаръ,  и  паде  трупъ  на  трупЬ,  а  инд1>  ви-  ст1ана  поганые  полки  на  пол-Ь  Куликов-Ь,  на  ])'Ьк^ 
д'Ьти  Русинъ  за  Татариномъ  гонится,  а  Татарпнъ  Иапряд-Ь;  и  нюкиувъ  князь  велик1й  Владимеръ 
Русина  състнгаше.  Мнози  же  небывальцы  Москвичи  Андреевичъ  гораздо,  и  скакаше  въ  полц'Ьхъ  пога- 
устрашишася  и  живота  отчаяшася,  а  иные  сыны  ныхъ  въ  татарскихъ,  а  злаченнымъ  тымъ  шеломомъ 
Агарины  на  поб-Ьгъ  возвратишася  отъ  клича  вели-  посв'Ьчиваетъ,  а  скакаше  со  вс1§мъ  своимъ  войскомъ, 
каго  и  зря  злаго  уб1йства" .  Посл-Ь  этого  авторъ  и  загрем'Ьли  мечьми  булатны.мн  о  шеломы  хиновск1е. 
йзв-Ьщаетъ  о  поражен1и  Татаръ,  не  приводя  ника-  И  восхвалить  брата  своего  великаго  кпяля  Ди- 
кой земной  причины,  склонившей  победу  на  сто-  иптрея  Ивановича:  свои  полки  понужай...  уже  бо 
рону  Русскихъ,  указывая  только  на  одну  небес-  поганые  Татары  поля  поступаютъ,  а  храбрую  дру- 
ную  помощь:  „По  сихъ  же  въ  9  часъ  дни,  призри  жину  у  яасъ  истеряли,  авъ  трупи  челов-^чьи  борзи 
Господь  милостивыма  очима  на  великаго  князя  кони  не  могутъ  скочити,  а  въ  крови  по  колена 
Димитр1Я  Ивановича  и  на  всЬ  князи  Русьскыя,  бродятъ,  а  уже  бо,  брате,  жалостно  вид1;ти  кровь 
я  па  кр^Ьпшя  воеводы  и  на  всЬ  христ1яны,  и  крестьянская.  И  кн.  вел.  Димитрей  Ивановичъ  рече 
не  устрашишася  христ1яне,  дерзнуша  яко  вел11ц1и  своииъ  боярамъ:  брат1я  бояра  и  воеводы  и  д-Ьти 
ратници.  Вид^Ьша  в'Ьрн1'и,  яко  въ  9  часъ  бшщеся,  боярск1е,  то  ти  ваши  московск1е  сладк1е  меды  и 
внгели  помогающее  христ1яномъ,  и  Свв.  мученикъ  велик1е  м'^.ста  ^),  туто  добудете  себ*  м-Ьста  и 
полкы,  и  воина  великаго  Христова  Георпя,  и  слав-  своимъ  женамъ,  туто,  брате,  стару  помолод'Ьть,  а 
наго  Дпмитр1я,  и  великыхъ  князей  тезоименитыхъ  молодому  чести  добыть.  И  рече  кн.  вел.  Димитрей 
Бориса  и  Гл4ба,  въ  нихъ  же  б-Ь  воевода  свершен-  Ивановичъ:  Господи  Боже  мой!  на  Тя  уповахъ  да 
наго  полка  небесныхъ  силъ  великый  Архистратигъ  не  постыжуся  въ  в-Ькъ,  ни  да  посм'Ьютмися  враги 
Михаилъ:  вид-Ьша  поган1и  полци  двои  воеводы,  моя:  и  помолися  Богу  и  Пречистой  Его  Матери  и 
тресолнечныя  полкы  и  пламенныя  ихъ  стр-блы,  вс1>мъ  святымъ  Его,  и  прослезися  горько,  и  утер ь 
яже  ндуть  на  нихъ;  безбожн1и  же  Татарове  отъ  слезы.  И  тогда  аки  соколы  борзо  полет-Ьли.  И  по- 
<1траха  Бож1я  и  отъ  оруж1я  христ1аньскаго  падаху.  скакиваетъ  князь  вел.  Димитрей  Ивановичъ'"  и  пр. 
Взнесе  Вогъ  десницею  великаго  князя  Димитрхя  Таковы  источники,  которыми  долженъ  пользо- 
Ивановича  на  поб'Ьду  иноплеменникъ.  Безбожный  ваться  историкъ  приописанш  Куликовской  битвы. 
же  Мамай  со  страхомъ  встрепетавъ"  и  проч.  Въ  Въ  какое  время  составились  эти  сказан1я.  мы  не 
пространномъ  сказан1и  говорится,  что  Татары  везд-^Ь  знасмъ;  на  одномъ  списк-Ь  пространнаго  сказан1я 
одол-бли;  но  что  тутъ  внезапный  ударъ  изъ  за-  означено,  что  оно  составлено  Рязанцемъ  1ереемъ 
сады  св'Ьжихъ  силъ,  подъ  начальствомъ  князя  Вла-  Софрон1емъ  ^);  въ  одной  л-Ьтописи  ^)  онъ  названъ 
дпм1ра  Андреевича  и  воеводы  Волынскаго,  р'Ьшилъ  Софошемъ  Рязанцемъ,  брянскпмъбояриномъ;  авторъ 
д1>ло  въ  пользу  Русскихъ.  Наконецъ  въ  третьемъ,  поэтическаго  слова  поминаетъ  Ря.шнца  Софон1'я, 
по  преимуществу  поэтическомъ  слов'Ь,  говорится  какъ  своего  предшественника  въсочиненшпохвалъ 
так:^се  о  пораженш  Русскихъ  вначал^Ь,  почему    и  ве.тикаго  князя  Дпмитр1Я. 

первая  частьсочпнен1я  является  какъ  ЛхЯ  л  о  сть:  Нан1еств1е  Тохтамыша   на   Москву   послужило 

„На  томъ  пол-Ь  сильный  тучи  ступишася,  а  изъ  также  предметомъособагосказан1я:  „ОМосковскомъ 

нихъ   часто   с1яли  молыньи  и  загремЬли    громы  взят1и  отъ  царя  Тактамыша  и  о  пл1>нен1и  Земля 

вслицыи;   то  ти   ступишася    руссые  удальцы  съ  Русьскыя"  ^).  Это  сказан1е   носитъ  такой  же  ха- 

поганымн   Татарами  за  свою   великую   обиду,    а  рактеръ,  какъ  и  краткое  сказание  о  Куликовской 

въ  нихъ  С1ЯЛП  сильные  досп'Ьхи  злаченые,  а  гре-  битв1^,  но  отличается  отъ  него  большею,  простотою 

м'Ьли  князи  русск1е  мечьми  булатными  о  шеломы  и  обстоятсльностхю  разсказа.  ИзвЬст1Я  о  Тамерла- 

хиновск1е.  А  билися  изъ  утра  до  полудни  въ  су-  новомъ  па1пеств1п  вошли  въ  „Пов-Ьсть  преславнаго 

бату  на  Рожество  Св.  Богородицы.  Не  тури  воз-  чудеси  отъ  иконы  Иречистыя  Богородицы,  еже  на- 

гремЬли  у  Дунаю  великаго  на  пол-Ь  Куликов'Ь,п  не  рицается  Владим1рская"  ^).  Зд1^сь  говорится  о  Та- 

тури  поб'Ьждени  у  Дунаю  великаго;  но  посЬчени  мерлан'Ь,  что  онъ  родился  между  заяицкимн  Тата- 

киязя  руск1е  и  бояры  и  воеводы  великаго  князя  рами,  въ  Самаркандской  стран Ь,   былъ  простой, 

Димитрея  Ивановича,  поб'Ьждены  князи  Б'Ьлозерст1п — 

отъ  поганыхъ  Татаръ,  Оедоръ  Семеновичъ,  да  Се-  ')  Любопытное  укаланшна  мЬстиичество. 

мень  Михайловичъ,  даТимоеей  Валуевичъ,  да  Андрей  «]  въ''т^ъ-^.°Тперской: 

€еркизо1шчъ,  да  Михайло  Ивановичъ  и  иная  мно-  -1*)  п.  С.  Р.  Л.  VI,  98.  * 

гая  дружина  Пересв^^та  чернца.   бряпск'аго  боя-  *)  Ннкон.  IV,  258. 
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61-Д11ЫЙ  человЬкъ,  ремесломъ  кузнецъ,  правомъ  стоинствамъ  Дш1итр1я,  которыя  выставляетъ  съ 
хищникъ,  ябедникъ  и  воръ.  Въ  молодости  укралъ  тою  ц'Ьл1ю,  чтобъ  дари  и  князья  научились  подра- 
онъ  овцу,  хозяинъ  которой  переломилъ  е.му  за  это  жатьему.Описавшиц'Ьломудр1е,воздсржан1е,  благо- 
ногу  и  бедру,  но  Тамерланъ  оковаль  себЬногу  же-  чест1е  Димитр1Я,  авторъ  переходить  къ  описанию 
л'Ьзозгь,  отъ  чего  и  былъ  ирознанъ  жел-Ьзнымь  его  кончины,  говорить  объ  ув'Ьщан1яхъ  его  сы- 
хромцемъ,  Темиръ-Аксакомъ.  Къ  выходу  изъ  рус-  новьямъ,  боярамъ,  о  распред'Ьлен1и  волостей  между 
склхъ  влад'Ьи1н  побудилъ  его  сонъ,  въ  которомъ  сыновьями.  Описывается  плачь  великой  княгини 
явилась  ему  на  воздух'Ьжепа  въбагряныхъризахъ,  Евдокш,  которая  такъ  причитала:  „Почто  не  про- 
воспрещавшая  ему  идти  дал'Ье  на  Русскую  Землю,  молвнши  ко  мн'Ь,  цвЬте  мой  прекрасный?  что  рано 
Особое  сказан1е  о  битвЬ  Русскихъ  подъ  Рязанью  увядаешп?  винограде  многоплодный,  уже  не  подаеи 
съ  Татарами  внесено  въ  л^Ьтоиись  подъ  заглав1емъ  плода  сердцу  моему  и  сладости  души  моей;  солнце 
Пов'Ьсти  о Мустаф-Ь  царевиче  О-  Битва  на  ВорсклЬ  мое,  рано  заходиши;  м-Ьсячь  мой  прекрасный,  рано 
иослужила  предметомъ  также  особаго  сказан1я  ^).  погыбаеши:  звЬздо  восточная,  почто  къ  западу  гря- 
Если  столкновен1я  съ  Татарами  вообще,  и  битва  деши"?  и  проч.  Описавши  погребенхе  великаго 
Куликовская  въ  особенности,  возбуждали  сильное  князя,  авторъ  продолжаетъ:  „О  страшно  чюдо,бра- 
в'лимаше  народа,  всл-Ьдстихе  чего  являлись  разнаго  Т1е,  и  дива  исполнено;  о  трепетное  вид'Ьн1е  и  ужасъ 
рода  сказан1я  о  нихъ,  то  не  удивительно,  что  обдержаше!  Слыши  небо  и  внуши  зеяле!  Како  въспн- 
жизнь  того  князя,  который  впервые  вывелъ  рус-  шу  или  како  възглаголю  о  преставленш  сего  ве- 
ск1е  полки  противъ  Татаръ  и  поб'Ьдилъ,  стала  ликаго  князя?  отъ  горести  души  языкъ  связается, 
предметомъ  украшеннаго  сказашя.  Въ  этомъ  сказа-  уста  загражаются,  гортань  премолкаетъ,  смыслъ 
пш:0жит1и  и  преставленги  великаго  князя  изм-Ьняется,  зракъ  опуснЬваетъ,  кр^^пость  изнЬмо- 
Димитр1Я  Ивановича  Царя  Русьскаго  ^),  мы  гаетъ;  аще  ли  презюлчю  нудить  мя  языкъ  ясн'Ье 
не  должны  искать  подрюбпыхъ  извкт1й  о  подви-  рещи".  Слово  оканчивается  обычнымъ  прославле- 
гахъ  Донскаго;  сказаше  это  есть  не  иное  что,  какъ  Н1емъ  героя,  въ  вид'Ь  уподобленхя  его  другимь  зна- 
похвальное  слово,  касающееся  почти  исключительно  менцтыз1ъ  лицамъ  священней  и  гражданской  исто^ 
нравственной  стороны.  Авторъ  начинаетъ  съ  про-  р1и;  это  прославлен1е  оканчивается  также  изв-Ьст- 
исхожден1я  своего  героя,  потомъ  говорить  о  его  нымь  образоз1ъ:  „Похваляеть  бо  царя  Коньстан- 
душевныхъ  качествахъ,  которыми  онъ  отличался  въ  тина  Гречьская  Земля,  Володимера  К1евская  со 
молодости,  когда  принялъправлеи1е;  „Ещежемладъ  окрестными  грады;  тебЬ  же,  великый  князь  Димп- 
сыи возрастомъ,  и  о  духовныхъ  прилежа  д'Ьлес'Ьхъ,  тр1й  Иваиовичъ,  вся  Русьская  Земля".  —  Надобно 
и  пустошныхъбесЬдънетворяше,  и  срамныхъ  гла-  зам'Ьтить,  что  это  похвальное  слово  есть  самое 
голь  не  любляше,  злонравныхъ  челов'Ькъ  отвра-  блестящее  литературное  произведен1е,  какое  только 
щашеся,  а  съ  благыми  всегда  бесЬдоваше,  боже-  дошло  до  насъ  отъ  описываемаго  времени. 
ственныхъписан1й  всегда  со  умилен1емъпослушаше.  По  образцу  похвальнаго  слова  Димитрш  До;[- 
0  церквахъ  Бож1ихъ  велми  печашеся,  а  стражбу  скому  составлена  пов'Ьсть  о  жит1и  соперника  его. 
Земли  Русьскыя  мужествомъ  своимъ  держаше,  зло-  Михаила  Александровича  Тверскаго;  только  напи- 
бою  отроча  обр-Ьташеся,  а  умомъ  свершень  всегда  сана  эта  пов-Ьсть  гораздо  проще.  Въ  одной  л-Ьто- 
бываше,  и  многы  враги,  встающая  на  ны,  поб'Ьди,  писи  сказано,  что  она  составлена  по  приказан1'н> 
и  слагный  градъ  свой  Москву  ст'Ьнами  чюдными  князя  Бориса  Тверскаго  ^). 
огради,  и  во  всемъ  м1р'Ь  славень  бысгъ,  яко  кедръ  Уже  выше  было  сказано  о  характер'Ь  л-Ьтописи 
вь  Ливап'Ь  умножися  и  яко  финикъ  въ  древесЬхь  С'^&верной,  и  собственно  Северо-Восточной,  о  разли- 
нроцв^^те".  —  Дал-Ье  говорится  о  женитьб'Ь  Ди-  Ч1и  ея  отъ  л'Ьтописи  Южной.  Тяжекъ  становится 
м;1тр1я,  посл-Ь  чего  сл-Ьдують  изв'Ьст1я  о  двухъ  по-  для  историка  его  трудъ  въ  XIII  и  Х1У  в^к-Ь,  когда 
б'Ьдахъ  надъ  Татарами,  при  Вож-Ь  и  на  Куликове  онъ  остается  съ  одною  Северною  летописью;  по- 
лол'Ь.  Походъ  Мамая  авторъ  приписываеть  зависти  явлен1е  грамоть,  число  которыхъ  все  бол-Ье  и  бо- 
людей,  окрестъживушдхъ,  къ  Димитр1ю;  говорить,  л^е  увеличивается,  даеть  ему  новый,  богатый  ма- 
что  лукавые  соБ^^тники,  которые  христханскую  Б'Ьру  терхалъ,  но  все  не  восполняетъ  того,  о  чемъ  мол- 
держатъ,  а  поганск1я  д-Ьла  творять,  начали  вну-  чатъ  л'Ьтописи, — а  л'Ьтописи  молчать  о  самомьглав- 
тать  Мамаю:  „Велик1й  князь  Димитрш  Московсшй  номъ: — о  причинахъ  событ1Й5  не  даютъвид'Ьть  свя- 
называетъ  себя  царе.мь  Русской  Земли,  онъ  честн^Ье  зи  явлен1й.  Н'Ьтъ  бол-Ье  живой,  драматической 
тебя  славою,  и  противится  твоему  царству",  Ма-  формы  разсказа,  къ  какой  историкь  привыкъ  въ 
май  объявилъ  своимъ  вельможамь,  что  идетъ  на  Южной  л'Ьтописи;  въ  С1зверной  л^Ьтописи  д  Ьйствую- 
Русь  съ  т'Ьмъ,  чтобъ  ввести  туда  магометанскую  щ1я  лица  д-Ьйствують  молча;  воюютъ,  мирятся,  но 
вЬру  вм'кто  христ1анской.  Куликовская  битва  ни  сами  не  скажуть,  ни  л'Ьтописецъ  отъ  себя  не 
описывается  кратко  въобщихъ  выражешяхъ.  Упо-  прибавить,  за  что  они  воюютъ,  всл'Ьдств1е  чего 
мянувши  о  поб'Ьдахъ  Вожской  и  Куликовской,  мирятся;  въ  город!;,  на  дворЬ  княжесюмь  ничего 
авторъ  обращается  опять  къ  нравственнымъ   до-  не  слышно, — все  тихо;  всЬ  сидять  запершись  иду* 


*)  Никои.  V,  102.  П.   С.  Р.  Л.  IV,   103.  "  ' 

2)  И.  С.  р.  л.  т.  IV,  стр.  104.  *)  Л'Ьто1^исецъ  Переяслсшля-Суздальскаго  изданъ  К.  Л. 

^)  Пикоп.  VI,  285;  такъ-наз.  Тверская,  стр.  167.  Оболенсквмъ,  Москва,    1851. 
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маютъ  думу  про  себя:  откоряются  двери,  выходить  сами?;  выражеп1е,  подъ  1227  годомъ,  въ  разсказ-Ь 

люди  па  сцену,  д'Ьлаютъ  что-нибудь,  по  д-Ьлаютъ  о  11освящен1и  епископа  Владим1рскаго  Мнтрофана, 

молча.  Конечно, зд'Ьсь  выражается  характеръ  эпохи,  „пр  и  к  лю  ч  и  с  я  мн'Ь  гр'Ьшному  ту  быти"  —  это 

характеръ  цЬлаго  народонаселен1я,  котораго  д'Ьй-  выражен1е,  указывающее  на  случайное  въ  то  время 

ствующ1я  лица  являются   представителями;  л^^то-  пребыпан1е  лЬтописца  во  Владим1р'Ь,  заставляетъ 

писецъ  не  могъ  выдумывать  р'Ьчей,  которыхъ  онъ  насъ  также  думать,  что  постоянно  онъ  жилъ  въ 

не  слыхалъ;  но,  сь  другой  стороны,  нельзя  не  за-  Ростов-Ь.  Оппса!11епосвящен1я  Ростовскаго  епископа 

м'Ьтить,  что  самъ  л'Ьтописецъ  не  разговорчивъ,  ибо  Кирилла,  встр-Ьчи  ему  въ  Ростов'Ь,  похвала  ему. 

въ  его  характер-Ь  отражается    также  характеръ  наконецъ  свид^Ьтельство,  что  авторъ  разсказа  самъ 

эпохи,  характеръ  ц-Ьдаго   народ011аселсп1и;  какъ  записывалъ  пропов'Ьди  Кирилловы.  уб'Ьждаютъ  насъ 

соврсменникъ,  онъ  зналъ  подробности  любопытнаго  окончательно  въ  томъ,  что  мы  им'Ьемъ  дЬло  съ  ро- 

явлен1я,  и  однако  записалъ  только,  что    „много  стовскимъл'Ьтописде.мъ,  т.-е.жпвущимъвъРостов'Ь. 

н'Ьчто  нестроеи1е  бысть":  Въ  изв'Ьст1и  о  на1пеств1и  Батыя  ростовскаго  жел-Ь- 

До  сихъ  поръ,  называя  С'Ьверную  л-Ьтопись  об-  топпсца  обличаютъ  подробности  о  кончип'ЬРостов- 

щимъ  именемъ  Суздальской,  мы  разсматривали  ее  скаго  князя  Василька  Константиновича,  похвала 

въ  противоположности  еъ  Южною  л-Ьтописью  во-  этому  князю,  ос  ^бенно  же  слова,  что  бояре,  слу- 

обще.  Но,  разсматривая  Юя^ную  лЬтопись,  мы  за-  жпБш1е  доброму  Васильку,  не  могли  уже  по  сл-Ь  ел  у - 

м-Ьтили,  что  въ  поздн'Ьйшихъ  сборникахъ  она  ела-  жить  никакому  другому  князю:   такъ  онъ  былъ 

гается  изъ  разныхъ  м-ктныхъ  летописей  —  К1ев-  добръ  до  своихъ  слугъ.  Признакъ  ростовскаго  л1;- 

ской,  Волынской,  Черниговской,   или  С'^Ьверской.  тописца  можно  вид-Ьть  и  подъ  1260  годомъ,  въ  из - 

Теперь,  приступая  къ  подробн-Ьйшему  разсмотр'Ь-  в'Ьст1и  о  пр1'Ьзд'Ь  Александра  Невскаго  въ  Ростовъ; 

Н1Ю  С'Ьвсрной  л'^тописи,  мы  должны  р'Ьшить  во-  также  подъ  1261  годомъ — въ  изв'Ьст1и  о  епископ'Ь 

просъ:    не  повторяется  ли  и  зд'Ьсь  то  же   самое  Кирилл'Ь  и  объ  архимандрите  Игнат1п.  Какъ  из- 

яп.тен1е?  Взглянемъ  на  изв^Ьст1Я  о  сЬверныхъ  собы-  вЬст1я  этого  л'Ьтописца  относятся  къ  указанпымъ 

т1яхъ  по  Лаврентьевскому  списку  л-Ьтописи.   Мы  преждёизв'Ьст1Ямъвладим1рскаго  летописца, -опре- 

уже  видели,  что  въ  разсказ'Ь  о  уб1ен1и  Андрея  Бого-  делить  съ  точност1ю  нельзя;  очень  быть  «ожетъ, 

любскаго  находится  ясное  свид-Ьтельство,  что  раз-  что  одинъ  и  тотъ  же  л'Ьтописецъ,  который  жилъ 

сказъ  этотъ  написанъ  при  Всеволод'1>  III  и  въ  его  сперва  во  Владим1р'Ь  при  Всеволод-Ь  III,  былъ  въ 

влад'1>н1яхъ;въразсказе  о  собьтяхъ  по  смерти  Бого-  числЬ   приближенныхъ  людей  къ  старшему  сыну 

любскаго,  въ  словахъ:   „Не  хотящихъ  намъ  добра,  его,  Константину,  и  переселился  вм^Ьст-Ь  съ  ни.мъ 

завистью  граду  сему" — обозначается  л'1^тописецъ,  въ  Ростовъ. 

именно  Владим1рск1й;  подъ  1180  и  1185  годами  Но  въ  го  же  самое  время,  какъ  мы  зам-Ьчас-мъ 
находимъ  т-Ь  же  признаки.  Потомъ  мы  зам-Ьчаемъ  сл1)Ды  этого  ростовскаго,  и.ди  владим1рско-ростов- 
особенную  привязанность  лЬтописца  къ  старшему  скаго  л'Ьтописца,  приверженца  Константинова,  въ 
сыну  Всеволода  III,  Константину;  эта  особенная  л'Ьтописномъ  сборник'^,  носящемъ  назван1С  Лав- 
привязаиность  видна  изъ  разсказа  о  томъ,  какъ  рентьевской  летописи, — въдругомъ  сборник!»,  при 
этотъ  князь  отправился  въ  Новгородъ,  о  томъ,  какъ  оппсан1и  т'Ьхъ  же  самыхъ  событхй,  замёчаемъ  яв- 
онъ  возвратился  изъ  Новгорода,  о  встрЬч-Ь  его  ственные  сл1зды  Иереяславскаго  л-Ьтоппсца.  Вь 
съ  отцомъ  въ  Москв'Ь;  видна — изъ  умолчан1Я  о  по-  сказан1и  о  смерти  Андрея  Воголюбскаго,  тамъ,  гд'Ь 
веден1и  Константина  передъ  смерт1ю  отцовскою.  Въ  упомянутый  Т^ыше  л'Ьтописецъ  проситъ  Андрея, 
дальи'Ьйшемъ  разска:з'Ь  изумляетъ  сперва  умолчан1е  чтобы  тотъ  молился  за  брата  своего  Всеволода, 
о  подробностяхъ  вражды  между  Всеволодовичами,  лЬтописецъ  Переясливск1й  говоритъ:  ..Молися  по- 
0  Липицкой  битв'Ь:  но  если  предположить,  что  мпловати  князя  нашего  и  господина  Ярослава, 
л'Ьтопись  составлена  приверженцемъ  Константина,  своего  же  приспаго  и  благороднаго  сыновца,  и  дай 
но  посл'Ьего  смерти,  когда,  всл'Ьдств1е  новыхъ  отно-  же  ему  на  противные  (победу),  и  многа  л-Ьта  съ 
шен1й,  въ  интересахъ  самихъ  дЬтей  Константино-  княгинею,  и  прижит1с  д'1>Т1й  благородныхъ."  По- 
вых'ь.  не  нужно  было  напоминать  дядЬ  ихъ  10р1ю  сл'1>дн1я  слова  од'Ьтяхъ  повели  къ  правильному за- 
0  Липицкой  битв-Ь,  то  мы  поймемъ  смыслъ  этого  ключе1Йю,  что  они  написаны  въ  то  вре тя,  когда 
краткаго  изв'Ьст1я  о  вражде  Всеволодовичей,  этого  Ярославъ  Всеволодовичъ  былъ  еще  молодъ  и  кня- 
старан1Я  указать  прен.м^'щеотвенно  на  великую  жилъ  въ  Перея^лавл'Ь.  Потомъ,  при  описан1и  со- 
любовь,  которая  посл'Ь  того  начала  господствовать  бьп1й,  пос.тЬдовавпшхъ  на  с'1^вер'1;  за  смерт1ю  Ан- 
между  братьями.  Подробности  о  предсмертныхъ  дрея,  везд-Ь  тамъ,  гд'Ь  Владим1рск1й  лктописецъ 
распоряжен1яхъ  Константина,  пространная  похвала  гоиоритъ  объ  одн11Хъ.В.?аднм1рцахъ.  Переяславсшй 
ему,  упоминовен1*е,  что  въ  1221  году  погор-Ьдъ  го-  прпбавляетъПерсислаицевъ.  Важное  зиачс.Н1е  полу- 
родъ  Ярославль,  но  дворъ  княж1й  остался  ц^^лъ  чаютъ  для  насъ  изи'Ьст1я  Иереяславскаго  л1)тописца 
молитвою  добраго  Константина, —  утвер-  съ  1213  года,  когда  онъ  начинаетъ  излагать  по- 
лсдаютъ  насъ  именно  въ  томъ  нредположен1и,  что  дробности  борьбы  между  Коистантиномъ  Ро.тов- 
л'Ьтотгсь  продолжала  писаться  и  по  смерти  Кон-  ск:1мъ  и  его  младпшми  братьями,  подробности,  на- 
стантина  его  приверженцемъ,  который  поселился  мЬренноумолченныя  л'Ьтоп.1сецемьВладпм^рск^-Ро- 
теперь  въРостов'Ь,  у  старшаго  сына  Константинова;  стопскпмъ   Къ  сожал-Ьт'ю,  мы  не  долго  пользуемся 
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этими  подробпьъми  изв'Ьст1ЯМ11,  ибо  они  прекра- 
щаются па  1214  году.  Такимъ  образомъ,  мы  ли- 
шены описан1я  Липецкой  битвы,  которое  было  бы 
составлено  приверженцемъ  Ярослава  Всеволодо- 
вича и,  сл-Ьдовательно,  союзника  его — Юртя;  мы 
вид-Ьли,  что  привержеиецъ  Константина  пам-Ьронно 
смолчалъ  о  ней;  то  же  описан1е  Липицкой  битвы, 
которое  находимъ  въ  изв'Ьстныхъ  л'Ьтописяхъ,  от- 
зывается новгородскимъ  составлеп1емъ. 

Мы  вид1;ли  важн'Ьйш1я  прибавки,  которыя  на- 
ходятся у  Переяславскаго  л-Ьтописца  противъ  Вла- 
дим1рско -Ростовскаго  въ  Л аврентьевскомъ сборнике . 
Большая  часть  изв'Ьст1й  буквально  сходны;  но  есть 
разности  и  даже  противор'Ьч1я.  Р-Ьзкое  противор^- 
ч1е  находится  въ  разсказ1Ь  о  борьбе  Всеволода  III 
съ  Рязанью  по дъ  1208  годомъ:  въ  Лаврентьевскомъ 
и  другихъ  спискахъ  говорится,  что  Всеволодъ,  взяв- 
ши Цронскъ,  посадилъ  зд^Ьсь  княземъ  Олега  Влади- 
м1ровича,  одного  изъ  рязанскихъ  князей;  а  у  Перея- 
славскаго л'Ьтописца  говорится,  что  Всеволодъ  по- 
садилъ въ  Пронск-Ь  Давида,  Муромскаго  князя,  и 
что  въ  сл-Ьдующемъ  году  Олегъ,  Гл-Ьбъ,  Изяславъ 
Владим1ровичи  и  князь  Михаилъ  Всеволодовичъ, 
рязанск1е,  приходили  къ  Пронску  на  Давида,  го- 
воря: „Разв1Ь  ему  отчина  Пронскъ,  а  не  намъ?"  Да- 
ви дъ  посла лъ  имъ  сказать:  „Братья!  я  бы  самъ  не 
набился  на  Пронскъ, — посадилъ  меня  въ  немъ  Все- 
володъ, а  теперь  городъ  вашъ,  я  иду  въ  свою  во- 
лость" .  Въ  Пронск^Ь  сЬлъ  Киръ-Михаплъ,  Олегъ  же 
Владим1ровичъ  умеръ  въБ^л городе  въ  томъ  же  году. 
1Ьъ  двухъ  противор'Ьчивыхъ  изв^ст1й  въ  нантемъ 
разсказ'Ь  ^)  пом^Ьщено  то,  которое  находится  въ 
большемъ  чиелЬ  списковъ;  но  не  знаемъ,  едвали 
не  справедлив'Ье  будетъ  предпочесть  изв'Ьст1е  Пе- 
реяславскаго л'Ьтописца,  ибо  трудно  предположить, 
чтобъ  изв'Ьст1е  о  приход-Ь  рязанскихъ  князей  къ 
Пронску  на  Давида  было  выдумано.  Подъ  т-Ьмъ  же 
1208  годомъ  у  Переяславскаго  л^Ьтописда  нахо- 
дится новое  любопытное  изв^Ьстхе,  что  Всеволодъ  III 
посыл алъ  воеводу  своего  Степана  Здиловича  къ 
Серенску,  и  городъ  былъ  пожженъ.  Посылка  эта 
очень  в-Ьроятна,  какъ  месть  Всеволода  чернигов- 
скимъ  киязьямъ  за  изгнан1е  сына  его,  Ярослава,  изъ 
Переяславля  южнаго. 

Мы  сказали,  что  въ  большей  части  изв'Ьет1й 
л^ЬтописцыВладим1рско-Ростовск1й  и  Переяславск1й 
буквально  сходны.  Но  трудно  предположить,  чтобъ 
они  не  были  современниками,  чтобъ  не  составляли 
своихъ  л'Ьтописей  одновременно,  и  потому  трудно 
предположить,  чтобъ  одинъ  списывалъ  у  другого, 
прибавляя  кой-что  свое.  Гораздо  легче  предполо- 
жить, что  такъ-называемая  Переяславская  лето- 
пись, по  самому  составу  своему,  есть  поздн'Ьйш1й 
сборникъ,  составитель  котораго,  относительно  со- 
быт1й  конца  XII  и  начала  XIII  в-Ька,  пользовался 
об-Ьпми  летописями,  иПереясл  авскою,  и  Владим1рско- 
Ростовскою,  написанными  первоначально  безо  вся- 
каго  отношен1я  другъ  къ  другу.  Можно  даже  найти 
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сл-Ьдъ,  какъ  поздн-Ьинпй  составитель,  черпая  извЪ- 
ст1я  изъ  двухъ  различныхъ  летописей,  сбивался 
иногда  ихъ  покаБан1ями:такъ,посл'Ь  описашя  торже- 
ства князя  Михаили  Юрьевича  и  Владимтрцевъ  надъ 
Ростиславичами  и  Ростовцами,  летописецъ  Влади- 
М1'рск1й  говоритъ:  „И  бысть  радость  велика  въ  Воло- 
димер'Ь  граде,  видяш,е  у  себе  великаго  князя  всея 
Ростовьскыя  Земли".  Въ  летописи  Переяславской 
безъ  сомнен1'я  въ  томъ  же  самомъ  месте  говорилось 
о  посажен1и  Михайлова  брата  Всеволода  въПерея- 
славле  и  о  радости  Переяславцевъ  по  этому  слу- 
чаю, и  вотъ  позднейш1й  составитель,  смешавшись 
въ  этихъ  двухъ  извест1яхъ,  захотелъ  къ  известш 
Владим1*рскаго  летописца  прибавить  собственное  имя 
князя,  находившееся  въ  Переяславской  летописи,  и 
написалъ:  „Бысть  радость  велика  въ  граде  Воло- 
димири,  видяп1;е  у  себе  великаго  Всеволода  всея 
Ростовскыя  Земля".  Итакъ  мы  думаемъ,  что  въ 
„летописце  Русскихъ  царей",  который  въ  печати 
названъ  „  Л етописцемъ  Переяславля  Суздальскаго" , 
находятся  извест1Я,  взятыя  и.зъ  Переяславской  ле- 
тописи XIII  века;  но  отсюда  еш;е  никакъ  не  сле- 
дуетъ,  чтобъ  весь  этотъ  сборникъ,  въ  томъ  виде, 
въ  какомъ  дошелъ  до  насъ,  былъ  составленъ  Пс- 
реяславскимъ  летописцемъ,  жившимъ  въ  XIII  веке. 
Съ  1285  года,  по  Лаврентьевскоиу  списку, 
нельзя  не  заметить  следовъ  Тверскаго  летописца: 
тверск1я  событ1я  на  первомъ  плане,  о  Тверскомъ 
князе  Михаиле  разсказывается  въ  подробности. 
1805  годомъ  оканчивается  Лаврентьевсшй  списокъ, 
такъ  важный  для  насъ  по  своей  относительной 
древности;  любопытенъ  онъи  по  точному  ука:зан1ю— 
когда,  кемъ  и  для  кого  онъ  написанъ.  Указан1я 
эти  находятся  въ  следующей  приписи:  „Радуется 
купецъ  прикупъ  створжвъ,  и  кормьч1й  въ  отишье 
приставъ,  и  странникъ  въ  отечьство  свое  пришедъ; 
такоже  радуется  и  книжный  описатель,  дошедъ 
конца  книгамъ,  такоже  и  азъ  худый,  недостойный 
и  многогрешный  рабъ  Бож1й  Лаврентей  мнихъ. 
Началъ  есмъ  писати  книги  с1я,  глаголемый  лето- 
писецъ,  месяца  геиваря  въ  14,  на  память  Святых ъ 
отецъ  нашихъ  аввадъ,  въ  Синаи  и  въ  Раифе  из- 
бьеныхъ,  князю  великому  Димитр1Ю  Константи- 
иовичю,  а  по  благословенью  свяп];еньнаго  епископа 
Д1онисья,  и  кончалъ  есмь  месяца  марта  въ  20,  на 
память  Святыхъ  отецъ  нашихъ,  иже  въ  монастыри 
Святаго  Савы  избьеныхъ  отъ  Срацынъ,  въ  лето 
6885  (1377),  при  благовернемъ и  христолюбивемъ 
князе  великомъ  Димитр1и  Константиновичи,  и  при 
епископе  нашемъ  христолюбивомъсвященномъ  Д1о- 
нисье  суждальскомъ  и  новгородьс.^омъ  и  городь- 
скомъ.  И  ныне,  господа  отци  и  братья,  оже  сягде 
буду  описалъ,  или  переписалъ,  или  не  дописалъ 
чтите  исправливая  Бога  деля,  а  не  клените,  за- 
неже  книгы  ветшаны,  а  уиъ  молодъ  не  доше.тъ; 
слышите  Павла  апостола  глаголюща:  не  клените, 
но  благословите.  А  со  всеми  намихрестьяныХри- 
стосъ  Вогъ  нашъ,  Сынъ  Бога  живаго.  Ему  же  слава 
и  держава  и  честь  и  поклоняньё  со  Отцемъ  и  со 
Пресвятымъ  Духомъ  и  ныня  и  присно   въ  векы, 
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аминь".  Такил1ъобразомъ,Лавре1пй, составляя  л'Ьто-  возстать  протнвъ  притЬснителей;  этотъ  случай 
иись  свою  въ  1377  году,  должен7>  былъ  окончить  представился  15  августа:  дьяконь  Дюдко  повелъ 
г.е  1305  годомъ;  значит?.,  при  всЬхъ  средствахъ  кобылу  молодую  п  тучную  на  пойло:  Татары  стали 
€воихъ,  пиша  для  князя,  не  нашелъ  описан1*я  любо-  ее  у  пего  отнимать,  дьяконъ  началъ  вопить  о  по- 
«ытныхъ  собьтй  отъ  начала  борьбы  между  Мо-  мощи, — и  сб'Ьжавш1есяТверичи  напади  наТатаръ^). 
€квою  и  Тверью.  Что  существовало  н'Ьсколько  л'Ьтопцсей,  пъ  ко- 
В'ь  Никоновскомъ  сборник-Ь  и  во  второй  поло-  торыхъ  описывались  событ1я  конца  первой  поло- 
вин!; XIII  в'Ька  видны  сл-Ьды  Ростовскаго  л-Ьто  виныХТв-Ька, — видно  ясно  изъНиконовскаго  сбор- 
писца,  который  подробнее  всего  разсказываетъ  о  ника  подъ  1445  годомъ:  приведши  краткое  изв-Ь- 
князьяхъ  ростовскихъ,  ихъ  по^здкахъ  въ  Орду;  ст1е  о  приход'Ь  Литовцевъ  на  Калугу,  составитель 
женитьбахъ,  характерахъ,  усобицахъ.  Съ  девяно-  всл-Ьдъ  за  этимъ  пом'Ьщаеть  два  другихъ  простран- 
стыхъ  годовъ  XIII  в'Ька  зам-Ьтны  и  зд'!зсь  сл'Ьды  н'Ьйшихъизв'Ьсп'я  о  томъ  же  самомъ  собып'и,  пря- 
Тверскагол1)ТОписда.Въизв'Ьст1яхъ  о  первой  борьб!;  мо  говоря:  „Отъ  инаго  летописца  о  томъ  же". 
между  Москвою  и  Тверью  трудно  распознать,  ка-  Что  касается  до  совремеиныхъ  поият1й  рели- 
кому  местному  л'Ьтописду  принадлежатъ  они;  но  позныхъ,  нравственныхъ,  политическихъ  и  науч- 
€ъ  1345  года  подл'Ь  Московскаго  л-Ьтописцамыви-  ныхъ,  высказываемыхъ  въ  лЬтописи,  то  въописы- 
димъ  опять  явственные  сл-Ьды  Тверскаго  въ  по-  ваемое  время  въС-Ьверо-Восточнойл-Ьтописиголосъ 
дробностяхъ  усобицъ  между  потомками  Михаила  л'1Ьтоппсца  слышится  гораздо  рЬже,  ч'Ьмъ  прежде. 
Лрославича,  и  эти  подробности  продолжаются  до  Описавши  мученическую  кончину  князя  Романа 
дваддатыхъ  годовъ  ХУ  вЬка.  Но  когда  подробныя  Рязанскаго  въ  Орд'Ь,  л'Ьтоппсецъ  обращается  къ 
язв'Ьст1Я  о  тверскихъ  событ1яхъ  прекращаются  въ  князьямъ  съ  такимъ  наставлен1емъ:  „Возлюблен- 
Ииконовскомъ  сборник-Ь,  любопытныя  изв'Ьст1я  ные  князья  русск1е1  не  прельщайтесь  суетною  и  ма- 
«бъогношен1яхъ  тверскихъ  князей  къмосковскпмъ,  ловременною  прелестною  славою  св-Ьта  сего,  кото- 
Бъ  княжеп1е  Ивана  Михайловича,  находимъвътакъ  ран  хуже  паутины,  какъ  т1и1ь  проходитъ,  какъ 
называемой  Тверской  л-Ьтописи,  хранящейся  теперь  дымъ  исчезаетъ;  не  принесли  вы  на  этотъ  св-Ьтъ 
въ  Императорской  публичной  библ1отек'Ь.  Этотъ  съ  собою  ничего,  ничего  и  не  отнесете;  не  обижайте 
чрезвычайно  любопытный  летописный  сборникъ,  другъ  друга,  не  лукавствуйте  между  собою,  не  по- 
составленный  какимъ-то  Ростовцемъ  во  второй  че-  хищайте  чужаго,  не  обижайте  меньшихъ  родствен - 
тверти  ХУ1в1)Ка*)?  конечно  не  можетъ  быть  названт  никовъ  своихъ".  Тверской  л Ьтописецъ,  сказавши 
Тверскою  летописью  потому  только,  что  его  соста-  о  примирении  своихъ  князей,  прибавляетъ:  ,,И  ра 
витель  для  нЬкотораго  времени  пользовался  Твср-  довахусь  бояре  ихъ,  и  вси  вельможи  ихъ,  тако  же 
скою  л'Ьтописью.  Относительно  тверскихъ  событ1й  гости  и  купцы  и  вси  работники,  люд1е  роды  и  пле- 
сборникъ  этотъ  важенъ  для  насъ  не  только  по  из-  иена  Адамова:  вси  бо  С1и  единъ  родъ  и  племя  Ада- 
в'Ьст1ямъ  поздн'Ьйшимъ,  начиная  съ  княжен1яИва-  мова,  и  цари,  и  князи,  и  бояре,  и  вельможи,  и  го- 
на Михай.ювича,  но  особенно  по  изв1^стш  о  сти,  и  купцы,  и  ремественницы,  и  работн1и  .1юд|'е, 
во;зстан1и  па  Шевкала  въ  Твери.  Давно  уже  мы  единъ  родъ  и  племя  Адамово:  и  забывшеся  другь 
выразили  сильное  сомн-Ьихе  относительно  справед-  на  друга  враждуютъ,  и  ненавидятъ,  н  грызутъ,  и 
ливости  изв'Ьст1Я,  будто  бы  Шевкалъ  хот-Ьлъ  обра-  кусаютъ,отстоящи  отъ  запов-Ьдей  Божпихъ,  еже  лю- 
щать  Русскихъ  въ  магометанскую  в-Ьру  ^),  и  вотъ  бити  искренняго  своего  якосамъ  себе'*)". Особенно 
въ  упомянутомъ  сборник'Ь  Шевкалово  Д'Ьло  раз-  сильно  раздается  голосъ  Московскаго  л-Ьтописц;* 
сказано  подробнее,  естественн'Ье,  ч'Ьмъ  въ  другихъ  при  описан1и  Едигеева  нашеств1я,  б'Ьдств1е  котораго 
л'Ьтописяхъ,  и  безъ  уцоминовен1я  о  нам1Ьрен1и  Шев-  онъ  приписываетъ  неблагоразумной  политик-Ь  мо- 
калаотносите.дьнов'Ьры.  Шевкалъ, по  обычаю  всЬхъ  лодыхъ  бояръ,  „Подобаетъ  намь  разуметь,  гово- 
пословъ  татарскихъ,  сильно  прит'ЬснялъТверичей,  рптъ  онъ,  всл'Ьдств1е  чего  Агаряне  такъ  возстали 
согналъ  князя  Александра  съ  двора  его  и  самъ  сталъ  на  насъ;  не  явно  ли,  что  за  наши  гр^хи  наводитъ 
жить  на  немъ;  Тверичи  просили  князя  Александра  ихъ  Господь  Богъ,  да  обратимся  и  покаемся?...  Быть 
объоборон'Ь,  по  князь  приказывалъимътерп1>ть.Не-  .можетъ,  н'Ькоторымъ  покажется  неир1ятно  напи- 
смотря  на  то,  ожесточен1е  Тверичей  дошло  до  та-  санное  нами;  быть  можетъ,  напдутьнеприличнымъ, 
кой  степени,  что  они  ждали  только  перваго  случаи  что  мы  разсказали  событ1Я,  не  очень  для  насъ  лест- 

^;    ;.  ~  .  ныя;  но  все  сказанное  нами  клонится  къ  тому,  чтобъ 

^)  «Отъ  начала    русскш    земли  до  княжееиг    велпкаго  '  .       \; 

1.-ня;{я  Цваиа  Васпльевпча  Московскаго...  с15дшу  ему  кия-  утержать    ОТЪ    ЗЛа,   направить   КЪ  ДООру.  МЫ  на- 

й^итп  поел*  отца  своего  в.  к.  Васил1я  Цпаиовича...  Еще  же  ПИСали    ЭТО    не    ВЪ   ДОСаду,  не   ВЪ  П0Н0Шеи1е  ЧЬе- 

молю  ваше  брат1е  иреподоб1в  и  благород1е  чтущихъ  и  по-  либо,  не  ИЗЪ  зависТИ  къ  чести   честныхъ:   МЫ   ПИ- 

слушающпхъ  киигы  с1я,  еже  аще  сбрящетъ  кто  ыпого  пе-  щемъ ПО  примеру  начальнаго  л^тословца  К1евскаго, 
достаточиое    или    пеисполиенное,  да  не  позазрптъ  ми,  не  «       ^(       ^      •  •  у 

6о  б-Ьхъ  К1яи11иъ  родомъ,  пи  Новягорода.  ни    Владпмера,  КОТОрыи   ВС^Ь  С0быТ1Я   земсК1Я  не  обннуЯСЬ  ПОКазы- 

110  отъ  в-Ьси  ростовскыхъ  областей*. — Этотъ   лЬтониспый  ■ 

сборппкъ  находился  сначала  въ  рукахъ  г.  Строева  п  раз-  ^)  Приготовляя  къ  печати  трет1й  томъ  Нстор1и  Росс1И 

смотрф.нъ  пмъ  подробно;  потомъ   перешелъ    въ    бпблютеку  я  не  могъ  еще  пользоваться  этимъ  сборпикомъ,  и    потому 

г.  Погодина,  и  отсюда  уже  въ  Императорскую  Публичную,  прошу  мопхъ  читателей  принять    во    внимайте    сказанное 

^)  Истор1я  отнош.  между  русск.  квяз.    Рюрик,    домл,  теперь  при  чтеи1п  018  и  919  страыицъ  третьяго  тома. 
стр.  330.                                   *  ■»)  Никон.  I^",  1Гк 
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Баетъ:  да  и  первые  наши  властодсрж!1,ыбезъг1гЬпа 
повел'Ьвали  описывать  все,  что  пи  случится  Д)- 
браго  или  недобраго  въземл'Ь;  хочешь,  прочтп  при- 
лежно того  великаго  Сильвестра  Выдуоидкаго, 
безъ  украшен1Г!  писаишаго  при  Влади.м1р1'>  Моио- 
м'.х^Ь.  Влага  времениыя  и  в'Ьчпыя  пр1обр1зтаются 
не  гн^Ьвомъ  и  гордост1Ю,  по  простотою,  умилен  1"емъ 
и  смирен1емъ.  Отцы  наи1и  безгн'Ьв1емъ,  простотою 
и  смирен1емъ  обр11Ли  блага  пастоящаго  и  буду- 
щаго  в'Ька  и  намъ  предали;  мы  же,  поучась  пгь 
прим-Ьромь,  не  преминули  описать  все  п])иключив- 
шееся  во  дни  наши,  да  властодержцы  наши  при- 
лежно внпмаютъ,  избирая  лучшее;  юноши  да  по- 
читаютъ  старцевъ,  и  сами  одни  безъ  опытн'Ьйшихъ 
старцевъ  да  не  саыочинствуютъ  въ  земскомъ  пра- 
влепш."  С1>верный,  теперь,  какъ  видно,  Московск1й, 
л^Ьтописецъ  продолжаетъ  непр1язненно  смотреть  па 
Новгородъ  и  его  бытъ,  очень  неблагосклонно  от- 
зывается о  Новгородцахъ,  называя  ихъ  людми  су- 
ровыми, непокорными,  упрямыми  и  вм'Ьст-Ь  непо- 
стоянными, в-Ьчниками,  крамольниками  ^).  Изъ  на- 
учныхъ  П0НЯТ1Й  л-Ьтописца  можемъ  привести  только 
сл'Ьдующее  объяснен1е  случаевъ,  когда  молн1я  убп- 
ваетъ,  и  когда  н-Ьты  „Если  молшя  происходить 
только  отъ  столкновешя  облаковъ,  то  не  вредитъ, 
проходить  мимо  и  угасаетъ;  если  же,  при  столкно- 
вен1и  облаковь,  кь  пимъ  сойдстъ  небесный  свътъ 
огненный,  плаыевидный,  и  соединится  съ  молнтею, 
то  последняя  спускается  внизъ  къ  земл-Ь  и  сожи- 
гаетъ  все,  кь  чему  приразптся"  ^). 

Новгородская  л^Ьтопись  отличается  тЫъ  же  са- 
иымъ  характеромъ,  какой  показанъ  быль  и  прежде. 
Брим-Ьту  л^Ьтоппсца  находимъ  вь  ней  подъ  1230 
годомъ; — сказавши  о  свтерти  Юрьевскаго  игумена 
Саввы,  л-Ьтописедъ  прибавляетъ:  „А  дай  Вогъ  мо- 
литва его  святая  всЬмъ  крестьяномъ  и  мн-Ь  гр-Ьш- 
ному  Тимооею пономарю";  въ  друтихь же спискахъ 
вмьсто  этого  имени  читаемы  „И  мн-Ь  гр-Ьшному 
1оанну  попови."  Подь  1399  годомъ  выказывается 
л'Ьтописецъ  -  современникь,  принимавипй  теплое 
участхе  въ  церкви  Покрова  на  Зв-Ьринц'Ь.  Въ  такъ 
называемой  Новгородской  четвертой  л-Ьтописи,  подъ 
1384  годомъ,  при  описанш  в-Ьчевой  смуты  вьНов- 
город15,  л-Ьтоппседъ  говорить:  ,,И  стояху  Слявлян-Ь 
по  княз'Ъ,  и  звониша  в-Ьче  на  Ярославли  двор'Ь  по 
дв-Ь  нед'Ьли,  а  зд-Ьсе,  на  сей  сторон ^1^,  три 
князи  другое  вЬче  ставиша".  Подъ  1418  годомъ 
опять  виденъл'Ьтописець, -современникь  описаннаго 
событ1я. — При  описан1и  событ1я  1255  года  л-Ьто- 
пнсецъ  прямо  даеть  знать,  что  онъ  прпнадлежитъ 
къ  сторон-Ь  меньшихъ:  „И  поб-Ьжа  Михалко  изъ 
города  къ  Св.  Георг1ю,  како  было  ему  своимь  пол- 


^^  Троицкая  л-Ьтоп.  у  Караыз.  Т,  прим.  148. 

')  П.  С.  Р.  Л.  VII,  118. — Л'Ьтописецъ  говорптъ  объ 
этомъ  объяс1:ен1И:  «глаголетъ  бо  писан1е».  По  всЬмъв'Ьро- 
г;тпостя]«ъ,  это  объясБен1е  взято  изъ  того  же  источника, 
откуда  взято  «}азсуждеп1е  о  гром'Ь  и  молши»,  находя- 
щееся въ  квигахъ  Преяодобнаго  чудотворца  Кирилла,  въ 
Кирилло-Б'Ь.юзерскомъ  мовастыр'Ь.  См.  псЬздку  туда  проф. 
и.евырева,  ч.  II,  стр.  24. 


комъ  уразити  нашю  сторону."  Если  Москов- 
ски'! л1;толпсець  неблагосклонно  отзывается  о  Ново- 
городцахь,  то  и  Новгородск1й  пользуется  случаемъ 
сказать  дурное  о  Москвичахъ,  упрекнуть  ихъ  въ 
грусости;  такъ,  при  описаи1и  Батыева  нашеств1я, 
читаемы  „Москвичи  же  побЬгоша,  ничего  же  ие 
вид^Ьв1ие". 

Мы  у1[омянули  о  такь  называемой  Новогород- 
ской четв:'ртой  л'Ьтониси.  Всякому  съ  перваго 
же  взгляда  на  нее  будеть  ясно,  что  это  назван1е 
неправильно,  ибо  означенная  л-Ьтопись  есть  до- 
вольно полный  сборникь  разныхъ  л-Ьтонисей,  въ 
томъ  числ-Ь  и  Новгородской;  но  конечно  онъ  не 
можеть  получить  назва:пя  отъ  одной  только  со- 
ставной части  своей.  Зд'Ьсь,  подь  1352  годомъ, 
встр'Ьчаемъ  мы  л-Ьтописца  Псковскаго,  распростра- 
няющагося  о  моровой  я.')в1^  въ  его  город'Ь;  подъ 
1371  годомъ  встр-Ьчаемь  лЬтонисца  Московскаго, 
который,  разсказывая  о  сраженш  Москвичей  съ 
Рязанцамп,  называеть  первых'^  нашими:  видпмъ 
явныя  сшивки  изъ  разныхъ  лЬтописей:  та::ь,  на- 
прим-брь,  подъ  1386  годолъ  два  раза  разсказано 
объ  одномь  и  томь  же  событ1и,  именно  о  поход!; 
смоленскихь  князей  подь  Мстиславль,— сначала  ко- 
роче, а  потомь  пространн'Ье:  а  подъ  1404  годомъ 
два  раза  разч5казано  о  взят1и  Смоленска  Витов- 
томъ. 

Мы  вид-бли,  что  въ  коиц1^  Х1У  и  начал!;  ХТ 
В'Ька  распространилось  мн'Ьн1е  о  близкомъ  кочц-Ь 
М1ра;  мы  вид'Ьли,  что  Новгородск1й  владыка  1оан!гь 
вь  1397  году  уговариваль  Новгород цевь  поми- 
риться со  Псковичами,  представляя  имъ,  что  уже 
приходить  посл-Ьдвее  время.  Въ  этомъ  отиошеи1и 
зам-Ьчательно  сл'Ьдуювдее  м^Ьсто  въ  сборник-Ь,  но- 
сяга;емь  названхе  Новгородской  четвертой  л-Ьтописи, 
подъ  1402  годомъ:  „Въ  велик1й  пость,  въ  март'1^ 
м'кяц'Ь  являлось  знаменхе  на  не''>есй:  вь  вечернюю 
зарю,  на  запад1Ь,  зв'Ьзда  не  малая  въ  вид-Ь  копья, 
а  на  верху  у  нея  какъ  лучъ  С1ялъ.  Это  является 
ради  нашихъ  гр-Ьховь,  прообразуетъ  и  претить 
и  велитъ  намъ  покаяться;  см'Ью  сказать,  сбы- 
вается слово  евангельское:  знамен]'я  на  небеси 
являются;  встали  и  языки  другъ  на  друга:  Тата- 
ры, Турки,  Фряги,  Ляхи,  Н-Ьицы,  Литва.  Но  что 
мн'Ь  говорить  о  Татарахъ  и  Туркахъ,  и  прочихъ 
языкахъ  нев^Ьрныхъ  и  некрещеныхь?  Мы  сами,  на- 
зываемые христ1ане,правов'Ьрные  и  православные» 
ведемь  между  собою  брани  и  рати.  Случается  такъ: 
встаеть  правов'Ьрный  князь  на  правов^рпаго  князя, 
на  брата  своего  роднаго  пли  на  дядю,  и  отъ  враж- 
ды, непокореи1я  и  гн-Ьва  доходить  д-Ьло  до  крово- 
пролит1я.  Воины,  съ  об'Ьихъ  сторонъ  православ- 
ные христ1ане,  ратуютЪ;  каждый  по  ев  емъ  1шяз'Ь, 
волею  и  неволею:  вь  схватке  сЬкутся  безъ  милости: 
поднимаеть  руку  христхаЕшнъ  на  ^рист]'анина, 
куеть  копье  братъ  на  брата,  острить  Мъ-уь  пр1ятель 
на  пр1ятеля,  стр'Ьлами  стр'Ьляетъ  ближн!й  ближ- 
няго,  сулицею  прободаеть  сродникь  сродника,  пле- 
менннкъ  своего  племенника  низлагаетъ,  и  право- 
верный единов1;рнаго  разсЬкаетъ,  юноша  сЬдинъ 
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стярческриъ    ие   стыдится,    и    рабъ  Бож1Й    раба 
Бож1яго  не  пощадить''   ^). 

Начало  псковскихъ  л1>тописей  можно  отнести 
ко  второй  четверти  XIII  в'Ька.  Относительно  со- 
става списковъ  ихъ,  до  пасъ  дошсдшихъ,  встр-Ь- 
чаемъ  любопытное  ука:]а1певъ  такъ  называемой  Вто- 
рой.Ш'ко  верной  Л'Ьтописн,  подъ  1352  годомъ:  „Бысть 
моръ  зол'ь  во  Псков'Ь,  и  по  селамъ,  и  по  всей  во- 
лости, хракотпый:  о  селъ  прострапн'Ь  обрящснш 
написано  въ  русскомъ  л'Ьтоппсди."  Это  простран- 
ное изв'кт1е  о  мор-Ь,  написанное,  какъ  по  всему 
видно,  Нсковичемъ  и  совремепникомъ,  находится 
во  Псковской  Цервой  и  въ  Городской  Четвертой  л-Ь- 
тописи;  но  какая  л'Ьтопись  разум'Ьется  зд'Ьсь  подъ 
именсмъ  Русскаго  Л'Ьтописца?  Мы  думаемъ  только, 
что  здЬсь  не  молсетъ  разуметься  мЬстная  пек  в- 
ская.  Что  касается  характера  псковскихъ  летопи- 
сей, то  разсказъ  ихъ  отлячаетс-я  особеннымъ  про- 
стодушхемъ;  при  этомъ  зам-Ьчаемъ  бъ  псковскихъ 
Л'Ьтописцахъ  сильную  привязанность  къ  однимъ  и 
т'Ьмъ  жа  обычнымъ  выражеи1ямъ  при  описан1И  из- 
вЬстныхъ  событ1й.  Легко  замЬтить,  на  какихъ  от- 
ношен1яхъ  сосредоточивается  преимуш;ественно  уча- 
ст1е  л-Ьтописца, — это  на  отнонюнкхъ  къ  Н'Ьмцамъ 
ливонскимъ  и  къ  Новгороду;  мы  заметили,  что  л;а- 
ло5а  на  непособ1е  отъ  Нонгородцевъ  служитъ  по- 
стояннымъ  прип'Ьвомъ  псковскаго  Л'Ьтоппсца. 

Въ  С'Ьверо-Восточной  л-Ьтониси  вообще  въ  опи- 
сываемое время,  именно  съ  конца  Х1У  в1>ка,  зам-Ь- 
чаемъ  важную  перем1Ьну:  годы  м1роздан1Я  пере- 
стаютъ  считаться  съ  марта  и  начииаютъ  считать- 
ся съ  сентября.  Зам'Ьтимъ  и  перемену  въ  веществ'Ь 
рукописей:  съ  Х1У  в-Ька  вместо  пергамена  стали 
употреблять  бумагу,  сд'Ьланную  изъ  хлопчатой,  и 
тряпичную. 

На  юго-запад-Ь  во  второй  четверти  XIII  в'Ька 
славился  п^Ьвецъ  Митуса,  котораго  л'Ьтописецъ  на- 
зываетъ  словутпымъ,  и  говоритъ,  что  онъ  по  гор- 
дости не  хот-Ьлъ  служить  князю  Даи1илу;  Митуса 
находился,  какъ  видно,  въ  службе  владыки  Пере- 
мышльскаго,  ибо  взятъ  былъ  въ  пл'Ьнъ  вм-Ьст-Ь 
съ  слугами  посл1>дняго  ^).  До  литовскаго  влады- 
чества юго-западные  русск1е  князья  Рюриковичи 
въ  любви  къ  книгамъ  подражали,  какъ  видно, 
св!)имъ  предн1ествепникамъ;  о  Владимир'Ь  Василько- 
вич-Ь  Волынскомъ  чита^емъ,  что  онъ  говорилъ  ясно 
отъ  кнпгъ,  потому  что  былъ  философъ  велик1й  ^). 
Эготъ  князь  самъ  трудился  надъ  переписыван1емъ 
книгъ:  такъ,  говорится,  что  онъ  самъ  списалъ 
Евангел1е  и  Апостолъ,  друпя  священный  и  бого- 
служебный кпнги  вел'Ьлъ  переписывать  и  разда- 
валъ  по  церквамъ  ^);  малитвенникъ  купилъ  за  8 
гривенъ  куиъ. 

Что  касается  Юго-Западной,  т. -е  Волынской  л-Ь- 


^)  Одного  характера  съ  Ног.городскою  Четвертою  сбор- 
никп,  11ооящ1е  название  Соф1некихъ  лЬтоппсеп. 

■')  II.  С.  Р.  ^^.  П,  180. 

^)  Тачъ  же,  стр.    220. 

*)  Тамъ  же,  222,  233.  Зд-Ьсь  я  различаю  виражен1я: 
«самъ  списа»,  п  иросто  «сипса^>. 


тописи,  то  къ  сказанному  прежде  мы  должны  при- 
бавить теперь,  что  эта  лЬтонись  любопытна  отсут- 
ств1емъ  хронолог1и,  ибо  годы,  выставленные  въ 
дошедншхъ  до  насъ  спискахъ,  выставлены  позд- 
н-Ьйшими  переписчиками  ^);  первоначально  же  ле- 
топись составляла  сплошной  разсказъ,  какъ  .это, 
нанрим'Ьр'ь,  ясно  видно  между  годами  1259  и  12  У). 
Для  объиснен1Я  этого  служитъ  сл'Ьдующее  м-Ьсто 
л-Ьтописи,  находящееся  подъ  1254  годомъ:  „Въ  та 
же  л'Ьта,  времени  минувн1у,  хронографу  же  нуз:а 
есть  нисати  все  и  вся  быпишя,  овогда  же 
писати  въ  передняя,  овогда  же  возстуиати  въ 
задняя:  чьтый  мудрый  разум^етъ;  число  же  л-Ь- 
томъ  зд'Ь  не  писахомъ,  въ  задняя  впишемъ  по  Ан- 
тивохыйскымъ  соромъ  алумп1ядамъ,  Грьцкимп  же 
численидами,  Римьскы  же  високостомъ,  якожеЕв- 
сев1й  и  Памьфилъ,  инш  хронографи  списан1а  отъ 
Адама  до  Хр-Ьстоса;  вся  же  л-Ьта  саишемъ  росчетъ- 
ще  во  заднья".  Зд'кь  слова:  „Овогда  же  (нужа) 
писати  въ  передняя,* овогда  же  возступати  въ  зад- 
няя"— показываютъ  намъ,  что  л-Ьтописедъ  тяго- 
тился хронологическимъпорядкомъ,  который  заста- 
вляетъ  прерывать  нитьоднородныхъ  изв1>ст1й,  понп- 
малъ,  что  иногда  нужно  вести  разсказъ  сплошь  въ 
продолжен1и  н-Ьсколькихъ  л-Ьтъ,  и  потомъ  опять 
возвращаться  назадъ  къ  другого  рода  событ1Ямъ. 
Долж'до  прибавить  также,  что  разсказъ  о  кончпн'Ь 
князя  Владим1ра  Васильковича  обличаетъ  совре- 
менника, очевидца,  писавшаго  въ  княжен1е  преем- 
ника Владим1рова.  Мстислава  Даниловича;  на  это 
указываютъ  сл1;дующ1Я  слова  въ  обращен1и  къ  Вла- 
дим1ру:  „Возстани,  видь  брата  твоего,  красяща  го 
столъ  земли  твоея,  ксему  же  вижь  и  благовЬрную 
свою  княгиню,  како  благов'Ьрье  держитъ  по  пре- 
данью твоему".  Касательно  образованности  Волын- 
скаго  Л'Ьтоппсца  мы  должны  заметить,  что  онъ 
знаетъ  Гомера;  такъ.  подъ  1232  годомъ  читаемъ: 
„О лесть  зла  есть!  яко/ке  Омиръ  пишотъ,  до  обли- 
ченья  сладка  есть,  обличена  же  зла  есть!"  Русск1'й 
языкъ  остался  господствующимъ,  письменнымъ  и 
правительственнымъ  и  посл-Ь  утвс'р:кден1Я  власти 
князей  литовскихъ  въ  Западной  Руси.  На  русскомъ 
же  ЯЗЫК"!!  продолжались  писаться  и  .1'Ьтописи,сл'Ьды 
которыхъ  можно  отыскать  въ  Х1\'  в'Ьк'Ь:  до  насъ  до- 
шла л'Ьтопись  отъ  первой  половины  ХУ  В'Ька,  въкото- 
рой  говорится,  что  онаестьсокращен1'едревн'Ьйшихъ; 
разсказъ  ея  отличается  особенною  папвиост1ю  ®). 

Мы  окончили  тотъ  отд'Ь.ть  Русс ' кой  Истории,  ко- 
торый по  преимуществу  носитъ  назван1е  древней 
истор1и;  мы  не  можемъ  разстаться  съ  ннмъ,  не  по- 
казавши его  общаго  зна'1ен1я,  не  показавши  отно- 
шен1й  его  къ  сл-Ьдюущому  отд'Ьлу,  т-Ьмъ  бол'Ье  что 
теперь  каждое  слово  нанге  будетъ  подтверждение 
въ  преждесказанномъ,  читателю  уже  изв1Ьстномъ. 

На  великой  сЬверо-восточной  равиин'Ь,  на  пе- 


*)  Это  зам-Ьчеео  Каразсзинымъ,  т.  III,  прим.   113. 

*)  Л'Ьтоппсецъ  Литвы  п  Хриицкл  Русская,  старап1емъ 
и  трудами  Игаатп!  Даниловича:  Вильна,  1827  г.— Дави- 
лопича: — О  Литовскихъ  л'Ьтоппсяхъ.  Жур.  Нар.  Проев. 
1840,  ноябрь. 


1335                                 ИСТ0Р1Я  россш  съ  древн'Вйжихъ  временъ.  1336 

рскрсстпомъ  открытомъ  пути  между  Европою  и  жутся  путями  противоположными:  германское — отъ 
Аз1ею  п  между  Северною  Европою  и  Южною,  т.-е.  сЬверо-востока  къ  юго-западу,  славянское  на  обо- 
мсжду  новою  Европою  и  старою,  на  пути  изъ  Варягъ  ротъ, — отъ  юго-запада  къ  сЬверо-востоку.  Судьба 
въ  Греки,  основалось  государство  Русское.  „Земля  этихъ  племенъ  опред'Ьлилась  означеинымъ  движе- 
паша  велика  и  обильна" — сказали  племена  призы-  Н1тъ,  опред'Ьлилась  природою  странъ,  занятыхъ 
ваемымъ  князьямъ;  но  они  не  могли  сказать,  что  всл-Ьдствте  двилсен1Я,  прежнимъ  бытомъ  этихъ 
великая  и  обильная  страна  ихъ  хорошо  населена,  странъ,  ихъ  презкними  отношен1ями.  Зд'Ьсь  прежде 
То  была  обширная,  д-Ьвственная  страна,  ожиданшая  всего  намъ  представляется  вопросъ:  почему  въ  древ- 
населен1я,  озкидавшая  истор1и:  отсюда  древняя  Рус-  ней  истории  главнагоСлавянскаго  государства,  пред- 
ская  Истор1я  есть  истор1я  страны,  которая  коло-  ставителя  славянскихъ  гоеударствъ  по  могуп],еству 
низуется.  Отсюда  постоянное  сильное  движен1е  на-  и  самостоятельности,  мы  зам'Ьчаемъдвижен1е  именно 
родонаселен1Я  на  огромныхъ  пространствахъ:  л'Ьса  на  сЬверо-востокъ?  Если  германсшя  племена,  при 
горятъ,  готовится  богатая  почва,  но  поселенецъ  своемъ  западномъ  движенш,  разрушили  Западную 
недолго  на  пей  останется;  чуть  трудъ  станетъ  тя-  Римскую  имперш,  поселились  въ  ея  областяхъ,  осно- 
жел-Ье,  онъ  идетъ  искать  новаго  м-Ьста,  ибо  везд'Ь  вали  зд-Ьсь  отд^Ьльныя  государства, — то  почему  же 
просторъ,  везд-Ь  готовы  принять  его;  земельная  соб-  славянск1я  племена,  при  восточномъ  движенш,  не 
<;твенность  не  им'Ьетъ  ц-Ьны,  ибо  главное  д-Ьло  въ  разрушили  Восточной  Римской  имп'ер1и  и  не  осно- 
населен1п.  Населить  какъ  можно  скор'Ье.  перезвать  вали  на  ея  развалинахъ  новыхъ  гоеударствъ?  По- 
отовсюду  людей  напустыя  м^Ьста,  приманить  вся-  чему,  вм-Ьсто  юго-восточнаго  направлен1Я,  они  при- 
каго  рода  льготами;  уйдти  на*  новыя  лучш1Я  м-Ьста,  няли  сЬверо-восточное?  Причинъ  тому  много, 
«а  выгодн'Ьйш1Я  услов1я,  въбол^Ье  мирный,  спокой-  При  движен1и  своемъ  къ  юго-востоку,  Славяне 
яый  край;  съ  другой  стороны, — удержать  населеше,  должны  были  сталкиваться  съ  стремительнымъ 
возвратить,  заставить  другихъ  не  принимать  его:  движенхемъ  аз1атскихъ  племенъ,  прорывавшихся 
вотъ  важные  вопросы  колонизуюп],ейся  страны,  во-  чрезъ  Касп1йск1я  ворота,  по  нын-Ьшней  Южной  Рос- 
просы,  которые  мы  встр-Ьчаемъ  въ  древней  русской  С1и  къ  западу.  Известны  движен1я  Гунновъ,  Ава- 
йсторш.Народонаселеше  движется;  славянскш  коло-  ровъ  и  судьба  народовъ,  которые  подпадали  ихъ 
нистъ,  кочевникъ-землед^лецъ,  съ  топоромъ,  косою  натиску.  Отъ  Средняго  Дн-Ьира  славянскимъ  пле- 
и  плугомъ  идетъ  впередъ  все  къ  северо-востоку,  менамъ  нельзя  было  двигаться  къ  югу  и  юго-вос- 
€квозь  финскихъ  зв-ЬроловоБъ.  Отъ  такой  расходчи-  току,  оставалось  только  направлеше  с^Ьверо-вос- 
вости,  расплывчивости,  привычки  уходить  при  пер-  точное,  и  мы  видимъ,  что  племена  отъ  Средняго 
вомъ  неудобстве,  происходила  полуос^длость,  отсут-  Днепра  двигаются  въ  этомъ  направленш  къ  Десн^, 
<1тв1е  привязанности  къ  одному  м^сту, что  ослабляло  къ  Ок-Ь;  но  и  зд-Ьсь  даже  они  не  безопасны  отъ 
нравственную  сосредоточенность,  прхучало  къ  иска-  Аз1атцевъ, — и  зд^сь  они  принуждены  были  платить 
нш  легкаго  труда,  къ  безрасчетливости,  къ  какой-  дань  Козарамъ. — Съ  другой  стороны,однако  мы  ви- 
то междоумочной  жизни,  къ  жизни  день  за  день,  димъ  славянск1я  племена  на  Нижнемъ  Дунае,  ви- 
Но  разсматриваемая  нами  страна  не  была  колон]я,  димъ  славянское  народонаселен1е  и  гораздо  южн^е, 
удаленная  океанами  отъ  митрополш:  въ  ней  самой  на  Валканскомъ  полуострове;  но  Славяне  здесь  не 
находилось  средоточхе  государственной  жизни;  го-  господствуютъ;  Восточная  импер1Я  держится,  на  что 
сударственныя  потребности  увеличивались;  госу-  есть  также  свои  причины:  во-псрвыхъ,  здесь  им- 
дарственный  отправлешя  осложнялись  все  более  и  пер1Я  была  еще  крепка,  здесь  были  собраны  все 
^олее,  а  между  темъ  страна  не  лишалась  характера  остальныя  жизненныя  силы  ея,  благодаря  кото- 
«траны  колонизуюп];ейся;  легко  понять,  как1я  труд-  рымъ  она  и  просуш;ествовала  до  половины  ХУ  ве- 
ности  должно  было  встретить  государство  при  под-  ка:  раньше  этого  времени  ея  не  могли  разрушить 
чиненш  своимъ  интересамъ  интересовъ  частныхъ;  ни  Готеы,  ни  Аравитяне;  Славяне  были  ближе,  но 
легко  понять  происхожден1е  этихъ  разнаго  рода  у  нихъ  не  было  достаточныхъ  силъ.  Азхатсше  на- 
льготныхъ  грамотъ,  жалуемыхъ  землевладельцамъ,  роды,  стремивш1еся  съ  востока  на  западъ,  постоян- 
населителямъ  земель.  но  разрезывали  Славянъ;  мы  видели,  какъ  Аз1ат- 
Если  колонизацш  имеетъ  такое  важное  значен1е  цы  оттолкнули  русскихъ  Славянъ  отъ  юга  и  заста- 
въ  нашей  исторш,  то  понятно,  какъ  должно  быть  вили  ихъ  взять  для  своего  движен1Ясеверо-восточ- 
важно  для  историка  направлен1е  колонизац1и,  ибо  ное  направлен1е;  западныхъ  Славянъ  задерживали 
это  направлеше  будетъ  вместе  и  направлен1емъ  Немцы;  такимъ  образомъ,  къ  Нижнему  Дунаю,  на 
<)бш;аго  историческаго  движен1я.  Направлен1е  коло-  Валкансшй  полуостровъ  ке  приходили  постоянно 
низацш  мы  узнаемъ  изъ  первыхъ  строкъ  летописца,  новыя  массы  славянскихъ  племенъ,  который  бы 
который  говоритъ  о  движении  славянскихъ  племенъ  теснили  одни  другихъ,  заставляя  прежде  пришед- 
<^ъ  юго-запада  къ  северо-востоку,  съ  береговъ  шихъ  двигаться  впередъ,  какъ.это  было  на  западе 
Дуная  къ  берегамъ  Днепра  и  далее  на  северъ  и  у  германскихъ  племенъ.  Мы  видели,  какъ  Мадья- 
востокъ.  Такимъ  образомъ,  два  племени,  которымъ  ры  окончательно  разрезали  чехо-моравскихъ  Сла- 
принадлежитъ  новая  истор1я  Европы,  славянское  и  вянъ  отъ  иллир1йскихъ  нижнедунайскихъ,  порва- 
германское,  при  разделенш  между  собою  европей-  ли  связь  между  ними,  начинавшуюся-было  посред- 
<^кой   почвы,   будущей  исторической  сцены,  дви-  ствомъ  народной  славянской  Церкви.  Основание  Рус- 
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скаго  государства  на  великомъ  восточномъ  пути 
изъ  Балт1йскАго  моря  въ  Черное,  соединен1е  подь 
одною  власт1Ю  славянскихъ  племенъ,  живи1ихъ  но 
этому  пути  и  около,  могло,  повиднмому,  перем-Ь- 
нить  д-Ьла  на  восток']^;  лодки  Олега  являются  подъ 
Констаитинополемъ,  Святославъ  поселяется  на  Ду- 
на-Ь.  -Но  судьба  Святослава  пока.зала  ясно,  что  пер- 
вые Русск1е  князья  не  могли  имЬть  для  Восточной 
пмнер1'и  того  значен1я,  какое  Одоакры  и  Кловисы 
им-бли  для  Западпой;  славянск1я  плез1ена,  вошедш1я 
въ  составъ  Русекаго  государства,  раскинулись  иш- 
роко  и  привольно  по  огромной  сЬверо-восто'игой 
равнин-Ь  Европы;  они  не  получали  никакого  толчка 
съ  С']§вера  и  северо-востока;  ничто  не  побуждало 
пхъ  покидать  землю  великую  и  обильную,  и  отпра- 
вляться искать  новыхъ  земель,  какъ  то  д'^^лыпаш 
германск1я  племена  на  запад-Ь;  ничто  не  побуждало 
ихъ  предпринимать  стремительнаго  движения  ц'Ь- 
лыми  массами  съ  сЬвсранаюгъ,  а  Святославъ  вовсе 
не  былъ  предводителемъ  подобныхъ  массъ;  оиъ  оста- 
вилъ  назади  громадное  влад-Ьше,  редкое  населен1е 
котораго  вовсе  не  хот-Ьдо  переселяться  па  югъ,  хо- 
т'Ьло,  чтобъ  князь  жилъ  среди  него  и  защнщалъ 
его  отъ  дпкихъ  степныхъ  ордъ:  „Ты,  князь,  чу- 
жой земли  ищешь;  а  насъ  зд-Ьсь  чуть  не  взяли 
Печен-Ьги",  говорятъ  К1евляне  въ  предан1и,  — 
знакъ,  что  у  К1евлянъ  была  своя  земля,  а  чу- 
жой они  искать  не  хот'Ьли.  Святославъ  былъ  пред- 
водителемъ только  небольшой  дружины,  которая, 
несмотря  на  всю  свою  храбрость,  не  могла  произ- 
вести никакого  важнаго  переворота  на  Балканском^. 
полуостров-Ь.  Выт'Ьсненный  Цимисх1емъ  събереговъ 
Дуная,  Святослав  ь  погибъ  въ  степи  отъ  Печен-Ь- 
говъ, — знакъ,  что,  съ  одной  стороны,  импер1'я  им-Ь- 
ла  еще  довольно  сплъ,  чтобъ  отбиться  отъ  князей 
новорожденной  Руси,  а  съ  другой  стороны, — степ- 
ные варвары  по-прежнему  отр'153ывали  сЬнеро-вос- 
точныхъ  Славянъ  отъ  имперхи;  и  д'Ьйст1>ительно 
мы  знаемъ,  съ  какими  трудностями  и  опасностями 
вначал-Ь  и  посл'Ь  сопряжено  было  сообщение  Руси 
съ  Визант1ею  всл'Ьдств1е  того,  что  Печен'Ьги,  По- 
ловцы, Татары  стояли  между  ними.  Сл'Ьдств1омъ 
столкновен1я  первыхъ  Русскихъ  князей  съ  Визан- 
т1ею  было  не  разрушен1е  импер1и.  но  прйнят1е  хри- 
ст1анства  Русью  изъ  Визаит1и;  мы  впд'Ьли,  какое 
великое  вл1ян1е  при  образованш  Русекаго  государ- 
ства им'Ьло  церковное  предан1е,  заимствованное  пзъ 
Визант1и. 

Такимъ  образомъ,  и  посл'Ь  0С110ван1Я  Русекаго 
государства,  т. -е.  посл'Ь  соедпнен1Я  восточныхъ  сла- 
вянскихъ племенъ,  главное  паправлен1е  движен1'я 
оставалось  прежнее,  т.-е.съ  юго-запада  на  сЬвери- 
востокъ,  потому  что  юго-восточная  часть  великой 
равнины  по-прежнему  занята  кочевыми  аз1атскими 
ордами,  на  которыя  новорожденная  Русь  не  въ  си- 
лахъ  предпринимать  наступательное  двнжеи1е. 
Правда,  вначал^Ь,  когда  ере доточ!е  правительствен- 
ной д-Ьятельности  утвердилось  въ  Дн-Ьировской  об- 
лаати,  мы  зам-Ьчаемъ  въ  князьяхъ  стремлен1е  пере- 
водить народонаселен1е  съ  сЬвера  на  югъ,  населять 


людьми  с'Ьвера  южные  украинскт  города,  должен- 
ствовавш1е  защищать  Русь  отъ  степныхъ варваровъ. 
Но  скоро  господсгвующ1я  обстоятельства  взяли  свое: 
степная  украйна,  область  Дн-Ьировская,  подвер- 
гается постояннымъ  сильнымъ  опустоп1еи1ямъ  отъ 
кочевниковъ:  ея  города  пусты:  въ  нихъ  живутъ 
псари  да  Половцы,  по  отзыву  самихъ  князей:  куда 
же  было  удалиться  русскимъ  людямъ  оть  пл-Ьна  и 
разорен1я?  Конечно  не  на  юго-востокъ,  прямо  въ 
руки  къ  Половцамъ;  конечно  не  на  западъ,  къ 
инов'Ьрнымъ  Ляхамъ  и  Венграмъ;  свободный  путь 
оставался  одинъ — на  скверо-востокъ:  такъ  Ростов- 
ская— изначала  финская — область  получила  свое 
славянское  населен1е.  Мы  впд'Ьли,  какъ  сЬверные 
1:ня;]ья  воспользовались  приплывомь  народонаселе- 
И1Я  въ  свою  область;  мы  впд'Ьли,  какое  значеп1е  въ 
русской  истор1и  им-Ьда  колонизац1я  сЬвера,  совер- 
шившаяся въ  историческое  уже  время,  подъ  вл1Я- 
н1е.мъ,  подъ  распоряжен1емъ  князей. 

Такъ  было  въ  XII  в-Ьк-Ь;  въ  XIII  и  посл'Ь  дую- 
щихъ  в'Ькахъ  побуждеш'я,  заставлявпия  народо- 
насе.1ен1е  двигаться  отъ  юго  -  запада  къ  сЬверо- 
востоку,  становятся  еще  сильнЬе:  съ  юго-востока 
Татары,  съ  запада — Литва;  кранн1й  сЬверо-восток'ь^ 
еще  неподвластный  Русскимъ  князьямъ,  населен- 
ный Зырянами  и  Вогуличамп,  не  прпвлекателенъ 
и  опасенъ  для  ппселенцевъ  певоипственныхъ, 
идущихъ  небольшими  массами:  такпмь  обра;^ом'ь, 
теперь  съ  востока,  юга  и  запада  населенхе,  такъ 
сказать,  сгоняется  въ  средину  страны,  гд!'  на  6е- 
регахъ  Москвы- р-Ькп  завязывается  кр'1^пк1й  госу- 
дарственный узелъ.  Мы  вид'Ьли,  какъ  Московск1е 
князья  воспользова.мсь  средствами,  полученными 
отъ  увеличившагося  населен1я  ихъ  области,  какъ 
ум-Ьли  доставить  этой  области  безопасность  н 
т'Ьмъ  бол11е  привлечь  въ  нее  насельниковъ,  какъ 
Москва  собрала  око.до  себя  С'Ьверо-ВосточнуюРусь. 

Таковъ  былъ,  въ  общихъ  чертахъ,  ходъ  древней 
русской  исторш.  Уже  давно,  какъ  только  начали 
заниматься  русскою  истор1ею  съ  научною  ц'Ьлью, 
подм'1'>чены  были  главныя,  особенно  вылающ1яся  въ 
ней  событ1я, — события  поворотныя,  отъ  которыхъ 
истор1я  за.м'Ьтно  начннаетъ  новый  путь.  На  этихъ 
событ1яхъ  начали  останавливаться  историки,  дЬ- 
лить  по  нимъ  истор1ю  на  части,  пер10ды:  начали 
останавливаться  на  смерти  Ярослава!,  надЬятель- 
ности  Андрея  Боголюбскаго,  на  сороковых ьгодахъ 
XIII  вЬка,  на  времени  вступлен1я  на  Московск1'й 
престолъ  1оанна  Калиты,  на  смерти  Васнл1я  Тем- 
наго  и  вступлен1и  на  престолъ  1оанна  III,  на  прс- 
кращен1и  старой  дппаст1и  и  восшеств1и  ноной,  на 
вступлен1и  на  престолъ  Петра  Велпкаю,  на  всту- 
плен1и  на  престолъ  Екатерины  II.  Н'Ькоторые  писа- 
тели изъ  этихъ  важпыхь  событ1Н  начали  выбирать 
наибол'Ье,  по  ихъ  миЬн1*ю,  важныя;  такъ.  явилось 
дЬлен1е  русской  истор1и  на  три  больш1е  отд'Ьла: 
древнюю — отъ  Рюрика  до  1оанна  III,  среднюю — оть 
1оанна  III  до  Петра  Великаго,  новую — отъ  Петра 
Велпкаго  до  поздп'Ьйпшхъ  временъ.  И'Ькоторые  были 
недовольны  этимъ  д'Ьлен1емъ,  и  объявили,  что  въ 
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русской  штор!!!  можетъ  быть  только  два  болыппхъ  вел11ч1я,  слаб^^ло  и  разрушалось  бол'!5етрехъ  сотъ 

отд'Ьла — истор1Я  древняя   до  Петра   Неликаго    и  л^Ьтъ  (во  второй  иертодъ)"  Читая  эти  слова,  мы 

новая — посл-Ь  него.  Обыкновенно  каждый  новый  пи-  невольно  пачинаемт^  думать,  что   им-Ьемт,  д-Ьло  съ 

сатель  старался  показать  неправильность  д'!]леп1'я  Ассир1е1о,  Вавилон1ею,  Мид1е10,  т'Ьми  восточными 

своего  предп1сствеиника,  обыкновенно  старался  по-  государствами, который, шагнувъ внезапно отъколы- 

казать,   что  и  посл'1>  того  событ1Я,  при  которомъ  бели  до  велич1я,  начинали  потомъ  разрушаться;  и 

предшеству10П1,1й  писатель   положиль  свою  грань,  каково  же    должно  быть  наше   удивлен1е,   когда 

продолжался  прежн1й  порядокъ  вепрей;  что,  на-  посл-Ь  узнаемъ,  что  государство,  о  которомъ  идетъ 

оборотъ,  передъ  этою  гранью  мы  видимъ  явлен1я,  р1>чь,  посл1Ь   трехстолЬтияго  разрушен1Я,  вдругъ 

которыми  писатель  характеризовалъ  новый  пер1одъ  опять  обновилось  и  явилось  могущественнее  преж- 

и  т.  д.  Споры  безконечные!  ибо  въ  истор1И  ничто  няго! — Потомъ  первому  пер10ду  далиназван1е  нор- 

яа  оканчивается  вдругъ  и   ничто  не  начинается  манскаго,  второму — уд-^льнаго;  въпервомъ  выста- 

вдругъ;  новое  начинается  въ  то  время,  когда  старое  вили  на  главный  планъ  Норманновъ,  всЬ  явлен1я 

продолжается.  приписали  ихъ  д-Ьятельности;  во  второмъ — разд-Ь- 

Но  мы  не  будемъ  продолжать  этихъ  споровъ,  лен1е   Росс1и  на  части,  борьбу  между  князьями, 

мы  не  станемъ  доказывать  неправильности  д'Ьлен1Я  влад-бльцами  этихъ  частей.  Но  мы  спросимъ:  какая 

предшествовавшихъ  писателей  и  придумывать  свое  же  связь  между  норманскимъ  и  уд'15льиымъ  перхо- 

д^лен1е,  бол-Ье  правильное.  Мы  начнемъ  съ  того,  дами?  какъ  второй  произошелъ  изъ  перваго?  Н-Ь- 

что  объявимъ  всЬ  эти  д^§лен1я  правильными;  мы  которые  писатели  пытались-было  указать  на  связь 

начнемъ  съ  того,  что  признаемъ  заслугу  каждаго  между  норманизмомъ  и  уд-бли-змонъ,  объявивъ,  что 

изъ  предшествовавшихъ  писателей,  ибо  каждый,  въ  уд'Ьльная    система,  т-Ь  княжеск1я  отношеихя,  ка- 

свою  очередь,  указывалъ  на  новую  сторону  пред-  шя  мы  видимъ  во  время  ея  господства,  были  заим- 

мета, — и  Т'Ьмъ  способствовалъ  лучншму  пониман1ю  ствованы   отъ   Нормановъ;   попытка   похвальная, 

€го.  Вс'Ь  эти  д-Ьленхя  и  споры  о  правильности  того  но  вполн-Ь  неудачная,  потому  что  ни  у  Скандина- 

или  другого  изъ  нихъ  были  необходимы  въ  свое  вовъ,  ни  вообще  у  всЬхъ  германскихъ  племенъ  ни 

время,  въ  первое  время  занят1я  истор1ею:  тутъ  не-  найдемъ  ничего  похожаго  на  отношен1я,  как1Я  ви- 

обходимо,  чтобы  легче  осмотр^Ьться,  поскорее  раз-  димъ  между  Русскими  князьями;  иигд-Ь  не  видимъ, 

д-Ьлить  предметъ,  поставить  грани  по  бол'Ье  вид-  чтобы  посл-Ь  князя  наслЬдовалъ  братъ,  а  не  сынъ.; 

нымъ,  по  бол-Ье  громкимъ  событ1ямъ;  тутъ  необхо-  нигд-Ь  не  видимъ,   чтобы  главный  столъ  принад- 

димъ  сначала  вн^Ьшн1й  взглядъ,  по  которому  эти  лежалъ  старшему  въ  ц^^ломъ  род'Ь;  подобный  от- 

самыя  видныя,  громк1я  событ1Я  и  являются  исклю-  ношен]*я  видимъ  только  въ  славянскихъ  государ- 

чительными  опред^злителями   историческаго  хода,  ствахъ,  и  потому  должны  заключить,  что  явлен1е 

уничтожающими  вдругъ  все  старое  и  начинающими  это  есть  чисто,  исключительно  славянское.  Теперь 

новое.  Но  съ  течен1емъ  времени  наука  мужаетъ,  и  спрангавается:  какимъ  же  образомъ  случилось,  что 

является  потребность   соединить  то,  что  прежде  въ  продолженш  ц1>лаго  перваго  перхода,  до  самой 

было  разд^Ьлено,  показать  связь  между  событ1ями,  смерти  Ярославовой,  на  первомъ  план-Ь  д-Ьйствуютъ 

показать  какъ  новое  проистекло  изъ  стараго,  со-  Норманны,  д-Ьйствуготъ   понормански,  отсюда  все 

единить  разрозненные  части  въ  одно  органическое  норманское,  и  вдругъ,  при  переход'Ь  въ  сл-ЬдующШ 

ц^лое,  является  потребность  зам-Ьнить  анатомиче-  пер10дъ,  встр'1>чаемъ  господствующее  явлен1е — от- 

ское  изучен1е  предмета  физ10логическимъ.  иошен1я  между  князьями,  потомками  Норманновъ, 

Впервые  обыкновенно  останавливаются  на  по-  и  это  явлеп1е  есть  чисто,  исключительно  славян- 

ловин-Ь  XI  в-Ька,  на  смерти  Ярослава  I;  зд'Ьсь  по-  ское?  Ишемъ  Норманновъ  всюду, — и  нигд^Ь  не  на- 

лагаютъ  грань  между  первымъ  и  вторымъ  пер10-  ходимъ. 

домъ  русской  истор1и.  Грань  поставлена  совершенно  Это  самое  отсутстп1е  связи   между  первымъ  и 

правильно;  но  какая  же  непосредственная  связь  вторымъ  пер1одомъ,  если  первый  обозначимъ  име- 

между  первымъ  и  вторымъ  пер1одомъ,  какъ  второй  немъ  норманскаго,  всего  лучше  показываетъ  намъ 

произошелъ  изъ  перваго?  Въ  ХУШ  в^к-Ь,  въ  пер-  неверность  посл-Ьдиято  назван1я.  Норманны  осно- 

вомъ  пер10де  вид'Ьли  Русь  рождающуюся,  во  вто-  вали  государство.  Норманны  д-Ьйствуютъ  преиму- 

ромъ — разделенную;  связимеждуперюдами  не  было  щественно,    даже  исключительно  въ  продолжено! 

показано,  но  удачныя  назван1я,  по  крайней  м-ЬрЬ,  двухъ  сотъ  л'Ьтъ, — и  вдругъ  исчезаютъ,  и  вдругъ 

указывали  на  естественную  связь  между  рожде-  государство  является  Славянскимъ!  Д'Ьло  въ  томъ, 

н1емъ  и   разд'Ьлен1емъ.  Поздн^Ьйнпе  писатели   од-  что  основалось  государство  Славянское;  въ  осно- 

нако  не  воспользовались  этими  удачными  назва-  ван1И  его  участвуютъ  и  Финны,  п  Норманны;  но 

Н1ями:  они  старались  уничтожить  всякую  мысль  о  потомъ  сцена  д-Ьйствхя  немедленно  же  переносится 

связи,    естествен номъ  переход!.,    мысль  случайно  па  югъ,  въ  область  Дн-Ьировскую,  въ  сторону  Сла- 

выразившуюся  въ  назван1яхъ,  опровергая  посл^Ьд-  вянъ  исключительно,  утверждается  зд^сь,  и  потому 

Н1Я,какъ  неправильный  „В^къ  Св.  Владим1ра  былъ  славянское  начало  господствуетъ  вполп'Ь;  въ  пер- 

уже  в^комъ  могущества  и  славы,  а  не  р  о  ж  д  е  н  1  я,"  выхъ  князьяхъ  мы  не  должны  видЬть  Вапяговъ, 

объявили  они. — „Государство  (въ  первый  пер10дъ),  предводителей  варяжскихъ  дружинъ,  морскихъ  ко- 

шагнувъ  въ  одинъ  в-Ькъ  отъ  колыбели  своей  до  ролей; — мы  должны  вид'Ьтьвъ  нихъ  князей  изв^ст- 
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наго  влад'Ьн1'я,  им-Ьющаго  свои  особенности,  свои 
услов1я,  который  и  опред^Ьляютъ  характеръ  д1;я- 
тельиости  исторических'ь  лицъ.  Два  раза  является 
по  н'Ьскольку  князей  въ  новомъ  влад'Ьн1и,  но  не- 
медленно исчезаютъ  въ  пользу  одного;  въ  трет1й 
разъ  является  опять  н-Ьсколько  князей,  которые 
начинають  влад'Ьть  въ  разныхъ  областягь,  и  та- 
кой порядокъ  вещей  утверждается  надолго;  гово- 
рятъ,  Росс1я  раЗд'Ьлилась.  Посмотримъ  же  теперь, 
что  это  за  явлеш'е.  какое  отнопи;и1е  его  къ  явле- 
н1ямъ  предыдущимь,  къ  первому,  начальному  пе- 
риоду. 

Истор1я  зиаетъ  различные  виды  образован1я  го- 
сударствъ:  или  государство,  начавптсь  незам"Ьт- 
ною  точкой,  въ  короткое  время  достигаетъ  громад- 
ныхъ  разм'!;ровъ,  въ  короткое  время  покоряетъ  себ-Ь 
в1пог1е  различные  народы,  къ  одной  небольшой  об- 
ласти, въ  короткое  время,  силою  завоеван1я,  при- 
вязываются МН0Г1Я  друг1я  государства,  связь  между 
которыми  не  услопливается  природою.  Обыкно- 
венно так1я  государства,  какъ  скоро  возрасли, 
такъ-же  скоро  ипадаютъ:  такова,  наприм'Ьръ,судьба, 
а::!1атскихъ  громадныхъ  государствъ.  Въ  другомъ 
м'Ьст'Ь  видпмъ,  что  государство  начинается  на  ни- 
чтожномъ  пространств-^,  и  потомъ,  всл^^дств1е  по- 
стоянной напряженности  силъ  отъ  внутренняго 
движен1Я,  въ  продолжен1и  довольно  долгаго  времени, 
распространяетъ  свои  влад'1>л1я  насчетъ  сосЬдпихъ 
странъ  и  народовъ,  образуетъ  громадное  т-Ьло,  и 
накопецъ  распадается  на  части,  всл'Ьдств1е  самой 
громадности  своей  и  всл'Ьдств1е  отсутств1я  внутрен- 
няго движен1я,  исчезновен1я  внутреннихъ  жпви- 
тельныхъ  соковъ:  таково  было  образован1е  госу- 
дарства Римскаго.  Образован1*е  всЬхъ  этихъ  древ- 
нпхъ  громадныхъ  государствъ,  какова  бы  ни  была 
въ  другихъ  отношен1яхъ  разнпца  между  ними,  можно 
назвать  образоваи1емъ  неограническимъ,  ибо  они 
обыкновенно  составляются  наростан1емъ  извн-Ь, 
вн'Ьшнймъ  присоедпнен1емъ  частей  посредствомъ 
завоеван! я.  Иной  характеръ  представляется  намъ 
въ  образован1и  новыхъ,  европейскихъ,  христ1ан- 
скихъ  государствъ:  зд'Ьсь  государства  при  самомъ 
рожден!!!  еноемъ,  всл^>дств1е  плсменпыхъ  и  пре- 
жмущественно  географическихъ  услов1п,  являются 
уже  въ  т^Ьхъ  же  почти  границахъ,  въ  какихъ  имъ 
предназначено  д-Ьйствовать  впосл'Ьдствш;  потомъ 
наступаетъ  для  всЬхъ  государствъ  долг1Й,  тяжк1й, 
бол'Ьзненный  процессъ  внутренняго  возрастан1я  и 
укр'Ьплен1Я,  въ  начал^Ь  котораго  государства  эти 
являются  обыкновенно  въ  впдимомъ  разд'Ьлен1н,  по- 
томъ это  разд-Ьлеше  мало-по-малу  исчезаетъ,  усту- 
ная  мкто  единству:  государство  образуется.  Такое 
образован1е  мы  им1^е.иъ  право  назвать  высшимъ, 
врганйческимъ. 

Какое  же  образован1е  нашего  государства? 

Громадность  русской  государственной  области 
мкжетъ  привести  н-Ькоторыхъ  въ  заблужден1е,  за- 
ставить подумать,  что  Росс1я — колоссальное  госу- 
дарство въ  род^Ь  древнихъ — Ассир1йскаго,  Персид- 
вкаго,  Римскаго;  но  стоитъ  только  внимательнее 


вглядеться  въ  явлен1Я  начальной  русской  истор1п, 
чтобъ  увид-Ьть,  какъ  неи1зрно  подобное  ^пЬйе.  Мы 
вид'Ьли,  какъ  прежнхе  историки  обозначали  древнюю 
русскую  истор1ю:  „Государство,  шагнувъ,  такъ 
сказать,  въ  одинъ  в-Ькъ  отъ  колыбели  своей  до 
велич1я,  слаб'11ло  и  разрушалось  бол-Ье  трехъ  сотъ 
л'Ьтъ".  Такъ  должны  были  смотреть  прежде,  при 
вн1;шности  взгляда:  для  насъ  же  теперь  это  явлен1е 
им1>етъ  совершенно  обратный  смыслъ.  Что  значитъ: 
„Государство  шагнуло  въ  одинъ  в'Ькъ  отъ  колыбели 
своей  до  велич1я?"  ^)то  значитъ,  что  государство 
при  самомъ  рожден1и  своемъ  является  уже  въ  гро- 
мадныхъ разм'Ьрахъ,  и  что  эти  громадные  разм1Ьры 
условливаются  природою:  для  области  нова  г#  госу- 
дарства была  опред-Ьлена  обширная  восточная 
европейская  равнина,  которая,  какъ  обширная 
равнина,  орошаемая  въ  разныхъ  направлен1я1ь 
б-Ьгушдьми  великими  р-Ьками,  но  берущими  начало 
въ  одномъ  оощемъ  ^^л^,  необходимо  должествовала 
быть  областью  единаго  государства.  Страна  была 
громадна,  но  пустынна;  племена  р1^дко  разбросались 
на  огромныхъ  пространствахъ,  по  р'Ькамъ;  новое 
госуда])ство,  пользуясь  этимъ  удобствомъ  водяныхъ 
путей  во  всЬхъ  направлен1яхъ,  быстро  обхватило 
племена,  быстро  наметило  громадную  для  себя 
область;  но  эта  область  попрежнему  оставалась 
пустынною;  даннаго,  кром-Ь  почвы,  большею  част1ю 
не  было  ничего, — нужно  было  все  населить,  все 
устроить,  все  создать:  „Земля  была  велика  и 
обильна,  но  наряду  въ  ней  не  было": — и  воть  Рус- 
ское государство,  подобно  другимъ,  органически 
образованнымъ  государствамъ,  вступаетъ  въ  долг1й, 
ТЯЖК1Й,  бол'Ьзненный  пер1одъ  внутренняго  возра- 
стан1Я,  окр'Ьплен1я. 

Въ  эготъ  пер10дъ  мы  видимъ  и  у  насъ,  какъ  въ 
другихъ  органически  образованныхъ  государствахъ, 
что  страна  какъ  будто  бы  разд-Ьлилась  на  части, 
находящ1Яся  подъ  иласт1Ю  разныхъ  влад']Ьтелей. 
Всматриваясь  внимательн'Ье  однако,  мы  видпмъ,  что 
при  этомъ  наружномъ  разд'Ьлен1и  государство  со- 
храняетъ  единство,  ибо  влад1зльцы  частей  находятся 
въ  связи  другъ  съ  другомъ  II  въ  обшей  зависимости 
отъ  одного — гланнаго  изъ  нпхъ.  Эти-то  отношен1я 
влад'Ьльцевъ,  характеръ  ихъ  зависимости  отъ  вла- 
д1>льцаверховнаго  и  должны  стать  на  первомъ  план-Ь 
для  историка,  ибо  они  держатъотъ  себя  възависимостм 
всЬ  проч1я  отн('Шоч1я,  опред-Ьляютъ  ходъ  сиГыт1Й 
не  только  въ  то  время,  въ  которое  господствуютъ, 
но  и  надолго  впередъ.  Касательно  этихъ  внутрен- 
нихъ влад'Ьльческихъотношен1й  новыя  европейская 
государства  разделяются  на  дв-Ь  группы:  на  группу 
государствъ  германскихъ  и  на  группу  государствъ 
славянскихъ;  въ  первыхъ  мы  видпмъ  господство 
такъ  назынаемыхъ  феодальных!  отиошен1й,  во 
вторыхъ,  и  преимущественно  въ  Росс1я,  сохра- 
нившей въ  ббльшей  чистот1Ь  славянск1Й  харак- 
теръ, видимъ  господство  родовыхъ  княжескихъ 
отношен1й.  Тамъ,  на  запад-Ь,  связью  между  ча- 
стями государства  служила  зависимость  влад-^льда 
каждой    изъ   этихъ   частей    отъ   своего  высшагп 
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(вассала  отъ  сюзерена),  :)ависнмость,  развивав- 
шаясл  изъ  исрвопачальной  зависимости  членовъ 
дружппы  къ  вождю; зд-Ьсь,  на  востокЬ,  связью  между 
частями  государства  служило  родовое  отношен1с 
влад'Ьльца  каждой  части  къ  влад'Ьльцамъ  другнхъ 
частей  и  къ  самому  старшему  изъ  нихъ, — отно111еп1е, 
основанное  не  только  на  11роисхожден1й  всЬхъ  вла- 
д-Ьльцевъ  отъ  одного  обп^аго  родоначальника,  но 
и  на  особенномъ  способ'^  влад'Ьн1я,  которымъ  под- 
держивалось единство  рода  княжескаг о;  этотъ  осо- 
бенный способъ  состоялъ  Бъ  томъ,  что  главный, 
старш1й  столъ  переходилъ  постоянно  во  влад^н1е 
къ  старшему  въ  ц'Ьломъ  род-Ь  княжескомъ.  Явле- 
Н1я  въ  высокой  степени  любопытныя  предста- 
вляютъ  памъ  феодализмъ  на  запад-Ь,  родовыя  кня- 
жесшя  отношешя  на  востоке;  единство  государства 
невидимому  расторгнуто,  на  сцен-Ь  множество  вла- 
д'Ьльцевъ,  изъ  которыхъ  каждый  пресл'Ьдуетъ  свои 
личныя  ц'Ьли,  СЪ  презр'Ьшемъ  чужихъ  правъ  и  сво- 
ихъ  обязанностей:  тамъ  вассалъ  воюетъ  противъ 
своего  государя,  зд^сь — младш1й  князь  вооружается 
противъ  старшаго;  феодальная  ц4пь  на  запад-Ь  и 
родовая  связь  на  восток-Ь  кажутся  такъ  слабы, 
такъ  ничтожны  при  страшной  борьбе  матер1аль- 
ныхъ  силъ,  и,  несмотря  на  то,  благодаря  изв-Ьст- 
ной  экономш  челов'Ьческихъ  обществъ,  эти  дв-Ь  нрав- 
ственный связи,  нравственныя  силы  такъ  могуще- 
ственны, что  въ  состоянии  охранить  государствен- 
ное единство;  несмотря  на  частныя  нарушен1Я 
обязанностей — феодальныхъ  на  запад-Ь,  родовыхъ 
на  восток^Ь, — вообще  эти  обязанности  признаются 
безусловно,  юныя  государства  кр-Ьпко  держатся  за 
нихъ,  какъ  за  основы  своего  единства;  феодализму 
на  запад"!  и  родовымъ  княжескимъ  отношен1ямъ  на 
восток'Ь  безспорно  принадлежала  опека  надъ  ново- 
рожденными европейскими  обществами  въ  опасный 
першдъ  ихъ  младенчества. 

Но  этотъ  першдъ началъ  проходить  для  Руси:  ста- 
ло зам-Ьтно  образовываться  кр1шкое  государствен- 
ное средоточ1е;  родовыя  княжеск1я  отношен1я  долж- 
ны уступить  м1зСто  единовласт1ю.  Мы  вид-Ьди,  гд-Ь 
и  какъ,  при  какихъ  услов1яхъ  образовалось  это 
государственное  сосредоточ1е,  какъ  нанесенъ  былъ 
первый  ударъ  господствующимъ  отношен1ямъ, 
какъ  началась,  продолжалась  и  окончилась  борьба 
между  старымъ  и  новымъ  порядкомъ  вещей.  Мы 
вид-^ли,  какъ  первоначальная  сцена  русской  исторш, 
знаменитая  водная  дорога  изъ  Варягъ  въ  Греки, 
въ  конц-Ь  XII  в^Ька  оказалась  неспособною  развить 
изъ  себя  кр'Ьпк1я  основы  государственнаго  быта. 
Жизненныя  силы,  сл'Ьдуя  изначала  опред-Ь ленному 
направ.1енш,  отливаютъ  отъ  юго-запада  късЬверо- 
востоку;  народонаселен1е  движется  въ  этомъ  на- 
правлен1и— и  вм^ст'Ь  съ  нимъ  идетъ  истор1Я.  Область 
Верхней  Волги  колонизуется;  мы  видели,  подъ  вл1я- 
Н1емъ  какого  начала  произошла  эта  колонизац1я, 
какой  характеръ  всл'Ьдств1е  этого  приняли  зд-Ьсь 
отношен1я  новаго  народонаселен1я  ко  власти,  его 
призвавшей,  новыхъ  городовь — къ  князьямъ,  ихъ 
построившимъ,  отношеп1Я;  опред'Ьливш1я  характеръ 


но  наго  государства.  Мы  видели,  какъ  эти  отношеп1я 
немедленно  же  обнаруживаютъ  свое  д-Ьйствхе;  какъ^ 
основываясь  на  нихъ,  начинается  борьба  новаго  по- 
рядка вещей  СЪ  старымъ,  государственныхъ  отно- 
шен1й  СЪ  родовыми,  и  оканчивается  торжествомь 
первыхъ  надъ  посл-Ьдиими,  всл'Ьдств1е  чего  С1^веро- 
Восточная  Русь  собирается  въ  одно  цЬлое;  мы  ви- 
дели причины,  почему  она  собирается  около  Мо- 
сквы; вид'Ьли,  какъ  Московск1е  князья  поль.зуются 
выгоднымъ  положен1емъ  своей  срединной  области, 
наибольшимъ  стечен1емъ  въ  нее  народонаселен1я, 
богат-Ьютъ,  усиливаются,  подчиняютъ  себ-Ь  осталь- 
ныхъ  князей,  отбиваютъ  и  Татаръ,  и  Литву. 

11репятств1Я  имъ  при  этомъ  мало,  пособ1й — мно- 
го. Способствовало  имъ:  отсутств1есильныхъ  област- 
ныхъ  привязанностей,  что  условливалось  природою^ 
страны,  передвижкою  народонаселея1я,  привычкой^ 
переходить  изъ  одного  княжества  въ  другое  при 
первыхъ  затруднительныхъ  обстоятельствахъ  и 
везд-Ь  находить  одинашя  удобства,  одинак1й  бытъ; 
неразвитость  самостоятельной  жизни  въ  городахъ 
С-Ьверо-Восточной  Руси,  всл'Ьдств1е  чего  голоса  ихъ 
при  важныхъ  событ1яхъ,  при  важныхъ  борьбахъ  не 
слышно;  характеръ  с^Ьвернаго  народонаселен1я  во- 
обще, изначала  неохотно  принимавшаго  участ1евъ 
усобицахъ,  склоннаго  къ  мирнымъ  занят1ямъ,  не 
легко  увлекающагося,  разсудительнаго.  Народона- 
селен1Ю  съ  такимъ  характеромъ  скор^^е  ч-Ьмъ  ка- 
кому-либо другозху  должны  были  наскучить  усо- 
бицы, сопряженныя  съ  ними  безпокойства,  б'Ьд-" 
ств1я;  такое  народонаселен1е  должно  было  скор'Ье 
другого  понять,  что  единственнымъ  выходомъ  изъ 
этого  положен1Я  было  единовласт1е,  подчинен1е 
во'Ьхъ  князей  одному, — сильн'Ьйшему,причемъ,какъ 
видно,  народонаселен1е  присоединяемыхъ  къ  Мо- 
скв-Ь  княжествъ  ничего  не  теряло,  не  им-Ьдо  по- 
вода жал'Ьть  о  своей  прежней  особности.  Не 
могло  быть  сильныхъ  препятств1й  со  стороны  дру- 
жинъ,  ибо  дружинники,  какъ  мы  знаемъ,  не  были 
т-Ьсно  связаны  съ  изв'Ьстнымъ  княземъ,  съизв-Ьст- 
нымъ — княжествомъ,  им-Ьди  право  переходить  отъ 
слаб-Ьйшихъ  князей  къ  сильн-Ьйшему,  служба  ко- 
торому была  выгодн^Ье.  Наконецъ,  сослов1е,  поль- 
зовавшееся могущественнымъ  нравственнымъ  вл1я- 
н1емъ,  сословие  духовное,  изначала  д-Ьйствовало  въ. 
пользу  единовласт1Я. 

Извн"!  Литва  не  могла  м-Ьшать  Москве  усили- 
ваться, сильно  и  долго  защищать  отъ  нея  слаб^Ьй- 
ш1я  княжества;  сначала  Товтонскш  Орденъ,  еще 
могущественный,  постоянно  отвлекалъ  вниман1е 
Литовскихъ  князей  на  западъ;  потомъ,  посл'Ь  брака 
Ягайлова  наЯдвигЬ,  вниманхе  ихъ  было  поглощено 
отношен1ями  къ  Польш-Ь,  къ  которымъ  присоедини- 
лись еще  отношен1я  къ  падающему  и  распадаю- 
щемуся Ордену,  къ  Богемш,  Венгр1и.  Натиски  Шве- 
ц1и  и  Ордена  Ливонскаго  были  таковы,  что  отд1Ьль- 
ныхъ  силъ  Новгорода  и  Пскова  было  достаточно 
для  противоборства  имъ.  Продаваемая  за  деньги, 
помощь  татарская  была  постоянно  готова  дляка:к- 
даго  сильнаго  и  богатаго  князя. 
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Между  т'Ьйь  въ  Европе  происходятъ  велик1я  телей;  сначала,  на  юг-Ь,  при  многочисленности  чле- 
явлен1я;  если  па  сЬверъ  отъ  Чернаго  моря  влады-  новъ  княя:ескаго  рода,  члены  дружины  не  могли 
честву  Аз1*атцевъ  нанесенъ  сильный  ударъ  отъ  но-  пр1'обр'Ьсть  значения  постояпиыхъ  областныхъ  пра- 
ворожденнаго  Моековскаго  государства,  если  Ку-  вителей:  при  господств-Ь  родовыхъ  княжескихъ  от- 
ликовская  битва  предвозв'Ьстила  конецъ  давняю  ношен1й,  при  переход'Ь  князей  изъ  одной  области 
господства  кочевыхъ  варваровъ  на  великой  восточ-  въ  другую,  члены  дружины  не  могли  пр1обр'Ьсть 
ной  равнин-Ь,  всл'Ьдств1е  начавшагося  зд-Ьсь  сосре-  въ  областяхъ  знвчен1я  постоянныхъ  знатн-Ьйшихъ 
доточеп1я  и  усилен1я  европейскаго  государства,  то  землевлад'Ьльцевъ;  на  сЬверЬ,  при  оседлости  кня- 
па  юг'Ь  одряхлевшая  окончательно  Визант1Я  пала  зей,  члены  дружины  получили  возможность  пр1об- 
предъ  Турками.  Европейск1*е  1рист1анск1е  народы  р'Ьсть  посл'Ьднее  значен1е;  зд-Ьсь  впдимъ  богатыя  и 
не  поддержали  Греческой  импер11:  подобныхъ  го-  могуществеиныя  фамилш;  но  сначала  уже  замЬ- 
сударствъ  нельзя  поддержать  при  всемъ  желанш  и  чаемъ,  что  при  салыхъ  богатыхъ  и  могуществеи- 
при  вс'Ьхъ  средствахъ;  кром'Ь  того,  европейск1е  на-  ныхъ  изъ  нихъ  богатство  и  могущество  не  остаются 
роды  въ  описываемое  время  были  сильно  заняты  у  долго:  АлексЬй  Петровичъ  Хвостъ  гпбнетъ,  какъ 
себя:  то  быль  знаменитый  XV  в'Ькъ,  когда  юныя  видно,  отъ  соперниковъ  своихъ,  отъ  Вельямино- 
европейск1я  государства,  посл-Ь  тяжелаго  внутрен-  выхъ;  значси1е  посл'Ьднихъ  никнетъ  при  Димптр1и 
няго  процесса,  знаменующаго  такъ  называемую  Донскомъ;  при  Васил1н  Димитр1евич'Ь  поднимаются 
Среднюю  истор1Ю,  стремились  къ  окончательному  Кошки,  но  не  сохраняютъ  своего  первенству юш.а1о 
сосредоточен1ю,  какъ  на  западе,  такъ  и  на  восток15.  положен1Я  при  Васил1и  Темномъ;  Всеволожск1й, 
На  восток'Ь  единовременно  видимъ  сосредоточен1е  подиявш1йся-было  въ  малолЬтство  посл'Ьдняго, 
съверныхъ  русскихъ  областей  около  Москвы,  со-  скоро  падаетъ,  им1>Н1е  его  также  переходитъ  къ 
средоточен1е  Польши  и  образован1е  Литовскаго  го-  великому  князю,  равно  какъ  им'Ьн1я  Свибловыхъ  и 
сударства  преимуш.ественно  изъ  областей  Руси  Константиновичей.  Соперпичество  фамил1й  безспор- 
Юго  -  Западной.  Польша  соединяется  съ  Литвою  но  много  помогло  и  при  уничтоженш  сана  тысяц- 
подъ  одною  династ1ею,  но  соединяется  вн-Ьшнимъ  каго  и  вообще  помогало  князьямъ  управляться  еъ 
соединен1емъ,  ибо  внутреннему  препятствуетъ  раз-  отд'Ьльными  членами  дружины,  опасными  пли  по- 
ность  в'Ьроиспов'Ьдан1й.  И  вотъ  Римъ,  пользуясь  чему  бы  то  ни  было  неугодными,  т-Ьмъ  бол'Ье  что 
б'Ьдств1емъ  Визант1и,  устроиваетъ  д']Ьло  соединен1я  вообще  очень  важное  значеше  дружины  не  затроги- 
церквей.  Исидоръ,  въ  званти  митрополита  всея  валось.  Съ  другой  стороны,  значен1е  старыхъ  фа- 
Руси,  подписываетъ  во  Флоренц1И  актъ  соединен1я;  мил1й  постоянно  ослаблялось  приплывомъ  знат- 
но въ  Москв'Ь  этотъ  актъ  отвергнуть,  здЬсь  р-Ь-  ныхъ  выходцевъ,  искавшихъ  службы  при  двпр-Ь 
шили  остаться  при  древнемъ  благочест1и:  одно  изъ  сильныхъ  князей  Московскихъ;  особенно  въ  по- 
т-Ьхъ  великихъ  р^Ьшен1й,  которыя  на  мног1е  в'Ь1:а  сл1>днее  время  пр1'Ьзжаетъ  много  князей,  Рюрн- 
впередъ  оиред^Ьляютъ  судьбы  народовъ!  Если  борьба  ковичей  и  Гедиминовичей,  которые  въ  описываемый 
между  католидизмомъ  и  протестантизмомъ,  борьба,  перюдъ  сохраняютъ  свое  первенствующее  поло- 
предвозв'Ьщенная  въ  описываемое  время  Гуссомъ,  жен1е,  именуются  прежде  бояръ:  пришельцы  за- 
опред^лила  надолго  судьбы  Западной  Европы,  то  гзжаютъ,  отт'Ьсняютъ  членовъ  старыхъ  фамил1й; 
борьба  между  католицизмомъ  и  православ1емъ,  неудовольств1е  посл'Ьднихъ  не  можетъ  вести  ни  къ 
борьба,  условленная  отринут1емъ  Флорент1йскаго  чему:  безъ  нихъ  обойдутся, — другихъ  слугъ  много; 
соединен1я  въ  Москв-Ь,  опред^Ьлила  судьбы  Европы  невыгодно  пром-Ьнять  службу  въ  сильной,  богатой 
Восточной;  в'Ьрность  древнему  благочест1ю,  про-  Москв-Ь  на  службу  въ  другомъ  княжеств-Ь;  если  же 
возглашенная  великимъ  княземъ  Василхемъ  Ва-  недовольный  и  отъ'Ьдетъ,  начпетъ  крамолить,  под- 
сильевичемъ,  поддержала  самостоятельность  С'Ьве-  жигать  усобицы,  то  всЬ  ;-)Ти  усобицы  оканчивались 
ро-Восточной  Руси  въ  1612  году,  сд'Ьлала  невоз-  торжествомъ  князя  Моековскаго,  причемъ  изв-Ьстна 
можнымъ  вступлен1е  на  Московсшй  престолъ Поль-  участьВельяминова,Всеволожскаго,Коцстантинови- 
скаго  королевича,  повела  къ  борьб-Ь  за  в'Ьру  въ  чей.  При  постоянномъ  движен1и,  пр1'Ьзд'Ь  отовсюду 
польскихъ  влад1>н1яхъ,  произвела  соединен1е  Ма-  иовыхъ  слугъ,  трудно  было  образоваться  какимъ 
лой  Росс1и  съ  Великою,  условила  паден1е  Польши,  нибудь  постояннымъ  отношен1ямъ  и  положен1ямъ, 
могущество  Росс1и  и  связь  посл-Ьдией  съединов'Ьр-  и  потому  видпмъ  см'Ьны,  перем'Ьщен1я;  въ  концк 
ными  народами  Валканскаго  полуострова.  описываемаго  времени  видимъ  на  первомъ  планЬ 

При  такихъ  обстоятельствахъ  образовалось  Мо-  или  князей,  или  членовъ  такихъ  родовъ.  которыхъ 

сковское  государство.  Формы,  въ  которыхъ  оно  об-  не  видимъ  прежде  на  первомъ  м'Ьст'Ь. — Касательно 

ра:^овалось,  условливались  отношен1Ями  къ  духовен-  отношен1й    остальнаго    народопаселенхя    намъ  не 

<^тву,  дружин'Ь  и  остальному  народонаоелен1ю;  от-  нужно  ничего  прибавлять  къ  тому,  что  было  прежде 

ноп1ен1я  духовенства  условливались  визант1йскими  сказано  о  значен1игородовъС'Ьверо-Восточной  Руси. 

иредан1яии;  дружина  не  была  дружиною  завоева-  Такъ  образовалось  Московское  государство. 
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ИСТОРШ  РОССШ 

СЪ  ДРЕВНЪЙШИХЪ  ВРЕМЕНЪ. 

Томъ    пятый. 


I.  Княжеше  1оанна  111  Васильевича. 


Глава    I. 

Новгородъ  ВеликШ. 

Зпачеше  Тоанпа  III  и  характеръ  его.  — Состоянхе  Новгорода  Великаго. —Литовская  сторопа. — Борецш'е.— Столкповсик' 
СЪ  вслнкимъ  кпязе.мъ. — Осторожное  иоведед1в  великаго  князя  и  митрополита.  — Избрап1е  владыки.  ВЬчевая  усоби- 
ца.— Договоръ  СЪ  Ка;]1]1ииро>п.  Лнтопскимъ. — Война  Новгорода  съ  Москвою. — Миръ  ио  с гарин-Ь.— Посвящение  вла- 
дыки Оеоф!1.;а. — Новгородское  безпарядт.е;  обюкепиые  обращаются  къ  суду  великокняжескому. — Мирный  пр1'Ьздъ 
1оацна  въ  Новгородъ  для  управы.  — Оудъ. —Жалобщики  -Ьдухъ  въ  Москву.— Государь  и  госнодипъ.— 1оаннъ  хочсгь 
быть  государемъ  въ  Новгород'Ь.— Новая  война. — Приравнеше  Новгорода  къ  Москв'Ь. — Двпжен1я  въ  Новгород-Ь  въ 
пользу  старины.— Казни  и  пересслешя.— Присоединсша  Йяткп. — Ссоры  Псковичей  съ  намФстпиками  великокняже- 
скими. -  МосковскШ  велтисШ  князь  распоряжается  въ  Рязанн. — Присоединение  Твери  къ  Москве;  окончательное  при- 

соедипеше  Ярославля  и  Ростова. 

Иногда  видпшъ  мы,  какъ  ц1;лыя  покол'Ьрпя,  въ  расшатано  въ  своихъ  основан1*яхъ,  и  нуженъ  былъ 

продолжеш'и  многпхъ  и  миогихъ  л'Ьтъ,  тяжелыми  посл-Ьди^й,  уже  легьчй  ударъ,  чтобъ  дорушить  его 

трудами  иакопляютъ  болы111Я  богатства:  сыпъ  при  Отношен1я  лсЬхъ  частей  народонаселен1я  ко  власти 

бавляетъ  къ  тому,  что  было  накоплено  отцомъ,  княжеской  издавна  уже  опред'Ьлплнсь  въ  польиу 

внукъ  увелпчиваетъ  собранное  отцомъ  и  д'Ьдомъ.  посл-Ьдиен;  надлежало  только  воспользоваться  о6- 

тихо,  медленно,  незам-Ьтио /1:1: лствуютъ  они,  подвер-  стоятельствами,   восполызоваться  предан1ямп.    до- 

га10тсялишен1ямъ,л{ивутъб'1>дно,— нвотъ.наконецъ,  статниз-исл  въ  насл-Ьдстпо  отъ  Визант1пс5ой  им- 

накопленныя  средства  достигают!,  обшириыхъраз-  пер1*и,  чтобъ  выказать  ясп'Ье  эти  отноп1е!пя.  датг 

м'Ьровъ,  и  вотъ,  наконецъ,  счастливый  пасл-Ьдникъ  имъточн'1>Й1пееопред1;лен1е.Новгородъ,Тьерь,уд1;лы 

трудолюбивыхъ  и  бережливыхъ  предковъ  иачииаетъ  княжества  Московскаго  ждали  не  носл'Ьдняго  удара, 

пользоваться  доставппшся  ему  богатствомъ  Онъне  но,  можно  сказать,  только  перваго  двпжен1ясосто- 

расточаетъ  его,  напротивъ — улеличиваетъ;  но  при  роиы  Москвы,  чтобъ  присоединиться,  приравняться 

этомъ  способъ  его  д'Ьйств1й,  по  самой  обширности  къ  ней.  Орда  падала  сама  собою  отъ  разд1иен1Я,- 

средствъ,    отличается  улчс   больпшми  разм'Ьрами,  усобицъ,  и  стоило  только  воспользоваться  этимъ 

становится  громокъ,  видепъ,  обращаетъ  на  себя  разд'Ьлен1емъ  и  усобицами,  чтобъ  такъ  называемое 

всеобщее  вннман1е,  ибо  им'Ьетъ  вл1ян1е  на  судьбу.  Татарское  иго  исчезло   безъ  больн1ихъ  усил1й  со 

на  благосостоян1е  многихъ.  Честь  и  слава  чело-  стороны  Москвы.  На  запад-Ь  король  11ольск1й  нве- 

в-Ьку,  который  такъ  благоразумно  умЬлъ  восполь-  лик1й  князь  .1итовск1й  занятъ  внутри  разд1'>лен1емь 

зеваться    доставнптмися   ему   средствами:   но   при  между  П<»лыиею  и  ."1нтвою,  разд'11лен1ем\>господ- 

этомъ  должны  ли  быть  забыты  скромные  предки,  ствуюга,имъ  подъ  видомъ  соедпнеи1я;  сильно  папятъ 

которые  своими  трудами,  бережливостш,  лишения-  извн^Ь  отнон1ен1;1НИ  къ  Пруссли.  Богем1и,  Венгр1'и, 

ми   доставили  ему  эти  С1)€дства?  не  можетъ  м'Ь|иать  Москв1;  въ  с  я  усилеп1И,  не  ма- 

Счастливый  потомокъ  д'Ьлаго  ряда  умныхъ,  тру-  жеть  бороться  съ  нею  и  уступать  ей  цЬлыя  обла- 

долюбивыхъ,  бережливыхъ  предксвъ,    1оа:шъ    III  сти.  Спокойный,  единовластный  внутри.  Московский 

вступи лъ  на  Московски  престолъ,  когда  дФ.ло  со-  киазь  пользуется  своими  средствами,  пользуется 

биран1я  Северо-Восточной  Руси  могло  почитаться  собранхемъ  С-Ьверо-Восточной  Руси,  совершеинымъ 

уже  вкончениымъ;  старое  здан1е  было  совернюино  его  предками,   пользуется  счастливыми  в:1Фи1нпмн 
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обстоятельствами,  затруднительны.мъ  положсн1ем1.  арх1е1111СК011а  1оны,  пользовавшагося  особеннымъ 
сосЬдей,  чтобъ  начать  наступательное  двйже1пе  на  уважен1ей1Ъ  въ  МосквЬ,  и  последовавшая  вскорЬ 
востокъ,  на  племена  ф1шск1'я,  на  царства  татарск1я;  смерть  великаго  князя  отвратили  отъ  Новгорода 
относительно  же  юго-запада  припомипаетъ,  что  посл1>дн1*й  ударъ,  который  хот-Ьдъ  нанести  ему  Ва- 
1и('въ,  Смоленскъ,  Витебскъ  и  Полоцкъ  издавна  его  сил1й  Темный,  жаловавшгйся,  что  Новгородцы  не 
предковъ  отчины.  Съ  прекращен1емъ  внутренняго  чтутъ  его,  какъ  сл^^дуетъ.  Д1;йствительно,  особный 
движен1я  для  собрангя  Земли,  съ  утверждеи1емь  быть  Новгорода  давно  уже  поддерживался  только 
сдиновласт1я  и  съ  началомъ  вн'Ьшнихъ  движен1й,  усобицами  княжескими,  и  необходимымъслЬдствге.чь 
замкнутость,отчужденпостьС'Ьверо-ВосточпойРуси  ихъ  прекращен1Я  было  ирнравнен1*е  Новгорода  кь 
необходимо  начинаетъ  прекращат!  ся:  державы  За-  другимъ  городамъ  С-Ьверной  Руси,  полное  подчине- 
падной  Европы  узнаютъ,  что  на  сЬ вере -восток!',  нге  его  князьямъ  Московскимъ;  Васил1Й  Темным, 
существуетъ  обптрное,  самостоятельное  Русское  какъ  скоро  избавился  отъ  опасныхъ  или  безпокой- 
государство,  крозгЬ  той  Руси,  которая  подчинена  ныхъ  князей,  такъ  началъ  тяготиться,  что  Новго- 
Польскимъ  королямъ,  и  начинаютъ  отправлять  въ  родъ  не  воздаетъ  ему  достойной  чести,  ему,  кото- 
Москву  пословъ,  чтобъ  познакомиться  съ  иовымъ  рый  дерлситъ  въ  рукахъ  всЬхъ  князей;  понятно, 
государствомъ  и  попытаться,  нельзя  ли  употребить  что  если  самъ  Василгй  не  успЬлъ  освободить  себя  отъ 
его  средства  для  общихъевропейскихъ  ц'Ьлей.  Пер-  такихъ  непрхятныхъ  для  него  отношенгй,  то  сынь 
вымъ  необходимымъ  сл'Ьдствгемъ  начавшихся  сно-  его  долженъ  былъ  объ  ;)томъ  позаботиться.  Новго- 
и1ен1й  съ  западными  государствами  было  появлен1е  родцы  не  могли  не  понимать  всей  опасности  своего 
западныхъхудожниковъвъМоскв'Ь,  которая такимъ  поюженгя,  не  могли  не  вид-Ьть,  что  противъ  сынс* 
образомъ  начинаетъ  пользоваться  плодами  европе й-  Васильева  не  будетъ  имъ  помош,и  ни  отъ  кого  изъ 
ской  цивилизац1и.  Понятно,  что  все  это  были  только  князей  С'^верной  Руси,  и  потому  должны  были 
начатки  слабые:  сношен1Я  съ  западными  державами  искать  помощи  въ  другой  сторонЬ.  Кром-Ь  великаго 
не  шли  дал'Ье  Итал1и,  Даши,  Германской  импер1и;  князя  Московскаго,  теперь  сильнаго,  спокойиаго, 
сношенгясъ  последнею  скоро  должны  были  прекра-  замышлявшаго  нанести  посл'Ьднгй  ударъ  Новгороду» 
титься  по  недостатку  общихъ  интересовъ;  какъ  и  былъ  еш;е  велишй  князь  Литовск1й,  который  назы- 
прсжде  татарск1Я  орды  на  восток-]^  игаг-Ь,  Литва  и  вался  также  и  Русскимъ;  къ  этому  князю  отъ- 
1Пвец1я — на  запад1ё — ограничивали  политическ1й  'Ьзжали  изъ  СЬверо-Восточной  Руси  всЬ  князыг 
горизонтъ  Московскаго  государства.  недовольные,  лишенные  отчинъ,  угрожаемые  кня- 

Таковы  были  сл'Ъдств1я  собран1я  Русской  Зе:,1лп  земъ  Московскимъ;  къ  нему  обратились  и  Новго- 
около  Москвы,  сл'Ьдств1я  необходимо  обнаружив-  родцы  въ  посл-Ьдигй,  ркнительный  часъ.  Но  ве- 
Ш1ЯСЯ  во  второй  половин-Ь  ХУ  В'Ька,  въ  княженге  ликгй  князь  Литовскгй  и  вм^Ьст-Ь  король  Польсшй 
1оанна  III,  который,  пользуясь  полученными  отъ  былъ  католикъ;  отложиться  отъ  Московскаго  князп 
предковъ  средствами,  пользуясь  счастливымъ  по-  и  поддаться  Литовскому,  отложиться  отъ  Москоп- 
ложен1емъ  своимъ  относительно  сосЬднихъ  госу-  скаго  митрополита  и  признать  свою  зависимость, 
дарствъ,  доканчиваетъ  старое  и  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  отъ  митрополита  К1евскаго,  митрополита  подозрп- 
необходимо  начинаетъ  новое.  Это  новое  не  есть  сл^Ьд-  тельиаго  по  своему  поставлен1ю,  ученика  Исидо- 
ств1е  его  одной  д^Ьятельности,  но  Тоанну  III  при-  рова, — въ  г/азахъ  многпхъ,  въ  глазахъ  больши"- 
надлежитъ  почетное  м'Ьсто  среди  собирателей  Рус-  ства  въ  Новгород'Ь,  въ  глазахъ  всего  сЬвернаг(> 
ской  Земли,  среди  образователей  Московскаго  госу-  русскаго  народонаселенгя  значило  изм-Ьпить  право- 
дарства;  1оанну  III  принадлежитъ  честь  за  то,  что  славш,  приложиться  къ  латинству,  или,  по  край- 
опъ  ум^Ьлъ  пользоваться  своими  средствами  и  сча-  ней  м'Ьр'Ь,  подвергнуть  древнее  благочест1е  силь- 
стливыми  обстоятельствами,  въ  которыхъ  находился  ной  опасности.  Такимъ  образомъ,  мысль  о  поддан- 
во  все  продолжен1е  жизни.  При  пользован1и  своими  ств-Ь  великому  князю  Литовскому  встр'Ьчала  со- 
средствами  и  своимъ  положенхемъ,  1оаннъ  явился  противленге  въ  господствуюш.емъчувств^^больпшн- 
истымъ  потомкомъ  ВсеволодаШиКалиты,  истымъ  ства  въ  Новгород'Ь,  въ  привя.занности  къ  в^р1; 
княземъ  С-Ьверкой  Руси:  разсчетливость,  медлен-  предковъ;  такимъ  образо^1Ъ.  Москва,  въ  окончатель- 
ность, осторожность,  сильное  отвраш,ен1е  отъ  м-Ьръ  ной  борьб^Ь  своей  съ  Новгородомъ.  им-Ьда  могущс- 
р'Ьшительныхъ,  которыми  было  можно  много  вы-  ственнаго  нравственнаго  союзника,  об-Ьщавшаго 
играть,  но  и  потерять,  и  при  этомъ  стойкость  въ  в']Ьрнуюпоб'Ьду:этотъсоюзникъбылъ — православ1е. 
доведенш  до  конца  разъ  начдтаго,  хладнокров1'е, —  И  прежде  не  разъ  велик1е  князья  Литовск1е 
вотъ  отличительный  черты  деятельности  1оанна  предлагали  свое  покровительство  Новгороду;  ихъ 
III. — Благодаря  изв'Ьстгямъ  Венещанца  Контариии,  предложенгя  были  отвергаемы;  и  нельзя  не  зам1>- 
мы  можемъ  им'Ьть  н-Ькоторое  понятге  и  о  физпче-  тить,  что  главнымъ  побужден1емъ  къ  тому  было 
скихъ  свойствахъ  1оанна:  онъ  былъ  высокий,  худо-  инов-Ьрство  Гедиминовичей,  хотя,  съ  другой  сто- 
щавый,  красивый  мужчина:  изъ  прозвища  „Горба-  роны,  и  отъ  Москвы  не  было  еще  тогда  такой 
тый",  которое  встречается вън'Ькоторыхъ  л-Ьтопи-  опасности,  которая  бы  заставила  Новгородцевъ 
сяхъ,  должно  заключать,  что  онъ,  при  высокомъ  быть  внимательн-Ье  къ  предл07ксп1ямъ  изъ  Литвы. 
рост-Ь,  былъ  сутуловатъ.  Но  мысль,  что  рано  или  поздно  придется  просить 

Мы  вид-ели,  что  только  ув'ещан1я  Новгородскаго  помощи  у  Литвы,— эта  мысль  не  могла  уже  бытк 
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чуждою  въ  Новгород'^,  и  зд-Ьсь  нашлись  люди,  ко- 
торые по  разд'Ьляли  мн'Ьн1я  большинства  относи- 
тельно препитств1й  къ  соединен1Ю  сь  Литвою.  За- 
м'Ьтно  было  уже  и  прежде  раздвоен1'с  между  граж- 
данами новгородскими,  между  лучшими  и  меньшими 
людьми;  теперь,  въ  р-Ьшительную  минуту,  это  раз- 
д'Ьлен1е  повело  къ  разномысл1ю  относительно  са- 
маго  важнаго  шага,  а  это  разномысл1е,  въ  свою 
«очередь,  усиливало  вражду  между  сторонами.  Есть 
йзв'1>ст1'е,  что  будто  бы  еще  въ  тридцатыхъ  годахъ 
стол'Ьт1я  была  въ  Новгород'Ь  смута  отъ  желай! н 
знатныхъ  людей  присоединиться  къ  Литв!)  ^).  Въ 
р1>шителъную  минуту  борьбы  Новгородъ  былъ  раз- 
д-Ьленъ;  въ  Москве  не  могли  не  знать  о  существо- 
ван1и  литовской  стороны,  которая,  разум'Ьется, 
должна  была  утверждать,  что  соединен1е  съ  Лит- 
вою  вовсе  не  опасно  для  православ1я;  что  въ  ста- 
ромъ  К1ев'Ь  такой  же  православный  митрополитъ, 
какъ  и  въ  Москв'Ь.  Для  ослаблен1я  литов:ком  сто- 
роны, надобно  было  возражать  на  это,  надобно  было 
удержать  прежде  всего  владыку  Новгородскаго  отъ 
признан1я  К1евскаго  митрополита  Григор1Я  право- 
славнымъ,  законнымъ,  —  и  вотъ  1оаннъ  III  посы- 
лаетъ  къ  владык1^  1он1>  съ  такими  р^Ьчами:  „Теб-Ь 
изв'Ьстно,  откуда  прпшелъ  этотъ  Григор1й  и  отъ 
кого  поставленъ, — пришелъ  онъ  изъРима,  отъ  па- 
пы, и  поставленъ  въ  Рим'Ь  же  бывшимъ  Цареград- 
скимъ  патр1ар10мъ  Грйгор1емъ,  который  повино- 
вался пап-Ь  съ  осьмаго  собора.  Ты  знаешь  также, 
за  сколько  л^Ьтъ  отд'Ьлилась  Греческая  Церковь  отъ 
Латинской,  и  Святыми  Отцами  утверждено,  чтобъ 
не  соединяться  съ  латинствомъ.  Ты  долженъ  хо- 
рошо помнить,  какой  об'Ьтъ  далъ  ты  1он'Ь  митро- 
политу, когда  пр1'Ьзлтлъ  къ  намъ  въ  Москву:  ты 
об'Ьш,алъ  не  приступать  къГригор1'ю,  не  отступать 
отъ  1оны  митрополита  всея  Руси  и  отъ  его  преем- 
никовъ;  такой  же  об^тъ  повторилъ  и  митрополиту 
Оеодос!ю,  и  нын'Ьшнему  Филиппу...  Такъ  если  тотъ 
Григор1й  начнетъ  подсылать  къ  теб'Ь  или  къ  Нов- 
городцамъ  съ  какими-нибудь  р1>чамн  или  письмами, 
то  ты,  богомолецъ  нашъ,  поберегись,  и  своимъ  д1>- 
тямъ  внуши,  чтобъ  Григорьеву  послан1ю  не  в-Ьри- 
ли,  рЬчей  его  не  слуи1али  м  даровъ  не  принимали: 
да  помни,  отецъ,  свой  об1>тъ,  который  ты  далъ  па 
своемъ  постав.теньи  отцу  нашему  1он'Ь  митрополи- 
ту и  всЬмъ  его  преемникамъ"  ^). 

Въ  чел-Ь  стороны  литовской  стояли  Борецк1'е, 
д'Ьти  умершаго  посадника  Исака  Борецкаго.  Мы 
вид'Ьли,  какое  важное  значен1е  въ  семействахъ 
княжескпхъ  получали  матери  по  смерти  отцовъ: 


')  Въ  экит!и  Св.  Михаила  Клопскаго  читаеыг:  сСему  Лче 
•чудиому  Еуфим)ю  (владык'Ь,  второму  этого  шмееа)  возве- 
дену  бывшу  па  престолъ,  случи-.кеся  тогда  нестроен1е  вг 
град!;:  ов1и  отъ  гражаоъ  ирилежаху  по  древнему  преданно 
русскимъ  царомъ,  вельможи  же  града  вся  и  стар-Ьйтиыы 
"хотяху  Латыни  приложитпся  и  сихъ  Кралю  повпноватнся. 
Итако  нестро.^П1ю  велику  сущу,  и  того  ради  блаженному 
Куфим1ю  несовертившуся  арх1ерейства  саномъ  три  л-Ьта». 
Иъ  посл-Ьднемъ  изв-Ьши  о  трехъ  годахъ  есть  неточность, 
11  вообще  этого  пзв'Ьст1я  безусловно  принимать  нельзя. 

^)  Акты  арх.  икс II.  I,  .Уг  80. 


такъ  было  н  въ  семьяхъ  частныхъ:  вдова  Исака 
Борецкаго,  Мареа,  им'Ьла  сильную  власть  надь 
д'Ьтьми  по  обычаю  и  по  личному  характеру,  п  по- 
средствомъ  этой  власти  пользовалась  могуществен- 
нымъ  вл1ян1емъ  на  д'Ьлароднаго  города.  Суш;ество- 
ван1'е  сильной  стороны,  Москв-Ь  враждебной,  оже- 
сточен1е,  такъ  р'Ьзко  обнаруживншеся  въ  н1>кото- 
рыхъ  Новгородцахъ  посл-Ь  похода  Васил1я  Темнаго, 
не  могли  не  повести  къ  враждсбнымъ  столкнове- 
н1ячъ  Новгорода  съ  Москвою  въ  кпяжен.'е  преем- 
ника Иасил1ева;  въ  Иовгород!;  стали  утаивать  ве- 
ликокняжеск1я  пошлины;  стали  заводить  опять  за 
себя  земли  и  воды,  уступленный  прежде  по  суду 
Москв'Ь;  съ  б^льшаго  в1;ча  шумная  толпа  людей 
являлась  на  великокняжеский  дворъ,  на  Городище, 
бранили,  безчестили  нам'Ьстниковъ,  посла  каино- 
ва; по  одному  изъ  услов1й  договора  Васил1ева,  мо- 
сковск1е  подданные,  тяжущ1*еся  съ  Новгородцами, 
судились  новгородски.мъ  бояриномъ  вм'Ьст'Ь  съ  мо- 
сковскимъ  на  Городищ'Ь;  Новгородцы,  забывъ  объ 
этомъ  услов1и,  схв1т;пи  на  Городиш,"!)  какихъ-то 
двухъ  князей,  за  от  к  аз  о  мъ,  въ  имени  в  е- 
ликаго  князя,  людей  ихъ  взяли,  били,  свели 
въ  городъ  и  мучили  ^);  наконецъ,  новгородск1е  по- 
рубежники  нападали  на  волости  московск1я.  Ве- 
лнк1й  князь  во  все  .что  время  былъ  занятъ  войною 
Казанскою;  съ  другой  стороны,  по  природной  осто- 
рожности своей,  онъ  могъ  бояться  р1;шительными, 
строги1йи  требован1ями  усилить,  увеличить  число 
приверженцевъ  литовскихъ  и  заставить  Новгородъ 
поддаться  Казимиру.  Н'Ь  сколько  разъ  отнравлялъ 
онъ  въ  Новгородъ  пословъ  съ  требован1емъ,  чтобъ 
отчина  его  исправилась,  жила  по  старин'Ь.  Теперь 
это  слово  „старина"  въ  устахъ  великокняжескихъ 
получала  особое  значен1е;  до  сихъ  поръ,  въ  отно- 
шен1и  къ  велнкимъ  князьямъ,  Новгородцы  им^ли 
важное  преимуш,ество  д-Ьйствовать  во  имя  старины; 
теперь,  замышляя  подданство  литовское,  они  те- 
ряли это  преимущество,  переходпвн1ее  на  сторону 
ьеликаго  ки^зя;  сперва  Новгородцы  не  требовали 
отъ  князей  ничего  бо.тЬе,  кром-Ь  псполнен1я  ста- 
ринныхъ  услов1й;  теперь  велпк1й  князь  требуетъ 
отъ  Новгородцевъ  сох|1анен1Я  старины. 

И  митрополитъ  Московск1й  держался  также  ста- 
рины; мы  вид'Ьли,  что  Псковичи  постоянно  тяготи- 
лись зависимостью  своею  оть  владыки  Новгород- 
скаго, который,  въ  ихъ  глазахъ,  не  исполнялъ  своихъ 
обязанностей  въ  отношен1и  къ  ннмъ,  какь  сл1>дуетъ, 
отъ  чего  происходили  сильный  неустройства  въ 
Псковской  церкви.  Въ  конц-Ь  1463  года  Псковичи 
отправили  къ  великому  князю  гонца  съ  двумя 
грамотами:  въ  одной  написана  была  благодарность 
отъ  всего  Пскова  за  то,  что  Тоаннъ  прислалъ  вое- 
воду своего  оборонять  Псковъ  отъ  Н'Ьмцевъ,  прн- 
чемъ  прибавлено:  ,.Хот'Ьли  мы  слать  кътеб'Ь,  свое- 
му Государю,  людей  честныхъ,  посадниковъ  и 
бояръ,  да  за  т-Ьмъ  не  послали,  что  не  пропустнтъ 
Велик1й  Новгородъ".  Велик1и  князь  съ  удивлен1емъ 


»)  П.  С.  Р.  Л.  VI,  3. 
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;  казалъ  гонцу:  „Какъ  это  вы  побоялись  моей  отчины, 
Всликаго  Новгорода?  какъ  Новгородцамъ  не  про- 
пустить вашпхъ  пословъ  ко  мнЬ,  когда  они  у  меня 
пи  крестномъ  ц'Ьловап1и?"  Другая  грамота  объ- 
ясняла д'Ьло:  въ  ней  Псковичи  просили,  чтобъ  вс- 
лн1г1й  князь  вел-Ьдъ  митрополиту  поставить  особаго 
владыку  во  Псковъ — ихъ  же  брата,  Псковитина. 
1оаннъ  отв'Ьчалъ:  „Это  д'Ьло  велш.'ое;  хптимъ  о  иемъ 
съ  отдо.мъ  свон.мъ,  митрополитомъ,  кр'Ьпко  поду- 
мать; отецъ  нашъ  пошлетъ  за  арх1спископами  и 
епископами,  и  если  они  всЬ  согласятся,  то  мывамъ 
дадимъ  знать".  Въ  начал!;  сл^Ьдующаго года  Пско- 
вичи возобновили  просьбу  чрезъ  знатныхъ  пословъ, 
которые  привезли  великому  князю  въ  подарокъ 
.^0  рублей;  но  усп-Ьха  не  было:  Тоаннъ,  подумавши 
си  митрополитомъ,  объянилъ,  что  нельзя  быть  во 
]1сков'Ь  особому  владык-Ь,  потому  что  съсамаго  на- 
чала не  бывалъ,ин'Ьтъ  стола  во  Псков-Ь.  Псковичи 
принуждены  были  возвратить  Новгородскому  вла- 
дык'Ь  воды,  земли  и  всЬ  оброки,  которые  было-за- 
хиатили  въ  надежд'Ь,  что  Москва  исполнитъ  ихъ 
желан1е.  Въ  конц^Ь  1468  года  они  попытались-было 
опять  ввести  новизну  въ  своемъ  церковномъ  упра- 
вленш, — и  опять  неудачно:  всЬ  монахи  и  священ- 
ники псковсше,  всЬ  пять  соборовъ,  благословивши 
посадниковъ  и  весь  Псковъ  на  в-Ьч-Ь,  сказали: 
„Хотимъ,  д-Ьти,  между  собою,  по  правиламъ  Св.  Апо- 
столъ  и  Св.  Отецъ,  во  всемъ  священств-Ь  крепость 
положить,  какъ  намъ  управляться  и  жить  по  Но- 
моканону; а  вы  намъ,  д-Ьти,  будьте  поборники,  по- 
тому что  зд1эсь  правителя  надъ  нами  н'Ьтъ,  и  намъ 
самимъ  между  собою  кр-Ьпости  удержать  нельзя,  да 
н  вы  иногда  вступаетесь м1ромъвъцерковныяд'Ьла 
не  по  правиламъ;  такъ  мы  хотимъ  и  на  васъ  такую  же 
кр-Ьпость  положить".  Псковъ  имъ  отв-Ьчалъ:  „То 
в'Ьдаете  вы,  все  Вожте  священство,  и  мы  вамъ  по- 
борники на  ВСЯК1Й  добрый  сов'Ьтъ". Тогда  всЬпять 
соборовъ  и  все  священство  написали  грамоту  изъ 
Номоканона  о  своихъ  священническихъ  кр-Ьпостяхъ 
и  о  церковныхъ  д'Ьлахъ,  и  положили  грамоту  въ 
ларь,  а  для  исполнен1я  грамоты  правителями  надъ 
собою  на  в'Ьч'1;  предъ  всЬмъ  Псковомъ  посадили 
двоихъ  священниковъ.  Но  скоро  клеветники  встали 
на  одного  изъ  этихъ  правителей,  и  онъ  уб-Ьжалъ 
въ  Новгородъ  къ  владык^15.  Владыка,  узнавши  о  но- 
визн-Ь,  пр11Ьхалъ  въ  начал-Ь  1469  года  во  Псковъ 
и  спросилъ.  „Кто  :^то  такъ  сд'Ьлалъ  безъ  моего 
в'Ьдома?  я  самъ  хочу  зд-Ьсь  судить,  и  вы  бы  грамоту 
вынули  и  подрали".  Все  Вож1е  священство,  по- 
садники и  весь  Псковъ,  подумавши. отвечали:  „Самъ, 
юсподинъ,  знаен1ь,  что  теб'Ь  зд-Ьсь  не  долго  быть 
и  нашего  Д'Ьла  тьбЪ  скоро  нельзя  управить,  потому 
что  въ  это  посл-Ьдяее  время  въ  церквахъ  между 
священниками  смущен1е  сильное,  такъ  что  всего  и 
сказать  не.1ьзя,  сами  они  хорошо  объ  этомъ  знаютъ; 
такъ  вотъ  грамоту  изъ  Номоканона  выписали  и  въ 
ларь  положили  по  вашему  же  слову;  самъ  ты,  го- 
сподинъ,  и  прежн1е  владыки  благословляли  пять 
собоговъ  управлять  всякими  д'Ьлами  священниче- 
скими   по  Номоканону,    вм-Ьст-Ь  съ  своимъ  нам-Ь- 


стнико.мъ".  Владыка  сказалъ:  „Доложу  объ  этомъ 
митрополиту  и  дамъ  вамъ  знать,  какъ  онъ  при- 
кансетъ".  Митрополитъ  благословилъ,  а  велик! л 
князь  приказалъ,  чтобъ  Пско1511чи  все  управлен1е 
священническое  положили  на  арХ1епископ'15  Новго- 
родскомъ,  потому  что  такъ  искони  предано,  и  весь 
Псковъ  митрополичье  благословлен1е,  и  государя 
своего,  великаго  князя  слово  принялъ,  вынулъ 
грамоту  изъ  ларя  и  подралъ. 

Между  т'Ьмъ  въ  Москву  пр1'1>халъ  изъ  Новгород.! 
посолъ,  посадникъ  Васил1й  Аиаиышъ,  правилъ  по- 
сольство о  своихъ  д'Ьлахъ  земскихъ  новгородскихъ, 
относительно  же  великокняжескихъ  жалобъ  не 
сказалъ  ни  слова,  и  когда  бояре  напомнили  ему  о 
нихъ,  отв'Ьчалъ:  „Велик1й  Новгородъ  объ  этомъ  не 
мн!;  приказалъ".  Великаго  князя  раздосадовала 
такая  грубость,  что  Новгородцы  о, своихъ  земскихъ 
д-Ьлахъ  къ  нему  посылаютъ  и  челомъ  бьютъ,  а  въ 
чемъ  ему  грубятъ,  то  забываютъ;  онъ  велЬлъ 
Ананьину  сказать  Новгородцамъ:  „Исправьтесь, 
отчина  моя,  сознайтесь,  въ  земли  и  воды  мои  не 
вступайтесь,  имя  мое  держите  честно  и  грозно  по 
старин-Ь,  ко  мн'Ь  посылайте  бить  челомъ  по  до- 
кончан1ю,  а  я  васъ,  свою  отчину,  жаловать  хочу  п 
въ  старин-Ь  держу".  Отправивши  такое  ум'Ьреиное 
требован1е,  безъ  всякихъ  угрозъ,  1оаннъ  однако  не 
очень  над-Ьялся  на  удовлетворительный  для  себя 
отвЬтъ  со  стороны  Новгорода,  и  сталъ  думать  о  по- 
ход-Ь,  послалъ  сказать  Псковичамъ:  „Если  Велик1й 
Новгородъ  не  добьетъ  мн1^  челомъ  о  моихъ  стари- 
нахъ,  то  отчина  моя  Псковъ  послужилъ  бы  мяк 
великому  князю  на  Велик1й  Новгородъ  за  мои 
старины" . 

Въ  такомъ  положенш  находились  д-Ьла,  когда, 
въ  ноябр-Ь  1470  года,  уисръ  Новгородск1й  владыка 
1она,  а  чрезъ  два  дня  посл-Ь  его  смерти  пр1']^хал1> 
въ  Новгородъ  братъ  К1евского  князя — нам'Ьстника 
Семена,  Михайло  Александровичъ,  или  Олельковичъ, 
выпрошенный  Новгородомъ  у  короля  Казимира, 
пр1'Ьхалъвъ  сопровожден1и  многочисленной  толпы,. 
и  былъ  принятъ  съ  честш.  Принимать  съ  чест1ю 
князей  литовскихъ  и  давать  имъ  кормлеше  напри- 
городахъ  не  было  новост1Ю  для  Новгорода,  и  по- 
добные пр1емы  прежде  не  вели  къ  разрыву  съ  Мо- 
сковскими князьями,  которые  продол::гали  держать 
въНовгород'Ь  своихъ  нам  Ьстниковъ.  Такъ  и  теперь: 
Новгородцы,  принявши  Олельковича,  не  показали 
пути  намЬстниьамъ  1оаниовымъ;  но  теперь  обстоя- 
тельства были  уже  друг1я;  теперь  пробилъ  р-Ьши- 
тельный  часъ,  теперь  громко  и  ясно  былъ  выска- 
занъ  вопросъ:  оставаться  ли  за  Москвою,  или 
просить  покровительства  у  короля  Литовскаго? — и 
при  р'Ьшйн1и  этого  вопроса  городъ  разд^Ьлился  на 
дв-Ь  стороны.  Олелькови1а  выпросили  у  Казимира 
не  для  защиты  отъ  Шведовъ  или  Н'Ьмцевъ, — вы- 
просила его  сторона  литовская  для  усилен1я  себя^ 
для  угрозы  Москв'Ь. 

Черезъ  десять  дней  посл'Ь  смерти  1оиы,  посад- 
ники, тысяцк1е  и  весь  Великш  Новгородъ,  поставя 
в-Ьче  у  Св.  Софш,  положили  три  жреб1я  на  пре- 
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стол'1.:  жрпб1й  Варсоноф1*я,  духовника,  Пимена, 
ключника,  и  Оеофнла,  ризничьяго  арх1е11ископскихъ; 
вынулся  жреб1й  беофиловъ;  и;^браннаго,  по  старин'Ь, 
ввели  честно  во  владычи1й  дворъ,  иа  екни,  и,  по 
старин'Ь,  отправили  посла  въ  Москву,  бить  челомъ 
великому  киязю,  просить  опасной  грамоты  для 
пр1'ЬздаОео'|)илаи  посвящен1я  еговъ  арх1е11иско11Ы 
у  гроба  Чудотворп,а  Петра.  Но  сторона  литовская, 
Борен,к1е  съ  Олел1л:()ви'1емъ  д'Ьйствовали:  говорятъ, 
что  князь  Мнхаилъ  указывалъ  Марок  :1ениха  въ 
одномъ  из'ь  мановъ  литовскихъ,  въ  будущемъ  на- 
м-Ьстник-Ь  новгородскомъ,  съ  которымъ  она  станетъ 
правптсл1.н11ЦС10  родиого  города.  Ключникъ  вла- 
дьгппи  Ппмснъ,  потерявши  надежду  стать  арх1еии- 
скопомъ  по  жреб110,  думалъ  получить  своежелан1е 
при  новомъ  порядк'Ь  вещей,  т1;мъ  бол-Ье  что  Оео- 
филъ  былъ  за  старину,  требовалъ,  чтобъ  его  от- 
правили непрем1;нно  на  иоставлелпс  въ  Москву; 
Пименъ,  наиротивъ,  сталъ  объявлять:  „Хотя  на 
К1*евъ  меня  пошлите,  я  и  туда  на  свое  постановлен1е 
но'Ьду";  хозяинъ  богатой  казны  арх1епископской, 
Пименъ  передаль  много  денегъ  Маре1^.  дли  подкупа 
людей  на  свою  сторону.  Но  такое  поБеден1е  Пимена, 
разграблен1е  казны  владычной  и  л;елан1е  идти  на- 
перекоръ  священному  древнему  обычаю,  по  кото- 
рому былъ  избранъ  Оеофилъ,  возбудили  снлыгое 
негодован1е  въ  Новгород^Ь:  Пим(;на  схватили,  му- 
чили, казну  его  разграбили,  и,  кром-Ь  того,  взыскали 
1,000  рублей.  Пришелъ  и  отв'ьтъ  шъ  Москвы  на 
просьбу  о  позволен1и  пр1'Ьхать  Оеофилу:  велик1й 
князь  вел-Ьдъ  сказать:  „Отчина  моя,  Велнк1й  Пов- 
городъ,  прислалъ  ко  мн^Ь  бить  чегомъ,  и  я  его 
жалую,  нареченному  владык-Ь  Оеофилу  велю  быть 
у  себя  и  у  митрополита  для  поставленья  безъ  вся- 
кихъ  зад'Ьнокъ,  по  прежнему  обычаю,  какъ  было 
при  отд15  моемъ.  д^д*  и  прад-Ьдахъ". 

Люди,  не  хот1;вн11е  разрывать  съ  Москвою,  и 
въ  томъ  числ-Ь  Оеофилъ,  обрадовались  д])ужелюб- 
ному  отв'Ьту  Ьаннову;  но  вь  это  самое  время 
явились  послы  псковск1е  съ  такою  р^Ьчью:  „Насъ 
велик1й  князь,  а  нангъ  государь  подни.маетъ  на 
васъ;  отъ  васъ  ;ке,  своей  отчины,  челобитья  хо- 
четъ.  Если  вамъ  будетъ  надобно,  то  мы  за  васъ, 
свою  братью,  ради  отправить  посла  къ  ве  тйкому 
князю,  бить  челомъ  о  миродокончальн  )н  съ  вами 
грамот'Ь;  такъ  вы  бы  посламъ  нащимъ  дали  путь 
по  своей  вотчин'Ь  къ  великому  князю''.  Это  посоль- 
ство доставило  привержеицамъ  литовскимъ  пред- 
ло1"ь  къ  возстан1ю;  на  в-Ьч!.  раздались  голоса:  ,,Не 
хотимъ  за  всликаго  князя  Московскаго,  не  хотииъ 
называться  его  отчиною,  мы  люди  вольные;  не 
хотимъ  терп'Ьть  обиды  отъ  Москвы,  хотимъ  за 
короля  Казимира!  Моск()вск1й  князь  присылаетъ 
опасную  грамоту  нареченному  владык-Ь.  а  между 
т'Ьмъподнимаетъ  на  насъ  Псковичей,  и  еамъ  хочетъ 
идти" .  Въ  отвЬтъ,  послышались  крики  стороны  про- 
тивной: „Хотимъ,  по  старин1>,  къ  Москве;  нельзя 
намъ  отдаться  за  короля  и  поставить  владыку  у 
себя  отъ  митриполша  .1ати ща".  ВЬчевая  усоОица 


должна  была  р-Ьншть  вопросъ  о  томъ,  за  к-Ьмъ 
быть  Новгороду — за  Литовскимъ  или  Московскииъ 
кня;:!емъ?  какъ  прежде  она  р-Ьша та,  какого  князя 
принять — Шевскаго,  Черниговскаго  или  Суздаль- 
скаго.  Природа  вЬча  давала  сторон-Ь  богат'Ьйшей 
возможност;.  осилить  противник^въ  мен'бе  бога- 
тыхъ  нанмо-мъ  людст,  которые  продавали  не  только 
свои  голоса  на  в-Ь-гЬ,  но  и  свои  руки,  когда  д'1;ло 
доходило  до  схватки.  По  словамъ  л'Ьтописца,  при- 
верженцы Литвы  стали  нанимать  худыхъ  мужи- 
ковъ  в'Ьчниковъ.  которые  готовы  стать  за  вся- 
каго.  по  своему  обычаю;  в1'.чники  начали  звонить 
въ  колокола,  кричать:  „Хотим1,  ;;а  короля''!  и 
бросать  камнями  въ  т'Ьхъ,  которые  хот'Ьли  ост.1- 
ваться  за  Московскилъ  княземъ.  Паконецъ  литов- 
ская сторона  осилила:  отправили  посла  съ  поми:1- 
ками  и  съ  челобить^^мъ  къ  королю,  и  король  за- 
ключилъ  договоръ  со  вс'Ьмъ  Пеликимъ  Новгоро 
домъ,  мужами  вольными, — обязался  держать  въ  Го- 
родищ-Ь  нам'ктника  в1;ры  греческой,  православнаго 
христ]анства:  нам'Ьстникъ,  дворецк1Й  и  т1уны  1:о- 
ролевск1е,живя  на  Городищ'Ь,  не  могли  им'Ьть  при 
себ'Ь  бол'Ье  пятидесяти  челов-Ькъ.  Пойдетъ  велик1й 
князь  Московск1й  на  Велишй  Новгородъ,  или  сынъ 
его,  или  братъ  или  которую  Землю  поднпмаетъ  на 
Велик1й  Новгородъ, — королю  садиться  на  коня  за 
Новгородъ  со  всею  радою  литовскою:  если  же  ко- 
роль, не  помиривъ  Новго}одасъ  Московскимъ  кня- 
земъ, по'Ьдетъ  въ  Польскую  Землю  или  П'Ьмецкую, 
и  безъ  него  пойдетъ  Москва  на  Но1;городъ,то  рада 
литовская  садится  на  коня  и  обороняетъ  Новго- 
родъ. Король  не  отнимаетъ  у  Новгородцевъ  ихъ 
в1>ры  греческой  православной,  и  гд-Ь  будетъ  любо 
Великому  Новгороду,  тутъ  и  поставптъ  себ'Ь  вла- 
дыку; рнмскихъ  церквей  король  не  ставитъ  ни  въ 
Новгоро д'Ь,  ни  въ  пригородахъ,  ни  по  всей  Земл1> 
Новгородской.  Что  въ  Псков'Ь  су дъ,. печать  и  зе- 
мли Великаго  Новгорода,  то  къ  Великому  Новгороду 
по  старин'Ь.  Если  король  помпрптъ  Новгородъ  съ 
Московскимъ  кня.;емъ,  то  возьметъ  черный  боръ  по 
повгородскпмъ  волостямъ,  одинъ  разъ,  по  старымъ 
грамотамъ,  а  вь  иные  годы  чернаго  бору  ему  не 
надобно.  Король  держитъ  Новгородъ  въ  вол-Ь  му- 
жей вол1.ныхъ,  по  ихъ  старин'Ь  и  по  крестной  гра- 
мот'Ь; ц-Ьлуехъ  крестъ  ко  всему  Великому  Новго- 
роду за  все  свое  княжество  и  за  всю  ])аду  ллтон- 
скую. — Между  этими  услов1ями  съ  Казимиромъ  не 
встр-Ьчаемъ  услов1я  о  прав'Ь  короля  раздавать  во- 
лости, грамоты  вм-Ьст-Ь  съ  посадникомъ.  не  лишать 
волостей  безъ  вины:  н-Ьть  услов1Я  о  правЬ  короля 
брать  даръ  со  всЬхх  золостей  новгородскихъ.  о 
прав'Ь  охот:;ться  въ  и;^в'Ьстныхъ  мЬстахъ,  посы- 
лать своего  осетреника  и  медовара:  о  прав'Ь  посы- 
лать своего  мул^а  за  Волок  ь  Замечательно  въ  до- 
говор'Ь  съ  Казимиромъ  выражен1е  .,вольные  люди*', 
которое  повторяютъ  Повг(»родцы.  говоря  о  себ'Ь, 
чего  не  наход!;мъ  въ  прежнихъ  договорахъ  съ 
князьями  Гюри!:овпчамп:  паконецъ  до.гжно  зам'Ь- 
тигь,  что  Новгородцы  треоуютъ  отъ  Казимира  при- 
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сяги  ьа  ралу  литовскую,  о  Польш-Ьне  упоминается  дыхъ,  которые  еще  не  навыкли  доброй  старин-Ь, 

ни  слова  0.  какъ  стоять  и  поборать  по  благочест1и,  а  иные, 

Отправивши  пословъ  въ  Литву,  послали  ска:^ать  оставшись  по  смерти  отцовъ  ненаказанными,  какъ 
Псковичамъ:  „Вашего  посла  къ  великому  князю  жить  въ  благочестш  *),  собираются  въ  сонмы  и  по- 
пе хотпмъ  поднимать  ^),  п  сами  ему  челомъ  бить  ощряютъ  на  земское  неустроен1е.  А  вы,  сыиы  пра- 
ве хотимъ;  а  вы  бы  за  насъ  протпвъ  великаго  князя  вославные,  старые  ^)  посадники  новгородск1е  и 
на  коня  сЬли,  по  своему  съ  нами  миродокончаи1ю".  тысяцк1е,  и  бояре,  и  купцы,  и  весь  Велпшй  Новго- 
Псковъ  далъ  на  это  такой  отв1§тъ:  „Какъ  вамъ  родъ,  сами  остерегитесь,  старые  молодыхъ  пона- 
князь  велик1й  отошлетъ  складную  грамоту,  то  объ-  учите,  лихпхъ  удержите  отъ  злаго  начинан1я,  чтобъ 
явите  намъ,  мы  тогда,  подумавши,  отв-Ьтимъ" .  Но  не  было  у  васъ  латинсшя  похвалы  на  Б1;ру  право- 
Псковичи  не  долго  думали  и  объявили  московскому  славныхъ  людей"  '). 
послу,  что  будутъ  помогать  великому  князю.  ВсЬ  эти  ув1;щан1я  не  помогли;  надобно  было  са- 

Посл'Ьдн1й.  узнавъ  о  поб'Ьд'Ь  литовской  стороны,  диться  на  коня.  Въ  ма-Ь  1471  года,  великий  киязь 

ют'Ьлъ  испытать  еще  мирныя  средства,  и  отпра-  созываетъ  на  думу  братьевъ  своихъ,  митрополита, 

ви.дъ  въ  Новгородъ  посла  съ  жалован1емъ  и  добрыми  арх1ереевъ,  бояръ  и  воеводъ,  объяв.ляетъ,  что  необ- 

р-Ьчами:  „Чтобы  отчина  его,  Новгородцы,  отъ  пра-  ходимо  выступить  въ  походъ  на  Новгородцевъ  за 

вослав1я  не  отступали,  лихую  мысль  изъ  сердца  ихъ  отступлен1е,  но  спрашиваетъ  — выступать  ли 

выкинули,  къ  латинству  не  приставали,  и  ему  бы,  немедленно,  или  ждать  зимы?  потому  что  Земля 

великому  князю,  челомъ  били,  да  исправились,  а  Новгородская  наполнена  большими  озерами,  реками, 

онъ  велик1*й  государь  жалуетъ  ихъ  и  въ  старин-Ь  болотами  непроходимыми;  прежрг1е  велик1е  князья 

держитъ"  ^).  Митрополптъ  Филиппъ  также  послалъ  л-Ьтомъ  на  Новгородъ  не  хаживали,  а  кто  ходилъ, 

ув-Ьщательныл  грамоты:   „Сами  знаете,  д-Ьти,  съ  тотъ  много  людей  терялъ.  Решили  выступить  не- 

какого  времени  господари  православные,  велик1е  медленно,  и  ве1ик1Й  князь  занялся  распоряжен1я- 

князья  Русские,  начались:  начались  они  съ  вели-  ми  къ  походу:  беречь  Москву  и  управлять  Русскою 

каго  князя   Владим1ра,  продолжаются    до  нын-Ь-  Землею,  во  время  отсутств1я  своего,  оставилъ  сына 

шняго  1оанна  Васильевича:  они  господари  христ1ан-  Тоанна,  при  которомъ  прпказалъ  быть  брату  Андрею 

ск1е  русск1е  и  ваши  господа,  отчичи  и  д'Ьдичи,  а  Васильевичу  Старшему,  вм'Ьст'Ь  съ  служилымъ  та- 

кы  ихъ  отчина  изъ  старины  мужи  вольные.  Госпо-  тарскимъ  царевичемъ  Муртозою.  Съ  собою  въ  по- 

динъ  и  сынъ  мой  князь  великш  сказываетъ,  что  ходъ  бралъ  велик1й  князь  братьевъ  Юр1я,  Андрея- 

жаловалъ  васъ  и  въ  старин^Ь  держалъ  и  впередъ  Меньшаго  и  Бориса,  князя  Михаила  Андреевича  Ве- 

жаловать  хочетъ,  а  вы,  сказываетъ,  своцхъ  об'Ь-  рейскаго  съ  сыномъ  и  другого  татарскаго  служи- 

щан1й  ему  не  исполняете  '*)...  Ваши  лиход-Ьи  на-  лаго  царевича  Даньяра;  выпросилъ  съ  собою  въ 

говарпваютъ  вамъ  на  великаго  князя:  „Опасную-то  походъ  у  матери  дьяка  ея,  Степана  Бородатаго, 

грамоту  онъ  владык-Ь  нареченному  далъ,  а  между  знавшаго  хорошо  летописи,  ум^вшаго  пр1искать  въ 

т'Ьмъ  Псковичей  на  насъ  поднимаетъ  и  самъ  хочетъ  нихъ,  что  нужно  къ  Д'Ьлу:  на  случай,  если  при- 

на  насъ  идти".  Д'Ьти!  так1я  мысли  врагъ  дьяво.дъ  дутъ  новгородскхе  послы,  то  Степанъ  напомнитъ 

вкладываетъ  людямъ;  князь  велик1й  еще  до  смерти  ему,  что  говорить  о  ихъ  старыхъ  изм'Ьнахъ,  какъ 

владыки  и  до  вашего  челобитья  объ  опасной  гра-  они  изм^Ьняли  въ  давн1Я  времена  отцамъ  его,  д'Ь- 

мот-Ь  пос.далъ  сказать  Псковичамъ,  чтобы  они  бы-  дамъ  и  прад'Ьдамъ  *).  Въ  Новгородъ  отправленъ 

ли  готовы  идти  на  васъ,  если  вы  не  исправитесь;  былъпосолъ  съ  разметными  грамотами,  въ  Тверь — ■ 

а  когда  вы  прислали  челобитье,  такъ  и  его  жало-  съ  просьбою  о  помощи,  во  Псковъ  и  Вятку — съ  при- 

вапье  къ  вамъ  тотчасъ  пошло.  И  о  томъ,  д-Ьтп,  казомъ  идти  на  новгородск1Я  влад'Ьн1я.  И  прежде 

подумайте:  царствующ1й   градъ  Константинополь  въ  л-Ьтописяхъ  отражается  нерасположен1е  сЬверо- 

до  т-Ьхъ  поръ  непоколебимо  стоялъ,  пока  соблю-  восто^наго  народонаселен1Я  къ  Новгороду;  но  те- 

далъ  правос.лав1е;  а  когда  оставилъ  истину,  то  и  перь,  при  оппсанш  похода  1471  года,  зам-Ьчаемъ 

впалъ  въ  руки  поганыхъ.  Сколько  л^ктъ  ваши  пра-  сильное  ожесточенхе:  „Нев-брные,  говорить  л-Ьто- 

д-Ьды  своей  старины  держались  неотступно;  а  вы,  писецъ,  изначала  не  знаютъ  Бога:  а  эти  Новгород- 

при  конц-Ь  посл-Ьдинго  времени,  когда   челов-Ьку  цы  столько  л-Ьтъ  были  въ  христ1анств'Ь,  и  иодко- 

нужно  душу  свою  спасать  въ  православ1и,  вы  те-  нецъ  начали  отступать  къ  латинству;  ве.лишй  князь 

перь,  оставя  старину,  хотите  за  латинскаго  госу-  пошелъ  на  нихъ  не  какъ  на  христ1анъ,  но  клкъ  на 

даря  закладываться!  Много  у  васъ  людей  моло-  - 

'       ^  " ^)  Выть  можетъ,  намекъ  на  Борецкихъ. 

^)  Акты  арх.  эксп.  I,  87.  в)  О  степенномъ    не   говоритъ,    ибо   степенный   былъ 

2)  Это  мозкетъ    значить:    не    хотимъ    убытчит^ся    на  Борецк1й. 
подъемъ  вавгего  посла  ио  нашимъ  волостямъ.  ')  Акты  историч.  I,  №  280,  291. 

^)  Быть  можетъ,  въ  это  вр?мя  1оанвъ  пожа.ювалъ  сына  ^)  П.  С.  Р.  Л.  У1,  192.  Въ  нёкоторыхъ  сиискахъ  вм.: 

Мареива,  тогдашвяго  степеннаго  посадника,  Димитрхя  Бо-  «говорити  по  л-Ьтописцемъ»  с:сазано:  «воротпти    л'Ьтопис- 

рецкаго  въ  бояре    мссковск1е,  чтобъ  отвлечь  эту  могущо-  цсмъ».  Издатели  считаютъ  посл'Ьдиее  чтен1е  ошибочнымъ; 

ственную  фамил1ю  отъ  Литвы.  См.  Опытъ  трудовъ    Воль-  но  мы  въ  этомъ  сома-Ьваемся:  воротить  л-Ьтописцемъ,  пзре- 

наго  Росс1йск.  Собр.  I,  219.  ворачивать  листы  въ  л-Ьтописяхъ  —  это  выражеше    могло 

*)  Зд-Ьсь  сл'Ьдуютъ  уже    взвЬстныя   намъ   жалобы   на  быть  очень  легко  употреблено  вм-Ьсто: '  читать,    пр1иски- 

поведен1е  Новгородцевъ.  вать  что-нибудь  въ  книг^Ь. 
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ипоязычпиковъ  и  па  отступниковт  >тъ  православ1я: 
отступили  они  не  только  отъ  своего  государя,  и 
отъ  самого  Господа  Бога;  какъ  прежде  прад1Ьд1> 
НТО  велцк1й  кцязь  Димитр1й  вооружился  на  безбож- 
наго  Мамая, — такъ  и  благов-^рпый  велик1й  князь 
1оаннъ  пошелъ  наэтихъ  отступииковъ". 

Первый  отрядъ,  под ъ  начальствомъ  князя  Дан1и- 
ла  Димитр1евича  Холмскаго  и  боярина  Оеодора  Да- 
выдовпча,  въ  числ-Ь  10,000,  выступиль  въ  начал1? 
1юця  къ  Рус1;:  за  нимъ  пошелъ  отрядъ,  подъ  началь- 
ствомъ князя  Оболенскаго-Стриги,  вм-Ьст'Ь  съ  Данья- 
ровыми  Татарами,  къ  Вышнему-Волочку  и  потомъ 
по  Мст'Ь;  трое  братьевъ  великокняжескихъ  и  князь 
Верейск1й  двинулись  съ  полками  каждый  изъ  своей 
отчины.  ВсЬ  эти  войска  вступили  разными  дорога- 
ми въ  Новгородскую  оемлю  и  начали  страшно  опу- 
стошать ее:  вэеводамъ  вел'Ьно  было  распустить  рат- 
пнковъ  по  многимъ  м'Ьстамъ  —  жечь,  плЬнить  и 
казнить  безъ  милости  жителей  за  ихъ  неисправлс- 
п1е  къ  своему  государю  великому  князю. Самъ  1оаннъ 
пыступилъ  20  1юня  съ  главными  силами  и  цареви- 
чемъ  Даньяромъ,  23-го  прпшелъ  въ  Волокъ,  29 
«становился  въ  Торжк-Ь,  куда  явилась  къ  нему 
воеводы  тверск1е  со  многими  людьми,  явились  и 
послы  псковск1е  съ  объявлен1бмъ,  что  Псковъ  сло- 
жилъ  крестное  ц'Ьлован1е  къ  Новгороду. 

Къ  Московскому  князю  приходила  помощь  съ 
разиыхъ  сторонъ;  Великому  Новгороду  не  было  по- 
мощи ни  откуда;  король  Казимиръ  не  трогался;  да- 
же князь  Михаилъ  Олельковичъ,  услыхавъ  о  смерти 
брата  своего  Семена  въ  К1ев'Ь,  еще  15  марта  уЬхалъ 
изъ  Новгорода,  да  на  дорог^Ь  пограбнлъ  Русу  и 
отъ  поя  вс'Ь  м-Ьста  до  самой  границы;  другого  слу- 
жилаго  князя  своего,  Рюриковича,  князя  Васил1я 
Н1уйскаго-Гребенку,  Новгородцы  отправили  на  за- 
щиту Заволочья;  они  послали  просить  помощи  у 
Ордена,  и  магистръ  Ливонск1й  писалъ  къ  Великому, 
что  Орденъ  должснъ  помочь  Новгороду,  ибо  если 
Московск1й  князь  овладЬетъ  посл'Ьднимъ,  то  Н1)М- 
цамъ  будетъ  грозить  большая  опасность  ^).  Но  по- 
ка магистры  пересылались,  Московск1й  князь  уже 
усп'Ьлъ  совершить  опасное  для  нихъ  д15ло:  пере- 
довые полки  его,  подъ  начальствомъ  князя  Холм- 
скаго, сожгли  Русу  23  1юня,и,  на  берегу  Ильменя, 
у  Коростыни,  побили  отрядъ  Новгородцевъ,  кото- 
рые, приплывъ  оз(!ромъ,  хот'Ьли  нечаянно  напасть 
на  Москвичей:  но  сзади,  на  р1>к1>  Пол'Ь,  явилась 
другая  новгородская  рать;  мОиКовск1е  воеводы  по- 
били и  эту,  возвратись  отъ  Русы  ^).  Легко  пов'Ь- 

*}  Москов.  Арх.  Мни.  Ин.  ДЬлъ  коп1'и  съ  актовг 
Кенягсберг.  Арх.  ПеГ.  18,  ^е  18;  письмо  Ливопскаго  ма- 
гистра отъ  15  августа  1471  года. 

^)  Бъ  ра.шыхъ  .гктопислхъ  этотъ  походъ  Новгородск)й 
опноанъ  различно:  въ  одн'Ьхъ  говорится  только  объ  одиой 
]Пелонской  битв'к;  въ  другихъ  — о  двухъ:6лнзъ  Русы  или 
на  КоростыпЬ  и  на  Шелоии;  въ  н'Ькоторыхъ  —о  трехъ,  о 
Коростынской,  па  ркк-Ь  Пол-к  и  на  Шелоии.  По  ввима 
тельномъ  разсмотр'Ьн1и  всЬхъ  этихъ  изв'Ьст1й,  я  пришелъ 
къ  тому  8аключен1ю,  что  должно,  основываясь  на  раз- 
сказ'Ь  Гостовскаго  и  Никоновскаго  списка,  допустить  три 
битвы.  Вотъ  этотъ  разсказъ  (Никон.  VI,  26):  «И  поидогаа 
къ    Новугороду    къ    р-Ьц-Ь  ШелонЬ;  и  якоже  пр1вдоша  на 


рить  Новгородскому  л'Т'.топпсцу,  что  причиною  не- 
успеха его  земляковъ  было  раздвоен!,', господство- 
вавшее въ  ихъ  город'Ь:  конная  рать  не  пошла  къ 
п'Ьшей  въ  срокъ  на  помощь,  потому  что  полкъ  вла- 
ДЫЧН1Й  не  хот'Ьлъ  ударить  на  великокняжескую 
рать,  говоря:  „Владыка  намъ  не  велЬлъ  на  вели- 
каго  князя  руку  поднимать,  онъ  послалъ  насъ 
только  на  Псковичей". 

Къ  Псковичамъ,  въполовии'Ь  1юня,  пр1'&халъ  мо- 
СК0ВСК1Й  посолъ  понуждать  ихъ  къ  немедленному 
походу.  Они  отослали  складныя  грамоты  въ  Нов- 
городЪ;  а  послу  сказали:  „Какъ  только  услышимъ 
великаго  князя  въ  Новгородской  Земл'Ь.такъ  и  ся- 
демъ  на  коней  за  своего  государя".  Въ  Негронъ 
день  пр1'Ьхалъ  изъ  Русы  московск1й  бояринъ  Зи- 
новьевъ  и  началъ  каждый  день  твердить  Нскови- 
чамъ:  „Садитесь  сейчасъ  же  со  мною  на  коней;  я 
къ  вамъ  отпущенъ  отъ  великаго  князя,  воеводою 
пр111халъ".  Зиновьевъ  привелъ  съ  собою  сто  чело- 
в'Ькъ  дружины,  и  Пскову  былъ  большой  убытокъ, 
много  выходило  корму  на  людей  и  на  лопшдей.  И 
вотъ  Псковичи  10 1ЮЛЯ  тронулись  въ  походъ  ВС']ЬМЪ 
городомъ  и  пригородами,  подъ  начальствомъ  сына 
своего  князя -нам'Ьстнирса,  Васил!я  Оедоровича 
Шуйскаго,  и  четырнадцати  посадниковъ.  Новго- 
родцы, услыхавъ  объ  этомъ,  и  безопасные  со  сто- 
роны Холмскаго,  отвлеченнаго  къ  р-Ьк-Ь  Пол^,  ре- 
шили выступить  противъ  Псковичей,  и  стали  соби- 
рать огромное  войско.  Но  уже  изъ  самаго  способа, 
какимъ  набиралось  это  войско,  можно  было  пред- 
видеть неудачу:  приверженцы  Литвы,  затеявш1е 
войну,  силою  выгнали  въ  походъ  плотннковъ,  гвн- 
чаровъ  и  другихъ  ремесленниковъ,  которые  отроду 
и  на  лопшдь  не  саживались;  кто  не  ютЬлъ  идти, 
т1>хъ  грабили,  били,  бросали  въ  Волховъ.  Такимъ 
образомъ,  набралось  тысячъ  сорокъ  войска,  и  по- 
П1Л0,  подъ  начальствомъ  степеннаго  посадника  Дн- 
митр1Я  Борецкаго,  по  левому  берегу  Шелони  на 
встречу  Псковичамъ:  но  не  съ  ними  оно  встрети- 
лось. Велик1й  князь  9-го  1юля  стоялъ  у  озера  Ко- 
ломны, недалеко  отъ  Вышняго  Волочка,  когда  Холм- 
ской  далъ  ему  знать  о  битвЬ  на  Поле  и  о  своемь 


место  нарицаемое  Коросты ня  у  езеря  Цльменя  на  брезе,  и 
внезапу  паки  безв-Ьстно  ир'шде  на  нихъ  по  езеру  рать  въ 
судехъ  отъ  Новагорода,  и  изъ  судовъ  вышедъ  пр1идош1А 
таемъ  подъ  станы  ихъ,  а  имъ  въ  то  время  оплошившимся. 
Сторожи  жъ  воеводъ  В.  Князя  видевше  ихъ,  возв-Ьствши 
воеводамъ.  Они  же  въ  той  часъ  вооружившись  поидоша 
протиьу  ихъ  и  многихъ  Новогородцевъ  избпша...  и  оттоле 
паки  возвратишась  къ  РусЬ.  Въ  той  же  день  въ  РусЬ 
иная  рать  пешая  множае  первые  и  сугубеиша,  и  пришли 
р-Ькою  же  въ  судехъ  Полою  Шменомъ  (въ  Ростов,  пра- 
вильн-Ье:  Полою  именемъ),  воеводы  же  В.  Князя  и  на  гкхъ 
пригаедъ  побнша  ихъ...  и  сами  воеводы  отъ  Русы  поидоша 
къ  Демону  городку». — Зд-Ьсь  мы  должны  необходимо  до- 
пустить см'Ьшен1е  собственныхъ  пмеиъ  р^къ;  если  вторая 
битва  была  у  Русы,  то  новгородская  рать  не  могла  пр1- 
•Ьхать  рЬкою  Полою,  а  Полнотою;  если  же  ирх-Ьхала  По- 
лою, то  битва  не  были  у  Русы;  мы  думаемъ,  что  должно 
принять  Полу  и  вид-Ьть  ошибку  относительно  Русы,  ибо, 
въ  противномъ  случае,  для  чего  бы  воеводамъ  отъ  Коро- 
стыни возвращаться  такъ  Д1леко  назадъ  къ  Демону, 
именно  на  Полу  р1;ку? 
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двмжеш'и  къ  Дсмииу;  Тоанпъ  немедленно  же  велЬлъ  онъ  ждалъ  пословъ  новгородскихъ  съ  че юбитьемъ, 

ему  идти   назадъ  къ   Шелопи  для  соединен1я   съ  потому    что    еще   изъ-цодъ    Демона    отпусти.тъ 

Псковичами,  а  у  Демона  приказалъ  стоять  князю  въ   Новгиродъ    гонца,    пр1'Ьзжав'лаго  за  онасною 

Верейскому.  Холиской  двинулся  назад  ь  и  14  1юля  грамотою,  но  вм-Ьсто  того  получил  ь  вЬ:.тъ,  что  Нов- 

завнд^л ь  полки  новгородск1е,  Н1едт1(!  по  той  сто-  городъ  волнуется  по-прежнему.  Иес.ютря  на  Шс- 

рон'Ь  Шелони.  Московск1е   воеводы,  несмотря   на  лонское  поражение,  несмотря  на  то,  что  зд^^сь  лн- 

огромпую  разницу  въ  числ-Ь  войска  (у  ннхъ  было  товская  сторона  лишилась  предводителей  своигь, 

н<'многобол1;е4,000,  ау  Новгородцевь  до  40,000),  взятыхъ  въ  п.гЬнъ,  несмотря  на  то,  что  гопецъ, 

р'кшились  вступить  въ  битву:  ратники  ихъ  пере-  посланный  къ  Казимиру  для  нонужден1я  его    са- 

правилпсь  черезъ  р1жу  и  ударили  на  Новюродцевъ,  диться  поскор-Ье  па  коня  за  Новгородъ,  возвратился 

которые  не  выдержали  натиска  и  поб-Ьжали;    по  съ  печальною  в'Ьст1ю.  что  магистръ  Ли1и)нск1й  не 

нпыородгкимъ   же   изв'1>ст1ямъ.    Новгородцы  про-  пропустилъ  его  черезъ  свою  Землю  (если  магистру 

гнали  Москвичей  за  Шелонь,  но  западная  рать  та-  не  нравилось  господство  Московскаго  князя  надъ 

тарская  внезапно  ударила  на  нихъ  и  р1)Шила  д1>ло  Новгородомъ,  то  еще  бол-Ье  должно  было  не  н])а- 

нъ  пользу  войскъ  великокнпжескихъ  О-  Какъ  бы  виться  господство  Литовскаго  князя,  по  тогдашни.мъ 

то  ни  было,  Новгородцы  потерп15ли  страшное  по-  отношеи1нмъ  обоихъ  Орденовъ  къ  Казимиру), — не- 

ражен1е, — потеряли,  по  ихъ  счету,  дв-Ьнадцать  ты-  смотря  на  все  это,  когда  въ  Новгород'Ь  узнали,  что 

сячъ    убитыми  и  тысячу  семь  сотъ  взятыхъ  въ  1оаннъ  въ  Рус^Ь,  то  всталъ  сильный  31ятежъ,  сто- 

пл'Ьнъ;  въ  числ'Ь  посл'Ьднихъ  находился  степенный  рожа  за!гяли  ст-Ьны  и  бан1ни,  переменяясь  день  и 

посадникъ  Борецк1й,  вм-кт-Ь  съ  другими  воеводами;  ночь,  а  люди  по-прежнему  разд-^лились:  одни  хо- 

въ  обоз'Ь  поб'Ьдители  нашли  и  договорную  грамоту  т'Ьли  за  Москву,  а  друг1е — за  Лптву.   Узнавъ  обь 

Новгородцевъ  съ  Казимиромъ,  и  отослали  ее  къ  ве-  этозгъ,  1оаннъ  сильно  разсердился,    и  вел-Ьлъ  ка- 

ликому  князю.  знить  Борецкаго   съ  тремя  другими  знатн-Ьйшимп 

Съ  другой  стороны  Псковичи,  узнавши,  что  Нов-  пл-Ьнииками:  „Вы  за  короля  задаваться  хот'Ьли", 

городпы  жгуть  пхъ пограничныя  волости,  вы'Ьзжая  сказалъ  онъ  имъ.  Новгородцы  приготовились  за- 

изъ  Вышгорода,  осадили 'это  мъсто,  начали  бить  щищаться,  пожегши  вс1>  посады  около  города,  ка- 

пушками,  стр1ь1ами   стр-Ьлять^  приметъ  приметы-  знили  перев^тника  Упадыша,  который  съ  своими 

вать.  Первый  день  Новгородцы  кр'Ьпко  оборонялись,  единомышленниками  пять  пушетсъ  жел1>зомъ  зако- 

но  на  другой  день,  видя,  что  у  нихъ  нЬтъ  ни  за-  лачивалъ:  но  скоро  увидали,  что  соп})отивлен1е  не 

пасовъ.  ни  воды,  вышли  со  крестами  на  заборало,  можсгъ  быть  продоляснтельио;  хл'Ьбъ  вздорожалъ, 

и  начал:1  говорить   осаждающимъ:  „В^,  чемъ  вы  рожь  исчезла  на  торгу,  можно  было  найдти  пше- 

изобижены,  то  в'Ьдаетъ   государь  нашъ  и  вашъ,  ничный  хл'Ьбъ,  да  и  того  мало.  Тогда  потребители 

князь  велик1й  и  Великгй  Новгородъ:  а  вы  бы  надъ  ржанаго  хл'Ьба  поднялись  на  потребителей  ии1енич- 

намп  свое  милосердие  показали,  мы  же  вамъ  живо-  наго,  укоряя  ихъ  за  то,  что  они  привели  великаго 

творящ1Й  крестъ  ц1^луемъ", — и  отдали  весь  Псков-  князя  на  Новгородъ;  это  значило,  что  Мос^совская 

ской  полонъ,  даже  стр^Ьлы,  собравши  ихъ  на  город-Ь  сторона  взяла  вверхъ, — и  вотъ нареченный  владыка 

или  кругомъ    заборалъ    Псковичи  челобитье  ихъ  Оеофилъ  съ  старыми  посадниками  и  житыми  людь.ми 

приняли,  кровь  ихъ  пощадили,  отступили  отъ  го-  по'Ьхалъ  бить  челомъ  великому  князю,    который 

родка  и  .нанялись    опустошсн1емъ    пограничныхъ  стоялъ  уже   при  устьи  ПТслони,   на  К)р)стын1>. 

м'Ьстъ  верстъ  на  50  и  больше.  Не  такъ  былъ  сча-  Оеофилъ    сначала  обратился    съ  челобитьемъ   къ 

стливъ  другой  полуторатысячный  отрядъ  Пскови-  князьямъ,  боярамъ  и  воеводамъ,  чтобъ  просили  за 

чей,  собранный  изъохочихъ  людей,  которые  отпра-  Новгородъ    братьевъ  великокняжескихъ,   а  чтобъ 

вились  на   сЬверъ:  за  р-Ькою  Лютою,  притокомъ  эти  просили  уже  самого  великаго  князя;  митропо- 

Плюсы,  ударили  на  нихъ  врасплохъ    Новгородцы  литъ  изъ  Москвы  также  писалъ,  что  если  Новго- 

и  разбили  на-голову;  но  скоро  вЬсть  о  Шелонскомъ  родцы  придутъ  съ  челобитьемъ,   то  чтобъ  велик1п 

поражеи1и  заставила  поб'Ьдителейб'Ьжать  съ  мЁста  князь  утолилъ    свой   гн'Ьвъ  ^).    1оаннъ  принялъ 

поб1^ды.  новгородское  челобитье,  велЬлъ  перестать  жеч],  и 

Велик1й  князь  получилъ  в^Ьсть  о  поб^Ьд-Ь,  когда  пл'Ьнить.  и  далъ  миръ  Новгороду  по  старине:  но 

стоялъ  въ  Яжолбицахъ,  въ  120  верстахь  отъ  Нов-  за  новгородскую  проступку  взялъ  15,000  рублей, 

города;  отсюда  онъ  двинулся  къ  югу  и  сталъ  про-  деньгами  въ  отчетъ,  а  серебромъ — въ  отвЬсъ  ^)» 

тивъ  Демона,  который  сдался  князю  Верейскому,  кром-Ь  того,  что  передано  было  братьямъ  велико- 

заплативши  сто  рублей  окупа;  отъ  Демона  1оаннъ  княжескимъ,  князьямъ,  боярамъ,  воеводамъ москов- 

пошелъ  къ  Рус'Ь,  и   вступилъ  въ  нее   24  шля;  скимъ  за  ходатайство.  Въ  дпговор'Ь,  заключенномъ 

— по  старин-Ь,  Новгородцы  обязались:  „За  короля  и 

1)  Наконецъ  по  л-Ьтописи   Псковской:  «И  на-Ьхаша  на  за  великаго   КНЯЗЯ  Литовскаго,    КТО  на  Литв^Ь   ни 

ШелоБи  силу  Московскую  Киязя  Лапилья,  -Ьдухъ  съ  ними  будетъ,  ОТЪ  васъ  великихъ  князей  (1оанна  и  сына 

поровну  обопъ  полг-р-кки,  и  педогаедше  Мустца  и  Солцы,  его)  намъ.  вашей  отчин-Ь  Великому  Новгороду,  му- 
и  вергошася  Москвичи  съ  берега  въ  р-Ьку   Дрянь  и    пре- 
гпавше  Дрянь  р'Ьку,  и  ударишася  на  них1.    и    псб-Ьдиша 

вхъ».— Мусца— на  л-Ьвонъ  берегу  Шелони,  нротивъ  впаде-  ')  Акты  истор.  1,  №  282. 

В1Я  рЬчпп  Иловепьки.  »)  Акты  арх.  эксп.  I,  Л»  90. 
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жамъ  вольпымъ,  не  отдаться  никакою  хитрост1ю,  было  ;^(10йное,  отъ  мая  до  сентября  не  упало  ни 
и  быть  намъ  отъ  васъ  неотступными  пи  къ  кому;  капли  дождя:  нсбыло  нлгд'!^  преграды  московскимъ 
к[1;1;^сй  памъ-  у  велпкаго  князя  Литовскаго  ратннкамъ,  которые  гнали  скотъ  по  болотамъ  и 
на  пригороды  не  просить,  и  не  принимать  мЬстамъ,  прежде  непроходимымъ  ^). 
князей  изъ  Литвы  въ  Велик1й  Иовгородъ.  А  на  1-го  сентября  возвратился  1оаннъ  въ  Москву; 
владычество  намъ  выбирать  по  своей  старнн'Ь;  ста-  того  же  1471  года,  вьдекабр'Ь,  пр1'Ьхалътуда  на- 
виться лее  нашему  владыкЬ  у  гроба  Св.  Петра  чу-  реченны^  владыта  Повгородск!!!  Оеофилъ  и  быль 
дотворда  въМосквЬ  у  васъ,  великихъ  князей,  и  у  посвященъ:  Оеофилъ  просилъ  свободы  новгород- 
вашего  отца  митрополита,  какой  митрополитъ  у  скимъ  плЬнпикамъ,  и  велик1й князь  исполнплъего 
васъ  въ  М1);;кв1;  ни  будетъ;  а  въ  другомъ  мЬстЬ,  просьбу:  отправилъ  и  намктниковъсвоихъ  въНов- 
кром'1>  ]\1осквы,  намъ  владыки  нигдЬ  не  ставить"  *).  городъ  по-прежнему.  Казатось,  т\о  все  уладилось; 
Новгородцы  начали  переговоры  сь  великимъ  но  такъ  могло  казаться  толы.'о:  долговременное 
княземъ,  ен^е  не  зная  о  другомъ  своемъ  несчаст1и:  отсутств1е  великихъ  князей,  долговременная  не- 
въ  Двинской  области  воевода  пхъ,  князь  Васил1'й  возможность  для  нпхъ  заниматься  внутренними 
111уйск1й,  им11И  двЬнадцати-тысячпый  отрядъвой-  дЬламн  Новгорода — ослабили,  привели  въ  забвен1е, 
ска,  встр1;тился  на  берегахъ  Двины  съ  устюж-  но  не  уничтолгили  правъ  ихъ  зд-Ьсв;  теперь  же  ве- 
скпмъ  великокняжескимъ  воеводою  Образцомъ  и  лик1й  князь  Московск1йполучилъ  возможность  дать 
Вятчанамн,  у  которыхъ  было  мен'Ье  4,000  войска;  силу  этимъ  правамъЛ1ри  ослаблен1*и  власти  княже- 
лгдркая  бптиа  продолжалась  ц'Ьлый  день,  сЬклись,  ской,всл'Ьдств1е  постоянной  борьбы  многихъкнязей- 
схватывая  другъ  друга  за  руки;  двинск1й  знамен-  соперниковъ,  образовались  стороны,  также  по- 
щикъ  былъ  убитъ,  знамя  подхватилъ  другой,  убитъ  стоянноборовш!яся  между  собою;  богатый  бояринъ, 
былъ  и  этотъ,  подхватилъ  трет1Й,  наконецъ  убили  им'Ьвипй средства  платить  многочисленнымъвЬчни- 
и  третьяго, — знамя  перешло  въ  руки  Москвичей,  и  камъ,  могъ  отважиться  на  все,  могъ  отважиться 
Двиняне  дрогнули;  князь  Шуйский  спасся  б-Ьг-  вооруженною  рукою  мстить  за  свои  о('корблен1я; 
ствомъ,  раненый.  Новгородск1й  л-Ьтописедъ  скла-  иногда  ц'Ьлыя  улицы,  ц'Ьлые  концы  враждовали 
дываетъ  вину  поражен1я  на  Двинянъ,  говоритъ,  другъ  съ  другомъ,  стоя  за  то  или  друг-е  лицо,  за 
что  они  не  тянули  по  князк  Шуйскомъ.  Съ  д|)угой  того  или  другого  чиновника  гражда  [--каго;  еила 
стороны,  В0Л0Г0ДСК1Й  воевода  князя  Андрея  На-  р'Ьшала  споръ;  предводитель  восторжествовавшей 
сильевича — Меньшого  повоевалъ  Кокшенгу.  Заклю-  стороны  достигалъ  должности  посадника,  и  въ  этомь 
чая  договоръ  по  старин'Ь,  1оаннъ  возвратилъ  Иов-  зван1и  позволялъ  себЬ  мстить  т'Ьмъ  гражданам ь, 
городу  его  заволоцк1я  влад'Ьн1Я,  но  при  этомъ  былъ  тЬмъ  улицамъ,  тЬмъ  концамъ,  которые  были  про- 
сд1'>ланъ  сгрог1й  переборъ,  и  Новгородцы  должны  тнвъ  него.  Что  оставалось  побЬжденнымъ  и  слабымъ? 
были  отдать  всЬ  волости  велцкокняжеск1я  и  Молчать  и  ждать  благопр1ятныхъ  обстоятельствъ, 
ррстовскихъ  князей,  захваченный  ими  прежде  и  въ  ждать  усилен1'я  своей  стороны,  которое  подастъ 
последнюю  войну  ^).Такимъ  образомъ,  мног1я  во-  имъ  возможность  собраться  на  в-Ьче,  низложить 
лости  разд'Ьлились  иополамъмежду  Москвою  и  Нов-  соперниковъ  и  поступить  съ  пи.!п  по  ихъ  же  при- 
городомъ,  наприм'Ьръ;  Емецъ,  Матигоры,  Куръ-  м^ру.  Вътакомъ  состоян1и  находились  д-Ьла.  когда 
островъ,  Чухчелема,  Ухть-островъ,  Лисичъ-островъ;  велик1й  князь  былъ  далеко,  а  нам  Ьстниковъ  мало 
друг1я,  который  прежде  мы  вид'Ьли  за  Новгоро-  слушались.  Но  теперь,  когда  велик1й  князь  хот'Ьлъ 
домъ,  отошли  всЬ  къ  Москв-Ь  безъ  разд-^ла,  на-  и  могъ  возстановить  свое  старинное  значен1е  верхов- 
ирим'Ьръ,  Колмогоры,  Ненокса,  Уна  и  проч. — Вся  наго  судьи,  теперь  сторон-Ь  угнетенной  не  нужно 
Земля  Новгородская,  говоритъ  .11'Ьтописецъ,  до  са-  было  долго  дожидаться  удобнаго  случая  къ  низло- 
маго  моря  была  пожжена  и  попл'Ьнена,  потому  что  жен1ю  враговъ  свопхъ:  она  могла  отдать  свое  д-Ьдо 
опустоп1али  ее  не  одни  т-Ь  войска,  который  были  на  р'Ьн^ен^е  велпкаго  князя.  Носадникъ  степенные 
съ  великимъ  княземъ  или  его  братьями,  но  изо  Васил1й  Ананьинъ  съ  18-ю  другихъ  бояръ  своей 
всЬхъ  земель  московскихъ  ходили  толпы  за  до-  стороны,  па-Ьхавиш  съ  многочисленнымъ  отрядом  ь 
бычею  въ  новгородск1я  волости.  Б-Ьды  не  прекра-  на  дв1;  улицы,  Славкову  и  Никитину,  людей  пере- 
тились  и  но  отход'Ь  великокняжеских ь  войскъ:  грапиль  и  перебнлъ,  многихъ  даже  до  смерти, 
жители  Русы,  б'Ьжавш1е  въ  Новгородъ  во  время  нм1^н1я  взялъ  на  тысячу  рублей.  Во  то  же  время 
войны,  теперь  отправились  домой  по  Ильменю;  но  староста  Оедоровской  улицы.  Намфидъ,  вмЬст'Ь  съ 
поднялась  страшная  буря  и  потопила  ихъ:  по-  Д15умя  боярами,  кото|)Ы1!  участвовали  и  въ  напа- 
гибло  90  учановъ  и  00  малыхъ  судовъ:  въ  одпомъ  ден1"п  на  дв'Ь  упомянутый  улицы,  ударилъ  на  дворь 
м'Ьст'Ь  нашли  120  труповъ.  И  не  тутътолько  при-  двухь  братьевъ.  бояръ  Нолннарьиныхь,  людей  у 
рода  объявила  себя  противъ  Новгорода  за  Москву;  нихъ  перебилъ,  им'Ьн1Я  пограбнлъ  на  оОО  рублей. 
опасен1Я,  что  трудно  будетъ  идти  подъ  Новгородъ  Любопытно,  что  между  виновниками  этихъ  насил1й 
л'Ьтомъ,  по  причин15  многихъ  водъ  и  болотъ,  на  встр'Ьчаемъ  имена  изв'Ьстныхъ  враговъ  Москвы:  это 
этотъ  разъ  не  опрандались:    какъ  нарочно,  лЬто  обстоятельство  можетъ  навести  на  мысль,  что  зд1^сь 


1)  Акты  арх.  эксп.  I,  Л»  91.  ^)  Никон.  VI,  16  -:ЗЯ:  П.  Г.  Р.    Л.    IV,    127—129; 

=')  Тлмъ  же,  Л^  ^)3,  04.  239—242;  VI,  1-1Г,;  191—194. 
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д-Ьйствовали  такл^е  и  причины  политнческ1я,  что  садппка  степепнаго,  старыхъ  посадниковъ,  тысяц- 
на  вту  борьбу  должно  смотреть,  какъ  па  продол-  кнхъ  и  миогпхъ  знатныхъ  людей.  Въ  тотъ  же  день 
жен1е  борьбы  двухъ  сторонъ — литовской  имосков-  нашло  къ  нему  множество  жалобниковъ,  Новгород- 
ской. Въ  нападен|'и  па  Слаг.кову  и  Никитину  улицы  цевъ  иуЬздныхъ  людей;  одни  пришли  просить  при- 
участвовали:  Селезневы — МатвЬй  и  Яковъ,  кото-  ставовъ,  чтобъ  не  быть  ограбленныии  отъ  ратни- 
рыхъ  братъ,  Василий,  былъ  казненъ  вмЬст'Ь  съ  Ди-  ковъ,  пришедшихъ  съ  великимъ  княземъ;  друпе 
мйтр1емъ  Ворецкимъ;  Андрей  Телятевъ  и  Моисей  пришли  съ  жалобами  на  свою  же  брат1Ю,  Новгород- 
Оедоровъ:  Павелъ  Телятевъ  и  Яковъ  Оедоровъ  были  цевъ,  потому  что,  говоритъ  л1Ьтописецъ,  земля  эта 
также  схвачены  въ  ]Пелонской  битв-Ь  и  отосланы  давно  уже  въ  своей  вол-Ь  жила,  о  великихъ  кня- 
въ  Коломну;  Аоанасьсвы,  которыхъ  1оаннъ,  какъ  зьяхъ  небрегла  и  не  слушала  ихъ,  и  много  зла  было 
увидимъ  впосл^Ьдств1и,  считалъ  самыми  жаркими  въ  ней — уб1йства,  грабежи,  домамъ  разорен1е  на- 
приверженцами  Литвы;  наконецъ,  въ  числ'Ь  вель-  прасное;  кто  кого  могъ,  тотъ  того  и  обижалъ. 
можъ,  на  которыхъ  были  поданы  жалобы  и  которые  23  ноября  въ-Ьхадъ  1оаннъ  въ  городъ  (кр-Ь- 
были  обвинены  1оанномъ,  видимъ  бедора  Исакова  пость),  гд1^  былъ  встр^Ьченъ  владыкою  со  вс^мъ 
Борецкаго.  Но  если  сообщники  степеннаго  посад-  духовенствоз1ъ,  какъ  приказалъсамъвелиюй  князь, 
ника  Ананьина  были  приверженцами  Литвы,  то  Въ  этотъ  день  онъ  слушалъ  об-Ьдию  у  Св.  Соф1И  и 
можно  заключить,  что  и  самъ  посадникъ  не  былъ  о51>далъ  у  владыки,  причемъ  получилъ  дары:  три 
доброжелателемъ  Москвы.  Какъ  бы  то  ни  было,  постава  суконъ,  100  корабельниковъ  (червонцевъ), 
обиженные  посадникомъ  и  его  товариш,ами  послали  зубъ  рыб1й,  да  на  проводяхъ  дв'Ь  бочки  вина.  На 
жаловаться  на  нихъ  въ  Москву.  11сковск1й  л'Ьто-  другой  день  пошли  къ  вели?:ому  князю  съ  чело- 
писецъ  говоритъ,  что  житые  и  младш1е  люди  сами  битьемъ,  дарами  и  жалобами  разные  люди,  а  на 
призвали  великаго  князя,  потому  что  обижали  ихъ  трет1й  явились  главные  жалобп1;ики  —  дв^Ь  улицы, 
посадникъ  и  велик1е  бояре,  незнавш1е  надъ  собою  Славкова  и  Никитина,  да  братья  Полинарьины,  и 
суда;  но  мы  не  можемъ  принять  этого  извЬст1я  жаловались  въ  присутствш  владыки,  старыхъ  по- 
безъ  ограничен1я:  кром-Ь  борьбы  сослов1й,  тутъмы  садниковъ,  другихъбояръ  и  житыхъ  людей.  1оаннъ 
видимъ  и  борьбу  сторонъ,  ибо  между  врагами  сказалъ  владык-Ь  и  посадникамъ:  „Ты,  богомолецъ 
Ананьина  и  товариш,ей  его  встр'Ьчаемъ  не  однихъ  нашъ,  и  вы,  посадники,  объявите  отчине  нашей, 
житыхъ  и  младшихъ  гражданъ,  но  также  бояръ  Великому  Новгороду,  чтобы  дали  на  этихъ  обидчи- 
Нолинарьиныхъ.  ковъ  своихъ  приставовъ,  какъ  я  далъ  нанихъсво- 
22  октября  1475  года,  1оаннъ  вы-Ьхалъ  изъМо-  ихъ,  потому  что  я  хочу  д-Ьло  разсматр'Ьть;  и  ты 
сквывъНовгородъ  миромъ,  но  со  многими  людь-  бы,  богомолецъ  мой,  и,  вы  посадники,  тогда  у  меня 
ми;  въ  Вышнемъ-Волочк'Ь  встр'Ьтилъ  его  посолъ  отъ  были;  хочется  мн^Ь  обиженнымъ  управу  дать."  Нов- 
владыки  беофила  съ  дарами;  но  тутъ  же  встр-Ь-  городцы  дали  своихъ  приставовъ,  и  въ  воскресенье, 
тили  его  и  жалобщики, — какой-то  Кузьма  Яковлевъ  26  ноября,  обидчики  и  обиженные  вс^Ь  стали  предъ 
съ  товарищами;  отсюда  до  самаго  Новгорода  но  великимъ  княземъ  на  Городищ-Ь,  въ  присутств1и 
всЬмъ  станщямъ  встречали  его  новгородсше  чинов-  Оеофила  и  старыхъ  посадниковъ;  начался  судъ,  и 
НИКИ  съ  подарками,  начиная  отъ  подвойскаго  до  было  р^^шено,  что  жалобы  справедливы.  Тогда  ве- 
посадниковъ,  и  между  ними  опять  жалобники  лик1й  князь  вел1Ьлъ  взять  обвиненныхъ:  главныхъ 
мног1е.  За  90  верстъ  до  города  встр'Ьтилъ князя  посадить  за  приставами,  товарищей  ихъ  отдать  на 
владыка  Оеофилъ,  воевода  новгородский,  князь  Ва-  поруку  кр-Ьпкую,  въ  1,500  рубляхъ;  арххепископъ 
сил1й  Васильевичъ  Шуйск1й,  к  посадникъ  степей-  взялъ  ихъ  на  поруку.  Въ  то  же  время  Тоаннъ  вы- 
ный  Ананьинъ,  со  многими  другими  духовными,  слалъ  отъ  себя  вонъ  и  вел'Ьлъ  схватить  Ивана  Аеа- 
боярами  и  житыми  людьми;  владыка  поднесъ  дв1^  насьева  съ  сыномъ  за  то,  что  сов-Ьтовали  Новго- 
бочки  вина,  вс^Ь  остальные  по  м'Ьху  вина,  и  всЬ  бы-  роду  отдаться  за  короля. 

ли  угощены  об-Ьдомъ.  Проведя  м-Ьсяцъ  въ  дорог^Ь,  Прошелъ  день-другой;  на  трет1й  явился  на  Го- 

21  ноября  1ваннъ  въ^Ьхалъ  въ  Новгородъ,  встр-Ь-  родище  вд1дыка  и  посадники  бить  великому  кня.зю 

ченный  посадниками,  житыми  людьми,  множествомъ  челомъ  отъ  Великаго  Новгорода,  чтобъ  пожаловалъ, 

народа,  и  сталъ  на  Городищ'Ь;  владыка  прислалъ  смиловался,  вел'Ьлъ  освободить  носаженныхъ  бояръ 

двухъ  чиновниковъ  своихъ  распоряжаться  достав-  и  отдать  ихъ  на  поруку.  Велик1й  князь  челобитья 

кою  съЪстныхъ  припасовъ  ко  двору  великокняже-  не  принялъи  сказалъ:  „Известно  теб-Ь,  богомольцу 

скому;  но  велишй  князь  не  вел'Ьлъ  брать  отъ  нихъ  нашему,  и  всему  Новгороду,  отчин'Ь  нашей,  сколько 

кормовъ  и  осердился  на  владыку,  зач-Ьмъ  прислалъ  отъ  этихъ  бояръ  и  прежде  зла  было,  а  иыньче  что  ни 

людей  непригожихъ   къ  д-Ьлу,    незначительныхъ.  есть  дурного  въ  нашей  отчин-Ь,  все  отъ  нихъ, — такъ 

Владыка  просилъ  прощенья  чрезъ  бояръ,  вел'Ьлъ  какъ  жемн'Ь  ихъ  за  это  дурное  жаловать?"  Вътотъ 

отпускать  припасы  нам^Ьстнику  своему,  и  тогда  ве-  же  день  посадникъ  Ананьинъ  съ  тремя  главными 

Л11К1Й  князь  нелюбье  отложилъ  и  пожаловалъ,  ве-  товарищами,  скованные,  были  отправлены  въ  Мо- 

л-Ьлъ  брать  кормы.  Владыка,  въ  день  пр1'Ьзда,  билъ  скву.  Спустя  несколько  времени,  пришелъ  опять 

челомъ  Тоанну,  звалъ  его  къ  себ-Ь  об-Ьдать,  но  ве-  Оеофилъ  съ  посадниками  и  многими  другими  людь- 

лак1й  князь  не  пожаловалъ,  не  по'Ьхалъ,и  на  дру-  ми  бить  челомъ   о   помилованш  -т^хъ  товарищей 

гой  день  позвалъ  къ  себ"^  на  об1Ьдъ  владыку,  по-  Ананьина,  которые  даны  были  на  поруку;  это  че- 
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лобмье  велик1й  кпязь  принялъ,  вел'Ьлъ  только  опять  пр1'Ьдетъ  въ  Новгородъ,  было  долго,  и  вотъ 
взыскать  съ  виповатыхъ  1,500  рублей  исцовыхъ  забыли  старинное  усл;В1е:  .,На  низу  Новгородца 
убытковъ,  да  свои  судныя  пошлины  (свою  вину),  не  судить;" — стали  брать  приставовъ  и  являться 
По  окопчан1и  этихъ  дЬлъ,  съ  4-го  декабря  въ  назначенный  срокъ  въ  Москву  иа  судъ.  Въ  на- 
качались пиры  у  знатн^Ьйшихъ  Иовгородцевъ  чал1}  1477  года  пр1'Ьхалъ  посадникъ  Захаръ  Ови- 
для  всликаго  князя,  и  продолжались  до  19-го  новъ,  за  прпставомъ  великокняжескпмъ,  со  мно- 
япва4зя:  каждый  хозяинъ  дарилъ  гостя  ковша-  гими  Новгородцами — однпмъотв1>чать,  на  другихъ 
ми  золотыми,  деньгами,  м^Ьхами,  рыбьи.ми  зубья-  искать.  Всл'Ьдъ за  Овиновымъпр1^Ьхалидруг1е  бояре 
ми,  сукнами,  ловчими  птицами,  випойгь,  лонтдьми.  и  мног1е  житые  люди,  также  поселяие,  монахини, 
ТЬ  посадники  и  тысяцк1*е,  которые  не  усп'Ьли  дать  вдовы  и  вс!»  обиженные,  многое  множество,  искан» 
пировъ  для  великаго  князя,  подносили  ему  дары,  удовлетворе1ПЯ  въ  обидахъ  и  отвечать  на  жалобы 
какими  хот'Ьли  дарить  на  пирахъ;  изъ  купцоиъ  другихъ.  „Этого  не  бывало  отъ  начала,  говорить  л1;- 
и  жнтыхъ  людей  не  остался  ни  одинъ,  который  бы  тописецъ,  какъ  земля  ихъ  стала  и  какъ  велик1е 
не  пришел ь  съ  дарами,  даже  и  молодые  (не-  князья  пошли  отъ  Рюрика  на  К1ев'Ь  и  на  Влади- 
значительные)  люди  мног1е  были  у  него  съ  дарами  м1р'Ь;  одинъ  только  вслик1й  князь  Иванъ  Василье- 
и  челюбитьемъ;  новоизбранный  степенный  посад-  вичъ  довелъ  ихъ  до  этого". 
никъ  Оома  Андреевичъ  Курятникъ  вм'Ьст-Ь  съ  ты-  Два  шага  было  сд-Ьлано:  оставалось  сд-Ьлать  тро- 
сядкимъ,  поднесли  ему  1,000  рублей  отъ  всего  Вс-  т1й, — посл'Ьдн1й.  Все  было  приготовлено:  литовская 
ликаго  Новгорода.  Во  время  пировъ,  пр11;халъ  сторона,  пораженная  безд'Ьйств!емъ  Казимира,  без- 
шведск1й  посолъ  съ  просьбою  о  продолжен1и  пере-  молвствовала  безъ  главъ  своихъ;  народъ  началъ 
мир1я:велик1и  князь  пожаловалъ,  вел'Ьлъ  владык-Ь  смотрЬть  на  Московскаго  князя  какъ  на  верхов- 
и  Новгороду  заключить  съ  Шведами  перемир1е  по  наго  судью;  мало  того:  были  въ  НовпродЬ  люди, 
старин'Ь,  и  съ  чест1Ю  отпустилъ  посла.  При  всЬхъ  которыхъ  л-Ьтописецъ  называетъ  11р1ятелями  вели- 
этихъ  распоряжеи1яхъ  1оа1[новыхъ,  ни  одинъ  изъ  каго  князя  Московскаго;  вЬчь  молчало.  Но  оно 
старыхъ  обычаев  ь,  ни  одно  изъ  старыхъ  услов1й  могло  заговорить  при  первомъ  удобномъ  случа-Ё, 
не  были  наруи1ены:  перемир1е  съ  сосЬднимъ  го-  при  первой  поб'Ьд'Ь  хана  Золотой  или  Казанской 
сударствомъ  было  заключено  владыкою  и  Нов-  орды,  и  посадникъ  все  еще  сид1>лъ  въ  судЬ  подл-Ь 
городомъ,  но  съ  в-Ьдома  и  по  приказанш  князя;  московскаго  намЬстннка;  надобно  было  освободиться 
по  жалоб  Ь  Иовгородцевъ,  1оаннъ  судилъ,  см'Ьниль  и  отъ  в'Ьча,иотъпосадника.  Нрх-Ьхалн  двоепословъ 
и  наказалъ  посадника,  ибо  им'Ьлъ  право  верхов-  новгородскихъ,  — Назаръ  подвойск1й  и  Захаръ — 
паю  суда  надъ  вс1;ми,  им^^лъ  право  смЬиять  чи-  В'Ьчевойдьякъ, которые  въчелобитьи  назвали  1оан!:а 
новниковъ,  объявивъ  только  ихъ  вину;  при  этомъ  государемъ,  тогда  какъ  прежде,  сът-Ьхъпоръ  какъ 
1оаннъ  выполнилъ  въ  точности  старинный  обычай;  земля  ихъ  стала,  говоритъ  лЬтонисецъ,  того  небы- 
давши  на  обличенныхъ  своихъ  приставовъ,  требо-  вало,  ни  одного  великаго  князя  государемъ  не  на- 
валъ,  чтобъ  Новгородъ  далъ  также  и  своихъ;  онъ  зывали.  а  только  „господиномъ".  Л-Ьтописи  не  сооб- 
заточилъ  осужденнаго  посадника  и  его  товарищей  щаютъ  ясныхъ  подробностей,  к'Ьмъ  собственно  и 
въ  Москву,  но  и  это  была  старина:  Владим1ръ  Мо-  какъ  устроено  было  это  дЬло.  Въ  сл'Ьдующемъ  же 
номахъ,  Святославъ  Ольговичъ  заточали  на  югъ  м'Ьсяц^  (апр'!5ля  24)  отправились  послы  изъ  Мо- 
бояръ  новгородскихъ,  и  посл'{],  въ  договорахъ.  это  сквы  спросить  владыку  и  весь  Велик1й  Новгородъ: 
право  не  было  отнято  у  князей.  1оаннъ  не  пару-  „Какого  они  хотятъ  государства.''  хотятъ  ли,  чтобъ 
пшлъ  ни  въ  чемъ  старины;  но  давно  уже  Новго-  въ  Новгород'Ь  былъ  одинъ  судъ  государя,  чтобъ 
родцы  отвыкли  отъ  нея,  ибо  въ  продолжен1и  мн;)-  т1уны  его  сидЬли  по  всЬмъ  улицамъ,  хотятъ  ли 
гихь  в'1>ковъ  велик1е  князья  не  пользовались  своими  дворъ  Ярославовъ  очистить  для  великаго  князя?" 
правами,  а  Новгородцы,  пользуясь  настоящимъ,  15ъ  нЬкоторыхъ  лЬтописяхъ  говорится,  что  послы 
забыли  и  о  пропюдшеиъ,  и  о  будущемъ.  назвали  1оанпа  государемъ  по  р'Ьшен1ю  владыки, 
М1^сяцъ  -Ьхалъ  велик1й  князь  изъ  Москвы  въ  бояръ,  посадниковъ,  но  безъ  в-Ьдома  Великаго  Нов- 
Нонгородъ;  гораздо  скорЬе  возвратился  изъ  Нов-  города;  въ  другихъ  говорится,  что  Новгородцы, 
города  въ  Москву,  ибо  не  былъ  задерживаемъ  на  услыхавъ  запросъ  посла  московскаго,  пограби.]!! 
пути:  26  января  вы-Ьхалъ  онъ  изъ  Новгорода,  8  этихъ  посадниковъ  и  бояръ  дворы,  доспехи  и 
февраля  былъ  уже  въ  Москв'Ь.  И  зд'Ьсь  соблюдено  всю  ратную  приправу  у  нихъ  отняли;  изв1^стный 
было  услов1естаринныхъдоговоровъ:  „Когда,  князь,  намъ  Захаръ  Овиновъ  оговорплъ  другого  боярина, 
по'Ьдешь  въ  Новгородъ,  тогда  те61а  дары  брать  по  Василья  Никифорова,  будто  бы  тотъ,  во  время 
постоян1ямъ  (станд1ямъ):  когда  же  по-Ьденш  изъ  по-Ьзаки  своей  въ  Москву,  присягнулътамъ  служить 
Новгорода,  тогда  дара  тсбЬ  не  надобно".  Въ  март'Ь  великому  князю  противъ  Новгорода. 31  маявста.ть 
пргЬхалъ  въ  Москву  владыка  8е0!|)илъ  съ  боярами  мягежъ,  собралось  вЬче,  пришли  на  Василья  Ни- 
иросить  объ  освобожден1и  заточенныхъ  Новгород-  кифорова,  взяли  его  и  привели  предъ  народъ,  ко- 
цевъ;  Тоаннъ  угостилъ  владыку,  но  изъ  заточен-  торый  закричалъ  ему:  „Перев'Ьтникъ!  былъ  ты  у 
ныхъ  не  отпустилъ  ни  одного.  Между  т'Ьмъ,  мио-  великаго  князя  и  ц-Ьдовадъ  ему  крестъ  на  насъ!'' 
гимъ  понравилось  искать  защиты  отъ  обидъ  на  Василгй  отв-Ьчалъ:  „11,1^ловалъ  я  крестъ  великому 
суд-Ь  великокняжескомъ;  ждать  Ьанна,  когда  онъ  князю  въ  томъ.  что  буду  служить  ему  правдою  и 
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добра  ему  хот1;ть,  а  по  ц'Ьлогаль  я  1:реста  па  го- 
сударя своего  Вел111;1й  Ионгородъ  и  на  иасъ,  сво- 
ихъ  господъ  и  брат1й".  Его  убили  безъ  милости, 
изс'Ькли  топорами  на  части;  но  потомъ  убили  и 
Захара  Овинона  вм'Ьот!'.  съ братом!,  у  владыки,  на 
двор'Ь.  сына  Кузьмина  за-мертио  оставили,  схвашли 
и  двоихъ  другихъ  бояръ,  Луку  Осдорова  п  Оеофилак- 
та  Захарьина,  но.  приведнш  на  в'кче,  пожаловали, 
взявши  СЪ  нихъ  присягу,  что  будутъ  хот1;ть  добра 
Новгороду.  Съ  этого  времени  Новгородцы  взб1;сно- 
вались,  какъ  пьяные,  по  выражен1ю  л1;тописца,  по- 
средничество Псковитяиъ  отвергли,  всяк1й  началъ 
толковать  свое,  и  къ  королю  опять  захот-^ли:  но 
пословъ  МОСКОВСКИХ!,  держали  Н1есть  нед'Ьль  съ 
чест1ю,  съчестшиотпусти.ди,  давши  такой  отв-Ьтъ 
великимъ  князьямъ:  ,,Вамъ,  своимъ  госнодамъ,  че- 
Л(1мъ  бьемъ,  но  государями  вась  не  зовемъ,  судъ 
вашнзгь  нам1;стникамъ  на  Городищ!,  ио  старин^к,  а 
Т1унамъ  вашимъ  у  насъ  не  быть,  и  двора  Яросла- 
вова  не  даемъ;  хотимъ  съ  вами  жить,  какъ  догово- 
рились въ  посл'Ьдн1й  разъ  на  Коростыни:  кто  же 
взялся  безъ  нашего  в-Ьдома  иначе  сд'Ьлать,  т'Ьхъ 
казните  какъ  сами  знаете,  и  мы  зд-Ьсь  будемъ  ихъ 
также  казнить,  кого  поймаемъ;  а  вамъ,  своимъ 
господамъ,  челомъ  бьемъ,  чтобъ  держали  насъ  въ 
старин'Ь,  по  крестному  ц-Ьтован!!©".  Послы  и  пре- 
данные великому  князю  посадники  отправились  въ 
Москву  и  объявили  зд^^сь  о  новгородскихъ  собы- 
т1яхъ.  1оаннъ  пришел  ь  къ  митрополиту  съ  в11ст1ю 
о  клятвопреступленш  Новгороддевъ:  „Я  нехот^лъ 
у  нихъ  государства,  сами  присылали,  а  теперь  за- 
пираются, и  на  насъ  ложьполонслли".  То  же  объ- 
явилъ  матери,  братьямъ,  боярамъ,  воеводамъ,  и,  по 
общему  6лагосл(1вен1ю  и  сов'Ьту,  вооружи.дся  наот- 
ступниковъ  и  крестнаго  ц'Ьлован1я  преступниковъ 
Новгороддевъ. 

Услыхавъ  объ  этихъ  вооружен1яхъ.  Новгородцы 
пислалн  старосту  одной  изъ  своихъ  улицъ  въ  Мо- 
скву бить  челомъ  объ  опасной  грамот-Ь  для  своихъ 
пословъ:  но  велик! и  князь  вел'Ьлъ  опасчика  за- 
держать въ  Торжке,  и,  несмотря  на  осеннее  время, 
сп'Ьшилъ  двинуть  отвсюду  многочисленные  полки 
къ  Новгороду.  30  сентября  послалъ  онъ  туда  склад- 
ную грамоту,  а  9  октября  выЬхалъ  самъ  изъ  Москвы, 
оставя  зд'Ьсь  по-прежнему  сына.  Черезъ  десять 
дней  велик1й  князь  стоялъ  въ  Торжк-Ь:  зд1^сь  ждали 
его  два  посланца  новгородскихъ  съ  челобитьемъ 
объ  опасныхъ  грамотахъ,  ждали  его  и  два  боярина 
новгородскихъ,  братья  К.дементьсвы  съ  чело- 
битьемъ— о  принят1и  въ  службу — в-Ьриое  иредв-Ь- 
щан1"е  для  усп'Ьха!  Пробывъ  четыре  дня  вь  ТоржкЬ, 
1оаннъ  выступилъ  дал-Ье  на  Вышн1й-Волочокъ,  а 
отсюда  пошелъ  между  Метою  и  Яжелбицкою  доро- 
гою, и,  въ  то  же  время,  по  разнымъ  другимъ  доро- 
гамъ  двигались  сильные  полки  московсше,  тверск1е, 
татарсше.  Прежде,  когда  Тоаннъ  ходилъ  въ  Нов- 
городъ  миромъ,  на  станц1яхъ  являлись  къ  нему 
знатные  Новгородцы  съ  подарками;  теперь  они  яв- 
лялись къ  нему  съ  челобитьемъ  о  принятш  въ 
службу:  такъ  пр1Ьхали  къ  нему  посадникъ  Тучинъ, 


;к!;!ын  челоь'Ькь  1'авельевъ.  Опасчиковъ,  налден- 
ныхъ  въ  То])жк'Ь,  В1мик1й  князь  вел^лъ  вести  съ 
собою,  и  толы:о,  будучи  уже  во  125  верстахъ  отъ 
Новгорода,  у  Спаса  на  Рллин-Ь,  вел1}.дъ  имъ  явиться 
предъ  геТя  и  далъ  опасную  грамоту.  Но  если  ве- 
лнк1'й  ипп'ль  сп'1иннль  цоходомъ,  то  Новгородцы 
спЬшили  миромъ,  и,  не  дожидаясь  прежнихъ  двухъ 
опасчиковъ,  выслали  третьяго.  Тоаннъ  объявилъ 
ему,  что  опасъуже  даиъ,  а  самъ  уже,  между  т1>мъ, 
наПолииахъ,  въ  120  верстахъ  отъ  Новгорода,  уря- 
дилъ  полки  какъ  быть  въ  больпюмъ  полку  или  въ 
великокннжескомъ,  какъ  вь  передовомъ,  какъ  въ 
правой  и  л1'.вой  рук-Ь,  и  отпустилъ  войска  къ  Нов- 
городу, съ  приказан1емь  занять  Городище  и  мопа-. 
стыри,  чтобъ  Новгородцы  не  сожгли  ихъ.  Находясь 
въ  50  верстахъ  отъ  Новгорода,  у  Нико.ты  въ  Ту- 
хол-Ь;  1оаннъ  послалъ  прпказъ  Пскопичамъ  идти 
на  Новгородъ  ратью  съ  пушками,  пищалями,  само- 
стр'Ьлами,  со  всею  приправой,  съ  ч-Ьмъ  къ  городу 
приступить,  стать  на  устьи  Шелони  и  дожидаться 
дальнМшихъ  приказан1й.  Въ  30  верстахъ  отъ 
Новгорода,  на  СытинЬ,  23  ноября  явились  къ 
1оанну  владыка  Оеофилъ  съ  посадниками  и  жи- 
тыми  людьми,  и  сталъ  бить  челомъ:  „Госпэдинъ 
государь  князь  велик1;т  Иванъ  Васильевнчъ  вся 
Росс1и!  ты  положилъ  гнЬвъ  свой  на  отчину 
свою,  на  Велик1й  Новгородъ.  ме'^ъ  твой  и  огонь 
ходятъ  по  Новгородской  Земли,  кровь  христ1ан- 
ская  льется; — смилуйся  надъ  отчиною  своею, 
мечъ  уйми,  огонь  утоли,  чтобъ  кровь  хри1:т1ан- 
ская  не  лилась;  господинъ  государь,  пожалуй! 
Да  положилъ  ты  опалу  на  бояръ  новгородскихъ  и 
на  Москву  свелъ  ихъ  въ  свой  первый  пр1'Ьздъ;  сми- 
луйся, отпусти  ихъ  въ  свою  отчину,  въ  Новгородъ 
Велик1й".  Велик1й  князь  не  отв'Ьчалъ  посламъ  ни 
слова,  но  позвалъ  ихъ  об-Ьдать.  На  другой  день  хо- 
дили они  къбрату  вели  кокняжесгсому— Анд  рею-Мень- 
шому,  съ  подарками,  чтобъ  просилъ  брата  за  Нов- 
городъ, и  потомъ  пришли  къ  великому  кпязю  съ 
просьбою,  чтобъ  иожаловалъ,  велЬлъ  съ  боярами 
поговорить:  велшай  князь  выслалъ  къ  нимъ  троихъ 
бояръ  на  говорку.  Послы  предложили  имъ  так1я 
услов1я:  чтобъ  велик1а  князь  'Ьздилъ  въ  Новгородъ 
на  четвертый  годъ  и  бралъ  по  1,000  рублей;  ве- 
л'Ьлъ бы  судъ  судить  нам'Ьстнику  своему  и  посад- 
нику въ  город'Ь,  а  чего  они  не  управятъ,  тому  бы 
самъ  князь  велик1й  управу  чинилъ,  когда  прИ^детъ 
на  четвертый  годъ,  а  чтобы  позвовъ  на  Москву  не 
было:  чтобъ  князь  великш  не  вел'Ьлъ  своимъ  нам-Ь- 
стникамъ  владычнихъ  судовъ  судить  и  посадни- 
чьихъ;  чтобъ  велико княжесше  подданные  въ  тяж- 
бахъ  своихъ  съ  Новгородцами  судились  предъ  на- 
м'Ьстникомъ  и  посадникомъ  вь  город'Ь,  а  не  на  го- 
родищ1Ь"  *). 


*)  П.  С.  Р.  Л.  т.  У1,  210;  «А  яситьи  говорили  съ 
товарищи  о  томъ,  что  Великаго  Князя  мукобрпне  позы- 
ваютъ  Новугородцевъ,  а  отъ  нам'ЬстБИковъ  въ  город'Ь,  и 
ищуть  на  НовугородцЬхъ  въ  город'Ь  передь  нам'Ьстпикомъ 
да  передъ  иосадпикомъ,  а  чего  на  нихъ  Новугородпи  взы- 
щутъ,  и  они  въ  городе  не  отвЬчаютъ,  а  отв'Ьчиваютъ  на 
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Вм1>сто  отв-Ьта,  велитай  киязь  вел'Ьлъ  воеводамъ  великпмъ  княземъ,.  а  труп'е  покориться  ему,  и  по- 

свои.мъ  11})идвинуться  къ  Новгороду,  занять  Горо-  сл-Ьдмих-ь  оказалось  больше,  ч1}мъ  первых ь.  Всл1;д- 

дищс  и  подгородные  монастыри,  и,  нолучивъв'Ьсть,  ств1е  этого,  4  декабря,  явился  въ  московскомъ  ста- 

что  приказан1е  его  исполнено,  вел1;лъ  сказать  по-  н-Ь  опять  владыка  Оеофилъ  съ  посадниками  и  жи- 

слам'ь:  „Сани  вы  знаете,  что  посылали  къ  иамъ  На-  тыми;  послы  били  челомъ,  чтобъ  государь  пожало- 

за1>а  подвойскаго  и  Захара  вЬчеваго  дьяка,  и  на-  валъ,  указалъ  своей  отчин-Ь,  какъ  Богь  положить 

звали  насъ,  великих],  князей,  себ-Ь  государими:  мы  ему  на  сердце  свою  отчину  жаловать.  Отв-Ьт-ьбыль 

велик1е  князья,  по  вашей  присылк'Ь  и  челобитью,  прежней:  „Захочеть  наша  отчина  бить  намь  челомь, 

послали  бояръ  спросить  васъ:  какого  на1него  госу-  и  она  знает'ь,  какъ  бить  челом  ь".  Послы  отправи- 

дарства  хотите?  И  вы  заперлись,  что  пословъ  съ  лись  назадъ  въ  городъ  и  на  другой  день  возврати- 

т1;мъ  не  посылывали,  и  говорили,  что  мы  васъ  при-  лись  съ  повинною,  что  д-Ьйсгвнтельно  Новгородъ 

тЪсияемъ.  Но  кром1]  того,  что  вы  объявили  насъ  посылалъ   въ  Москву  1[азара  да  Захара  называть 

лжецами,  много  и  другихъ  ваптхъ  къ  намъ  йене-  великаго  князя  государемъ,  и  потомъ  заперся.  — 

правлен1й  и   нечести.    Мы   сперва  поудержались,  „Если  такъ,вел15лъ  отв'1;чать  имъ  1оаннъ:  если  ты, 

ожидая  вап1его  обращен1Я,  посылали  къ  вамъ  съ  владыь-а.  и  вся  наша  отчина  1;('лпк1'й   Новгородъ 

ув1;щаи1ими;  но  вы  не  послушались,  и  потому  стали  сказались  псредъ  нами  виноватыми,  и  с  раптваете, 

намъ  какъ  чулае.  Вы  теперь  поставили  р'Ьчь  о  боя-  какъ  нашему  государству  быть  въ  нашей  отчин1;, 

рахъ  новгородскихъ,  на  которыхъ  я  положилъ  она-  Новгороде — то  объ;1Вл;:емъ.  что  хотим ь  такого  же 

лу,  просили,  чтобъ  я  пхъ  пожаловалъ,  отпустилъ:  государства  и  въ  Новгород!;,   какое  въ  Москв1;". 

но  вы  хорошо  знаете,  что  на  нихъ  билъ  мн'Ь  че-  Послы  просили,    чтобы    велик1й  князь  отпугтилъ 

ломъ  весь  Велик1й  Новгородъ  какъ  на  грабителей,  ихъ  въ  городъ  подумать,  и  дано  имъ  два  дня  па 

проливсвп1нхъ  рфовь  христ1анскую.  Я,  обыскавши  размьппленхе.  7  декабря  послы  возвратились  съ  но- 

владыкою,  посадниками  и  всМъ  Новгородомъ,  на  вымипросьбами,съновыми  уступками:  чтобы в^лик1й 

шел'ь,  что  много  зла  д'Ьлается  отъ  нихъ  нашей  от-  князь  вел'Ьлъ  своем)  пам1>стнику  сулитьсъпосадни- 

чин'Ь,  и  хот'Ьлъ  ихъ  казнить;  но  ты  же,  владыка,  комъ;  чтобы  бралъ  каждый  годъ  дань  со  всЬхъ  воло- 

и  вы,  наша  отчина,  просили  меня  за  нихъ,  и  я  ихъ  стей  новгородскихъ  по  полугривн-Ь  съ  сохи:  чтобы 

помиловал  ь/казнить  не  в,!Л'Ьлъ,  а  теперь  вы  о  т'Ьхъ  дерлсалъ  пригороды  новгородетае  своими  нам'Ьстни- 

ла"  виноватыхъ  рЬчь  вставляете,  чего  вамъ  д'Ьлать  ками,  асудъбылъбы  по  старинЬ;  чтобы  но  оыло  вы- 

не  годилось,  и  посл'Ь  того  какъ  намъ  васъ  жало-  вода  и  позвовъ  изъ  Новгородской  Земли:  чтобы  госу- 

вать?  Князь  велик1й  вамъ  говорить:  захочетъ  Ве-  дарь  невступался  въбоярск1Я земли; чтобы Новгород- 

лик1й  Новгородъ  бить  намъ  челомъ,  и  онъ  знаетъ,  цамъ  не  было  слул;бывъ  Низовую  Землю. чтобы  защи- 

какъ  ему  намъ,  келикимъ  князьямъ,  челомъ  бить".  ш.али  они  только  свои  рубежи.  Велик1й  князь  вс- 

Нослы  отправились  назадъ  въ  Новгородъ.  а  сл-Ь-  л-Ьлъ  отв-Ьчать  имъ:  „Сказано  вамъ,  что  хотимъ 
домъ  за  ними  двинулся  туда  и  велик1Й  князь  Ильме-  государства  въ  Вел  и  комъ  Новгород-Ь  такого  же, 
немъ  по  льду:  27  ноября  сталъ  онъ  подъ  городомъ:  какое  у  насъ  государство  въ  Низовой  Земл-Ь.  на 
въ  тотъ  же  исл'Ьдующ1е  дни  подошли  и  всЬ  друг1е  Москв'Ь:  а  вы  теперь  сами  мн'Ь  указываете,  какъ 
полки;  30  ноября  1оаннъ  вел'Ьлъ  воеводамъ  отпу-  нашему  государству  у  васъ  быть;  какое  же  посл'Ь 
стить  половину  войска  за  кормами  съ  т'Ьмъ,  чтобъ  этого  будетъ  мое  государство?"  Послы  отв-Ьчалн: 
черезъ  десять  дней  всЬ  были  въ  сбо1)'Ь  подъ  Нов-  ..Мы  не  указываемъ,  и  государству  великихъ  кня- 
городо.мъ,  послалъ  торопить  и  псковскую  рать.  Нов-  зеп  урока  не  кладемъ:  но  пожаловали  бы  государи 
городдамъ  стало  очень  тяжко,  потому  что  непр1я-  свою  отчину,  объявили  Великому  Новгороду,  какъ 
тель  расположился  въ  ихъ  посадахъ  и  монастыряхъ,  ихъ  государству  въ  немъ  быть,  потому  что  Вели- 
обхвативши  городъ  съ  обЬихъ  сторонъ.  Несмотря  К1Й  Новгородъ  низовскаго  обычая  не  знает ь,  не 
иа  то,  они  сначала  сЬли  всЬ  въ  осад'Ь,  устроивпт  знаетъ  какъ  наши  государи  велик1е  князья  дер- 
себЬ  по  об'Ь  стороны  Волхова  и  черезъ  самую  р'Ьку  жатъсвое  государство  въНизовской  Земл'Ь". — „Го- 
на судахъ  стукну  деревянную.  1оаннъ  вид-Ьдъ,  что  сударство  наше  таково,  былъ  отв-Ьтъ:  в-Ьчев  'му 
они  укр'Ьчплись  хороню;  что  если  пойти  подъ  стЬ-  колоколу  ньНовгород-Ь  не  быть;  посаднику  не  быть, 
ну,  то  съ  об'Ьихъ  сторонъ  головы  станутъ  падать,  а  государство  все  намъ  держать;  волостями,  селами 
и  потому  не  хот-Ьлъ  брать  города  приступомъ,  а  намъ  владЬть,  какъ  влад1;емъ  въ  Ни.;овой  Земл-Ь, 
р1ипился  стоять  подъ  нимъ  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  го-  чтобь  было  на  чемъ  намъ  быть  въ  нашей  отчин-Ь. 
лодъ  и  тЬснота  заставить  осалсденныхъ  покориться,  а  который  земли  нашж  за  вамп,  и  вы  пхъ  намь 
Чтобъ  въ  собственныхъ  полкахь  при  этомь  не  было  отдайте;  вывода  не  бойтесь,  въ  боярск1я  вотчины 
ни  въ  чемъ  недостатка,  онъпрпказальПсковнчамъ  не  вступаемся,  а  суду  быть  по  старин-Ь,  какъ  вь 
прислать  муки  пшеничной,  рыбы,  меду,  выслать  земл-Ь  судъ  стоить". 

кумцовъ  своихъ  со  вся  КИМ  ь  другимь  товаромъ,  чтб  Шесть  дней  думали  Новгородцы  объ  этоиъ   го- 

п  было  исполнено.  Въ  Новгород'Ь  между  т'Ьмъ  на-  сутарств'Ь;  наконецъ,  14  декабря,  владыка  съ  по- 

родь  сталь  волноваться:  одни  хот'Ьли  биться  съ  садииками  явился  и  объявиль,  что  в'Ьчевой  кило- 

—  ^'*а>  КОЛЬ  и  посадлика  Новгородцы  0ТЛ0ЖИ.1Я.  только  бы 

городищ-Ь:  и  государь  бы  князь  велики  пожаловалъ  вел-Ьлъ  государь  не  выводиль  ИХЪ,  вь  ВОТЧИНЫ  ИХЪ,  земли, 

ихъ  судити  нам-Ьстиоку  своему  съ  аосадиикомъ  въ  город-Ь».  ВОДЫ  и  ВЬ   имущества  не  ВСТупаюя,    ПОЗВЫ  ОТЛО- 
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жилъ  и  службы  имъ  въ  Низовую  Землю  не  наря- 
жалъ.  Велик1й  князь  всЬмъ  этимъ  пхъ  пожаловалъ. 
Тогда  они  стали  бить  челомъ,  чтобы  государь  далъ 
кр'Ьпость  своей  отчип-Ь  Великому  Новгороду, 
крестъ  бы  ц'Ьловалъ;  и  получили  въ  отв'Ьтъ:  „Не 
быть  моему  д'1>лован1ю" ;  просили,  чтобы  бояре  ц-^ло- 
валп  крестъ, —  и  въ  томь  получили  отказъ;  про- 
сили, чтобы,  по  крайн-Ьй  м'Ьр'Ь,  будущ1й  нам1]ст- 
нпкъприсягпулъ, — отказано  и  въэтомъ;  накоиецъ 
просили,  чтобы  Белик1й  князь  познолилъ  имъ  воз- 
вратиться въ  городъ  и  опять  подумать — и  этого 
иозволен1Я  не  дано.  Прошло  тринадцать  дней,  про- 
шелъ  праздникъ  Рождества  Христова, — владыка  съ 
посаднпкаыи  все  жилъ  въ  стап-Ь  московскомъ,  а  меж- 
ду т-Ьмъ  посл^Ьдн1й  служивый  князь  Новгородск!й, 
Васил1н  Васильевичъ111уйск1й.слол{илъ  къ  Новго- 
родцамъ  крестное  ц'Ьловаи1е  на  имя  великаго  князя, 
и  Новгородцы,  изъ  страха  передъ  посл'Ьднимъ,  не 
см-Ёли  ни  слова  молвить  Шуйскому,  который  без- 
опасно оставался  у  нпхъ  посл-Ь  того  два  дня.  На- 
конецъ,  29  декабря,  владыка  и  друг1е  послы  сказали 
боярамъ  ыосковскиыъ:  „Если  государь  не  жалуетъ, 
креста  не  ц-Ьлуетъ  и  опасной  грамоты  намъ  не  даетъ, 
то  пусть  самъ  объявитъ  намъ  свое  жалованье,  безъ 
боярскихъ  высылокъ" .  1оаннъ  вел'Ьлъ  имъ  войти 
къ  себ'Ь  и  сказалъ:  „Просили  вы,  чтобы  вы- 
вода, позва  на  судъ  и  службы  въ  Низовую  Землю 
не  было;  чтобы  я  въ  им'Ьн1я  и  отчины  людск1я 
не  вступался, и  чтобы  судъ  былъ  по  старин'Ь;  -  вс1]мъ 
этимъ  я  васъ,  свою  отчину,  жалую".  Послы  по- 
клонились и  вышли.  Но  скоро  нагнали  ихъ  бояре 
и  начали  говорить:  „Велик1й  князь  вел'Ьлъ  вамъ 
сказать:  Велик1й  Новгородъ  долженъ  дать  намъ 
волости  и  села,  безъ  того  намъ  нельзя  держать 
государства  своего  въ  Великомъ  Новгороде" .  Послы 
отвечали;  „Скаженъ  объ  этомъ  Новгороду".  Нов- 
городъ предложилъ  дв-Ь  волости — Луки  Велишя  и 
Ржеву  Пустую;  велик1й  князь  не  взялъ;  предло- 
жили десять  волостей, — не  взялъ  и  ихъ;  тогда  послы 
сказали,  чтобы  самъ  велишй  князь  назначилъ 
сколько  ему  надобно  волостей.  1оаннъ  назначилъ  по- 
ловину волостей  владычнихъ  и  монастырскихъ  и  всЬ 
новоторжск1я,  чьи  бы  ни  были  ^).  Новгородцы  со- 
гласились, но  просили,  чтобы  половина  моластыр- 
скпхъ  волостей  была  взята  только  у  шести  бога- 
тыхъ  монастырей,  уостальныхъже,  б'Ьдныхъ,мало- 
земельныхъ  не  брать.  Велик1й  князь  исполнилъ  ихъ 
просьбу;  пожаловалъ  и  владыку:  вм-Ьсто  половины 
волостей,  взялъ  у  него  только  десять.  ЗатЬмъ  на- 
чались переговоры  о  дани;  сначала  велик1й  князь 
хот'Ьлъ  брать  по  полугривн^  съ  обжи:  новгород- 
скую обжу  составлялъ  одинъ  челов-Ькъ,  пашуп],1й 
на  одной  лошади,  три  обжи  составляли  соху,  па- 
шущ1й  на  трехъ  лошадяхъ  и  самъ-третей  со- 
ставлялъ также  соху.  Но  владыка  отъ  всего  города 
сталъ  бить  челомъ,  чтобъ  велик1й  князь  смило- 


*)  сВзяти  ми  половину  всЬхъ  волостей  владычнихъ  и 
монастырскихъ  ваеятей  испоконъ  В.  Князей,  а  захватили 
сами».  11осл'Ьдн1Я  слова  прибавл.  у  Татищ.  См.  Чтешя 
Москов.  Истор.  Общ.  1847,  Л»  4, 


вался,  бралъ  бы  по  семи  денегъ  съ  трехъ  обжей 
одинъ  разъ  въ  годъ;  1оаннъ  согласился  брать  од- 
нажды въ  годъ  по  полугривн'Ь  съ  сохи  со  всЬхъ 
волостей  новгородскихъ,  на  ДвинЬ  и  въ  Заволочьи, 
на  всякомъ,  кто  пашетъ  землю,  на  ключникахъ, 
старостахъи  холопяхъ  одерноватыхъ.  Владыка  про 
силъ  также,  чтобы  велик1й  князь  не  посылалъ  по 
норгородскимъ  волостямъ  своихъ  писцов'ь  и  дань- 
щиковъ,  потому  что  это  тяжко  будетъ  христ1анству: 
положилъ  государь  это  д-Ьло  на  новгородскую  душу; 
Новгородцы  скажутъ  сами,  сколько  у  кого  будетъ 
сохъ,  сами  соберутъ  дань  и  отдадутъ  по  крестному 
ц'1>лован1ю,  безъ  хитрости  тому,  кому  велик1е  князья 
прикажутъ;  а  кто  утаитъ  хотя  одну  обжу  и  будетъ 
уличенъ,  того  пришлютъ  къ  государямъ  на  казнь. 
1оаннъ  исполнилъ  и  эту  просьбу,  посл'Ь  чего  ве- 
л'Ьлъ очистить  для  себя  дворъ  Ярославовъ  и  объ- 
явить Новгородцамъ  присяжную  запись,  на  кото- 
рой они  должны  были  ц-Ьдовать  ему  крестъ.  13 
января  1478  года  пришелъ  къ  великому  князю 
владыка  со  многими  боярами,  житыми,  купцами,  и 
принесъ  присяжную  запись;  писалъ  ее  дьякъ  вла- 
ДЫЧН1Й,  подписалъ  владыка  собственною  рукою  и 
печать  свою  приложилъ,  приложили  по  печати  и 
со  вс'Ьхъ  пяти  концовъ.  Въ  тотъ  же  день  въ  стан'Ь 
ц'Ьловали  крестъ  на  этой  записи  мног1е  бояре,  жи- 
тые  и  купцы  передъ  боярами  великокняжескими, 
которые  заставили  ихъ  также  об'Ьш.аться  на  сло- 
вахъ — не  мстить  Псковичамъ  за  помоп1,ь  ихъ  Мо- 
скв-Ь,  не  мстить  т-Ьмъ  боярамъ,  и  женамъ  ихъ,  и 
д'Ьтямъ,  которые  служатъ  великому  князю,  отка- 
заться отъ  пригородовъ.  Двинской  области  и  За- 
волочья.  Присягнувши,  Новгородцы  просили  бояръ, 
чтобы  1оаннъ  сказалъ  имъ  всЬмъ  вслухъ  свое  ми- 
лостивое слово,  и  слово  это  было  имъ  сказано: 
„Дастъ  Богъ,  впередъ  тебя,  своего  богомольца,  и 
отчину  нашу,  Велик1й  Новгородъ,  хотимъ  жало- 
вать". 15  января  пр1'Ьхалъ  въ  Новгородъ  князь 
Иванъ  Юрьевичъ  Патрик'Ьсвъ  съ  четырьмя  другими 
московскими  боярами  и  созвалъ  весь  Новгородъ  въ 
палату;  а  не  на  площадь,  потому  что  съ  этого  дня 
в-Ьча  уже  не  было  бол-Ье  въ  Новгород-Ь.  Патрик'Ьевъ 
иачалъ  говорить:  „Князь  велик1й  Иванъ  Василье- 
вичъ  всея  Руси,  государь  нашъ,  теб'Ь,  своему  бого- 
мольцу владык'Ь,  и  своей  отчине  Великому  Нов- 
городу говоритъ  такъ:  ты,  нашъ  богомолецъ,н  вся 
наша  отчина,  Велик1й  Новгородъ,  били  челомъ  на- 
шнмъ  братьямъ,  чтобы  я  пожаловалъ,  смиловался. 
ие.?1юбье  съ  сердца  сложилъ:  и  я,  князь  велишй, 
для  братьевъ  своихъ,  пожаловалъ  васъ,  нелюбье 
отложилъ.  И  ты  бы,  богомолецъ  нашъ,  и  отчина 
наша,  на  чемъ  добили  на^мъ  че.домъ,  и  грамоту  за- 
пасали, и  крестъ  Ц'Ьловали, — то  бы  все  исполняли; 
а  мы  васъ  впередъ  хотимъ  жаловать  по  вашему 
исправлен1ю  къ  намъ"^  Посл'Ь  этой  р-Ьчи  москов- 
ск1е  бояре  стали  приводить  лучшихъ  Новгород цевъ 
къ  присяг-Ь  на  владычнемъ  двор-Ь,  а  по  концамъ 
посланы  были  для  этого  д^Ьти  боярск1я  и  дьяки: 
Ц'Ьловали  крестъ  всЬ,  не  исключая  женъ  и  людей 
боярскихъ:  тутъ,  при  крестномъ  ц'Ьлованш,  взята. 
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была  и  грамота,  которую  Новгородцы  написали  и  и  переб'Ьгаликъ  Москвич амъ;арх1*епископъцослалъ 

утвердили  между  собою  за  58-ю  печатами.  18  яи-  за  опасною  грамотою,  но  1оаннъ  отв1;чалъ:  „Ясазгь 

варя  били  челомъ  великому  князю  въ  службу  бояре  опасъ  для  невинныхъ  и  Государь  вангь:  отворите 

новгородск1е  и  всЬ  д'Ьти  боярсю'я  и  жнтые  люди,  ворота;  когда  войду  въ  городъ,-неви11ныхъ  ни  ч'1^мъ 

20  января  отправлена  была  въ  Москву  грамота,  не    оскорблю."    А  между   тЫь    разрушительная 

что  велик1й  князь  отчину  свою,  Великгй  Новгородъ,  стр'Ьльба    изъ  пушекъ    не    прскрап1,алась.  Нако- 

нривелъ  во  всю  свою  волю  и  учинился  на  немъгосу-  нецъ  ворота  отворились,  и  владыка,  посадникъ, 

даремъ,  какъ  и  наМоскв'Ь.  НамЬстникамивъИовго-  гысяцк1й  (ибо  Новгородцы  посп'Ьшили  возстаносит!. 

род-Ь  были  назначены  князь  Иванъ   Васильевичъ  свои  древпгя    формы  правлен1я),   старосты   пяти 

Стрига  да  братъ  его,  Ярославъ  Оболенсю'е,  а  черезъ  концовъ,  бояре  и   народъ   вышли  на-встр'Ьчу  къ 

несколько  дней  приданы  были  къ  нимъ  еп^е  двое  великому  князю,  пали  ннцъ  и  просили  прощен1л. 

нам-Ьстниковъ.  Оболенсше  пом'Ьстились  на  двор'Ь  1оаннъ  благосл')Вился  у  арх1епископа  и  сказалъ  во 

Ярославовомъ,  самъ  же  велишй  князь  продолжалъ  всеуслышан1е:  „Я,  государь  вашъ,  даю  миръвсЬмъ 

жить  въ  стан'Ь  и  два  раза  только  выЬжалъ  въ  невиннымъ,  не  бойтесь  ничего!"  и  отправился,  по 

Новгородъ,  для   слушан1я   об'Ьдни  у    Св.    Соф^и,  обычаю,  къ  Св.  Соф1и,  а  потомъ  въ  домъ  Ефима 

потому  что   въ  город'Ь  былъ  моръ.  Передъ  отъ-  Медведева,  новаго  посадника,  гдЬ  и  остановился. 

"Ьздомъ  1оаннъ  вел'Ьлъ   схватить   старосту  купе-  Въ  тотъ  же  день  50  чслов'Ькъ  главиыхъ  враговъ 

ческаго,  Марка  Панфильева,  боярыню  Мареу  Во-  Москвы  были  захвачены  и  пытаны.  Тутъ  только 

редкую  со  внукомъ  ея  Васил1емъ  Оедоровымъ,  еще  велик1й  князь  узналъ  объ  участ1и  владыки  въ  за- 

пятерыхъ  Новгородцевъ,  и  отвезти  ихъ  въ  Москву,  говорЬ  и  объ  отношен1яхъ  братьевъ  свонхъсъНов- 

нм'Ьше  отписать  па  себя;  забраны  были  и  всЬ  до-  городца.чи.  Оеофилъ  былъ  взятъ  и  отосланъ  въ  мо* 

говоры,  когда-либо  заключенные  Новгородцами  съ  сковсшй  Чудовъ  монастырь  подъ  стражу,  богат- 

князьями  Литовскими.  17  февраля  тронулся  1оаипъ  ство  его  отобрано  въ  казну;  100  главных:,  зато- 

нзъ  стана,  5  марта  пр1'Ьхалъ  въ  Москву;  за  нимъ  ворщиковъ  подвергнулись  смертной  казни.  100  се- 

привезли  изъ  Новгорода  в-Ьчевой  колоколъ  и  под-  мей  д-Ьтей  боярскихъ  и  купцовъ  разосланы  по  ни-- 

няли  на  колокольню  на  площади  Кремлевской  зво-  зсвымъ  города.мъ.  Но  и  этимъ   д^ло  не  кончп.тось" 

нить  вм-Ьст"!]  съ  другими  колоколами.  въ  1481  году  схвачено  было  четверо  новгородскихъ 

Но  не  вдругъмогъ  забыть  Новгородъ  свой  прсж-  бояръ:  вражда  сторонъ  продолжалась,  и  сл'Ьдств1емь 

н1й  бытъ,  и  противная  Москве  сторона  ждала  толь-  было  то,  что  въ  1484  году  сами  же  Новгородцы 

ко  перваго  удобнаго    случая,  чтобы   снова  под-  прислали  доносъ  въ  Москву,  что   н1)КОторые   изь 

пяться.  Этотъ  удобный  случай  не  замедлилъ  пред-  ихъ    согражданъ    пересылались  съ  королемъ.   По 

ставиться,  когда  въ  1477  году  ханъ  Золотой  Орды,  этому  доносу,  человЬкъ  тридцать  большпхъ  и  жп- 

въ  союз11  съ  Казимиромъ  Литовскимъ,  началъ  гро-  тыхъ  людей  было  схвачено,  домы  ихъ  разграблены, 

зить  Москв^Ь  нашеств1емъ,  и  когда  братья  вели-  сами  подвергнуты  пытк-Ь;  когда  ихъ  приговорили 

каго  князя  хот'Ьли  также  воспользоваться  этимъ  къ  смертной  казни,  то  передъ  виселицею  ста.1и 

случасмъ  для  возвращен1Ясеб'Ьстарыхъ  уд'Ьльныхъ  они  прощаться  другъ   съ  друго.мъ  и  каяться,  что 

правъ.  1оанпу  дали  тайно  знать,  что  многче  Нов-  напрасно  клепали  другъ  друга  на  пыткЬ.  Услы- 

городцы  пересылаются  съ  Казимиромъ,  зовутъ  его  хавъ  объ  этомъ,  велик! и  князь  не  вел'Ьлъ  ихъ  в-Ь- 

къ   себ'Ь,   пересылаются  и   съ  Н-Ьмнами;  король  шать,  но  вел'Ьлъ  сковать  и  посадить  ихъ  въ  тюрь- 

об'Ьщалъ  явиться  съ  полками,  и  послалъ,  съ  од-  му,  а  женъ  и  д'Ьтей  пхъ  послать  въ  заточеи1е.  Въ 

ной  стороны,  къ   хану   Золотой  Орды,  звать  его  то  же  время  была  схвачена  и  разграблена  Иа;^тасья, 

на  Москву,  а  съ  другой — къ  папЬ  съ  просьбою  о  де-  славная  и  богатая,  по  выраженш  летописца,  взятъ 

нежномъ  вспоможен1и  для  усп'Ьха  въ  д-Ьл-Ь,  кото-  п  пограбленъ  былъ  также  Иванъ  Кузьминъ,  кото- 

])()е  неминуемо  повлечетъ  за  собою  присоединенге  рый  во  время  новгородскаго  взят1я  съ  тридцатью 

вяленой  области  къ  Римской  церкви.  Папа  назна-  слугами  убЬжалъ  въ  Литву;  но  король  не  оказалъ 

чилъ  на  военпыя  издержки  сборъ  со  всЬхъ  церквей  ему  никакой  милости,  слуги  отстали  отъ  него,  и 

нольскихъ  и  литовскпхъ.  1оаннъ  хот'Ьлъ  предупре-  о;!ь  самъ-третей  приб^жалъ  назадъ  въ  Новгородъ, 

шть  Казимира  и  застать  врасплохъ  Новгородцевъ:  гдЬ  и  былъ  схвачепъ.  Въ  то.\1ъ  же  1484 году  прц- 

взявъ  съ  собою  только  тысячу  челов-Ькъ,  онъ  от-  нужденъ  былъ  по  бол-Ьзни  оставить  арх1епископ1Ю 

правился  26  октября  къ  Новгороду  м  и  р  о  м  ъ,  а  владыка  Серггй,  ^!I0священный  въ  Новгородъ  на 

между  т-Ьмъ,  подъ  предлогомъ  войны  съ  Немцами,  м'Ьсто  Оеофила  изъ  старцевъ  Троицкаго  Ссргхева 

вел'Ьлъ  сыну  набирать  войска  и  сп'Ьшить  за  собою  монастыря.  Московск1е   л'Ьтописцы  говорять,  что 

слЬдомъ;  заставы  были  разставлены  повсюду,  дабы  Новгородцы  не  хотЬлп  покориться  Серг1ю..  ибо  онъ 

въ  Новгород'Ь  не  узнали  о  набор'Ь  и  приблпжен1и  не  по  пхъ  мысли  ходплъ:  не  могши  ничего  сд'Ьлать 

многочисленной  рати.    Несмотря  на  то,  въ  Бро1>  надъ  ни.мъ  явно,  они  волше'ствомъ  отняли  у  него 

ницахъ  онъ  получилъ  вЬсть,  что  Новгородцы  за-  умъ,  говоря,  что  1оан11ъ  чуютворецънакйоа  ;ъего. 

творились  и  не  нам'Ьрены  пускать  его  миромъ.  То-  11овгородск1е  же  и  псковские  л'Ьгописцы  ]>азсказы- 

гда  1оаннъ  дождался  полковъ  свопхъ  и  прнступилъ  ваютъ,  бу.тто  бы  Серг1й  сталъ  прнт'Ьснять  игум- 

къ  городу,  въ  которомъ  по-прежнему  им-Ьдъ  много-  новъ   и    священниковъ,    ввелъ   новыя    пошлины, 

числснныхъ  приверженце  въ:  они  не  хотЬли  биться  будто  бы  за1^хавъ  на  дорогЬ  вь  Сковородск1й  Ми- 
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хаПловск1Й  монастырь,  отъ  гордости,  потому  что  ноеводу  Юр1я  Кутузова  съ  большою  силою;  тотъ 
прИ^халъ  и:гь  Москвы  къ  граждапаап^ил'Ьпсиным!^,  помирился  съ  ними — и  они  опять  возвратились  въ 
не  захот1>лъ  вскрыть  гробь  похороненнаго  тутъ  московское  иоддапство;  но  подъ  сл-Ьдующпмъ  го- 
Новгородскаго  владыки  Моисея,  и  будто  бы  съэтихъ  дом'ь  другой  л'Ьтописецъ  разсказываетъ,  что  Вят- 
порънан1ло  нанего  изумлсп1е:  иногда  видали,  какъ  чане  приходили  на  Устюгь  и  стояли  подъ  городомъ 
онъ  сид-Ьлъ  на  Евоимьевской  паперти  въ  одной  Осиновцемъ,  но  что  воевода  ихъ,  Костя,  началь 
ряс1^,  безъ  мант1и,  а  иногда  видали  его  въ  полдень  ствовалъ  ими  понсволЬ,  и,  воспользовавшись  слу- 
сидящимъ  въ  томъ  же  вид^Ь  у  Св.  Соф1и.  По  дру-  чаемъ,  ушелъ  въ  Осиновецъ,  а  оттуда  въ  Москву, 
гому  разсказу,  Новгородск1е  владыки  начали  Митрополитъ  два  раза  писалъ  къ  Вятчанамъ  ув-Ь- 
являться  Серию  то  во  сн'Ь,то  на-яву,  съ  укоромъ,  щательныя  грамоты:  „На;]ываетесь  вы  именемъ 
какъ  онъ  см'Ьлъ  принять  святительское  поставле-  христ1анскимъ,  писалъ  онъ,  а  живете  хуже  нече- 
лен1е  при  жизни  своего  предшественника,  не  ули-  стивыхъ:  святую  церковь  обижаете,  законы  цер- 
ченнаго  въ  ереси,  но  изгнаннаго  неправдою;  когда  ковные  старые  разоряете,  господарю  великому 
же  онъ  презр15лъ  этими  укорами,  то  невидимая  сила  князю  грубите  и  пристаете  къ  его  недругамъ  из- 
поразила  его  и  на  н-Ькоторое  время  лишила  упо-  давна,  съ  поганствомъ  соединяетесь,  да  и  одни, 
треблен1я  языка.  Въ  1487  году  переведено  изъ  сами  собою,  отчину  великаго  князя  воюете  безпре- 
Новгорода  во  Владим1ръ  50  семей  лучшихъ  куп-  станно,  христ1анство  губите,  церкви  разоряете,  а 
цовъ.  Тогда  же  выЬхала  изъ  Новгорода  и  москов-  челомъ  государю  за  свою  грубость  не  бьете.  Велик1й 
екая  ратная  сила,  стоявшая  зд'Ьсь  17  нед'Ьль.  Въ  князь  васъ  жаловалъ,  слушаясь  нашего  смирен1я, 
1488  году  привели  изъ  Новгорода  въ  Москву  боль-  потому  что  я  молилъ  его  о  васъ  со  многими  сле- 
ше сеш1  тысячъ  житыхъ  людей  за  то,  что  хот1;ли  зами;  но  отъ  васъ  н-Ьтъ  никакого  исправлен1'я.  П 
убить  нам-Ьстника  великокняжескаго  Якова  За-  я  теперь  уже  въ  посл'Ьдн1й  разъ  послалъ  къ  вамъ: 
харьича;  нЬкоторыхъ  Яковъ  казнилъ  еще  въ  Нов-  бепте  челомъ  великому  князю  за  свою  грубость,  по- 
город-Ь,  другнхъ  казнили  въ  МосквЬ,  остальныхъ  грабленное  вее  отдайте,  плЬнныхъ  отпустите.  Если 
отправили  на  житье  въ  Нижн1й,  Владим1ръ,  Му-  же  не  послушаете  насъ,  то  кровь  христ1анская 
ромъ,  Переяславль,  Юрьевъ,  Ростовъ,  Кострому  и  вамъ  отольется;  свяш,енникп  ваши  церкви  Бож1н 
друг1е  города:  на  ихъ  м'кто  посланы  въ  Новгородъ  затворятъипойдутъвонъ  и;^ъ  Земли:  если  же  такъ 
изъ  Москвы  и  другихъ  городовъ  низовыхъ  д'Ьти  не  сдЬлаютъ,  то  будутъ  и  сами  отъ  насъ  прокля- 
боярск1я  и  купцы  0.  ты". — Ув'Ьпдан1я  митрополита  не  помогли,  и  въ 
Въ  одно  время,  съ  окончательнымъ  прекраще-  1489  году,  подчинивши  себ-Ь  Казань,  велйк1й  князь 
н1емъ  новгородскихъ  смутъ  чрезъ  выводъ  лучшихъ  послалъ  на  Вятчанъ  шестидесятичетырехтысячную 
гражданъ,  окончательно  усмирена  и  древняя  коло-  рать,  подъ  начальствомъ  двухъ  главныхъ  воеводъ, 
Н1Я  новгородская,  Вятка,  и  т'Ьмъ  же  самымъ  сред-  князя  Даншла  Щени  и  Григор1я  Морозова.  16  ав- 
ствомъ.  Еще  въ  1466  году  Вятчане  ратью  прошли  густа  воеводы  подступили  подъ  Хлыновъ,  а  на 
мимо  Устюга  на  Кокшенгу,  утаившись  отъ  город-  другой  день  Вятчане,  больш1е  люди,  вышли  бить 
скихъ  сторожей;  шли  по  Сухоне  р-Ьк-Ь  вверхъ,  вое-  имъ  челомъ,  чтобъ  рать  Земли  Вятской  не  воевала, 
вали  Кокшенгу,  а  назадъ  шли  Вагою  внизъ.  На-  „а  мы  ве.1икому  князю  челомъ  бьемъ,  покоряемся 
м'Ьстникъ  устюжск1й  Сабуровъ  послалъ  гонца  въ  на  всей  его  вол'Ь,  дань  даемъ  и  службу  служимъ". 
Москву  съ  в'Ьст1ю  объ  этомъ,  и  велик1й  князь  ве-  Воеводы  отв-Ьчали:  „Ц-Ьлуйте  же  крестъ  великому 
л^-иъ  перехватить  Вятчанъ.  Сабуровъ  д'Ьйствительпо  князю  отъ  мала  до  велика,  а  изм-^Ьиникобъ  и  кра- 
перенялъ  иХъ  подъ  Гледеномъ;  но  Вятчане  дали  молышковъ  выдайте  головами:  Ивана  Аник1ева, 
ему  хорош1е  подарки  и,  простоявши  три  дня,  спо-  Пахомья  Лазарева,  Палку  Богодайщикова"  Вят- 
койно  отправились  домой.  Въ  1469  году,  во  время  чане  сказали  на  это:  „Дайте  намъ,  господа,  сроку 
похода  на  Казань,  московскхе  воеводы  требовали  до  завтра,  мы  это  ваше  слово  скажемъ  всей  Земл-Ь 
отъ  Вятчанъ,  чтобъ  шли  съ  ними  вм-^Ьст-Ь,  и  полу^  Вятской".  Срокъ  имъ  даля;  Вятчане  думали  два 
чили  отв^^тъ:  „Казанск1й  ханъ  неволею  заставилъ  дня,  но  на  трет1й  отказали  воеводамъ,  что  не  вы- 
насъ  поклясться,  что  не  будемъ  помогать  ни  ему  дадутъ  т-Ьхъ  трехъчеловЬкъ.  Тогда  воеводы  велели 
на  великаго  князя,  ни  великому  князю  на  него";  всей  сил'Ь  своей  готовиться  къ  приступу:  ставить 
на  второе  жетребован1е  воеводъ  Вятчане  отв-Ьчали,  по  городу  плетень,  запасаться  смолою  и  берестою; 
что  когда  пойдутъ  въ  походъ  братья  великаго  но  Вятчане,  видя  свою  погибеть,  добили  челомъ  на 
князя,  тогда  пойдутъ  и  они.  Не  знаемъ,  какое  всей  вол'Ь  великаго  князя  и  выдали  измЬнниковъ. 
сл-Ьдствхе  им-Ьдо  для  Вятчанъ  такое  поведен1е  ихъ, —  Воеводы  развели  всю  Вятку,  взяли  лучшихъ  людей, 
знаемъ  только,  что,  не  помогши  противъ  Ка:зани,  купцовъ  и  отправили  ихъ  съ  женами  и  д-Ьтьми  въ 
они  помогли  Москв-Ь  противъ  Новгорода.  Въ  1485  г.  Москву.  Велик1й  князь  вел-Ьлъ  Анпк1ева,  Лазарева 
повторилось  прежнее  явлеше:  во  время  похода  на  и  Богодайщикова  бить  кнутомъ  и  пов-Ьсить,  а  дру- 
Казань,  Вятчане,  по  словамъ  л^Ьтописца,  отступили  гихъ  Вятчанъ  пожаловалъ,  далъ  имъ  помЬстья  въ 
отъ  великаго  князя,  который  послалъ  на   нихъ  Воровск'Ь,  Алексин!}  и  Кременц-Ь,   и    написались 

они  въ  слуги  великому  князю,  купцовъ  же  посс- 

«)  П.  С.  Р.  Л.  Ш,  243;1У,  255-261;  VI,  200-238;  ли-^и  въ  Дмитров'^.  Вм'ЬстЬ   съ  Вятчанами   привс- 

■'Ттешя  Мог.кон.  Истор.  Общ.  1Я47,  №  4  Арханг.,  стр.  183.  зены  были  ВЪ  Москву  И  тузсмные  вотякск1е,  пли 


I 


1381  тойъ  иятый. — глава  цервая.  1382 

•арск1е  князья:  но  велиьчй  князь  отиустилъ  пхъна  съ  благодарносп'ю,  но  вместо  нихъ  пр1''?;халъ  го- 
родину  О-  ащъ.  Гонецъ  этотъ  возвратился  во  Псковъ  съ  в!;- 
Псковъ  удержалъ  на  время  свою  старину,  благо-  ст1ю,  что  велиюй  князь  сильно  сердить:  тогда 
даря  постоянному  старан1ю  угодить  великому  князю,  Псковичи  послали  къ  своему  государю  въ  Москву 
110корност1ю  утишать  гн'Ьвъ  его.  Еще  Васил1й  князя -нам'Ьстиика  Ярослава  Васильевича,  тронхъ 
Темный  не  задолго  до  кончины  своей  прислалъ  во  посадипковъ,  бояръ  изо  всЬхъ  концовъ  и  поминку 
Лсковъ"нам1>стникомъ  князя Владим1ра  Андреевича  100  рублей;  но  1оаннь  сослалъ  ихъ  съ  подворья, 
не  по  псковскому  прошен1ю,  не  по  старинЬ:  Пско-  на  глаза  къ  себ-Ь  не  пустилъ,  дара  не  принялъ,  и 
вичи  однако  приняли  его  съ  чест1Ю  и  посадили  на  послы,  простоявши  пять  дней  шатромъ  на  пол*, 
К11яжен1е.  Но  вг.  сл'Ьдуюш,!й  годъ, — годъ  вступле-  безъ  отв-Ьта  пр11)Хали  назадъ  во  Псковъ.  Всл'Ьдъ 
н1я  на  прсстолъ  1оанна  III,  —  они  выгнали  князя  за  ними  пр1'Ьхалъ  посолъ  великокняжеск1й  съпри- 
Владнм1'ра,  потому  что  прИ.халь  не  по  старин-Ь,  казомъ  Пскову  сейчасъ  же  отправлять  новыхъ  по- 
Исковичами  не  позванъ,  и  на  народъ  не  благъ.  словъ  въ  Москву,  и  по1зхали  трое  другихъ  посад- 
Столкнутый  со  ступени  на  в^Ьч-Ь,  съ  безчест1емъ  никовъ,  повезли  150  рублей  въ  подарокъ;  этихъ 
по'Ьхалъ  Владим1ръ  въ  Москву  жаловаться  велико-  пословъ  1оаннъ  принялъ  и  далъ  такой  отв-Ьтъ: 
му  князю;  по'1>хали  за  нимъ  и  псковск1е  послы  „Радъ  свою  отчину  по  старин!;  ^)  держать,  если 
оправдываться.  Три  дня  1оанпъ  непускалъ  ихъ  къ  мн1>  положите  прежнихъ  великигь  князей  грамоты 
себ'!;  на  глаза,  иаконецъ  принялъ  ихъ  челобитье  и  пошлинныя". 

вел'Ьлъ  сказать  Пскову:  „Какого  князя  Псковичи       Это  было  въ  конц-Ь  л-Ьта,  а  въ  конц-Ь  осени 

захотятъ,  и  я  имъ  его  дамъ,  пусть  пришлютъ  ко  пр1'Ьхалъ  во  Псковъ  изъ  Москвы  иам'Ьстникъ,  князь 

мп'Ь  грамоту  съ  боярииомъ'^    Псковичи  выпросили  Ярославъ,  и  началъ  просить  у  Пскова  судъ  дер- 

себ'Ь  князя  Ивана  Александровича  Звенигородскаго,  жать  не  по  псковской  старин-Ь  *).  Псковичи  отпра- 

потомъ  князя  Оедора  Юрьевича,  которому  дали  дер-  вили  въ  Москву  пословъ  со  старыми  грамотами;  не 

жать  нам'Ьстниковъ  на  дв'Ьнадцати  пригородахъ,  велик1й  князь,  посмотревши  въ  грамоты,  сказалъ: 
тогда  какъ  прежде  княж1инам^Ьстники  бывали  толь-    „Это  грамоты  не  самихъ  князей  великихъ,  и  вы 

ко  на  семи  пригородахъ.  Мы  вид-Ьди,  какъ  безпре-  бы  исполнили  все  то,  чего  князь  Ярославъ  про- 

1:ословно  принимали  Псковичи  р'1>шен1Я  великаго  ситъ".   Псковичи  отв-Ьчали:    „Намъ  нельзя  такъ 

князя  и  митрополита  касательно  отношен1й  свопхъ  жить,  какъ  теперь  проситъ  князь  Ярославъ  не  по 

къ  Новгородскому  владыке,  какъ  потомъ  безпре-  нашнмъ  старинамъ"'.  1оаннъ  об'Ьщалъ  прислать  во 

кословио  ходили  на  Новгородъ  вм^ст'Ь  съ  полками  Псковъ  своего  посла  для  решен1я   д-Ьла,  которое 

московскими.  1оаннъ  твердилъ  псковскимъ  посламъ:  тянулось  уже  ц-блый  годъ.  Бъ  конц1>  1475  года 

„Какой  мой  князь  будетъвамънадобенъ  вънам'Ьст-  велик1й  князь  пр1'Ьхалъ  въ  Новгородъ  на  судъ  и 

инки,  того  я  къ  вамъ  отпущу,  только  небезчести-  на  управу;  въ  то  время  какъ  онъ  осудилъ  новго- 

те  тЬхъ  нам1и;тниковъ,  которые  будутъ  дурно  съ  родскихъ  посадниковъ  и  бояръ,  явилось  къ  нему 

вами  поступать:  мое  д-Ьдо  ихъ  наказывать,  а  я  четверо  посадниковъ  псковскихъ  съ  50-ю  рублями 

васъ.  свою  отчину,  жалую".  Помня  этотъ  наказъ,  дара  и  съ  челобитьемъ,  чтобы  держалъ  Псковъ  по 

Псковичи  въ  1472  году  послали  къ  великому  кия-  старин-Ь.  1оаннъ  вел'Ьлъ  посламъ  дожидаться  ихъ 

зю  просить  къ  себ-Ь  въ  нам-Ьстники  князя  Ивана  князя  Ярослава,  которому  Псковичи  дали  20  ру- 

Стригу-Оболенскаго,   потому    что    князь  Оедоръ  блей,  чтобы  просилъ  за  нихъ  великаго  князя;  по 

Юрьевичъ  началъ  дурно  вести  себя  во  Псков-Ь  и  Ярославъ,  пр1'Ьхавши  въ  Новгородъ,  сталъ  жало- 

самъ  сталъ  засылать  грамоты  къ  великому  князю,  ваться  1оанну  на  посадниковъ  и  на  Псковъ,  всл1>д- 

Узиавши,  что  Псковичи  послали  въ  Москву  жало-  ств1е  чего  вм'Ьст'Ь   съ  нимъ  прИ^хали  во  Псковъ 

ваться  на  него  и  просить  себ1^  другаго  князя.  Ое-  послы  великокняжеск1е  и  объявили  вЬчу:  ..Просите 

доръ  на  другой  же  день  вышелъ  на  вЬче,  сложилъ  прощен1я  у  князя  Ярослава,  въ  чемъ  предъ  нимъ 

съ  себя  крестное  Ц'Ьлован1е  и  вы'Ьхалъ  изъ  города,  провинились,  и  дайте  ему  всЬ  суды  п  П01плнны, 

Псковичи,  чтобъ  оправдать  себя  вполн-Ь  въ  глазахъ  киторыхъ  онъ  проситъ  ^):если  же  не  сд-Ьлаете  такъ, 

1оанна     послали   посадника,  д-Ьтей  боярскихъ  и  то  будете  вЬдаться  съ  государеиъ  вашпмъ,  Белп- 

сотскихъ  провожать  съчест1ю  князя  Оедора  до  ру-  кимъ  княземъ;  онъ  далъ  намъ  только  пять  дней 

бежа,  съ  хл-Ьбомъ,  виномъ,  медомъ;  но  какъ  скоро  срока  пр1'Ьхать  и  отъ'Ьхать".  Псковичи  исполнили 

Оедоръ  подь^ха.дъ  къграниц-Ь,  то  силою  завелъ  за  требован1е  великаго  кпязя  и  дали  на  в1;чк  Яро- 

пее  псковскихъ  провожатыхъ,  отнялъ  лошадей,  са-  славу  130  рублей,  за  все  сполна. 

михъ  ограбил ъ  и  чуть-чуть  не  нагихъ  отиустилъ .      . 

во  Псковъ.  1оаннъ  далъ  Псковичамъ  брата  Стри-         ^)  У  с  т  р  о  е  п  *;  въ  друг.  сп.  у  с  т  р  а  п  -ь.  Я  прж1н«аю 

гина,  князя  Ярослава  Васильевича  Оболенскаго,  оба  чтешя  неправильными    и  читаю:  спо  ст.аран*>. 

п  ^  ?\    .,  )  «На  ссылку  вдвое  кзды    имати,  п  по    прнгородомъ 

.иот^зму  что  Стрига  ему  самому  былъ  нуженъ  ').  Въ  его  нам^отппконъ  княжая  продажа  иматн  обоя  (отъ  боя); 

1474  году,   оказавъ  Пскову  д-Ьятельную  помощь  также  и  деньги  намЬсиичи*.  -.  I );:'.:    . 

противъ  П1)МН.свъ,  1оанпъжда.1ъбольшихъ  пословъ  ^)  «Такоже  бы  есте  Князю  Ярославу  ^?ек^у  нам-ктнпчу 

^ освободили,  и  ^зды  вдвое,  и  продажи  и  о  иригородоз1ъ  иа- 

')  Никон.  У1,  9;  П.  С.  Р.  Л.  У1,  237,    239;    Акты  лЬстннкомъ  имати  Кн^:ж1я  и  нвва1п  оудове    по   старпи!., 

Йсторич.  I;   .М:  97  и  98;  Архангел.  195 — 198.  судити  всякая  копная,  и  взгородпов    прясло,    н    к  ■певая 


2)  П.  С.   Р.  Л.  IV*,  249.  валища,  а  не  учините  тако.*  и  проч 
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Ярославъначалъ  пользоваться  псковскими  уступ-  какое  слово  молвили.  Псковичи  не  выдали  ихъ  к 
ками,  и,  въ  половип'Ь  1476  года,  бояре  изъ  всЬхъ  дали  такой  о.тв'Ьтъ:  „Которыхъ  люде^вы  у  насъ. 
концовъ  по'Ьхалн  на  Москву  съ  грамотою  жалоб-  головами  выпрашиваете,  т^хъ  не  можемъ  выдать 
пою,  бить  челомъ  съ  плачемъ  великому  князю,  что-  по  старии1>и  пошлине,  какъ  бывало  при  прежиихъ 
бы  сослалъ  съ  своей  отчипы  князя  Ярослава,  а  господаряхъ, — то  люди  правые;  а  что  вы  князя 
далъ  бы  ей  князя  Ивана  Александровича  Звениго-  Ярослава  у  насъ  на  стол^  сажаете,  то  в-Ьдаеть 
родскаго,  потому  что  князь  Ярославъ  прит'Ьсняетъ  государь  нашъ  князь  велик1й,  а  мы  съ  Ярославомъ 
весь  Псковъ,  а  нам'Ьстники  его  то  же  дЬлаютъ  по  быть  не  можемъ,  еслй  онъ  такъ  лее  будетъ  насильни- 
пригородамъ  и  волостямъ.  Велик1й  князь  об-Ьщалъ  чать,  какъ  и  прежде;  пошлемъ  еще  пословъ  бить^ 
прислать  своего  посла  разобрать  д'Ьло;  но  Пско-  челомъ  нашииъ  государямъ  о  старинахъ".  Старшему 
вичи  боялись,  что  на  этомъ  суд-Ь  будетъ  больше  обра-  послу,  Ивану  Товаркову,  Псковичи  дали  15  рублей, 
щаться  внимаи1я  на  донесен1я  князя  Ярослава, —  дьяку — 5  рублей,  младшему  послу,  Юр1ю  Шестаку, 
ч'Ьмъ  на  ихъ  старины.  Между  т-Ьмъ  во  Пскове,  всл-Ьд-  10  рублей;  но  Юр1й  десяти  рублей  не  принялъ.  И 
ств1е  всеобщаго  озлоблен1я  на  князя  Ярослава,  все  это  псковское  добро  ихъ  не  тронуло,  говоржтъ 
вспыхнуло  волпеше,  какого,  по  словамъ  л-Ьтописца,  л'^тописецъ:  ирх-Ьхавшина  рубежъ,  всЬхъ  провожа- 
никогда  не  бывало,  ни  при  одномъ  княз-Ь:  везъка-  тыхъ  ограбили,  лошадей  и  платье  отня.1и,  самихъ 
кой-то  Псковичъ  съ  огорода  капусту  черезъторгъ,  прибили,  да  и  деньги  отняли;  давно  въ  Пскове  не 
мимо  княжескаго  двора;  одинъ  изъ  княжескихъ  бывало  такихъ  пословъ;  нич'Ьзгь  ихъ  нельзя  было 
слугъ  схватилъ  кочанъ  и  далъ  княжому  барану,  и  удобрить;  въ  дв-Ь  нед-Ьди  стоили  они  60  рублей, 
за  это  началась  ссора  у  Псковичей  съ  княжедвор-  кром-Ь  даровъ.  Мы  вид-Ьди,  что  Псковичи  об^ш,алй 
цамп;  отъ  ссоры  д^Ьло  дошло  до  драки;  слуги  ^)  на-  отправить  новыхъ  пословъ  къ  канну  бить  челомъ 
м-Ьстничьи  стали  колоться  ножами,  Псковичи  отбн-  о  сохранен1и  старины;  велик1й  князь  заставилъ 
ваться  камнями;  княжедворцы  пошли  на  весь  м1ръ  этихъ  пословъ  дожидаться  четыре  нед'ЬлЕ,  и  на- 
съ ножами  на  торгъ,  а  иные  съ  луками,  и  начали  конецъ  далъ  такой  отв'Ьтъ:  „Если  Псковичи  на 
стр'Ьлять,  друг1е  ножами  колоться.  Псковичи  оборо-  дворъ  нашего  нам'Ьстника,  а  своего  князя,  напа- 
нялись — кто  камне.мъ,  кто  деревомъ — и  убили  кня-  дали,  то  сами  изъстаринывыступили,  анея,  князь 
жескаго  повара;  самъ  князь  Ярославъ,  пьяный,  въ  велик1й"  Въ  феврал'Ь  1477  года,  князь  Ярославъ 
панцыр-Ь,  выскочилъ  и  началъ  стр-Ьлятъ.  В-Ьсть  о  получилъ  изъ  Москвы  грамоту,  въ  которой  прика- 
побоиш,^Ь  пронеслась  по  всему  городу,  и  вотъ  по-  зывалось  ему  "Ьхать  туда  со  всЬмъ  дворомъ,  а  въ 
шли  на  торгъ  посадники,  бояре,  житые  люди  съ  Пскове  не  оставлять  никого.  Псковичи  со  стра- 
оруж1емъ;  но  уже  время  было  къ  вечеру,  и  князь  хомъ  ожидали,  что  изъ  этого  будетъ,  и  хотя  такого 
съ  своими  слугами  пошелъ  на  сЬни,  укрощенный  злосердаго  князя  у  нихъ  еще  не  было,  однако  вы- 
добрыми  людьми;  разошлись  и  Псковичи,  изъ  ко-  сылали  ему  на  всяк1й  станъ  кормъ  изъ  города  съ 
торыхъ  мног1е  умерли  отъранъ.  Почью  однако  во-  честш;  а  онъ  нарочно  на  сорока  верстахъночевалъ 
оружейные  посадники  и  житые  люди  всЬмъ  Пско-  пять  ночей,  чтобы  побольше  изубытчить  Псков- 
вомъ  держали  стражу  на  торгу,  слыша  отъ  кня-  скую  волость,  на  посл^^днемъ  же  стан-Ь  схватилъ  и 
жихъ  слугъ  угрозу,  что  зажгутъ  городъ  и  во  время  отвелъ  18  челов^къ  приставовъ,  которые  возили 
пожара  будутъ  бить  Псковичей.  На  другое  утро  къ  нему  съ-Ьстные  припасы  и  чествовали  его.  Пско- 
Псковичи  поставили  в^Ьче,  и  отреклись  князю  Яро-  вичи  впрочемъ  боялись  напрасно:  1оаннъ  собирался 
славу,  стали  провожать  его  изъ  Пскова,  а  къ  ве-  въ  это  время  покончить  съ  Новгородомъ,  потому 
ликому  князю  послали  грамоту,  прописавъ  въ  ней  принялъ  милостиво  псковс«яхъ  пословъ,  привез- 
все,  что  случилось;  но  Ярославъ  изъ  Пскова  не  шихъ  ему  въ  даръ  100  рублей,  и  сказалъ  имъ,  чта 
Ьдетъ,  дожидается  посла  отъ  великаго  князя,  и  пришлетъ во  Псковъ  своихъбояръ,  которые  устроятъ 
Псковичи  ждутъ  того  же,  Ярославу  ничего  не  д-Ь-  всЬ  д-Ьла;  захваченныхъ  Ярославомъ  людей  всЬхъ. 
лаютъ,  не  мстятъ  ему  за  его  насил1я.  Наконецъ  отпустилъ,  а  самого  Ярослава  не  пустилъ  къ  себ1> 
явились  изъ  Москвы  два  боярина  съ  такими  р-Ь-  на  глаза  во  все  то  время,  какъ  псковск1е  послы 
чами:  „Псковичи  на  князя  Ярослава  жаловались:  были  въ  Москв-Ь.  Нам^стиикомъ  во  Псковъ  назна- 
а  прежде,  какъ  велик1й  князь  былъ  въ  Новгород-Ь,  ченъ  былъ  князь  Васил1й  Ивановичъ  Шуйск1й. 
они  на  него  не  жаловались,  тогда  какъ  князь  Яро-  Въ  награду  за  помощь  противъ  Новгорода,  вели- 
славъ  и  тогда  на  Псковъ  жаловался,  и  прежде  и  шй  князь  прислалъ  во  Псковъ  поклонъ  и  позоло- 
теперь  опять  жалуется;  если  Псковичи  не  выда-  ченный  кубокъ;  посолъ  его,  Васил1й  Китай,  вбъ- 
дутъ  людей,  осужденныхъ  по  пригородамъ,  то  ве-  валъ  отъ  его  имени  на  в^ч-Ь:  „Я,  князь  вели- 
ЛПК1Й  князь,  моля  Бога  и  Пречистую  Его  Матерь,  к1й,  хочу  держать  васъ,  свою  отчину,  въ  старинЬ; 
самъ  все  исправитъ;  а  Ярослава  князь  велик1й  а  вы  бы  также  слово  наше  и  жалованье  держали 
оставляетъ  на  стол-Ь  во  Псков-Ь" .  Дв1^  пед-Ьли  бояре  честно;  знайте  это  и  помните" .  Псковичи  отправили 
толковали  со  Псковомъ,  выпрашивали  т1^xъ  людей,  къ  нему  своихъ  пословъ  бить  челомъ  за  жалованье 
которыхъ  нам^Ьстники  Ярославовы  безъ  суда  поко-  и  за  подарокъ,  и  вм1^ст•Ъ  жаловаться  на  пословъ, 
вали,  а  Псковъ  расковалъ,  и  т-Ьхъ,  которые  князю  что  по  дорог-Ь,  по  станамъ  и  по  подворью  въ  го- 
род-Ь  обижаютъ  жителей,  подарковъ  просятъ  не  но 

*)  Сестники.  псковской  сил-Ь,  съ  гн'Ьвомъ  и  со  враждою,  а  что 
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имъ  Пскорл.  съ  чолобитьемъ  начисть  па  к^Ьч-Ьда-  шп  болып1е  послы  будутъсъчелобитьемъ".  Все  это 
вать,  того  не  припимаютъ,  съ  в1;ча  б-Ьгають,  и  въ  черные  люди  сд-^лалп  наперекоръ  посаднпкамъ  и 
сердцахъ  много  причипяютъ  христ1анамъ  убытковъ  житымъ,  послали,  не  исполнивши  ничего,  что  прп- 
и  истомы.  Но  велик1й  князь  за  эту  жалобу  только  казывалъ  велик1Й  кпя:]ь.  Но  двое  гонцовъ  ихъ  бы- 
разсердился  на  Псковъ,  потому  что  бояре  сказали  ли  убиты  въ  Тверской  Земл-Ь  разбойниками;  тогда, 
ему  совс1>мъ  другое.  Псковичи  немного  выиграли  весною  1485  года,  Псковичи  послали  въ  Москву 
отъ  перем-Ьны  нам-Ьстника:  Васил1й  и1уйск1й,  по  иосадниь^овъ  и  бояръ,  па  челобитье  которыхъ  ве- 
словамъ  л'Ьтописца,  былъ  князь  невоинственный  и  лик1йкня.зь  отв1;чалъ  съ  большимъ  гн'Ьвомъ:  „Если 
грубый,  только  и  зпалъ,  что  пилъ  да  грабилъ,  и  моя  вотчина  приказъ  мой  исполнитЪ;  и  потомъ  ста- 
много  всей  земл^Ь  грубости  над1'>лалъ.  Неизв-Ьстно,  нетъ  просить  прощен1я,  то  я  буду  васъ  жаловать 
какимъ  образомъ  см'Ьненъ  былъ  и1уйск1й, и  на  его  какъ  должно".  На  этотъ  разъ  Псковичи  послуша- 
м-Ьсто  присланъ  опять  князь  Ярославъ  Насилье-  лись,  отпустили  смердовъ,  мертвую  грамоту  изъ  ларя 
вичъ  Оболенсшй,  при  которомъ  съ  1483  года  на-  выкинули,  им'Ьн1'е  и  дворы  отпечатали.  Осенью  от- 
чались  опять  сильныя  волнен1я:  Псковичи  посЬкли  правились  опять  въ  Москву  посадники  и  бояре  вм1,- 
дворы  у  шести  посадниковъ  и  у  многихъ  другихъ;  ст-Ь  съ  кияземъ  Ярославомъ,  и  повезли  150  рублей: 
въ  сл'Ьдующемъ  году  сельск1е  жители,  смерды  от-  велитй князь  пожаловалъ.объявплъимъ,  что  отчину 
казались  исполнять  свои  обычныя  работы  для  го-  свою  будетъ  держать  въ  старин1;.  Это  уже  четвертые 
рода.  Псковичи  посадили  троихъ  изъ  нихъ  въ  послы,  говоритъл'Ьтописецъ,  да  пятыхъ  разбойники 
тюрьму,  и  тогда  же  закликали  посадниковъ  и  напи-  тверск1е  убили;  а  все  это  слали  Пс?:овичи  по  д1&лу  о 
сали  на  нихъ  мертвую  грамоту,  т.-е.  объявили  смердахъ,  и  много  убытка  потерп'Ьли,  рублей  1,00и 
осужденными  на  смертную  казнь,  за  то,  что  они  издержали,  да  вся  земля  мялась  два  года.  Но  и 
вм^Ьст^Ь  съ  княземъ  Ярославомъ  написали  новую  этимъ  д-Ьло  не  кончилось;  спустя  немного  временп. 
грамоту  и  положили  ее  въ  ларь,  безъ  псковскаго  случилось  одному  священнику  разбирать  грамоты 
в1>дома;  одного  изъ  посадниковъ,  Гаврилу,  убили  у  наровскихъ  смердовъ,  и  нашелъ  онъ  ту  грамоту, 
па  в1^ч'Ь  всЬмъ  Псковомъ.  Опять,  сл'Ьдовательно,  въ  которой  говорилось,  какъ  смердамъ  изъ  в-Ь- 
Псковичи  накликали  на  себя  гн'Ьвъ  великокняже-  ковъ-в'Ьчныхъ  князю  и  Пскову  дань  давать  и  вся- 
€К1Й,  и  когда,  въ  конц-Ь  1484  года,  послы  ихъпрх'Ь-  к1я  работы  урочныя  отправлять;  отъ  этой-то  тра- 
хали въ  Москву  съ  челобитьемъ,  чтобъ  ихъ  дер-  моты  и  произошла  вся  б^да,  потому  что  смерды, 
жали  въ  старин-Ь,  то  Тоаннъ  съ  серддемъ  прика-  утаивши  ее,  не  пошли  на  работу;  Псковичи^не  :ша- 
залъ  смердовъ  отпустить,  посадниковъ  откликать,  ли,  какъ  бывало  въ  старину,  а  смерды  обманул:! 
им'1;н1е  ихъ  отпечатать,  а  у  князя  Ярослава  про-  великаго  князя,  насказали  ему  все  не  такъ.  Смердъ. 
сить  прош;ен1Я.  „Тогда  только  можете  мн'Ь  бить  че-  увидавши  грамоту  въ  рукахъ  священника,  вырвалъ 
ломъ,  тогда  я  о  вашемъ  добр-Ь  стану  думать",  ска-  ее  у  него;  священникъ  объявилъ объ этомъ,  и Пско- 
;залъ  велик1й  князь.  Послы  возвратились  и  объяви-  вичи  посадили  смерда  подъ  стражу;  съ  т-Ьхъ  поръ 
ли  на  н'Ьч'Ь  приказъ  Тоанновъ;  но  черные  люди  не  начали  являться  къ  посаднпкамъ  и  ко  всему  Пско- 
пов'Ьрили,  и  отправили  въ  Москву  новыхъ  пословъ,  ву  изъ  города,  пригородовъ  и  волостей  челобитчи- 
которые  пр1'Ьхали  съ  прежнимъ  отв-Ьтомъ.  Черные  ки  на  самого  князя  Ярослава  и  на  его  намЬстни- 
люди  и  этимъ  не  пов'Ьрили,  говоря,  что  послы  со-  ковъ.  Посадники  и  весь  Псковъ  набрали  безчнслен- 
гласились  объявлять  все  одно  и  то  же  по  челобитью  ное  множество  жалобъ,  написали  грамоты  и  от- 
посадпиковъ,  сб'Ьжавшихъ  въ  Москву,  потвор-  правили,  лЪтомъ  1486  года,  пословъ  въ  Москву, 
ствуютъ  имъ;  видно,  что  и  во  Псков-Ь,  какъ  въ  посадниковъ,  бояръ  да  обижснныхъ,  по  два  челов-Ька 
Иовгород-Ь.  было  разд'Ълен1е  на  двЬ  стороны:  сто-  съ  пригорода.  Послы  пр1'Ьхали  бить  челомъ  вели- 
рону  лучшпхъ  и  сторону  меньшпхъ  людей.  Всталъ  кому  князю  и  объявили  о  смерд-Ь,  что  грамоту 
ч'ильный  мятежъ,  началась  брань  между  лучшими  утаилъ:  „Мы  теперь  его  подъ  стражею  держимъ, 
людьми — посадниками,  боярами,  житыми  и  чернью;  и  какъ  намъ,  господарь,  укажешь?"  Велик1й  кня.зь, 
первые  хот'Ьлиисполнитьтребован1е  великаго  князя,  взглянувъ  на  нихъ  ярымъ  окомъ,  сказалъ:  „Давно 
отпустить  смердовъ,  откликать  посадниковъ,  вы-  ли  я  вамъ  простилъ  за  д'Ьло  о  смердахъ,  а  теперь 
кинуть  и.зъ  ларя  мертвую  грамоту  и  бить  челомъ  вы  опять  начинаете?"  и  не  принялъ  ни  одной  жа- 
князю  Ярославу,  чтобъ  ходатайствовалъ  за  нихъ  лобы  на  Ярослава.  Это  было  посл-Ьдвее,  занесенное 
въ  Москв'Ь:  боялись  они  отъ  великаго  князя  казни,  въ  л'Ьтопись  посольство  изъ  Пскова  въ  Москву  по 
потому  что  безъ  повел1;н1я  предъ  его  посломъ  д-Ьламъ  внутренняго  управлен1я  ^). 
смерда  казнили  и  посадника  Гаврилу  убили.  Но  И  Рязань  сохранила  свою  самостоятельность  по 
черные  люди  молодые  говорили  имъ:  „Мы  во  всемъ  имени  только,  потому  что  на  самомъ  д'Ьл'Ь  безпре- 
правы,  и  не  погубитъ  насъ  за  это  князь  велик1й,  кословно  подчинялась  распоряжсн1ямъ  великаг» 
а  памъ  не  в-Ьримъ,  и  князю  Ярославу  не  за-что  князя  Московскаго.  Мы  видЬли.  что  это  подчинен!!- 
пшъ  челомъ  бить". Поел Ь  долгихъспоровъ,  отпра-  началось  еще  при  Васил1и  Темномъ, который  взял!» 
т.или  въ  Москву  двоихъ  гонцовъ,  изъмолодыхъ  (не-  къ  себ-Ь  навоспитан1е  ма.10Л'Ьтняго  Ря;^анскаго  кня- 
.;511ачительныхъ)  людей,  съ  такими  р-Ьчами:   „Какъ  зя  Васил1я,  а  для  управлен1я  Рязанью  назначилъ 

намъ.  господарь,  укажешь,  и  мы  все  по  твоей  вол15    

сд'Ьласмъ  съ  смердами  и  посадниками;  а  потомъ  па-  ^)  П.  С.  Р.  Л.  т.  IV,  со  стр.  2-22;  т.  V,  со  стр.  3-1. 


1387 


ИСТ0Г1Я  РОССП!  СЪ  ДРЕВНЪЙШ11ХЪ  ВРЕМЕНЪ. 


188^^ 


своихъ  наы'Ьотпиковъ.  Въ  1464  году  Тоаииъ  III  от-  такъ-же,  какъ  и  въ  Московскомъ  княжеств^Ь.  Велп- 

пустилъ  молодаго  князя  въ  Рязань;  но  Васил1й  кШ  князь  Рязаиск1й,  который  въ  договорЬ  съ  1оан- 

скоро  возвратился  въ  Москву  для  того,  чтобъ  же-  номъ  III,  приравненъ  къ  уд'Ьльному  московскоз1у, 

ниться  зд'Ьсь  на  сестре  великокняжес1сой,  Апп!'..  въ  договор'Ьсъсвоимъ  уд-Ьдьинагь,  съ  свонмъмлад- 

Въ  1483  году  онъ  умеръ,  оставя  двоихъ  сыновей,  нтмъ  братомъ,  требуетъ,  чтобъ  тотъ  „его  великое 

Ивана  и  Оеодора,  и  въ  томъ  же  году  первый,  какъ  киял{ен1е  держа.лъ  честно  и  грозно  безъ  обиды", 

велишй  князь  Рязанск1й,  заключилъ  договоръ  съ  а  самъ  об1;щается:  „Мн-Ь,  великому  князю,  тебя  жа~ 

1оанноз1ъ  Московскимъ  и  его  родственниками  ^);  ве-  ловать  и  заботиться  мн-Ь  (печаловаться)  отеб'Ьио 

лик1й  князь  Рязанск1й  обязывается    считать  себя  твоей  отчип-Ь.  И  теб'Ь  подо  мною  великаго  кня- 


младшимъ  братомъ  1оанна  III  и  сына  его,  и  прирав- 
нивается къ  уд'Ьльному  московскому  князю  Андрею 
Васильевичу;  обязывается  быть  заодно  на  вс1>хъ 
враговъ  Москвы  и  не  сноситься  съ  лиход'Ьями  ея 
князя;  съ  великими  князьями  литовскими  не  за- 
ключать договоровъ,  не  ссылаться  на  лихоМоскв'Ь, 
не  отдаваться  съ  землею  къ  нимъ  въ  зависимость. 


жен1Я  не  хотеть,  ни  твоимъ  д'Ьтямъ  подъ  моими 
д1]тьми".  Доказательствомъ,  какъ  ослабели  родовыя 
понят1я  и  какъ,  наоборотъ,  усилились  понят1я  объ 
отд'Ьльной  собственности,  о  произвол-Ь  влад-Ьльца 
распоряжаться  своею  собственностш, — ^^служитъ  то, 
что  рязансие  князья  считаютъ  необходимымъ 
внести  въ  свой  договоръ  сл'Ьдующее  услов1е:   ,,Не 


Теперь  въ  договорахъ  нашихъ  князей,  м-Ьсто  ордын-    будетъ  у  меня  д-Ьтен,  и  мн'Ь,  ве^^икому  князю,  ве- 


скихъ  отношенш,  заступаютъ  отношен1Я  къ  служеб- 
ныыъ  татарскимъ  царевичамъ,  появившимся,  какъ 
ыы  вид^Ьли,  со  временъ  Темнаго.  Велик1й  князь  Ря- 
занскш  обязывается,  по  прим'Ьру  д'Ьда  и  отца,  да- 
вать изв'Ьстное  количество  денегъ  на  содержан1е 
царевичей,  но  не  долженъ  заключать  съ  ними  до- 


ликимъ  княжен1емъ  благословить  теоя,  своего  ората; 
а  не  будетъ  у  тебя  д'Ьтей,  и  теб'Ь,  моему  брату, 
своей  отчины  не  отдать  никакою  хитростью  мимо 
меня,  великаго  князя"  ^).  Въ  услов1и  не  было  ска- 
зано, чтобъ  бедору  не  отдавать  своей  отчины  мимо 
Д'Ьтей  старшаго  брата,  и  Оедоръ,  переживши  по- 
ховоровъ,  ссылаться  съ  ними  ко  вреду  Московскаго  слЬдняго  и  умирая  безд'Ьтнымъ,  счел'ь  себя  въ  прав-Ь 
князя;  долженъ  жить  съ  ними  по  договору  посл-Ьд-  отказать  свой  уд'Ьлъ,  мимо  племянника,  великому 
няго.  Сл'Ьдовательно  татарскхе  царевичи  находятся  князю  Московскому  ^).  Старш1й  братъ,  велцк1й 
въ  служб1>  одного  Московскаго  великаго  князя,  князь  Иванъ,  умеръ  въ  1500  году,  оставя  пяти- 
какъ  князя  всея  Руси;  его  одного  знаютъ,  сънимъ  л1Ьтняго  сына,  именемъ  также  Ивана,  подъ  опекою 
однимъ  заключаютъ  договоры.  Относительно  князей  материи  бабки.  Каковы  были  тогдашн1я  отнон1ен1'я 
ыеп],ерскихъ,  Рязанск1й  князь  обязывается  не  толь-    Рязани  къ  Москв-Ь  въ  это  время, — видно  изъ  сл-Ь- 


ко  не  принимать  ихъ  къ  себ-Ь,  но  даже  отыскивать 
ихъ  безъ  хитрости,  если  они  поб-Ьгутъ  отъ  1оанна, 
и,  отыскав1пи,  выдать  ему.  Въ  этомъ  договор'Ь  встр'Ь- 
чаемъ  новое  опред'][>лен1е  границъ  Московскаго  и 
Рязанскаго  княжествъ;  какъ  трудно  было  съ  точ- 
ностш  опред-Ьдить  границы  въ  Придонскихъ  стра- 
нахъ, — видно  изъ  того,  что  Елецъ  объявленъ  за 
Москвою,  а  м^ста  по  р'Ьк'Ь  Меч4 — въ  обш.емъ  вла- 
Д'Ьп1и  ^). 

Мы  виц^м,  что  у  великаго  князя  Рязанскаго, 
Ивана,  бытъ  младш1й  братъ,  уд'Ьльный  князь  Ое- 
доръ; старш1й  братъ,  по  благословен1ю  отцовско- 
му, получилъ  Переяславль  Рязанск1й,  Ростиславль 


дующаго  наказа,  даннаго  1оанномъ  III  Якову  Те- 
лешову, который  провожалъ  чрезъ  Рязанск1я  вла- 
д'Ьн1я  каеинскаго  посла.  Телешовъ  долженъ  быль 
поклониться  великой  княгин'Ь  Рязанской  Агриппин-^к 
и  сказать  ей  отъ  великаго  князя  Московскаго: 
„Твоимъ  людямъ  служивымъ,  боярамъ  и  д-Ьтямъ 
боярскимъ  исельскихмъ  бытьвс^мъна  моейслужб'Ь: 
а  торговымъ  людямъ,  лучши.иъ,  средиимъ  и  чер- 
нымъ,  быть  у  тебя  въ  город'Ь;  если  же  кто  ослу- 
шается и  пойдетъ  на  Донъ,  такихъ  ты  ведала  бы 
казнить,  а  не  станешь  казнить,  такъ  я  велю  ихъ 
казнить  II  продавать"  "). 

Рязань,  т.  е. волости  Переяславская,  Ростиславль- 


и  Пронскъ;  младш1й — Перевитскъ  и  Старую  Рязань,  екая  и  Пронская,  благодаря  родственнымъ  связямъ, 
Въ  1496  году  оба  брата  заключили  между  собою  малол'Ьтству  князей  и  опек'Ь  княгинь,  безпреко- 
договоръ,  изъ  котораго  мы  видимъ,  что  въ  одно  словно  исполнявшихъ  приказы  изъ  Москвы,  небыли 
и  то  же  время  во  всЬхъ  русскихъ  княжествахъ  еще  присоединены  къ  Московскому  княжеству  при 
отиошен1я    между  князьями    опред^Ьлялись  точно    1оаннЬ  III,  который  удовольствовался  только  прп- 

соединен1емъ  Перевитска  ж  Старой  Рязани.  Но  въ 
другомъ  положенш  находилась  Тверь:  зд-Ьсь  быль 
князь  взрослый,  привыкш1й  къ  самостоятельн'ости, 
ибо  посл'Ь  Димитр1я  Донскаго  Тверск1е  князья  по- 
стоянно сохраняли  равенство  положен1я  съМоскоь- 
скимъ;  мы  вид1Ьли,  въ  какпхъ  т-Ьсныхъ  родствен- 
ныхъ  связяхъ  находился  1оаннъ  111  съ  Тверскими 
князьямп.  Въ  начал-Ь  своего  правлеи1Я,  онъ  заклю- 


')  С.  г.  г.  и  д.   I,  Л?  115  и  116. 

2)  сА  что  купля  огця  нашего  за  р'Ькою  за  Окою  Теши- 
ловъ  и  Веоевъ  и  Растовецъ  и  иная  м-Ьста,  и  т'Ьмъ  на- 
шимъ  (Московскимъ)  землямъ  съ  твоею  землею  рубежъ  отъ 
Оки  съ  усть  См'Ьдвы  въ  верхъ  по  См-Ьдв^Ь  до  усть  Песо- 
ченки,  а  Песоченною  до  верховья  Песоченскаго,  а  отъ  вер- 
ховья Песоченки  чрезъ  л^съ  прямо  къ  Осетру  къ  усть 
Кудесн^^,  а  Кудесною  въ  верхъ  до  верховья,  а  отъ  вер- 
хов1а  Кудесны  прямо  въ  верхъ  Табаломъ,  а  по  Табаломъ 
на  пизъ  въ  Донъ,  А  что  за  Доноыъ  твое  В.  Князя  Ива- 
пово  Романцово  съ  уЬздомъ,  и  что  къ  нему  потягло,  и 
намъ  В.  К.  въ  то  не  вступатися;  а  теб-Ь  не  вступатися  въ 
нашу  отчину  въ  Елечь  и  во  вся  Елецская  м'Ьста,  а  Меча 
намъ  в'1^дати  вопче». 


3)  С.  г.  г.  и  д.  №  127. 
*)  Тамъ  же,  Л«  144. 


Крымск,  д'Ьла  въ  Московск. -Архив.    Мин.    Ин. 
Л^  II,  стр.  918. 
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мил'^  договоръ  съ  шуригтомъ  своймъ,  княземь  Ми-  туда  но  дум-Ь  съ  нами,  великими  князьями:  а  безъ 

хаи1омъ  Ворисовичемъ  Тверскимъ,  и  въ  этомъ  до-  нашей  думы  тебЬ  нъ  Орду  не  посылать". 
говор'Ьн'Ьтъничегоособеннагопротивъирежнихъ  0:.       Нарушеи1е  перваго  договора  и  обнаружеш'е  без- 

подобно  отцу  своему,  Михаилъ  обязался  быть  на  помощиой  слабости  при  заключен!»  втораго  не  могли 

Орду,  Н'Ьмцевъ,  Поляковъ  и  Литву  заодно  съ  Мо-  заставить  победителя  уважать  нрава нобЬжденнаго, 

сковскимъ  княземъ:  мы  вид'Ьли,  что  онъ  ревностно  если  мы  даже  и  не  предположимъ  вь  ЬанпЬ  обду- 

помогалъ  ему  даже  и  нрогивъ  Новгорода,  несмотря  маннаго  нам'Ьрен1я  мало-по-малу  обезсилить  Тверь 

на  то,  что  еще  подъ  1476  годомъ  встр^чаемг  из-  и  привести  ее   къ  необходимости   покориться.  Въ 

в'Ьст1е  объ  отъ-^зд-Ь  изъ  Твери  въ  Москву  ц1>лой  тотъ  же  годъ  (1485),    говоритъ    л'{^топцседъ  ^), 

толпы  бояръ  и  д1пей  боярскихъ  ^):  конечно,  подо  пр1'Ьхали  изъ  Твери  служить  великому  князю  Мо- 

горору,  они  им-Ьди  право  отъ'Ьхать,  но  все  же  этого  сковскому    князь  Андрей   Микулинск1й    и    князь 

явлешя,  заиесеннаго  по  своей  важности  въ  лЬто-  Осипъ  Дорогобужсю'й.  Микулинскому  1оаннъ  далъ 

нись,  мы    не    должны  оставлять  безъ  внимаи1я.  Дмитровъ,аДор;иобужскому — Ярославль.  Тогда  же 

Какъ  бы  то  ни  было,   разрыва  между  Москвою  и  пр11;хали  и  бояре  тверсгп'е  1^лул:ить  къ  великому 

Тверью  не  видимъ  до  конца   1484  года;  въ  это  князю  на  Москву,   не  могши  сносить   обидъ  отъ 

время  въ  Москв-Ь  узнали,  что  Тверской  князь  на-  него,  потому  что  много  было  обидъ  имъ  отъ  вели- 

чалъ  держать  дружбу  съ  Казимиромъ  Литовскимъ  каго  князя,  отъ  бояръ  его  и  дЬтей  боярскихъ  при 

и  женился  на  внукЬ  посл'Ьдняго  ^).  Договоръ,  за-  спорахъ  о  земляхъ;  если  тамъ,  гд1;  межи  сошлись 

ключенный  между  Михаиломъ  и  Казимиромъ,  до-  съ  межами,  обидятъ  московск1я  д1>ти  боярск1я,  то 

шелъ  до  насъ  ^);  вь  немъ говорится,  что  Казимиръ  пропало;  аеслиТверичи  обидятъ,  то  князь  велик1й 

будетъ  помогать  Михаилу  везд'Ь,  гд'Ь  тому  понадо-  съ  бранью  и  угрозами    носылаетъ  къ  Тверскому, 

бится,  а  Михаилъ  обязывается,  гд'Ь  будетъ  близко,  отв1>тамъ  его  в-Ьры  не  даетъ,  суду  быть  не  позво- 

самъ  идти  со  всею  силою  на  помощь  королю,  и  ляетъ.  Въ  такихъ  обстоятельствахъ  Михаилъ  опять 

стоять  съ    нимъ  заодно  противъ  вс1эхъ  стороиъ,  завелъ  снон1еп1я  съ  Литвою:  но  гонецъ  его  былъ 

не  исключая  ни  одной.   Эти  обязательства  были  перехваченъ,  грамота  доставлена  въ  Москву,  откуда 

явнымъ  нарушен1емъобязательствъ,  заключенныхъ  скоро  пришли    въ  Тверь  грозныя,    уьорительныи 

съМосковскимъ  княземъ,  и  потому  посл'1>дн1й  объ-  р'Ьчи.  Испуганный  Михаилъ  отправилъ   владыку 

лвилъ  Михаилу  войну.  Москвичи  попл'Ьнили  Твер-  бить  челомъ  1оанну,  но  тотъ  не  принялъ  челобитья; 

скую  область,  взяли  и  сожгли  города;  Тверь  не  могла  пр1'Ьхалъ  князь  Михаилъ  Холмской  съ  челобитьем  ь; 

воевать  одна  съ  Москвою  и  при  Димитрш  Донскомъ;  этого  1оаннъ  не  пустилъ  и  на  глаза,  и  сталъсоби- 

понятно,  .почему  она  не  могла  выставить  ейсопро-  рать  войско.  Въ  август'Ьвыступилъ(  нъ  на  Тверь  съ 

тивлен1я  при  1оанн'Ь  Ш-мъ;  литовская  помощь  не  сыномъ1оанномъ,събратьями  Андреемъи  Ворисомъ, 

являлась,  и  Михаилъ  прииужденъ  былъ  отправить  съ  княземъ  Оедоромъ  БЬльскимъ,  съ  итальянскнмъ 

въ  Москву  епископа  съ  боярами  бить  челомъ  о  мастеромъ  Аристотелемъ,съ  пушками,  тюфяками  и 

мирЬ;   Тоаннъ  далъ   миръ,  потому  что  не  любилъ  пищалями.  8  сентября  московское, войско  обступило 

ничего  дЬлать  съ  одного  раза,  а  приготовлялъв'Ьр-  Тверь.  10-го — зажл^ены  посады,  11-го — пр1^хали 

ный  усп'Ьхъ  исподоволь.  Новый  договоръ,  заклю-  пзъТверикъвеликомукнязювъстанъ  князья  и  бояре 

ченный  мелсду  двумя  великими  князьями,  сильно  тверск1е,  кра.мольники,  какъ  выражается  л-Ьтопи- 

розпился  отъ  прежняго  ^);  въ  немъ  Михаилъ,  по-  сецъ,  и  били  челомъ  въ  службу:  Михаилъ  Борио- 

добно  Рязанскому  князю,  обязался:  им-Ьть  Москов-  вичъ  ночью  уб-Ьжалъ  въ  Литву,  видя  свое.изнемо- 

скаго  князя  и  сына  его  старшими  братьями,  и  при-  жен1е,  а  Тверь  присягнула  1оанну,  который  иоса- 

равнивался   къ  уд'Ьльному   Андрею    Васильевичу;  дилъ  въ  ней  сына  своего.  Въ  нЬкоторыхъ  л'Ётопи- 

обязался  сложить,  крестное  ц'Ьловаше  къ  Казимиру  сяхъ  прямо  сказано,  что  1оаннъ  взялъ  Тверь  изм  1^- 

торжественнопередъ  посломъмосковскимъ,  впередъ  ною  боярскою  ');  въ  другихъ  же  находимъ  извЬ- 

ни  съ  Казимиромъ  и  ни  съ  к'Ьмъ  изъ  его  преемни-  ст1е,  что  главнымъ  крамольникомъ  бы.дъ  князь  Ми- 

ковъ  не  заключать  мира  и  союза,  не  отправлять  хаилъ    Холмской,    котораго  посл'Ь  1оаннъ  сослалъ 

къ  нимъ  пословъ  безъ  в'Ьдома  и  думы  князей  мо-  въ  заточен1е  въ  Вологду  за  то,  что,  поц'Ь.ювавши 

сковскихъ;  еслпвелик1й  князь  Литовск1й  пришлетъ  крсстъ  своему  князю  Михаилу,  Холмской  отступи.тъ 

съ  ч'Ьгь-нйбудь  къ  Тверскому,  то  посл'Ьдн1й  обя-  отъ    него:    „Нехорошо    вЬрить    тому,    кто  Богу 

заиъ  дать  знать  объ  этомъ  въ  Москву,  обизанъ  лжетъ",  сказалъ  1оаннъ   при  этомъ  случа!;.  Изъ 

быть  всегда  на  Литовскаго  князя  заодно    съ  Мо-  семейства  великокняжескаго  взята  была  въ  Твери 

сковскпмъ;наконсцъ1оаннъвытребовалъ  у  Михаила  мать  Михайлова,  у  которой  1оаннъ  допытывался, 

сл1>дующее  обязательство:  „Если  теб1>  надобно  бу-  гд'Ь  казна  сына  ея;  старая  княгиня  отв1^чала,  что 

деть  отправить  пословъ  въ  Орду,  то  послать  теб:Ь  Михап.1ъ  увезъ  все  съ  собою  въ  Литву,   но  посл1". 

служпвш1я  у  нея  женщины  донесли,  что  она  хс- 

М  С.  г.  г.  и  д.  I,  .^  88.  четъ    отослать    кашу  къ  сыну,  и  д-Ьйствителыю 

I)  Никоя.  \Т,  69.  нашли  у  нея  много  дорогихъ  вещей,  золота  и  се- 

«)  П;  С.  Р.  Л.  У,  43,  VI,  236.  ^ ^ 

*)  Акты,    отиосящ.    къ  Пстор1и   Западной    Госс1п,    I, 
№  79,  «)  II.  С.  Р.  Л.  VI,   237. 

*)  С.  р.  г.  и  д.  I,  №  119,  ')  Суирасльск.  рукоп.,  стр.  135. 
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ребра,,  за  что  велик1й  князь  заточилъ  ее  въ  Пе-  Львовичу  Глинскому  им-Ьягл  Лососиной,  въ  Слонюг- 

реяславль  О-  О  дальнЬншеи  судьб'Ь  князя  Михаила  скомъповЬт'Ь,  говорится,  что  это  им-Ьнге  вм-Ьст^  съ 

мы  знаемъ,  что  онъ  сначала  оставался  въ  ЛитвЬ  двумя  другими  селами — Белавичами  и  Гощовымъ — 

не  болЬе  года,  и  куда-то  уЬзжалъ;  въ  сентябрь  находилось  прежде  во  влад'Ьн!»  князя  Михаила  Бо- 

1486  года  посолъ  Казимировъ    говорилъ   1оанну;  рисовича  Тверскаго;  знаемъ  также,  что  Михаилъ 

./Геб-Ь  хорошо  изв'Ьстио,  что  союзникъ  нашъ,  вели-  влад1;лъ  еще  им'Ьн1емъ  Печп-Хвосты  на  Волыни, 

к1й  князь  Михаилъ  Борпсовичъ  Тверской,  пр1'1;халъ  въ  Луцкомъ  пов-Ьт-Ь  ^).  Въ  Несвижскомъ  замк-Ь  по- 

къ  намъ,   и  мы  его  приняли.   Билъ  онъ  челомъ,  казываютъ  портретъ  молодой   женщины  въ  рус- 

чтобъ  мы  ему  помогли;  мы  хот^Ьли,  чтобъ  онъ  воз-  скомъ  платьи;  предан1е   говоритъ,    что  это  дочь 

вратплъ  себ-Ь  отчину  безъ  кровопролпт1я,  для  чего  изгнанника  князя  Тверскаго,  вышедшая  замужъ  за 

и  отправляли  къ  теб-Ь  посла,  какъ  самъ  знаешь;  одного  изъ  Радзивиловъ  ^). 

но,  посмотр-Ьвиш  въ  договоръ.  заключенный  нами  КромЬ  Твери,  при  ЬаннЬ  III  окончательно  былп 

съ  отцомъ  твоимъ,  мы  ему  на  васъ  помощи  не  дали,  присоедины  княжества  Ярославское  и  Ростовское: 

въ  хл'Ьб'Ь  же  и  соли  —  не  отказали:  жилъ  онъ  у  въ  1463  году  ярославсюе  князья,  сохранявш1е  до 

насъ  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  самъ  хот-Ьлъ,  и  какъ  въ  сихъ  поръ  права  влад'Ьтельныхъ,  уступили  свою 

нашу  Землю  добровольно  пр1'1>халъ,такъ  доброволь-  отчину  великому  князю  Московскому:  это  д'Ьло  ула- 

но  же  мы  его  и  отпустили."  Нопотомъ,  черезъя-Ь-  дилъ  московск1Й  дьякъ  АлексМ  Полуехтовичъ;  въ 

сколько  л'Ьть,  видимъ  опять  Михаила  въ  Краков-Ь  ^);  1474  году  два  ростовсше  князя  продали  1оакну  III 

въ  1505  году,  при  пожалованш  князю  Васил1Ю  и  остальную  половину  своего  города  ''). 


Глава  II 

СоФ1Я  Палеологъ. 

Присоедипеше  уд1^ла  Верейскаго  къ  Москв'Ь. — Отношеше  Ьанна  III  къ  родпымъ  братьямъ,— Второй  бракъ  1оанна  на 
Софт  Палеологъ.— Значсше  Соф1И. — Борьба  между  сыномъ  и  внукомъ  1оанновыми. — Судьба  главныхъ  вельможъ. 


Мы  вид-Ьди,  что  одинъ  только  Михаплъ  Андрее-  Елену,  и,  узнавъ,  что  оп^  переданы  Верей- 
п!1чъ  Верейсшй  усп^лъ  сохранить  свой  уд^Ьлъ  при  скому  князю,  послалъ  забрать  у  него  все  женино 
Васил1и  Темномъ.  Въ  начале  княжен1я  своего,  приданое,  причемъ  грозился  посадить  его  въ  за- 
1оаннъ  III  возобновилъ  съ  нимъ  договоръ  на  преж-  ключенхе  вм-ЬсгЬ  съ  женою.  ВасилШ,  оскорб.тенный 
нихъ  основан1Яхъ  ^);  но  въ  1465  году  видимъ  уже  и  напуганный,  уЬхалъ  въ  Литву.  Тогда  1оаннъ 
другой  договоръ,  по  которому  Михаилъ  долженъ  отобралъ  у  старика  Михаила  отчину  его  Верею  за 
былъ  возвратить  великому  князю  н'Ьсколько  воло-  вину  сына  и,  въ  вид-Ь  уже  пожалован1я,  отдалъ  ее 
степ,  пожалован1е  Темнаго  '^).  И  эгимъ  неудоволь-  опять,  обязавъ  Михаила  сл'Ьдующимъ  договором'^»: 
ствовались:  въ  томъ  же  году  встр'Ьчаемъ  еще  дого-  „Съ  сыномъ  своимъ,  княземъ  Васил1емъ,  не  ссы- 
г.оръ,  въ  которомъ  Верейск1й  князь  обязывается  латься  теб!  никакою  хитрост1ю:  если  пришлетъ  къ 
считать  себя  моложе  всЬхъ  братьевъ  великокня-  теб'Ь  онъ  съ  какими  р-Ьчами,  объявить  пхъ  мн-Ь  въ 
}кескихъ,  даже  самыхъ  младшихъ.  Въ  1482  году  правду  по  крестному  ц'Ьлован1ю,  да  выдать  мн'Ь 
новый  договоръ:  Верейскш  князь  уступаетъ  по  и  того  человека,  кого  пришлетъ.  Что  я,  князь  ве- 
смерти  своей  велпрюму  князю  свою  отчину,  Б'Ьл)-  лик1й,  пожаловалъ  тебя  своею  отчиною  Вереею, 
озеро.  Ка  всЬ  эти  требован1я  Михаплъ  соглашался,  которую  взялъ  за  вину  у  сына  твоего,  то  держать 
и  не  давалъ  никакого  предлога  къ  прпсоединенш  теб-Ь  ее  за  собою  до  самой  смерти;  а  пос.д'Ь  твоей 
Верейскаго  уд'Ьла.  Скоро  однако  предлогъотыскался,  смерти  эта  отчина  отходитъ  ко  мн4;  мнЬ  же,  ве- 
не со  стороны  самого  Михаила,  но  со  стороны  сы-  ликому  князю,  и  моему  сыну,  которому  дамъ  эту 
на  его,  Васпл1Я.  Этотъ  Васил1й  былъ  женатъ  на  твою  отчину, — поминать  намъ  твою  душу". 
Греческой  княжн'Ь,  племянниц'Ь  великой  княгини  Въ  1485  году  умеръ  несчастный  старикъ  Ми- 
Софш.  Софья  дала  въ  приданое  за  нею  вещи,  при-  хаилъ  Верейсшй;  въ  своей  духовной  онъ  говоритъ: 
надлежавш1Я  первой  жсн-Ь  1оанна  III,  Мар1иТвер-  „Что  моя  отчина,  ч'Ьмъ  меня  благословилъ  отецъ 
ской;  Белик1й  князь,  по  случаю  рождения  внука  мой,  и  я  благословилъ,  далъ  эту  свою  отчину  го- 
Димитр1я,  хот-Ьлъ  подарить  этими  вещами  нев-Ьстку  сподину  и  государю  великому  князю  Ивану  Ва- 


*)  Чтен1я  Москов.  Пстор.  Общ.  847,  Л?  4.  ■')  Акты,  отпосящ.  къ  истор.   Запад.  Рос.  I,  Л^^  218; 

^)  Акты,  относящ.  къ  истор.  Запад.  Рос.  I,  Ле  89.  т.  II,  Л^е  Во. 

^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  90.  ^)  Шпилевскаго— Путешеств1е  по   ПолЬсью;    Современ. 

^)  Тамъ  же,  №  92,  Эти    волости   были:    Вышгородъ,  1853  г.,  Л^9  8, 
Пл'Ьснь,  Смоляеыя  Сохна,  Зарыдалье,  Зеремъ,    Торусицк1е  ^}  Архангел.  л-Ьтоп.,  стр.  160;  л-Ьтоп.,  служащ.    про- 

бортяики.  долж.  Нестору,  стр.  284. 
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сильевичу  всея  Руси".  Зд'Ьсь  въ  первый  разъ  уд-бль-  чплось  однако  перемир1емъ:  Тоаннъ  отдалъ  Борису 

ный  кнлзь  называетъ  великаго  государемъ.  Не  Вышгородъ,  взятый   передъ  т'Ьмъ  у  Михаила  Ве- 

см'Ъя  думать  о  сын!;,  не  см-Ья  отказать  волостей  рейскаго,  и  Шопкову  слободу;  Андрею  Меньшому 

замужней  дочери,   несчастный  Михаилъ  умоляетъ  Вологодскому  даль  Торусу;  одному  Андрею  Боль- 

кь  духовной;  „Чтобы  господипъ  мой  князь  велик1й  шому  не  даль  ничего  самъ;  уже  мать  его.  Мар1я, 

иожаловалъ,  посл1Ь  моей  смерти  судовъ  моихъ  не  очень  любившая  Андрея,  дала  ему  свою  куплю,  Ро- 

посудилъ.  А  что  мои  люди,  кого  я  пожаловал ъ  жа-  мановь,  городор:ъна  Волг1^.  Посл'Ь  этого  съ  двумн 

ловаиьемъ  и  деревнями,  и  государь  бы  мой  князь  братьями — АндреемъУглицкпмъиБорисомъВолоц- 

велик1й  носл'Ь  моей  смерти  жалованья  моего  не  по-  кимъ — заключены  были  договоры  ^),  въкоторып» 

рушилъ,  чтобы  мои  люди  посл-Ь  меня  не  заплакали,  они  обязались  им-Ьть  не  только  самого  1оанна  III. 

и  меня  бы  государь  мой  князь  велик1й  во  всемъ  ноисынаегоДоаннаМолодаго, — старшими  братьями, 

томъ  не  положилъ,  потому  чтотеб-Ь,  государю  мое-  держать  1оаннаМолодаготакъ-же,  какън  отца  его, 

му   великому  князю,  приказано  душу  поминать  и  по  смерти  посл-Ьдинго;  не  искать  в'-ликаю  княжс- 

долги  платить".  Н1Я  ни  подъ  к-Ьмъ  изъ  д-Ьтей  1оанна   III:  татар- 

Когда  д-Ьло  было  кончено,  Верейск1йуд'Ьлъ  при-  скаго  царевича  Дан1*ара,  или  какой  другой  царе- 

соединенъ   къ   МоскВ]Ь;  велик1й  князь  позволилъ  вичь  будетъ  на  его  м1)Ст1;,  уд1)Льные  князья  обя- 

оебЬ  склониться  на  просьбы  женыисыпа,  исогла-  зынаются  содержать  заодно   съ  великнмь,  и  если 

сился  принять   бЬжавшаго   Васил1я  Михайловича  посл'Ьдпхй  захочетъ  принять  другого  царевича  вь 

опять  въ  Московское  государство,   но  только  на  свою  землю  для  своего  и  хрн!:т1апскаго  д1>ла.  то 

службу,  въ  качестве  служебиаго  князя, — не  бол1>е.  удельные  обязаны  содержать  и  этого  царевича:  на- 

Сынъ  великаго  князя,  Васил1й,  писа1ъ  къ  изгнан-  конецъ  оба  младш1е  брата  обязались  не  думат!.  о 

пику  въ   1493    году,    что:    „Отецъ  нашъ,  кня:зь  выморочгюмъ  уд^^л-Ь  Юр1Я.  Поня-^но,  что  эта  сд  ьл- 

велик1й,  тебя  жал уетъ,  хочетъ  твоей  службы;  и  ты  ка  была  не  въ  потьзу  уд'Ьльныхъ:  выморочная  во- 

бш  къ  отцу  нанюму  по'Ьхалъ".  Васил1йнепо'Ьхалъ  лость  осталась  за  великимъ  княземъ:  окн  лип1а- 

па  такой  зовъ,  но,  какъ  видно,  послалъ  новую  лись  своего  права.,  подтвердивъ  клятвою  обязатель- 

просьбу,  выговаривая  себ^  какое-то  пожалован1е  ство  не  вступаться  въ  нее,  и  такимъ  образомъ  да- 

л  обещаясь  отдать  все,  что  было  дано  его  жен-Ь  вали  старшему  брату  право  на  всЬ  выморочный 

изъ  казны  великокняжеской;  въ  1495  годуотпра-  области,  как1я  будутъ  виередъ.,  ибо  въ  договорахъ 

вился  въ  Литву  Грскъ  Петръ,  который  долженъ  не  сказано,  что  младш1е  братья  получили  изв1^сг- 

былъ  сказать  Васил1ю  отъ  имени  великаго  князя:  ныя  волости  вм-Ьсто  волостей  Юр1евыхъ,  да  и  сами 

„Присылалъ  ты  и  твоя  княгиня  къ  моей  великой  посл'Ь,  какъ  увидимъ,  объявили,  что  обижены  ве- 

княгин1>,  къ  моимъ  д'Ьтямъ  и  къ  моимъ  боярамъ  ликимъ  княземъ,  который  не  под'Ьлплся  съ  ними 

<)ять  челомъ,  чтобы  мн-Ь  тебя  пожаловать,  нелюбье  удкюмъ  10р1я. 

съ  сердца  сложить,  и  къ  себ-Ь  тебя  принять,  а  вы  Такъ  нарушено  было  одно  право,  которое  счн- 

хотите  отдать  намъ  нашу  казну,  что  у  твоей  кня-  тали  за  собою  уд-Ьдьин ;;  скоро  нарушено  было  и 

гини;  такъ  ты  бы  прислалъ  ко  мн-Ь  списокъ  ве-  другое.  Право  баяръ,  Д'Ьтей  боярскпхъ   и  слугъ 

щамъ,  который  намъ  теперь  хочешь  отдать,  и  мы,  вольныхъ  отъ'Ьзжать  отъ  одного  князя  къ  дру- 

посмотря  по  вашему  исправлен1ю,  и  лсаловать  васъ  гому  подтверждалось  еш;е   во    всЬхъ    договорахъ 

хотимъ".  ЧЬмъ  д'Ьло  кончилось, — неизв^Ьстно  ^).  между  князьями;  но  оно  могло  оставаться  ненару- 

Но  извЬстна  намъ  судьба  родныхъ  братьевъ  шпмымъ  только  тогда,  когда  существовало  н'1^- 
1оанна  III.  Онъ  жилъ  съ  ними  въ  мир-Ь  до  1472  сколько  бол'Ье  пли  мен-Ьс  нсзависимыхъ  княжествъ: 
года,  когда  умеръ  старш1й  изъ  нихъ,  Юр1й,  князь  когда  же  всЬ  княжества  поникли  предъ  Москов- 
Дмптров1к1й,  бс'зд'Ьтнымъ;  въ  духовной  онъ  прика-  скимъ,  то  переходъ  бояръ  могъ  продолжаться  только 
зываеть  душу  госпо  дарын'1',  матери  своей  ве-  изъ первыхъвъпосл'Ьднее.Какимъ образомъ млалш1н 
ликой  княгинь,  да  господину  своему  великому  братъ,  удЪьный,  подчиненный  князь  могъ  при- 
князю:  онъ  д'Ьлитъ  по  родственникамъ,  церквамъ,  пять  късеб'Ь  боярина,  навлекшаго  гн-Ьвъ  великаго 
монастырямъ  с.'ла,  движимое  имущество,  совер-  князя,  сохраняя  по-прежнему  свои  родственный 
1ненно  какъ  частный  человЬкь,  не  говоря  ничего  отнои1ен1я,  не  возбуждая  опасной  вражды  могу- 
объ  уд'к'1'1»  своем!) — Дмитрове,  Мо}кайск'Ь, Серпу-  щественнаго  старншго  брата?  Опираясь  на  эта  нс- 
ховЬ  ^).  Причина  такого  молчан1я  понятна:  благо-  своевременное  уже  теперь  право,  Андрей  Углнцк1Г! 
словить  поровну  всЬхъ  братьевъ — значило  разгн'Ь-  и  Борисъ  Волоцк1й  снова  вооружились  протнвъ 
вать  великаго  князя;  отказать  все  великому  князю —  1оан  ;а  III.  Въ  1479  году  велик1Гт  кня.зь  отнялъ 
значило  обидеть  остальныхъ  братьевъ, — и  10р1й  Великолуцкое  нам-Ьстничество  у  князя  Ивана  Обо- 
промолчалъ.  Велнк1й  князь  взялъ  удЬлъ  себЬ;  ленскаго-Лыка,  по  жалоб-Ь  жителей,  обвпнявшихъ 
^'(ратья  разсердились  ^);  на  этотъ  разъ  д'Ьло  кон-  еговъ  притЬснен1яхъ;  когда  1оаннъ  привелъокон- 
чательно  Новгородъ  въ  свою    волю,  то  Лыко  на- 

*)  П.  с.  р.  л.  VI,  335.  С.  г.  г.  п  д.  I,  .^  98,  113,  -Ьхалъ  на  Луки  и  Ржеву,  пачалъ    судить    и    рн- 

л."* ''  1?^'  }Г::  V  ^''^  ^?'  ?9п'''^"'''  ^*'' '''  ^^^'''''-  ^^'-  Дить.  брать  пошлины  и  гра5ить,-что  хот1^лъ,  то  д-Ь- 

^111П1а    1111.    ДЪЛЪ    »1№    1,    СТр.    О^^Ю, 

2)  С.  Г.  г.  и  д.  1,  №  90.  ■ 

<■»  ЛЬтоп.,  служ.   иродолж    П.'отор.,  стр.  284.  *}  С.  г.  г.  п  д.  I,  Л^  97  п  99. 
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лалъ;  владык'Ь  Новгородскому  н  боярамъ  не  далъ 
брать  иоиишиъ,  все  бралъ  на  себя;  слуги  его  д'Ь- 
лали  то  же  самое,  и  жители  отъ  такихъ  грабе- 
жей ра;5б1'>жалпсь  по  заграпичью  О-  1оаниъ  наря- 
дилъ  судъ,  и  Оболенск1й  долженъ  былъ  выплатить 
гражданамъ  все,  что  взялъ  у  нпхъ  неправдою,  а 
иное  что  В('лик1й  ьмшзь  и  безъ  суда  вел-Ьдъ  ему 
платить:  Лучапс  обрадовались,  видя,  что  велик1й 
киязь  взялъ  пхъ  сторону,  и  стати  уже  прилыгать: 
гд-Ь  Оболепск1й  в:алъмало, — тамъ  они  показывали 
много  ^);  Лыко  вышелъ  нзъ  терп'Ьн1Я  и  отъ'Ьхалъ 
отъ  великаго  князя  къ  брату  его,  Борису  Волоцкому. 
Тогда  Тоаниъ  р'Ьшнтся  впервые  торжественно  на- 
рушить старинное  право  отъ^ззда:  онъ  послалъ  на 
Волокъ  одного  изъ  свонхъ  слугъ  СЪ  приказомъ 
схватить  Оболепскаго  среди  двора  княжескаго,  но 
Борисъ  не  допустилъ  до  этого;  1оаннъ  вторично 
послалъ  кь  брату  съ  требован1емъ  выдачи  отъ'Ьз- 
жика  ^головою  Борисъ  отв'11чалъ,  что  не  вы- 
дастъ,  а  кому  до  Оболепскаго  Д'Ьло,  тому  на  него 
судъ  да  неправа.  Между  т1Ьмъ  Тоаннъ  услыхалъ  о 
смут'Ь  въ  Новгород'Ь  и  посп'Ьнптлъ  туда;  по  н'Ько- 
торымъ  изв'Ьст1ямъ,  изъ  Новгорода  уже  онъ  при- 
слалъ  приказъ  Боровскому  наместнику  своему,  Об- 
разцу, схватить  тайно  князя  Ивана  Лыка,  гд!  его 
пи  отыщетъ,  потопу  что  село  у  него  было  въ  Бо- 
ровской волости;  д'Бйствительно  Образецъ  нашелъ 
его  въ  этомъ  сел-Ь,  нечаянно  напалъ  на  него,  схва- 
тилъ  и,  въ  оковах:,,  отвезъ  въ  Москву.  Князь  Бо- 
рисъ Васильевичъ,  услыхавъ  объ  этомъ,  послалъ 
къ  брату  Андрею  Углицкому  съ  жалобою-  на  стар- 
и1аго  брата:  „Вотъ  какъ  онъ  съ  нами  поступаетъ; 
нельзя  уже  никому  отъ-^хать  къ  памъ!  мы  ему  все 
молчали;  братъ  10р1й  умеръ — князю  великому  вся 
отчина  его  досталась,  а  намъ  под'Ьла  не  далъ  изъ 
пея;  Новгородъ  Велпюй  съ  нами  взялъ  —  ему  все 
досталось,  а  памъ  жребхя  ие  далъ  изъ  него;  теперь, 
кто  отъ-Ьдетъ  отъ  него  къ  намъ,  беретъ  безъ  суда, 
считаетъ  братью  свою  ниже  бояръ,  а  духовную 
отца  своего  забылъ,  какъ  въ  ней  приказано  намъ 
жить:  забылъ  и  договоры,  заключенные  съ  нами 
посл-Ь  смерти  отцовской".  Братья  посов'Ьтовались, 
и  р-Ьшили  защищать  свои  права  вооруженною  рукою. 
Но  мы  вид1Ьли  по  другпмъ  и;^в'кт1ямъ,  что  Ан- 
дрей и  Борисъ  находились  въ  тайныхъ  сношен1яхъ 
съ  Новгородцами,  замышлявшими  воз1:тан1е,  что  не 
могло  быть  посл'Ь  выступлстпя  Тоанна  въ  Новго- 
родъ; С1']Ьдовательно,  принимая  это  изБ'Ьс.т1е,  мы  не 
можемъ  согласиться,  чтобъ  Тоанпъ  послалъ  уже 
нзъ  Новгорода  грамоту  къ  Образцу  съ  приказомъ 
схватить  Оболепскаго,  и  что,  всл'Ьдствхе  этого  по- 
ступка, оба  брата  переслались  и  вооружились  про- 
тивъ  великаго  князя.  Или  сношенгя  уд'Ьльныхъ  кия- 
зей,  вообще  недовольныхъ  старпи:мъ  братомъ  и 
преимущественно  раздражеиныхъ  попыткою  1оанна 
схватить  Оболепскаго  среди  двора  Борисова  и  по- 
томъ  требован1емъ  его  выдачи^ — или  эти  сношен]я 


происходили  гораздо  прежде  и  были  въ  связи  ст> 
11;)иготовлен1емъ  всеобщаго  движен1я  противъ  Мо- 
сквы и  со  стороны  Литвы,  и  со  стороны  Татаръ., 
и  захвачен1е  Оболепскаго  Образцомъ  по  приказу 
отъ  великаго  князя  изъ  Новгорода  служило  для 
уд'Ьльиыхъ  только  окоичательнымъ  побужден1ем'ь 
и  предлогомъ  къ  начат1ю  пе11{)1язнен11ыхъ  движе- 
П1Й,  причемъ  очень  можетъ  быть,  что  приказъ  обь 
этомъ  захначе!ии  былъ  присланъ  Тоанномъ  изъ  Нов- 
города уже  тогда,  когда  онъ  узналъ  о  сиошен1яхь 
браты'въ  съ  возставшими  Новгородцами,  —  или^ 
если  мы  примемъ,  что  окончательное  захвачен1е 
Оболепскаго  только  заставило  впервые  уд'Ьльныхъ 
князей  вооружиться  противъ  старп1аго  брата,  и 
если  при  этомъ  мы  захотимъ  держаться  также  из^ 
в'Ьст1Я  о  сношен1яхъ  ихъ  съ  Новгородцами,  то  дол- 
жны будемъ  предположпть,  что  приказъ  о  захва- 
чеи!и  Оболепскаго  былъ  данъ  не  изъ  Новгорода, 
но  предъ  отправлен]емъ  великаго  князя  туда'^'^). 
Какъ  бы  то  ни  было,  велик1й  князь,  узнавши  вь 
начал-Ь  1480  года  о  неар1язненпыхъ  движен1ях1> 
братьевъ,  посп'Ьши:.л,  'дзъ  Новгорода  въ  Москву. 
БрМзздъ  его  очень  обрадовалъ  жителей,  потому  что 
сильный  страхъ  напалъ  на  всЬхъ,  когда  узнали  о 
приготовлен1и  уд'Ьльяыхъ  къ  усобиц-Ь;  всЬ  города 
были  въ  осадахъ,  и  мноле  люди,  б']Ьгая  по  Л'Ьсамъ, 
мерзли  отъ  стужи.  Между  тЬзгь  князь  Борисъ  Ва- 
сильевичъ вьгЬхалъ  изъ  Волока  къ  брату  Андрето 
Еъ  У]  личъ.  и  отсюда  вм'Ьст'Ь  двинулись  ко  Ржеву,, 
черезъ  Тверскую  область.  Велик1й  князь  послал7> 
къ  кимъ  туда  боярина  уговаривать  ихъ  не  начи- 
нать усобицы;  но  братья  не  послуншлись  и  вышлк 
изо  Рл^ева  съ  княгинями,  д-Ьтьми,  боярами,  лучши- 
ми д'Ьтьми  боярскими,  направляя  путь  вверхъ  по 
Волг'Ь  къ  новгородскимъ  волостямъ;  всего  народу 
около  нихъ  было  тысячъ  двадцать.  Велик1п  князь 
опять  послалъ  уговаривать  ихъ,  на  этотъ  разъ 
уже  духовное  лицо, — изв1зСтнаго  своею  начитанио- 
стш,  красиор'1>ч1емъ  и  энерг1ею  владыку  Васс1а- 
на  Ростовскаго;  Васс1анъ  уже  нашелъ  князей  вь 
новгородскихъ  волостяхъ,  въ  Молвятицкомъ  по- 
гост1>,  на  \Лк'Ь  Пол-Ь,  въ  180  верстахъ  отъ  Нов- 
города. Вла.'ык'Ь  удалось  уговорить  ихъ  послать 
къ  великому  князю  бояръ  своихъ  для  переговоровъ, 
и  они  отправили  въ  Москву  двоихъ  князей  Оболен- 
скихъ,  после  чего,  неизвестно  по  какой  причине^ 
переменили  путь,  пошли  къ  литовскому  рубежу 
и  остановились  въ  Лукахъ;  тяжело  было  житс- 
лямъ  техъ  областей,  по  которымъ  двигались  ихъ 
толпы;  мног1е  плакали  и  рыдали,  потому  что  все 
волости  лежали  пусты,  ратники  княжеск1е  везде. 


^>  Акты,  относящ.  къ  истор.  Запад.  Рос.  I,  71. 
">  П.  ^'    Р    Л.  \1,  222. 


'  ^)  На  это  мй'Ьи1е  можетъ  навести  м^.сто  л'Ьтоинси  П. 
Г  Р.  Л.  222,  несколько  сбивчивое:  «И  кыязь  велики 
ехалъ  въ  Новгородъ  коли  владыку  поималъ,  и  посла  изъ 
Новагорода  грамоту  въ  Боровескъ  къ  яамЬстоику  къ  Ва- 
сил1ю  къ  Оедоровичю  Образцу,  и  повел-Ь  тайно  изымати 
князя  Ивана  Лыка;  тачоже  князь  велики  въ  НовЬгород'к 
и  Василеп  изъ'Ьха  князя  Ивана».  -  Между  выражениями  г 
«Таможе  князь  велики  въ.  Нов'ЬгородЬ»  —  и:  «И  Василей 
изъ-Ьха  кнлзя    11р,ана>  —  мы    видимъ    пропускъ    важнаго 

ПЗВ'ЬСТ1Я. 


1397  То .мъ  пятый.  —  глава  вторая.  189^ 

грабили  и  пл'Ьпили,  только  мечами  не  с1)кли.  Став-  Между  т'Ьмъ  въ  Москве  обстоятельства  перем'Ь- 
ши  на  Лукахъ,  Андрей  и  Борисъ  нослали  къ  ко-  пились;  нашеств1'е  хана  Золотой  Орды  Ахмата  па- 
ролю бить  челомъ,  чтобъ  ихъ  управилъ  въ  обидахъ  вело  большой  страхъ  на  в"лпкаго  князя,  и  младшхе 
съ  великпмъ  князсзгь  и  помогалъ;  но  Казимиръ  от-  братья,  воспользовавшись  случаемъ,  прислали  ска- 
казалъ  въ  помощи,  только  женам'ь  ихъ  далъ  Би-  зать  ему:  „Если  исправишься  къ  намъ,  прит-Ьснять 
тебскъ  на  пр()Л{ит1'е.  Между  т'Ьмъ,  въ  Москв'Ь  шли  насъ  бол]лие  не  будепш,  а  станеп1ь  держать  насъ, 
переговоры:  велик1Й  князь  очень  досадовалъ  на  какъ  братьевъ,томы  придемъ  кътеб-Ьпапомощь". 
мать,  думая,  что  она  заодно  съ  младшими  сы-  Тоаинъ  обЬщалъ  исполнить  всЬ  пхъ  требован1я,  и 
новьями,  по  сильной  привязанности  своей  къ  князю  братья  янились  къ  нему  съ  войсками  на  Угру,  гдЬ 
Андрею  Васильевичу;  нужно  было  прел^-де  от-  онъ  стоялъ  противъТатаръ.  Андрей  получилъМо- 
влечъ  отъ  возстан1я  этого  любимца  старой  вели-  жайскъ,  т  е.  значительную  часть  ьъпюрочнаго 
кой  княгини,  и  вотъ  1оаинъ  опять  отправилъ  къ  уд'Ьла  Юр1ева;  Борису  даны  были  села,  бывш1я 
братьямъ  Васс1ана  съ  двумя  боярами  сказать  имъ:  прежде  за  Васил1емъ  Ярославичемъ  Серпуховскимь. 
„Ступайте  назадъ  въ  свою  отчину,  а  я  васъ  во  ВеликоП  княгин15-матери,  митрополиту  Геронтш, 
всемъ  хочу  жаловать";  но  Андрею  послы  должны  владыкамь — Васс1ану  Ростовскому  и  Фи  лооеюПерм- 
были  предложить  отд'Ьльно  Калугу  и  Алексинъ;  скому,  Троицкому  игумену  11аис|'ю  и  книзю  Ми- 
Андрей  не  согласился.  Скоро  однако  безд'Ьйств1е  хайлу  Андреевичу  Верейскому  приписывается  прп- 
Казимира  и  возвращен1е  татарскаго  отряда  отъ  мирен1*е  братьевъ  О- 

русскихъ  границъ  безъ  важныхъ  д'Ьйств1й  побу        Въ  ноябре    1480   уп1елъ  Ахматъ;  въ  февралЬ 

дили  князей  снова  начать  переговоры  състаршимъ  1481  Тоаинъ  заключилъ  договоръ  съ  братомъ  Ан- 

братомъ;  они  послали  къ  нему  дьяковъ  своихъ,  дремъ  Болыпимъ   на  прежнихъ  услов1яхъ;  о  Мо- 

мать  также  стала  просить  за  нихъ  1оанна:  но  те-  жайск-Ь  говорится,  что  велишй  князь  по  жал  о- 

перь  уже  онъ  отвергъ  ихъ  просьбы.  в  а  л  ъ  его  Андрею  съ  волостями  и  селами,  въ  от- 

Въ  такомъ  положен1и  находились  д'Ьла,  когда  чину  и  уд'Ьлъ,  кромЬ  т-Ьхъ  се.гь  и  деревень,  ко- 

Псковичи,  прит'Ьсненные   Н-^мцами  и  не  видя  по-  торыя  уже  розданы  боярамъ  и  д1Ьтя.мъ  боярскимъ; 

мопди  съ  востока,  гд^Ь  велик1й  князь  былъ  занятъ  впрочемъ  Андрей  удерживаетъ  право  суда  и  дани 

ближайшими  д'1;лами,  послали  въ  Луки  къкнязьямъ  па  этихъ  сслахъпо  земл'Ь.  Любопытна  также  новая 

Анд|)сю  и  Борису,  чтобъ  оборонили  городъПсковъ.  форма  стариго  услов1я  объ  отношен1яхъ    татар- 

Третьяго  сентября  пргЬхали  князья  въ  Псковъ  и  скихъ:    „Орды  вЬд'Ьть  и  знать  намъ,  великимъ 

пробыли  зд'Ьсь  десять  дней.  Долго  упрашивали  ихъ  князьямъ,  а  теб-Ь  Ордъ  не  знать;   а  если  я  въ 

Псковичи,  чтобъ  отомстили  погапымъ  КЬмцамъ  за  Орды  не  дамъ,  и  мн'Ь  у  теб'Ь  не  взять".   Вм1;сто 

кровь  христ1анскую,  но  князья  отв'Ьчали:   „Какъ  единственнаго  „О  р  д  а",  теперь  уже  является  мно- 

намъ  пойти  съ  вами  въ  землю  иновЬрную,  когда  у  жественное  „О  р  д  ы".  Тогда  же  заключенъ  договора 

насъ  самихъ  жены,  д-Ьти,  нм'Ьп1е  покинуты  въ  чу-  и  съ  Борисомъ  Волоцкимъ  на  т'Ьхъ  же  услов1яхъ; 

жой  земл'Ь?  Если  согласитесь,   чтобъ  наши  жены  только   въ   этомъ   договор*   не    упоминается    ни 

лшли  зд-Ьсь  у  васъ,  то  мы  ради  оборонять  ваи1ъ  слова  ни  о  какихъновыхъ  пожалован1яхъвеликаго 

городъ".  Псковичи  были  въ  большой  печали,  не  князя,  даже  и  о  селахъ,  о  которыхъ  говоритъ  л1^- 

зная  чт5  д'Ьлать:  боялись  они  великаго  князя,  по-  топись  ")•  Прежде,  слыша  о  негодован1и  братьевъ, 

тому  что  кто  храпитъ  царскаго  врага,  тотъ  врагъ  1оаннъ  далъ  волости  Борису  и  Андрею  Меньшому, 

царю;  такъ  и  эти,  хотя  братья  ему,  но  супостаты,  не  давши  ничего  Андрею  Большому,    теперь    же 

Долго  думавши  такнмъ  образомъ,  Псковичи  нако-  даетъ  Можайскъ  посл1^днему,  не  давая  ничего  Во- 

конецъ  отказались  принять  жепъ  Андрея  и  Бориса;  рису;  братья  были  опасны  въ  союз'Ь  другъ  съдру- 

„Сами  господари,  велик1е  князья,  знаете,  сказали  гомъ:  когда  же  одинъ,  удовольствованный,  отота- 

они  имъ:  не  можетъ  одинъ  рабъдвумъ  господарямъ  валъ  отъ  союза,  то  другой  одинъ  переставалъбыть 

работать,  по  евангельскому  слову;  такъ  и  мы — не  опаснымъ,  и  потому  не  нужно  было  тратить  для 

хотимъ  двоимъ  работать,  но  хотпмъ  одного  госпо-  него  волостей.  Но  легко  понять  также,  былъ  ли 

даря  держаться,  великаго  князя  Ивана  Василье-  Тоаннъ  благодаренъ  Андрею  за  то.  что  посл'Ьдш'й, 

вича,  старшаго  брата  вашего;  а  вамъ  челомъ  бьемъ;  воспользовавшись     тяжелыми     обстоятельствами^ 

сами  о  своемъ  добр-Ь  и  о  нашемъ  думайте,  какъ  бы  усп'Ьлъ  получить  отъ  него  часть  уд'Ьла  Юр1ева. 
нашему  городу  до  конца  не   погибнуть".  Князья        Чрезъ  н'Ьсколько  м'Ьсяцевъ  умеръ  безд'Ьтнымъ 

разсердились,  вы'1'>хали  и;1ъ  Пскова,  и,  ставши  на  четвертый  братъ,  Андрей  Меньшой,  остававнпйоя 

Мелетов'Ь,   распустили   людей  своихъ  воевать  по  на  сторон^Ь  старншго  брата,  во  время  возстан!И 

всЬмъ  псковскимъ  волостямъ,  И  Т'Ь  повоевали  все,  среднихъ;  задолжавъ  великому  князю  30,000  ру- 

какъ  нев'Ьрные:   домы  Бож1и  пограбили,  женъ  и  блей  за  ордынск1е  выходы,  Андрей  отказалъ  ему 

дЬвицъ  поскверннли  и  попл'Ънили,  въ  дворахъ  не  В'.'сь  свой  удЬлъ,  остальнымъ  же  двумъ  братьямъ 

«ставили  ни  цыпленка,  только  огнемъ  не  л:гли  да  далъ  только  по  селу  ^).   На  этотъ  разъ  Андрей 

оруж1емъ  не  сЬкли,  потому  что  никто  имъ  не  про-  — : 

тивплся.  Псковичи,  посл^Ь  долгихъ  просьбъ,  дали  «..о^^  .^"*''^"'  ^\'с.!•^^^'^?'  ^"  ^'  ^^'  ^^'  '^^*  '^~'^*  "'^^ " 
ИМЪ  ^00  рублей,  да  съ  околицъ  1^,  чтобъ  только         .•)  с,  г.  г.  п  д.  I,  л»  юо  п  ПО. 
выптли  отъ  нихъ  въ  Новгородскую  Землю,  з)  Тамъ  же,  .Х?  п':!. 
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Большой  и  Борисъ  не  могли  выставить  никакпхъ  другой  день  явился  къ  нему  посолъ  съ  приглаше- 

требован1й;  заБ1-.11ЩН1е  собственника  доляшо  было  н1ез1ъ  на  об'1>дъ  къ  великому  князю.  Андрей  по-Ьхаль 

им-Ьть  полную  сплу.  не.чедленно,  чтобъ  ударить  челомъ  за  честь;  Тоанпъ 

Гораздо  больше   вл1ян1я  на  отнон1ен1я  между  прпнялъ  его  въ  комнате,  называвшейся  запад- 

старшимъ  и  младшими  братьями  им'кта  смерть  ма-  нею,   посид'Ьлъ  съ  нимъ,  поговорилъ  немногой 

тори  ихъ,  иослпдовавшая  въ  1484  году,  ибо  этимъ  вышелъ  въ  другую  комнату,  по  вал  ушу,  прика- 

событ1емъ  разрывался  самый  кр'Ьпк1п  узелъ  между  завши  Андрею  подождать,  а  боярамъ  его  идти  въ 

князьями:  мы  знаемъ,  какую  сильную  защитницу  столовую  гридню;  но  какъ  скоро  вошли  туда,  такъ 

им-Ьлъ  Андрей  Большой  въ  матери,  горячо  его  лю-  были  схвачены  и  разведены  по  разнымъ  м'Ьстамъ. 

бившей.  Въ  1486  году  велик1й  князь  уже  счелъ  Въ  то  же  время  въ  западню  къ  Андрею  вошелъ 

нужнымъ  заключить  съ  братьями  новые  договоры,  князь  Семенъ  Ряполовск1й    съ  многими   другими 

въ  которыхъ  они  обязались  не  вступаться  въ  при-  князья.щ  и  боярами  и,  обливаясь  слезами,  едва 

надлежавш1Я  великому  князю  волости  умершихъ  могъ  промолвить  Андрею:  „Государь,  князь  Андрей 

братьевъ — Юр1я  и  Андрея  Меньшаго,  ни  въ  уд-Ьдъ  Васильевичъ!  пойманъ  ты  Богомъ,  да  государемъ 

Верейсшй,  ни  въ  область  Новгородскую  и  Псков-  великимъ   княземъ  Иваномъ  Васильевичемъ   всея 

хкую,  ни  въ  примыслъ  великаго  князя — Тверь  и  Руси,  братомъ  твоимъ  старшпмъ",  Андрей  всталъ 

Кишинъ;  также  не  сноситься  ни  съ  Казимиромъ,  и  отв1>чалъ:    „Воленъ   Богъ,  да  государь,  братъ 

ни  съ  изгнаннымъ  ве.лпкимъ  княземъ  Тверскпмъ,  мой  старш1й,  князь  велпк1й  Пванъ   Васильевичъ; 

ни  съ  князьями  или  панами  литовскими,  ни  съ  Нов-  а  судъ  мн'Ь  съ  нимъ  передъ  Богомъ,  что  беретъ 

городомъ,  ни  съ  Псковомъ  О-  Обстоятельства  за-  меня  неповинно".  Съ  перваго  часа  дня  довечеренъ 

ставляли  предугадывать  печальную  развязку:  Ан-  сид'Ьлъ  Андрей  во  дворц-Ь;  потомъ  свели  его  на 

дрей  боялся  и  впд^Ьлъ  въ  б^гств-Ь  единственное  казенный  дворъ  и  приставили  стражу  изъ  многихъ 

средство  спасен1я.  Въ  1488  году  бояринъ  Андреевъ,  князей  и  бояръ.  Въ  то  же  время  послали  въ  Уг.лпчъ 

Образецъ,  объявилъ  своему  князю,  бывшему  тогда  схватить  сыновей  Андреевыхъ,  Ивана  и  Димитр1я, 

жъ Москве,  что  старш1й  братъ  хочетъ  схватить  его.  которыхъ  посадили  въ  жел1)3ахъ  въ  Переяславл1§; 

Андрей  испугался,  хот-Ьлъ  уже  тайно  бЬжать  изъ  дочерей  не  тронули  ^). 

Москвы;  но  потомъ  одумался  и  послалъ  къ  могу-  Есть  пзв^Ьст1е,  что  Тоаннъ  такъотв^чалъмитго- 
щественному  тогда  вельмож-Ь,  князю  Ивану  Юрье-  политу.  когда  тотъ  просилъ  его  объ  освобождеи1и 
^ичу  Патрпк^Ьеву,  съ  просьбою,  чтобъ  тотъ  дов-Ь-  Андрея:  „Жаль  мн1)  очень  брата,  и  я  не  хочу  по- 
дался у  великаго  князя,  за  что  онъ  хочетъ  схва-  губить  его,  а  на  себя  положить  упрекъ:  но  осво- 
тить  его.  Но  Патрик'Ьевъ  отказался  отъ  этого  бодпть  его  не  могу,  потому  что  не  разъ  зазшшлялъ 
опаснаго  поручен1я;  тогда  Андрей  самъ  пошелъ  къ  онъ  на  меня  зло;  потомъ  каялся,  а  теперь  опять 
старшему  брату  и  разсказалъ  ему  все:  1оаннъ  по-  началъ  зло  замышлять  и  людей  моихъ  къ  себ-Ь 
клялся  ему  небомъ  и  землею,  и  Богомъ  сильнымъ,  притягивать.  Да  это  бы  еш;е  ничего;  но  когда 
Творцомъ  всея  твари,  что  у  него  и  въ  мысляхъ  не  я  умру,  то  онъ  будетъ  искать  великаго  княжен1я 
бывало  ничего  подобнаго.  Начали  искать,  откуда  подъ  внукомъ  моимъ,  и  если  самъ  не  добудетъ  то 
пошелъ  слухъ;  оказалось,  что  великокняжеск1й  смутитъ  д'Ьтей  моихъ,  и  станутъ  они  воевать  другъ 
сынъ  боярсшй,  Мунтъ  Татищевъ,  въ  шутку  ека-  съ  другомъ,  а  Татары  будутъ  Русскую  Землю  гу- 
залъ  объ  этомъ  Образцу,  а  тотъ  пов-Ьрилъ  и  ска-  бить,  жечь  п  пл-Ьннть,  и  дань  опять  наложатъ,  и 
залъ  князю  Андрею,  желая  прислужиться,  потому  кровь  христ1анская  опять  будетъ  литься,  какъ 
что  прежде  князь  держалъ  его  въ  немилости.  Та-  прежде,  и  всЬ  мои  труды  останутся  напрасны,  и 
тип],еву  Тоаннъ  вел'Ьлъ  дать  торговую  казнь,  хо-  вы  будете  рабами  Татаръ"  ^).  Андрей  умеръ  въ 
т'Ьлъ  велеть  даже  отр-Ьзать  ему  языкъ,  но  митро-  конц^1494  года;  есть  пзв'Ьст1е,  что  1оаннъ,  узнавъ 
политъ  упросилъ  не  д-Ьлать  этого  О-  Для  насъ  о  смерти  брата,  приносилъ  слезное  покаян1е  духо- 
любопытно  Бпрочемъ  зд-Ьсь  то,  что  подобное  из-  венству,  которое  нескоро  простило  его  ®);  но  это 
в'Ьст1е  уже  могло  быть  тогда  содержашез1ъ  шутки,  изв'Ьст1е  заподозривается  т-Ьмъ,  что  сыновья  Ан- 
:и  шутку  могли  принимать  за  правду.  Года  черезъ  дреевы  оставались  въ  заключеши,  сл1^довательно 
два  посл'Ь  этого  (1491)  Тоаннъ,  узнавъ,  что  на  со-  1оаннъ  не  раскаивался  въ  своей  м^р^. 
юзника  его,  Крымскаго  хана  Менгли-Гирея,  идутъ  Бориса  Волоцкаго  не  тронули,  онъ  также  скоро 
Татары  съ  востока,  выслалъ  свои  полки  къ  нему  умеръ,  оставя  уд-Ьлъ  двоимъ  сыновьямъ  —  Оедору 
пдь  помоп],ь;  вел^лъ  и  братьямъ  отправить  также  п  Ивану.  Въ  1497  году  они  били  челомъ  великому 
своихъ  воеводъ,  на  что  им-Ьдъ  полное  право  по  до-  князю,  чрезъ  митрополита  Симона,  о  вым'Ьн'Ь  ихъ 
говорнымъ  грамотамъ.  Борисъ  послалъ  свои  полки  селъ,  разсЬяиныхъвъобластяхъ  велпкокняжескихъ 
вм'Ьст'Ь  съ  великокняжескими,  но  Андрей  не  по-  и  доставшихся  ихъ  отцу  отъ  прабабушки  Мар1и 
слалъ  ^).  Это  было  въ  ма'Ь;  въ  сентябр"!!  Андрей  Голтяевой,  на  тверск1Я  волости,  ближайш1я  къ  ихъ 
пр1'Ьхалъ  въ  Москву,  и  былъ  принятъ  вечеромъ  уд^^лу,  именно  Буйгородъ  и  Колпь  ^),  Въ  конц1Ь 
очень  почетно  и  ласково  старшимъ  братоз1ъ.  На  — — — 

■*)  Архангел.,  стр.  200. 

*)  С.  г.  г.  и  д.  I,  Л9  123,  125.  ^)  Чтен1л  Москов.  Пстор.  Общ.  Грдъ  III,  Л»  4. 

2)  П.  С.  Р.  Л.  У1,  238.  .в)  Л'Ьтоп.,  служ.  ародолж.  Нестор.,  стр.  339. 

*;  Тамъ  же,  стр.  38.  ')  С.  г.  г.  и  "д.  I,   .\>  129, 
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1503  года  меньшой  нзъ  волоцкихъ  князей,  Иьанъ  ческихъ  мнгрополптовъ,  поднисавшихъ  Флорентш- 

умеръ;  въ  духовной  своей  онъ  зав'1>ш,еваетъ  брату  ское  соединен1е,  и  предложилъ  въ  суиружествоМо- 

п'Ьсколысо  селъ,  а  уд'Ьлъ  свой  —  Рузу  и  половину  сковскому  великому  князю,  безъсомн'Ьн1я  желая  вос- 

Ржева,  равно  какъ  служивую  рухлядь,  доспЬхи  и  пользоваться  случаем ь  завязать  сношен1я  съ  Мо- 

коней — передаетъ  великому  князю,  котораго  назы-  сквою  и  утвердить  зд'Ьсь  свою  власть  посредствомь 

ваетъ  Государ  ем  ъ  О-  Соф1и,  которую,  по  самому  воспнтанш  ея,  не  могъ 

Такъ Б0зстан1я  уд1Ьльныхъ  князей,  имЬвипя  сл-Ьд-  подозревать  въ  отчужден1и  отъ  католицизма  ^).  Въ 
ств1емъ  кровавыя  явлен1я  въ  правлен1е  Темнаго,  феврале;  1469  года  Грекъ  10р1й  пр1'Ьхалъ  къ  вели- 
при  сын-Ь  его,  благодаря  окопчательнымъ  распоря-  кому  князю  съ  письмомъ  отъ  Виссар1'она,  въ  кото- 
жен1ямъ  отца,  кончились  однимъ  страхомъ  для  мо-  ромъ  кардиналъ  предлагалъ  Тоанну  руку  Греческой 
сковскаго  народонаселен1я  и  грабежемъ  н1;которыхъ  царевны,  отказавшей  будто  бы  изъ  преданности  къ 
пограничныхъ  волостей.  Истош,еннаг1  Орда,  не  мог-  отцовскойв'ЬрЬдвумъжепихамъ,— королю Француз- 
ш1й  справиться  съ  собственными  или  ближайшими,  скому  и  герцогу  Мед1оланскому.  Велик1Й  князь  взялъ 
по  его  мн'Ьн1*ю,  д1^лами  на  запад!;,  Казимиръ,  трепе-  эти  слова  въ  мысль,  говоритъ  л'Ьтописецъ,  и,  поду- 
тавш1й  въ  предсмертныхъ  дви}кен1яхъ  Новгородъ —  мавши  съ  митрополитомъ,  матерью,  боярами,  въ  сл'Ь- 
не  могли  датьуд'Ьльнымъкнязьямъпродолжительной  дующемъже  м'Ьсяд'Ь отправилъ  въ Римъсвоего  посла, 
опоры;  страхъ,  и  то  страхъ мнимый,  предъ  ыогуп],е-  выЬз^каго  итал1анца,  монетнаго  мастера, Ивана  Фря- 
ствомъ  Ахмата  заставилъ  Тоанна  уступить  Андрею  зпна.  Фрязинъ  возратился  съ  поптретомъ  царевны 
Можайскъ;  но  эта  уступка  была  последняя  пнена-  и  съ  пропускными  (опасными)  грамотами  отъ  папы 
долго.  Не  знаемъ,  во  сколько  мы  должны  вЬрить  для  про'1]зда  пословъ  москонскихъ  съ  Соф1ею  по 
приведенному  выше  изв-Ьстш,  будто  1оаннъ  оправ-  вс'1;мъ  землямъ  католическимъ.  Тотъ  же  Фрязинъ 
дывалъ  заключеи1е  брата  опасен1емъ,  что  Андрей,  отправился  опять  въ  Римъ  представлять  лицо  же- 
но  смерти  его,  станетъ  ссорить  внука  его  и  сыно-  ииха  при  обручен1и.  Пап-Ь  хот-Ьлось  выдать  Соф1ю 
вей:  дМствительно,  отношен1я  въ  самой  семь^  ве-  за  Московскаго  князя,  возстановить  Флорент1йское 
ликокняжеской,  какъ  они  были  одно  время,  могли  соединен1е,  пр1обр'Ьсть  могуш,ественнаго  союзника 
подать  уд-Ьльнымъ  князьямъ  надежду  бол-Ье  кр-Ьп-  протнвъ  страшныхъ  Турокъ,  и  потому  ему  легко 
ь:ую,  ч-Ьмъ  подавали  имъ  прежде  Орда,  Литва  и  и  пр1ятно  было  вЬрить  всему,  что  ни  говорплъ  по- 
Иовгородъ.  солъ  М0СК0ВСК1Й;  а  Фрязинъ,  отказапш1йся  отъ  ла- 

Мы  внд'Ьли,  что  1оаннъ  еще  въ  очень  молодыхъ  тинства  въ  МосквЬ,  но  равнодушный  къ  различ1н> 

л'Ьтахъ,  при  жизни  ОТЦОВСКОЙ,  по  обстоятельствамъ  испов-Ьданхй,  разсказыналъ  то,  чего  не  было,  об!.- 

политическимъ,  женился  на  Мархи  Борисовн-Ь,  до-  щалъ  то,  чего  быть  не  могло,  лишь  бы  только  ула- 

чери  великаго  князя  Тверскаго.  1оаннъ  не  долго,  дить  поскорее  д'Ьло,  желанное  и  въ  Москв1>  не  ме- 

жилъ  съ  нею:  въ  1467  году  Мар1я  скончалась:  гЬло  н'Ье,  ч1;мъ  въ  Рим-Ь. 

ея  такъ  распухло,  что  покровъ,  который  прежде  ДЬло  уладилось:  въ  1юн'Ь  1172  года  Соф1я  вы- 
былъ  великъ,  висЬлъ  по  краямъ,  теперь  уже  не  "Ьхала  изъ  Рима,  въ  соировожден1и  кардинала  Ап- 
могъ  прикрывать  покойницы;  начали  толковать,  что  тон1Я  и  ыногихъ  Грековъ,  а  1-го  октября  при- 
княгиня  была  отравлена;  дознались,  что  одна  изъ  гналъ  во  Псковъ  гонцомъ  Николай  Ляхъ  отъ  моря 
женщинъ  ея,  Наталья,  жена  Алекс^^я  Полуехтова,  изъ  Ревеля  и  объявилъ  на  в'Ьч'Ь:  „Царевна  пере- 
посылала поясъ  къ  ворожее.  Велик1й  князь  раз-  "Ьхала  море,  "Ьдеть  въ  Москву,  дочь  Оо^ы,  князя 
сердился  и  на  мужа,  и  на  жену,  и  шесть  л^тъ  по- 


томъ  не  пускалъ  Полуехтова  къ  себЬ  на  глаза.  Отъ         '')  И.  С.  Р.  Л.  ^'1,  186,  196;  VI,  244;   Никон.   VI, 

этой  первой  жены  1оаннъ  имЬлъ   сына,  именемъ  ?;??' т?^'  ^^•/^',  |^' ^"^";'|,'!,-^"'^'^-  Ь^^^^^ез.  ап  1470 

,  ^  .  '  1471;  Кранца  Уапаапа,   р.  397.  Еа  аиоаие  зрез    1оуеЬа1; 

также  1оанна,  для  0ТЛИЧ1Я  называемаго  МОЛОДЫМЪ,  ропШсеш  81х1иш,  ^иоа   1пс1таге1,  шагИит  риеПа  ай  виз- 

котораго,  ПО   примеру  отцовскому,   назвалъ  вели-  С1р1епйо8  гНиз  есс1е;51ав  К^тапае,    ш    ^^1^Ьп<^,    еа    Гиегак 

кимъ  княземъ,   чтобъ  отнять  у  братьевъ  предлогъ  еаиса^а  арий  веЛет  арозЬИсаш.    ЗеЛ  сопсвзб!^   111а,    по- 

кь  предьявленш ьтарыхь правъ сгаршинства предь  •  .•-  ,  .  ^  т>     п  л.^  /^  д.  4 

^  \         .^  ^  .  уюпЫоа^. — Въ    Соф1йскомъ   времеее.  Софья  иазвапа  Зн- 

племянникомъ,  и  ВСЛ'ЬдстВ1е  этого  мы  ВИД1>ЛИ,  что  пандою,  что  не  представляетъ  ничего  удивительнаго.   ибо 

грамоты  писались  отъ  имени  ДВОИХЪ  великихъ  кия-  мы  знаемъ,  что  и  бабка  1оанна111,  Софья  Вчтовтона,  11м*ла 

зей.  посольства    отправлялись    также    къ   ДВОИМЪ,  другое  имя  Анаотас1н;  знаемъ,   что  и  иосл-Ь  царицы  ирп- 

и  ОТВ'Ьтъ  на  НИХЪ  давали  отъ  ДВОИХЪ.   Но  не  про-  ""«^-'и  ДРУ^ое  имя  ирпбрак4.-0  первой  су иругЬ  Ьанна, 

,  Т1,     .  Марш  Тверскои,  см.  изв-кстш  въ  сочиненш  1освфа  Ьолоц- 

ШЛО  еш,е  ДВуХЪ  Л-Ьтъ  по  смерти  Марш,  какъ  нача-  каго-Сказан1е  о  св.  отц-Ьхъ,  бывшпхъ    въ    монастыр^хъ, 

лось  знаменитое  сватовство  великаго  князя  на  ца-  иже  въ  Руст-Ьй  земли  сущихъ  (Ч1еи1я  Моск.  Истор.  О^щ. 

ренн-Ь  Греческой.  ПослЬ    падеН1Я  Визант1и,   братъ  18^:7  г.  .^9  7):  «Вид-Ьхъ  же  тогда  и  иного  свята   старца 

павшаго  на  ея  стЬнахъ  императора  Константина,  ^^^  Сават1ев^  пустыни,  пмеиемъ  Керосива...  приела  къ 

,.         тт  -  ^»  нему  Самодержецъ  земля  оная,  Ьн.  Бел.  Ьорисъ  Алексан- 

Оома  ПалеОЛОГЪ  нашелъ  съ  Семеиствомъ  убкжище  дро^чъ    дщерь    свою    младу    сущу,    иже    тогда  обручену 

БЪ  Рим-Ь;  ПОСЛ'Ь  него  осталось  ЗДЬСЬ   двое  сыновей  сущу  в.  к.   Ивану  Васильевичу-.  И  начата  молитя  блаж. 

и  ДОЧЬ  Соф1Я;  эту-то  дочь  папа  Навелъ  II,   чрезъ  Еероснма,  яко  да  помолится  о  откроввц*,  бяше  бо   одер- 

пзв'ктнаго  кардинала  Виссар1оиа,  одного  изъ  гре-  ^^""^  '^'''''Т  ''''''"^^'''  ^^"^  ''''  отрицашеся.   Они  же 

^  1-        >     л  1  (нрисланные)  со  слезами  моляхуся  ему  и  глаголаху  сице: 

Аще  с1я  :кива  будотъ  твонхъ  ради  святыхъ    молптбъ,    то 


*)  О,  г.  г.  п  д,  1,  Лу  132.  два  царствл  смпрпши>.  Княжна  была  исц1)лееа. 


1403  ИСТОПЯ  РО(ТШ  С7>  ДРЕВНТ.ЙИШХЪ  ВРЕМЕПЪ.  Ы04 

Морейскаго,  племянница  Константина,  царя  Царе-  сктй  посолъ,  кардиналъ  Аптон1й,  шелъ  перед7>  нею,, 
градскаго,  внука  1оанна  Палеолога,  зятя  волнкаго  а  впереди  несли  крестъ  латинсюй.  Одни  насов^^т'Ь 
князя  Васил1я  Днмитр1енича,  зовутъ  ее  Софья,  говорили,  что  ничего,  можно  позволить  это  и  въ 
она  будетъ  вамъ  государынЯ;  а  великому  князю  Москв^Ь;  друг1е  же  возражали,  что  никогда  этого  не 
Ивану  Васильевичу  жена,  и  вы  бы  ее  встр-Ьтили  бывало  вь  нашей  ЗемлЬ,  чтобъ  латинской  в-Ьр'!; 
да  приняли  честно."  Объявнвъ  это  Псковичамъ,  почесть  оказывали;  сд'Ьлалъ  это  одинъ  разъ  Иси- 
гонецъ  въ  тотъ  же  день  иоскакалъ  къ  Новгороду  доръ,  но  за  то  онъ  и  ногибъ.  Велик1и  князь  по- 
Великому,  а  оттуда  въ  Москву.  Псковичи  тотчасъ  слалъ  спросить  митрополита  Филиппа;  тотъ  ве- 
иачали  медъ  сытить  и  кормъ  сбирать;  посадники  и  л'Ьлъ  отв-Ьчать:  „Нельзя  послу  не  только  войти 
•^ояре  изъ  концовъ  отправились  на-встр^^чу  къ  въ  городъ  съ  крестомъ,  но  и  подъ'Ьхать  близко: 
царевн'Ь  въ  Изборскъ,  жили  уже  зд1;сь  цЬлую  не-  если  же  ты  позволишь  ему  это  сд'Ьлать,  желая 
д1^лю,  какъ  пр1'Ьхалъ  изъ  Дерпта  гонецъ  съ  при-  почтить  его,  то  онъ  въ  одни  ворота  въ  городъ,  а 
казомъ,  чтобы  1>хали  встр'Ьчать  ее  на  н'Ьмецк1й  я,  отецъ  твой,  другими  воротами  изъ  города;  не- 
•бе11егъ;  въ  шести  насадахъ  и  со  множеСтвомъ  ло-  прилично  намъ  и  слышать  объ  этомъ,  не  только 
докъ  по-Ьхали  посадники  и  бояре,  и  встр-Ьтили  Со-  что  вид'Ьть,  потому  что  кто  возлюбитъ  и  похвалитъ 
ф1ю  въ  устьи  Эмбаха,  вышли  изъ  судовъ,  и,  на-  в'^Ьру  чужую,  тотъ  своей  поругался".  Тогда  ве- 
ливши  кубки  и  позолоченные  роги  виномъ  и  ме-  лик1й  князь  послалъ  боярина  отобрать  у  легата 
домъ,  били  ей  челомъ;  она  приняла  это  отъ  нихъ  крестъ  и  спрятать  его  въ  саняхъ;  Антон1й  сна- 
въ  честь  и  любовь  великую,  и  объявила,  что  сей-  чала  -  было  воспротивился,  но  потомъ  скоро 
часъ  же  хочетъ  -Ьхать  съ  ними  дальше,  чтобъ  по-  уступилъ:  больше  противился  московск1й  посолъ, 
'Скор'Ье  покинуть  Н'Ьмцевъ;  посадникъ  принялъ  ее,  Иванъ  Фрязинъ  денежникъ:  хотелось  ему  оказать 
вс^хъ  пр1ятелей  ея  и  казну  въ  свои  насады,  и  по-  честь  пашЬ,  послу  его  и  всей  земд-Ь  ихъ,  потому 
плыли  къ  русскому  берегу.  Передъ  Псковомъ  была  что  ему  самому  оказали  тамъ  большую  почесть;  бу- 
<ей  также  честь  большая:  вышли  къ  ней  на-встр^Ь-  дучи  въ  Рим-Ь,  онъ  исполнялъ  всЬ  латипск1е  обы- 
чу  священники  съ  крестами  и  посадники;  при-  чаи,  скрывши,  что  принялъ  въ  Москв^з  православ- 
нявши  благословеше  отъ  священниковъ,  чело-  ную  В'Ьру.  12  го  ноября  1472  года  въ-Ьхала  Соф1я 
■битье  отъ  посадниковъ  и  всего  Пскова,  Со-  въ  Москву,  и  въ  тотъ  же  день  обв-Ьичана  была  съ 
ф1я  пошла  въ  Троицюй  соборъ  съ  пр1ятелями  1оаиномъ,  а  на  другой  день  легатъ  правилъ  по- 
«вопми;  былъ  съ  нею,  говоритъ  л^Ьтописецъ,  и  сольство  и  поднесъ  дары  отъ  папы.  Разум-Ьется, 
владыка  свой  (кардиналъ),  не  по  нашему  обычаю  кардиналъ  долженъ  былъ  немедленно  же  обратить- 
од-Ьтый  весь  въ  красное,  въперчаткахъ,  которыхъ  ся  къ  д-Ьлу  о  соединен1и  церквей;  но  скоро  онъ 
никогда  не  снимаетъ,  и  благословляетъ  въ  нихъ,  и  испугался,  говоритъ  л'Ьтоипсецъ,  потому  что  ми- 
несутъ  передъ  нимъ  распят1е  литое,  высоко  взо-  трополитъ  выставилъ  противъ  него  на  споръ  книж- 
ткнутое  на  древке,  къ  иконамъ  не  подходитъ  и  не  пика  Никиту  Поповича;  иное,  спросивши  у  Ники^ 
крестится,  въ  Троицкомъ  собор!;  приложился  толь-  ты,  самъ  митрополитъ  говорилъ  легату,  о  другомъ 
ко  къ  Пречистой,  и  то  по  приказанш  царевны,  заставлялъ  спорить  Никиту;  кардиналъ  не  нашстся 
Изъ  Троицкаго  собора  царевна  пошла  на  княж1й  что  отвечать,  и  кончи  л  ъ  споръ,  сказавши:  „Н-Ьтъ 
дворъ,  гд-Ь  опять  посадники,  бояре  и  весь  Псковъ  книгъ  со  мною"!  Такъ  неудачно  кончилась попыт- 
потчивали  ее  виномъ,  медомъ,  всякими  кушаньязга,  ка  римскаго  двора  возстановить  Флорент1йское  со- 
и  вс'Ьхъ  пр1ятелей  ея  и  слугъ,  кормили  и  коней;  едипенге  посредствомъ  брака  князя  Московскаго  на 
лотомъ  вс^  посадники,  бояре  и  купцы  дарили  ее,  Соф1и  Палеологъ.  Но  бракъ  этотъ  им-Ьлъ  друг1я 
ч-Ьмъ  кто  могъ,  а  отъ  всего  Пскова  поднесли  50  важный  слЬдств1я. 

рублей  деньгами,  да  и  Ивану  Фрязину  дали  10  ру-       До  сихъпоръ  главною  заботою  Московскихъкня- 

^лей.  Царевна,  видя  такую  почесть,  сказала  посад-  зей  было  собиран1е  Русской  Земли,  примыслы,  при- 

никамъ,  боярамъ  и  всему  Пскову:   „Теперь  хочу  бытки;  вм-Ьсто  вождей  дружины,  какими  князья 

•Ьхать  въ  дорогу  къ  моему  и  вашему  государю  въ  являлись  на  юг'Ь,  мы  видимъ  на  с'1§вер^  князей- 

Москву;  и  на  вашемъ  почетномъ  пр1ем'Ь,  на  вашемъ  собственниковъ,  хозяевъ.  Мы  вид^Ьли*),  какъвсЬот- 

хл'Ьб'Ь,  вин'Ь  и  мед-Ь  кланяюсь;  когда,  Богъ  дастъ,  ношен1я,  отношен1я  духов.нстЕа,  дружины,  осталь- 

<>уду  въ  Москв-Ь,  и  когда  вамъ  будетъ  тамъ  какая  наго  народонасслешя  клонились  къ  утвержден1ю 

нужда,  то  буду  усердно  стараться  за  васъ".  Ска-  въ  Москв'Ь  кр^пкаго  самодержав1я;  въ  половинЬ 

5авши  это,  поклонилась  посадникамъ  и  всему  Пско-  ХТв-Ькавсеуже  было  приготовлено  къ  тому,  чтобъ 

ву,  сЬла  въ  повозку  и  вы-Ьхала  изъ  города;  посад-  новое  государство  приняло  именно  эту  форму;  но 

НИКИ  и  бояре,  съ  виномъ,  медомъ  и  хл-Ьбомъ  прово-  отъ  стараго  порядка  вещей  оставались  еще  1гЬио- 

жали  ее  до  новгородскаго  рубежа.  Въ  Новгороде  торые  предан1я,   обычаи,    пргемы,  отъ  которыхъ 

^ыла  ей  оказана  такая  же  честь  въ  пр1ем'Ь  и  въ  нужно  было  освободиться.  Велик1й  князь  Москов- 

дарахъ.  ск1й  па  д'Ьл'Ь  былъ  сильн'Ьйшимъ  изъ  князей  С1>- 

Соф1я  подъ'Ьзжала  къ   Москв-Ь,   а  зд'Ьсь  между  верной  Руси,  которому  никто  не  могъ  противиться; 

т-Ьмъ  шло  сов'Ьш.ац1е;  думаль  князь  велик1й  съ  ма-  но  онъ  продолжалъ  еще  носить  назван1е  велпкаго 

терью,  боярами  и  братья.ми— какъ  сд^злать:  везд^Ь, 

гд'к  ни  останавливалась  до  сихъ  поръ  Соф1я,  пап-         ^)  Пстор1я  Росс1п,  т.  Г**,  стр.  1315. 
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князя,  что  означало  только  стартаго  въ  род!;  кия- 
жсскомъ:  онъ  еще  недавно  кланялся  въ  Орд'Ь  не 
только  хану,  но  и  вельможамъ  его:  князья-родичн 
еще  не  пе{)естаЕали  требовать  родственнаго,  рав- 
наго  обхожден1я:  члены  дружины  еще  сохраняли 
старое  право  отъ'Ьзда:  а  это  отсутств!б  прочности 
ъъ  енужебпых].  отношен1яхъ,  хотя  на  д'Ьл'Ь  и  при- 
1Н('Д1нее  къ  концу,  давало  имъ  поводъ  думать  о  ста- 
рин'Ь,  когда  дружинникъ,  при  перволгь  неудоволь- 
•ств1и,  отъ'Ьзжалъ  отъ  одного  князя  къ  другому, 
п  считалъ  себя  въ  прав'Ь  знать  всЬ  думы  княже- 
€к1я;  при  двор^Ь  москов.комъ  явилась  толпа  слу- 
жилыхъ  князей,  которые  не  забыли  о  своемъ  про- 
исхожден1и  отъ  одного  родоначальника  съМосков- 
скимъ  велнкимъ  княземъ,  и  выд'Ьлялись  изъ  дру- 
ясипы  московскоГт,  становясь  вьнне  ея,  сл'Ьдователь- 
но  им'Ья  еще  бол-^Ье  притязан1'й.  Цоргсовь,  содей- 
ствуя Московскимъ  князьямъвъ  утвержден1и  едино- 
11ласт1я,  давно  уже  старалась  дать  имъ  высшее  зна- 
чен1'е  относительно  другихъ  князей:  но  для  усп'Ьш- 
нЬйшаго  дОсТижен!яц'Ьли  нужна  была  помощь  пре- 
дан1й  Импер1и:  эти-то  предан1я  и  были  принесены 
въ  Москву  Соф1ею  Палеологъ.  Современники  зам'Ь- 
тили.  что  Тоаннъ,  посл'Ь  брака  на  племянннд'Ь  им- 
ператора Визант1йскаго,  явился  грознымъ  госуда- 
ремъ  на  Московскомъ  великокнял{ескомъ  стол'Ь:  онъ 
лервый  получилъ  назван1е  Грознаго  ^),  потому  что 
явился  для  князей  и  дружины  монархомъ,  требую- 
щимъ  безпрекословнаго  повиновен1Я  и  строго  ка- 
рающимъ  за  ослушан1е,  возвысился  до  дарственной 
недосягаемой  высоты,  передъ  которою  бояринъ, 
князь,  потомокъ  Рюрика  и  Гедимина  должны  были 
благогов'Ьйно  преклониться  наравн'Ь  съпосл^Ьднимъ 
изъ  подданныхъ:  по  первому  мановен1Ю  Грознаго 
1оанна,  головы  крамольныхъ  князей  и  бояръ  лежа- 
ли на  плах!;.  Современники  и  ближайппе  потомр:и 
приписали  эту  перем-Ьну  внушеп1ямъ  Соф1и,  и  мы 
Бе  шгЬемъ  никакого  права  отвергать  ихъ  свщ'Ь- 
тельство.  Князь  Курбсшй,  защитникъ  старины, 
старыхъправъ  княясескихъ  и  боярскихъ,  говорптъ, 
чтоперем'Ьпа  въповеденш  князей  Московскихъ  про- 
изошла отъвнушен1я  женъ  ииоплеменныхъ^).  Н'Ьтъ 
преступлен1Я,  въ  которомъ  бы  ожесточенный  пото- 
мокъ князей  ярославскихъ  не  обвинилъ  Тоанна  III 
иСоф1ю^).  Какой  духъ  принесли  служебные  князья 
ко  двору  Московскому,  как1я  чувства  питали  они 
къ  Московскимъ  князьямъ,  какъ  смотр-^Ьди  на  со- 
бнран1е  земли,  видно  изъ  сл11дующихъ  словъКурб- 


')  Л1'.то1П1сецъ  Латухп11ск1й,  у  Кярамз.  прим.  588:  «Сей 
С)0  В'.'л.  Князь  1о.'1ицъ,  именуемый  Тимофей  Грозный*;  то  же 
иазван1е  у  Петрея  и  въ  Лдр'Ь  Росс.  Истор.  Гербершт.: 
ГаирепЬпз  а  ро1еп11ог1Ь11?^  орргеззхз  ^п^и1•^а^ие  айес118, 
а(Н1о8  а<3  сит  поп  ра1:еЬа^. 

-)  «Въ  предобрый  Русскпхъ  князей  родъ  всЬялъ  дьяволъ 
8ЛЫ0  нравы,  наппаче  л;е  женами  пхъ  злыми  п  чарод'Ьй- 
цамп,  яко  и  во  Израпльтескпхъ  царЬхъ,  паче  же  кото- 
)члхъ  попмовалм  отъ  иноплеменннковъ».  Сказ.  Кн.  Курб. 
пзд.  Устрял.,  стр.  4. 

^)  Курбск.,  стр.  57.  Такъ,    онъ    обппняетъ    1('<ш;!а  п. 
Соф11о  въ  отравлен1П  стартаго  сына  1оапн;1,   въ  удавлеп1И 
брата  Андрея  Углицкаго,  въ  изгнаи1п  Михаила  Верейскаго 
л  Васил1я  Ярославича  и  проч. 


скаго:  „Обычай  уМосковскпхъ  князей  издавна  же- 
лать брат1й  своихъ  крови  и  губить  ихъ  убогихъ 
ради  окаянныхъотчинъ,  несытства  ради  своего"^). 

Но  кром1;  Курбскаго,  до  насъ  дошелъ  еще  дру- 
гой боярск1й  отзывъ  о  новомъ  порядке  вещей, 
принесенномъ  Соф1ею.  Уже  въ  княж('н1е  сына  ея, 
Васил1'я,  опа.дьный  бояринъ  Берсень  такъ  гово- 
рил], Максиму  Греку:  ..Какъ  принкти  сюда  Греки, 
такъ  наша  осмля  и  зам1лналась;  а  до  т1;хъ  поръ 
Земля  наша  Русская  жила  въ  тишин'Ь  и  въ  миру. 
Какъ  прнн1ла  сюда  мать  великаго  князя,  вели- 
кая княгиня  Софья  съ  вашими  Греками,  тар:ъ  на- 
нш  Земля  и  зам1;н1алась,  и  прп1плм  нестроен! я  ве- 
ЛИК1Я,  какъ  и  у  васъ  въ  Цареград'Ь  при  вашихъ 
царяхъ".  Максимъ  замЬтилъ  на  это:  „Господинъ! 
мать  великаго  князя,  великая  княгиня  Софья,  съ 
обI^иxъ  сторонъ  была  рода  великаго:  по  отц'Ь  цар- 
скаго  рода  Константинопольскаго,  а  по  матери  про- 
исходитъ  отъ  великаго  герцога  Феррарскаго  Ита- 
л1йской  страны".  Берсень  отв-Ьчадъ:  ..Господинъ. 
какова  бы  она  ни  была,  да  къ  нашему  не- 
строен1ю  пришла.  Которая  земля  перестав тяетъ 
обычаи  свои,  та  земля  не  долго  стоптъ-  а  зд'Ьсь  у 
насъ  старые  обычаи  ветшали  князь  перем1Ьнплъ; 
такъ  какого  добра  отъ  насъ  ждать?"  Въ  чемъ  же, 
по  мн'Ьн1'ю  Берсеня,  состояла  эта  перестановка  обы- 
чаевъ?  „Лучше,  говоритъ  онъ,  старыхъ  обычаевъ 
держаться,  и  людей  жаловать  и  старыхъ  почитать: 
а  теперь  государь  нашъ,  запершись  самъ-третей  у 
постели,  ВСЯК1Я  д-Ьда  д-Ьлаетъ"  *).  Итакъ  пере- 
становка обычаевъ  состояла  въ  томъ,  что  велишй 
князь,  отстранивъ  прежнее  вл1ЯН1е  дружины,  на- 
чалъ  думать  особо  свою  думу,  съ  к-Ьмъ  хот-Ьлъ, 
и  теперь  уже  дружина  не  могла  сказать  ему  по- 
прежнему:  „Ты,  князь,  самъ  собою  это  замыслплъ, 
такъ  не  -Ьдемъ  за  тобой,  мы  обь  этомъ  ничего  не 
знали": — не  смЬла  она  теперь  сказать  этого,  по- 
тому что  Московск1е  князья  уничтожили  отдель- 
ный волости,  и  боярамъ  некуда  уже  стало  бол'Ье 
отъ'Ьхать. — Но  не  одни  недовольные  князья  и  бояре 
оставили  намъ  свид'Ьтельства  о  важномъ  вл1ян1'п 
Соф1и  на  перестановку  обычаевъ  въ  Русской  Земл'Ь: 
есть  свид-Ьтельства,  бол'Ье  безпристрастныя:  Гер- 
беригтейнъ,  бывш1й  въ  Москв1>  въ  княженте  сына 
Соф1и,  говоритъ  о  ней:  „Это  была  женщина  не- 
обыкновенно хитрая;  по  ея  внушен1ю,  велик1й  князь 
сд1>лалъ  многое" .  Наконецъ,  л-Ьтописцы  подтверж- 
даютъ  это,  говоря  наприм'Ьръ,что,  по  внун1ен1ямъ 
Соф1и,  1оаннъ  окончательно  разорвалъ  съ  Ордою. 

26  марта  1479  года  родился  у  Софш  первый 
сынъ  Васил1й-Гавр1илъ:  въ  1490  году  старш1й 
сынъ  Тоанн^въ.  молодой  велпк1'й  князь  Ьаннъраз- 
бол-Ьдся  ломотою  въ  ногахъ  (камчюгомъ):  въ  это 
время  былъ  въ  Москв-Ь  л-Ькарь,  мистръ  Леонъ, 
Лгидъ,  вызванный  русскими  послами  изъ  Венец1и: 
Леонъ  обьявп.лъ  '>тцу  больнаго:  „Я  выл-Ьчу  сына 
твоего:  а  не  вьттЬчу,  вели  меня  казнить  смертною 


*)  Тамъ  же,  стр.   127. 

5)  Акты  арх.  эксп.  I,  Л°  172. 
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казнью".  Велик1й  князь  вел'Ьлъл'Ьчить;Леонъсталъ  ноги  и  голову,  Поярку— руки  и  голову;  двумъ  дья- 
давать  больно.чу  л-Ькарства  внутрь,  а  кът-Ьлу  при-  камъ  —  Стромилову  и  Гусеву,  да  двумъ  д^ггямъ 
кладывать  стклянки  съ  горячею  водою;  но  отъ  боярскимъ  —  князю  Палецкому- Хрулю  и  Щевью- 
этого  Л'1>чен1'я  1оаину  стало  хуже,  и  онъ  умеръ,  Стравину— отсЬкли  головы,  много  другихъ  д-Ьтей 
32-хъ  л'Ьтъ.  Старый  велпк1й  князь  вел^лъ  схва-  боярскихъ  пометали  въ  тюрьмы.  Въ  то  же  время 
тить  л^Ькаря,  п,  какъ  минуло  покойнику  сорокъ  разсердялся  велик! и  князь  и  на  жену  свою,  вели- 
дней,  Леона  казнили  смерт1ю  О-  Эти  подробности  кую  княгиню  Соф1ю,  за  то,  что  къ  ней  приходили 
важны  для  насъ,  потому  что,  какъ  мы  вид15ли,  ворожеи  съ  зельемъ;  этихъ  лпхихъ  бабъ  обыскали 
люди,  недовольные  Тоанномъ  III  и  Софьею,  упре-  иутопиливъМосквЬ-р'Ьк-Ьночью,  посл-Ь  чего  1оаннъ 
кали  ихъ  въ  отрав'Ь  1оанна  Молодаго.  Но  послЬд-  сталъ  остерегаться  жены  ^). 
Н1Й  оставплъ  малол'Ьтняго  сына  Дпмитр1я,  отъ  брака  Желан1е  бояръ  исполнилось.  Но,  удалившись  отъ 
своего  на  Елен^Ь,  дочери  Стефана,  господаря  Мол-  Соф1'и,  Тоаннъ  не  удалился  отъ  мыслей,  внушен- 
давскаго,  и  потому  теперь  рождался  вопросъ:  ныхъ  ею;  отстранивъ  сына  ея  отъ  великаго  кня- 
кому  насл'Ьдовать  великое  княжен1е  —  сыну  или  жен1Я,  онъ  сп'Ьшилъ  совершить  царское  в'Ьнчан1е 
гшуку?  Если  бы  1оаннъ  III  захот'Ьлъ  обратить  вни-  надъ  соперникомъ  его,  внукомъ  Димитр1емъ,  в 
ман1е  на  старый:  обычай,  еслибъ  справился  съ  л-Ь-  бояре,  нелюбивппе  Соф1ю  за  прнчесеихе  новыхъ 
тописями,  то  нашелъ  бы,  что  внукъ  не  могъ  полу-  понят1й,  пользуются  однако  ими  и  называютъ  Ди- 
чпть  великаго  княжен1я  не  по  о  т  ч  и  и  -Ь.  Но  мы  митр1я  царемъ  Богов'Ьнчаннымъ,  въ  укоръ  Васил1ю 
вид-бли,  что  отецъ  Димитр1я,  1оаннъ,  былъ  при  и  сыну  его.  4  февраля  1498  года,  въ  Успенскомъ 
жизни  своего  отца  уже  велпкимъ  княземъ,  рав-  собор'Ь,  среди  церкви  приготовили  м-Ьсто  большое, 
нымъ  отцу,  и  потому,  даже  по  прежннмъ  родовымъ  тамъ,  гд'Ь  святителей  ставятъ:  на  этомъ  мкт'Ь  по- 
счетамъ,  преждевременная  смерть  1оанна  Молодаго  поставили  три  стула:  великому  князю,  внуку  его 
не  лишала  сына  его  правъ  на  старшинство;  при-  Димитр1ю  и  митрополиту;  на  нало'Ь  лежала  шапка 
томъ  же  Московскому  государю  не  было  теперь  Мономахова  и  бармы.  Когда  велик1й  князь  съ  вну- 
нужды  до  старыхъ  родовыхъ  счетовъ;  всЬ  предки  комъ  вошли  въ  церковь,  митрополитъ  со  всЬмъ 
его  шли  паперекоръ  имъ,  отдавая  преимущество  соборомъ  началъ  служить  молебенъ  Богородиц-Ь  и 
племяннику  передъ  дядею;  1оаннъ  III,  в-Ьрпыйпре-  Петру  Чудотворцу,  посл-Ь  чего  митрополитъ  и  ве- 
данш,  долженъ  былъ  также  отдать  преимущество  лик1й  князь  с^ли  на  своихъ  м'Ьстахъ,  а  князь  Ди- 
внуку  Дпмитр1ю  передъ  сыномъ  Васил1емъ.  Но  по-  митр1й  сталъ  у  м-Ьсгь  передъ  ними,  у  верхней  сту- 
сл^дн1й  им1^лъ  за  собою  также  важный  преимуще-  пени.  1оаннъ,  обратясь  къ  митрополиту,  началъ 
ства:  онъ  былъ  сыиъ  Соф1и  Палеологъ,  отъ  цар-  говорить:  „Отецъ  митрополитъ!  Бож1имъ,  изволс- 
скаго  корня;  ему,  разумеется,  а  уже  нпкакъ  не  Н1емъ,  отъ  нашихъ  прародителей  великихъ  князей 
Димитр1Ю,  принадлежалъ  гербъ  Римской  Импер1и,  старина  наша  оттол-Ь  и  до  сихъ  м'Ьетъ;  отцы  наши 
и  Соф1Я  была  способна  внушить  мужу  и  сыну  вы-  Белик1е  князья  сыновьямъ  своимъ  старшимъ  давали 
сокое  мн'Ьн1е  о  своемъ  происхожден1и,  своихъ  пра-  великое  княжен1е;  и  я-было  сына  своего  перваго 
вахъ,  была  способна  поддержать  эти  права.  Нача-  Ивана  при  себ'Ьблагословилъвеликимъкняжен1емъ; 
лись  происки,  дворъ  разд'Ьлился  на  дв-Ь  стороны,  но  Вож1ею  волею  сынъ  мой  Иванъ  умеръ,  у  нега 
Если  князья,  бояре  и  по  смерти  Соф1И  дурно  от-  остался  сынъ  первый  Димитр1й,  и  я  его  теперь 
вывались  о  ней,  представляли  ее  виновницею  пе-  благословляю  при  себ'Ь  и  поел!)  себя  великимъ  кня- 
рем'Ьны,  перемены  къ  худшему  по  ихъ  мн'Ьн1ю.  то  жен1емъ  Владим1"рскимъ,  Московскимъ  и  Новгород- 
ясно,  что  они  не  могли  быть  расположены  къ  ней  скимъ;  и  ты  бы  его,  отецъ,  на  великое  княжен1& 
при  жизни  ея,  и  потому  поддерживали  Елену,  вдову  благословилъ" .  Посл-Ь  этой  р-Ьчи  митрополитъ  ве- 
1оанна  Молодаго,  и  сына  еяДимитрхя:  на  сторон!  л-Ьлъ  Димитрш  стать  на  его  м-Ьсто,  и,  вставши,  бла- 
же  Соф1и  и  сына  ея  Васил1я  В1ы  видимъ  только  д-Ь-  гословилъ  его  крестомъ;  потомъ  Димитр1й  прекло- 
теп  боярскихъ  и  дьяковъ.  Дьякъ  Оедоръ  Строми-  нилъ  голову,  и  митрополит ь,  положивши  на  нее 
ловъ  изв1Ьстилъ  Васил1я,  что  отецъ  хочетъ  пожа-  руку,  прочелъ  громко  молитву,  чтобъ  Господь  Богъ 
ловать  великимъ  княжен1емъ  внука  Димитр1Я,  и,  далъ  поставляемому  скипетръ  царства,  посадилъ 
БМ'Ьст'Ь  съ  А0анас1емъ  Яропкинымъ,  Пояркомъ,  Ру-  его  на  престолъ  правды  и  проч.  Два  архимандрита 
новымъ  братомъ,  и  другими  детьми  боярскими,  на-  поднесли  сперва  бармы,  потомъ  шапку;  митропо- 
ча.1ъ  сов'Кзтовать  молодому  князю  вы-Ьхать  изъМо-  литъ  бралъ  ихъ,  передавалъ  великому  князю,  а 
сквы,  захватить  казну  въ  Вологде  и  на  Б'Ьл'Ьозер'Ь,  тотъ  возлагалъ  на  внука.  За  этимъ  обрядомъ  сл-Ь- 
п  погубить  Дпмитр1я:  главные  заговорщики  набрали  довала  ектенья,  молитва  Вогородиц-Ь  и  многол'Ьт1е, 
себ^  и  другихъ  соумышленниковъ,  привели  ихъ  посл'Ь  котораго  духовенство  поздравило  обоихъ  ве- 
тайно  къ  крестному  ц'Ьлован1Ю.  Но  заговоръ  былъ  ликихъ  князей;  митрополитъ  сказалъ  1оаину:  „Бо- 
открытъ  въ  декабр^Ь  1497  года;  1оаннъ  велЬлъ  жхею  милост1ю  радуйся  и  здравствуй,  преславный 
держать  сына  на  его  же  дворЪ  подъ  стражею,  а  царь  Пвапъ,  велик1й  князь  всея  Руси,  самодер- 
приверженцевъ  его  вел'Ьлъ  казнить,  шестерыхъ  :<кецъ,  и  съ  внукомъ  своимъ,  великимъ  княземъ  Ди- 
казнили  на  Москв1'>-р1>к'Ь:  Яропкину  отсЬкли  руки,  митр1емъ  Иваповичемъ  всея  Руси,  на  многая  л-Ьта"; 
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Димитр1"ю  ска.'^алъ:  „Бож1'ею  милост110  здравствуГг,  бояръ  ^),  и  приговорилъ  ихъ  къ  смертной  казни: 

господинъ  сьшъ  мой  князь  велик1й  Дийитр1й  5  февраля  Семену  Ряполовскому  отрубили  голову 

Инаповп'гь  всея  Руси  съ  государезгъ  свопмъ  па Москв'Ь-р'Ьк'Ь.  Просьбы  духовенства  спасли  жизнь 

д'Ьдо.мъ  великпм'ь  княземъ  йвапомъ  Васильевичезгь  ЛатрикЬевымъ:  отецъ  со  старшимъ  сыномъ  должны 

всея  Руси,  на  многая  л-Ьта".  Потомъ  поздравляли  были  постричься  въ  монахи — первый  у  Троицы, 

йбоихъ  великйхъ  князей  дЬти  Ьанновы,  бояре  и  другойвъКнриллов'ЬБ'Ьлозерскомъмонастыр'Ь:мла1- 

вс'Ь  люди.  Митрополитъ  произнссъ  Димнтр1ю  сл1:-  Н11и  сынъ  остался  подъ  стражею  вь  дом1;  '';.  Неиз- 

дующсе  ноучен1е:  „Господинъ  сынъ  князь  велик1й  в Ьстно,  отобрано  ли  было  им1;н1е  у  Патрик'Ьевыхъ; 

Д11.митр1й  Ииановичъ!  Бож1имъ  изволсепсмъ  д1>дъ  пзъ  духовной  князя  Ивана  Юрьевича,  наннсанно!^ 

твой  князь  велик1й  по}каловалътебя,  благословилъ  прежде   опалы,  знаемъ,  что  у  него  было   около 

1^елпкнмъ  княжествомъ:  и  ты,  господинъ  сьпгъ,  им'Ьй  пятидесяти  вотчпнъ,  селъ,  селецъ  и  деревень,  понме- 

страхъ  Бож1й  въ  сердцЬ,  люби  правду  и  милость  нованныхъ  въ  духовной,  кром'1)такихъ  селецъ  и  де- 

п  судъ  праведный,  будь  послунизпъ  своему  государю  ревень,  который  не  названы   по  имени,  а  причи- 

и  д'(;ду  великому  князю,  ипопечен1еим'Ьй  отъ  всего  слепы  къ  селамъ  *). 

сердца  о  вссмъ  православномъ  хрнст1анств'Ь;  а  зпл  Летописцы  говорятъ  глухо,  ис  обьявляю1Ъ,   ь\, 

тебя,  своего  госиодина  и  сына,   благословляемъ  и  чемъ  состояли  1:рамолы,  и;^м'Ьна   ПатрикЬевыхъ  и 

Бога  молимъ  о  вашемъ  здоровьи",  Иосл'Ь  митро-  Ряполовскаго;  по  н'Ьтъ  соми'Ьн1я,  что  эта  измена 

полита  1оаннъповторплъ тоже наставлен1е:  „Внукъ  и  крамолы  состояли  въ  д'Ьнств1Яхъ  ихъ  протпвъ 

князь  Димитр1й!  иилгаловалъ  я  тебя  и  благословилъ  Соф1и  и  ея  сына  въ  пользу  Елены  и  Дпмитр1п-В11ук1: 

великпмъ  кня}1:ен|'емъ:  и  ты  им'1;н  страхъ  въ  сердце],  утоясно  видно  изъпрнведснпыхъвышесловь  Куро- 

люби  правду  и  милость  и  судъ  праведный,  и  попе-  скаго  и  Берсеня:  ясно  и  изъ  того,  что  за  опалою 

чен1е  отъ  всего  сердца  о  вссмъ  православномъ  хрн-  11ат|)нк1;евыхъ  и  Ряполовскаго  немедленно  послЬ- 

<:тIанств1^" .  Такъ  кончился  обрядъ;  великие  князья  довала  опала  Клены  и  Димитр1я,  торжество  Соф|'н 

отслушали  посл'Ьлитург1ю,  и  Димитр1*й  вышглъизъ  и  Василтя.  Зд'^сьмыне  можемъ  не  привести  одного 

церкви  въ  шапк'Ь  и  бармахъ;  въ  дверяхъ  осыпалъ  любопытнагоизв'кт1я,  изъ  котораго  видно,  что  по- 

его  трижды  деньгами  золотыми  и  серебряными  дядя  веден1е  Иатрпк-Ьевыхъ  и  Ряполовскаго,  постунав- 

10р1й  Ивапоннчъ  (Ва1'ил1й  содерл:ался  подъ  стра-  нгихъ  еще  по  старой  княжеской  и   боярской  при- 

жею);  то  же  повторено  было  предъ  Лрхангельскимъ  вычк'Ь,  не  нравилось  Ьанну,  требовав1псму  новыхъ 

и  БлаговЬщенскпмъ  соб;>рами  *).  отнои1ен1й  князей  слулаглыхъ  и  бояръ  къ  велико- 

Но  торжество  бояръ  не  было  продолжительно,  му  князю,  государю.  Давая наставлен1епосламъ, 

1Те  пропью  еще  году  посл'Ь  царскаго  в'1^нчан1я  Дн-  отправлявшимся    къ  Польскому  королю.    1оаннь 

митр1ева.  какъ  въ  январ'Ь  1499  страшная  опала  говорнтъ:  „Чтобъ  во  всемъмеждувасъ  было  гладко, 

постигла  два  зпатн'Минихъ  боярскихъ  семейства —  пили  бы  бережно,  не  до-пьяна;  чтобы  ва1ппмъ  не- 

книзсй  Пнтрик'Ьевыхъ  и  князей  Ряполовскпхъ.  Мы  брел^еньемъ  нашему  имени  безчестья  не  было;В'Ьдь 

впд'Ьли,  что  п[>и  дГ.д'Ь  и  отц'1;  Гоанна  п^'рпое  м'Ьсто  что  сд-Ьлаете  не  по-прнгожу.  такъ  намъ  безчестье 

мелсду  слулснлы.ми  князьями  и  боярами  прннадле-  и  вамъ  то  же;  и  вы  бы  во  вссмъ  себя  берегли,  а  не 

л:ало  литовскимъ  выходцамъ,  князьямъ  Гедимнно-  такъ  бы  дЬлали,  какъ  князь  Семенъ  Ряполовск1*й 

ва  рода,  Патрпк'Ьевымъ,  которые   породнились  и  высо  коумничалъ  съ  княземъ  Васильемъ,  сы- 

съ    великими   кчьязьями   Московскими,    ибо  князь  номъ  Ивана  Юрьевича"   ^). 

Юр1й  Патрик'Ьевичъ  женился  па  дочери  великаго  ПослЬ  опалы  боярской.  1оаннъ  началъ  не  р  а- 

князя  Васил1я  Днмнтр1"евича.  Сынъ  Юр1"я,  Иванъ,  Д'Ьть  о  внук'Ь,  по  выражен1Ю  л'Ьтописцевъ  ''),  и 

первый  бояринъ  при  Басил1иТемномъ,  продолжалъ  обьявилъ  сына  Васнл1я  великимъ  княземъ  Новго- 

первенствовать  и  П11И  1оапн1]  Ш-мъ:  къ  нему  по-  рода  и  Пскова.  Въ  Новгород'Ь, посл'Ь  выводовъ 

слы  иностранные  обращались  съ  важными  предло-  старыхъ  жителей,  было  тихо,  оттуда  не  раздалось 

;кен1ями;  къ  нему,  какъ  мы  видЬли,  обратился  и  никакого  возражен1я;  но  Псковичи  еще  жили  по 

братъ  великокняжеск1й  Андрей  съ  просьбою  о  по-  старинЬ:  узнавши  объ  этой  повости  и  не  зная   въ 

средничсств'Ь.  Князь  Иванъ  породнился  съдругнмъ  чемъ  дЬло.  они  отправили  въ  Москву  тропхъ  по- 

знаме1[итымъ  семействомъ  боярскимъ,ведн1имъсвон  садннковъп  потри  боярина  съ  конца — бить  челомъ 

родъ  отъ  Ивана,  сына  Всеволода  III,  и  возвысив-  великпмъ  князьямъ  1оанну  Васильевичу  и  внуку 

ипшся  въМоскв'Г.  при  Васил1и  Темномъчсрезъвал{-  его  Димитр1ю  1оанновичу,  чтобъ  держали  отчину 

ныя  услуги,  оказанный  семейству  послТ.дняго;  Па-  свою  въ  старин'Ь,  и  который  велик1й  князь  будет ь 

трик'1'.евь  выда.ть  дочь  за  князя  Семена  Рянолов-  па  МосквЬ,  тотъ  былъ  бы  и  во  Псков15.  Услыхавъ 

вкаго-Стародубскаго.  И  вотъ,  несмотря  на  важное  отъ  пословъ  такую  просьбу,  велик1й  князь  разсер- 

значеи1е,  родство,  заслуги  отцовск1Я,  1оаинъ  вслЬлъ  дился:  „РазвЬ  я  не  воленъ  въ  своемъ  внук'Ь  и  въ 

схватить  князя  Ивана  Юрьевича  съ  двумя  сыновья-    

ми,  зятя  его,  князя  Семена  Ряполовскаго,  йены-  •^)  Архангел.,  стр.  205. 

талъ  подробно   всГ.    крамолы   ^),    нашелъ   измЬну  "*)  Л-  ^-  ^-  ^^-  ^^'  -^^'  -^'Ьтоп-  бпбл1от.  архива  Мип. 

^ •'  Нн.  Д-Ьлъ  Л9  20;  Карам:и  VI,  прпм-Ьч.  4о1. 

■""                              ■  •^)  С.  г.  г.  п  д.  I,  .V  130. 

М  С.  г.  г.  п  д.  П,  .У?  25.  **)  Акты,  относят,  къ  Истор.  Запад.  Росс,  т.  I,  .V' 192. 

2)  Степей.  Кп.  И,  100.  '')  Стеноп.  Кн.  П.   1<'<>. 
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своихъ  Д'Ьтяхъ? — сказалъ  онъ:  кому  хочу,  тому  и  лит1яхъ,  не  вегЬлъ  назыпать  Димитр1Я  великпмъ 

дамъ  княжество".  Одинъ  посадпикъ   съ    боярами  княземъ;    а  14   апр'Ьля   пожаловалъ  сына  своего 

были  отпущены,  двое  другихъ  задержаны  и  поса-  Васпл1я,  благословилъ  и  посадилъ  на  великое  кня- 

:ке11Ы  въ  тюрьму.  Въ  это  время  пр1Ьхалъ  во  Псковъ  жсн1е  Владимтрское  и  Московское  и  всея  Руси  са- 

пзъ  Новгорода  владыка  Геннад1й,  и  хот'Ьлъ  собо-  модержцемъ,  по  благословен1Ю  Симона  мнтрополи- 

ровать;  но  посадники  и  Псковичи,  подумавъ,  собо-  та  ^).  Съ  этихъ  поръ  имя  великаго  князя  Василгя 

ровать  владык-Ь  не  дали:  „Ты  хочешь  молить  Бога  является  въ  грамотахъ  подл-Ь  отцовскаго,  причемъ 

за  великаго  князя  Василья,  а  нан1и  посадники  за  1оаннъ  называется,  въ  отлнч1е,  великимъ  княземъ 

т'Ьмъ  по-Ьхали  къ  великому  князю,  что  мы  не  вЬ-  Б  о  л  ып  и  м  ъ    ^).    Отпуская   пословъ    въ  Литву, 

римъ,  будто  князь  Васил1й  будетъ  великпмъ  кня-  Тоаннъдалъ  имъ  такой  наказъ:  Если  дочь  великаго 

земъ  Новгородскпмъ  и  Псковскимъ;  подо;кди,  когда  князя  (Елена)  или  кто  другой  спроснтъ,  какъ  ве- 

пр1'Ьдутъ  наши  посадники  и  бояре,  тогда  и  служи".  лик1й  князь  пожаловалъ  сына  своего  Васил1я  ве-; 

Послы  пр1'Ьхали,  но  не  вс^Ь,  пр1'Ьхали  съ  опалою  ликимъ  княжествомъ?  то  посламъ  отв1^,чать:  „По- 

безъ  поклона,  съ  одпимъ  отв^томъ:  „РазвЬ  не  во-  жаловалъ  государь  нашъ  сына  своего,  учпнилъго- 

ленъя,  князьвелик1й,  въ  своихъ  д'Ьтяхъ  и  въ  своемъ  сударемъ  такъ:  какъ  самъ  онъ  государь  на  госу- 

княжен1и".  Псковичи  посп^Ьшили  послать  другихъ  дарствахъ  своихъ,  такъ  и  сынъ  его  съ  нимъ  на 

бояръ  бить  челомъ  великимъ  князьямъ  —  1оаину  всЬхъ  т-Ьхъ  государствахъ   государь."    Если   же 

Васильевичу  и  Васил1ю  1оаниовичу  Новгородскому  спросятъ:  „Ав-Ьдь  прежде  государь  пожаловалъ  ве- 

и  Псковсксму,  „чтобъ  государи  наши  держали  от-  ликимъ  княжествомъ  внука  своего;  и  онъвзялъли 

чпну  свою  въсхарин-Ь,  а  посадниковъ  бы  опустили",  у  внука  великое  княжество?" — то  на   это  послы 

Посадники   были   отпущены  и,  всл-Ьдъ  за   ними,  должны  были  отв-Ьчать:  „Который  сынъ  отцу  слу- 

пр1'Ьхалъ   бояринъ  изъ  Москвы  съ  объявлен1*емъ,  житъ  и  норовитъ,  того  отецъ  больше  и  жалуетъ:  а 

что  велик1й  князь  отчину  свою  держитъ  въ   ста-  который  сыпъродптелямънеслужитъ  и  не  норовитъ, 

рпн-Ь  ^).  того  за  что  жаловать?"   Если  же  дочь   великаго 

Псковичи  напрасно  безпокоились:  Тоанпъ  не  хо-  князя Еленаспроситъ.„Гд^Ь теперь внукъисноха?" — 

т^лъ  д15лить  великаго  кнпжен1я,  не  хот^Ьлъ  раз-  то  послы  должны  отв-Ьчать:  „Внукъ  и  сноха  жи- 

дирать  его   усобицами,  который  могли  кончиться  вутъ  теперь   у  великаго  князя   такъ  же,  карсъ  и 

только  гибелью  одного  изъ  соперниковъ,  и  пред-  прежде  жили"  ^).  Посолъ,  отправ.11енныйвъКрымъ, 

упредилъ  борьбу,  пожертвовавъ  сыну  внукомъ.  11  долженъ  былъ  на  т^  же  вопросы  отв'Ьчать  такъ: 

апреля  1502  года  велик1й  князь  положнлъ  опалу  „Внука  своего  государь  нашъ  было-пожаловалъ,  а 

на  внука  своего,  великаго  князя  Димитр1я,  и  на  онъ  сталъ  государю  нашему  грубить;  но  вЬдь  жа- 

мать  его,  Елену,  посадилъ  ихъ  подъ  стражу,  и  съ  луетъ  всяк1й  того,  кто  служитъ  и  норовитъ,  а  ко- 

того  дня  не  вел-Ьдъ  поминать  ыхъ  на  ектенъяхъ  и  торый  грубитъ,  того  за  что  жаловать?"  *). 


Глава  III. 

Воетокъ, 

Подчжнете  Капапи.— Завоеваше  Перми. — Югорск1е  княсъя  платятъ  дань  въ  Москву;  утверждеп1е  Русскихъ  на  Пе- 
чоре; переходъ  за  Уральсшя  горы .  —  Нашествхе  хана  Золотой  Орды  Ахмата.— Поведете  1оаипа  во  время  втораго  на- 
шествия Ахмата. — Послаше  къ  нему  ВасС1ана,  арх1епископа  Ростовскаго.— Отступлен1е  Аx^чата  отъ  Угры. — Гибель 
Ахмата  въ  стёпяхъ.— Крымская  Орда.— Союзъ  канна  съ  Крымскимъ  хапомъ  Мепгли-Гиреемъ;  Крымцы  дорушоваютъ 
Золотую    Орду.— Первыя    спошешя    Россш  съ  Турц1ею.— Сношешя  съ  Тюменцами,    Ногаями,  Хоросаномъ  и  Груз1е10. 

Посл^Ьдн1й  походъ  Васил1Я  Темнаго  былъ  на  Ка-    пасахъ,такъ  что  мног1е  изъ  ратниковъ  Оболенскаго 

зань:  первый  походъ   московской  рати  въ  ККЯЖеН1е  з^  Тамъ  же,  VI,  48.  О  короноваши  Василтя  по  смерти 

сына  его  былъ  также  на  Казань.  Въ  1467  году  отца  находится  слЬдующее  м-Ьсто  въ  одпомъ  хронографь 

служилый  МОСКОВСКШ  царевичъ  Касимъ  ПОЛучилъ  (Библ.  Арх.  Мин.  Нн.  Д.  №  14):  «Сов-Ьтомъ  Симона  ми- 

ичт»  Кячяни  в-^^гтт.    что  тямъ  хптитт.  киН'тьрглтя-  троиолита  и  всего  освященнаго  собора   и   боляръ    своихъ 

изъ  лазани  ВЪСТЬ,  что  тамъ  ХОТЯТЪ  ВИДЪТЬегОХа  рходилъ  во  св.  собориую  церковь  и  со  всЬмъ  своимъ  сик- 

НОМЪ,  И  чтобъ  ОНЪ  СП'ЁШИЛЪ  тудасъ  ВОЙСКОМЪ;Ка-  клитомъ.  И  священному  со6раи1[о  сошедшуся  и  п-Ьсиосло- 

симъ  обрадовался,  далъ  знать  объ  ЭТОМЪ  великому  виша,  яко-же  обычай  пмать  св.  и  соборпая  церковь   еже 

КНЯЗЮ,  и  ТОТЪ  ПОСЛалъ  къ  нему  сильную  рать  подъ  ^ифя  иоставляти.  Преосвян;епиому  же  Симону  мыгрополпту 

тт  Г)  *         п^  возложьшу  на  В.    К.    Василия    Ивановича   животворящхй 

начальствомъ  КНЯЗЯ  Ивана  Васильевича   Ооолен-  ^.ре^^ъ  и  ^рфиру,  и  виссонъ,  и  златую  гривну,  и  в1ецъ 

Скаго-1триги.  Но  когда  Касимъ  ПОДОШелъ  къ  Вол-  Мопомаховъ  возложи  на  главу  его  и  всЬми  царскими  утва- 

гЬ,   то    на  другомъ  берегу  уже   СТОЯЛЪ  КазансК1Й  рями  украси  и  царемъ  его  нарече  и  съ  поклоиен1емъ  воз- 

ханъ  Ибрагимъ  со  ВсЬми  князьями,  и  не  ДОПУСТИЛЪ  «еличилъ  его  и  рече;  благов15рвому  и  хрвстолюбивому  царю 

„  „    .,„  л^  "    тл  и   в.    к.   Васил1ю    Ивановичу   Московскому  п  всея  Руси 

его  ДО  перевоза.  Обманутый  Касимъ  въ  холодную  и^полаэти  деспота.^ 

И  дождливую  осень  долженъ    былъ  возвраш;аться         з)'лкты,  относящ.  къ  Истор.  Зап.  Рос.  I,  Л^  192. 
назадъ;  оказался  иедостатокъ  въ  съ'Ьстпыхъ  при-        •*)  Тамъ  же. 

^)  Моск.  арх.  Мин.  Ни.  Д-Ьлъ^  Крымсшя  д-Ьла,-  ^^2  2, 


1)  П.  С.  Р.  Л.  IV,  271,  272.  стр.  1009. 
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въ  постные  дни  принуждены  были  ^.сть  мясо,  а  ло-  княземъ  Петр#мъ  Васильсвпчечъ  Оболенским  ь-На- 

шади  мерли  съ  голоду;  .много   досп'Ьховъ  было  по-  гимъ.  Суда  шли  къ  Нижнему,  изъ  Москвы  Москвою- 

бросано  на  дорог.1},  но  люди  вс1^  возпратились  до-  р-Ькою  иОкою:  Коломничи  и  Муромцы — Окою,  Вла- 

мой  благополучно.  Казанцы  сп-Ьшили  отомстить,  и  дим1рцы  и  Суздальцы — Клязьмою.  Дмитровцы,  Мо- 

немсдлеипо  явились  подъ  Галичемъ,  по  получили  жайцы,  Угличане,  Ярославцы,  Ростовцы,  Костро- 

скудпую  добычу,  ибо  всЬ  окружные  жители  сид'Ьли  мичи  и  всЬ  дртп'е  поволжане — прямо  Волгою,  и  всЬ 

запершись  въ  городЬ;  городовъ  же  брать  не  могли,  сошлись  къ  Нижнему  въодинъсрокъ.  Другая  рать, 

потому  что  велик1й  князь  усп'Ьлъ  разослать  заста-  подъ  иачальствомъ  князя  Данилы  Яроолавскаго, 

вы  въ  Муромъ,  Нижн1й,  Кострому  и  Галичъ.  Сча-  изъ  Вологды  и  Устюга  пришла  къ  Вятк'Ь,  и  повЬ- 

стлив'Ье  были  московск1я  д-Ьти  боярск1Я,  который  стила  Вятчаиамъ,   чтобъ  шли  вм-Ьст-Ь  на  Ка.зап- 

зимою  6  декабря  выступили  изъ  Галича  въ  Землю  скаго  царя;  но  мы  вид-Ьли  уже,  что   Вятшне  от- 

' Черемисскую.  Ц^Ьлый  м-Ьсяцъ,  въ  сильную  стужу,  казались  воевать  противъ  Ибрагима.  Въ  это  время 

безъ  дороги  шли  они  л1>сами.  6  января  1468  года  въ  Вятк-Ь  былъ  ка:5анск1й  посолъ,  который  и  далъ 

вошли  къ  Черемисамъ  и  выжтли  всю  Землю  ихъ  до-  знать  своимъ,  что  идетъ  отъ  Вятки  рать  ыосков- 

тла,  людей  перебили,   другихъ  взяли  въ   пл-Ьнъ,  екая  судовая,  по  небольшая.  Между  т1;.мъ  Безз\б- 

нныхъ  сожгли,  им'Ьн1е  все  побрали,  скотъ,  кото-  цевъ  съ  главною  ратью  стоялъ  въ  Нпжнемъ,  куда 

раго  нельзя  было  съ  собою  увести,  перебили;  за  пришла  къ  нему  великокняжеская  грамота  съ  при- 

одинъ  день  пути  только  не  дошли  до  Казани,  и  казоиъ — самому  стоять  въ  Нижнемъ,  на  ка.занс!:!} 

возвратились  къ  великому  князю  всЬ  поздорову;  въ  л^е   м'Ьста    отпустить  охотниковъ.  Веззубцевъ  со- 

во  же  время  Муромцы  и  Нижегородцы  воевали  по  звалъ  вс^хъ  князей  и  воеводъ,  и  объявплъ  имъ: 

ВолгЬ  *).  Казанць!  отомстили  нападен1емъ  на  вер-  „Прислалъ  велик1й  князь  грамоту,  и  вел-^лъ  г.сЬзп. 

ховья  р'Ьки  Юга,  гд^Ь  сожгли  городокъ  Кичменгу;  вамъ  сказать:  кто   изъ  васъ  хочетъ  идти  воевать 

потомъ  повоевали  дв-Ь  Костромск1я  волости.  Князь  казанск1я  м'Ьста  по  обЬ  стороны  Волги,  тотъ  сту- 

€болеиск1й-Стрига  не  могъ  догнать  ихъ;  счастлив-Ье  пай,  только  къ  городу   Казани  не  холите."  Рать 

()ылъ  князь  Данило  Холмск1й,  которому  удалось  отвечала:  „ВсЬ  хотимъ  на  окаянныхъ  Татаръ,  за 

разбить  Татаръ,  разорявшихъ  Муромскую  волость,  святыя  церкви,  за  своего  государя  велпкаго  князя 

Весною  новый   походъ:    воеводы   собрались  на  Ивана  и  за  православное  христ1аиство1" — и  пошли 

ВягссЬ,  подъ  Котельничемъ,  повоевали  по  ВяткЬ  Че-  всЬ,  а  Веззубцевъ  одинъ  остался  въ  Нижнемъ.  Рат- 

ремпсъ,  выплыли  въ  Каму,  воевали  до  Тамлуга  и  ники  выплыли  изъ  Оки  подъ  Нижн1й- Новгородъ- 

Перевоза  Татарскаго,  побили  многихъ  купцовъ  и  Старый,  вышли  изъ  судовъ  къ  церкви.    велЬли 

товару  у  нихъ  отняли  много:  входили  воевать  и  въ  свяв^еиникамъ  служить  молебенъ  за  ве.тикаго  кпязя 

Б1>лую-Воложку  ^);  на  берегахъ  Камы  разбили  от-  и  за  воиновъ  его,  и  милостыню  роздали  каждый 

рядъ- Татаръ  изъ  двухъ  сотъ  челов-Ькъ,  потерявши  по  сил1>  ^);  потомъ  собрались  и  стали  думать  — 

на  бою  двухъ  челов'Ькъ  убитыми;  накпнецъ  черезъ  кого  поставить  воеводою,  чтобъ  одного  всЬмъ  слу- 

Великую  ИермьиУстюгъ  возвратились  въ  Москву,  шать;  долго  думавши,  выбрали  себЬ  по  своей во.тЬ 

Съ  другой  стороны,  князь  Хрипунъ-Ряполовск1й  съ  Ивана  Руна.    Въ  тотъ  же   день  отплыли  они  отъ 

нижегородскою  заставою  разбилъ  татарск1йотрядъ,  Нижняго,  два  раза  ночевали  въ  дорогЬ  ^),  и,  на 

состоявний  изъ  дворянъ  хаискихъ  Но  въ  то  время,  третьи  сутки,  на  ранней  зар'Ь.  21-го  мая  пришли 

какъ  Русск1е  воевали  по  Кам-Ь,  Казанцы  съ  боль-  подъ  Казань,  забрались  въ  посады,  велели  трубить 

шою  силою  пришли  къ  Вятк:Ь  и  застави.ш  ея  жи-  въ  трубы   и   бросились    сЬчь    сонныхъ  Татаръ, 

те.тей  передаться  хану  Ибрагиму.  грабить,    брать   въ  плЬнъ;  освободили  1рист1а!г- 

Въ  14(39  году,  весною  же,  великий  князь  заду-  скихъ  пл^Ьнниковъ,  московскихъ.  рязанскихъ,  лп- 

малъ  походъ  въ  болЫ  обширпыхъ  размЬрахъ:  по-  товскихъ,    вятскпхъ,    устюжскихъ,  пермскпхъ,  и 

шла  подъ  Казань  судовая  рать,  въ  которой  были  зажгли  посады  со  всЬхъ  сторонъ;  Татары,  не  хотя 

д'Ьти  боярск1я  изъ  всЬхъ  городовъ,  подь  началь-  отдаться  въ  руки  христ1анамъ  и  больше  жал^я  в 

ствомъ  воеводы  Константина  Александровича  Без-  богатств'Ь  своемъ,  запирались  со  вс4'.мъ  добромъ.  съ 

зубцева:  пошла  и  московская  городовая  рать,  су-  женами  и  д-Ьтьмп  въмечетяхъ,  и  тамъ  сгорали.  Когда 

ролсане,  суконники,  купцы  и  проч1е  Москвичи,  ко-  посады  погор11ли,  русская  рать,  истомивптсь,  от- 

торымъ  было  можно,  по  ихъ  сил'Ь,  съ  воеводою  ступила  отъ  города "),  сЬла  па  суда  и  отплыла  на 

у  

^)  П.  с.  р.  л.  VI,  188:  •  П  тЬ  шедте  повоеваша  горы  ^)  П.  С.  Р.  Л.  VI,  189:  «И    поидогаа  изъ   Оки    иодъ 

и  бораты  по  об1Ь  сторопы».  Въ  Архангел.  л-Ьтоп.,  стр.  169,  Новгородъ  подъ  Старой,  сташа  подъ  Николою  ыа   Бечев-Ь, 

прн  описап1и  похода  Каспмова  и  Стрыгииа  говорится:  «И  п  вытсдъ  изъ  судъ  идоша  въ  градъ    ко   старой    церкви 

пришла  сила  Князя  велпкаго  на  берегъ  къ  Волз'Ь  на  Зве-  Проображеп!я  Господня...  п  оттол-Ь  сшедъ  такоже  и  у  Св. 

ппчЬ  бору,  п  Татарово  К;1занск1е  нрпшлп  на  нихъ  въ  су-  Нпколы  молебная  твощша». 

Д'Ьхъ  и  па  бсрсгъ  вылезли   изъ  судовъ,  а  сила  Кн.  вели-  •*)  сИтого  же  дни  отплывгае  отъ  Новагорода  60  верстъ 

каго  наровяцта  заскочпти  Татаръ  отъ    судовъ,    и    нЬкто  ночевали,  а  паутр-Ь  и  об-Ьдали    на  Рознежв,    а    ночевала 

Айдаръ,  постельникъ  П.  Князя  Грпгорьевъ  сыиъ  Карпова,  на  Чебоксари;  а  отъ  Чебоксарп  шли  день  весь  да  и  ночь 

не  отпустя  Татаръ  нимало  отъ  судовъ,  клпкпу   па  нихъ;  ту  всю  шли,  и  пр1пдогаа  подъ  Казань  па  раппей  зар!;».— 

Татаровя    же    вметавса  въ  суды,  и  побЬгота  за  Волгу,  а  Село  Разыежье  Нижегородской  губерн1и,  Васильскаго  уЬлда, 

другая  судовая  сила  еп;е  не  поспкла».  на  л'Ьвомъ  берегу  Волги. 

')  Впадаетъ  въ   Качу   ппже    Чусовой;    теперь  просто:  ^)  П.  С.  Р.  Л.  У1,  190;  Нпкои.  У1,  11;  въ  Архангел. 

Б'клая.  170  ипаче:  сВоеводы  судовые  рати  нелюбье  держали  про- 
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♦стровъ  Коровничт^,  гд"!  стояла  семь  дней.  На  ось-  Но  есть  изв'Ьст1е  о  судьбЬ  другого  отряда,  нахо^ 

мой  11риб1>жалъ  изъ  Казани  пл'Ьпиый  Коломнятинъ  дивтагося  подъ  начальствомъ  князя  Ярославскаго, 

и  объявплъ:    „Собрался  на  васъ  царь  Казанск1й  который,   какъ  мы  вид1)Ли,  шелъ  Вяткою  и  Ка- 

Ибрапшъ  со  всею  Землею,  камскою,   сыплинскою,  мою.  Получивши  в'Ьсть  отъ  одного  Татарина,  что 

костяцкою,б'Ьловоложскою,  вотяцкою,  башкирскою,  войско  Веззубцева  было  подъ  Казанью  иушло,  за- 

и  быть  ему  на  васъ  на  ранней  зар'Ь,  съ  судовою  ключивши  миръ  съ  ханомъ,  князь  Ярославск1йр'Ь- 

ратью  и  копною."  Услыхавши  эту  в'Ьст1>,  воеводы  шился  выйти  изъ  Камы  въ  Волгу  и,  мимо  Казани. 

и  ратники  начали  отсылать  отъ  себя    молодыхъ  плыть  къ  Нижнему.  Но  когда  онъ  поравнялся  съ 

людей  съ  большими  судами,  а  сами  остались  на-  Казанью,  то  нанюлъ,  что  Волга  загорожелататар- 

зади,  на  берегу,  оборонять  ихъ.  Они  приказали  мол  о-  скими  судами;  несмотря  на  неравенство  силъ,  Русск1е 

дымъ  стать  на  Ирыхов-Ь  островЬ,  а  на  узкое мЬсто  должны  были  вступить  въ  битву,  чтобъ  проложить, 

не  ходить:  но  т'Ь  не  послушались,  пошли  въ  узкое  себ-Ь  дорогу;  битва  была  ожесточенная,  сЬклнсь, . 

1гЬсго  набольшихъ  судахъ,  и  тутъ  пришлинанихъ  схватываясь  руками;  н-Ьсколько  во^'водъ  полегло 

конные  Татары,   начали  стр'Ьлять,  стараясь  ихъ  па  м']Ьст'Ь;  особенное  мужество  оказалъ  кпязь  Ва- 

выбить;  но  Русск1е  отстреливались  удачно  и  отби-  сил1н  Ухтомск1й,  который  скакалъ  по  связаннымъ 

лись  отъ  непр1ятеля.  Между  т-Ьмъ  судовая  рать  судамъ  татарскимъ  и  билъ  ослопомъ  непр1'ятеля. 

татарская,  лучш1е  князья  и  люди,  пошли  на  глав-  Русск1е  потеряли  430  челов^Ькъ  убитыми  и  взятыми 

ный  отрядъ,   сбираясь  пожрать  его,  потому  что  въ  пл'Ьнъ;  много  было  побито,  потоплено  и  Татаръ; 

былъ  не  великъ;  но  Русск1е  не  испугались,  пошли  наконецъ  князю  Ухтомскому  и  Устюжанамъ  удалось 

противъ  Татаръ — и  прогнали  ихъ  до  самаго  города,  пробиться  и  приплыть  къ  Нижнему  *),  откуда  по^ 

Возвратившись  съ  погони,  вся  рать  стала  на  Иры-  слали  къ  во.тикому  князю  бить  челомъ  о  жалованьп: 

хов1>  остров-Ь,  и  тутъ  пришелъ   къ  ней  большой  Тоаннъ  дважды  посылалъ   къ  нимъ   по   золотой^ 

воевода  Беззубцевъ,  который,  простоявши  еп];есемь  дсньг-Ь;  но  они  об-Ь  эти  деньги  отдали  свяш;еннику, 

нед-Ьдь  въ  ожидан1'п  Вятчанъ  и  отряда  князя  Яро-  который  былъ  съ  нимъ  подъ  Казанью, — пусть  Бога 

славскаго,  и  видя,  что  въ  войск-Ь  оказывается  не-  молитъ  о  государ'Ь   и   о  всемъ  его  воинствЬ;  вь 

юстатокъ  въ  съ^Ьстныхъ  припасахъ,  двинулся  со  трет1й  разъ  Тоаннъ  послалъ  имъ  запасъ:    700  че- 

всею  ратью  назадъ  къ  Нижнему.  На  другой  день  твертей  муки,  300  пудовъ  масла,  300  луковъ,  6,000 

встр-Ьтили  они  ханшу,  мать  Ибрагимову,  плывппю  стр1;лъ,   300  шубъ  бараньихъ,  300    однорядоь'ъ. 

изъ  Москвы,  которая  объявила  Ш1ъ,  что  войны  изъ  иностраннаго  сукна  и  300  сермягъ,  съприка- 

больше  не  будетъ.  „Князь  велик1й,  говорила  она,  зомъ  идти  въ  новый  походъ  на  Казань, 

отпустилъ  меня  къ  сыну  со  всЬмъ  добромъ  и  съ  Въ   четыре  описанные  похода  ничего  не  был(> 

честш:  больше  уже  не  будетъ  никакого  лиха  между  сд^Ьлано:  весь  усп^^хъ  ограничива1Ся  опустошен1емъ 

ними,  но  все  только  добро  будетъ". В1^роятно при-  непр1ятельскихъ  областей,  за  что  Казанцы  также 

быт1е  этой  ханши  въ  Москву  и  заставило  великаго  не  оставались  въ  долгу;  сожжен1е  казанскихъ  по- 

князя  отложить  походъ  Веззубцева  изъ  Нижняго.  садовъ  Руномъ  не  могло  вознаградить  за  потерн, 

Воевода  продолжалъ  путь  Волгою  вверхъ,  и,  оста-  понесенный  отрядомъ  князя  Ярославскаго;  мало 

новившись  въ  воскресенье  на    ЗвеничЬ  остров-Ь,  того,— выгода  была  явно  па  сторон'ЬКа^анцевъ,но^ 

вел'Ьлъ  священникамъ  служить  об'Ьдню;  отслушавъ  тому  что  имъ  удалось  подчинить  себ1Ь  Вятку.  Л'Ь- 

об'Ьдню,  хотели  уже  садиться  об-Ьдать,  а  въ  н-Ь-  тописи  не  говорятъ  намъ  о  числ-Ь  войскъ,  отпра- 

которыхъ  церквахъ  не  усп'Ьли  еще  и  об^§денъ  от-  влявшнхся  до  сихъ  поръ  на  Казань;  но  изъ  ихь 

служить,   какъ  вдругъ  показались  Татары  въ  су-  разсказа  ясно,  что  пеусп'Ъхъ  главнымъ  образомъ 

дахъ  на  р-Ьк-^Ь  и  наконяхъ  по  берегу.  Русск1ебро-  зависЬлъ  отъ  недостатка  единства  въ  движен1яхъ, 

сились  на  суда,  схватились  съ  непр1ятелемъ  и  про-  отъ  недостатка  подчиненности;  одинъ  воевода  не 

гнали  его;  по  стр'Ьльба  конницы  заставила  ихъ  от-  могъ  ничего  сд'Ьлать,  потому  что  не  могъ  дождаться 

плыть  къ  своему  берегу;  тогда  судовые  Татары  по-  другого;  приказъ  великокняжсскш  и  воеводсшй  не 

гнались  опять  за  ними;  Руссюе  снова  оборотились  былъ  исполненъ:  Руно  поше.1ъ  на  Казань,  когда 

и  прогнали  Татаръ;  такъ  бились  ц-Ьлый  день  ира-  ему  прямо  сказано  было  не  ходить;  подъ  Казанью 

зопкдись  ночевать — Татары  на  своемъ  берегу,  Рус-  молодые  не  слушались  старшихъ.  И  вотъ,  для  по- 

ск1е — на  своемъ.  Какъ  на  другой  день  они  разо-  лучен1я    чего-нибудь    р'Ьшительнаго,  л'Ьтомъ    же 

1плись, — л'Ьтониси  не  говорятъ.  1469  года,  Тоаннъ  послалъ  подъ  Казань  двоихъ. 

межъ  себя  другъ  подъ  другомъ  ита  не  хочетъ;  и  переду-  братьевъ  своихъ-Юр1Я  И  Андрея  Вольшаго—вм-ЬстЬ 

мавъ,  да  поставили  себ-ь  воеводу  отъ  середеихъ  бояръ  съ  молодымъ  Верейскимъ  княземъ,  Василгемъ  Ми- 

Нвава  Дмитреевича  Руна,  и   пр1идоша   подъ   городъ    Ка-  хайловичемъ,  СО  ВСею  СИЛОЮ  МОСКОВСКОЮ  И  устюж- 

зань  утр-Ь  на  ранней  зар-Ь  безвестно,    а    г.торожи   Татар-  судовою.     1-ГО    сентября    КНЯЗЬ 

ек1е    не    слыхали,    и    взяти    имъ  было  Казань,  Татарове  ^л  -^                           ^  т,.              т                   х 

«пятъ,  а  рать  судовая  о  ст4ну   пришла;  и    поноровилъ  Юр1й  подошелъ  КЪ  Казани;  1атары  вы-Ьхали  на- 

Татарохъ  Иванъ  Руно,  отбплъ  рать  отъ  воротъ  городныхъ  встр'Ьчу,  НО,  ПОбившись  немного,  ПОб'Ьжаливъ  ГОродЪ- 

ирочь,  а  самъ  вол-Ьлъ  трубити  во  мнопе  трубы    и    Тата-  ц  затворились,  а  Руссше  обвели  ОСТрогъ  И  ОТНЯЛИ 

ровезаслыша  нарядились»    Обвинен1е  явно  несправедливое,  г^          Ибрагимъ,  ВИДЯ  себя  Въб0ЛЬШОЙб4дЬ,. 

ибо  Русск1е  пришли  безвестно;  когда  лее  было  Руну  его-  "/^:-         ^         1'           '       '■•                                         » 

вариваться  съ  Татарами  и  брать  подкупъ;   если    же   онъ  "~~ 

не  взялъ  подкупа,  то  зач'Ьмъ  ему  было  норовить  Татараыъ?  ^)  Архангел.;  172. 
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началъ  посылать  съ  просьбою  о  мир-Ь,  и  добилъ 
челомъ  на  всейвол'Ь  великаго  князя  и  воеводской. 
Мы  не  знаемъ,  въ  чемъ  состояла  эта  воля;  знаемъ 
только,  что  ханъ  выдалъ  всЬхъ  плЬнниковъ,  взя- 
тыхъ  за  40  л^Ьтъ. 

Очень  быть  можетъ,  что  никакихъ  другихъ  усло- 
1\т  не  было;  могли  желать  покончить  скорее  съ 
Казанью,  потому  что  вниман1е  отвлекалось  други- 
ми, важн-Ьйшимн  отношен1ями:съ  Новгородцами  д-бла 
не  ладились;  Казимиръ  Литовск1й  пересылался  съ 
Лхматомъ,  ханомъ  Золотой  Орды.  Въ  продолжен1и 
<*.л'Ьдующихъ  осьми  л^Ьтъ,  когда  Тоаннъ  былъ  за- 
нятъ  д1^лами  новгородскими,  о  Казани  не  было 
слышно;  и,  какъ  нарочно,  ханъ  Казанск1й  иарушилъ 
мнръвъ  то  самое  время,  когда  1оаннъ  привелъНов- 
городъ  окончательно  въ  свою  волю  и  могъ  обра- 
тить оруж1е  на  востокъ.  Въ  начале,  1478  года, 
когда  еще  велик1й  князь  былъ  въ  Новгород-Ь,  при- 
шла въ  Казань  в-Ьсть,  что  онъ  потерп-^лъ  пораже- 
ше  отъ  Новгороцевъ  и  самъ-четвертъ  уб'Ьжалъ  ра- 
неный. Ханъ  посп'Ьшилъ  воспользоваться  благо - 
11р1ятнымъ  случаемъ  и  вооружился.  Но  относитель- 
но похода  Казанцевъ  въ  л'Ьтописяхъ  встр-Ьчаемъ  раз- 
ный показан1я:  въ  н'Ькоторыхъ  говорится,  что  самъ 
Нбрагимъ  иапа.1ъ  на  Вятку,  взялъ  много  пл'Ьнныхъ 
по  селамъ;  но  города  не  взя.1ъ  ни  одного,  и  подъ 
Вяткою  потерялъ  много  своихъ  Татаръ,  стоявши 
подъ  городомъ  съ  масляницы  до  четвертой  нед-бли 
поста  ^);  въ  иныхъ  прибавлено,  что  и  н-Ькоторые 
юрода  передались  хану  ^);  въ  другихъ  сказано,  что 
1анъ  пошелъ-было  и  на  Устюгъ,  но  задержанъ  былъ 
разлившеюся  р^кою  ^).  Но  въ  н-Ькоторыкъ  л^Ьто- 
писяхъ  говорится,  что  Ибрагимъ  не  пошелъ  самъ. 
а  иослалъ  на  Вятку  войско,  и  когда  пришла  къ 
нему  справедливая  в-Ьсть,  что  велик1й  князь  поко- 
рилъ  Новгородъ,  то  онъ  отдалъ  войску  приказъ 
возвратиться  немедленно;  войско  повиновалось  такъ 
])евностно,  что  поб1>жало,  бросивши  даже  кушанье, 
которое  варилось  въ  котлахъ  ^).  Мы  не  можемъ 
вид-бть  несогласимаго  противор1^ч1я  въ  томъ,  что 
ханъ  самъ  по1не.ть  въ  походъ  или  только  отпра- 
вилъ  войско  съ  воеводами:  народная  молва  и  са- 
лмые  л'ктописды  легко  могли  приписать  походъ  са- 
мому хану,  хотя  бы  его  и  не  было  при  войск-Ь;  легко 
могло  явиться  выражен1е  „Приходилъ  царьКазан- 
ск1п",  вм1>сто  „Приходили  Татары  Казанск1е",  или 
„Приходилъ  царевичъ  Казанский".  Что  же  касает- 
ся до  изв-Ьст^я  о  быстромъ  отступлен1и  всл'Ьдств1е 
приказа  изъ  Казани,  то  оно  не  противор'Ьчитъ  изв-Ь- 
^т1ю  объ  опустоше111и  Вятской  области  и  четырех- 
нед'Ьльномъ  стоян1и  подъ  городомъ,  ибо  приказъ 
Бозвратиться  именно  могъ  придти  посл-Ь  этого  че- 
тырехнед1>.1ьнаго  стоян1я:  наконецъ  относительно 
нзв'Ьст1я  о  поход-Ь  къ  Устюгу  легко  можно  допу- 
стить зд'Ьсь  отд'Ьльный  отрядъ  татарск1й. 


Какъ  бы  то  ни  было.  велик1й  князь  не  хот'Ьлъ 
оставлять  безъ  вниман1'я  нарушен1е  мира  со  сторо- 
ны Ибрагимовой,  и  весною  московск1е  воеводы,  Обра- 
зецъ  и  друп'е,  поплыли  Волгою  и.зъ  Нижняго  къ 
Казани,  опустоши.1и  волости  и  подплыли  къ  городу; 
но  сильная  буря  и  дождь  пом-Ьшали  приступу  и  за- 
ставили московское  войско  отступить:  съ  другой 
стороны — Вятчане  и  Устюжане  вошли  Камою  въ 
Казанск1я  влад1>1п'я  и  также  опустошили  ихъ.  Ибра- 
гимъ послалъ  съ  челобитьемъ  къ  великому  князю, 
и  заключилъ  миръ  на  всей  его  волЬ  '');  воля  эта 
опять  остается  непзв'Ьстною. 

До  сихъ  поръ  война  съ  Казанью  ограничивалась 
местью,  опустошен1ями  за  опустоп1ен]'я:  изъ  мир- 
ныхъ  договоровъ,  заключавшихся"  по  вол'Ь  великаго 
князя  Московскаго,  знаемъ  только  объ  обязатель- 
ств1>  хана  отпустить  пл^^нпиковъ;  но  скоро  смерть 
Ибрагима  и  внутрен1пя  смуты,  посл'Ь.10вавш1я  за 
нею  въ  Казани,  дали  Московскому  князю  во.^мож- 
пость  утвердить  зд'Ьсь  решительно  свое  вл1ян1е, 
впервые  привести  въ  зависимость  Татарское  цар- 
ство. Посл'Ь  Ибрагима  осталось  двое  сыновей  отъ 
разныхъ  женъ;  старш1й — Алегамъ  (Али  -  Ханъ)  и 
младш1й — Магметъ-Аминь;  около  каждаго  изъ  нпхъ 
образовалась  своя  сторона;  Алегамъ,  съ  помощ1Ю 
Ногаевъ,  осилилъ  и  с^лъ  на  отцовскомъ  стол!;:  но 
волнешя  не  прекратились  и  подавали  поводъ  Мо- 
сковскому князю  вооруженною  рукою  вмФ.ншватьсж 
въ  казанск1я  д1)Ла  ^):  наконецъ  молодой  Магметъ- 
Аминь  явился  въ  Москву  бить  челомъ  великому 
князю,  назвалъ  его  себ'Ь  отцомъ  и  нросп.ть  у  нег# 
силы  на  брата  Алегама.  Тоаннъ  об-Ьшалъ;  ему  т'Ьмъ 
бол-Ье  выгодно  было  впд^Ьть  ханомъ  къ  Казани 
Магметъ-Аминя,  что  мать  посл'Ьдняго,  Нурсалтанъ, 
вышла  замужъ  за  Крымскаго  хана  Менгли  -Гярея, 
вЬрнаго  союзника  Москвы,  и  скоро  пришла  в-Ьсть 
изъ  Казани,  обЬщавнтя  удачу  въ  пред11р1ят1и.  Ка- 
занск1е  вельможи  прислали  сказать  велико..1у  князю: 
„Мы  отпустили  къ  тебе  Магметъ-Аминя  для  тог.», 
что  если  въ  случае  Алегамъ  станетъсъ  нами  посту- 
пать дурно,  то  ты  опять  отпустишь  къ  намъ Магметъ- 
Аминя:  узнавши  объ  этомъ,  Алегамъ  зазва  тъ  насъ  к  ь 
себе  на  пиръ  и  хотелъ  перерезать, — мы  убежа.ш 
Бъ  степь,  а  онъ,  укрепивши  городъ,  выступилъ  за 
нами".  1оаннъ  не  сталъ  более  медлить  и,  въ  апре- 
ле 1487  года,  послалъ  на  Казань  большую  рать, 
подъ  начальствомъ  князей  —  Данилы  Холмскаго, 
Александра  Оболенскаго,  Семена  Ряполовскаго  и 
Семена  Ярославскаго,  вследъ  за  которыми  отпра- 
вилъ  и  Магмета-Аминя.  Войска,  по  обычаю,  плыли 


*)  Русск.  Времен.  II,  141. 
')  Никон.  VI,  105. 

^)  Архангел.,  стр.    184.  «Мо-юма    р^ка   была   водяна, 
пелъз'Ь  иттн.» 

*)  и.  С.  Р.  Л.  V],   221. 


^)  Русск.  Времен.  И,  142, 

")  Разрядн.  кн.  Москов.  Архива  Мин.  Ин.  Д1^лъ,  .V  1, 
стр.  2С:  «Послалъ  князь  Вел.  въ  Казань  къ  Магмедену  (?) 
царю  воеводъ  сбонхъ — князя  Василья  Ив.  Оболенскаго,  да 
кн.  Васн.тья  Тулупа  Стлродубскаго,  да  кн.  Тимоеея  Про- 
яоровскаго,  по  царев-Ь  Мамедемииов-Ь  прпсылк-Ь,  что  хо- 
т'Ьлъ  братью  свою  выдатп  В.  князю;  и  князи  Казанск1е 
воле  ему  не  дали,  хот-Ьли  Магмедина  самого  убпти,  п 
Магмедеминъ  утолъ  къ  В.  князя  воеводамъ,  князи  ему 
Казанск1е  добплп  челомъ,  и  Магмедеминъ  пошелъ  къ  нпмъ 
опять  въ  городъ  па  царство». 
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па  судахъ,  лошадей  гнали  берегоз1ъ.  Алегамъ  вы-  довольные  Казанцы  дали  объ  этомъ  знать  Мамуку, 
1^халъ  противъ  пихъ  со  всего  силою,  но,  побившись  и  тотъ  явился  подъ  Казанью  съ  большою  силою 
пезшого,  уб'Ьжалъ  въ  городъ  и  заперся  зд-Ьсь.  Ка-  ногайскою  и  князьяхми  казанскими.  Магметъ-Аминь, 
зань  была  осаждена,  обведена  была  острогомъ;  оса-  боясь  изм'Ьны,  выб^Ьжалъ  изъ  Казани  съ  женою  и: 
да  продол/калась  три  нед'Ьли,  и  каждый  день  Але-  в1)рными  князьями,  и  пр1'Ьхалъ  въ  Москву,  гд-Ь  ве^ 
гамъ  Д'Ьлалъ  вылазки;  съ  другой  стороны,  много  лик1й  князь  держалъ  его  въ  чести.  Мамукъ  вошелъ 
вреда  русскому  войску  прнчннялъ  князь  Алгазый,  въ  Казань  безъ  сопротивления,  но  началъ  царстпо- 
оставнпйся  вн-Ь  города;  наконецъ  воеводамъ  уда-  ван1е  т'1шъ,  что  схватилъ  своихъ  старыхъ  добро- 
лось  прогнать  Алгазыя  за  Каму  въ  степь;  посл-Ь  желателей,  Калимета  съ  товарищами,  ограбилъкуп- 
втого  изнемогъ  и  Алегамъ:  самъ  вы'Ьхалъ  изъ  го-  цовъ  и  вс^Ьхъ  земскихъ  людей.  Князей  онъ  скоро 
рода  и  отдался  въ  руки  воеводамъ  9  1юля,  На  его  выпустилъ  и  пошелъ  съ  ними  осаждать  Арск1й  го- 
ы'Ьсто  посланъ  былъ  Машетъ- Аминь,  какъ  подруч-  родъ;  но  арск1е  князья  города  своего  ему  не  сдали 
никъ  великаго  князя  Московскаго:  крамольные  и  бились  кр'Ьпко;  въ  то  же  время  и  князья  казан- 
князья  и  уланы  казнены  смерт1ю;  Алегамъ  съ  же-  скк  убежали  изъ  его  стана  въ  Казань,  укрЬпили 
ною  сосланы  въ  заточенье  въ  Вологду,  мать  его,  городъ,  не  пустили  въ  него  Мамука,  и  послали  въ 
братья  и  сестры — на  Б'Ьлоозеро  въ  Карголомъ  О-  Москву  бить  челомъ  великому  князю,  чтобъ  про- 
11одручническ1я  отношен1я  Магметъ-Аминя  къ  Мо-  стилъ  ихъ  за  измену  и  пожаловалъ,  не  присылалъ 
сковскому  великому  князю  не  выражаются  ни-  бы  къ  нимъ  прежняго  хана  Магметъ-Аминя,  пото- 
сколько  въ  формахъ  ихъ  грамотъ;  письма  ханск1я  му  что  отъ  него  большое  насил1е  и  безчестхе  же- 
начинаютсятакъ:  „Великому  князю  Ивану  Василье-  намъ  ихъ.  Великий  князь  исполнилъ  ихъ  просьбу 
впчу  всея  Руси,  брату  моему,  Магметъ-Аминь  царь  и,  вм^Ьсто  Магметъ-Аминя,  послалъвъ  Казань млад- 
челомъбьетъ";письма1оанновыначииаютсятакъжс:  шаго  брата  его,  также  сына  Ибрагимова  отъНур- 
„Магметъ-Аминю  царю,  брату  моему,  князь  велик1й  салтаны,  Абдылъ- Летифа,  недавно  пр1'Ьхавша10 
Нванъ  челомъ  бьетъ".  Но,  несмотря  на  равенство  служить  ему  и.зъ  Крыма  и  получившаго  въ  кор- 
Бъ  формахъ,  письма  1оанновы  къ  Магметъ-Амиию  млвн1е  Звенигородъ  со  всЬми  пошлинами.  Князья 
заключаютъ  въ  себ-Ь  приказан1я;  такъ,  наприм^^ръ,  Семенъ  Холмской  и  Оедоръ  Палецк1й  посадили  Ле^ 
муромск1енам'Ьстники  поймали  однажды  казанскаго  тифа  на  царство  и  привели  къ  присяге  (шерти)  за 
Татарина,  который -Ьхалъсъ  товарами  черезъ  Морд-  ве.дикаго  князя  всЬхъ  князей  казанскихъ,  улановъ 
ву,  а  Новгородъ-Нижн1й  и  Муромъ  объ-Ьхалъ,  из-  и  земскихъ  людей,  по  ихъ  в'Ьр'Ь.  Магметъ-Аминю, 
бывая  пошлинъ.  Узнавъ  объ  этомъ,  1оаннъ  писалъ  вм-Ьсто  Казани,  дали  Каширу,  Серпуховъ,  Хотунь 
Магметъ-Аминю:  „Ты  бы  въ  Казани  и  во  всей  своей  со  всЬмп  пошлинами;  но  онъ  и  зд-Ьсь  нрава  своего 
Земл'Ь  запов'Ьдалъ  всЬмъ  своимъ  людямъ,  чтобы  изъ  не  перем'Ьнилъ,  жилъ  съ  насильствомъ  и  алчно  ко 
Казани  чрезъ  Мордву  и  Черемису  на  Муромъ  и  Ме-  многимъ,  по  словамъ  л-Ьтописца  ^). 
щеру  не  ^здилъ  никто,  а  ездили  бы  изъ  Казани  Летифъ  не  долго  царствовалъ.  Какъ  видно,  тотъ 
вс1^  Волгою  на  Новгородъ-Нижн1й".  Л^елая  же-  же  самый  князь  Калиметъ,  который  былъ  въ  глан-Ь 
ниться  на  дочери  Ногайскаго  хана,  Магметъ-Аминь  недовольныхъ  Магметъ-Аминемъ,  потомъ  оказался 
нспрашивалъ  на  то  соглас1я  великаго  князя;  нако-  опасенъ  Мамуку  и  былъ  имъ  схваченъ,  теперь  не 
чецъ  видимъ,  что  на  Казанск1я  волости  наложена  могъ  ужиться  и  съ  Летифомъ  и  д^^йствовалъ  про- 
была изв-Ьстная  подать,  шедшая  въ  московскую  тивъ  него  обвинен1ями  въ  Москв-Ь:  въ  январ-Ь 
казну  и  сбираемая  московскими  чиновниками;  такъ  1502  года  велнк1Й  князь  отправилъ  въ  Казань 
Магметъ-Аминь  жаловался  великому  князю,  что  ка-  князя  Василья  Ноздреватаго  и  Ивана  Телешова  съ 
кой-то  бедоръ"  Киселевъ  прит1>сняетъ  цивильскихъ  приказомъ  схватить  Лстпфа  за  его  неправду;  Летифъ 
жителей,  берет  ]>  лишн1Я  пошлины  ^).  былъ  схваченъ,  привезенъ  въ  Москву  и  сосланъ  въ 
Но  самъ  Магметъ-Аминь  возбудилъпротивъ  себя  заточенье  на  В'Ьло-озеро  ^).  По  другимъ  же  изв-Ь- 
негодован1е  вельможъ  казанскихъ  разнаго  рода  на-  ст1ямъ  ^),  Летифъ  былъ  схваченъ  Калиметомъ,  пр1- 
СИЛ1ЯЛИ.  Въ  ма'Ь  1496  года  онъ  извктилъ  вели-  'Ьхавш'имъ  для  того  изъ  Москвы.  МосковскШ  по- 
каго  князя,  что  идетъ  на  него  Шибанск1й  царь  солъ  въ  Крыму  объявилъ  Меигли-Гирею  о  винахъ 
Мамукъ  съ  большою  силою,  а  внутри  Казани  из-  Летифавънеопред'Ьленныхъвыражен1яхъ:  „Велишй 
м-Ьна, — сносятся  сънепр1ятелемъ  князья  Калиметъ,  князь  его  пожаловалъ,  посадилъ  на  Казани,  а  онъ 
Уракъ,  Садырь  и  Агишъ.  1оаннъ  вел'Ьлъ  идти  къ  ему  началъ  лгать,  ни  въ  какихъ  д-Ьлахъ  управы  не 
нему  на  помощь  воевод^Ь  своему,  князю  Семену  Ря-  чинилъ,  да  и  до  Земли  •  Казанской  сталъ  быть 
половскому,  съд^Ьтьми  боярскими  московскаго  дво-  лихъ"  ^).  На  м^сто  Ле-тифа  посаженъ  былъ  опять 
ра  и  понизовыхъ  городовъ;  когда  Калиметъ  съ  то-  Магметъ-Аминь,  который  не  забылъ,  что  Калиметъ 
варищами  узнали  о  приближенш  московскаго  вой-  былъ  главнымъвиновникомъ  его  прежняго  изгнан1я 
ска,  то  выбежали  изъ  Казани  къ  Мамуку,  который  изъ  Казани;  можетъ  быть,  Калиметъ  своимъ  пове- 
также  испугался  и  ушелъ  домой.  Но  только-что    

московское  войско  усп'Ьло  возвратиться,  какъ  не-  ^)  И.  С.  Р.  Л.  У1,  40,  41. 

. -^                     ^  ')  Тамъ  же,  стр.  47. 

*)  Никон.  VI,  121;  1рх.  193:  П.  С.  Р.  Л.  У1,  237.  ^)  Арх.  208. 

2)  Архииъ  Мин.   Ин.    Д'Ь.11ъ;    Ногайск1я    д-Ьла,    №    1,  ^)  Моск.  Арх.  Мин.  Ин.  Д*лъ,  Крымск1Я  Д'Ьла  .Т\5  2р 
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деш'емъ  и  своими  отношен1*ями  къ  Москв^§  убЬдплъ  тилъ  пермскую  рать,  разбплъ  ее,  взять  въ  п.тЬиь 
хана,  что  имъ  двоимъ  нельзя  быть  вм'ЬстЬ  въ  Ка-  воеводу  Еачапма.  Отсюда  Русск1е  пошли  къ  Искору, 
эапи.  Магметь-Лминь  убилъ  Калимета,  держа  гп'Ьвъ  взяли  его,  взяли  и  друг1е  городки  и  полегли;  Йе- 
на великаго  князя,  ио  словамъ  л'Ьтонисца  ^).  По  лидовъ  д'Ьлалъ  то  же  въ  нижней  земл-Ь.  Иришедши 
другимъ  изв'Ьст1ямъ,  этотъ  гн15въ  еще  бол-Ье  былъ  на  м-Ьсто,  гд-Ь  р-Ька  Почка  впадаетъ  въ  Колву, 
воспламспенъ  новою  Лгсною  Магметъ-Аминя,  вдовою  Пестрый  сождался  со  всЬмп  своими  отрядами,  сру- 
ярежняго  даря  Казанского  Алегама,  на  которой  билъ  городокъ,  сЬлъ  въ  пемь  и  нрпвелъ  всю  Землю 
ьслик1й  князь  позволилъ  жениться:  будучи  научаема  за  великаго  князя,  къ  которому  отправилъ  пл1;и- 
ь€льмо5ками,  она  день  и  ночь  шептала  хану,  чтобъ  наго  князя  Михаила  съ  воеводами  его  и  добычу — 
отложился  отъ  Москвы  ^).  Весною  1505  года  шестнадцать  сороковъ  соболей,  ш\бу  соболью, 
Магметъ-Лминь  прислал ъ  въ  Москву  одного  изъ  двадцать  девять  съ  половиною  поставовъ  сукна, 
евоихъ  князей  съ  грамотою  о  какихъ-то  Д'Ьлахъ;  три  панцыря,  шлсмъ  и  дв-Ь  сабли  булатныя  *). 
какъ  видно,  грамота  заключала  въ  себ'Ь  жалобы,  Посл'Ьвпрочемъ,  во  все  продолжен1е  княженгя  1оан- 
иотому  что  велик1й  князь  отправилъ  въ  Казань  нова,  въ  Перми  оставались  туземные  князья;  по- 
своего  посла  сказать  хану,  чтобъ  онъ  вс1]мъ  т'Ьмъ  слЬднимъ  пзъ  нихъ  былтг  Матв1>н  Михайловичъ, 
р-Ьчамъ  не потакалъ. Этотъ отказъвъудовлетвореи1и  вЬроятно  сынъ  упомянутаго  выше  Михаила:  этого 
жалобъ  послужилъ  Магметь-Аминю  поводомъ  къ  МатвЬя  велик1й  князь  свелъ  съ  Великой  Перми  въ 
отложен1ю  отъ  Москвы;  посолъ  великокняжеск1й  1505  году,  и  послалъ  туда  перваго  русскаго  на- 
былъ  схваченъ  вм-Ьст-Ь  съ  русскими  купцами,  пр!-  М'Ьстника,  князя  Василья  Ковра  ^). 
'Ьхавшими  на  ярмарку  24  1'юня;  н-Ькоторые  изъ  Новгородцы  и  Югру  причисляли  къ  своимъ  во- 
нихъ  были  убиты,  друг1е  ограблены  и  отосланы  къ  лостямъ;  но  мы  видЬли,  какъ  непрочно  было  тамъ 
Погаямъ;  посл-Ь  чего  Магметъ-Аминь  подходилъ  къ  ихъ  владычество.  Въ  1465  году  Тоаннъ  вел1>лъ 
Нижнему-Новгороду,  который  былъ  спасенъ  искус-  Устюжанину,  Васплью  Скряб-Ь,  воевать  Югорскук» 
ствомъ  и  храброст1ю  пл'Ьнныхъ  стр1>льцовъ  литов-  Землю:  съ  нимъ  пошли  охоч1е  лгоди,  пошелъ  также 
скихъ,взятыхънаВедрош'ЬпсосланныхъвъНижи1й.  князь  Васил1й  Ермолаичъ  Вымск1й  съ  Вымичами  и 
Скоро  посл'Ьдовавшая  за  т'Ьмъ  смерть  великаго  Вычегжанами.  Выведиш  много  полона,  они  привели 
князя  дала  хану  возмолсность  наслаждаться  своимъ  Югорскую  Землю  за  великаго  князя,  двоихъ  князей 
торжествомъ  безнаказанно.  доставили  въ  Москву,  гд-Ь  велик1й  князь  пожало- 
Прочн'Ье,  ч-Ьмъ  на  нкзовьяхъ  Камы,  утвердилось  валъ  ихъ  опять  Югорскимъ  кияжен1емъ,  п  отпу- 
русское  владычество  въ  всрхнихъ  ея  частяхъ.  Мы  стилъ  домой,  наложивши  дань.  Давно  уже  Вогу- 
вид-^ли,  что  еще  въ  княжсн1е  Димитр1Я  Донскаго  личи  нападали  на  Русская  владЬн1я  въ  Перми:  мы 
Св.  Стефанъ  крестилъ  часть  народонаселеш'я  Перм-  видЬли,  что  епископъ  Питиримъ,  одпнъ  нзъ  пре- 
ской  Земли,  именно  Зырянъ;  изъ  описан1й  этого  емниковъ  Св.  Стефана,  палъ  ихъ  жертвою.  Въ 
событ1я  видно,  что  посл'Ьдн1е  еще  прежде  были  1467  году  120  чслов'Ькъ  Вятчанъ  вм-ЬстЬ  съ  Пер- 
подчииены  великимъ  кпязьямъ  Московскпмъ;  Св.  мякамп  воевали Вогуличей  и  шяли  въ  плЬнъ  князя 
Стефанъ  является  ходатаемъ  за  новообращенныхъ  ихъ  Асыку.  Въ  1481  году  Вогуличи  напали  на  Ве- 
предъ  правительствомъ.  Д-Ьло  Стефана  въ  Перми  ликую  Пермь,  проникли  до  Чердьпш,  но  зд1>еь  на- 
довершеио  было  однимъ  изъ  преемниковъ  его:  подъ  стигли  ихъ  Устюжане,  подъ  начальствомъ  Андрея 
1462  годомъ  встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1е,  что  епископъ  Миншева,  и  побили.  Асыка  какимъ-то  образомъ 
Пермск1й  1она  крестилъ  Великую  Пермь  и  князя  усп'Ьлъ  освободиться  изъ  плЬиа,  и  въ  1483  году 
ея,  поставилъ  церкви,  игуменовъ  и  священниковъ  ^).  велик1й  князь  пос.та.лъ  на  него  воеводъ,  князя  9е- 
Въкакомъотпоп!еи1"и  находилась  эта  Великая  Пермь  дора  Курбскаго,  Чернаго  и  Салтыка  Травина  съ 
и  князь  ея  въ  Москв'1>, — мы  не  знаемъ;  Новгородцы  Устюжанами,  Вологжанамп,  Вычегжанами,  Выми- 
даже  въ  П[елонскомъ  договор'Ь  включили  Пермь  въ  чамп,  Сысоличами,  Пермяками.  На  устьи  Пелымн 
число  свопхъ  влад'Ьн1й;  но  тотчасъ  по  заключен1и  встр1]тили  они  Вогуличей  и  разбили  съ  потерею 
этого  договора,  въ  1472  году,  велик1й  князь  по-  только  семи  человЬкъ  евоихъ;  отсюда  пошли  вн11:{ъ 
слалъ воеводу,  князя ВедораПестраго,  на Пермяковъ  по  Тавд'Ь,  мимо  Тюмени,  въ  Сибирскую  Землю,  до- 
за ихъ  неисправ.1е1пе:  26  1юня  пришла  въ  Москву  рогою  воевали,  добра  и  пл1^иныхъ  взяли  много;  отъ 
в'Ьсть,  что  Пестрый  завоевалъ  Пермскую  Землю;  съ  Сибири  пошли  випзъ  по  Пртышу,  съ  Иртыша  на 
устья  Черной  р1.ки  воевода  плылъ  на  плотахъ  съ  Обь,  въ  Югорскую  Землю,  взяли  въ  п.тЬнъ  большаго 
лошадьми  до  городка  Анфаловскаго:  здЬсь  сошелъ  ея  князя  Молдана  и  другихъ,  и  возвратились  В'ь 
съплотовъ  и  отправился  на  лошадяхъ  въ  верхнюю  Устюгъ  1  октября,  вышсдши  оттуда  9  мая.  Въ 
землю  къ  городку  Искору,  отпустивши  отрядъ  подъ  1485  году,  постараи1ю  Пермскаго  епископа  Фил;)- 
иачальствомъ  Нелидова  въ  нижнюю  землю,  на  Уросъ,  оея,  князья  югорск1е,  кодск1е — Молданъ,  отпущеи- 
Чердынь  и  Почку,  гд'Ь  владЬлъ  князь  Михаилъ.  Не  ный  изъ  пл^Ьна  съ  д'Ьтьмп.  да  трое  другихъ  заклю- 
доходя  до  Искора  на  р'Ьк'!»  Колв'Ь,  Пестрый  встр-Ь-  чили  миръ  подъ  владычнимъ  городомъ  Устьвыи- 

" скимъ  съ  кпязьями  вымскими  —  Петромъ  и  Оедо- 

^)  Арх.,  стр.  208.  -^ 

*)  Сказаи1е  о  земл-Ь  царства  Казап.,    рукой.    библ10т.  ' 

Носков.  Универ, ,  стр.  39.                                 .  *)  Никон.  VI,  44. 
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ромъ,  съ  вы'гегодскимъ  сотникомъисъвладычнпмъ 
слугою,  клялись  лиха  не  мыслить  и  не  нападать 
на  пермскихъ  люде:ь  а  предь  велнкимъ  киинемъ 
вести  себя  исправно;  по  для  подкр'1шлеп1я  клятвы 
пили  воду  съ  золота,  по  своему  обычаю.  Въ  по- 
сл'Ьдн1й  годъ  ХУ  в-Ька  былъ  послЬднШ  походь  на 
Югорскую  Землю,  на  Вогуличей:  ходили  воеводы — 
ь'нязь  Семеиъ  Курбский,  Нетръ  Ушатый  и  Заболоц- 
к1й-Бражникъ  съ  5,000  Устюжанъ,  Двипяпъ,  Вят- 
чапъ:  разными  р-Ьками  и  волоками  достигли  Печоры, 
построили  на  берегу  кр'Ьпость  и  отсюда  отправи- 
лись за  Уральск1я  горы,  которыя  перешли  съ  боль- 
ип1мъ  трудомъ  *). 

Такъ  утвер:кдеп!е  Русскаго  владычества  на  Кам^Ь, 
въ  Перми,  им'Ьло  необходимымъ  сл'Ьдств1емъ  подчи- 
нен1е  и  отдаленн'Ьйшихъ  странъ  сЬверо-восточныхъ, 
переходь  через ь  Уральск1я  горы,  потому  что  дик1е 
Лхнтели  этихъ  странъ  нападали  на  Пермь  и  гЬмъ 
самымъ  вызывали  на  себя  русское  оруж1е.  Но,  вда- 
ваясь все  бол'Ье  и  бол'!^е  на  с^Ьверо-востокъ,  по  иско- 
ни принятому  направлен1ю,  распространяясь  легр:о 
насчетъ  дикихъ  финскихъ  племенъ,  р-Ьдко  разбро- 
санныхъ  по  огромнымъ  пространствамъ,  русск1я 
влад'Ьн1Я  не  могли  съ  такою  же  легкостью  распро- 
страняться на  юго-востокъ,  ибо  тамъ  еще  стояли 
своими  вежами  Татары,  ослабленные  разд'Ьлен1емъ 
на  н'Ьсколько  ордъ,  потерявш1"е  для  Руси  прежнее 
значен1е  безусловныхъ  повелителей,  но  въ  первую 
половину  княжен1я  Тоаннова  еще  не  отказывав- 
ццеся  отъ  притязанп!  на  дань,  и  долго  посл!^  опас- 
ные, какъ  разбойники  неукротимые.  Казань,  бла- 
годаря усобид-Ь  между  д'Ьтьми  Ибрагимовыми,  была 
приведена  въ  волю  всликаго  князя  Московскаго, 
но  отложилась  передъ  смерт1ю1оанна,  ипосл'Ь  дол- 
гихъ  усил1й  окончательно  была  покорена  только 
при  внук'Ь  его.  Золотая  Орда  разсыпалась  оконча- 
тсп.ио  при  Тоанн'Ь  III,  но1И!редъпаден1емъ  своимъ 
привела  въ  сильный  страхъ  Московское  государство, 
не  оставляя  своихъ  притязан1й  на  господство  надъ 
ннмъ. 

Увлекаемый  Новгородцами  въ  борьбу  съ  Мо- 
сковскимъ  князсмъ  и  не  имЬя  досуга  и  средств ь 
къ  этой  борьб"!?,  Казимиръ  Литовск1й  хот1>лъ  оста- 
новить 1оанна  посредствомъ  Татаръ.  Въ  1471  году 
онъ  послалъ  въ  Золотую  Орду  къ  хану  Ахмату  Та- 
тарина КирЬя  Криваго,  холопа  1оаннова,  б'Ьжав- 
шаго  отъ  своего  господина  въ  Литву.  Пр11)Хав111и 
ргъ  Ахмату.  КирЬй  началъ  говорить  ему  отъ  короля 
на  Московскаго  князя  многая  р'Ьчи  лживыя  и  об- 
говоры,  поднесъ  богатые  дары  хаиу  и  всЬмъ  вель- 
ыожамъ  его,  и  билъ  челомъ,  чтобъ  вольный  царь 
пожаловалъ,  пошелъ  на  Московскаго  князя  со  всею 
Ордою,  а  король  съ  другой  стороны  пойдетъ  на  Мо- 
скву со  всею  своею  Землею.  Вельможи  были  за  ко- 
роля, но  хану  въ  это  время  былъ  недосугъ:  ц1^лый 
годъ  продержал ь  онъ  у  себя  Кир'Ья,  не  пмЬя  съ 


ч-Ьмъ  отпустить  его  ^),  а  между  т'Ьмъ  Вятчане,  при- 
плывши Волгою,  овлад'Ьли  Сараемъ,  во  время  от- 
сутств1*я  хана,,  разграбили  городъ,  взяли  пл'Ьнныхъ 
множество  ^). 

Не  усп'Ьвнш  вовремя  отвлечь  Тоанна  отъ  Нов- 
города, Ахматъ  пришелъ  къ  московскимъ  грани - 
цамъ  только  л-Ьтомъ  1472  года,  когда  новгород- 
ск1й  походъ  былъ  уже  конченъ  и  велик1й  князь 
могъ  направить  всЬ  свои  силы  въ  одну  сторону. 
Узнавнп!,  что  ханъ  подъ  Алексинымъ,  1оаннъ 
вел'Ьлъ  идти  къ  Ок-Ь  братьямъ  своимъ  и  воево- 
дамъ,  и  самъ  немедленно  поЬхалъ  въ  Коломну,  а 
оттуда  въ  Ростиславль,  куда  вел'Ьлъ  сл-Ьдовать  за 
собою  и  сыну  1оанну  ^).  Въ  АлексииЬ  было  мало 
ратныхъ  людей,  не  было  ни  пушекъ,  ни  пищалей, 
ни  самостр'Ьловъ,  никакого  городнаго  пристрою,  и 
потому  велпк1й  князь  вел'Ьлъ  воеводе  Алексинскому, 
Беклемишеву,  оставить  городъ  по  невозможности 
держаться  въ  немъ°).Но  воевода  не  хотЬлъ  выйти 
изъ  города,  не  взявши  посула  съ  жителей:  т'Ь  да- 
вали ему  пять  рублей;  но  онъ  требоналъ  шестаго— 
для  жены,  и,  въ  то  время  какъ  происходила  эта 
торговля,  Татары  повели  приступъ;  воевода  бро- 
сился съ  женою  и  слугами  на  другой  берегъ;  Та- 
тары кинулись  также  въ  Оку  догонять  его,  на 
поймать  не  могли,  потому  что  въ  это  время  при- 
сп'Ьлъ  на  берегъ  князь  Васнл1й  Михайловичъ  Ве- 
рейск1й  и  не  далъ  имъ  переправиться;  въ  тотъ  же 
день  пришли  къ  ОгЬ  двое  братьевъ  1оанновыхъ, 
10р1й  изъ  Серпухова  и  Борисъ  съ  Козлова  Броду, 
да  воевода  Петръ  Челяднинъ  съ  дворомъ  великаго 
князя.  Ханъ  вел'Ьлъ  своимъ  взять  Алексинъ,  но 
граждане  храбро  оборонялись  и  побили  много  Та- 
таръ. Скоро  однако  нечЬмъ  стало  бол-Ье  обороняться, 
не  осталось  пи  стр-Ьды,  ни  копья:  Татары  зажгли 
городъ,  и  онъ  сгор'Ьлъ  съ  людьми  и  добромъ  ихъ; 
т:то  же  выбЬжалъ  отъ  огня,  тЬ  попались  въ  ])уки 
Татарамъ:  князь  Юр1н  Васильевичъ  и  воеводы  стоя- 
ли на  другомъ  берегу  и  плакали,  но  помочь  не 
могли  по  глубин'Ь  Оки  въ  этомъ  м'Ьст'к  Посл'Ь  ханъ 
спросилъ  одного  пл-Ьиника,  куда  дЬвались  Алексин- 
цы:  сгор'Ьло  ихъ  мало  п  въпл1)НЪ  попалось  таклсе 
мало.  Пл'1шпикъ,  которому  посулили  свободу  за  от- 
крыт1е,  объявилъ,  что  бол-Ье  тысячи  челов1игь  со 
всЬмъ  добромъ  забежали  въ  тайникъ,  выведенный 
къ  р'Ьк'Ь;  Татары  взяли  тайникъ  и  тутъ  уже  ни 
одинъ  Алексинецъ  не  ушелъ  отъ  нихъ.  Истребле- 
н1емъ  Алексина  впрочемъ  и  ограничились  всЬ  усп1;хи 
Ахмата:  слыша,  что  самъ  ве.1ик1й  князь  стоитъ  въ 


*)  Арх.  167,  168,  189,  205;  Синодал.  л-Ьтоп.  №  365, 
у  Карамз.  У1,  прим.  401;  разрядная  кя.  Архива  Мин. 
Ии.  Д'Ьлъ,  Л?  1,  стр.  85. 


2)  Никон.  Т1,  15. 

^)  Архангел,,  177. 

*)  А  не  въ  Гостовъ,  какъ  сказано  въ  н'Ькоторыхъ  лЬ- 
тописяхъ. 

5)  П.  0.  Р.  Л.  У1,  31.  «Повела  осаду  распуститп  но- 
неже  не  уса-Ьша  доса-Ьха  ьичегоже  занасти».— Я  понимаю 
это  м'ксто  такъ,  какъ  объяснилъ  въ  тексгЬ.  Въ  Арханхчм. 
л'Ьтоп.  свое  объяснеше:  «ВелЬлъ  осаду  распустити,  досп'кху 
добывати,  ч-Ьмъ  съ  Татары  битися».  Неясно,  что  эта  при- 
бавка поздн'Ьйшаго  переписчика,  ибо  гдЬ-бъ  могъ  добыть 
досп-ЬхоБЪ  Алексииск1й  гарнизонъ,  окруженный  Татарами 
и  Окою? 
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Гостиславл'Ь,  царовпчъ  Дапьяръ  Каси.моиичъ,  съ 
Татарами  и  Русскими, — въ  {голомн'Ь,  братъ  великаго 
князя  Андрей  Васильевичъ — въ  Ссрпухов1;:  видя  пе- 
р(здъ  собою  многочисленные  полки  кня.чя  10р1я,  какь 
море  колеблющееся  въ  св'Ьтломъ  воорул{ен1и:  ханъ 
двинулся  иазадъ  въ  свои  улусы:  по  п'Ькоторымъ 
:ке  изв'Ьст1ямъ,  Лхмать  ирипу/Кдснъ  былъ  отсту- 
пить всл1>дств1е  моровой  язвы,  открывнюйсявъего 
войск'Ь  *);  впрочемъ,  страхъ  Ахматовъ  будетъ  поня- 
тспъ  и  безъ  моровой  язвы,  если  справедливо  из- 
]г11ст1е  одного  лЬтописда,  что  у  Русскихъ  было 
180,000  войска,  стоявн1аго  въ  разныхъ  м'Ьстахь, 
па  пространств!;  150  верстъ  ^). 

Посл'Ь  этого,  какъ  видно,  заключенъ  былъ  миръ 
между  Лхматомъивеликпмъ  княземъ;  подъ  1474  го- 
ломъ  БСтр'Ьчаемъ  изв']Ьст1е  о  приход'Ь  изъОрдыНи- 
кифора  Басенка  съ  Ахматовымъ  посломъ  Караку- 
■чукомъ,  который  привслъ  съ  собою  600  Татаръ, 
прииадлежавшихъ  къ  посольству,  получавпи1хъ  по- 
этому пищу  отъ  великаго  князя,  кромЬ  3,200  куп- 
довъ,  припедпшхъ  па  продажу  бол-Ье  40,000  ло- 
П1адей.  Въ  1476  году  прИ^халъ  въ  Москву  новый 
иосолъ  отъ  Ахмата  звать  великаго  князя  въ  Орду: 
1оаннъ  отправилъ  съ  нимъ  къ  хану  своего  посла 
Бестужева,  неизвестно  съ  какими  р'1'.чами;  изв1;стно 
•только  то,  что  эти  ])'1>чи  пе  понравились;  есть  из- 
г,1]ст1е,  внрочемъ  сильно  подозрительное,  что  когда 
ханъ  отправилъ  въ  Москву  новыхъпословъ  сътре- 
^»ован1е.мъ  дани,  то  1оаннъ  взялъ  басму  (или  хан- 
<:кос  изображение),  пзломалъ  ее,бросилъ  па  землю, 
растопталъ  ногами,  велЬль  умертвит!,  пословъ, 
кром'Ь  одного,  и  сказалъ  ему:  „Ступай,  объяви 
хану:  что  случилось  съ  его  басмою  и  послами,  то 
будетъ  и  съ  нимъ,  если  онъ  не  оставитъ  меня  въ 
поко'Ь'"^).  Гораздо  вЬроятн'Ье  другое  изв'1;(:т1е,  что 
великую  княгиню  Софью  оскорбляла  зависимость 
оя  мулса  отъ  степныхъ  варваровъ,  зависимость,  вы- 
ражавшаяся платежсмъ  дани,  и  что  племянница 
]>изант1йскаго императора  такь  уговаривала  1оанна 
прервать  эту  зависимость:  ,,Отецъ  мой  и  я  захо- 
т(;ли  луч1ие  отчины  липшться.  ч'Ьмъ  дань  давать; 
л  отказала  въ  рукЬ  своей  богатымъ,  сильпымъ 
ьнязьямъ  п  королимъ  для  в-^ры,  вышла  за  тебя,  а 
ты  теперь  хочешь  меня  и  дЬтеймоихъсдЬлать дан- 
никами: разв-Ь  у  тебя  мало  войска?  зачЬмъ  слу- 
л1аеп1Ы'я  рабовъ  своихъ  и  не  хочслнь  стоять  за 
честь  спою  и  за  вЬру  святую?"  '')  Къ  этому  извЬ- 
сг1ю  прибавляютъ:  будто,  по  старан1ю  Соф1и,  у  по- 
словъ и  купцовъ  татарскихъ  взято  было  Кремлев- 
ч;к<»е  подворье;  будто  Соф1я  уговорила  Тоанна  не 
выходить  п'Ьн1комъ  па-встр'Ьчу  къ  посламъ  ордын- 
ч^кимъ,  прнвозившимъ  басму;  будто  древн1е  княз1>я 
кланялись  при  этомъ  посламъ,  подносили  кубокъ 
съ  кумысомъ  и  выслушивали  ханскую  грамоту, 
стоя  на  кол'Ьняхъ;  будто  1оаннъ,  для   изб'Ьжаи1я 


этихъ  унизительныхъ  обрядовъ,  сказывался  боль- 
нымъ  при  въ'Ьзд'Ь  пословъ  ханскихъ:  но  можно  ли 
допустить,  чтобъ  отецъ  и  дЬдъ  1оанновъ  подвер- 
гались этимъ  обрядамъ,  если  даже  допустимъ,  чт# 
иностранцы,  свпд'1;тельствующ1е  о  нихъ  '^),  и  ска- 
зали полную  правду? 

Какъ  бы  то  ни  было,  в'Ьроятно,  что  Ахматъ  не 
былъдоволепъ  поведен1емъ  1оанна,  и,  въ  1480  году, 
заслышавъ  о  возстан1и  братьевь  великаго  князя 
и  согласившись  опять  действовать  заодно  съ  Ка- 
зимиромъ  Литовскимъ,  выступилъ  на  Москву:  л'Ь- 
тописцы  говорятъ,  что  и  на  этотъ  разъ  король 
былъглавнымъ  подстрекателемъ.  Получивши  вЬсть 
о  движен1и  Ахмата,  велпК1Й  князь  началъ  отпу- 
скать воеводъ  на  берега  Оки:  брата,  Андрея  Мень- 
п1аго,  отправилъ  въ  Торусу,  сына  Тоанна  въ  Сер- 
пуховъ,  и,  получивши  в-Ьсть,  что  ханъ^приближается 
къ  Дону,  отправился  самъ  въ  Рьоломну,  23  1юл;1. 
Но  ханъ,  видя,  что  по  ОкЬ  разставлены  сильные 
полки,  взялъ  направлен1е  къ  западу,  къ  Литовской 
Земл'Ь,  чтобъ  проникнуть  въ  Московск1я  влад1;1пя 
чре:}ъ  Утру;  тогда  1оаннъ  велЬлъ  сыну  ц  брату 
сп1>шить  туда:  князья  исполнили  прпказъл1ришликъ 
Угр-Ь  прежде  Татаръ,  отняли  броды  и  перевозы  ^). 

Въ  Москв'Ь  с1>ли  въ  осад-Ь:  мать  великаго  князя, 
инокиня  Мароа,  князь  Михаилъ  Андреевичъ  Ве- 
рейск1Й,  митронолитъ  Геронт1й,  Ростовск1й  вла- 
дыка Васс1анъ,  намЬстникъ  московск1й,  князь 
Иванъ  Юрьевичъ  Патрнк'Ьевъ  съ  дьякомъ  Ва- 
сильемь  Мамыревымъ;  а  жену  свою,  великую  кня- 
гиню Соф1ю  (Римлянку,  какь  выражаются  л'Ьто- 
писцы),  1оаннъ  послалъ  вместе  съ  казною  на 
В-елоозеро.  давнш  наказъ  "Ьхать  дал'Ье  къ  морю  и 
океану,  если  ханъ  перейдетъ  Оку  и  Москва  будетъ 
взята.  Касательно  самого  великаго  князя  мн'Ьн1я 
разд'Ьлились;  одни,  приводя  непостоянство  военная 
счаст1'я,  указывая  на  прим'Ьръ  великаго  князя 
Васил1я  Васильевича,  взятаго  въ  пл  Ьнъ  каза1[скпмн 
Татарами  въ  Суздальскомъ  бою,  указывая  на  бЬд- 
ств1я,  бывш1я  сл'Ьдств1емъ  этого  плЬна,  думали, 
что  1оаннъ  не  долженъ  выводить  войска  противъ 
Татаръ,  по  долженъ  удалиться  на  сЬв('ръ,въм'Ь(та 
безопасный.  Друг1е  же,  особенно  духовенство,  и  изъ 
духовныхъ  преимуществе:1но  Васс1а11Ъ,  арх1епи- 
ско1гь  Р(>стовск1й,  ПО  талантамъ-  грамотности  м 
:^11ерг1и  выдававнпйся  на  первый  планъ,  думали, 
что  велик1й  князь  долженъ  оставаться  съ  войскомъ 
на  границахъ.  ЛЬтописсцъ,  оставивнпй  намъ  по- 
дробн'Ьй1н1й  разсказъ  о  событ1и,  держался  того  же 
мн'Ьигя,  и  сильно  вооружается  противъ  людей,  на- 
став вавпп1хъ  на  удален1и  великаго  князя  отъ  гра- 
ницъ,  именно  п))отинъ  двоихъ  приблнженныхъ  бв- 
яръ,   Ивана  Васильевича  Ощеры  и  Григория  Ан- 


<)  Архаиг.  180;  Нпкон.  ^*1,  46. 
2)  И.  С.  Рь  Л.  IV.   244. 
^)  Сказа1пе  о  зем.тЬ   царства    Казанск.,    рукоп. 
Москов.  Унипер.,  стр.  33. 

*}  Чте1ия  Москов.  Истор.  Общ.  Годъ  111,  До  -4. 


бпбл. 


^)  Р1и!го^>81  Н1^1.  Ро1оп.  р.  588;  ГерберштеГшъ,  — Кег. 
Мо8с.  Согашеп!;.  8;  Манк1ева.— Ядро  Росс.  Истор.,  стр.  19о. 
Герберштейиъ  ест  почерпнул  ь  это  изв'Ьст1е  не  нзъ  Длу- 
гоша,  то  ыогъ  слышать  его  въ  отечеств'Ь  посл^Ьдняго;  Маи- 
к1свъ  безсиорно  взялъ  его  или  у  Длугот?,  тип  у  Гербер- 
штейиа. 

*"•}  Сказао1е  о  зсмл-Ь  цар.  Кагап.,  стр.  44. 
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дреевпча  Мамона.  По  егословамъ,  эти  богатые  люди  гн'Ьвъ  отцовскчй,  чЬмъ  отъ^Ьхать  отъ  берега.  ВпдЯу 

думали  только  о  богатстве  своемъ,  о  женахъ,  о  что  грамоты  сынъ  не  слушаетъ,   1оаннъ  послалъ 

д'Ьтяхъ,  хот'Ьли  укрыть  ихъ  и  самихъ  себя  въ  без-  приказан1е  Хочтмскому — схвативши  силою  молодого 

опасныхъ  м'Ьстахъ,  и  прппомина.тги  Ьаину  Суздаль-  великаго  князя,  привезти  въ  Москву;  но  Холмск1й 

ск1й  бой,  какь  отца  его  взяли  Татары  въ  пл'Ьнъ  и  не  р-Ьшился  употребить  силы,  а  сталъ  уговари- 

иили;  припоминали,  что  когда  Тохтамышъ  прихо-  вать  1оанна,  чтобъ  1^халъ  къ  отцу;  тотъ  отвЬчалъ 

дилъ,  то  велишй  князь  Димитр1й  б-Ьжалъ  въ  Ко-  ему:  „Умру  зд-Ьсь,  а  къ  отцу  не  пойду".  Онъ  усте- 

строму,  а  не  бился  съ  ханомъ.  Но  должно  заметить,  рсгъ  движен1е  Татаръ,  хот'Ьвшихъ  тайкомъ  пере- 

что  л'Ьтописецъ,  равно  какъ  и  Васс1*анъ,  въ  по-  правиться  черезъ  Угру  и  внезапно  броситься  на 

слан1и  своемъ,  удивительнымъ  для  насъ  образомъ  Москву;  ихъ  отбили  отъ  русскаго  берега  съ  боль- 

см-Ьшиваготъ  дв-Ь  вещи:  удален1е  великаго  князя  шимъ  урономъ. 

©тъ  войска  и  б'Ьгство  ц-^^^лаго  войска,  покинут1е го-  Въ  МосквЬ  мнЬше  Васс1ана  превозмогло:  про- 
сударства  на  жертву  Татарамъ,  что,  по  ихъ  словамъ,  живши  двЬ  иед'Ьли  въ  Красномъ  сельц!;,  прика- 
©щера  и  Мамоновъ  именно  сов-Ьтовали.  Велиюй  завшиПатрикЬеву  сжечь  московсшй  посадъ  и  рас- 
князь,  оставя  войско  на  берегу  Оки  и  приказавши  порядившись  переводомъ  Дмитровцевъ  въ  Перея- 
сжечь  городокъ  Коширу,по^>халъвъ  Москву,  чтобъ  славль  для  осады,  а  Москвичей  въ  Дмитровъ,  ве- 
посов-Ьтоваться  съ  матерью,  митрополитомъ  и  боя-  лик1й  князь  отправился  къ  войску.  Передъ  отъ- 
рами,  а  князю  Дан1илу  Холмскому  далъ  приказъ —  "Ьздомъ,  митрополитъ  со  всЬмъ  духовепствомъ  благо- 
по  первой  присыл к-Ь  отъ  него  изъ  Москвы,  "Ьхать  словилъ  его  крестомъ  и  сказалъ:  „Богъ  да  сохра- 
туда  же  вмЬст'Ь  съ  молодымъ  великимъ  княземъ  нитъ  царство  твое  силою  честнаго  креста  и  дастъ 
1оанномъ.  30-го  сентября,  когда  Москвичи  переби-  теб-Ь  победу  на  враговъ;  только  мужайся  и  кр^Ьпись, 
ралпсь  изъ  посадовъ  въ  Кремль  па  осадное  си-  сынъ  духовный!  не  какъ  наемникъ,  но  какъ  па- 
денье, вдругъ  увидали  они  великаго  князя,  кото-  стырь  добрый,  полагающ1й  душу  свою  за  овцы^ 
рый  въ'Ьзжалъ  въ  городъ  вм-Ьст-Ь  съ  княземъ  Оедо-  потп];ись  избавить  врученное  тебЬ  словесное  стадо 
ромъ  Палецкнмъ:  народъ  подумалъ,  что  все  кон-  Христовыхъ  овецъ  отъ  грядущаго  нын-Ь  волка,  и 
чено,  что  Татары  идутъ  по  сл-Ьдамъ  Тоанна;  въ  Господь  Богъ  укр-Ьпптъ  тебя,  и  позюжетъ  теб1>  к 
толпахъ  послышались  жалобы:  „Когда  ты,  госу-  всему  твоему  Христолюбивому  воинству" .  Все  духо- 
дя^ь  велик1й  князь!  надъ  нами  княжишь  въ  крото-  венство  въ  одннъ  голосъ  сказало:  „Ами!!ь,  буди 
еги  и  тихости,  тогда  насъ  много  въ  безл-Ьпиц-Ь  тако.  Господу  ти  помогающу"!  1оаннъ  отправился, 
продаешь;  а  теперь  самъразгн'Ьвалъ  царя,  не  платя  но  сталъ  не  на  Угр'Ь,  въ  виду  Татаръ,  а  въ  Ере- 
ему  выхода,  да  насъ  выдаешь  царю  и  Татарамъ",  менц-Ь,  на  р-Ьк-Ь  Луж-Ь,  въ  тридцати  верстахъ  отъ 
Въ  кремл'Ь  встр'^Ьтили  1оанна  митрополитъ  и  Вас-  Медыни,  гд1Ь  теперь  село  Кремеиецкое.  Зд-Ьсь  опять 
с1анъ;Ростовск1й  владыка,  называя  его  б'Ьгуномъ,  Ош;ера  и  Мамонъ  начали  сов-Ьтовать  ему  удалиться; 
сказалъ  ему:  „Вся  кровь  христ1анская  падетъ  на  на  этотъ  разъ  впрочемъ  1оан1гь  не  по'Ьхалъ  въ 
тебя  за  то,  что,  выдавши  христ1анство,  бежишь  Москву,  но  попытался,  нельзя  ли  кончить  д-Ьдо- 
прочь,  бою  съ  Татарами  не  поставивши  и  не  бив-  миромъ,  и  отправилъ  къ  хану  Ивана  Товаркова  съ 
И1ись  съ  нпми;  зачМъ  боишься  смерти?  не  безсмерт-  челобитьемъ  и  дарами,  прося,  жалованья,  чтобъ  от- 
ный  ты  челов'Ькъ, — смертный;  а  безъ  року  смерти  ступилъ  прочь,  а  улусу  своего  не  вел'Ьлъ  воевать. 
н-Ьтъ  ни  человеку,  ни  птиц-Ь,  ни  зв-брю;  дай  мн^Ь,  Ханъ  отв-Ьчалъ:  „Жалую  Ивана;  пусть  самъпр1'Ь- 
хтарику,  войско  въ  руки, — увидишь,  уклоню  ли  я  детъ  битьчеломъ,  какъ  отцы  его  къ  нашимъ  отцамъ 
лицо  свое  передъ  Татарами"!  Велик1й  князь,  она-  -ездили  въ  Орду".  Но  велик1й  князь  не  по'Ьхалъ. 
саясь  гражданъ,  не  по'Ьхалъ  на  свой  кремлевсшй  Слыша,  что  1оаннъ  самъ-Ьхать  не  хочетъ,  ханъ  при- 
дворъ,  а  жилъ  въ  Красномъ  сельц'Ь  *),  къ  сыну  слалъ  сказать  ему:  „Самъ  не  хочетъ  -Ьхать,  такъ 
послалъ  грамоту,  чтобъ  немедленно  -Ьхадъ  въ  Мо-  сына  пришли  или  брата".  Не  получивши  отв^^та, 
скву,  но   тотъ  р-Ьшился  лучше  навлечь  на  себя  Ахматъ  послалъ  трет1й  разъ:    „Сына  и  брата  не 

пришлешь,  такъ  пришли  Никифора    Басенкова": 

1)  П.  С.  Р.  Л.  У1,  230:  <Узр4ша  к.  в.  и  стужиша,  Никифоръ  этотъ  былъ  уже  разъ  въ  Орд-Ь,  и  много 

пачаша  к.  в.  обестужився  глаголати  и  взвиты  класти,  даровъ  давалъ  ОТЪ  себя  Татарамъ,  за  что  и  люби- 

ркуще:  егда  ты  г.  в.  к.  надъ  нами  княжишь  въ  кротости  лд  его  ханъ  И  вс^^  КНЯЗЬЯ.  Но  Тоаннъ  не  послалъ 

и  тихости,  тогды  насъ  много  въ  безлФ.пиц'Ь  продаешь;    а  Пягрнрспря-   гаколятт      кт,  чтому  т)ФшРН1т   побх- 

нын4ча  разгн'Ьвивъ  царя  самъ,  выхода  ему    не   плативъ,  ^  Ьасенкова,   ГОВорятъ,^   КЪ  ЭТОМу  рьшенш   ПОО} 

васъ  выдаешъ  царю  и  Татаромъ.  Нача  же   владыка   Вас-  ДИЛО   его  ПОСланю  ВасС1ана,   который,    узнавши  а 

с1анъ  зл-Ь  глаголати  в.   к.,    бегуномъ   его   называя,    сице  переговорахъ,  писалъ  такъ  великому  КНЯЗЮ: 

глаголаше:  «вся  кровь  на  тебе  падетъ  хрестьяпская,   что  „Благов'Ьрному  И  христолюбивому,  благородному 

ты   ВЫДаВЪ    ихъ    б'ЬжИШЬ    прочь    а   бои    не    ПОСТаВИ     съ     Та-  „   Плтлтгг    с-^ппаигтлт^лг     т^Блглгггг.  лгтррл-япгрнилми    от. 

тары    и   не   бився   съ  ними;  а  чему  боишиса  смерти?  не  ?  Богомъ  В^Ьнчанному,  иЬогомь  утвержденном),  въ 

безсмертепъ  еси  челов^къ,  смертенъ:  и  безъ  року  смерти  благочест1И  всей  вселенной  ВЪ  КОНЦЫ  возсшвшему, 

ь'Ьту  ни  челов'Ьку,  ни  птиц-Ь,  ни  гъЦт;  а  дай  семо  вой  ВЪ  царяхъпресв^Ьтл^Ьйшему,  преславному  государю 

въ  руку  тою,  коли  азъ  старый  утулю  лице  противъ  Та-  великому    КНЯЗЮ  Ивану  Васильевичу  всея  '  Руси 

1Т^''7ХТ1ТУ'^''Т'^^'^^  богомолецъ  твой,   арх1епископъ  Васс1анъ  Ростов- 

па  в.  к,   1ого  ради  к.  в.  не  ооитавъ  въ  градъ  на  своемъ  .„   ^                     '      г 

двор'Ь,  боясь  гражанъ  мысли   злые    поимашя,    того    ради  СКШ,  благословляю  и  челомъ  быо.  Молю  величество 

обита  въ  ЕрасЕомъ  сел-Ьэ^  твое,  благолюбйвый  государь!  не  проги-Ьвайся  на 
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мое  смирегпе,  что  прежде  дерзпулъ  устами  р:ъ*  послалъ  ему  на  помощь  аигеловъ  и  му^еникокь 
устамъ  говорить  твоему  величестиу  твоего  ради  Святыхъ;  за  это  и  до  сихъ  поръ  восхваляется  Ди- 
спасе111я, — потому  что  паше  д-Ьло  напомипать  вамъ,  мптр1й  и  славится  не  только  людьми,  но  и  Вогомъ. 
а  ваше  слушать  пасъ;  теперь  же  дерзпулъ  я  на-  Та?съ  и  ты  поревнуй  своему  прародителю,  и  Вогъ 
писать  къ  твоему  благородству,  ючу  напомнить  сохранить  тебя:  если  же,  вм'Ьст1>  съ  воинстномъ 
тоб'Ь  немного  отъ  Св.  Писан1*я,  сколько  Богъ  вра-  &воиз1ъ,  и  до  смерти  постражде1пьза  пранославнуш 
зумитъ  меня,  на  крепость  и  утверждение  твоей  в'Ьру  и  святыя  церкви,  то  блаженны  будете  нъв1;ч- 
держав!;".Иапом11ивъ  1оанну,какъ  онъ  прх'Ьзжалъ  номъ  насл'Ьд1и.  Но,  быть  можетъ,  ты  опять  ска- 
вь  Москву;  какъ,  повинуясь  общему  молен1ю  и  жешь,  что  мы  нахолпмся  подъ  клятвою  нрародп- 
доброй  дум-Ь,  об'Ьщалъ  бороться  съ  Ахматомъ  и  не  тельскою  не  поднимать  рукъ  на  хана,  то  послушай: 
слушать  людей,  отвлекающихъ  его  отъ  этой  борьбы,  если  клятва  дана  по  нужд1;.тонамъповел'Ьнораз- 
Васс1анъ  продолжаетъ:  „Нын-Ь  слышимъ,  что  бу-  р'Ьшать  отъ  нея,  и  мы  прощаемъ  и  разр']Ьшаемъ, 
•урманинъ  Ахматъ  уже  приближается  и  христ1ан-  благословляемъ  тебя  идти  на  Ахмата,  не  какъ  на 
ство  губитъ;  ты  предъ  нимъ  смиряешься,  молишь  о  царя,  по  какъ  на  разбойника,  хищника,  богоборца; 
мир'Ь,  посылаешь  къ  нему,  а  онъгн'Ьвомъ  дьпнетъ,  лучше  солгашнн  получить  жизнь,  ч-Ьмъ,  соблюдая 
твоего  молен1я  не  слушаетъ,  хочетъ  до  конца  раз-  клятву,  погибнуть,  т.-е.  пустить  Татаръ  въ  Землп^ 
ерить  хрпст1анство.  Не  унывай,  но  возверзи  на  на  разрушен1е  и  пстреблен1е  всему  хрпст1анству, 
Господа  печаль  твою,  и  Той  тя  препитаетъ.  До-  на  запуст'Ьн1е  и  осквернен1е  святыхъ  церквей  и 
шелъ  до  насъ  слухъ,  что  прежн1*е  твои  разврат-  уподобиться  окаянному  Ироду,  который  ногибъ,  не 
НИКИ  не  перестаютъ  шептать  теб'Ь  въ  ухо  льсти-  желая  преступить  клятвы.  Какой  пророкъ,  какой 
выяслова,сов^^туютъ  не  противиться  супостатамъ,  апостолъ  или  святитель  научнлъ  тебя,  великаго 
но  отступить  и  предать  на  расхищен1е  волкамъ  русскихъ  странъ  христ]анскаго  царя,  повиноваться 
словесное  стадо  Христовыхъ  овецъ.  Молюсь  твоей  этому  богостыдному,  ос1сверненному,  самознанному 
держ'ав'1;,  не  слушай  ихъ  сов-Ьтовь!  Чт5  они  сов-Ь-  царю?  Не  столько  за  гр'Ьхиинеисправлен1екъБогу, 
туютъ  теб'Ь,  эти  льстецы  лжеименитые,  которые  сколько  за  недостатокъ  упован1я  на  Бога,  Богъ  по- 
дуыаютъ,  будто  они  хриспане? — совЬтуютъ  бросить  пустилъ  на  прародителей  твоихъ  и  на  вс1^  Землю 
щиты,  и,  не  сопротивляясь  нимало  окаяннымъ  этпмъ  нашу  окаяннаго  Батыя,  который  разбойнически  по- 
сыроядцамъ,  предать  христ1анство,  свое  отечество,  плЬнилъ  всю  Землю  нашу,  и  поработилъ,  и  воца- 
и,  подобно  б^Ьглецамъ,  скитаться  по  чужпмъ  стра-  рился  надъ  нами,  не  будучи  царемъ  и  не  отъ  цар- 
намъ.  Помысли,  великомудрый  государь!  отъ  какой  скаго  рода.  Тогда  мы  прогн'Ьвалп  Бога,  и  Онъ  на 
славы  въ  какое  безчест1есведутъ  они  твоевеличе-  насъ  разгневался,  какъ  чадолюбивый  отецъ;  а  те- 
ство,  когда  народъ  тьмами  погибнетъ,  а  церкви  перь,  государь,  если  каешься  отъ  всего  сердца  и 
Бож1и  разорятся  и  осквернятся.  Кто  каменносер-  нриб'Ьгаешь  подъ  крЬпкую  руку  Его,  то  помилуетъ 
дечпый  не  всплачется  объ  этой  погибели?  Убойся  нагь  милосердый  Господь", 
леей  ты, пастырь! Не  отъ  твоихъ  ли  рукъвзыщетъ  Ахматъ,  не  пускаемый  за  Угру  полками  москов- 
Богъ  эту  кровь?  Не  слушай,  государь,  этихъ  людей,  скимн,  все  л-Ьто  хвалился:  „Дастъ  Богъ  зиму  на 
хотящихъ  честь  твою  приложить  въ  безчесп'е  васъ:  когда  всЬ  р-Ьки  станутъ,  то  много  дорогъ  бу 
и  славу  твою  въ  безслав1е,  хотящихъ,  чтобъ  детъ  на  Русь".  Опасаясь  псполнеп1яэтой  угрозы, 
ты  сд1>лался  б^^глецомъ  и  назывался  предателемъ  Тоаннъ,  какъ  только  стала  Угра  26  октяпря,  ве- 
христ1анскимъ.  Выйди  на-встр-Ьчу  безбожному  л'Ьлъ  сыну,  брату  Андрею  Меньшому  и  воеводамъ 
языку  Агарянскому,  поревнуй  прародителямъ  тво-  со  всЬми  полками  отступить  къ  себ^Ь  на  Кре.ме- 
пмъ  великимъ  князьямъ,  которые  не  только  Рус-  нецъ,  чтобъ  биться  соединенными  силами.  Утотъ 
скую  Землю  обороняли  отъ  поганыхъ,  но  и  чуж1'я  приказъ  нагналъ  ужасъ  на  ратпыхъ  людей,  кото- 
страны  брали  подъ  себя:  говорю  объ  Игор"!],  Свято-  рые  бросились  б1;жать  къ  Кременцу,  думая.  чтоТа- 
слав-Ь,  Владим1р'1],  бравшихъ  дань  на  царяхъ  Гре-  тары  перешли  уже  черезъ  р-Ьку  и  гонятся  за  ними: 
ческихъ,  о  Владим1р'Ь  Мономах-Ь,  который  бился  съ  но  Тоаннъ  не  довольствовался  отступлен1емъ  къ 
окаянными  Половцами  за  Русскую  Землю,  и  о  дру-  Кременцу;  онъ  далъ  приказъ  отступить  еще  отъ 
гихъ  миогихъ,  о  которыхъ  ты  лучше  моего  знаенш.  Кременца  къ  Боровску,  обЬщая  дать  битву  Тата- 
А  достохвальный  велишй  князь  Димитр1й,  твой  пра-  р:шъ  въ  окрестностяхъ  этого  города.  Л-Ьтонисцы 
родитель,  какое  мужество  и  храбрость  показалъ  за  опять  говорятъ,  что  онъ  продолжалъ  слушаться 
Дономъ  надъ  т-Ьми  же  сыроядцами  окаянными!  —  злыхъ  людей,  сребролюбцевъ,  богатыхъ  и  тучныхъ 
самънапередиби.тся,  не  пощадилъ живота  своего  для  предателей  христ1анскихъ,  аогаков!1иковъ  бусур- 
избавлен1я  христ1аискаго,  не  испугался  множества  манскихъ.  Но  Ахматъ  не  думалъ  пользоваться  от- 
Татаръ,  не  сказалъ  самъ  себ1>.  ,,У  меня  жена  и  ступлен1емъ  русскихъ  войскъ:  простоявши  на  Угр-Ь 
д-Ьти  и  богатства  много,  если  и  Землю  мою  возь-  до  11-го  ноября,  онъ  пошелъ  назадъ  чрезъ  литов- 
мутъ,  то въдругомъм'Ьст'Ь  поселюсь",  но,  не сомн'Ь-  ск1Я  волости,  Серенскую  и  Мценскую,  опустошая 
ваясь  ни  мало,  воспрянулъ  на  подвигъ,  напередъ  земли  союзника  своего  Казимира,  который,  будучи 
вы'Ьхалъ,  и  въ  лицо  сталъ  протнвъ  окаяннаго  ра-  занятъ  домаимшми  д-блами  и  отвлеченъ  наб1;гомъ 
зумнаго  волка  Мамая,  желая  исхитить  изъ  устъ  его  Крымскаго  хана  на  Подол1ю,  опять  не  исполешлъ 
словесное  стадо  Христовыхъ  овецъ.  За  это  п  Богъ  своего  об-Ьщанхн.  Одпнъ  изъ  сыновей  Ахматовыхъ. 
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«ошслъ-было  1гь  московская  волости,  но  былъ  про-  Ахматъ  возвращался  въ  степь  гъ  добычею,  на- 
гнаиь  в'1>ст1Ю  о  близости  великаго  князя,  хотя  за  грабленною  имъ  въ  областяхъ  литовскихъ.  На  от- 
ипмъ  въ  погоню  пошли  только  братья  великокня-  нимку  этой  добычп  отправился  ханъШибанской,  или 
Ж('ск1е.  О  причинах ьотступлен1Я  Ахматова  в ь  л1по-  Тюменской  Орды,  Ивакъ,  соединившись  съ  Ногая- 
ппсяхъ  говорится  разно:  говорится,  что  когда  Рус-  ми.  Ахматъ,  не  подозревая  опасности,  разд^Ьлился 
ск1е  начали  отступать  отъ  Угры,  то  непр1ятель,  съ  своими  султанами,  и  съ  малымъ  числомъ  войска, 
подумавъ,  что  они  уступаютъ  ему  берегъ  и  хо-  безъ  всякой  осторожности,  сталь  зимовать  на 
тятъ  биться,  въ  страх'Ь  побЬжалъ  въ  противную  устьяхъ  Донца.  ЗдЬсь,  б  января  1481  года,  на- 
сторону.  Но  пололшмъ,  что  Татары  подумали,  буд-  палъ  на  него  Ивакъ  и  собственноручно  убилъ  сон- 
то  Русск1е  отступаюсь  для  завлечен1Я  ихъ  въ  наго,  посл-Ь  чего  отправилъ  къ  великому  князю  по- 
битву, — все  же  они  отступали,  а  не  нападали;  сл'Ьд.  ела  объявить,  что  супостата  его  уже  н1Ьтъ  больше; 
Татарамъ  не  для  чего  было  б1^Лхать;  потомъ,  вели-  1оаннъ  принялъ  посла  съ  честш,  дарилъ  и  отпу- 
к1й  князь  далъ  приказаше  своимь  войскамъ  от-  стилъ  съ  дарами  для  Ивака  ^).  Такимъ образомъ, 
ступить  отъ  Угры,  когда  эта  р'Ька  стала;  она  стала  посл'Ьдн1й  грозный  для  Москвы  ханъ  Золотой  Орды 
26  октября;  положимъ,  что  между  установлеи1емъея  погибъ  отъ  одного  изъ  погомковъ  Чингисъ-Хано- 
п  приказан1емъ  великаго  князя  протекло  несколько  выхъ;  у  него  остались  сьшовья,  которымъ  также 
дней,  но  все  же  не  пятнадцать,  ибо  ханъ  пошелъ  суждено  было  погибнуть  отъ  татарскаго  оруж1я. 
отъ  Угры  только  11  ноября;  следовательно,  если  Еш,е  въ  княжен1е  Васил1я  Темнаго  стала  изв1)СТ- 
мы  даже  и  допустнмъ,  что  Татары  поб-Ьжали,  видя  ною  Крымская  Орда,  составленная  Едиге^мъ  изъ 
отступлен1е  Русскихъ,  то  должны  будемъ  допустить,  улусовъ  черноморскихъ:  но  сыновья  Едигеевы  по- 
что они  потомъ  остановились,  и,  подождавъ  еще  гибли  въ  усобицахъ,  и  родоначальникомъ  знамени- 
до  11  ноября,  тогда  уже  выступили  окончательно  тыхъ  въ  нашей  исторп!  Гиреевъ  крымскихъ  былъ 
въ  обратный  походъ.  Друг1е  л1^тописцы  говорятъ  Азв-Гирей,  сохранявш1й  во  все  продолжен1е  своей 
правдоподобн'Ье,  что  съ  Дпмитр1ева  дня  (26  октя-  жизни  дружбу  съ  Казимиромъ  Литовскимъ.  Но  сынъ 
бря)  стала  зима  и  р'Ьки  всЬ  стали,  начались  лю-  Ази-Гиреевъ,  Менгли-Гирей,  всл'Ьдств1е  жестокой, 
тые  морозы,  такъ  что  нельзя  было  смотр'Ьть:  Татары  наслЬдственной  вражды  съ  ханами  Золотой  Орды, 
были  наги,  босы,  ободрались:  тогда  Ахматъ  пспу-  почелъ  за  лучшее  сблизиться  съ  великимъ  княземъ 
гался  п  поб-Ьжадъ  прочь  11  ноября.  Въ  н'Ькото-  Московскимъ,  чтобъ  ва^Ьст-Ь  д^Ьйствовать  противъ 
рыхъ  л^Ьтописяхъ  находимъ  изв'Ьст1е,  что  Ахматъ  общпхъ  враговъ;  еще  въ  1474  году  началось  это 
б'Ьжалъ,  испугавшись  прнмирен1Я  великаго  князя  сблпжен1е.  Какъ  дорожилъ  Ьаннъсоюзомъ  Менглп- 
€ъ  братьями.  ВсЬ  эти  причины  можно  принять  вм'Ь-  Гиреевымъ,  им1>я  въ  виду  не  одного  Ахмата,  по 
ст4:  Казимиръ  не  приходилъ  на  помощь,  лютые  мо-  также  и  Литву,  и  какъ  еще  не  отвыкли  въ  опи- 
розы  м'Ьшаютъ  даже  смотрЬть,  и  въ  такое-то  вре-  сываемое  время  отъ  уваженхя  къ  ханамъ,  или  ца- 
Д1я  года  надобно  идти  впередъ  насЬверъ  сънагимъ  рямъ  татарскимъ,  видно  изъ  тона  посольствъ  и  гра- 
и  босымъ  войскомъ,  и,  прежде  всего,  выдержать  мотъ  1оанна  къ  Менгли-Гирею:  посолъ  московск1й, 
битву  съ  многочисленнымъ  врагомъ,  съ  которымъ  бояринъ  Никита  Беклемишевъ,  долженъ  былъ  гово- 
посл1>  Мамая  Татары  не  оем-Ьдивались  вступать  въ  рить  хану  отъ  имени  своего  государя:  „Князь  ве- 
открытыя  битвы;  наконецъ  обстоятельство,  глав-  лик1й  Иванъ  челомъ  бьетъ:  посолъ  твой  Азп- 
нымъ  образомъ  побудившее  Ахмата  напасть  на  Баба  говорилъ  мн-Ь,  что  хочешь  меня  жаловать, 
1оаина,  именно  усобица  посл-Ьдняго  съ  братьями,  въ  братств!),  дружб-Ь  и  любви  держать,  точно  такъ, 
теперь  бол'Ье  не  существовало  ^).  какъ  ты  съ  королемъ  Казимиромъ  въ  братств'Ь, 
п  п  п   р    тг    !^.п^   о'за     ооо    А             10-7  р  дружб-Ь  и  любви.  И  Я,  слышавъ  твос  жалованье  и 

М  II.  0.  г.  Л.,  стр.  223  —  232:  Архаггел.  187.  (.и-  '^^-^  '  ^.  > 
кодал.  л*топ.  у  Карамз.  VI,  прим.  232,  236:  зд^^сь  упо-  вид'Ьвъ  ТВОИ  ярлыкъ,  посла^чъ  КЪ  тео-Ь  бить  челомъ 
мБваются  Русск1я  волости:  Конпбъ  и  Нюхово,  иа  кои  на-  боярина  своего  Никиту,  чтобъ  ты  понсаловалъ,  какъ 
палъ  Амуртоза,  сынъ  Ахматовъ.  —  Касательно  причинъ  началъ  меня  жаловать,  такъ  бы  и  ДО  КОНЦа  жало- 
Ахматова  ухода  приводится  еще  одна:  будто  великш  князь  и  д  соблюдая  таК1Я  учтивости  ВЪ  р1Ьчахъ 
отправилъ  служилаго  Крымскаго  царевича  Нордоулата  и  '  ^  ^^ 
воеводу  князя  Васил1я  Ноздроватаго  водою  на  Орду;  т1;  ПОСОЛЬСКИХЪ,  1оаннъ  не  ХОТ-Ьлъ  ОДНако,  ЧТООЪ  хань, 
счастливо  исполнили  поручение,  онустогаили  Орду,  въ  ко-  на  ЭТОМЪ  0СН0ВаН1И,  ПОЗВОЛИЛЪ  себ'Ь  СЛИШКОМЪ  по- 
терей нашли  только  женщинъ,  стариковъ  и  д-Ьтей.  Ахматъ  велительный  тонъ  ВЪ  своихъ  грамотахъ:  ПО  велико- 
я:е  получиьъв^стьоразореншсобственныхъ  улусовъ,  по-  ^няжескому  наказу,  Беклемишевъ  долженъ  былъ 
чзп'Ьшно  обратился  въ  бъгство  съ  береговъ  Угры.  Но  во  ^  ."'^  »  л,  <' 
])  это  изв'Ьст1е  находится  въ  одыомъ  изъ  самыхъ  мутныхъ  отговаривать,  чтооъ  ВЪ  договорной  грамот1>  небы- 
ясточниковъ,  въ  высокопврпомъ  Сказаши  о  землЬ  цпрства  ло  словъ:  „Я, Менгли-Гирей  царь,  пожаловалъ, 
Казанскаго;  во  2)  Ахматъ  вовсе  не  сп'Ьшилъ  дохой:  сна-  закдючИ1Ъ  СЪ  СВОИМЪ  братомъ"  И  проЧ.  Но  если 
чала  остановился  въ  Литв4  для  грабежа,  потомъ  остался  .  ф^  договорныхъ  грамотъ  между 
зимовать  на  Донцъ.— Л-Ьтописедъ  такъ    заключаетъ   свой                    ^'^         т  г       -^          г              л.  * 

разсказъ:    «Пршде    Кп.    Вел.   на  Москву  изъ  Боровска  и  — — — 

вохвалн    Бога    и    Пречистую  Богородицу  и  Св.  чудотвор-  а  не  гонялъ  ни  ктоже,  и  по  которымъ  сг^'анамъ   ходила, 

довъ,  избавльшихъ  насъ  отъ  поганыхъ;  и  возрадовагаася  и  т-Ьмъ  пущи  Татаръ  отъ  боярьскыхъ  холоповъ,  отъ  крово- 

возвеселишася  вен  люд1е,  и  похвалиша  Бога  и  преч.  Бого-  П1йцевъ  христ1авскнхъ.  Быша  бо  ж'ны  ихъ  тамо,   возлю» 

родицю,  глаголюще:  ни  аигелъ,  ни  челов'Ькъ  спасе  насъ,  биша   бо    паче    жены,    неже    православную  христ1апс1;уаг 

но    самъ   Господь    спасе    насъ.  Тоеже  зпмы  пр1иде  В.  К.  в'Ьру». 
Софья  изъ  б-Ьговъ,  б'Ь  бо  б'Ьгала  отъ  Татаръ  на  Б-Ьло-озерс,  ^)  Архангел.  188. 
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Мепгли-Гмреемъ  и  королемъ,  то  посолъ  могъ  допу- 
стить 1;ыраже1пе  „и  о  ж  а  л  о  в  а  л  ъ" :  если  Пек  и'.ми- 
шевъ  усп'Ьстъ  отговориться  отъ  этого  II  о  ж  а  л  0- 
и  а  и  1  я,  то  очень  будетъ  хорошо;  если  же  не 
усн'Ьетъ,  то,  д1>лать  нечего,  пусть  внитутъ  иь 
ярлыкъ.  Заключая  сою:^ъ  ел.  врагомъ  Ахмата,  чтоб], 
удобн-Ье,  при  случа!;,  бороться  съ  посл'Ьднпзгь. 
1оаннъ  однако  не  хотЬлъ  первый  начинать  этой 
борьоы.  и  потому  паказалъ  своему  послу  отговари- 
вать, чтобъ  вь  ярлык'Ь  НС  было  сказано  быть  за- 
одно, именно  на  Лхмата,  но  чтобъ  было  сказано  во- 
обще: быть  на  всЬхъ  недруговъ  заодно;  если  же 
носолд,  не  усн'Ьетд»  отговорить,  то  долженъ  требо- 
вать ннесен1и  въ  ярлыкъ  сл'Ьдующагоуслов1я;  если 
Лхматъ  И1И  Казимиръ  попдутъ  на  Москву,  то 
Меигли-Гирен  самъ  долженъ  идти  на  нихъ  или  бра- 
та послать.  Беклемннн'въ  нн1:акъне  долженъ  былъ 
соглангаться  на  услоп1е  —  прервать  снон1ен1я  съ 
Лхматом  ь,  не  отправлять  къ  нему  пословъ;  на  тре- 
бован 1е  этого  услов1я  Беклемишевъ  долженъ  былъ 
отв'Ь1ать:  „Послы  между  Москвою  и  Ордою  не  мо- 
гутъ  не  ходить,  потому  что  господаря  отчина  сь 
Лхматомъ  на  одномъ  пол'Ь".  Если  царь  станстъ 
требовать  поминковъ,  как1е  шлетъ  ему  король,  то 
посолъ  долл^енъ  былъ  отговаривать  и  ярлыка  не 
брать;  если  же  царь  захочетъ  написать  въ  ярлыкъ: 
„Ломмнки  ко  мн1;  слать  и  и\ъ  не  умаливать",  то 
посолъ  долженъ  былъ  отговаривать  и  это  услов1е, 
но,  въ  случаЬ  нужды,  могъ  согласиться  на  него  *). 
Беклемпн1с:;у  удалось  отговориться  отъ  помин- 
ковъ, но  онъ  долженъ  былъ  согласиться  вписать 
въ  ярлыкъ  п  о  ж  а  л  о  в  а  п  1  е;  грамота  была  на- 
писана такъ:  „Выншяго  Бога  волею,  я,  Менгли- 
Гнрей  царь,  пожаловалъ,  съ  братомъсвонмъ,  всли- 
кнмъ  ь'низемъ  Иваномъ,  взялъ  лкюовь,  братство  и 
в'Ьчный  миръ  отъ  д^Ьтей  на  внучатъ.  Быть  намъ 
кезд'Ь  заодно,  другу  другомъ  быть,  а  недругу  не- 
другомъ.  Мн'Ь,  Менгли-Гирею  царю,  твоей  Земли  и 
т'Ьхъ  князей,  которые  на  тебя  смотрятъ,  не  воевать, 
ни  моимъ  уланамъ,  ни  князьямъ,  ни  козакамъ; 
если  же  безъ  нашего  в1;дома  люди  нани!  твоихъ 
ли1дей  повоюют ь,  и  приду тъ  къ  намъ.  то  намъ  нхъ 
1{азиить,  II  взятое  отдать,  и  головы  Л10дск1я  безь 
окупа  выдать.  Если  мой  посолъ  отъ  меня  пойдет ь 
къ  теб!;,  то  мнЬ  его  къ  теб'Ь  послать  безъ  по- 
шлнпъ  и  безъ  пон1лн11пыхъ  людей;  ь'огда  же  твой 
посолъ  ко  мн'к  придетЪ;  то  онъ  идетъ  прлмо  ко 
мн'Ь.  Пошлипамъ  дара  ж  с  к  и  м  ъ  (дарага,  или  до- 
рога— сборщик ь  податей)  и  ннкакимъ  другимъ 
пошлинам!,  не  быть.  На  всемъ  на  :»томъ,  какъ  пи- 
сано въ  лрлык'Ь.  я,Менгли-Гирей  царь,  съ  своими 
уланами  и  князьями,  теб'Ь,  брату  своему  великому 
князю  Ивану,  молвя  кр-^пкое слово,  шерть  (клятву) 
даль:  жить  намъ  съ  тобою  по  этому  ярлыку"  '). 
11осл11  форма  грамотъ  1оаниовыхъ  къ  Меигли-Ги- 
рею  была  такая:  „Государь  еси  великой,  снравед- 

^)  Москов.  Арх.  Мии.  Иц.  Д^Ьдт,,  11рымск1я  д^лн,  .\^  I, 
годъ  1474. 

-)  Архив,  грам.,  до."1же нет пов;\ виня  войтп  въ  пятый 
ТОМЪ.  Собр.  гос.  грам.  и  догов.  .V'  1. 


ливой  и  премудрой,  межи  бесерманскими  государи 
прехвальной  государь,  братъ  мой,  Менгли-Гирей 
царь.  Богъ  бы  государство  твое  свыню  учинилъ. 
1оаниъ  Бож1'ею  милост1ю,  единъ  правой  государь- 
в.:ея  Руси,  отчичъ  и  д-Ьдичъ,  и  инымъ  многимъ  зе- 
млямъ,  отъ  с'Ьвера  и  до  востока  государь.  Величе^ 
с'Гву  твоему,  брата  твоего,  слово  наше  то.  Ирпка- 
зывалъ  еси  къ  намъ"  ^)  и  проч. 

Послами  въ  Крымъ  обыкновенно  отправлялись^ 
люди  знатные,  бояре:  однажды  случилось  послать 
человека  незначительнаго  (паробка),  и  велик1й 
князь сп'Ьшилъ  извиниться,  писалъ  хану:  „На  Литву 
про'1;;{ду  н1'.ть.  а  полемъ  пути  истомны"  ^).  Важ- 
ность, ь'оторую  вели1пй  князь  придавалъ  крым- 
скнмъ  отнон1е1|1ямъ  по  поводу  Д'1)лъ  01)дынскихъ  и 
литовскихъ,  заставляла  его  распоряжаться  такъ, 
что  въ  Крыму  быль  постоянно  русский  посолъ;  такь 
1оаннъ  наказывалъ  послу  своему,  Шеину.  не  уез- 
жать изъ  Крыма  пи  весною,  ни  л'1)томъ,  и  хлопо- 
тать, чтобъ  царь  шелъ  или  на  Орду,  или  на  коро- 
ля, а  великаго  князя  обсылать  обо  всемъ  ^);  послы 
получали  такж(!  наказъ  не  уЬзжатъ  до  пр1']Ь:ца 
другихъ  ^).  Князь  Семенъ  Ромодановск1Й,  отпра- 
вляясь посломъвъ  Крымъ,  получилъ  такой  наказ  ь: 
„Если  отъ  какихъ-нибудь  другихъ  государей  6у- 
дутъ  послы  у  царя  Менгли-Гирея,  отъ  Турсцкаго 
или  отъ  иныхъ,  то  ему,  Ромодановскому,  пи  подь 
которымъ  посломъ  у  царя  не  садиться,  и  остат- 
ковъ  у  него  посл-Ь  нихъ  не  брать"  О- 

Несмотря  на  то,  что  въ  договор'Ь  именно  был^ 
внесено  условие  не  требовать  пошлинъ.  алчность 
Татаръ  заставляла  великаго  князя  постоянно  на- 
казывать посламъ  своимъ:  „Станетъ  царь  поела 
своего  отправлять  къ  великому  князю,  то  говорить: 
какъ  поя;аловалъ  царь  великаго  князя,  оратомъ  и 
другомъ  себ'Ь  учинилъ  и  правду  (клятву)  на  томь 
далъ.  потому  бы  и  жаловалъ,  посла  своего  послалъ 
бы  безъ  пошлинъ"  ").  Татары  любили  также  от- 
правлять съ  послами  множество  лии1нихъ  людей, 
которые  въ  Москв"!;  кормились  насчетъ  великаго 
князя  и  брали  у  него  подарки,  что  было  отяготи- 
тельно, особенно  для  бережливаго  1аанна:  поэтому 
онъ  наказывалъ  посламь  своимъ  говорить  царю, 
чтобъ  съ  крымскими  послами  лииишхъ  людей  пе 
было  ^).  Въ  договор'Ь  не  упомянуто  было  о  помип- 
ка\ъ;  несмотря  на  то.  хань  постоянно  нхъ  требо- 
валъ,  писа.ть:  ,,Нын'Ь  братству  примкта  то,  нын1; 
тотъ  запросъ:  кречеты,  соболи,  рыб1й  зубъ"  ^"). 
Вельможи  Менгли-Гиреевы  подража.ди  своему  хану, 
привязывались  ко  всякому  случаю,  чгобь  выманить 
подарки:  такъ  царевичъ  Имгурей  прислал ь сказать: 
,,Я  ныньче  женился  и  сына  жепилъ:  такъ  бы  вели- 
К1Й  князь  пожаловалъ,  прислалъ  шубу  соболью,  да 

^)  Крымск1Я  х^.ча,  .V  I,  годъ  1492. 

*)  Тамъ  же,  годъ  1478'  стр.   35. 

'^)  Тамъ  же,  стр.  157. 

«)  Таыъ  же,  Л«  2,  стр.  804. 

^)  Тамъ  же,  Л^  1,  стр.  561, 

*)  Тамъ  же,  стр.  65. 

^)  Тамъ  же,  стр.    1 1в. 

^'^)  Тамъ  же,  стр.  221. 
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шубу  Горностаеву,  да  шубу  рысью.  Да  велики  пр1'']^дешь  ко  згиЬ,  то  отъ  меня,  отъ  сына  моего, 
князь  пожаловалъ,  прпслалъ  мн'^  третьего  года  братьевъ,  отъ  великих'ь  кня;^ей  и  отъ  добрыхъ 
ианцырь;  я  ходнлъ  на  недруговъ,  и  1тицырь  ис-  бояръ  теб'Ь,  царю,  братьямъ  и  д1Ьтямъ  твоимъ,  ве- 
терялъ;  такъ  великий  князь  пожаловалъ  бы,  новый  лпкнмъ  князьямъи  добрыиъ  слугамъ  лиха  никакого 
ианцырь  прпслалъ"  0.  Менгли-Гпрей  объявилъ  не  будетъ:  добровольно  пр1йдешь,  добровольно  прочь 
требован1е  на  дань  съ  одоевскихъ  князей,  писалъ  пойдешь,  намъ  тебя  не  держать.  Л  сколько  силы 
ноликому  князю:  „Изстарины  одоевскихъ  городойъ  моей  станетъ,  буду  стараться  достать  те1'Ь  отцов- 
князья  давали  намъ  ежегодно  тысячу  алтынъяса-  ское  м'Ьсто"  *).  Въ  1475  году  Крымъ  былъ  за- 
ку,  а  дарагамъ  другую  тысячу  давалп;  по  тому  воеванъ  Турками;  Менгли-Гирей  остался  ханомъ  въ 
обычаю  я  и  послалъдарагуихъБахшеиша'Моаннъ  качеств-Ь  подручника  султанова;  сначала  Менгли- 
отв'Ьчалъ:  ..Одоевскихъ  князей  большихъ  не  стало,  Гирей  не  жаловался  на  Турокъ,  но  подконецъ 
отчина  ихъ  пуста,  а  друг1е  кня.зья  Одоевскле  намъ  писалъ  къ  1оанну:  „Султанъ  посадп.лъ  въ  Каф-Ь 
служатъ,  мы  ихъ  кормимъ  и  жалуемъ  своимъ  жа-  сына  своего;  онъ  теперь  молодъ  и  моего  слова 
лованьемъ,  а  иныхъ  князей  Одоевскихъ  жреб1и  за  слушается,  а  какъ  выростетъ,  то  слушаться  пере- 
нами.  Что  они  теб*  давали  и  твоему  челов^^ку,  станетъ,  я  также  не  стану  слушаться,  и  пойдетъ 
тЬмъ  я  ихъ  жаловалъ,  и  из1ъ  нечего  давать,  от-  между  нами  лихо:  дв-Ь  бараньихъ  головы  въ  одинъ 
чина  ихъ  пуста,  и  теперь  твоего  челов-Ька  я  же  котелъ  не  лЬзутъ"  ^).  1оаннъ  отв-Ьчадъ,  что  будетъ 
жаловалъ,  а  имъ  нечего  давать.  Такъ  ты  бы  Одоев-  стоять  на  той  крЬпкой  своей  грамот'Ь,  которую 
скнмъ  князья»1ъ  впередъ  свою  пошлину  отложилъ,    уже  разъ  далъ  ему. 

да  и  дарагъ  ихъ  къ  нимъ  не  посылалъ  за  своею        Кром^Ь  того,  какъ   было  уже   сказано,    союзъ 
пошлиною  для  меня"   ^).  Крыма  съ  Москвою  скр-Ьплялся  враждою  Менгли- 

МенглпТирея,  его  царевичей,  улановъ  и  князей    Гирея  къ  Ахмату,  а  потомъ  къ  его  сыновьямъ.  Мы 
еБ1е  удерживало  отъ  требован1й  то  обстоятельство,    вид-^ли,  что  1оаннъ  и  МенглиТирей  обязались  въ 
что  они  им1>ли  нужду  въ  великомъ  княз-Ь  Москов-    договорной  грамот-Ь  им'Ьтьоднихъ  враговъ  и  друзей, 
скомъ:  между  царевичами  происходили   усобицы,    не  означая  именно  кого;  но  въграмот'Ь  своей  1475  г, 
одиеъ  изгонялъ  другого;  изгнанники  находили  уб^Ь-   Менгли-Гирей  говоритъ,  что,  присягая  исполнить 
жище  и  кормлен1е  въ  московскихъ  влад'Ьн1яхъ.  Въ    договоръ,  онъ  выговорилъТоаннова  недруга,  короля; 
1476  году  Менгли-Гирей  былъ  изгнанъ  А.^матомъ    велик1й  же  князь,  присягая  передъ  посломъ  крым- 
и   м-Ьсто  его  получилъ  Зенебекъ:  но  посл'Ьдн1й  не    скимъ,выговорилъМенгли-Гиреева  недруга,  Ахмата, 
счйталъ  себя  прочнымъ  въ  Крыму,  и  потому  про-    и  потому  онъ,  МенглиТирей,  готовъ  на  всякаг« 
силъ  1оанна.  чтобъ,  въ  случа-Ь  изгнашя,  да.яъ  ему    недруга  1оаннова,  даже  и  на  короля;  за  то  и  ве- 
у  себя  уб'Ьжище:велик1й  князь  отв'Ьчалъ:„Г1рислалъ    лик1й  князь  обязанъ  выслать  свопхъ  служилыхъ 
ты  ко  мн'Ь  своего  челов'Ька,  который  говорилъ,  что    татарскихъ  царевичей  противъ   Ахмата,  если  по- 
вели, по  гр'Ьхамъ,  придетъ  на  тебя  истома,  то  мн-Ь    сл'Ьдн1й  пойдетъ  на  Крымъ  ®).  По  смерти  Ахмата, 
бы  дать  теб-Ь  опочивъ  въ  своей  Земл-Ь.  Я  и  прежде    всл'Ьдств1е  требован1я  султана  Турецкаго,  который 
твоего  добра  смотр'Ьлъ,  когда  еще  ты  былъ  коза-    не  могъ  съ  удовольств1емъ  смотр'Ьть  на  усобицы 
комъ;  ты  и  тогда  ко  мн-Ь  также  приказывалъ,  что    магометанскихъ   влад-Ьльцевъ,  сыновья  Ахматовы 
если  конь  твой  будетъ  потенъ,  то  мн-Ьбы  теб-Ь  въ    помирились  съМенгли-Гиреемъ;  но  когда, въ  1485  г., 
своей  Земл-Ь  опочивъ  дать.  Я  и  тогда  теб-Ь  опочивъ    одинъ  изъ  нпхъ — Муртоза,  выгнанный  голодомъ  изъ 
въ  своей  Земл^>  давалъ,  и  ныньче  добру  твоему  радъ    своихъ  обычныхъ  кочевьенъ,  пришелъ  зимовать  въ 
везд1г,  каковы  твои  д'Ьла  будутъ  посл'Ь,  и  захочешь    Крымъ,  то  Менгли-Гирей  схватилъ  его  и  отоблалъ 
у  меня  опочива,  то  я  теб-Ь  опочивъ  въ  своей  Земл-Ь    въ  Кафу;  потомъ  отправилъ  на  Темировъ  улусъ 
дамъ,  и  истому  твою  подниму"  ^).  11редчувств1е    брата  своего,  который  разогналъ  и  остатокъ  орды; 
Зенебека  сбылось: — онъ  былъ  изгнанъ  Менгли-Ги-    но  другой  Ахматовъ  сынъ,  Махмудъ,  соединившись 
реемъ;  Тоаннъ  принялъ  его  и  еще  двоихъ  братьевъ    съ  княземъ  Темиромъ,  напалъ  на  Крымъ,  освободи.дъ 
Менгли-Гиреевыхъ:  Нордоулатаи  Айдара.Изв'Ьщая    Муртозу,  а  Менгли-Гирей  едва  усп'Ь.дъ   спастись 
хана  о  принят1и  этихъ  царевичей,  велик1й  князь    тайнымъ  бЬгствомъ  съ  бою.  Велик1й   князь  отря- 
писалъ:  „Дерлсу  ихъ  у  себя,  истому  своей  Земл-Ь  и    дилъ  войско  на  улусы  Ахматовыхъ   сыновей,    и 
своимъ  людямъ  чиню  для  тебя".  оно  успЬло   освободить   много   крымскихъ  пл-Ьн- 

«^,Шо  и  самъ  Менгли-Гирей  просилъ  Тоанна,  чтобъ  никовъ,  которыхъ  отослали  къ  Менгли-Гирею. 
тотъ  принялъ  его  въ  случа']^  б^ды;  великий  князь  Муртоза  посл!^  этого  вздумалъ  посадить  въ  Крыму 
вел-Ьдъ  ему  отвечать,  что  подниметъ  его  истому  на  вм-Ьсто  Менгли-Гирея  брата  его,  Нордоулата;  но 
своей  голов'Ь,  и  далъ  ему  кр1>нкую  грамоту  съ  такъ  какъ  посл^Ьдн1Й  находился  на  служб-Ь  у 
золотою  печатью:  „Дай  Господи,  чтобы  теб-Ь  лиха  1оанна,  то  сынъ  Ахматовъ  прпслалъ  Московскому 
не  было,  брату  моему  Менгли-Гирею  царю;  а  если  князю  такую  грамоту:  „Муртозино  слово  Ивану: 
что  станется,  какое  д-Ьло  о  юрт-Ь  отца  твоего,  и    в1^домо  теб*  будь,  что  Нордоулатъ  царь  съ  отцомъ 

— ;-— : — ^; —    .  моимъ  и  со  мною  былъ  въ  любви;  помирились  мы 

^)  Крымсшя  д'Ь.а,  Л^«  1,  стр.  256.  . ^.  _ 

2)  Таыъ  же,  стр.    587;  Л5  2  —  иосольство  князя  Ку-  *)  Тамъ  же,  стр.  35.  С.  г.  г.  и  д.  У,  №  3. 
<)епскаго.  5)  ^^].,^^  Крымс1пя,  №  2,  стр.  637. 

3)  Тамъ  же,  Л»  1,  стр.  30.  «)  С.  г.  г.  и  д.  V,  Л^  2,  4. 
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съ  Мспглп-Тире('31ъ;  но  опъ  скоей  клятвы  пе  сдер-  какой  дружбы  со  мною  ючстъ  Турск1*й?"  Меигли- 

жалъ,  за  то  и  былъ   наказанъ.   Теперь    Меигли-  Гирей  С11равился  въ  Константинополе  и  переслалъ 

Гирей    памъ   недругъ,  и  на  его   м-Ьсто    пад-Ьемся  къ  Тоаину  отвЬтъ  султановъ:  „Если  государь  Мо- 

посадить  царемъ  Нордоулата;  отпусти  егокънамъ,  сковск1й  теб-Ь,  Менгли-Гпрею,  братъ,  то  будетъ  п 

а  женъ  и  д^тей  его  оставь  у  себя.  Когда  Богъ  мп-Ь  братъ"  ^).  Такой  отв1>тъ  еще  не  могъ  повести 

помйлуетъ,    дастъ    ему    тотъ   юртъ,    тогда    онъ  къ  сно1пен1Я31ъ;  повели  къ  нимъ  прит{;спеи1я,  ко- 

возьметъ  ихъ  у  тебя  добромъ    Мепгли-Гпрсй  царь  торымъ  русск1С  купцы  стали  подвергаться  отъ  Ту- 

теб'Ь  другомъ  былъ;  но  в-Ьдь  и  Нордоулатъ  царь  рокъ  въ  Азов-Ь  и  Каф-Ь;  и    всл'Ьдсти!е  которыхъ 

т<б'Ь  другъ  же;  намъонъ  пригожъитыего  къ  намъ  должна  была  прерваться  торговля,   издавна  столь 

отпусти"  *)•   Понятно,    что  1оаннъ  не  отпустилъ  д'Ьятельная  и  выгодная  для    русскпхъ  областей. 

Нордоулата  къ  Ахматовымъ  сыновьямъ;  пе  отпу-  Въ  1492  году  Менглп-Гпрей  получплъ  отъ  1оанна 

€тилъ  его  и  къ  самому  Менгли-Гирею,  когда  тотъ,  грамоту  для  отсылки"  ея  къ  султану  Бая.зетуП-му, 

обезпокоеиный  споп1ен1ями  Нордоулата  съ  врагами,  Грамота  была  написана  такъ:  „Султану  великому 

лросилъ  прислать  его  въ  Крымъ,   об1;щая  подЬ-  царю.  Между  бусурманскими  государями  ты  велн- 

литься  съ  нимъ  власт1ю  ^).   Вражда  Ахматовыхъ  К1й  государь,  падъ  турскими  и  а.зямскими  госуда- 

«ыновей  съ  Менгли-Гиреемъ  продолжалась;  1оаннъ  рями  ты  воленъ,  ты  польск1й  (сухопутный)  имор- 

помогалъ  Менгли-Гирею;  отсюда  естественно  сынъ  ской  государь,  султанъ  Баязетъ!1оаннъ.Бол:1ею  ми- 

Ахматовъ,  Шнгъ-Ахметъ,  см'Ьннвш1й  Муртозу,  по-  лостиоединый  правый  господарьвсея  Росс1и,  отчичъ 

могалъ  Литв1Ь  въ  войн-Ь  ея  съ  Москвою.  Но  Литва  и  Д'Ьдичъиинымъмногимъземлямъотъ  сЬвера  и  до 

не  могла  помочь  ни  самой  себ'Ь,    ни  сотозникамъ  востока  государь,  величеству  твоему  слово  нанш 

своимъ;  видя  это,  Шигъ-Ахметъ  завелъ-было  мир-  таково:  между  нами  наши  люди  не  ^злсали  нашего 

ные  переговоры  съ  велпкимъ  княземъ,  который  со-  здоровья  вид1>ть,  только  наши  гости  изъ  нашихъ 

глашался  на  союзъ  съ  нимъ,  подъ  услов1емъ  союза  земель  въ  твои  земли  "Ьздятъ.  Нашимъ  и  ва1пимъ 

€го  съ  Менгли-Гиреемъ,  что  было  невозможно  для  людямъ  отъ  этого  болып1я  выгоды  были;  но  гости 

Ахматова  сына.  Мснгли-Гирей  въ  1502  году  р-Ь-  напш  били  памъ  челомъ  и  сказывали,  что  они  въ 

1пилъ  дЬло,  напапни!  на  НГпгъ-Ахмета  и  нанесши  твоихъ  зечлпхъ  оть  твоихъ  людей  вслик1янасил1л 

орд-Ь  его  тялселый  окончательный  ударъ.  П1игь-  терпятъ.  Мы  ихъ  р'Ьчей  не  слушали,  въ  Азовъ  п 

Ахметъ  уб'Ьжалъ  къ  Ногаямъ.  НоТоаннънехот'Ьлъ  Кафу  ежегодно  гостей  отпускали.   Но  теперь  эти 

ого  окончательной  гибели;  онъ  хот'Ьлъ  доставить  гости  били  намъ  челомъ  и  сказывали,  что  въ  ны- 

-ему  Астрахань,  подъ  услов1емъ  воевать  съ  Литвою  н'Ьшнемъ   году  въ  АзовФ,  твой  паша  велЬлъ  имъ 

л  быть  въ  мир-Ь  съ  Менгли-Гиреемъ.  Но  Шигъ-Ах-  ровъ  копать  и  камень  возить  на  городское  стрпе- 

метъ  отправился  въ  Турц1ю;  султанъ  не  принялъ  Н1е;  также  въ  Азов-Ь,  Каф-Ь  и  другихъ  твоихъ  го- 

его,  какъ  врага  Менгли-Гиреева;   тогда  онъ  обра-  родахъ  оц-Ьнизъ  ихъ  товары  возьмутъ,  а  потомъ 

тился  къ  старому  союзнику  своему,  королю  Поль-  отдадутъ  только  половину  цЬны.  Если  между  па- 

скому;  но  тотъ  заключи лъ  его  въ  неволю,  желая  пшмп  гостями,  живущими  по  пяти  и  по  шести  че- 

им^ть  въ  рукахъ  узника,  освобожден1емъ  котораго  лов'Ькъ  ви'Ьст'Ь,  при  одномъ  хозяйств'^  (въ  одномъ 

могъ  постоянно  стращать  Менгли-Гирея  ^).  Такъ  котл'Ь),  одинъ  разболится,  то  еще  при  жизни  его 

прекратилось  существов.1н1е   знамеиптоп    Золотой  отсылаютъ  отъ  него  всЬхь  товарищей,  товаръ  ихъ 

Орды!  печатаютъ,  и  когда  больной  умретъ,  то  этотъ  то- 

Крымъ  избавилъ  Москву  окончательно  отъ  по-  варъ  у  всЬхъ  у  нпхъ  берутъ,  называя  его  това- 

томковъ  Батыевыхъ;  чрсзъ  его  посредство  завелись  ромъ  одного  умершаго  человФ.ка:  если  же  больной 

первый  сношен1я  у  нея  съ  Турц1ею.  Русск1й    по-  выздоровЬетъ,  то  отдадутъ  только  половину  това- 

солъ,  дьякъ  Оедоръ  Курпцынъ,  'Ьзднвпйй  къ  Вен-  ра.  Разболится  русск1й  купецъ  п  станетъ  товаръ 

герскому  королю,  Матв-ЬюКорвину,  былъ  заде ржанъ  отдавать  брату,  и.1и  племяннику,  или  съ  товари- 

на  возвратномъ  пути  Турками  въ  Б'Ьлгород'Ь,  осво-  щемъ  станетъ  отсылать  его  къ  жеп-Ь  и  дЬтямъ,  то 

Годился  по  старан1ямъ  Матвея  и  Менгли-Гирея,  и,  у  него  еще  у  жпнаго  товаръ  отнимаютъ,  и  товари- 

ир1'Ьхавши  въ  Москву,  изв-Ьсти-дъ  великаго  князя,  щей  къ  нему  непускаютъ.  Да  и  другихъ  много  на- 

что  турецк1е  паши  въ  Б'Ьлюрод'Ь  намекали   ему,  снл1й  терпятъ  нан1и  купцы:  почему  нын'Ьшнею  ве- 

почему  бы   его  государю  не  вступить  въ  друже-  сноюмы  ихъ  и  не  отпустили  ни  въ  Азовъ,  ни  въ 

ственныя  сношеп1я  съ  ихъ  падии1ахомъ.   Тоапнъ,  Кафу,  и  !1и  въ  как1е  друг1е  твои  города.  Прежде 

на  этомъоснован1и,  написалъ  Менгли-Гирею:  „Какъ  наши  гости  платили  одну  тамгу,  и  насил1й  ннка- 

мой  челов'Ькъ  Оедоръ  былъ  въ  рукахъ  у  салтана  кихъ  надъ  ними  не  было;  а  теперь  при  теб^  не- 

Турскаго,  то  ему  говорили  па1ни  больш1е,  госпо-  давно  нача.лнсь  насилия:  извЬстпо  ли  это  твоему 

даря  своего  словомъ,  что  салтанъ  Турск1й  хочетъ  величеству  пли  пеп;!в1'.стно?  Если  твои  людипосту- 

со  мною  дружбы,  и  ты  бы  для  меня  поотвЬдалъ,  пали  такъ  съ  наншми  людьми  по  твоему  приказу, 

то  мы  впередъ  споихъ  гостей  въ  твои  земли  отпу- 

оп-*^р^*^*  Крым.  №  1,  стр.  139,  163;  П.  С.  Р.  Л.  V],  скать  небудемъ.  Еще  одно  слово:  отецъ  твойслав- 

^%  Д*ла  Крь,м^'№Ч%^тр.  179,  181.  «""  «  ^^'и^^"  ^^'^^  господарь;  сказыва1мъ,  хо- 

»)  Тамъ  же,  Л»  2,  стр.  818  -1100;  П.  С.  Р.  Л.  VI,  47 

Сготеп— йе  геЬ.  Ро1оп.  р.  410.  *)  ДЬла  Крымсьпя  Л^  1,  стр.  115,  170. 
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т'Ълъ  опъ,  чтобъ  наши  люди  между  памп  Ьздили  больпыхъ  Русскпхъ  пзъ  комнатъ  выкпдываютъ,  п 
здоровье  паше  вид'Ьть,  и  послалъ-было  къ  памъ  пм'Ьн1е  ихъ  берутъ  на  султана;  кто  изъ  Русскихъ 
•воихъ  людей,  но,  по  Божьей  вол'Ь,  д1>ло  не  сд'Ьла-  умретъ,  и  не.  будстъ  у  него  родпыхъ,  то  пачаль- 
юсь;  почему  же  теперь  ме^кду  нами  папиг  люди  не  ство  города  беретъ  им1>н1е  его  на  сохранение,  а  са- 
"^здять  здоровье  наше  вид'Ьть?  Обо  вс'Ьхъэтихъ  д-Ь-  мого  хоропитъ  и  поминки  править,  какъ  будетт^ 
лахъ,  написавши  грамоту,  прислалъ  бы  ты  ее  къ  приказано  въ  духовной;  если  же  умерпий  будетъ 
намь,  чтобъ  намъ  в'Ьдомо  было"  *).  кому-нибудь  долженъ,  то  заимодавецъ  приходить 
Султанъ,  получивнш  грамоту,  отправилъ  посла  къ  кад1ю  и  присягаетъ  въ  справедливости  своего 
въ  Москву:  но  въ  Литовскихъ  влад1;н1яхъ  посолъ  требован1я,  и  кад1й  по  обыску  отдаетъ  ему  долгъ 
этотъ  былъ  остановленъ,  по  приказан1ю  великаго  изъ  имуш;ества  покойнаго.  „Гостей  своихъ  въ  мою 
князя  Александра,  и  возврап];енъ  назадъ.  Тогда  Землю  на  ихъ  промыслъ  отпускай,  заключаешь  сул- 
1оаннъ.  въ  1497  году,  отправилъ  въ  Турщю  своего  танъ  свою  грамоту;  изъ  нашей  запов^1',ди  никто  по 
иосла,  Михаила  Плеп1,еева,  которому  данъ  былъ  на-  см-Ьеть  выступить.  Какъ  свои  двери  отворены  В11- 
казъ  править  поклонъ  султану  и  сыну  его,  Кафин-  дишь  передъ  собою,  такъ  и  мои  двери  иередъ  то- 
нкому нам'Ьстнику,  стоя,  а  не  па  кол'Ьняхъ,  не  бою  отворены  всегда.  О  чемъ  какое  д11Л0  будстъ, 
уступать  м'^.ста  никакому  другому  послу  и  сказать  что  теб'Ь  на  мысль  придетъ,  съ  любов1ю  бсзъ  за- 
посольск1я  рЬчи  только  султану,  а  не  пан1амъ.  зр-Ьн!}!  напиши  ко  мн1.:  все  передъ  тобою  готово. 
Плещеевъ,на  основанш  этого  наказа,  не  захогЬлъ  Теб-Ь  велик1й  поклонъ,  и  кто  тебя  любить, — и  мен:1 
пм'Ьть  съ  пашами  никакого  д'Ьла,  не  по-Ьхаль  къ  любить,  и  тому  велик1й  поклонъ"  ^). 
нпмъ  об-Ьдать,  не  взяль  ихъ  подарковъ.  Султанъ,  Торговля  возобновилась;  продолжались  снонюнЬт 
1ъ  ппсьм-Ь  къ  Менгли-Гирею,  жаловался  на  Пле-  съ  Константинополемь,  но  преимущественно  съ  Ка- 
щеева,  какъ  на  нев'Ьжду,  и  объявилъ,  чтонеотпра-  финскршъ  султаномь,  нам'Ьстпикомъ:  отправляя  кь- 
витъ  своего  посла  въ  Москву,  боясь,  чтобъ  онъ  не  посл-Ьдиему  посла  Андрея  Кутузова,  въ  1501  году, 
потерп'Ьлъ  тамъ  оскорблен  1Я  0;  но  съ  Плеш;еевымъ  1оаннь  даль  ему  такой  наказь:  если  кто-нибудь 
•тправилъ  грамоту,  въ  которой,  называя  себя  го-  ему  въ  Каф1^  скажсть:  „Поч(му  государь  твой  къ. 
сударемь  Анатол1Йской  и  Румской  Земли,  Б-Ьдаго  отцу  нашего  государя  ппшетъ  въ  грамот-Ь  свое  имя 
(Мраморнаго)и  Чернагоморей,  Караманской  Земли,  напередь?" — тоонь  долженъ  отвечать:  „Когдагосу- 
меньшаго  Рима  и  ипыхъ  многихъ  земель,  а  1оанна  дарь  нашъ  писаль  первую  грамоту  къ  султану 
княземъ  всея  Руси,  Восточной,  Польской  и  иныхь  Баязету,  то  почтилъ  его,  написаль  его  имя  прежде 
иногихъ  земель,  писаль:  что  приложиль  его  гра-  своего;  но  Баязетъсу.1тань,вм'Ьсто  того,  чтобъ  точно 
моту  къ  своему  сердцу,  изъявилъ  желайте,  чтобъ  такъже  почтить  его,написаль  свое  имя  прежде  имени 
послы  между  ними  ходили  часто;  чтобъ  велик1н  государя  папюго;  послЬ этого  государю  напюму  для 
князь  отпускаль  въ  Турщю  своихъ  гостей,  кото-  чего  писать  его  имя  прежде  своего. О?"  Жалобы 
рые  увидять  его  правду  къ  себ-Ь.  Относительно  же  русскихъ  купцовъ  на  турецкое  правосуд1е  н  раз- 
обидь прежнпмь  купцамь  прислана  была  другая  наго  рода  прит'Ьснеп1я  гозобновились:  когда,  въ 
грамота,  въ  которой  Баязеть  писаль,  что  прика-  1501  году,  пр11>халь  въ  Москву  кафииск1й  посолъ 
зальсыну  своемуМагомету,Кафинскомуиам'ктнику,  Алакозь,  то  великтй  князь  вел1^лъ  сказать  ему., 
и  дядьк!^  его:  чтобъ  съ  этихъ  порь  давали  рус-  „Били  мн'Ь  челомъ  наши  гости,  говорять,  что  имъ 
скимь  купцамь  за  ихъ  товары  настоящую  ц^ну,  сила  чинится  въ  судЬ  и  въ  иныхь  д^Ьлахъ  въ 
не  оставляли  ничего  за  собою:  не  брали  бы  куп-  Каф'Ь:  чего  стансть  искать  Русинь на  бусурманнп!], 
цовь,  не  заставляли  ихъ  камень  носить  и  землю  или  кто  изъ  Русскихъ  умретъ,  и  если  при  этомъ  у 
копать;  писаль,  что  съ  этихъ  порь  насл^цникамь  Русскихъ  не  будетъ  свидетеля  бусурманина,  то, 
умершихь  въ  Турщи  русскихъ  купцовъ  стоить  сколько  бы  ни  было  свид'Ьтелей  Русскихъ,  судьи 
только  придти  къ  кад1Ю,  поставить  свид'Ьтелей  и  имъ  не  в1>рятъ  и  Русиновь  обвиняють  въ  суд'Ь  н 
присягнуть,  что  они  д-Ьйствительно  насл-Ьдиики, —  въ  зауморкахъ  (въ иск'Ь  имущества,  оставпшгося 
и  товары  будутъ  имъ  отданы.  Если  же  кто  изъ  посл-Ь  умершихь).  Если  же  чего  станеть  искать 
Русскихъ  умретъ,  а  насл-Ьдииковь  у  него  при  немь  бусурманинь  на  Русип15,  и  пошлется  на  Русина, 
по  будетъ,  то  кад1й  положить  его  имущество  на  то  туть  и  Русакъ  свид1>тель.  Потомь  новыя  прн- 
годь  у  добраго  человека  въ  кр'Ьпкомъ  м'Ьст'Ь,  и  т'Ьснен1я:  берутъ  пошлину  съ  оруж1я,  которое  рус- 
когда  насл'Ьдникь  явится,  получить  им'Ьн1е  выше-  ск1е  купцы  на  себ'Ь  привозять,  съ  платья,  съ  пи- 
означеннымь  порядкомь.  Руссшй  челов^Ькъ,  забо-  столей,  съ  корму;  заставляютъ  русскихъ  купцовъ 
л'Ьвшн,  пусть  пишетъ  духовную  пер({дь  добрыми  на  султановомь  двор'Ь  дрова  носить  изъ  корабля." 
людьми,  и  когда  насл'Ьдникь  ирх-Ьдеть,  получить  Алакозь  отв-Ьчаль,  что  относительно  ношлинъ  съ- 
им1>н1е  по  обыску  и  присяг-Ь.  Если  кто  изъ  Рус-  оруж1я  и  прочаго  купцы  обманывають:  въ  таможн-Ь 
скихъ  будетъ  долго  болень,  то  зауморщики  вм'Ьст'Ь  скажутъ,  что  оруж1е  привезли  для  собствепнаго 
•ъ  кад1емъ  опишутъ  его  им-Ьше,  чтобъ  не  иетеря-  употреблен1я,  но  только -что  выйдуть  изъ  тамож- 
лось.  Лгуть  т-Ь,  которые  говорять,  будто  въ  Турщи  ни,  то  качнуть  продавать;  дрова  же  заставили  ихъ 


3)  Тамъ  же^  стр.  524.  С.  г.  г.  и  д.  Г,  №    33,  34, 
<)  С.  г.  г.  п  д.  V,  №  23.  36,  37. 


)  Д4ла  Крылсшя,  Л*»  1,  стр.  496—536.  •*)  Крымск.  д-Ьда,  Л1  2,  стр.   659. 
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возить  безъ  султанова  в'Ьдома  и  висредъ  того  не  Московское  правительство  им-Ьто  въ  виду  возбу- 
будет7,  О-  —  Ьаинъ  посылать  также  къ  султану  ждать  Ногаевъ  протпвъ  сыновей  Ахматовыхъ;  но- 
жаловатьсн  на  разбои  азовскихъ  козаковъ,отъ ко-  1айск1е  послы  приводили  лошадей  для  продажи: 
торыхъ  сильно  страдали  наши  послы  и  купцы.  всл'Ьдств1е  этого  имъ  вел1;но  было  -ездить  въ  Мо- 
Этимъ  ограничивались  сношенья  съ  Турц1ею.  Изъ  сковское  государство  всегда  черезъ  Казань  иНиж- 
другихъ  восточныхъ  народовъ  Московское  прави-  н1й,  а  не  Мордовскою  Зь'млею,  чтобъ  пижегород- 
тельство  при  Тоанн-Ь  сносилось  съ  Ордою  Тюмен-  скаго  мыта  не  объ'Ьзжали  ^).  Есть  изв'Ьст1е  о  но- 
скою, и  союзными  ей  Ногаями.  Предметомъ  сно-  сольствЬ  Марка  Руфа  изъ  Москвы  въ  11ерс1ю,  къ 
1И€н1й  были  д'Ьла  казанск1я,  ордынск1я,  торго-  царю  Узунъ-Гассану,  но  ц-Ьль  этого  посольства  и 
выя.  Такъ  Тюменск1й  влад-Ьлецъ,  известный  уже  подробности  не  изв-Ьстны  '').  Иодъ  1490  годомъ 
намъ  Ибрагимъ-Ивакъ,  просилъ  великаго  князя  вы-  встр-Ьчаемъ изв'Ьст1е  о  посольствЬ  отъХорасанскаго, 
пустить  изъ  неволи  родственника  его,  бывшаго  или  Чагатайскаго  влад1^льца  Гуссеина,  прапра- 
царя  Казанскаго,  Ллегама;  но  1оаннъ  не  исполнилъ  внука  Тачерланова  ^),  а  подъ  1462  годомъ — швЬ- 
этой  просьбы;  одинъ  изъ  ногайскихъ  владЬльцевъ  ст1е  о  посольств-ЬотъГрузинскаго  князя  Александра, 
просилъ  соглас1я  1оаннова  на  бракъ  своей  дочери  который  въ  грамот1>  называетъ  себя  меньшимъ  хо- 
съ  другимъ  царемъ  Казанскимъ,  Магметъ-Аминсмъ.  лопомъГоанна  и  посылаетъ  ему  цизкое  челобитье^). 


Глава  1У. 


Литва. 

Выгодное  положеше  Московскаго  великаго  князя  относительно  великаго  князя  Литовскаго.— Враждебность  И»зимира 
Литовскаго  къ  1оавпу. — 1оаннъ  въ  союз'Ь  съ  Крымскимъ  ханомъ  иротивъ  Литвы,  -  Переходъ  мелкихъ  пограпичныхъ 
князей  изъ  литовскаго  подданства  въ  московское, — Смерть  короля  Казимира. — Наступательное  движен1е  со  стороны 
Москвы  на  Литву. — Сватовство  сына  Казимпрова,  великаго  князя  Александра  на  Елен-Ь,  дочери  1оанновои. — Миръ 
и  бракъ. — Непр1ятности  по  поводу  Елены. — Переходъ  князей  Б'Ьльскаго,  Черниговскаго  и  С'Ьверскаго  отъ  Але- 
ксандра къ  1оанну. — Возобновлен1е  войны. — Поб'Ьды  Русскихъ  на  ВедрошФ.  и  подъ  Мстнславлемъ. — Александръ  ищетъ 
мира. — Посредничество  короля  Венгерскаго,— Перемир1е. — Сношеп1я  Елевы  съ  отцомъ. — Войны  съ  ливонскими  Нем- 
цами.— Война  со  Шведами,  въ  союз'Ь  съ  Дан1е10. — Сно1пен1я  съ  Австр1йскимъ  дворомъ,  съ  Венешею. 


Въ  1470  году  Казнмиръ,  король  Польск1Й  и  ве-  короля  Венгерского   четвертые — императора  Фрп- 

ЛИК1Н  князь  Литовск1й.  пр1'Ьхалъ  на  сейз1ъ,  созван-  дриха,   иные — короля  Французскаго.    Владпславъ 

нын  въ  Петроков^Ь,  гд'Ь  требовалъ  денежнаго  вспо-  11ольск1й  былъ  наконецъ  пзбранъ;  но  Матвей  Вен- 

можен1я.  Малополяне  сказали  ему  на  это,  что  Ве-  герск1Й  не  хот^Ь.ть  отстать  отъ  свопхъ  прптязан1н; 

ликополяиъ  на  сейм'Ь  н'Ьтъ,  а  безъ  нихъ  они  не  съ  другой  стороны,  маркграфъ  Мейсейнск1й  пусто- 

могутъ  ни  на  что  согласиться,   и  прибавили:  „Ты  шилъЧен1СК1Явлад'Ьн1'я,  и  Владпславъ,  отправляясь 

намъ  о  денежномъ  вспоможеп1и  и  не  говори  до  т'Ьхъ  въ  Прагу,  должснъ  былъ  взять  у  отца  значительный 

поръ,  пока  не  выдашь  намъ  подтвержден1я  правъ  отрядъ  войска.  Мало  этого;  въ  то  время,  какъ  ко- 

и  не  означишь  вЬрно  въ  грамот-Ь,  как1я  области  роль  МатвЬй  старался  добыть  Чешск1й  престолъ, 

принадлежатъ  ПольшЬ  и  как1я  Литв'Ь."  Король  часть  его  собственныхъподданныхъ,  Венгровъ,  воз- 

подписалъ   подтвержден1е  всЬхъ  правъ,  и  тогда  стала  протпвъ  него  и  прислала  къ  Казимиру  Поль- 

только  получилъ  деньги  ^).  Могъ-ли  король,  завп-  скому  просить  у  него  себ'Ь  въ  короли  другого  ^'ына, 

с'Ьвш1й  во  всемъ  отъ  сеймовъ,  усп-Ьшно  бороться  Казимира,  угрожая,  въ  случаЬ  отказа,  передаться 

съ  велиршмъ  княземъ   Московскимъ,  который  по  Туркамъ.  Казимиръ  отправилъ  сына  въ  Венгр1ю  съ 

произволу  располагалъ  силами  своего  государства?  значительнымъ  койскомъ:  это  предпр1ят1'е  не  уда- 

Но,  кром'Ь    внутренняго    безсил1я,    Казимиръ  не  лось;  но,  т-Ьмъ  не  мен^е,  вниман1е  и  силы  Казимира 

им'1'.лъ  возможности  остановить  усп'Ьховъ  1оанна  были  отвлечены  на  западъ,  а  на  восток1^  между 

еще  и  потому,  что  все  вниман1е  его  было  обращено  тЬмъ  Новгородцы  потерп1^ли  поражен1е  отъ  Тоанна 

наотношен1'я  къ  западнымъ  сос1^дя.мъ.  Мы  вид'Ьли,  и  принуждены  бы.ш  отдаться  въ  его  волю.  Нсим-Ья 

что  Казимиръ,  принявши  Новгородъ  въ  свое  по-  возможности  бороться  самъ  съ  Москвою,  Казимиръ 

кровительство,  не  защитилъ  его  отъ  1оанна,  ибо  возбуждалъпротивъ  неяОрду  об'Ьщан1емъ  д-Ьйство- 

въ  томъ   самомъ   1471  году   умеръ  Чен1СК1й  ко-  вать  вм1>ст^Ь:  въ  1472  году  Ахматъ  явился  въ  мо- 

роль  10р1й  Подебрадъ;  избирательный  сеймъ  разд-Ь-  сковскихъ  пред-Ьлахъ:  но  Казимиръ  не  могъ  оказать 

.•плся:  одни,  державнпося  гуссизма,  хот'Ьли  впд'Ьть ; -.- 

преемникомъЮр1я— сына  его,  друп'е— Владислава,  ^^  'г'^^хб  ^^^^^у^"^^'^'  '^  ^'  ^'  ^'  ^'  "  '^'  '^' ^*'  *^'  ^^' 

сыпакороляПольскаго  Казимира, третьи— Матвея,  "''*)'контаринн'въ  Библют.    иностр.   писат.  о   Росс1и, 


,  стр.   63. 
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ему  никакой  помощи,  потому  что  должепъ  былъ  д^Ьло  и  свое  дЬлаетъ,  какъ  ему  Богъ  поможетъ". 

опять  посылатьпомощь  сыну,  Владиславу  Чешскому,  Изъ  этого  уклончиваго  отвЬта  видно,  что  1оаннъ, 

противъ  Венгерскаго  короля  Матв1>я,долженъ  былъ  возбуждая   хана  на  Казимира,   самъ  не   хот-Ьлъ 

самъ  готовиться  въ  походъ въ  Прусс1Ю.  Въ  1477  г.  вступать  съ  послЬднимъ  въ  открытую  войну,  не 

1оаннъ  окончательно  подчинилъ  себ*  Новгородъ,  а  хот-Ьлъ  первый  начинать  ея;  это  видно  также  изъ 

Казимиръ  не  могъ  оказать  посл-Ьдиему   никакой  сл-Ьдующаго   наказа  боярину   Семену:    „Захочетъ 

помощи,  потому  что  Матв1Ьй  Венгерск1й  не  давалъ  царь  самъ  идти  на  Литовскую  Землю,  и  Семена  за- 

ему   покоя,   возбуждалъ    противъ   него   Прусс1ю,  хочетъ  съ  собой  взять,  то  Семену  отговариться;  но 

Стефана,  воеводу  Молдавскаго,  самихъ  Поляковъ,  а  если    царь  отложитъ  походъ  потому  только,  что 

шляхта  не  хот'Ьла  давать  денегъ  на  сеМ^;  наконецъ  Семенъ  отговорился  съ  нимъ  идти,  то  Семену  больше 

въ  1480  году,  когда  надобно  было  д-Ьйствовать  не  отговариваться,  идти  съцаремъ;  если  же  король 

опять  вм'Ьст'ЬсъАхматомъ,  Менгли-ГирейКрымсшй  пойдетъ  на  великаго  князя,  то  Семену  говорить 

напалъ  на  Подолш,  а  моръ  опустошалъ  Польшу  ^).  царю,  чтобъ  царь  самъ  сЬлъ  на  коня  и  шелъ  воевать 

Не  им'Ья  средствъ  вести  открытой  войны  съМо-  Литовскую  Землю,  и  самому  Семену  тогда  не  отго- 

сквою,  Казимиръ  однако  въ  сношеп1яхъ  съ  Новго-  варпваться,  идти  вм-Ьст-Ь  съ  царемъ  въ  походъ. 

родомъ.  Ордой   обнаруживалъ  явную  вражду   къ  Если  захочетъ  царь  послать  воевать  Литовскую 

1оапну  и  т^мъ  заставлялъ  посл-^дняго  принимать  Землю,  или  самъ  пойти,  и  захочетъ  идти  къ  Пу- 

свои  м-Ьры,  искать  везд1>союзниковъ  противъ  Литвы,  тивлю,  или  на  С'Ьверскую  Землю',  то  Семену  го~ 

Въ  сношен1ЯХъ  своихъ  съ  Крымскимъ  ханомъМеглп-  ворить,  чтобъ  царь  послалъ  воевать  или  самъ  по- 

Гиреемъ   1оаннъ   постоянно   называетъ  Казимира  шелъ  бы  не  туда,  но  на  Подолье,  или  на  к1евск1я 

своимъ  недругомъ.  Посылая  въ  1482  году  въ  Крымъ  м-Ьста"^).  Так1е  же  наказы  давались  и  сл-Ьдующимъ 

Михаила  Кутузова,  велик1й  князь  далъ  ему  наказъ:  посламъ  ").  Менгли-Гпрей  заключилъ  Казимирова 

„говорить  царю  накр-Ьико,  чтобъ  пожаловалъ,  пра-  посла:  по  этому  случаю  Тоаннъ  далъ  своему  послу, 

Билъ  великому  князю  по  своему  кр^Ьпкому  слову  Шеину,  такой  наказъ:  „Если  царь  скажетъ:  коро- 

и  по  ярлыкамъ,  королю  шерть  сложилъ,  да  и  рать  левск1Й  посолъ  сидитъ  у  меня  въ  неволе,  и  князь 

свою  на  него  послалъ  бы;  а  какъ  станетъ  царь  по-  великой  что  мн^   о  немъ  приказалъ? — то  Шеину 

сылать  рать  свою  на  Литовскую  Землю,  то  Михайло  отвечать:  король  какъ  теб'Ь  недругъ,  такъ  и  моему 

долженъ  говорить  царю  о  томъ,  чтобъ  пожало-  господарю  недругъ;  но   ч^мъ   недругу  досадн-Ье, 

валъ  царь,  послалъ  рать  свою  на  Подольскую  Землю  т-Ьмъ  лучше". 

или  на   К1екск1я  м-Ьста"  ^).  МенглиТирей  послу-        Казимиръ  возбуждалъ  противъ  Москвы  Ахмата, 

шалея,  овлад'Ьлъ  Кхевомъ,  увелъ  въ  пл1^нъ  жите-  Тоаннъ  возбуждалъ  противъ  Польши  Мснгли-Гирея, 

лей,  друг1е  задохнулись  въ  пещерахъ,  "Печерскую  но  открытой  войны  не  было:  Казимиръ  не  им'Ьлъ 

церковь  и  монастырь   разграбилъ,  и  изъ  добычи  для  этого  средствъ  и  времени,  1оаннъ  не  любилъ 

прислалъ  въ  Москву  великому  князю  золотой    ди-  прсдпр1ятш,  войнъ,  необ'Ьщавшпхъв'Ьрнагоусп'Ьха. 

скосъ  и  потиръ  изъ  Соф1йскаго  собора  ^).   Князь  Понятно  однако,  что  при  вражд^Ь,  хотя  и  не  пре- 

Ноздроватый,  отправляясь  въ  Крымъ  въ  1484  году,  вратившейся  въ  явную  войну  между  двумя  сосЬд- 

получилъ  наказъ:  „беречь  накр-Ьико,   чтобъ  царь  ними  государствами,  д-Ьло  не  могло  обойтись  безъ 

съкоролемъне  канчпвалъ(цезаключалъмирнаго  непр1язненныхъ  столкновен1й.  Этихъ  столкновен1й 

договора)".  Тотъ  же  наказъ  получилъ  и  бояринъ  было  много  между  Москвою  и  Литвою,  и  онипода- 

Семенъ  Борисовичъ  въ  1486  году,  съ  сл-Ьдующею  вали  поводъ  къчастымъ  пересылкамъ  между  1оан- 

прибавкою:  „если  царь  скажетъ, — князь  великШ  съ  номъ  и  Казимиромъ.  Мы  вид-Ьли,  какъ  Московск1й 

королемъ  пересылается, — то  отв-Ьчать  ему  такъ:  государь   опред-Ьлилъ  характеръ  этихъ  сношен1й, 

послы  между  ними  -Ьздятъ  о  мелкихъ  д^Ьлахъ,  по-  приказывая  объявить  Менгли-Гирею,  что  литовск1е 

рубежныхъ,  а  гладкости  никакой  и  мира  господарю  послы  "Ьздятъ  въ  Москву  по  поводу  дЪлъ  мелкихъ, 

нашему,  великому  князю,  съ  королемъ  н1Ьтъ".Зат'Ьмъ  порубежныхъ;  въ  другой  разъ  онъ  вел1Ь.1ъ  сказать 

бояринъ  долженъ  былъ  говорить  хану:   „Пожало-  тому  же  хану:  „Послы  -Ьздятъ  за  т'Ьмъ,  чтогоспо- 

валъ  бы  ты,  послалъ  своихъ  людей  на  королеву  даря  нашего  люди  берутъ  королевскую  Землю  со 

Землю,  потому  что  король  теб-Ь  недругъ  и  господарю  вс'Ьхъ   сторонъ"  ^).    Поводъ   къ   непр1язненнымъ 

моему  недругъ,  такъ  недругъ  вашъ  ч^^мъ  бы  больше  столкновен1ямъ  подавали,  во-первыхъ,  мелк1е  по- 

истомился,  т-Ьмъ  бы  лучше,  а  великаго  князя  люди  граничные  князья,  большею  частш  потомки  черни- 

безпрестанно  берутъ  королеву  Землю".  Если  Менгли-  говскихъ,  пзъ  которыхъ  одни  находились  въ  за- 

Гирей  спроситъ:  „Я  иду  на  короля;  велик1й  князь  висимости  отъ  Москвы,  другхе  отъ  Литвы;  продол- 

идетъли?" — то  отвечать:  „Захочешь  свое  д-Ьяо  д^-  жая  старыя  родовыя  усобицы,  они  безпрестанно 

лать,  пойдешь  на  короля,  сд'Ьлаешь  доброе  д-Ьло;  ссорились  между  собою,  переходили  изъ  литовскаго 

когда  дашь  объ  этомъ  знать  господарю  моему,  то  подданства  въ  московское.  Такъ  посолъ  Казими- 

онъ  съ  тобой  одиръ  чеюв-Ькъ  на  короля;  и  твое  оовъ  жаловался,  что  князья  Одоевск1е,  находив- 

— — тшя  въ  подданств-Ь  московскомъ,  наяадаютъ  иа 

^)  В1е18к1е»о  Кгошса  Ро18ка,  IV',  стр.  452,  468,  474 

по  изд.  1597  г.  *)  Кр1.1мск1я  д-Ьда,  Л'э  1,  стр.  118  и  сл1>я.  - 

^)  Крымск1я  д-Ьла,  №  1,  стр.  82.  ^)  Тамъ  же,  стр.  157,  204. 

*)  П.  С.  Р.  Л.  VI,  234.  «)  Тамъ  же,  стр.  157. 
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князей  Мезецкихъ  (Мещовскихъ),  Глипскихъ,  Кро- 
шенскихъ,  Мосальскихъ;  что  князь  Иванъ  Михай- 
ловичъ  Воротынск1Й  служитъ  королю,  который  его 
изъ  присягни  записи  не  вынустилъ,  а  между т-Ьмь 
его  люди  иападаютъ  на  литовск1*я  влад1)и1я.  Послу 
отв'Ьчали,  что  князья  Мезецше  первые  начали, 
ОдоевсгЛе  только  мстили  пмъ  за  нападен1е,  что 
вражда  началась  съ  т-Ьхъ  поръкакъ  литовск1е  по- 
граничные князья  убили  князя  Семена  Одоевскаго. 
Что  же  касается  до  князя  Ивана  Михайловича 
Боротынскаго,  то  опъ  билъ  челомъ  въ  службу  р:ъ 
великому  князю,  который  посылалъ  къ  королю  отъ 
него  съ  отказомъ,  и  самъ  князь  Иванъ  посылалъ 
къ  королю  своего  челов1;ка  и  присягу  съ  себя 
сложилъ:  „и  потому  не  в1^даемъ  (вел'Ьлъ  сказать 
1оаннъ  Казимиру),  какимъ  обычаемъ  король  къ 
намътакъ  прпказываетъ,  что  нашего  слугу  своимъ 
зоветъ;  а  в^Ьдомо  королю,  что  и  прежде  нашему 
отцу  и  нашимъ  предкамъ  т'Ь  князья  служили  съ 
своими  отчинами". 

Подобно  Ивану  Воротынскому  поступили  князья— 
Иванъ  Васильевичъ  Б'Ьлевск1й  и  Димитрхй  Ведоро- 
вичъ  Воротынск1й.  1оаннъ  изв'Ьстилъ  Казимира  о 
переход'Ь  Боротынскаго  такъ:  „Что  служилъ  теб-Ь 
князь  Дмитр1й  Оедоровичъ  Воротынск1й,  и  онъ 
ныньче  намъ  билъ  челомъ  служить,  и  теб-Ь  бы  то 
ведомо  было" .  Послу,  Грпгорью  Путятину,  отпра- 
влявшемуся съ  этимъ  изв'Ьст1емъ,  велик1й  князь  на- 
казалъ:  „Какъ  будешь  близко  того  м'Ьста,  гд^  ко- 
роль, то  напередъ  отпусти  человека  князя  Боро- 
тынскаго, который  по-Ьхадъ  для  того,  чтобъ  за 
своего  господина  сложить  присягу  королю".  Кази- 
миръ  отв-Ьчалъ,  что  не  выпускаетъ  изъ  подданства 
пи  князя  Димитр1Я  Боротынскаго,  ни  князя  Ивана, 
ни  князя  Ивана  Б'Ьлевскаго,  которые  перешли  къ 
Москв-Ь  съ  отчинами  и  пожалован1ями;  что  князь 
Димитр1й Боротынск1й  перешелъ  съ  дольницею 
(уд-Ьломъ)  брата  своего,  князя  Семена,  всю  казну 
посл-Ьдвяго  себ-Ь  взялъ,  бояръ  всЬхъ  п  слугъ  за- 
хватилъ  и  насильно  привелъ  къ  присяг-Ь  слу- 
жить себ-Ь.  1оаннъ  отв-Ьчадъ  на  это:  „Б'Ьдомо 
королю  самому,  что  нашимъ  предкамъ  великпмъ 
киязьямт^  да  п  лптовскимъ  великимъ  князьямъ 
князья  Одоевск1е  и  Боротынск1е  на  об"!  стороны 
служили  съ  отчинами,  а  теперь  эти  наши  с.1уги 
старые  къ  намъ  пр1'Ьхали  служить  съ  своими  от- 
чинами,— такъ  они  наши  слуги".  Потомъ  король 
прислалъ  новую  жалобу:  билъ  ему  челомъ  князь 
Оедоръ  Ивановичъ  Одоевск1й,  что,  во  время  отсут- 
СТВ1Я  его  изъ  Одоева,  друг1е  Одоевск1е  князья. 
Семеновичи,  служащ1е  Москв-Ь,  схватили  его  мать 
и  засЬли  отчину  его,  половину  города  Одоева.  Жа- 
ловался также  князь  Андреи  Васильевичъ  Б'Ьлев- 
ск1й,  что,  въ  его  отсутств1е,  братъ  его  Иванъ  Ба- 
спльевичъ,  псрешедш1й  отъ  Литвы  къ  Москве,  на- 
палъ  на  третьяго  брата,  князя  Баспл1я,  схватплъ 
и  заставилъ  его  насильно  ц'Ьловать  крестъ,  что  не 
будетъ  служить  королю,  князя  же  Андрея  вотчину 
за  себя  взя.дъ.  1оаннъотв'Ьчалъ:  „Князь  Иванъ  съ 
братьею,  Одоевск1е,  сказываютъ,  что  они  брату  свое- 


му Ведору  не  Д'Ьлали  ничего  такого,  на  что  онъ 
л^алуется;  идетъ  у  нпхъ  съ  нимъ  споръ  о  вотчип-Ь, 
о  большомъ  кпяженьи  породу,  по  стар'Ьйшинству: 
говорятъ,  что  пригоже  быть  на  большомъ  княже- 
И111  нашему  слуг-Ь,  князю  Ивану  Семеновичу;  они  и 
посылали,  сказываютъ,  къ  брату  своему,  князю 
Ведору,  чтобъ  съ  ними  о  большомъ  княжен1и  уря- 
дился, а  онъ  съ  ними  не  рядится.  Такъ  король  бы 
вел'Ьлъ  князю  Ведору  урядиться  (молву  учинить), 
кому  пригоже  быть  на  большомъ  княжен1и  и  кому 
на  уд'Ьл-Ь;  согласятся — хорошо,  а  не  сог.тасятся, 
то  велик1й  князь  пошлетъ  разобрать  ихъ  своего 
боярина,  а  король  пусть  пошлетъ  своего  пана". 
Не  изв-Ьстио,  чЬмъ  Д'Ьло  кончилось  *)•  Мен'Ье  хло- 
поталъ  Казимиръ  о  княз'Ь  Б^льскомъ,  который 
безъ  отчины  переб'Ьжалъ  изъ  Литвы  въ  Москву:  въ 
1482  году,  говоритъ  л'Ьтописецъ,  былъ  мятежъвъ 
Литовской  Земл-Ь,  захот-Ьди  отчичи — Олшаиск1й, 
Олельковичъ  и  князь  Ведоръ  Б^льскхй — передаться 
великому  князю  Московскому,  отсЬсть  отъ  Литвы 
по  р-Ьку  Березыню;  нам'Ьрен1е  ихъ  было  открыто; 
король  казнилъ  О.тшанскаго  и  Влельковпча;  БЬль- 
ск1й  усп'Ьлъ  б-Ьжать  въ  Москву,  покинувши  моло- 
дую жену  на  другой  день  посл^Ь  свадьбы;  великш 
князь  много  разъ. посылалъ  къ  королю  съ  требо- 
ван1емъ  выдачи  жены  Б^льскаго,  но  тотъ  не  со- 
гласился О- 

Кром'Ь  смутъ  между  пограничными  князьями, 
предметомъ  сношен1й  между  Москвою  и  Литвою  при 
1оанн1^  III  были  жалобы  съ  об1>ихъ  сторонъ  на 
пограничные  разбои,  опустошен1Я,  забранхе  воло- 
стей. Въ  1473  году,  неизв-Ьстно  по  какому  поводу, 
велик1й  князь  послалъ  рать  свою  къ  Любутску; 
рать  возвратилась,  повоевавши  волости  и  ничего 
не  сделавши  городу;  жители  Любутской  области 
немедленно  отомстили:  напали  нечаянно  на  князя 
Семена  Одоевскаго  п  убили  его  на  бою  ^),  о  чемъ 
1оаннъ  упоминалъ,какъ  о  прпчпн^Ь  вражды  между 
Одоевскими  и  пограничными  литовскими  князьями. 
Казимиръ  жаловался,  что  русск1е  люди  заняли  н'Ь- 
которыя  лптовск1я  волости,  Т^шиново  и  друг1я*); 
что  братъ  велпкаго  князя,  Андрей  Васильевичъ 
Можайск1й,  взялъ  у  Бяземскаго  князя  волость 
Ор'Ьховскую.  Въ  Москв-Ь  отв-Ьчали,  что  князь  Ан- 
дрей никакихъ  вяземскихъ  волостей  не  бралъ;  что 
Т-Ьшиново  и  друг1я,  упоминаемыя  королемъ,  волости 
издавна  тянутъкъ  Можайску;  что  напротивъ— князь 
Андрей  жалуется  на  королевскихъ  людей,  которые 
наносятъ  много  вреда  его  Блад'Ьн1ямъ.  Казимиръ 
л^аловался,  что  пзъ  Тверской  области,  гд-Ь  кня- 
жилъ  1оаннъ  Молодой,  приходилъ  князь  Оболенск1й 
и  разграбилъ  вяземск1й  городъ  Х.тЬпенъ  ')  и  дру- 


*)  Москов,  Арх.  Мин.  Цн.  Д.  Д-Ьла  Польск1я,  Лз  1, 
Щ\  5-173. 

2)  П.  С.  Р.  Л.  VI,  233. 
'',     *)  Тамъ  же,  стр.  198;  Никон.  VI,  55. 

*)  Тешпново,  и.ш  Тешпновпчи,  Сукромно,  Олювоцъ, 
Надславль,  Отъ^здецъ;  брали  Смо.1енскую  волость  Недо- 
ходовъ. 

^)  Такъ  же,  волость  Труфоновъ,  волость  князя  Быва- 
лпцкаго— Негомиръ  и  Сочовки. 
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п*я  волости;  ему  отвечали  жалобою,  что  изъ  Лю-    скихъ  областяхъ.  Казимиръ  также  жаловался,  что 
бутска  пр1^Ьхали  литовск1е  люди  па  Серпуховскую    недалеко  отъ  Москвы  побиты  купцы    смоленск1е 

дорогу  къ  ЛопастнЬ;  разбойники  жили  на  Дугн-Ь  и  и  товары  нхъ  пограблены;  на  это  дъякъ  велико- 

были  люди  князя  Трубедкаго;одинъ  изъ  нихъбылъ  княжеск1й   отв^чаль  литовскому  послу,  что  раз- 

пойманъ  и  представленъ  послу,  который  его  и  до-  бойники  сысканы  и  казнены,  пограбленные  товары 

прашивалъ.    Король   жаловался   на    опустошен1е  ими  истеряны,  но  велик1й  князь  не  хочетъ,  чтобъ 

русскими  Торопецкихъ,  Дмитровскихъ  и   другихъ  эти  вещи  пропали:  пусть  жены,  д-Ьти  пли  кто-пи- 

волостей;  ему  отв-Ьчали  жалобами  на  опустошен1е  будь  изъ  роду  убитыхъ  пр1'1>детъ  въ  Москву   и  пс- 

литовскими  людьми  Калужскихъ.С)Медынскихъ  и  лучитъ    вознагражден1е.    „Недавно,    продолжалъ 

Новгородскихъ  волостей  *).  Король  жаловался,  что  дьякъ,  взяли  руссше  люди  у  Татаръ  пл-Ьиниковь — 

князь  Димптр1й  Воротынск1й,  отъ'Ьзжая  въ  Москву,  христ1анск1я  головы;  оказалось,  что  эти  пл1>нники 

захватилъ  городъ  Серенскъ  и  три  друг1Я  литовск1я  изъ  Литовской  Земли,  и  велик1й  князь  пхъ  отпу- 

волости  ^);  требовалъ,  чтобъ  1оаннъ  не  вступался  скаетъ  въ  Литву;  вотъ  они  предъ  тобою,  возьми 

въ  Козельскъ,  на  который  есть  особая  грамота,  ихъ,  какъ  и  прежде  д1Ьлывалось" . 
1оаннъ  вел-Ьлъ  отвечать,  что  Козельскъ  во  всЬхъ        Казимиру  вздузгалось  вовлечь  1оанна  въ  войну 

грамотахъ  записанъ  за  Москвою,  велЬлъ  показать  съ  Турками  и  т'Ьмъ  порвать  необходимый  для  Мо- 

послу  и  ту  особую  грамоту,  о  которой  говорилъ  СК11Ы  союзъ  съ  Менгли-Гиреемъ;  въ  1486  году  онъ 

король:  „Свои  убытки  (шкоды)  поминаешь  (вел^лъ  ернслалъ  объявить  Московскому  великому  князю, 

сказать    Тоаннъ    королю),    а   о  нашихъ  забылъ,  что  султанъ  громитъ  Землю  Стефана,  воеводы  Мол- 

сколько  нашихъ  именит ыхъ  людей  твои  люди  давскаго,  взялъ  у  него  Килпо  и  В-Ёлгородъ;  при- 

побили.  Ъздили  наши   люди   па   поле   оберегать  водя  обязательство  договора,  заключеннаго  между 

христ1*анство  отъ  бусурманства,  а  твои  люди  на  иимъ,  Казимиромъ,иотцомъ1оанновымъ,  обязатель- 

нихъ  напали   изъ  Мценска,  Брянска   и  другихъ  ство  стоять   заодно  противъ  всякаго  недруга,  ко- 

м-Ьстъ;  изъ  Мценска  же  на'Ьзжики  перебили  сторо-  роль  требовалъ,  чтобъ  велик1п  князь  вооружился  съ 

жей  нашихъ  на  Донц'Ь,  ограбили  сторожей  але-  нимъ  заодно  противъ  непр1ятеля  всего  христ1ан- 

ксинскпхъ,  сторожей  на  Шати,  изъ  Любутска  на-  ства.  1оаннъ  отв-Ьчалъ:  „Еслнбъ  намъ  было  нетакъ 

падали  на  Алексииъ".  далеко  и  было  бы  можно,  то  мы  бы  сердечно  хот1>- 

Мы  вид^Ьли  ^),  что  на  южныхъ  границахъ  своей  ли  то  д-Ьло  делать  и  стоять  за  христ1анство.  Сте- 
области  Новгородцы  им-бли  смежныя  влад'Ьн1Я  съ  фанъ  воевода  и  къ  намъ  присылалъ  съ  просьбою, 
великими  князьями  литовскими,  какъ  наприм.  чтобъ  мы  уговаривали  тебя  помогать  ему;  которымъ 
Велик1Я  Луки,  Ржеву  и  н-Ькоторвш  друг1я;  дань  христ1анск11мъ  государямъ  близко  и  можно  то  д1;л# 
съ  нихъ  шла  въ  казну  великаго  князя  Литов-  д'Ьлагь,  то  всякому  господарю  христ1анскому  должно 
скаго;  въ  н-Ькоторыхъ  Ржевскихъ  волостяхъ  п(з-  того  д'Ьла  оберегать  и  за  христ1анстБ0  стоять"  '*). 
сл'Ьдн1й  им'Ьлъ  также  право  суда;  съ  н'Ькоторыхъ  Псковъ,  сохраняя  особый  бытъ,  долженъ  былъ- 
Ржевскихъ  волостей  дань  шла  и  въ  Новгородъ,  отд-Ьльно  сноситься  съ  Литовскимъ  великимъ  кня- 
и  въ  Литву,  и  въ  Москву.  Когда  Новгородъ  окон-  земъ.  Казимиръ  ласкалъ  Псковичей,  отпускалъ  по- 
чательно  подчинился  1оанну  со  всЬми  своили  вла-  словъ  ихъ  съ  чест1ю  и  съ  великими  дарами  ^);  но 
д'Ьн1ями,  то  московск1е  нам-Ьстники  не  стали  об-  въ  1470  году  псковсю'е  послы  на  съ'Ьзд'Ь  съ  ли- 
ращать  внпман1я  на  прежн1я  отношен1я  Ржева  товскими  панами  толковаличетыре дня — иразъ-Ьха- 
и  другихъ  волостей  къ  Литв-Ь  и  выгнали  чиновни-  лись,  ни  на  чемъ  не  согласившись.  Весною  слЬдую- 
ковъ  Казимировыхъ.  Король,  лишившись  доходовъ,  п^аго  года  Казимиръ  объявнлъ  псковскимъ  по- 
началъ  посылать  съ  жалобами  въ  Москву:  1оаннъ  сламъ,  что  такъ  какъ  паны  не  могли  съ  ними  ула- 
отв-Ьчалъ:  „Луки  Велик1я  и  Ржева  вотчина  наша,  диться,  то  онъ  самъ  прх-Ьдетъ  на  границы  и  свои-- 
Новгородская  Земля,  и  мы  того  не  в'Ьдаемъ,  ка-  ми  глазами  осмотритъ  спорныя  м-Ьста.  Когда  послы 
кимъ  обычаемъ  король  наши  волости,  вотчину  сказали  объ  этомъ  на  в-Ьч-Ь,  то  Псковичамъ  стало 
нашу  зоветъ  своими  волостями;  король  въ  наши  не  любо,  потому  что  ни  одинъ  велик1й  князь,  ни 
волости,  въ  Луки  Велик1Я  и  Ржеву,  и  въ  иныя  король,  сколько  ихъ  ни  бывало  въЛитв-Ь,  самъ  не 
м-Ьста  повгородсшя,  въ  нашу  отчину,  не  вступался  пр1'Ьзжалъ  на  границы  улаживаться,  а  всЬ  обыкно- 
бы".  Кром-Ь  того,  со  стороны  великаго  князя  были  венно  присылали  пановъ.  Псковичи  безпокоились, 
постоянныя  жалобы  на  прит'Ьснен1Я  и  грабежи,  какъ  видно,  понапрасну,  потому  что  до  1480  года 
претерп-Ьваемые  московскими  купцами  въ  литов-  не  встр'1)Чаемъ  бол'Ье  изв1)СТ1Й  о  сношен1ЯХЪ  ихъ 
съ  Казимиромъ;  въ  этомъ  году  король  прислалъ  къ 

^)  Король  жаловался,  что  князь  Андрей    Васильевичь  нимъ  СЪ   жалобою  на  обнды,  КОТОрыя  терпятъ  въ 

Можайске  посылалъ  на  отчину  Глинскихъ  князей -Турье,  д^^^^^^  виленск1е    И    ПОЛОЦшеГ^Гакже   на 

Л1.аловались  князья  Воротынск1е  и  Мосальскш,    что   Рус-       .  ^         у  тт  I 

ск1е  люди  брали  Людимескъ,  Бышкевичи,  Лычино,   Недо-  о^иды,  претерп'Ьваемыя  ОТЪ  Псковичей  погранич- 

ходовъ.  Отв-кчали,  что  изъ  Любутска  на-Ьхали  на  Калуж-  нымп    ЛИТОВСКИМИ    жителями.  Псковичи  ОТВ'Ьчали 

ск1я  м'Ьста;  сыпъ  боярсшй  Челищевъ  погнался  за  разбой-  жалобою  на   луцкаго   воеводу,   пограбившаго  ИХЪ 

винами,  встретился  съ  Любутскимъ  воеводою  и  взялъ  его 

Бъ  пл-Ьпъ.  *)  Д'Ьла  Польскхя,  Л^  1;  Акты,    отиосящ.  къ    истор1н- 

^)  БышкоБичи,  Лычино,  Недоходовъ.  Запади.   Росс1и,  т.  I,  Л"»  71,  88. 

3)  Истор1я  Р0СС1И  т.    1У,  1144.  ^)  П.  С.  Р.  Л.  IV,  234,  235,  23'9. 
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жупцовъ,  на  воеводъ  и  м'Ьщанъ  другихъ  город овъ, 
которые  ихъ  купцам'ь  съ  Н'Ьмцами  торговать  не 
даютъ;  послы  должны  были  сказать  также  королю: 
„И  о  ТОМЪ  теб^§,  своему  господину,  честному  вели- 
кому королю,  челомъ  бьемъ  и  жалуемся,  что  Н-Ьм- 
цы,  князь  Местеръ,  пришедши,  на  миру  и  на  крест - 
номъ  ц'Ьловапьи,  на  Землю  Св.  Троицы,  на  отчину 
великихъ  князей,  два  пригорода  взяли,  волости  по- 
жгли, христ1анство  пересЬкли  и  въ  полонъ  свели. 
А  теперь  слышали  мы,  что  князь  Местеръ  теб-Ь 
бьетъ  челомъ  на  насъ,  проситъ  у  тебя  силы  въ  по- 
мочь на  Псковъ,  самъ  будучи  виноватъ  передъ 
Псковомъ;  и  ты  бы  силы  князю  Местеру  въ  помочь 
не  давалъ  на  Псковъ.  Да  и  о  томъ  челомъ  бьемъ:  что 
князь  Местеръ  нашихъ  Псковичей  полонилъ,  и  они 
чрезъ  твою  Литовскую  Землю  б'Ьгаютъ  ко  Пскову 
изъ  И-Ьмецкой  Земли,  а  Литва  ихъ  ко  Пскову  не 
пускаетъ, — и  ты  бы  пожаловалъ,  не  вел'Ьлъ  своимъ 
ихъ  задерживать".  При  этомъ  послы  поднесли  ко- 
ролю въ  даръ  отъ  Пскова  пять  рублей,  да  отъ  себя 
полтора  рубля,  королевичамъ — по  полтин!),  короле- 
в'Ь  отъ  Пскова — рубль,  старш1й  посолъ  отъ  себя — 
полтину,  младш1й — золотой  венгерск1й.  Король  об1^ 
щалъ  во  всемъ  дать  управу  О-  Въ  1492  году  Кази- 
миръприслалъ  во  Псковъ  съ  требован1емъ  выдачи 
()'Ьглыхъ  Литовцевъ  и  боярскихъ  людей,  ушедшихъ 
изъ  Полоцкой  области  ^). 

Въ  ТОМЪ  же  году  умеръ  Казимиръ;  Польша  и  Лит- 
ва разд'Ьлились  между  его  сыновьями:  Яну- Альбрех- 
ту досталась  Польша,  Александру — Литва.  Посы- 
лая въ  Крымъ  Константина  Заболоцкаго,  1оаннъ 
вел'Ьлъ  ему  сказать  Менгли  -  Гирею,  что  король 
умеръ,  остались  у  него  д'Ьти,  так1"е  же  Москв'Ь 
и  Крыму  недруги,  какъ  и  отецъ;  чтобъ  ханъ  съ 
ними  не  мирился,  чтобъ  шелъ  на  Литву;  велик1й 
князь  также  хочетъ  самъ  сЬсть  на  коня.  При  Ка- 
Бимир'Ь  1оаннъ  не  хот-Ьлъ  начинать  явной  войны, 
позволялъ  посламъ  своимъ  соглашаться  провожать 
хана  въ  походъ  на  Литву  только  въ  крайности; 
теперь  же  даетъ  такой  наказъ  Заболоцкому:  пой- 
детъ  ханъ  на  Литву,  и  велитъ  ему  идти  съ  собою, 
то  ему  идти,  не  отговариваться;  говорить  царю 
накр'Ьпко,  чтобъ  непрем'Ьнно  пошелъ  на  Литовскую 
Землю;  если  царь  пойдетъ,  чтобъ  шелъ  на  Кхевъ. 
Заболоцк1Й  отв-Ьчалъ,  что  по  его  настоян1ю  ханъ 
вел'Ьлъ  схватить  литовскаго  посла,  князя  Ивана 
Глинскаго,  и  хочетъ  идти  самъ  на  Литву.  Крымцы 
воевали  между  К1евомъ  и  Черниговомъ,  но  это 
были  ничтожные  отряды;  1оапнъ  былъ  недоволенъ 
и  писалъ  Заболоцкому:  „Пишетъ  мн-Ь  царь,  что 
безпрестанпо  его  люди  Литовскую  Землю  воюютъ;  а 
мы  зд'Ьсь  слышали,  что  мало  ихъ  приходило  на 
Литовскую  Землю  и  не  брали  ничего;  ныньче  онъ 
сына  послалъ,  и  съ  нимъ  пять  сотъ  челов'Ькъ;  но 
пятьюстами  челов'Ькъ  какая  война  Литовской  Зе- 
мл4?"  При  этомъ  посланъ  былъ  наказъ  послу:  „Если 
ханъ   спроситъ:  а  зач'Ьмъ  князь  велик1й  самъ  не 


сЬлъ  на  коня? — то  отвечать:  не  знаю:  будутъ  дру- 
п'е  П0С.1Ы,  т'Ь  скажутъ  зач'Ьмъ".  По'Ьхалъ  другой 
посолъ;  ему  данъ  былъ  наказъ:  „Если  спроситъ 
ханъ,  зач-Ьмъ  князь  велик1й  не  сЬлъ  на  коня?  — 
отв'Ьчать;  за  нарядомъ  тяжелымъ"  ^). 

Ьаннъ  самъ  не  хот-Ьлъ  садиться  н^  коня,  но 
воевода  его,  князь  Оедоръ  Обо.1енск1й,  напалъ  на 
Мценскъ  и  Любутскъ,  сжегъ  ихъ,  вывелъ  въ  пл'Ьнъ 
нам-Ьстниконъ,  бояръ  и  многихъ  другихъ  людей; 
другой  московск1й  отрядъ  захватилъ  два  города — 
Хл-Ьпень  и  Рогачаевъ  '^).  Литв^Ь  было  трудно  от- 
биваться отъ  Тоанна  и  отъ  Менгли-Гирея  вм'Ьст'Ь; 
начали  думать  о  мир-Ь  съ  Москвою,  и,  чтобъ  скло- 
нить 1оанна  къ  уступкамъ,  решили  предложить  ему 
брачный  союзъ  одной  изъ  дочерей  его  съ  великимъ 
княземъ  Александромъ.  Панъ  Янъ  Заберезсюй,  на- 
м'Ьстникъ  Полоцк1й,  прислалъ  въ  Новгородъ,  къ 
тамошнему  воевод'Ь  Якову  Захарьичу  писаря  своего 
Лаврина,подъ  предлогомъ  покупки  разныхъ  вещей 
въ  Новгород'^,  а  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  съ  предложенхемъ 
о  сватовств-Ь.  Яковъ  Захарьичъ,  услыхавъ  это 
предложен1е,  самъ  По'Ьхалъ  въ  Москву  объявить  о 
немъ  великому  князю.  1оаннъ  сначала  приговорилъ- 
было  съ  боярами,  что  Якову  не  сл-Ьдуетъ  посылать 
къ  Заберезскому  своего  челов'Ька  съ  отв'Ьтомъ  на 
его  предложен1е;  но  потомъ,  когда  Яковъ  у15халъ 
уже  въ  Повгородъ,  велишй  князь  передумалъ  и 
послалъ  ему  приказъ  отправить  своего  человека 
къ  Заберезскому,  не  прекраш,ая  впрочемъ  воепныхъ 
д'Ьйств1й,  „потому  что  и  между  государями  пере- 
сылка бываетъ,  хотя  бы  и  полки  сходились;"  — 
вел'Ьлъ  писать  в'Ьжливо,  потому  что  Заберезск1й 
писалъ  В'Ьжливо;  посланный  долженъ  былъ  изв-Ь- 
дать  всЬ  тамошн1Я  д'Ьла:  какъ  Александръ  живетъ 
съ  панами,  какъ  у  нихъ  д'Ьла  въ  ЗемлЬ,  как1е 
слухи  про  Александровыхъ  братьевъ.  Въ  Москв'Ь 
поняли,  зач'Ьмъ  въ  Литв'Ь  хогятъ  прежде  начать 
дЬло  о  сватовств-Ь,  и  потому  посланецъ  Якова  За- 
харьича  долженъ  былъ  сказать  Заберезскому,  что 
до  мира  нельзя  толковать  о  брак'Ь. 

Но  литовск1е  паны  продолжали  настаивать  на 
сватовство;  тотъ  же  Заберезск1й  писалъ  вь  Мо- 
скву, къ  тамошнему  первому  боярину,  князю  Ива- 
ну Юрьевичу  Патрик-Ьеву:  „Дознайся  у  своего  госу- 
даря, великаго  князя,  захочетъ  ли  онъ  отдать  ючку 
свою  за  нашего  господаря,  великаго  князя  Але- 
ксандра; а  мы  зд'Ьсь  съ  дядьми  и  братьями  нашими 
(т.  е.  съ  старшими  и  ровными  панами)  хотпмъ 
въ  ТОМЪ  А^лЬ  постоять".  Наконецъ,  въ  поябр-Ь 
1492  года,  явился  въ  Москву  посолъ  отъ  Але- 
ксандра, панъ'Станиславъ  Г.т-Ьбовичъ,  который  на- 
чалъ  д-Ьло  жалобами  на  прежн1Я  обиды  Литв'Ь  отъ 
Москвы  при  Казимир^Ь  и  новыя  при  Александр-Ь, 
на  сожженхе  Мценска  и  Любутска,  взят1е  Х.тЬ- 
пеня  и  Рогачева,  сожжен1е  Мосальска,  взят1е 
Пегомири  и  Бывалпды — волостей  князя  Бывалец- 
каго-Вяземскаго,  ТЬшинова,  волости  князей  Кро- 
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*)  Акты,  отеосящ.  къ  истор1и  Зап.  Росс.  I,  №  74. 
^)  Тамг  же  №  07. 


3)  Крымемя  Д'Ьла,  ]^  1,  стр.  391,  402. 

*)  Акты,  относят,  къ  истор.  Запал.  Рос.с.  Т,  Л' 
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шинскихъ.    Отправивши   посольство,    Стапиславъ  ность.  И  эта  собственность  увеличивалась  безпре- 

об-Ьдадъ  у  великаго  князя,  который,  по  обычаю,  станпо  насчетъ  Литвы:  въ  начал^Ь  1493  года  пр!- 

отпустилъ    посл'Ь    об'Ьда   на   польское    подворье  "Ьхали   служить  къ  великому  князю  Московскому 

князя  Ноздроватаго  съ  медомъ  поить  Глебовича,  князь  Семенъ  бедоровичъ  Воротынскш  съ  племяп- 

Во  время  угощен1Я,  уже  въ  нетрезвомъ  вид-Ь,  Ста-  никомъ,  княземъ  Иваномъ  Михайловичемъ, — оба  съ. 

ниславъ  началъ  говорить  Ноздроватому  о  сватов-  отчинами;  мало  того:  дорогою  князь  Семенъ  овла- 

ств'Ь  и  заключенш  мира,  объявилъ,  что  должеиъ  д'Ьлъ  двумя  литовскими  городами — Серп^Ьйскомъ  и 

говорить  объ  этомъ  съ  княземъ  Патрик'Ьевымъ,  и  Мещовскомъ.  За  Воротынскими  погнались  воевода 

д-Ьйствительно  на  пиру  у  посл'Ьдняго  началъ  р'Ьч\1  Смоленскш,  панъ  Юр1й  Гл'Ьбовичъ,  да  сынъ  изв-Ь- 

0  сватовств-Ь;  но  Патрик'Ьевъ  на  этотъ  разъ  ни-  стнаго  московскаго  б-бглеца,  князь  Семенъ  Ивано- 

чего  не  отв-Ьчалъ,  потому  что  время  и  положен1е  вичъ  Можайсшй,  и  взяли  назадъ  Серп^Ьйскъ  и  Ме- 

Гл-Ьбовича  было    неприличное    На    другой    день  щовскъ.  Но  Тоаннъ  не  хот-^лъ  отдавать  разъ  взя- 

уже,  по  приказу  великаго  князя,  онъ  спросилъ  у  тое;  онъ  послалъ  противъ  нихъ  племянника  своего, 

посла  о  д-Ьл-Ь,  и  тотъ  отв-Ьчалъ,  что  говорилъ  отъ  князя  бедора  Васильевича  Рязанскаго,  да  еще  н-Ь- 

себя,  а  не  по  приказу  своего  великаго  князя,  и  сколько  воеводъ  съ  большимъ  войскомъ,  которому 

просилъ,  чтобъ  Патрик-Ьевъ  выв^Ьдалъ  у  Тоанна,  хо-  Гл'Ьбовичъ  и Можайсшй  не  осм-блились  противиться, 

четъ   ли   онъ   выдать  дочь  свою   за    Алексан-  укр-Ьпили  города  заставами  (гарнизонами),  а  сами 

дра.  Князь  Иванъ  Юрьевичъ  отв-Ьчалъ  вопросомъ:  поб'Ьжали  къ  Смоленску.  Сила  московская  пришла 

„По  -  вашему,  какому   д^лу  надобно  быть  преж-  подъ  Меш;овскъ  и  взяла  городъ  безъ  сопротивленхя, 

де:    миру   или   сватовству?"     Посолъ  отв-Ьчалъ,  заставу  литовскую  отослали  въ  Москву,  земскихъ. 

что  когда  велик1е  литовсюе  люди   прх-Ьдутъ,  то  и  черныхъ  людей  привели  къприсяг'Ь  Тоанну;  Сер- 

они  объ  этомъ  поговорятъ    съ    великими  москов-  п'Ьйскъ  сопротивлялся,  былъ  взятъ  съ  бою,   раз^ 

скими   людьми.    Этпмъ    пока  покончились   р-Ьчи  грабленъ  и  сожженъ;  сожженъ  был1»  \'акже  Она- 

о  сватовств-Ь;  на  жалобы  же  посла  велиюй  князь  ковъ;  повсюду  земск1е  и  черные  люди  приведены 

отв'Ьчалъ  чрезъ  казначея  своего  Димитрхя  Влади-  къ  присяг'Ь  за  Москву;  ратные  люди,  сид'Ьвш1е  въ 

м1ровича:  что  Литва  обижаетъ  Москву,  а  не  наобо-  осад'Ь  по  городамъ,  и  больш1е  городск1е  люди  чи- 

ротъ;  что  жители  Мценска  и  Любутска  безпрестанно  сломъ  530  разосланы  въ  заточенхе  по  московскпмъ 

нападали  на  Московск1Я  области  и  на  сторожей;  городамъ.  Въ  то  же  время  двое  другихъ  воеводъ, 

что  наши,  не  могши  бол-Ье  терп-Ьть  этого,  ходили  князь  Данило  Щеня  и  князь  Васил1й  Ивановичъ 

на  Мценскъ  и  Любутскъ  за  своими  женами,  детьми  Патрик'Ьевъ,  сынъ  Ивана  Юрьевича,  взяли  Вязьму, 

и  т1']Ьн1емъ;  что  Хл-Ьпень  въ  старыхъ  договорахъ  князей  Вяземскихъ  и  пановъ  привели  въ  Москву; 

приписанъ  къ  Московскому  княжеству,  а  Рогачевъ  велик1й  князь  пожаловалъ  ихъ  прежнею  отчиною 

изстари  принадлежитъ  къ  Твери;  что  о  сожженш  Вязьмою  и  приказалъ  имъ  себ-Ь  служить.  Тогда  же 

Масальска  въ  Москв-Ь  еще  не  получено  изв-Ьстхл.  ирт-Ьхадъ  служить  въ  Москву  князь  Михаила  Рома- 

Князь  Патрик'Ьевъ  сказалъ  отъ  себя  послу,  что  новичъ  Мезецк1й,  и  привелъ  плЬнными  двухъ  род- 

когда  будетъ  миръ,  для  заключен1я  котораго  ли-  ныхъ  братьевъ,  которыхъ  сослали  въ  Ярославль. 

товск1е  послы  должны  пр1'Ьхать  въ  Москву,  тогда  Изъ  Литвы  въ  Москву  пр1'Ьзжали  князья  съ  отчп- 

и  д-Ьло  о  сватовств-Ь  начнетъ  д'Ьлаться,  чего  мо-  нами;  изъ  Москвы  въ  Литву  переб'Ьжалъ  одинъ  ка- 

сковсше  бояре  желаютъ.  А  потомъ  князь  Иванъ  кой-то  Юшка  Елизаровъ,  и  скоро  потомъ  гн1^здо 

Юрьевичъ  говорилъ,  между  прочимъ,  въ  разговоре,  литовскихъ    доброжелателей   было    окончательно 

чтобъ  при  д^Ьл-Ь  лишнихъ  р-Ьчей  не  было:  какъ  истреблено  въ  Москв1§:  въ  январ'Ь  1493  года  на 

прежде  пр1'Ьзжалъ  отъ  короля   Казишра  посолъ  Москв-Ь  -  р'Ьк'Ь  въ   кл-Ьтк'Ь  были   сожжены:  князь 

для  заключен1я  мира,  то  много  было  лишнихъ  р15чей,  Иванъ  Лукомск1Й  да  Матв'Ьй  Полякъ,  толмачъ  ла- 

отъ  чего  д'Ьло  и  не  состоялось.  Къ  Заберезскому  тинск1й;  послалъ  князя  Лукомскаго  въ  Москву  еще 

Патрик'Ьевъ  отправилъ  своего  челов'Ька  съ  грамо-  король  Казимиръ,  взявши  съ  него  клятву,  что  или 

тою,  гд-Ь  писалъ  то  же  самое,  т.  е.  что  прежде  на-  убьетъ  великаго  князя  1оанна,  пли  ядомъ  окормитъ,, 

добномиръ  заключить,  и  чтобъ  паны  этимъ  д-Ьломъ  и  ядъ  свой  къ  нему  прислалъ,  который  былъ  вы- 

не  медлили;  что  же  касается  услов1я,  чтобы  оба  нутъ  и  послужилъ  уликою.  Лукомск1й  оговорилъ 

государства  держали  т-Ь  земли,  которыя  издавна  и  князя  Оедора  Б'Ьльскаго,  что  хот^Ьлъ  бЬжатьвъ 

имъ  принадлежали,  то  велик1й  князь  1оаннъ  земель  Литву;  В-бльскаго  схватили  и  сослали  въ  заточе- 

Литовскаго  государства  не  держитъ,  держитъ  свои  нхе  въ  Галичъ;  схвачены  были  и  двое  братьевъ 

земли  0.  Селевиныхъ,  родомъ  изъ  Смоленска,  которые  посы- 

Такимъ  образомъ,  въ  Москве  прямо   объявили,  лали  челов-Ька  своего  съ  грамотами  и  вестями  къ 

что  не  хотятъ  слышать  о  сватовств-Ь  до  заключе-  Литовскому  великому  князю  Александру;   одного 

Н1Я  мира,  который  потому  Литва  должна  заключить  брата  засЬкли  кнутомъ  до  смерти,  другому — отру- 

на  всей  вол-Ь  Московскаго  князя,  т.-е.  уступить  ему  били  голову  ^).  Такъ   говоритъ  л']Ьтописецъ:   по 

вс'Ь  его  недавн1е  примыслы,  ибо  онъ  прямо  обз»-  всЬмъ  вЬроятностямъ,  упомянутые  люди,  жив  I  въ 

явилъ.  что  все,  ч-Ьмъ  онъ  влад^Ьетъ, — его  собствен-  МооквЬ,   служили  князю  Литовскому,    но,    какь 


^}  Д'Ьла  Полтск.,  Л^о  1,  стр.  173  и  слЬд.  2_)  у].  С.  Г.  Л.  ТУ,   161,  162. 


1453 


ТОМЪ  пятый. ГЛАВА  ЧЕТВЕРТАЯ. 


1454 


видно,  не  было  яспыхъ  доказательствъ  относа 
тельно  участ1я  Казимира  въ  нам'Ьреп1'и  погубить 
1оанна,  потому  что  посл^дн!!!  въ  сцоп1ен1Яхъ  съ 
Литвою  ни  разу  не  упомипаетъ  объ  этомъ;  посл'Ь, 
уже  въ  княжен1'е  Васил1я  1оанновича,  московск1е 
бояре,  вычисляя  предъ  литовскими  послами  всЬ 
неприязненные  поступки  Казимира  и  Александра, 
ни  слона  не  упомянули  о  Д'Ьл'Ь  Лукомскаго. 

Между  т-Ьмъ  пересылки  не  прекращались;  посла- 
нецъ  Патрик-Ьева,  'Ьздивш1й  отъ  него  съ  письмомъ 
къ  Заберезскому,  привезъ  отъ  посл'Ьдняго  новое 
письмо;  Заберезсшй  ув'Ьдомлялъ,  что  онъ  говорилъ 
съ  княземъ,  епископомъ  и  панаии-радою,  которые 
всЬ  желаютъ  мира  и  родственнаго  союза  между  го- 
сударями, хочетъ  этого  и  самъ  велик1й  князь  Але- 
ксандръ,  и  отправляетъ  пословъ  въ  Москву;  но  до 
ихъ  отъ^Ьзда  хот-Ьлось  бы  получить  ручательство 
въусп'Ьх'Ь  посольства, — пойдетъ  ли  д-Ьло  впередъ  къ 
доброму  концу.  „Какъ  вы  своего  государя  чести 
стережете  (писалъ  Заберезсшй),  такъ  и  мы;  если 
велик1е  послы  вернутся  безъ  добраго  конца,  то  къ 
чему  доброму  то  д'Ьло  пойдетъ  впредь?" 

Съ  отв'Ьтомъ  отправился  въ  Литву  къ  Алексан- 
дру дворянинъ  Загряжск1й,  который  прежде  всего 
удивилъ  новою  формою;  до  сихъпоръвъв'Ьрющихъ 
грамотахъ  Казимиру  1оаннъ  писалъ  такъ:  „Отъ  ве- 
ликаго  князя  Ивана  Васильевича  Казимиру  королю 
Польскому  и  великому  князю  Литовскому  послали 
есмо"  и  проч.  Теперь  же  грамота  начиналась: 
„1оаннъ,  Вож1ею  милост1ю,  государь  всея  Руси  и 
велик1й  князьВладим1рск1й,  иМосковсшй,  и  Новго- 
родски, иПсковской,  и  Тверской,  и  Югорск1й,  и  Бол- 
гарск1й,  и  иныхъ;  великому  князю  Александру  Ли- 
товскому". Первая  р-Ьчь  посольская  была:„Служилъ 
теб1Ь  князь  Семенъ  бедоровичъ  Воротынск1й,  и  онъ 
ныньче  намъ  билъ  челомъ  служить.  Служили  теб'Ь 
князь  Андрей  да  князь  Васил1й  Васильевичи  Б-Ь- 
левск1е,  да  князь  Михаила  Романовичъ  Мезецк1й, 
да  князь  Андрей  ЮрьевичъВяземск1й,  и  они  ныньче 
намъ  били  челомъ  служить  и  съ  вотчинами,  итеб-Ь 
бы  то  было  в-Ьдомо".  Потомъ  посолъ  требовалъ, 
чтобъ  всЬиъ  этимъ  князьямъ  не  было  никакихъ 
обидъ  отъ  литовскнхъ  подданныхъ  О- Относительно 
титула  Загряжскому  былъданъ  такой  наказъ:  „Если 
спросятъ  его:  для  чего  князь  великхй  назвался  го- 
сударемъ  всея  Руси;  прежде  ни  отецъ  его,  ни  онъ 
самъ  къ  отцу  государя  нашего  такь  не  приказы- 
вали? то  послу  отвечать:  государь  мой  со  мною  такъ 
приказалъ,  а  кто  хочетъ  знать  зач'Ьмъ,  тотъ  пусть 
"Ьдетъ  въ  Москву,  тамъ  ему  про  то  скажутъ"  Князь 
Патрик'Ьевъ  послалъ  Заберезскому  письмо  въ  от- 
в'Ьтъ на опасен1я  его  относительно  невЬрпаго  усп-Ьха 
великихъ  литовскихъ  пословъ:  „Самъпоразум^й, — 
писалъ  Патрик'Ьевъ: — когда  между  государями  ве- 
лик1е  люди  'Ьздятъ,  тогда  Бож1ею  волею  между  ни- 
ми и  доброе  д-Ьло  д'Ьлается".  Мелсду  гЬмъ  Забере:^- 
ик1й  опять  прислалъ  въ  Новгородъ  къ  Якову  За- 


харьпчу  просить  позволен1я  купить  двухъ  крече- 
товъ;  Яковъ  послалъ  сказать  объ  этомъ  великому 
князю,  и  тотъ  отв'Ьчалъ,  что  д'Ьло  невъкречетахъ, 
а  в-Ьрно  прислано  зат'Ь.мъ,  чтобы  высмотрЬть,  или 
задираю ч и  для  прежняго  д-Ьла;  что  надобно  Якову 
послать  къ  Заберезскому  своего  челов-Ька  съ  крече- 
тами и  съ  грамотою  о  прежнемъ  д-ЬлЬ:  „возьмутся 
за  то  Д'Ьло,  то  дай  Богъ;  а  не  возьмутся,  то  намъ 
низости  въ  этомъ  н'Ьтъ  никакой".  1оаннъ  прика- 
зывалъ,  чтобъ  Яковъ  послалъ  въ  Полоцкъ  съ  кре- 
четами и  грамотою  челов-Ька  умнагО;  который  бы 
могъ  смотр'Ьть  тамоп1нее  д'Ьло  и  ра.^снраншвалъ 
в1Ьжливо;  а  съ  челов'Ькомъ  Заберезскаго  послать  до 
рубежа  пристава,  рготорый  бы  смотр1^.ть,  чтобъ  съ 
нимъ  нир:то  не  говорилъ,  и  впередъ  такъ  поступать, 
если  кто  снова  пр1'Ьдетъ  изъ  Литвы. 

Заберезск1й  отв-Ьчалъ,  что  поруха  доброму  д^&лу 
отъ  Москвы,  которая  забираетъ  города  н  причн- 
няетъ  вредъ  Лптв4;  если  этотъ  вредъ  загладится, 
то  и  Д'Ьло  пойдетъ  впередъ.  Посолъ  отъ  Алексан- 
дра пр1^Ьхалъ  съ  объявлен1емъ,  что  Лптовск1й  ве- 
лик1й  князь  не  освобождаетъ  отъ  присяги  отъ'Ьхав- 
шихъ  князей,  съ  требован10мъ,  чтобъ  1оаннъ  не 
принималъ  ихъ,  и  съ  жалобами  на  взят1е  и  сожже- 
Н1е  городовъ.  Посолъ  долженъ  былъ  повторить  эти 
жалобы  и  предъ  княземъ  Патрик-Ьевымъ  отъ  имени 
епископа  Виленскаго  и  всЬхъ  пановъ  радныхъ,  съ 
прибавкою  о  тптул'Ь:  „Господарь  вангь  къ  его  ми- 
лости нашему  господарю  пмя  себ^  высоко  написалъ 
не  по  старин'Ь,  не  такъ,  какъ  издавна  обычай  бы- 
валъ.  Самъ  того,  князь,  посмотри,  хорошо  ли  это 
Д'Ьлается, — старину  оставляете  и  въ  новыя  д-Ьла 
вступаете"  ^).  Велпк1й  князь  вел-Ьлъ  отвечать,  что 
князья  Воротынск1е  и  В'Ьлевск1е  старые  слуги  Мо- 
сковскихъ  князей,  и  только  въ  ?1евзгоду  отца  его, 
великаго  князя  Васил1я,  были  у  Казимира  короля: 
что  взят1е  и  сожжен1е  городовъ  была  сл'Ьдств1емъ 
нанаден1я  князя  Можайскаго  на  отъ'Ьхавншхъ  кня- 
зей. Князь  Патрик'Ьевъ  отвЬчалъ  насчетъ  титула, 
что  государь  его  высокаго  ничего  не  писалъ  и 
новизны  никакой  не  вставлялъ;  писалъ  онъ  то,- что 
ему  Богъ  даровалъ  отъ  Д'Ьдовъ  и  прадЬдовъ,  отъ 
начала,  ибо  онъ  правый,  урожденный  государь 
всея  Руси,  и  который  земли  ему  Богъ  даровалъ,  т'Ь 
онъ  и  писалъ. 

Видя,  что  подобными  пересылками  нельзя  ничего 
достигнуть,  Александръ  прислалъ  просить  опасной 
грамоты  для  большихъ  пословъ,  которые  и  явились 
въ  Москву  въ  январ-Ь  1494  года.  То  были:  Иетръ 
Б-Ьлый  Яновичъ,  воевода  Троинк1й,  и  Станиславъ 
Гашто.1ьдъ  Яновичъ,  староста  Жамоптск1й.  Послы 
объявили,  что  государь  ихъ  хочетъ  мира  съ  Мо- 
сковскимъ  государеиъ  на  т'Ьхъ  самыхъ  услов1яхъ. 
на  какпхъ  онъ  былъ  заключенъ  между  отцомъ 
Александровымъ,Казпмпромъ,и  отцо.мъ  1оанноБЫмъ, 
Васил1емъ,  и  для  укрЬплен1я  в-Ьчной  пр1язни  хо- 
летъ,  чтобъ  1оа11нь  выдалъ  за  него  дочь  свою,  дш- 


*)  Д-Ьла  Полъск.,  №  1,  стр.  202  и  гл1;д.;    Акты,  от-  -)  Д'Ьла  Польск.  тамъ  жо.  Акты,  стносящ.  кг   псюр. 

вослщ.   къ  истор.  Запад.   Госс.  I,  .V  109.  Лаиад.  1'о1Ч'1и.  1,  Л^^  ]  10. 
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бы  жить  СЪ  иилгь  въ  таком!,  же  союз'Ь,  въ  какомъ 
находился  Д'Ьдъ  его,  Витовтъ,  съ  д-Ьдомь  1оаныо- 
вымъ,  Васил1емъ.  1оаннъ  вел-^лъ  имъ  отвечать, 
что  теперь  нельзя  уже  заключить  такого  договора, 
какой  быль  заключена  между  Казимиромъ  и  Ва- 
сил1емъ,  и  если  Александръ  ксноминаетъ  предков^ 
то  онъ,  1оаннъ,  хочетъ,  чтобъ  все  было  такъ,  какъ 
было  при  великихъ  князьяхъ  Симеон'Ыоаннович'Ь, 
Ьапн'Ь  каниович-Ь  и  Олгерд'Ь.  Когда  литовсше 
послы  спросили,  почему  1оаннъ  не  хочетъ  заклю- 
чить мира  на  услов1яхъ  Казимирова  договора,  то 
бояре  отв1>чали,  что  этотъ  договоръ  заключепъ 
былъ  всл'1;дств1е  невзгоды  Московскихъ  государей, 
д'Ьда  и  отца  1оанновыхъ:  тогда  послы  начали  от- 
говариваться отъ  договора  Сшмеонова  стариною  и 
невзгодою  Литовскпхъ  князей,  ОлгердаиКейстута, 
Начались  переговоры  о  волостяхъ:  послы  предста- 
вили списокъ  смолеискихъ  пригородовъ  съ  воло- 
стями; бояре  возразили,  что  въ  этомъ  списк'Ь  пи- 
саны волости  боровск1я,  медынск1я  и  можайск1Я,  и 
указали  именно  каыя;  тогда  послы  уступили  эти 
волости  въ  московскую  сторону  О-  Въ  договор'Ь 
Казимира  съ  Васил1емъ  Темнымъ  Козельскъ  былъ 
написанъ  на  обысрсъ,  т.-е.  посл'Ь  заключен1я  мира 
должно  было  обыскать,  кому  онъ  прежде  принад- 
лежалъ,— тому  и  отдать;  литовск1е  послы  точно  так- 
же хотели  написать  и  о  Вязьм-Ь,  или  вовсе  о  ней 
не  упозшнать,  оставя  ее  на  д'Ьл'Ь  за  Москвою;  но 
бояре  не  согласились,  и  послы  уступили,  уступили 
весь  Серенскъ,  котораго  одна  половина,  по  Олгер- 
дову  договору,  принадлежала  Литв^Ь,  а .  другая — 
Москв-Ь;  князья  Новосильсше  всЬ,  Одоевск1е,  Воро- 
тынск1е  и  Б'Ьлевсше  отошли  къМоскв'Ь  съ  отчина- 
ми и  податью,  которую  давали  великимъ  князьямъ 
литовскимъ.  О  Мезецк-Ь  р'Ьшили  такъ:  которые 
князья  Мезецк1е  служатъ  Литв-Ь,  т'Ь  в-Ьдаютъ  свои 
дольницы,  а  которые  служатъ  Москве, — т-Ь  в-Ьдаютъ 
свои  дольницы;  которые  князья  въ  пл-Ьну  въ  Мо- 
скве,— т-Ьхъ  выпустить,  и  пусть  служатъ,  кому  хо- 


*)  «А  се  Смолевск1е  вригороды:  городъ  Мезчоекъ,  и  дру- 
гой городъ  Акдыревъ.  А  волости  т-Ьхъ  городовъ:  Силко- 
вичи,  Новое  Село,  Немеръзки,  Уруга,  Брыоь,  Сухиничи, 
Орнеры,  Барятинъ,  Хозцъ,  Олешна,  Рука,  Лабодиви,  Устье, 
ЗКабынь,  Бакино.  Друпе  смоленсюе  пригороды:  городъ 
Мосалескъ,  Серпеескъ,  Серенескъ,  Вышкевичи,  Залидовъ, 
Оиаковъ,  Городечна,  Лучивъ,  Перемышль.  А  то  волости 
Смоленск1я:  Трубна,  Городенка,  Порыски,  Тарб-Ьевъ,  Оло- 
иовъ,  Жереминъ,  Озерескъ,  Дагинескъ,  Краишино,  Недо- 
ходовъ,  ЛычиЕО,  Нерожа,  Путынь,  Дорожмирягора,  Кну- 
това  дуброва,  Сковородескъ,  Гостижа,  Б-Ёлыевста,  В-Ьжки, 
Турье,  Жулинъ,  Могакова  гора,  Ощитовъ,  Дмитровъ.  Пу- 
стыимощинъ,  Лугань,  Липицы,  Берхъ,  Серена,  Ооминичи, 
В-Ьжична,  Дегна,  Колвыка,  Демена,  Мощынъ,  Ужеаеретъ, 
Замошие.  Владыки  Смоленскаго  волости:  Погостип1,е,  Лю- 
бунь,  Ближевичи,  Печки;  Крошенскнхъ  князей  волости: 
Тешыновъ,  Сукромна,  Олховецъ,  Отъ-Ьздъ,  Залоконье,Волста, 
Клыпиво,  На'Ьздилово,  Чарпа,  Головичи.  Городъ  Мценескъ 
съ  волостьми;  город.  Любутескъ  съ  волостьми,  городъ 
Вязьма  съ  волостьми.  Бояре  указали  зд-Ьсь  волости  Бо- 
ровск'я:  Трубна,  Путынь;  Медынск1я:  Городенка,  Нерожа, 
Доролсмиригора,  Кнутова  дуброва,  Сковородескъ,  Гостижа, 
Б-клыевста,  Вежкп,  Можайск1я:  Турье,  Т1Ьшиновъ,  Сукромна, 
Олховец!;,  Отъ'Ьздъ». 


тятъ  ^).  Въ  договорной  грамот'Ь  ^)  1оаниъ  былъ 
написанъ  государемъ  всея  Руси,  великимъ  княземъ 
Владим1рскимъ,  Московскимъ,  Новгородскимъ, 
Пскове кимъ,  Тверскимъ,  Югорскимъ,  Пермскимъ, 
Волгарскимъ  и  иныхъ.  Оба  государя  обязались,  по 
обычаю,  быть  везд'Ь  заодно,  им'Ьть  однихъ  дру- 
зей и  враговъ;  обязались  князей  служебныхъ  съ 
отчинами  не  принимать;  Александръ  обязался  не 
отпускать  никуда  ко  вреду  1оанна  д'Ьтей  его  из- 
м1]нниковъ  —  Шемячича  Можайскаго,  Ярославича 
Верейскаго,  также  Тверскаго  князя;  если  выйдутъ 
они  изъ  Литовской  Земли,  опять  ихъ  не  принимать, 
но  быть  на  нихъ  заодно  съ  1оанномъ.  Въ  догово- 
р'Ь Казимира  съ  Васил1емъ  Темнымъ  было  услов- 
лено,  что  если  великШ  князь  Рязансшй  сгрубитъ 
королю,  то  посл'Ьдн1Й  долженъ  дать  объ  этомъ  знать 
Васил1ю;  тотъ  долженъ  удержать  Рязанскаго  князя 
отъ  грубости;  но  если  посл'Ёдн1й  не  исправится,  то 
Казимиръ  можетъ  его  показнить,  и  Московск1й  ве- 
ЛИК1Й  князь  уже  не  долженъ  вступаться;  также  было 
условлено,  что  Рязанск1й  князь  можетъ  вступить 
въ  службу  къ  королю,  и  Васил1й  не  долженъ  сер- 
диться и  мстить  ему  за  это.  Но  въ  настоящемъ  до- 
говор1Ь  между  1оанномъ  и  Александромъ  о  Рязан- 
скихъ  князьяхъ  сказано:  „Велик1й  князь  Рязансшй 
Ивапъ  Васильевичъ  съ  братомъ,  дЬтьми  и  землею 
въ  твоей  сторон'Ь  великаго  князя  Ивана;  а мн'Ь,  ве- 
ликому князю  Александру,  ихъ  не  обижать  и  въ 
земли  ихъ  не  вступаться;  если  же  они  мн^Ь  сгру- 
бятъ,  то  я  долженъ  дать  объ  этомъ  знать  теб'Ь, 
великому  князю  Ивану,  и  ты  мн1Ь  долженъ  дать 
удовлетворен1е."  Такимъ  образомъ,  и  Рязань  при- 
знана въ  полной  зависимости  отъ  Москвы. 

Еще  прежде  начала  переговоровъ  о  волостяхъ, 
послы  были  у  великой  княгини  Соф1и,  и  передъ 
т-Ьмъ  спрашивали;  будутъ  ли  при  ней  дочери;  имъ 
отвечали,  что  дочерей  не  будетъ.  По  окончанш 
переговоровъ,  1оаннъ  объявилъ,  что  соглашается 
выдать  дочь  за  Александра,  если  только,  какъ  го^ 
ворили  послы  и  ручались  головою,  неволи  ей  въ 
в-Ьр-Ь  не  будетъ.  На  другой  день  послы  отпра- 
вились къ  великой  княгин-Ь  и  увид^Ьли  тутъ  не- 
в'Ьсту,  старшую  княжну  Елену,  посл'Ь  чего  въ  тотъ 
же  день  было  и  обрученье:  кресты  съ  ц-Ьнями  и 
перстни  м-Ьняли;  м'Ьсто  жениха  занималъ  панъСта- 
ниславъ,  а  старшаго  пана  Петра  отстранили,  по- 
тому что  онъ  былъ  женатъ  на  другой  жен-Ь. 
Тоаннъ  требовалъ,  чтобъ  Александръ  далъ  ему 
относительно  в'Ьры  Елениной  утвержденную 
грамоту  въ  такой  форм-Ь:  „Намъ  его  дочери  не  ну- 
дить къ  римскому  закону;  держитъ  она  свой  гре- 
чесшй  законъ".  Для  получен1Я  этой  грамоты  и  для 
ВЗЯТ1Я  съ  Александра  клятвы  въ  соблюден1и  мир- 
наго  договора  отправились  въ  Литву  послами  князья 
Ряполовск1е — Васил1й  и  Семенъ  Ивановичи.  Любо- 
пытно, что  Ряполовск1е  должны  были  править  по- 


'')  Послы  отстуиились  отъ  Лагичьска  и  Кравшина,  къ 
Воротынску  къ  Вязьм-Ь  уступили:  Великое  поле,  Волста 
верхняя,  да  Слободка,  да  Мощиновичи,  Середее. 

»)  С.  г.  г.  и  д.  V,  №  29. 
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клоны  Александру  отъ  всЬхъ  сыновей  1оанновыхъ,  скомъ  соборе  со  всЬмъ  семействомъ  и  боярами,  по- 
начиная  съ  Васил1я,  и  потомъ  уже  оть  внука  Ди-  дозвалъ  лытовскихъ  пословъ  къ  дверямъ  и  пере- 
11итр1я — янакъ,  что  въ  1494  году  110сл'Ьдп1й  счи- '  далъ  имъ  дочь.  Елена  остановилась  въ  Дорогоми- 
тался  ниже  всЬхъ  своихъ  дядей,  и  Васил1й  являлся  лов-Ь  и  жила  два  дня:  братъ  ея,  Васил1й,  угощал ь 
иасл'Ьднпкомъ  великаго  княжен]я.  Ря11оловск1е  по-  зд'Ьсь  пословъ обЬдомъ,  мать  ночевала  съ  нею:  самъ 
лучили  такой  наказъ:  „Говорить  накр1и1К0,  чтобъ  велик1й  князь  пр1'Ьзжалъ  два  раза;  онъ  наказалъ 
Александръ  далъ  грамоту  о  в'Ьр'Ь  Еленпной  поспи-  дочери,  чтобъ  она,  во  всЬхъ  городахъ,  черезъ  ко- 
ску слово  въ  слово;  если  же  онъ  не  захочетъ  ни-  торые  будетъ  про'Ьзжать,  была  въ  соборныхъ  цер- 
какъ  дать  грамоты,  то  укр'Ьпить  его  на  словахъ,  киахъ  и  служила  молебны:  въ  Витебск-Ь  мостъ  го- 
пусть  кр'Ьпкое  слово  свое  молвитъ,  что  не  будетъ  родовой  худъ,  несли  молено  будетъ  ей  про'Ьхатькъ 
ей  принуждения  въ  греческомъ  закон!)".  Александръ  соборной  церкви,  то  она  поехала  бы,  а  будетъ 
не  отказался  дать  грамоты,  но  вел'Ьлъ  написать  ее  нельзя,  то  она  бы  не  ^;здила.  Наказалъ  какъ  по- 
ло другой  форм'Ь,  а  именно — вставлено  было  новое  ступить,  когда  как1я-нибудь  паньи  встр'Ьтятъ  ее: 
обстоятельство:  „Александръ  не  станетъ  принуж-  если  кто-нибудь  изъ  пановъ  дастъ  об1)дъ  Елен1;, 
дать  лсены  къ  перем'Ьн'Ь  закона;  но  если  она  сама  то  жен!;  его  быть  па  обЬ,тЬ,  а  самому  ему  не  быть: 
захочетъ  принять  римсшй  законъ,  то  ея  воля".  кня:^ей  отъ-Ьхавшихъ  изъ  Москвы, Шемячича и дру- 
Ряполовск1е  отказались  принять  эту  грамоту,  и  гихъ,  не  допускать  къ  себЬ:  если  бы  даже  и  потомъ 
когда  пр1'1]халъ  въ  Москву  посолъ  отъ  Александра,  въ  Вильп"!;  они  захотели  ударить  ей  челомъ,  то 
Лютаворъ  Хребтовпчъ,  то  1оаннъ  спросилъ  у  него,  чтобъ  Александръ  не  вел'Ьлъ  имъикпягинямъ  ихъ 
зач-Ьмъ  изм'Ьнена  форма  грамоты.  Хребтовичъ  от-  къ  ней  ходить.  Если  встр'Ьтитъ  Елену  самъ  вели- 
в1^чалъ,  что  онъ  не  молеетъ  отвечать  на  этотъ  во-  К1й  князь  Александръ,  то  ей  изъ  тапканы  (эки- 
просъ,  не  им'Ья  наказа;  тогда  1оаннъ  объявилъ,  пажа)  выйти  и  челомъ  ударить,  и  быть  ей  въ  это 
что  если  Александръ  не  дастъ  грамоты  по  преж-  время  въ  нарядЬ;  если  позоветъ  ее  къ  рук^,  то  ей 
пей  форм!),  то  онъ  не  выдастъ  за  него  дочери,  къ  рук-Ь  идти  и  руку  дать:  если  велптъ  ей  идти 
Александръ  уступилъ,  прислалъ  грамоту,  какой  въ  свою  повозку,  но  тамъ  не  будетъ  его  матери, 
требовалъ  1оаннъ,  и  тотъ  назначилъ  срокъ  пр1'Ьз-  то  ей  въ  его  повозку  не  ходить,  'Ьхать  ей  въ  своей 
жать  за  Еленою — Рождество  Христово,  „чтобъ  на-  тапканЬ.  Въ  латинскую  божницу  не  ходить,  а  хо- 
шей  дочери  быть  у  великаго  князя  Александра  за  дить  въ  свою  церковь;  захочетъ  посмотр'Ьть  ла- 
нед'Ьлю  до  нашего  великаго  заговЬнья  мяснаго".  тинскую  божницу  или  монастырь  латинский,   то 

Въ  январь  1495  года  пр1'Ьхали  въ  Москву  за  можетъ  посмотр-бть  одинъ  разъ  или  дважды.  Если 
Еленою  лит1)вск1е  послы:  воевода  Виленск1й,  князь  будетъ  въ  Вильн-Ь  королева,  мать  Александра,  ея 
Александръ  Юрьеничъ,  изв'Ьстный  уже  намъ  на-  свекровь,  и  если  пойдетъ  въ  свою  божницу,  а  ей 
мЬстнйкъ  Полоцк1й,  Янъ  Заберезск1й  и  нам'1;стникъ  велитъ  идти  съ  собою,  то  Елен'Ь  провожать  коро- 
Брацлавск1й,панъ10р1й.  Ьаннъсказалъимъ:  „Ска-  леву  до  божницы,  и  потомъ  в'Ьжливо  отпроситься 
жите  отъ  насъ  брату  и  зятю  нашему,  великому  вь  свою  церковь,  а  въ  божницу  не  ходить. 
князю  Александру:  па  чемъ  онъ  намъ  молвилъ  и  Александръ,  какъ  доносили  наши  послы,  встр-Ь- 
листъ  свой  далъ,  на  томъ  бы  и  стоялъ,  чтобъ  на-  тилъ  великую  княжну  за  три  версты  отъ  Вильны: 
шей  дочери  ннкакимъ  образомъ  къ  римскому  за-  онъ  сид1;лъ  верхомъ  на  лошади;  отъ  его  коня  до 
кону  не  пудилъ:  если  бы  даже  наша  дочь  и  захо-  тапканы  Елениной  постлали  красное  сукно,  аутап- 
т-Ьла  сама  приступить  къ  римскому  закону,  то  мы  каны  постлали  по  сукну  камку  съзолотомъ:  Елена 
ей  на  то  воли  не  даемъ,  и  князь  бы  велик1й  Але-  вышла  изъ  тапканы  на  камку,  за  нею  вьппли  и 
ксандръ  на  то  ей  воли  не  давалъ  же,  чтобъ  между  боярыни.  Александръ  въ  то  же  время  сошелъ  съ 
нами  про  то  любовь  и  прочная  дружба  непоруши-  лошади,  подошелъ  къ  Елен'Ь,  далъ  ей  руку,  при- 
лась.  ^Да  скажите  великому  князю  Александру:  нялъ  ее  къ  себ'Ь  О,  спросилъ  о  здоровьи  и  вел'Ьлъ 
какъ  дастъ  Богъ,  наша  дочь  будетъ  за  нимъ,  то  опять  пойти  вътанкану:  потомъ,  давъ  также  руку 
онъ  бы  нашу  дочь,  а  свою  великую  княгиню,  жа-  боярынямъ,  сЬлъ  на  коня — ивсЬ  вмЬст'Ь  въ'Ьхали 
ловалъ,  держалъ  бы  ее  такъ,  какъ  Богъ  указалъ  въ  городъ.  Въ  тотъ  же  день  происходило  в'Ьнчан1е: 
мула.ямъ  женъ  держать,  а  мы,  слыша  его  къ  на-  латинск1Й  епископъ  и  самъ  Александръ  кр'Ьпко  на- 
1ней  дочери  жа.110ванье,  радовались  бы  тому.  Да  стаивали,  чтобъ  русск1й  священникъ  Оома^  пр1'Ьхаг- 
чтобъ  сд'Ьлалъ  для  насъ,  вел1;лъ  бы  нашей  дочери  нпй  съ  Еленою,  не  говорилъ  молитв ь,  п  княгиня 
доставить  церковь  нашего  греческаго  закона  на  не-  Марья  Ряполовская  не  держала  вЬнца;  но  князь 
реходахъ  у  своего  двора,  у  ея  хоромъ,  чтобы  ей  Семенъ  Ряполовск1Й,  главный  изъ  Оояръ,  прово- 
близко  было  къ  церкви  ходить,  а  намъ  бы  егожа-  жавшихъ Елену,  настоялъ  на  томъ,  что  былъпспол- 
лованье  къ  нашей  дочери  пр1ятно  было  слышать."  ненъприказъ  Ьанновъ:  священникъ  Оома  говорилъ 
Да  скажите  отъ  насъ  енископу  и  панамъ,  вашей  молитвы  п  княгиня  Марья  держала  в'Ьнецъ  ^). 
брать'Ь,  всей  рад^к,  да  и  сами  поберегите,  чтобъ  Отпуская  бояръ,  провожавпшхъ  Елену,  князя 
братъ  нашъ  и  зять  нашу  дочь  жаловалъ,  п  между  Семеона  Ряполовскаго  и  Михаила  Русалку,  Але- 
нами братство  и  любовь  и  прочная  дружба  не  по-    _ . 

рушились  оы   .            ''  1^  ^1ы  прпдоржпраемся  буквально  подлиннпга. 

13  января  Ьаннъ,  отслуи1авъоб1;дню  въУспен-  '')  Иольск.  Д'Ьла,  л^  1,  стр.  317-112. 
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ксаидръ  сказалъ:  „Вы  говорили  отъ  великаго  кня-  рова,  и  я  послалъ  иав-Ьстить  тебя  Михаила  Пого- 
зя  Ивана  Васильевича,  что  бы  мы  дочери  его,  а  на-  жева:  ты  бы  ко  мн-Ь  съ  нимъ  отписала,  ч-Ьмъ  немо- 
шей  великой  княгип'15  поставили  церковь  греческа-  жешь,  и  какътебя  иыньче  Вогъмилуетъ" .  Но  наеди- 
го  закона  на  переходахъ,  подл-Ь  ея  хоромъ;  но  н-Ь  гонецъ  долженъ  былъ  сказать  Елен'Ь  отъ  1оаниа: 
князья  наши  и  паны,  вся  Земля  им-Ьготъ  право  и  „Эту  грамоту  о  твоей  болЬзни  я  нарочно  прислалъ 
записи  отъ  предковъ  нашихъ,  отца  нашего  и  насъ  къ  теб^  для  того,  чтобъ  не  догадались,  зач-Ьмъ  я 
самихъ,  а  въ  правахъ  нанпсано,  что  церквей  гре-  отпраиилъ  Погожева".  Погожевъ  былъ  присланъ  съ- 
ческаго  закона  больше  не  прибавлять;  такъ  намъ  приказомъ,  чтобъ  Елена  не  держала  при  себ'Ь  лю- 
этихъ  правъ  рушить  не  годится.  А  княгин'Ь  нашей  дей  латинской  в'Ьры  и  не  отпускала  бояръ  москов- 
церковь  гречсскаго  закона  въ  город-Ь  есть  близко;  скихъ.  Главному  изъ  нихъ,  князю  Ромодановскому, 
если  ея  милость  захочетъ  въ  церковь,  то  мы  ей  не  1оаннъ  вел'Ьлъ  сказатъ  чрезъ  Погожева:  „Что  ко 
м-Ьшаемъ.  Братъ  и  тесть  нашъ  хочетъ  также,  чтобъ  мнЬ  дочь  моя  пишетъ,  и  что  вы  пишите,  и  что  съ 
мы  дали  ему  грамоту  на  пергамен'Ь  относительно  вами  дочь  моя  говоритъ,  все  это  и  робята  у  васъ 
греческаго  закона  его  дочери;  но  мы  дали  ему  гра-  знаютъ:  пригоже  ли  такъ  д1Ьлаете?" 
моту  точно  такую,  какой  онъ  самъ  отъ  насъ  хо-  Въ  Литв-Ь  разнеслась  в-Ьсть  о  движен1яхъ  Мен- 
т-Ьлъ:  эта  грамота  теперь  у  него  съ  нашего  печатью".  гли-ГиреяКрымскаго;АлександръиЕленаув'Ьдомил11 
Въ  ма'Ь  прх-Ьхалъ  отъ  Александра  посолъ  Стани-  объ  этомъ  1оанна  и  просили  помош,«,  по  договору; 
славъ  Петряшковичъ  изъявитъ  1оанну  благодар-  1оаннъ  отв-Ьчалъ  Александру:  „Ты  бы  насъ  ув-Ьдо- 
иость  за  присылку  Елены,  и  объявить,  что  воевода  милъ,  Мепгли-Гирей  царь  изъ  Перекопи  вышелъ  ли, 
Молдавск1й  Стефанъ  напалъ  на  литовск1я  влад^Ь-  и  къ  какимъ  украйнамъ  твоимъ  идетъ?  объяви, 
н1я;  относительно  Елены  Александръ  вел'Ьлъ  Пе-  какъ  намътеб^Ь  помощь  подать"?  Александръ  ув'Ь- 
тряшковичу  сказать  сл-Ьдующее  тестю:  „Ты  хот^Ьлъ,  домилъ,  что  еп1,е  ханъ  до  ДнЬпра  не  дошелъ,  а 
чтобъ  мы  оставили  н-Ьсколько  твоихъ  бояръ  и  д-Ь-  как1е  слухи  будутъ,  то  онъ  дастъ  о  нихъ  знать 
тей  боярскихъ  при  твоей  дочери,  пока  попривык-  въ  Москву.  Но  ханъ  не  двигался,  помощи  подавать 
петъ  къ  чужой  стороне;  и  мы  для  тебя  вел-^ли  было  не  нужно,  а  между  т-Ьмъ  неудовольст1я  между 
имъ  остаться  при  ней  н-Ькоторое  время;  но  теперь  тестемъ  и  зятемъ  росли  все  бол-Ье  и  бол-Ье:  1оаннь 
пора  уже  имъ  вы-Ьхать  отъ  насъ;в'Ьдьу  насъ,  ела-  не  переставалъ  требовать,  чтобъ  Александръ  но- 
ва Богу,  слугъ  много,  есть  кому  служить  нашей  строилъ  жен'Ь  церковь  греческаго  закона,  не  давалъ 
великой  княгин-Ь;  какая  будетъ  ея  воля,  кому  что  ей  слугъ  латинской  в^ры,  не  принуждалъ  ее  носить 
прикажетъ, — и  они  будутъ,  по  ея  приказу,  д-Ьлать  польское  платье,  писалъ  титулъ  Московскаго  госу- 
все,  что  только  ни  захочетъ".  Накопецъ  Цетряшко-  даря,  какъ  онъ  написанъ  въ  посл^Ьднемъ  договоре, 
вичъ  жаловался  на  московскихъ  пословъ,  князя  не  запрещалъ  вывозить  серебра  изъ  Литвы  въ  мо- 
Ряполовскаго  и  Михаила  Русалку,  которые  будто  сковск1Я  влад-Ьнхя;  отпустилъ  жену  князя  В-бль- 
бы  на  возвратномъ  пути  изъ  Вильны  грабили  жи-  скаго.  1оанцъ  отозвалъ  изъ  Вильны  князя  Ромода- 
телей  на  дв-Ь  мили  по  об-Ь  стороны  дороги,  грабили  новскаго  съ  товарищами,  оставивъ  при  Елен-Ь 
и  купцовъ,  имъ  встр-Ьчавшихся  О- — 1оанну  сильно  только  священника  Оому  съ  двумя  крестовыми 
не  нравилось  и  то,  что  зять  пересталъ  называть  дьяками  или  п'Ьвчими  и  н-Ьсколько  поваровъ;  но 
его  государемъ  всея  Руси,  и  то,  что  не  хот-^элъ  по-  Александръ  не  хот-Ьлъ  исполнить  ни  одного  его 
строить  церкви  для  Елены,  когда  онъ  именно  про-  требован1Я,  отговариваясь  попрежнему,  что  законы 
силъ  его  сд-Ьдать  это  для  него,  и  то,  что  Але-  запрещаютъ  увеличивать  число  православныхъ 
ксандръ  отсылалъ  изъ  Вильны  бояръ  московскихъ,  церквей  въ  Литв-Ь;  относительно  прислуги  Елени- 
которыхъ  1оанну  хот-Ьлось  непременно  удержать  ной  изъ  католиковъ,  отв-^Ьчалъ:  „Кого  изъ  пановъ, 
при  дочери.  Онъ  отв-Ьчадъ  Петряшковичу  насчетъ  паней  и  другихъслужебныхъ  людей  мы  заблагораз- 
церкви:  „Нашъ  братъ,  князь  велишй  самъ  знаетъ,  судили  приставить  къ  нашей  великой  княгин-Ь,  кто 
съ  к-Ьмъ  тамъ  его  предки  и  онъ  самъ  утвердилъ  т-Ь  годился,  т-Ьхъ  и  приставили;  в-Ьдь  въ  этомъ  грече- 
права,  что  новыхъ  церквей  греческаго  закона  не  скому  закону  ея  пом'Ьхи  н'Ьтъ  никакой".  1оаннъ 
строить;  намъ  до  т-Ьхъ  его  правъ  д-Ьла  н'Ьтъника-  требовалъ  также,  чтобъ  князьямъ  Вяземскимъ  к 
кого:  а  съ  нами  братъ  нашъ,  князь  велик1п,  да  и  Мезецкимъ  отдано  было  ихъ  имущество,  оставшееся 
его  рада  договаривались  на  томъ,  чтобъ  нашей  до-  въ  Смоленске*  и  въ  разныхъ  другихъ  м'Ьстахъ;  Але- 
чери  держать  свой  греческ1й  законъ,  и  что  намъ  ксандръ  отв'Ьчалъ,и  въ  этомъ  отв'Ьт'Ь  высказалась 
братъ  нашъ  и  его  рада  обещали,  все  теперь  д^1-  досада,  которая  не  могла  также  не  досадить  и 
лается  не  такъ".  Относительно  пословъ  былъ  от-  Московскому  великому  князю.  „Князья  Вяземск1е 
в-Ьтъ,  что  они  не  грабили,  а  напротивъ — терп-бли  и  Мезецк1е  были  нашими  слугами,  вел^Ьлъ  сказать 
дорогою  во  всемъ  недостатокъ;  съ  Стефаномъ  Мол-  Александръ  тестю;  изм-Ьнивши  намъ,  они  уб-Ьжали 
давскимъ  1оаннъ  об'Ьщалъ  помирить  зятя.  въ  твою  Землю  какъ  лих1е  люди,  а  если  бы  не 

Въ  Вильну  отправился  изъ  Москвы  гонецъ.  Ми-  уб-Ьжали  отъ  насъ,  то  не  того  бы  и  заслужили,  чего- 
хайла  Погожевъ,  съ  грамотою,  въ  которой  отецъ  пи-  изм'Ьнники  заслуживаютъ" .  На  границахъ  начались 
салъ  Елен'Ь:  „Сказыпали  мн'Ь  зд-Ьсь,  что  ты  нездо-  опять  непр1язненныя  столкновен1я  между  поддан- 
ными  обоихъ  государствъ;  Александръ  постоянно 

*)  Акты,  от носящ.  къИстор.  Западной  Рошп,  I,  ли  16.  жаловался,   ЧТО   московск1е  люди    захватывают^ 
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земли  у  литопскпхъ    и  прп'пшяютъ  и.чъ  ра.'^иыя  да  и  о  томъ  объявить,  съ  ч-Ьиъ  мужъ  ея  посылалъ 

друг1Я  обиды.  къ  Шведскоз1у  правителю  Стену  Стуру.  Александръ, 

У  1оаипа  также  пе  было  недостатка  въ  жало-  съ  своей  стороны,  упрекалъ  1оацна  за  сношеи1я 

бахъ:  Александръ  не  пропустилъ  турецкаго  посла,  съ  Менгли-Гиреемъ,  клонпвш1яся  ко  вреду  Литв-Ь. 

1;хавшаго  въ  Москву  чрезъ  его  влад'Ьп1я,  отговари-  Помирившись  съ  Александромъ  и  выдавши  за  него 

ваясь  т'Ьмъ,  что  посолъ  этотъ  будетъ  высматривать  дочь,  Ьаннъ  объявилъ  объ  этомъ  Менгли-Гирею, 

его  государство.    Тоаннъ  вел'Ьлъ  ему  сказать:  „И  прибавивъ:  „А  я  въ  чемъ  теб'Ь  далъ  слово,  что  въ 

къ  Казимиру  королю  отъ  Турскаго  мног1е  послы  нашихъ    грамотахъ  записано,  на  томъ   и  теперь 

бывали,  и  гости  мноп'е  ходили  въ  вашу  и  нап1у  стою,  другу  твоему  я  другъ,  а  недругу — недругъ". 

Землю  безъ  зац-Ьики,  и  теперь  изъ  Турцш  въ  Литву,  Менгли-Гирей  сначала  подивился  такой  перемЬнЬ 

и  изъ  Литвы  въ  Турщю  гости  ходятъ;  мы  съ  тобой  въ  отношен1яхъ  Москвы  къЛитв'Ь,перез1'Ьн'Ь,процс- 

въ  любви,  въ  мирномъ  докончан1и,  въ  крестномъ  шедшей  безъ  его  в-Ьдома,   но  кончнлъ  просьбою: 

ц'Ьлован1'и  и  въ  свойств-Ь,  а  ты  ко  мн'Ь  пословъ  и  „Прошенье  мое  такое:  Мисюрск1йсултанъприслалъ 

гостей  не  пропускаешь".  Над'Ьясь   имЬть   чрезъ  шатеръ  писанный    и    шитый,    узорчатый;    дастъ 

Елену  и  д'Ьтей  ея  вл1ян1е  на  Литовскую  Русь,  не  Вогъ,  въ  вешн1е  дни  буду  въ  немъ  "Ьсть  и  пить, 

желая,  чтобъ  К1евъ  находился  подъ  непосредствен-  такъ  надобно  серебряныя  чары  въ  два  ведра  хо- 

нымъ  управлен1*емъ  католика,  1оапнъ  съ  неудоволь-  рошей  работы,  да  наливки  серебряныя, — прошу  ихъ 

ств1еыъ  услыхалъ  отъ  пословъ  свопхъ,  что  Але-  у  тебя.  Чтобъ  наливка  не  мала  была,  смотря  по 

ксандръ  и  паны  думаютъ,хотятъбрату  Александрову,  чар-Ь,  доброй  бы  работы  наливка  была;  твоя,  брата 

Сигизмунду,  дать  въ  Литовскомъ  княжеств-Ь  К1евъ  моего,  любовь  ночью  и  днеыъ  съ  сердца  не  сойдетъ; 

и  друпе  города;  по  этому  случаю  онъ  вел-Ьлъска-  серебряную  чару  меду  за  твою,  брата  моего,  любовь 

зать  Елен'Ь:  „Слыхалъ  я,  дочь,  каково  было  не-  всегда  полную  пьемъ;  у  насъ  такой  чары  сд-Ьлать 

строен1е  въ  Литовской  Земл'1),  когда  было  тамъго-  мастера  добраго  не  добудешь,  а  у  тебя   мастера 

сударей  много;  да  и  въ  нашей  Земл-Ь,  слыхала  ты,  есть".  1оаннъ  послалъ  сказать  хану:  „Мы  говорили 

какое  было  нестроен1е  при  моемъ  ощ'Ь,  слыхала,  литовскимъ  посламъ,  чтобъ  и  съ  тобою  князь  ихъ 

как1я  и  посл1^  были  д'Ьла  между  мной  и  братьями,  былъ  въ  мир'Ь;  а  не  известили  тебя  о  нашемъ  союзЬ 

а  иное  и  сама  помнишь.   Такъ  если  Сигизмундъ  съ  Литвою  потому,  что  была  зима.  Если  помиришься 

будетъ  въ  Литовской   Земл'Ь,  то  вашему  какому  съ  Литовскимъ,  то  очень  хорошо;  а  если   онъ  съ 

добру  быть?  Я  объ  этомъ  приказываю  къ  теб-Ь  для  тобою  не  помирится,  или,  помирившись  съ  нами  и 

того,  что  ты  наше  дитя,   что  если    ваше   двло  съ  тобою,  вдругъ  станетъ  опять  намъ  недругомъ, 

пойдетъ  не  хорошо,  то  мн'Ь  жаль.  А  захочешь  объ  тогда  мы  съ  тобою  перешлемся  и  будемъ  д-Ьлать  по 

этомъ  поговорить  съ  великимъ  княземъ,  то  говори  сов-Ьту,  какъ  намъ  будетъ  пригоже".  Съ  другимъ 

съ  пимъ  отъ  себя,  а  не  моею  р^чью,  да  и  мн'Ь  обо  посломъ  1оаннъ  вел'Ьлъ  сказать  хану  еще  ясн-Ье: 

всемъ  дай  знать,  какъ  ваши  д'Ьла".  Александру  „Если   теперь  Александръ  съ   тобою   помирится, 

1оаннъ  далъ  знать,  чтоСтефанъ  Молдавсшй  и  Мен-  то  ты  дай  намъ  знать;  если  и  не  помирится,  то  ты 

гли-Гирей  Крымск1й  не  прочь  отъ  мира  съ  Литвою;  также  дай  намъ  знать,  а  мы  съ   тобою,   стялъ 

тотъ  отв'Ьчалъ,  что  тесть  все  говоритъ  только  о  братомъ,  и  теперь  на  него  заодно"  О- 
своихъ  д'Ьлахъ,  а  молчитъ  о  томъ,  как1я  обиды       Между  тЬмъ  частыя  С110шен1я  между  Москвою 

литовск1е  люди  терпятъ  отъ  московскпхъ;  что  если  и  Литвою  не  прерывались:  Александръ  все  требо- 

тесть  хочетъ,  чтобъ  онъ  былъ  въмир'Ь  съКрымомъ  валъ,  чтобъ  отданы  были  земли,  захваченныя  1оац- 

и  Молдав1ею,  то  пусть  Стефанъ  и  Менгли-Гирей  новыми  подданными  у  Литвы  по  заключен1и   уже 

вознаградятъ  его  за  всЬ  прежн1Я  обиды.  "^  мира;  требовалъ  высылки  общихъ  судей  для  рЬ- 

1оаннъ  послалъ  уговаривать  Александра,  чтобъ  шеи1я  сноровъ  ме:кду  пограничниками;  требова.гь, 

не  выступалъ  въ   походъ    противъ  Молдавскаго  чтобъ  тесть,  по  договору,  помирплъегосъМенгли- 

господаря;  Александръ  отв'Ьча.1ъ:  „Мы  над-Ьемся,  Гиреемъ  и  Стефаномъ,  которые,  толкуя  о  мирЬ,  опу- 

чтобратънашъ,велик1йкнязь,большежелаетъ  добра  стошаютъ  его  волости.  1оаннъ  отв'Ьчалъ:  „Мы  ио- 

намъ,  зятю  своему,  ч-Ьмъ  Стефану  воевод-Ь".  Но  сылали  къ  зятю  говорить  о  томъ,  что  онъ  имя  на- 

родство  было  только  на  словахъ:  и  зять  и  тесть  ше  пишетъ  не  такъ,  какъ  сл'Ьдуетъ  по  мирному 

въ  сношен1Яхъ  своихъ  съ  иностранными   владЬ-  договору,  о  церкви,  которой  онъ  не  строить  для 

телями  Д'Ьйствова.1и  явно  другъ    противъ  друга,  жены  своей,  о  панахъ  и  паньяхъ  греческагозако- 

Посылая  къ  Елен'Ь  съ  жалобами,  что  мужъ  ея  воз-  на,  которыхъ  онъ  къ  ней  не  приставляетъ;  а  онъ 

буждаетъ  противъ  него  Швец1ю  и  Татаръ,  1оаннъ  въ  отв-Ьтахъ  своихъ  обо  всЬхъ  этихъ  начальныхъ, 

наказалъ  послу:  если  Елена  скажетъ,   что  Але-  большихъ  дЬлахъ  ничего  намъ  не  говоритъ;  онъ 

ксандръ  посылалъ  въ  Орду  и  въ  1Пвещю  по  своимъ  требуетъ.  чтобъ  мы,  по  договору,  помирили  его  съ 

д-Ьламъ,  а  не  для  того,  чтобъ  возбуждать  ихъ  про-  Менгли-Гиреемъ  и  Стефаномъ  Молдавскимь,а  самъ 

тивъ  Москвы,  то  отвечать  ей,  что  онъ  именно  по-  договора  не  соблюдаетъ.  Но  мы,  памятуя  наше 

сылалъ  въ  Орду  наводить  Ахматовыхъ  сыновей  на  свойство,  что  нанш  дочь  за  нпмъ,  посылаемъ  къ 

1оанна  и  Менгли-Гипея;   съ  ч1^мъ   посылалъ    въ  Менгли-Гирею  и  Стефану,  чтобъ   погаирились  съ 

Швец110, — и  то  въМосквЬ  извЬстно:  если  она  хп- 

четъ,  то  отсцъ  пришлсть  ей  грамоты  ордынск1н,         ^)  Крымск1я  дЬла,  Л9  1,  стр.  449,  470,  536. 
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Литвою,  хотя  бы  намъ  и  непригоже  было  посы- 
лать, когда  онъ  пзъ  крестпаго  ц1>лован1я  высту- 
паетъ.  Александръ  просптъ  о  съ-Ьэл!;  бояръ  па 
границахъ  и  срокъ  пазначаетъ:  мы  этого  сами 
давно  хотпмъ,  чтобъ  нашимъ  боярамъ,  съ  его  па- 
нами съ^Ьхавшпсь,  обиднымъ  д1Ьламъ  на  об-Ь  сто- 
роны управу  учинить  и  грамоты  написать;  но  боя- 
рамъ нашимъ  какъ  въ  грамотахъ  писать  наше  имя; 
когда  брать  нан1ъ  п  зять  не  хочетъ  писать  его, 
какъ  сл1;дуетъ  по  мирному  договору?  Когда  онъ 
начальный  дЬла  намъ  по  докончан1ю  исправитъ, 
тогда  мы  и  пошлез1ъ  бояръ  на  съ'Ьздъ".        ^ 

Такимъ  образомъ,  для  1оанна  болыними,  началь- 
ными д-блами  былъ  титулъ  государя  всея  Руси 
и  построен1е  для  Елены  церкви  греческаго  закона. 
Въ  ноябр-Ь  1497  года  Тоаннъ  послалъ  въ  Литву 
Микулу  Ангелова,  который  долженъ  былъ  сказать 
отъ  него  Елен-Ь:  „Я  теб-Ь  приказывалъ,  чтобъ  про- 
сила мужа  о  церкви,  о  панахъ  и  паньяхъ  грече- 
скаго закона,  и  ты  просила  ли  его  объ  этомъ?  При- 
казывалъ я  къ  теб-Ь  о  поп'Ь,  да  о  боярын-Ь  старой, 
и  ты  мн-Ь  отв'Ьчала  ни  то -ни  се.  Тамошнихъ  па- 
новъ  и  панен  греческаго  закона  теб'Ь  не  даютъ, 
а  нашихъ  у  тебя  н'Ьтъ:  хорошо  ли  это?"' 
Лиге  лову  данъ  былъ  наказъ — дознаться:  „когда 
лдетъ  у  великой  княгини  Елены  служба,  то  она 
на  службе  стоитъ  ли?"  Елена  отвечала  Ангелову: 
„О  церкви  я  била  челомъ  великому  князю,  но 
онъ  и  мн-Ь  отв-Ьчаетъ  то  же,  что  московскимъ  по- 
<'ламъ;  попъ  0ома  не  по  мн^,  а  другой  попъ  со 
мною  есть  изъ  Вильны  очень  хороний.  А  боярыню 
какъ  ко  мн-Ь  пзъ  Москвы  прислать,  какъ  ее 
держать,  какъ  ей  съ  зд-Ьшними  сид-Ьть?  В'Ьдь  мн'Ь  не 
далъ  князь  велик1й  енде  ничего,  ч^Ьмъ  кого  жало- 
вать: двухъ-трехъ  пожаловалъ,  а  иныхъ  я  сама 
жалую.  Если  бы  батюшка  хот-Ьлъ,  то  тогда  же  боя- 
рыню со  мною  послалъ:  а  поповъ  мн-Ь  кого  знать? 
самъ  знаешь,  что  я  на  Москв1>  не  видала  никого. 
А  что  батюшка  приказываетъ,  будто  я  наказъ  его 
.яабываю,  такъ  бы  онъ  себ-Ь  и  на  сердц-Ь  не  держалъ, 
что  мн'Ь  наказъ  его  забыть:  когда  меня  въ  живот'Ь 
не  будетъ,  тогда  отцовск1й  наказъ  забуду.  А  князь 
Еелик1й  меня  жалуетъ,  о  чемъ  ему  бью  челомъ,  и 
онъ  жалуетъ,  о  комъ  помяну.  А  вотъ  которая  у 
меня  посажена  панья,  и  теперь  она  уже  тишаетъ"  *). 
Въ  грамот'Ь  къ  отцу  Елена  писала,  что  мужъ  не 
даетъ  сл-Ьдующихъ  ей  волостей  потому,  что  тесть 


У)  Въ  этомъ  любопнтномъ  отв^'ьЬ  Елены  мы  должны 
-остановиться  на  двухъ  выражен1яхъ:  <А  о  поп'Ь  такъ  и 
есть,  что  попъ  0ома  не  мои  с  кои».  Слово  мойской 
попадается  и  въ  другихъ  посольскихъ  книгахъ,  наприм. 
въ  наказ-Ь  боярину  Семену  Борисовичу,  отправлявшемуся 
Бч.  1грымъ,  читаемъ:  «Молвилъ  бы  еси  отъ  меня  Хоз-Ь- 
Асапу,  что  будетъ  у  него  моиские  лалы  и  яхонты 
дпрог1е  и  жемчюгъ  дсброй,  и  онъ  бы  однолично  у  меня 
Сылъ  самъ,  а  тобы  съ  тобото  привезлъ».  —  Второе  выра- 
я;ен]е  Елены:  <А  восе  которая  у  меня  посажена,  и  она 
была  восорка  а  нын'Ьча  ул^е  тишаетъ».  Что  такое 
Б  о  с  о  р  к  а  —  мы  пе  знаемъ;  разв'Ь  не  ошибкою  ли  в  о- 
сорка  вм-Ьсто  росорка  (разсорка,  ссорщпца,  смутьянка), 
что  очень  легко  по  сходному  начертан1ю  двухъ  буквъ: 
в  -а  11  въ  I  псьмЬ  XV  в1,ка.  Или  быть  можетъ:  высока? 


побралъ  у  него  много   земель   посл-Ь  заключеп1Я 
мира. 

Понятно,  что  Александръ  не  хот-Ьлъ  построить 
для  жены  православной  церкви,  не  хот-Ьлъ  окру- 
жать ея  людьми  православнаго  испов^&дан1я,  ибо  по- 
нятно, какъ  духовенство  католическое  и  паны  ли- 
товск1е  латинскаго  испов'Ьдан1Я  должны  были  смо- 
тр'Ьть  на  то,  что  ихъ  великая  княгиня  была  гре- 
ческой в-Ьры.  Александръ,  давая  знать  Римскому 
двору  о  брак'Ь  своемъ  съ  Еленою,  обманулъ  его  на- 
счетъ  грамоты  овЬр'Ь,  данной  1оанну,  писалъ,  что 
онъ  об'Ьш.алъ  тестю  не  принуждать  жены  къ  при- 
НЯТ1Ю  католицизма,  если  она  сама  не  захочетъ  при- 
нять его,  сл'Ьдовательчо  указывалъ  на  свою  преж- 
нюю грамоту,  которая  была  отвергнута  Тоанномъ. 
Но  что  значила  для  папы  присяга,  данная  не-ка- 
толпку? — и  Александръ  У1  отв']Ьчалъ  Литовскому 
князю,  что  сов'Ьсть  его  останется  совершенно  чи- 
ста, если  онъ  употребитъ  всевозможный  средства 
для  склонен1я  Елены  къ  католицизму;  только  въ 
1505  году  папа  Юл1й  II  позволилъ  Александру 
жить  съ  иноверною  женою  въ  ожидан1п  смерти  отца 
ея,  который  уже  очень  старъ,  или  въожидан1и  ка- 
кого-нибудь другого  обстоятельства^).  Поэтому  не- 
удивительно, что  въ  1499  году  подъяч1й  Шеста- 
ковъ  прислалъ  къ  Вяземскому  нам^Ьстнику,  князю 
Оболенскому,письмо  сл-Ьдуюндаго  содержан1я:„Зд'Ьсь 
у  насъ  произошла  смута  большая  между  латинами 
и  нашимъ  христ1анствомъ;  въ  нашего  владыку  Смо- 
ленскаго  дьяво.лъ  все.тился,  да  въ  Соп-Ьгу  еще,  вста- 
ли на  православную  в^Ьру.  Князь  великхй  неволилъ 
государыню  нашу,  великую  княгиню  Елену,  въ  ла- 
тинскую проклятую  в'Ьру;  но  государыню  нашу 
Богъ  научилъ,  да  помнила  науку  государя  отца 
своего,  и  она  отказала  мужу  такъ:  „Вспомни,  что 
ты  об-Ьщалъ  государю  отцу  моему;  а  я  безъ  воли 
государя  отца  моего  не  могу  этого  сд-Ьлать,  обо- 
шлюсь  какъ  меня  научитъ."  Да  и  все  наше  право- 
славное христ1анство  хотятъ  окрестить;  отъ  этого 
наша  Русь  съ  Литвою  въ  большой  враждЬ.  Этотъ 
списочекъ  послалъ  бы  ты  къ  государю,  а  госуда])ю 
самому  не  узнать.  Больше  не  см^ю  писать;  еслибъ 
можно  было  съ  к'Ьмъ  на  словахъ  пересказать". 

1оаннъ,  получивъ  записку  Шестакова,  послалъ 
въ  Литву  Ивана  Мамонова  съ  приказомъ  отъ  себя 
и  отъ  жены  къ  Елен^Ь,  чтобъ  пострадала  до  крови 
и  до  смерти,  а  в^Ьры  греческаго  закона  не  остав- 
ляла. Решившись  начать  войну,  1оаннъ  хот'Ьлъ 
узнать  средства  противника,  и  потому  наказалъ 
Мамонову:  „пытать,  былъ  ли  у  Александра  Стефа- 
новъ  посолъ,  и  заключенъ  ли  миръ  между  Молда- 
в1ею  и  Литвою?  Польск1й  и  Венгерск1й  короли  въ 
мир'Ь  ли  со  Стефаномъ?Турск1й  и  Перекопскхй  мир- 
ны ли  съ  Польскимъ,  ЛитовскнмъиМолдавскимъ?" 
Объ  отношен1яхъ  Литвы  къ  Молдав1и  самъ  Але- 
ксандръ ув-Ьдомилъ  тестя,  чрезъ  посла  своего  Ста- 
нислава Гл-Ьбовйча,  который  объявилъ  о  мир-Ь  ме- 


2)  Догель— Сой.    с11р1.  ге^п.  Ро1,  тз.  VI,  271.  Акты, 
отпосящ.  къ  истор.  Запад.  Роос1и,  I,  прим'Ьч.  115. 
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жду  Стефапомъ  и  Алеьгсапдрпмъ,  и  отъ  имени  по-^слов'ь  не  отпускали  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  будутъ  у 
сл'Ьдияго  приглашал!,  1оапиа  помочь Молдав!»  про-  насъ  его  послы;  и  мы  зат-Ьмь  твоих ь  пословъ  у 
тивъТурокъ:  „Самъ  можешь  разум-Ьть,  вел'Ьлъ ска-  себя  и  держали,  ждали  къ  себ'Ь  отъ  него  пословъ, 
зать  Алексаидръ,  что  Стефана  воеводы  панство  но  онъ  къ  намъ  пословъ  не  присылывалъ.  И  если 
есть  ворота  всЬхъ  христ1анскихъ  земель  нашего  князь  велик1й  Алексаидръ  пословъ  своихъ  къ  намъ 
острова;  не  дай  Богъ,  если  Турки  нмъовладЬютъ!"  не  прислалъ,  такъ  онъ  съ  тобою  мира  не  хочетъ; 
1'л'Ьбовичъ  жаловался:  что  намЬстникъ  Козельск1й  съ  нашими  недругами,  съ  Ахматовыми  д-Ьтьмп,  ссы- 
захватилъ  села  карачевск1'я  и  хотимльск1я;  что  лается,  наводитъ  ихъ  на  насъ,  а  которые  послы 
бояре,  живущ1'е  на  поигородскихъ  граннцахъ,  от-  Ахматовыхъ  д1;тей  теперь  у  него,  и  онъ  т'Ьхъ  по- 
няли торопсцю'я  земли.  Относительно  титула  1оан-  словъ  въ  Орду  отпускаетъ,  да  и  своихъ  пословъ 
нова  Алексаидръ  велЬлъ  объявить  сл'1;дуюш,ее:  „Въ  туда  шлетъ,  и  въ  своемъ  слов-Ь  не  стоитъ,  что 
докончальной  записи  вписаны  были  всЬ  земли  и  приказывалъ  намъ  будто  мира  съ  тобою  хочетъ.  И 
м-Ьста  и  волости  литовскчя,  кром'Ь  замка  К1*ева  и  если  онъ  съ  тобою,  нашимъ  братомъ,  мира  не  хо- 
пригородовъ;  теперь  впиши  К1евъ,  либо  особый  четъ,  то  и  я  съ  нимъ  мира  не  хочу  для  тебя,  хочу 
листъ  намъ  дай  на  него,  тогда  и  будемъ  тебя  пи-  съ  тобою,  своимъ  братомъ,  по  своей  правде  на  него 
сать,  какъ  написано  въ  договор'Ь".  Ьаннъ  вел^Ьлъ  быть  заодно;  и  если  пришлетъ  къ  теб-Ь  князь  ве- 
отв^Ьчать,  что  подастъ  помощь  Стефану,  когда  тот  ь  ли1ай  Алексаидръ  за  миромъ,  то  ты  бы  съ  нимъ  но 
самъ  пришлетъ  просить  ее;  что  земли,  отнятыя  на-  мирился  безъ  нашего  в'Ьдома;  какъ  дастъ  Богъ 
м'Ьстникомъ  Козельскимъ,  изстари  прннадлел^атъ  намъ  съ  Литовскимъ  свое  д'Ьло  дЬлать  и  на  него 
къ  его  городу;  что  Алеггсандръ  выступилъ  пзъ  до-  наступить,  то  мы  съ  тобою  сошлемся."  Послу  было 
говора,  принуждая  Елену  принять  латинство.  От-  наказано:  „Беречь  накрЬпко,  чтобъ  Менгли-Гирой 
посительно  К1"ева  и  титула  отв1Ьтъ  бы-иъ  такой:  съ  великимъ  княземъ  Литовскимъ  не  мирился,  не 
„Князь  бы  велпк1й  самъ  положилъ  на  своемъ  ра-  канчивалъ.  ЕслиМенглиТирейспроситъ,въмир'Ь  ли 
зум'Ь,  гораздо  ли  такъ  къ  намъ  приказываетъ?  ми-  велик1й  князь  съ  Литовскимъ,  или  н'Ьтъ?  то  послу 
МО  нашего  съ  нимъ  договора  и  крестнаго  ц'Ьлова-  отв^Ьчать:  „Алексаидръ  хотЬлъ  прислать  пословъ 
Н1Я  не  хочетъ  намъ  править  по  докончан1ю,  да  съ  отв'Ьтомъ  пасчетъ  мира  съ  тобою,  и  не  при- 
так1'я  нел'Ьницы  къ  намъ  и  приказываетъ,  мимо  слалъ;  съ  т'Ьхъ  поръ  государь  нашъ  для  тебя  съ 
д'Ьла".  ^  нимъ  въ  размирьи".  Еслиханъ  спроситъ:  „Въчемъ 
Скоро  посл'Ь  этого  Менгли-Гирей  прислалъ  въ  у  нпхъ  размирье"? — отв-Ьчать:  „ПрИ^халъ  кня:^ь 
Москву  услов1я,  на  которыхъ  хот'Ьлъ  помириться  Б1;льск1й  съ  вотчиною,  и  велик1й  князь  его  при- 
съ  Литвою:  онъ  требовалъ  ежегодной  дани  съ  13  нялъ"  ^). 

литовскихъ  городовъ,  между  которыми  были  К1евъ,  ДЬйствительно,  прислалъ  въ  Москву  князь  Семенъ 

Каневъ,  Черкасы,  Путивль  *)^  ^До  т^Ьмъ  город-  Ивановичъ  Б'Ьльск1п  бить  челомъ  великому  князю, 

намъ,  писалъ  ханъ,  дараги  были  и  ясаки  брали."  чтобъ  пожаловалъ,  принялъ  его  въ  службу  и  съ 

Съ  этими  услов1ями  Хоаннъ  отправилъ  въ  Литву  отчиною:  терпятъ  они  въ  ЛптвЬ  большую  нужду 

опять  Мамонова,  который  долженъбылъ  требовать,  за  греческ1й  законъ;велик1й  князь  Алексаидръ  по- 

чтобъ  Алексаидръ  да.тъ  отв'Ьтъ,  пока  Менгли-Ги-  сылалъкъ  своей  великой  княгин'Ь  Елен-Ь  отметинка 

реевы  П0С.1Ы  въ  Москв'Ь;  Елен-Ь  Мамоновъ  долженъ  православной  в-ЬрЬ,  1осифа,  владыку  Смоленскаго, 

былъ  сказать  упрекъ,  зач-Ьмъ  она  таится  отъ  отца  да  епископа  своего  Виленскаго  и  монаховъ  бернар- 

касательно  принуждекчй  къ  перем^н!^.  в-Ьры,  и  и  о-  динскихъ,  чтобъ  приступила  къ  римскому  закону; 

вое  ув'Ьщан1е  быть  твердою  въ  православ1и.   Але-  посылалъ  и  къ  князьямъ  русскпмъ,  и  къ  вилен- 

ксандръ  отв-Ьча-дъ  съ  Мамоновымъ:  „Пусть  велик1й  скимъ  м1'.щанамъ,  и  ко  всей  Руси,  которая  держнтъ 

князь  самъ  посмотритъ  и  совЬтъ  намъ  свой  дастъ  греческ1й  законъ,  принуждаетъ  ее  приступить  къ 

о  К1ев'Ь  и  другихъ  городахъ  пашпхъ — пристойныя  римскому  закону;  а  Смоленскому  нладык-Ь  велнк1й 

ли  то  р'Ьчи?  Менгли-Гирей  хочетъ  отъ  насъ  того,  князь  об'Ьщалъ  за  то  К1евскуюмитропол!Ю.  1оаннъ 

чего  его  предки  отъ  иашнхъ  предковъ  никогда  не  принялъ  БЬльскаго,  и  послалъ  сказать  Александру: 

хот-бли.  Поговоримъ  съпанами-радою,  и  пришлемъ  „Князь  Б'Ьльск1й  билъ  челомъ  въ  службу;  и  хотя 

съ  отв'Ьтомъ  своего  посла,  а  велик1й  князь  до  тЬхъ  въ   мирномъ  договор'Ь    написано,   что  князей  съ 

поръпустьМенгли-Гиреева  посла  позадержитъ. "  1о-  вотчинами  не  принимать,   но  такъ  какъ  отъ  тебя 

аннъ  посла.ть  сказать  Менгли-Гирею:  „Мы  по  твоему  нмъ  такого  прит'Ьснен1я  въ   в'Ьр'Ь.  п  прежде  отъ 

слову  посла  своего  посылали  къ  великому  князю  твоихъ  предковъ   такой  нужды  не  бывало,  то  мы 

Александру,  и  то  ему  сказали,  какого  ты  съ  нимъ  теперь  князя  Семена  приняли  въ  службу  съ  отчи- 

мира  хочешь.  Онъ  намъ  вел'Ьлъ  сказать  съ  на-  ною".  Б'Ьльск1й  также  послалъ  Александру  грамоту, 

ишмъ  посломъ,  что  его  люди  при  отцЬ  его  и  д'Ьд'Ь  въ  которой  слагалъ  съ  себя  присягу  по  причин'Ь 

къ  вашей  ОрдЬ  даньшнками  никогда  не  бывали,  и  прпнужден1я  къ  перем'Ьн1;  вЬры.   За    Б'Ьльскимъ 

об'Ьщалъ  намъ  для  этнхъ  д'Ьлъ  выслать  своихъ  по-  перешли  съ  богатыми  волостями  князья,  до  спхъ 

стовъ,  приказавши,  чтобъ  мы  отъ  себя  твоихъ  по-  поръ  бывппе  заклятыми  врагами   воликаго  князя 

^)  Инепа  всЬхъ  городовъ 'ел  Ьду10Щ1я:   К1евъ,    Капевъ,  ^                                                         "4^ 

11естобрат7>,  Дашко,  Яро,  Чанаиъ,  Болдавъ,  Кулжаиъ,  Бп-  =)  ДЬла  Польск.  Л^  1,стр.  443 — 734;  Крымсьчя,  .V  2, 

'рииъ,  Чалбагаъ,  Черкаской  городокъ,  Путпвль,  .'йпигпшъ.  иосольство  князя  Кубеискаго,  апр-Ьль  1оОО  года. 


1407 


НСТОРШ  .Р0СС1И  СЪ  ДРЕВН'ЬИШИХЪ  ВРЕМЕНЪ. 


1468 


Московскаго:  киязь  Васил1й  Ива110вичъ,внукъ  Ше- 
мяки,и  сынъ  пр1ятеля  Шемякина,  Ивана  Андреевича 
Можайскаго,  князь  Семенъ  Ивановичъ;  князь  Семепъ 
поддался  СЪ  Черниговомъ,  Стародубомъ,  Гомелемъ. 
Любичсмъ;ТДемячичъ  -  съРыльскомъ  и  Новгородом!. - 
С-Ьверскимь;  поддались  друпе  князья,  мен-Ье  зна- 
чительные, Мосальск1е,  Хотетовск1е — все  по  при- 
чни-Ь  гонеп1я  за  в-Ьру.  1оаннъ  послалъ  объявить 
Александру,  что  принялъ  въ  службу  Можайскаго 
СЪ  Шемячичемъ,  въ  то  же  время  послалъ  складную 
грамоту,  или  объявлен1е  войны. 

Московск1я  войска  выступили  въ  поле  подъ  на- 
чальствомъ  хана  Магыетъ-Аминя  и  воеводы  Якова 
Захарьевича  Кошкина,  заняли  города  Мценскъ, 
Серпейскъ,  Мосальскъ,Брянскъ,11утивль;  князья  С-Ь- 
верск1е — Можайск1й  и  Шемячичъ — были  приведены 
къ  присяг'Ь;  другая  рать,  подъ  начальствомъ  боя- 
])ина  Юр1Я  Захарьевича  Кошкина,  взяла  Дорого- 
бужъ.  Всл'Ьдъ  за  нимъ  великхй  князь  отправилъ 
тверскую  рать,  подъ  начальствомъ  князя  Дан1нла 
Щени,  который  долженъбылъ  начальствовать  боль- 
шпмъ  полкомъ,а  боярпнъ  Юр1Й — сторожевымъ;  Юр1й 
обид-блся  и  писалъ  въ  Москву,  что  ему  въ  сторо- 
жевомъ  полку  быть  нельзя:  „То  жп^  стеречь  князя 
Данила!"  Велишй  князь  вел'Ьлъ  отв1>чать  ему: 
яГораздо-ль  такъ  д-блаёшь?  Говоришь,  что  теб-Ь  не- 
пригоже стеречь  князя  Данила:  ты  будешь  сте- 
речь не  его,  но  меня  п  моего  д'Ьла;  каковы  воеводы 
въ  большомъ  полку,  таковы  и  въ  сторожевомъ: 
такъ  не  позоръ  это  для  тебя".  Юр1й  успокоился. 
Между  т-Ьмъ  литовское  войско,  подъ  начальствомъ 
гетмана,  князя  Константина  Острожскаго,  при- 
ближалось къ  Дорогобужу,  и  14  шля  1500  года, 
въ  годовш,ину  Шелонской  битвы,  встр-Ьтилось  съ 
московскимъ  на  Митьков^^пол-Ь,  нар'Ьчк'Ь  Ведрош^. 
Благодаря  тайной  засад-Ь,  р^Ьшившей  д-Ьло,  москов- 
ск1е  воеводы  одержали  совершенную  поб-Ьду:  гет- 
манъ,  князь  Острожскш,  и  друг1е  литовск1е  воеводы 
попались  въ  пл^Ьнъ;  17  шля  получилъ  велик1й 
князь  в^Ьсть  о  поб-Ьд-Ь,  и  была  радость  большая 
въ  Москв-Ь,  говорятъ  летописцы.  Поб'Ьдителей  ве- 
ЛПК1Й  князь  послалъ  спросить  о  здоровьи;  пл-Ьн- 
пики  привезены  въ  Москву  и  отсюда  разосланы  по 
городамъ:  князь  Константинъ  Острожск1й  отправ- 
ленъ  въ  Вологду  въ  оковахъ;  держали  его  кр-Ьпко, 
но  поили  и  кормили  довольно;  прочимъ  князьямъ 
и  панамъ  давали  по  полуденьг'Ь  на  день,  а  Кон- 
стантину— по  четыре  алтына;  скоро  впрочемъ  онъ 
присягнулъ  служить  великому  князю  Московскому, 
получилъ  свободу  и  земли  0- 


Войска  новгородск1я,  псковск1я  и  великолуцк1я, 
подъ  начальствомъ  племя нииковъ  великокняже- 
скихъ,  Ивана  и  Оедора  Борисовичей  и  боярина  Ан- 
дрея Челяднина,  взяли  Торопецъ;  новые  подданные 
31осковск1е,  князья  С'Ьверсие — Можайский  и  Ше- 
мячичъ, вм-Ьст^Ь  съ  боярами — княземъ  Ростовскимъ 
и  Семеномъ  Воронцовымъ,  одержали  победу  надъ 
Литовцами  подъ  Мстиславлемъ,  положивъ  тысячъ 
семь  цспр1ятелей  на  ш^сЛ  ^).  Этимъ  окончились 
значительный  д1>йств1я  московскихъ  войскъ  въ 
областяхъ  литовскихъ;  сынъ  великаго  князя,  Дми- 
тр1й  1оанновичъ,  посланный  подъ  Смоленскъ,  не 
могъ  взять  этого  города  и  ограничился  взят1емъ 
Орши  и  опустошен1емъ  литовскихъ  областей,  кото- 
рое было  потомъ  повторено  князьями  С-Ьверскими. 
Военныя  д'Ьйствхя  шли  медленно.  Д-Ьятельн-Ье  шли 
сношен1я  обоихъ  государей,  Московскаго  и  Литов- 
скаго,  съ  сосЬдними  влад-^льцами,  у  которыхъ  они 
искали  помощи  другъ  противъ  друга.  Мы  вид'Ьли, 
какъ  1оаннъ,  съ  самаго  начала,  хот-Ьлъ  вооружить 
противъ  Литвы  Менгли-Рирея,  стараясь  ув^^рить  его, 
что  миръ  съ  Александромъ  разорванъ  всл'Ьдств1е 
нежелан1Я  посл'Ьдняго  помириться  съ  Крымомъ. 
Это  ув'Ьренхе  повторено  было  съ  новымъ  посломъ, 
который  долженъ  былъ  уговаривать  хана,  чтобъ 
шелъ  на  литовск1Я  влад^Ьн1я,  именно:  къ  Слуцку, 
Турову,  Пинску,  Минску  ^).  Менгли-Гирей  остался 
в1>ренъ  союзу  съ  Москвою,  и  сыновья  его  не  разъ 
принимались  опустошать  литовск1я  и  польск1я  вла- 
д'Ьн1я  '^),  хотя  Александръ  и  старался  склонить 
хана  на  свою  сторону;  черезъ  шевскаго  воеводу, 
князя  Димитр1я  Путятича,  онъ  вел'Ьлъ  напомнить 
Менгли-Гирею  о  давней  пр1язни,  бывшей  между  ихъ 
отцами  —  Ази-Гиреемъ  и  Казимиромъ:  „Когда  же 
ты,  по  смерти  отцовской,  нарушилъ  пр1язпь  съ 
Литвою,  то  самъ  посмотри,  что  изъ  этого  вышло: 
честь  твоя  царская  не  па-прежнему  стоитъ,  пони- 
зилась, пошлины  вс^Ь  отъ  твоего  царства  отошли, 
и  столу  твоему  никто  не  кланяется,  какъ  прежде 
кланивались:  кто  передъ  твоимъ  отцом  ь  холопомъ 


*)  П.  С.  Р.  Л,  У1,  45.  Акты,  относящ.  къ  истор. 
Запад.  Роши  I,  X?  179;  Разряди,  книга  Москов.  Арх. 
Мин.  Ин.  Д-Ь.чъ,  №  1,  стр.  82,  105;  Герберштейнъ; 
Стрыйковшй  II,  308,  по  изд.  1846  г.;  Арханге.1.  л-Ьтоп., 
стр.  207.  Въ  опред'Ьлен1и  года  Ведрошской  битвы  изв'Ь- 
ств1я  московскихъ  л-Ьтописей  и  статейныхъ  списковъ 
разнятся  съ  литовскими.  По  московскимъ  л'Ьтописякъ 
Ведрошская  битва  происходила  въ  1500  году,  а  по  Стрый- 
ковскому  въ  1499  г.;  но  гораздо  зам^чательн'Ье  раз- 
поглас1е  другихъ  источниковъ,  долженствующихъ  им^ть 
-авторитетъ  неоспоримый:  въ  Литовской  Метрик1)  пом^Ьщено 


посольство  въ  Москву  смоленскаго  нам-Ьстника  Станислава 
Петровича  Кишки,  относящееся  къ  апр'Ьлю  1500  года,  и 
Кишка  говоритъ  о  Ведрошской  битв-Ь,  какъ  о  событ1и  улсе 
совершившемся:  «Мы  по  теб-Ь  брат-Ь  нашомъ  над-Ьялися 
в-Ьчно-Ь  дружбы:  ты  какъ  ся  намъ  открылъ  у  великую 
непрыязнь;  войну  еси  и  огонь  въ  нашу  землю  пустилъ. 
И  мы  послали  были  тамъ  на  границы,  гетмана  нашого 
князя  Константина  Ивановича  Острозскаго  и  пановъ  на- 
шихъ,  границъ  и  людей  нашихъ  отъ  твоихъ  людей  по- 
стеречы;  и  твои  люди  пашихъ  людей  поразили,  и  гетмана 
нашого  и  пановъ  нашихъ  головами  къ  тоб'Ь  привели».  По 
этому  выходитъ,  что  Стрыйковок1й  правъ,  помещая  Ве- 
дрошскую  битву  въ  1499  году.  Но  въ  пооольскихъ  р-Ь- 
чахъ  того  же  Станислава  Кишки,  какъ  он^  пом-Ьщены  въ 
1-мъ  №  Польскихъ  д1Ьлъ,  хранящихся  въ  Москов.  Архиве 
Мин.  Ин.  д-Ьлъ,  этихъ  р-Ьчей  посла  о  поражен1И  гетмана 
не  находится.  Г.  Карповъ  въ  своей.  «Истор1и  борьбы  Мо- 
сков. госуд.  съ  Польско-Литовскимъ,  стр.  59,  настаиваетъ 
на  предпочтенти,  какое  мы  должны  оказать  московскимъ 
источникамъ  предъ  литовскими;  но  вопросъ  не  решается 
осязательно. 

2)  П.  С.  Р.  Л.  У1,  47. 

•'')  Д'Ьла  К1)ымск1я,  Л^  2,  стр.  720. 

*)  Тамъ  же,  стр.  820,  1019. 
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писывзлся,  тотъ  теперь  теб^  уже  братозгь  назы- 
вается. Самъ  можешь  знать,  какую  высокую  мысль 
держитъ  князь  Московск1й;  если  опъ  зятю  своему 
клятвы  не  сдержалъ,  то  сдержитъ  ли  онъевтеб-Ь? 
а  что  онъ  роднымъ  братьямъ  своимъ  под'Ьлалъ, 
также  нарушивши  клятву?  Если  ему  удастся  за- 
хватить украипск1е  города  литовск1е  и  стать  теб-Ь 
близкимъ  сосЬдомъ,  можешь  ли  сид-бть  спокойно 
на  своемъ  царстве?  Если  же  будешь  заодно  съ  ве- 
ликимъ  кпяземъ  Литовскимъ,  то  оиь  велитъ  съ 
каждаго  человека  въ  земл^^  Кхевской,  Волынской  и 
Подольской  давать  теб-Ь  ежегодно  по  три  деньги"  '). 
Но  Крымцы  не  соблазнились  этимъ  прсдлол{ен1смъ: 
они  предпочитали  брать  деньги  вм^ст^  и  съ  людьми 
въ  областяхъ  литовскихъ. 

Легче  было  Александру  уб'!Ьдить  Стефана  МоЛ- 
давскаго  разорвать  союзъ  съ  Тоанномъ,  потому  что 
1!0сл'Ьдн1й  въ  это  время  возложилъ  опалу  на  дочь 
Стефаиову,  Елену,  лпшплъ  насл'Ьдства  сына  ея,  Ди- 
митр1я.  Александръ  далъ  знать  объ  этомъ  Стефа- 
ну ^);  Ы0СК0ВСК1Й  посолъ  въ  Крыму,  Заболоцшй, 
писалъ  къ  своему  князю:  „Менгли  -  Гиресвъ  чело- 
в-Ькъ,  посланный  съ  твоими  грамотами  къ  Стефану 
воевод-Ь,  пашелъ  его  въ  Польской  Земл'Ь  подъ  Га- 
личемъ;  Стефанъ,  прочтя  грамоты,  хот-Ьлъ  отпу- 
<:тить  твопхъ  пословъ,  какъ  пришла  ему  грамота 
отъ  Александра,  который  пишетъ:  „Ты  меня  воюешь 
въ  одно  время  съ  недругомъ  мопмъ  великимъ  кня- 
земъ  Московскпмъ;  но  онъ  и  теб'Ь  теперь  нодругъ 
л{е;  дочь  твою  и  внука  посадилъ  въ  темницу,  и  ве- 
ликое княжен1е  у  внука  твоего  отнялъ,  да  отдалъ 
€ыну".  И  Стефанъ  воевода  сейчасъ-же  прислалъ 
къ  царю  Менгли-Гирею  своего  человека  добраго  съ 
грамотою  и  р1Ьчамп,  пишетъ:  „Разьщи  мн-Ь  подроб- 
но, правду-лп  мн'Ь  Александръ  писалъ*,  и  если  онъ 
солгалъ,  то  я  московскихъ  пословъ  къ  теб'Ь  отпущу 
сейчасъ  же" .  И.  царь  меня  пыталъ  пакр-Ьико  наеди- 
н11,  да  и  къ  присяг-Ь  меня  хот'Ьлъ  привести:  но  я 
царю  говорплъ:  все  это,  государь,  ложь,  неправда, 
все  это  Александръ  отъ  себя  затЬялъ,  недругъ  на 
недруга  чего  не  взведетъ, — что  хочетъ,  то  зат'Ьетъ. 
И  царь  Стефану  о  томъ  отппсалъ".  Но  правда  не 
могла  утаиться  отъ  воеводы;  впрочемъ,  кром-Ь  крат- 
ковременной задержки  пословъ  и  художниковъ, 
1>хавшихъ  въ  Москву  черезъ  Молдав1ю,  неудоволь- 
ств1е  Стефана  не  им1^ло  другихъважн'Ьйшихъсл'Ьд- 
СТВ1Й.  Союзъ  Александра  съ  Ахматовыми  сыновья- 
ми причпнплъ  не  много  болЬе  вреда  Московскому 
государству;  гораздо  важн'Ье  былъ  союзъ  его  съ 
лшгпстромъ  Лпвонскимъ,  отвлекшнмъ  московск1Я  си- 
лы къ  псковскимъ  границамъ,  о  чемъ  будетъ  рЬчь 
въ  своемъ  м'Ьст-Ь. 

На  престолахъ  Польскомъ,  Чешскомъ  и  Вепгер- 
скомъ  сид^Ьли  естественные  союзники  Александра, 
родные  братья.  До  насъ  дошли  посольск1я  р-Ьчи 
Александра  къ  брату  его  Владиславу,  королю  Вен- 
герскому, въ  которыхъ  всего  любопытн-Ье  указанхе 


на  религшзныя  двпжен1я  въ  Литв-Ь:  „Вы  должны 
(говорилъ  литовск1й  посолъ  Владиславу)  подать 
помощь  нашему  государю  не  только  по  родству 
кровному,  но  и  для  святой  в-Ьры  христ1анской,  ко- 
торая утверждена  въ  Литовской  Земл-Ь  трудами 
д'Ьда  вашего,  короля  Владислава  (Ягайла).  Сът-Ьхъ 
порь  до  посл'Ьдняго  времени  Русь  покушается  ее 
уничтожить,  не  только  Москва,  но  и  подданные 
княжата  литовск1е:  на  отца  ваншго,  короля  Рьази- 
мира,  они  вставали  по  причпнЬ  в'Ьры;  по  той  же 
причин-Ь  встаютъ  теперь  и  на  васъ,  сыновей  его. 
Братъ  вашъ  Александръ  н-Ькоторыхъ  изъ  нихъ  за 
это  казнплъ,  а  друг1е  убежали  къ  Московскому 
князю,  который  вм-ЬстЬ  съ  ними  и  поднялъ  войну, 
ибо  до  него  дошли  слухи,  что  н'Ькоторые  князья  и 
подданные  нашего  государя,  будучи  русской  в-бры, 
принуждены  были  принять  римскую"  ^). 

Братья  могли  только  об'Ьщать  Александру  хо- 
датайствовать за  него  предъ  тестемъ.  Но,  еще  не 
дожидаясь  этого  ходатайства,  самъ  А.дександръ,  въ 
начал-Ь  1500  года,  прислалъ  въ  Москву  смолен- 
скаго  нам^Ьстника,  Станислава  Кишку,  жаловаться 
на  начат1е  непр1ятельскпхъ  д'Ьйств1й  со  стороны 
1оаппа  п  оправдаться  въ  обвинешяхъ,  которыя 
посл1;дн1й  взводилъ  на  него:  „Мы  поудержались 
писать  тебя  великимъ  княземъ  всея  Руси  (вел'Ьлъ 
сказать  Александръ,  потому,  что  по  заключен1п 
мира  тотчасъ  же  начались  намъ  отъ  тебя  обиды 
больш1я:  ты  намъ  объявилъ,  что  обнды  прекратят- 
ся, когда  мы  напишемъ  твое  имя  какъ  сл'Ьдуетъ, 
и  вотъ  мы  его  теперь  написали  сполна.  Ты  вел^лъ 
намъ  сказать,  что  принялъ  князя  Б'Ьльскаго  съ  от- 
чиною потому,  чт)  мы  посылали  къ  нему  епископа 
15иленскаго  и  митрополита  приводить  его  къ  рим- 
скому закону;  но  онъ  не  могъ  теб'Ь  правды  сказать, 
какъ  лихой  челов'Ькъ  и  нашъ  нзмЬнникъ:  мы  его 
ул{е  трет1й  годъ  пвъ  глаза  невидали.  Слава  Богу, 
въ  нашей  отчин-Ь,  великомъ  княжествЬ  Литовскомъ, 
княжатъ  и  панятъ  греческаго  закона  много,  и  по- 
лучше его,  этого  нашего  изы'Ьнника,  да  никогда 
силою  и  нуждою  предки  наши  п  мы  къ  римскому 
закону  ихъ  не  приводили  и  не  приводпмъ.  Въ  Орду 
Заволжскую  мы  посылалипонашимъдкламъ  украин- 
скимъ,  а  не  на  твое  лихо.  Великую  княгиню  на- 
шу къ  римскому  закону  не  прпнуждаемъ,  и  дивим- 
ся тому,  что  ты  вЬришь  больше  лихимъ  людямъ, 
которые,  забывши  честь  и  души  свои  и  наше  жало- 
ванье, изм-Ьнилп  намъ  п  убежали  къ  теб'Ь,  ч-Ьмъ 
намъ,  брату  своему.  Что  же  касается  церкви,  кото- 
рую надобно  построить  на  сЬняхъ,  да  пановъ  и  паней 
греческаго  закона,  то  объ  этомъ  между  нами  и  р'Ь- 
чи  не  было,  мы  объ  этомъ  ничего  не  знаемъ;  паны 
наши,  которые  были  у  тебя,  намъ  объ  этомъ  ни- 
чего не  сказали". 

1оандъ  вел'Ьлъ  отвЬчать:  „Мы  къ  брату  своему 
Александру  не  объ  одномъ  нашемъ  имени  прика- 
зывали; а  теперь  онъ  только  одно  наше  имя  въ 
своей  грамотЬ  какъ  слЬдуетъ  по  докончанью  на- 


^)  Акты,  отиосящ.  къ  цстор.  Запади.  Росс1П,  I,  №  183. 
2)  Тамъ  же,  Л^  161. 


^)  Тамъ  же,  №  188. 
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писалъ.  Говоритъ,  что  никого  не  прииуждаетъ  къ 
римско.му  закону:  —  так1.  ли  это  оиъ  не  прн- 
нуждаетъ?  Къ  дочери  нашей,  къ  русскимъ  кня- 
зьямъ,  панамъ  и  ко  всей  Руси  посылаетъ,  чтобъ  при- 
ступили къ  римскому  закону!  Сколько  вел'Ьлъ  по- 
ставить римскихъ  божиицъ  въ  русскихъ  городахъ, 
въ  Полоцк'Ь  п  въ  другнхъ  м-Ьстахъ?  Женъ  отъ  му- 
жей и  д'Ьтей  отъ  отцовъ  съ  им1>н1емъ  отнимаютъ, 
да  сами  крестятъ  въ  римск1й  закоиъ;  такъ-то  зять 
нашъ  не  прииуждаетъ  Русь  къ  римскому  закону? 
О  княз-Ь  же  Семен'Ь  В']Ьльскомъ  изв'Ьстно,  что  онъ 
пр1'Ьхалъ  къ  намъ  служить,  не  желая  быть  отступ- 
пнкомъ  отъ  греческаго  закона  и  не  хотя  своей  го- 
ловы потерять:  такъ  какая  же  еготутъ  изм'Ьна?"  ^). 
Въ  январ'Ь  1501  года  пр1'1^.халъ  въ  Москву  по- 
солъ  отъ  Владислава,  короля  Венгерскаго  и  Вогем- 
скаго.  Это  былъ  не  первый  посолъ  венгерск1й  въ 
Москв-Ь  при  1оанн'Ь  111-мъ:  сношен1я  съ  Венгр1сю 
начались  еще  съ  1482  года,  когда  король  Матв'Ьй 
Корвинъ,  им-Ья  нужду  въ  союзникахъ  протинъ  Ка- 
зимира Польскаго,  прислалъ  къ  Московскому  вели- 
кому князю  съ  предложен1емъ  действовать  вм1эСТ'Ь 
противъ  обп^аго  врага.  Разум-Ьется,  предложеьие 
было  принято  и  начались  пересылки  между  двумя 
дворами,  причемъ  Тоаннъ  старался  побуждать  Ма- 
тв-Ья  къ  р-Ьшительной  войн'Ь  съ  Польшею,  ув-Ьряя: 
что  онъ,  съ  своей  стороны,  д-Ьйствуетъ  противъ  Ка- 
зимира, взялъ  Тверь,  гд'Ь  кпяжилъ  другъ  и  свой- 
ственникъ  Польскаго  короля,  кром^  того  взялъ  го- 
рода и  волости  литовсшя;  что  хотя  онъ  и  пересы- 
лается съ  Казимиромъ,  но  единственно  о  порубеж- 
иыхъ  обидныхъ  д'Ьлахъ,  мира  же  между  ниМи  н'Ьтъ^). 
Отношешя  перем-Ьнилпсь,  когда,  вм-Ьсто  Матв^Ья, 
врага  Казимирова,  королемъ  Венгерскимъ  сталъ 
сынъ  Казимировъ,  Владиславъ,  который  теперь  при- 
слалъ въ  Москву  ходатайствовать  за  брата  своего 
Александра,  вм-Ьст-Ь  съ  третьимъ  Казимировичемъ, 
Яномъ-Альбрехтомъ,  королемъ  Польскимъ.  Короли 
уговаривали  1оанна  помириться  съзятемъ,  ибо  вой- 
па  ихъ  причиняетъ  большой  вредъ  всему  христ1ан- 
ству,  развлекая  силы  христ1анскихъ  государей,  ко- 
торые должны  быть  всЬ  заодно  противъ  Турокъ; 
въ  случа'Ь,  если  1оаннъ  не  приметъ  ихъ  ходатай- 
ства, Казимировичи  грозились  помогать  брату  и 
княжеству  Литовскому,  изъ  котораго  всЬ  они  вы- 
шли; просили  также  отпустить  на  поруку  пл-Ьнии- 
ковъ,  взятыхъ  въ  ЛитвЪЛоанкъ  отвЬчалъ  изложе- 
Н1емъ  изв'}5стцыхъ  уже  причинъ,  заставившихъ  его 
начать  войну  съ  зятемъ:  „Мы  зятю  своему  ни  въ 
чемъ  не  выступили,  онъ  намъ  ни  въ  чемънеиспра- 
вилъ;  такъ  если  король  Владиславъ  хочетъ  брату 
своему  неправому  помогать,  то  мы,  уповая  на  Бога, 
по  своей  правд-Ь,  противъ  своего  недруга  хотимъ 
стоять,  сколько  намъ  Вогъ  поможетъ;  у  насъ  Вогъ 
помоп],никъ  и  наша  правда".  Относительно  пл^н- 
ныхъ  бояре  отв'Ьчали:  „Въ  земляхъ  нашего  госу- 
даря н'Ьтъ  такого  обычая,  чтобы  пл'Ьнниковъ  отпу- 

^)  Акты,  отдосящ.  къ  ястор.  ЗападЕ.  Росс1и,  I,  №  179. 
2)  Памятники  дипломат,  сношен,  древ.    Россчи,    т.    I, 
стр.  159—173. 


екать  на  присяг'Ь  или  порук'Ь;  а  нужды  имъ  н'Ьтъ 
никакой,  всего  довольно  —  и  "Ьды,  и  питья,  и: 
платья".  Наконецъ  1оаннъ  вел'Ьлъ  объявить,  что 
если  зять  пришлетъ  за  миромъ,  то  онъ  съ  нимъ 
миру  хочетъ,  какъ  будетъ  пригоже  ^).    (^  - 

Алексаидръ  прислалъ  пана  Станислава  Нарбу- 
товича  съ  т'Ьми  же  р-Ьчами,  съ  какими  пр1'Ьзжалъ. 
и  прежн1й  посолъ,  Станиславъ  Кишка,  и  получилъ 
тотъ  же  отв1>тъ  съ  некоторыми  новыми  жалобами: 
„Какъ  наша  дочь  къ  нему  пр1'Ьхала,  и  онъ  въ  то 
время  ни  одному  владыке  не  вел^лъ  у  себя  въ  Виль- 
ни быть,  а  нареченному  митрополиту  Макар1ю  не 
вел'Ьлъ  венчать  нашей  дочери;  которую  дочь  кня- 
жескую или  боярскую  греческаго  закона  она  возь- 
метъ  къ  себ'Ь,  и  онъ  ту  силою  велитъ  окрестить  в?, 
латинство.  Онъ  говоритъ,  что  не  принуждалъ  Рус- 
скихъ къ  латинству;  но  это  делалось  не  тайно,  а 
явно,  в-Ьдомо  это  и  въ  нашихъ  земляхъ,  и  вашей- 
всей  Руси  и  Латыни;  которые  его  люди  у  насъ  въ 
пл'Ьну,  и  т-Ь  то  же  сказываютъ.  Онъ  хочетъ,  чтобъ 
мы  въ  его  отчину  не  вступались,  отдали  ему  т^  го- 
рода и  волости,  которые  люди  наши  взяли;  но  всЬ 
эти  города  и  волости,  также  земли  князей  и  бояръ, 
которые  ирг-Ьхали  намъ  служить, — все  это  изстари 
наша  отчина".  1оаннъ  повторилъ,  что  если  Але- 
ксаидръ пришлетъ  великихъ  пословъ,  пановъ  рад-* 
ныхъ,  то  онъ  охотно  заключитъ  миръ  на  услов1яхъ, 
как1я  сочтетъ  приличными:  то  же  писали  и  бояре 
московск1'е  раднымъ  панамъ  литовскимъ,  которые 
просили  ихъ  стараться  о  мир^.  Паны  отвечали,  что 
отправлен1е  великихъ  пословъ  задержано  было 
смертш  Польскаго  короля  Яна-Альбрехта,  насл1>д- 
никомъ  котораго  провозглашенъ  былъ  Алексаидръ. 
Опять  Литва  соединилась  съ  Польшею,  но  чрезъ 
это  соединен1е,  какъ  и  прежде,  силы  ея  не  увели- 
чились. Алексаидръ  попрежнему  желалъ  прекра- 
щен1я  войны  съ  Москвою;  явился  новый  ходатай: 
папа  Алексаидръ  У1-й  писалъ  къ  1оанну,  что  не- 
милостивый родъ  турецшй  не  перестаетъ  наступать 
на  христ1анство  и  вводить  его  въ  крайнюю  пагубу; 
что  Турки  взяли  уже  два  венец1ансше  города — Мо- 
донъ  и  Коронъ  въ  Морее,  а  теперь  покушаются  на- 
пасть на  Итал1ю;  что  въ  такихъ  обстоятельствахъ 
вс'Ь1ъ  христ1анскимъ  правителямъ  надобно  быть  вь 
согласпыхъ  мысляхъ. 

Эту  грамоту  привезъ  новый  венгерск1й  посолъ,. 
который  отъ  имени  своего  короля  говорилъ,  что 
обш,1й  походъ  христ1анскихъ  государей  противъ 
Турокъ  задерживается  единственно  войною  1оанна 
съ  Александромъ.  1оаннъ  отв-Ьчадъ:  „Мы  съ  Бо- 
Ж1ею  волею,  какъ  напередъ  того  за  христ1анство 
противъ  поганства  стояли,  такъ  и  теперь  стоимъ, 
и  впередъ,  если  дастъ  Богъ,  хотимъ,  уповая  на  Бога, 
за  христ1анство  противъ  поганства  стоять,  какъ 
намъ  Вогъ  поможетъ;  и  просимъ  у  Бога  того,  чтобъ 
христ1анская  рука  высока  была  надъ  поганствомъ. 
А  что  у  насъ  съ  зятемъ  война  случилась,  тому  мы  не 
ради, — началась  война  не  отъ  насъ,  а  отъ  него.  Ко- 


^)  Акты,  отьо  лщ.  къ  истер.  Зап.  Гос.  1,№186,  187. 
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роли  Владиславъ  и  Александръ  объявляютъ,  что  говорятъ:  для  того  онъотдалъ  дочь  свою  въ  Литву, 
хотятъ  противъ  иасъзасвою  отчипу  стоять:  но  ко-  чтобъ  т1жъ  удобн'Ье  Землю  и  людей  высмотреть, 
короли  что  11а:^ываютъ  своею  отчиною? — не  т-Ь  лп  Писала  бы  ?:ъ  теб!;  и  больше,  да  съ  великой  кру- 
города  и  волости,  съ  которыми  князья  Русск1е  и  чины  ума  не  приложу;  только  съ  горькими  и  ве- 
бояре  п])1'1;хали  въ  намъ  служить  и  которые  наши  ликими  слезами  и  плачемъ  теб'Ь,  государю  и  отцу 
люди  взяли  у  Литвы?  Пап'Ь,  над'Ьемся,  хорошо  изв1;-  своему,  низко  челомъ  бью:  помяни,  Бога  ради,  меня, 
стио,  что  короли  Владиславъ  и  Александръ  отчичи  служебницу  свою  и  кровь  свою,  оставь  1Н'1;въ  не- 
Польскаго  королевства  да  Литовской  Земли  отъсво-  праведный  и  нежнтье  съсыномъ  и  братомъ  своимъ, 
ихъ  предковъ;  а  Русская  Земля  —  отъ  нан!ихъ  пред-  и  первую  любовь  и  дружбу  свою  къ  нему  соблюди, 
ковъ,  изъ  старины,  11ап1а  отчина.  Когда  мы  заклю-  чтобъ  кровь  христ1'анская  больше  не  лилась,  по- 
чили договоръ  съ  великимъ  княземъ  Алексапдромъ,  ганство  бы  пе  см'^ялось,  а  изм^пшики  ваши  не  ра- 
то,  для  свойства,  уступили  ему  эти  свои  вотчины:  довались  бы,  которыхъ  отцы  предкамъ  наш'имъ 
но  когда  зять  нашъ  пе  сталъ  соблюдать  договора,  то  изм-Ьнили  тамъ  на  МосквЬ,  а  д-Ьти  ихъ  тутъ  въ 
намъ  зач^мъ  свою  отчину  покидать  и  за  нее  не  Литв'Ь.  А  другого  чего  мн'Ь  нельзя  къ  тсб1;  и  пи- 
стоять?  Папа  положилъ  бы  то  на  своемъ  разум-Ь,  сать.  Дай  имъ  Вогъ  изм'Ьнникамъ  того,  что  ро- 
гораздо  ли  то  короли  д'Ьлаютъ,  что  не  за  свою  от-  дптелю  нашему  отъ  ихъ  отцовъ  было.  Они  мелчду 
чину  хотятъ  съ  нами  воевать.  вами,  государями. замутили,  да  другой  еще  Семень 
Венгерский  посолъ  просилъ  опасной  грамоты  для  Б'Ьльсюй  1уда  съ  ними,  который,  будучи  зд1^сь  въ 
большихъ  польскихъ  и  литовскихъ  пословъ,  кото-  Литв-Ь,  брат1ю  свою,  князя  Михаила  и  князя  Ива 
рые  должны  пр1'Ьхать  для  мирныхъ  переговоровъ:  на  пере'Ьлъ,  а  князя  Оедора  на  чужую  сторону 
грамота  была  дана — и  послы  явились;  то  были:  вое-  прогналъ;  такъ,  государь,  самъ  посмотри,  можно 
вода  Ленчицк1й — ПетръМ'Ьшковск1й,  инам'Ьстникъ  ли  такпмъ  людя.чъ  в-Ьрить,  которые  государямъ 
Полоцк1й — Станиславъ  ГлЬбовичъ;  Елена  прислала  своимъ  изм1>нилп,  и  братью  свою  перер'Ьзали,  и 
отъ  себя  канцлера  своего,  Ивана  Соп^жича,  кото-  теперь  по  шею  въ  крови  ходятъ,  вторые  Канны,  да 
рый  привезъ  1оанну  такое  письмо  отъ  дочери:  „Го-  между  вами,  государями,  мутятъ?  Смилуйся,  возьми 
сподйнъ  и  государь  батюшка!  вспомни,  что  я  слу-  постарому  любовь  и  дружбу  съ  братомъ  и  зяте.чъ 
лгебница  и  д'1;вка  твоя,  а  отдалъ  ты  меня  за  такого  своимъ!  Если  же  надо  мною  не  смилуешься  и  проч- 
же  брата  своего,  каковъ  ты  самъ;  знаешь,  что  ты  ною  дружбою  съ  моимъ  государемъ  не  свяжешься, 
ему  за  мною  далъ  и  что  я  ему  съ  собою  принесла;  тогда  уже  сама  уразум^Ью,  что  держишь  гн'Ьвъ  не  на 
но  государь,  мужъ  мой,  нисколько  на  это  не  жа-  него,  а  на  меня,  не  хочешь,  чтобъ  я  была  въ  любви 
луясь,  взялъ  меня  отъ  тебя  съ  доброю  волею  и  у  мужа,  въ  чести  у  братьевъ  его,  въ  милости  у 
держалъ  меня  во  все  это  время  въ  чести  и  въ  жа-  свекрови,  и  чтобъ  подданные  наши  мн11  служили. 
лован1и  и  въ  той  любви,  какую  добрый  мужъ  обя-  Вся  вселенная  ни  на  кого  другого,  только  на  меня 
занъ  оказывать  подружш,  половин'Ь  своей.  Сво-  вош'етъ,  что  кровопролит1е  сталось  отъ  моего  въ 
бодно  держу  я  в'Ьру  христ1анскую  греческаго  обы-  Литву  прихода,  будто  я  къ  теб^  пишу,  привожу 
чая;  по  церквамъ  святымъ  хожу,  священниковъ,  тебя  на  войну;  если  бы,  говорятъ,  она  хотела,  то 
дьяконовъ,  п1;вцовъ  на  своемъ  двор-Ь  им-Ью;  ли-  никогда  бы  такого  лиха  не  было;  мило  отцу  дитя; 
турп'ю  и  всякую  иную  службу  Бож1*ю  совершаютъ  какой  на  св^т-Ь  отецъ  врагъ  д'Ьтямъ  своимъ?  П 
передо  мною  везд'Ь,  и  въ  Литовской  Земл-Ь,  и  въ  сама  разумею  и  по  м1ру  вижу,  что  всяк1й  забо- 
корон-Ь  Польской.  Государь  мой  король,  его  мать,  тится  о  д'Ьткахъ  своихъ  и  о  добрЬ  ихъ  промы- 
братья  короля,  зятья  и  сестры  и  паны  радные  и  шляетъ;  только  одну  меня,  по  гр1^хамъ,Богъзабылъ. 
вся  Земля — всЬ  над'Ьялись,  что  со  мною  изъ  Москвы  Слуги  нашп  не  по  сил'Ь,и  трудно  поварить,  какую 
въ  Литву  пришло  все  доброе,  в'Ьчный  миръ,  лю-  казну  за  дочерями  своими  даютъ,  и  не  только-что 
бовь  кровная,  дружба,  помощь  на  поганство;  а  тс-  тогда  даютъ,  но  и  потомъ  каждый  мЬсяцъ  обсы- 
псрь  вндятъ  вс'Ь,  что  со  мною  одно  лихо  къ  нимъ  лаютъ,  дарятъ  и  т1ш1атъ;  и  не  одни  паны,  но  и 
вышло:  война,  рать,  взят1е  и  сожжен1е  городовъ  всЬ  д-Ьтокъ  свопхъ  т1:шатъ;  только  на  одну  меня 
и  волостей,  разлитое  крови  христианской,  жены  Господь  Вогъ  разгневался,  что  пришло  твое  не- 
вдовами,1^Л'Ьти  сиротами,  полонъ,  крикъ,  плачъ,  жалованье;  а  я  передъ  тобою  ни  въ  чемъ  не  вы- 
вопль!  Таково  жалован1е  и  любовь  твоя  ко  мн'Ь!  ступила.  Съ  плачемъ  теб-Ь  челомъ  бью;  смилуйся 
По  всему  св-Ьту  поганство  радуется,  а  хрпст1ан-  надо  мною,  убогою  д-Ьикою  своею,  не  дай  недругамъ 
ск1е  государи  не  могутъ  надивиться  и  тяжко  жа-  моимъ  радоваться  обид-Ь  моей  и  веселиться  о 
луются:  отъ  в-Ька,  говорятъ,  не  слыхано,  чтобъ  плач-Ь  моемъ.  Если  увпдятъ  твое  жалованье  на  мн1>, 
отецъ  своимъ  д1^тямъ  б-Ьды  прпчинялъ.  Если,  го-  служебниц!^  твоей,  то  вс1Ьмъ  буду  честна,  вс-]Ьмъ 
сударь  батюшка,  Вогъ  тсб-Ь  не  положилъ  па  сердце  грозна:  если  же  не  будетъ  на  мн'Ь  твоей  ласки,  то 
меня,  дочь  свою,  жаловать,  то  зач'Ьмъ  меня  изъ  самъ  можешь  разум-Ьть,  что  покнпутъ  меня  всЬ 
Земли  своей  выпустилъ  и  за  такого  брата  своего  родные  государя  моего  и  век  подданные  его^Ч  Въ 
выдавалъ?  Тогда  и  люди  бы  изъ-за  меня  не  гибли  томъ  же  смысл'Ь  Елена  писала  къ  матери  и  дво- 
и  кровь  хрис папская  не  лилась.   Лучше  бы  мн'Ь  имъ  братьямъ — Васнл1ю  и  Юр1ю  *). 

подъ  ногами  твоими  въ  твоей  Земл'Ь  умереть,  нежели 

такую  славу  о  себЬ  слышать;  всЬ   одио  только  п         *)  Акты  арх.  эксп.  I,  .V  1:";8. 
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Отпуская  пословъ  договариваться  о  мпр-Ь,  Лле- 
ксандръ  ьаказалъ  имъ  не  соглашаться  на  то,  чтобъ 
1оаннъ  писался  государемъ  всея  Руси;  если  не  бу- 
дутъ  въ  состоян1и  этого  вытребовать,  то  должны 
по  крайней  мЬр-Ь  настоять,  чтобъ  1оаннъ  не  пи- 
сался государемъ  всея  Руси,  посылая  грамоты  къ 
Александру  въ  королевство  Польское.  Если  Москов- 
СК1Й  скажетъ,  что  прежде  писали  его  государемъ 
всея  Руси,  то  отв'Ьчать,  что  тогда  былъ  миръ,  и 
Александръ  еще  не  былъ  выбранъ  королемъ  Поггь- 
скимъ,  былъ  только  великимъ  кпяземъ  Литовскимъ; 
а  теперь,  когда  онъ  уже  королемъ,  то  нельзя  1оан- 
ну  писаться  государемъ  всея  Руси,  потому  что 
подъ  королевствомъ  Польскимъ  большая  часть  Ру- 
си. На  построен1е  греческой  церкви  для  Елены  и 
на  выборъ  слугъ  д-яя  нея  только  изъ  православ- 
ныхъ  послы  не  должны  были  соглашаться.  Еслп 
велик1й  князь  Московск1й  скажетъ  о  принужден]и 
Елены  къ  римскому  закону,  то  отв'Ьчать,  что  при- 
нужден1я  н'Ьтъ,  но  папа  требуетъ,  чтобъ  Елена  была 
послушна  римской  церкви,  причемъ  вовсе  ненуж- 
но, чтобъ  она  и  остальные  Руссюе  снова  крести- 
лись, пусть  только  находятся  въ  послушан1и  пре- 
столу апостольскому,  по  приговору  Флорент1йскаго 
собора,  а  жить  могутъ  по  прежнему  своему  грече- 
скому обычаю.  По  если  миръ  за  этимъ  однимъ  оста- 
новится то  объявить,  что  д'Ьло  будетъ  отложено 
до  повыхъ  переговоровъ  съ  папою.  Если  скажутъ, 
что  король  принуждаетъ  Русь  къ  римскому  закону 
и  строитъ  церкви  римск1я  по  м'Ьстамъ  русскимъ, 
то  отв'Ьчать,  что  король  держитъ  своихъ  поддан- 
ныхъ,  какъ  держалъ  ихъ  отецъ  его,  Ка.зимиръ;  кто 
въ  какомъ  закон^Ь  хочетъ  жить,  тотъ  въ  томъ  и 
живетъ,  кто  как1'я  церкви  хочетъ  строить,  тотъ 
так1Я  и  строитъ.  Прежде  нельзя  было  строить  рус- 
скихъ  церквей,  а  теперь  позволено.  Королю  нЬтъ 
д'Ьла,  какъ  Московск1й  держитъ  своихъ  поддан- 
ныхъ  относительно  в-Ьры;  такъ  пусть  и  Московск1й 
не  вм-Ьшивается,  какъ  держитъ  король  своихъ 
подданныхъ.  Если  Московски  умеръ,  то  приступить 
къ  старымъ  записямъ  Витовтовымъ,  либо  Казими- 
ровымъ,  чтобъ  т'^Ьхъ  земель  поступились,  которыя 
забраны.  Если  же  станутъ  говорить  о  записяхъ, 
которыя  были  прежде  Витовта,  о  записи  Олгердо- 
Бой,  въ  которой  тотъ  записалъ  земли  великому 
князю  Московскому,  то  отв'Ьчать,  что  Олгердъ 
былъ  Бзятъ  въ  пл'Ьнъ,  и  потому  прииужденъ  былъ 
на  все  согласиться,  какъ  пл^Ьнный  *)•  Пъ  суга;но- 
сти,  миръ  долженъ  быть  заключеиънат'Ьхъсамыхъ 
услов1яхъ,  на  какихъ  былъ  заключенъ  посл1^дн1й 
миръ;  если  же  въ  Москв-Ь  не  захотятъ  отдать 
БсЬхъ  земель,  взятыхъ  посл-Ь  того,  то  заключить 
перемир1е  на  три  года  ^). 

По  какъ  скоро  послы  объявили,  что  имъ  вел'Ьно  • 

____  .      ^ 

')  Такъ  представляется  зд-Ьсь  положенхе  Олгерда  при 
Любутск'Ь  (см.  Росс1и  Истор110  т.  III,  стр.  966).  Безспорно, 
что  это  Исепиа  (11р1ота11са  того  времени,  ибо  трудно  со- 
гласиться, чтобъ  такое  важное  событ1е,  какъ  пл'Ьнъ  Олгер- 
довъ,  не  нашло  себ-Ь  м-Ьста  въ  л-Ьтописяхт. 

^)  Акты^  относящ.  къ  истор.  Запад.  Росс1и,  I,  №  200. 


заключить  миръ  на  услов1яхъ  прежияго,  то  бояре 
сказали  р'Ьшительно:  „Тому  нельзя  статься,  какъ 
вы  говорите,  чтобъ  по  старому  докончанш  быть 
любви  и  братству;  то  ужь  миновало.  Если  государь 
вашъ  хочетъ  съ  нашимъ  государемъ  любви  и  брат- 
ства, то  онъ  бы  государю  нашему  отчины  его, 
Русской  Земли  поступился".  Венгерск1й  посолъ 
вм^Ьшался  въ  д1Ьло,  и,  при  его  посредничеств'Ь,  за- 
ключено было  перемир1е  на  шесть  л1;тъ,  отъ 
25  марта  1503  до  25  марта  1509  года.  Перемир- 
ная грамота  написана  отъ  имени  великаго  князя 
1оанна,  государя  всея  Руси,  сына  его,  вели- 
каго князя  Васил1я,  и  остальныхъ  дЬтей.  Але- 
ксандръ обязался  не  трогать  земель  Московскихъ, 
Новгородскихъ,  Псковскихъ,  Рязанскихъ,  Прон- 
скихъ,  уступилъ  землю  князя  Семена  Стародуб- 
скаго  (Можайскаго),  Василья  Шемячича,  князя  Се- 
мена В-Ьльскаго,  князей  Трубецкихъ  и  Мосальскихъ, 
города:  Черниговъ,  Стародубъ,  Путивль,  Рыльскъ, 
Повгородъ  С'Ьверсшй,  Гомель,  Любечъ,  Почепъ, 
Трубчевскъ,  Радогощъ,  Брянскъ,  Мценскъ,  Лю- 
бутскъ,  Серпейскъ,  Мосальскъ,  Дорогобужъ,  Б'Ь- 
лую,  Торопецъ,  Острей;  всего  19  городовъ,  70  во- 
лостей, 22  городища,  13  селъ  ^). 

Посл-Ь  скр'Ьплен1я  договора  крестнымъ  ц-Ьдова- 
шемт,,  Тоаннъ  снова  потребовалъ  у  пословъ,  чтобъ 
Александръ  не  принуждалъ  Е.^ены  къ  римскому 
закону,  поставилъ  у  нея  въ  сЬняхъ  греческую  цер- 
ковь, приставилъ  слугъ  и  слул*1нокъ  православ- 
ныхъ:  „А  начнетъ  братъ  нашъ  дочь  нашу  принуж- 
дать къ  римскому  закону,  то  пусть  знаетъ:  мы  этого 
ему  не  спустимъ,  будемъ  за  это  стоять,  сколько 
намъ  Богъ  пособитъ".  Послы,  поговоривъ  между 
собою,  отв^Ьчали,  что  папа  два  раза  присылалъ  къ 
Александру,  требуетъ,  чтобъ  Елена  была  послушна 
апостольскому  престолу  и  ходила  въ  латинскую 
церковь;  онъ  хочетъ  не  того,  чтобъ  Елена  вторично 
крестилась  и  свой  греческ1й  законъ  оставила,  онъ  хо- 


3)  Волостей:  Карачева,  Хотимля,  Поповы  горы,  Мглипа, 
Дрокова  и  селъ:  Уваровичь,  Телешовичь,  Тереннчь,  Ко- 
шелева  л'Ьса,  Морозовичь,  Липиничь,  Скарбовичь,  Зал'Ьсья, 
Бабичь,  Св-Ьтиловичь,  Голодна,  Лапичь,  Пол'Ьшанъ  и  во- 
лостей: Сновеска,  Хороборя,  Соловьевичь,  Прикладней, 
Пацыни,  0едоровск1е,  Осовина,  Покипичь,  Сухаря,  Всс- 
славля,  Воронпчь,  Жерыни,  городища  Дмитровца,  Лычина, 
Недоходова,  Бышковичь,  Завидова,  Опакова,  Мощина,  Д'Ь- 
мены,  Городечны,  Ужеперети;  Снопота,  Ковылны,  Шуи, 
Лазарева,  Городища,  Влпл^евичь,  Любунн,  Даниловичь, 
Замошья,  Тухачева,  Дегвы,  Оомипичь,  Погостпща;  воло- 
стей: Погор'Ьлые,  Н^гомля,  Игумновы  слободы,  Мстиславца, 
Лучина,  Мошковы  горы,  Жулипа,  Ощитова,  Кременые, 
Селечны,  Водосы,  Некрасовы,  Редыни,  Всдраши,  Р'Ьхты, 
Озерища,  Хомчичь,  Василкова,  Холма,  Бятина,  Хотомичь, 
Великаго  поля,  Лопатина,  Прости,  Заопья,  Вышкова,  Ко- 
пыльи,  Сверковыхъ,  Лукъ,  и  Б'Ьлыя  съ  волостми,  и  Вер- 
ховья, и  Болшова,  Шоптова,  и  Модевидовы  слободы  н 
иныхъ  волостей,  Вержавы,  Буягорода  и  съ  т'Ьми  дерев- 
нями, которые  были  за  служилыми  людьми,  и  за  Печер- 
скимъ  монастыремъ,  и  за  Духовскимъ,  и  за  Троецкимъ,  п 
что  были  деревни  тоежи  волости  за  Борисомъ  за  Околь- 
ничимъ;  волостей  Данъково,  Любу  ты,  Дубны,  Рожны,  Туры, 
Биберевы,  Старцовы,  Нежелск1е,  Велпжск1е,  Плав'{^стц1е, 
Жижетск1е,  Озерсше,  Казариновск1е,  Березая,  Певля,  Усвая, 
Ловца,  Весн'Ьболога. 
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четь  только,  чтобъ  опаивс1>русск1ебыл11Еъ  соедп-  это  все  равно,  что  и  къ  теб^Ь  прпказываетъ.  Я  ду- 

}1ен1и  съ  Риномъ  по  р'Ьшеи1юФлорент1йскаго  собора,  малъ,  дочка,  что  ты,  для  своей  души,  для  нашего 

Такъ  какъ  теперь  па11ск1й  посолъ  въ  Москв-Ь,  то  имени  и  родства,  и  для  своего  имени,  будешь  къ 

не  угодно  ли  будетъ  великому  князю  приказать  намъ  обг,  всемъ  писать  правду;  и  ты,   дочка,  го- 

что-нибудь  къ  пап-Ь  объ  этомъ  д^^л-Ь,  или  отпра-  раздо  лм  такъ  д-Ьлаешь,  что  къ  намъ  неправду  [1ри- 

вить  въРямъ  своего  посла,  съ  которымъ  бы  вм'Ь-  казываешь,  будто  къ  теб'Ьо  в'Ьр'Ь  никакой  посылки 

ст-Ь  .велик1й  князь  Александръ  отправилъи  своего,  не  было?" 

Тоаннъ  сказалъ  на  это:  „Намъ  о  гвоей  дочери,  о  Это  были  явныя  р-Ьчи  въ  отвЬтъ  на  явиыя  же 
томъ  д'Ьл!},  зач^Ьмъ  къ  пап-Ь  посылать  своего  посла?  рЬчи  и  письма  Елены;  но  послы  получили  отъ 
9  томъ  д^Ьл'Ь,  о  своей  дочери  намъ  къ  пап^Ь  не  по-  Тоанна  наказъ:  „Если  спросптъ  кандлеръ  королс- 
сылать;  а  сказките  брату  и  зятю,  чтобъ,  какъ  намъ  винъ  Ивашка  Соп'1;га,  есть  ли  къ  коро-тев-Ь  отв1>тъ 
об1талъ,  на  томъ-бы  и  стоялъ,  чтобъ  за  то  между  отъ  отца  па  т'Ь  р1;чп,  что  я  отъ  нея  говорилъ?" — то 
нами  иежитья  не  было" .  Еленина  посла  Ивана  Са-  скалсите  Соп^и-Ь  тихо,  что  отв1;тъ  есть,  и  къ  нему 
1гЬ1у1ваннъотправилъсъ  такими  словами:  „Ивашка!  есть  грамота  отъ  великаго  князя.  Этотъ  отв'Ьтъ 
привсзъ  ты  къ  намъ  грамоту  отъ  нашей  дочери,  да  послы  должны  были  сказать  Елен!;  наедин1];  онъ 
и  словами  намъ  отъ  нея  говорилъ;  но  въ  грамот-Ь  состоялъ  въ  сл-Ьдующемъ:  „Говорилъ  мн'Ьотъ  тебя 
иное  не  д'Ьло  написано,  и  непригоже  ей  было  о  кандлеръ  твой  Ивапша  Соп'Ьга,  что  ты  еш;е  по 
томъ  кънамъ  писать.  Пишетъ,  будто  ей  о  в-Ьр^Ьотъ  нашему  наказу  възакон'Ь  греческомъ  непоколебима 
мужа  никакой  присылки  не  было;  но  мы  нав'Ьриое  и  отъ  мужа  въ  томъ  теб"!;  принужден1я  мало,  а 
знаемъ,  что  мужъея,  Александръ,  король  посылалъ  много  теб'Ь  за  греческ1й  законъ  укоризны  отъ 
къ  ней,  чтобъ  приступила  къ  римскому  закону,  и  арх1епископа  Краковскаго,  отъ  епископа  Вилен- 
ии  къ  одной  къ  ней,  а  ко  всей  Руси.  Скажи  отъ  скагоиотъ  пановъ  литовскихъ;  говорятъ  онптеб'Ь, 
пасъ  нашей  дочери:  „Дочка!  памятуй  Бога  да  на-  будто  ты  не  крещена,  и  иныя  р'Ьчи  иедобрыя,  на 
ше  родство,  да  нашъ  наказъ,  держи  свой  грече-  укоръ  нанкто  закона  греческаго,  теб-Ь  говорятъ: 
ск1й  законъ  во  всемъ  кр-Ьпко,  а  къ  римскому  за-  да  и  къ  пан-Ь  они-жъ  приказывали,  чтобъ  пана  къ 
кону  не  приступай  никоторымъ  д-Ьломъ;  церкви  мужу  твоему  послалъ,  и  вел11лъ  тебя  привести  въ 
римской  и  пан'1;  ни  въ  чемъ  послушна  не  будь,  послушан1'еримской  церкви:  говорилъ  онъ  отъ  тебя, 
въ  церковь  римскую  не  ходи,  дунюю  никому  не  что  пока  твой  мужъ  здоровъ,  до  т1:хъ  поръ  ты  не 
норови,  мн1>  и  всему  нашему  роду  безчестья  не  ждешь  никакого пригЬснен1явъ греческомъ законЬ; 
учини;  а  только  по  гр'Ьхамъ  что  станется,  то  намъ  опасаешься  одного,  что  если  мужъ  твой  умретъ, 
и  теб'Ь,  и  всему  нашему  роду  будетъ  великое  без-  тогда  арх1епископъ,  епископы  и  папы  станугътебя^ 
честье,  и  закону  нашему  греческому  укоризна.  И  пригкнять  за  греческ1й  законъ,  и  потому  просишь," 
хотя  бы  теб'Ь  пришлось  за  в1^ру  и  до  крови  постра-  чтобъ  мы  взяли  у  твоего  мужа  новую  утвержденную 
дать,  и  ты  бъ  пострадала.  А  только,  дочка,  пополз-  грамоту  о  греческомъ  закон1),къ  которой  бы  арх1епи- 
нешься,  приступишь  къ  римскому  закону,  волею  скопъ  Краковск1й  и  епискепъ  Впленск1й  печати 
или  неволею,  то  ты  отъ  Бога  душою  погибнешь,  а  свои  приложили,  и  руку-бъ  епископъВиленск1й  на 
отъ  насъ  будешь  въ  неблагословеньи;  я  тебя  за  это  той  грамот-Ь  далъ  нашимъ  боярамъ,  что  теб1>  дер- 
не благословлю  и  мать  не  благословитъ;  а  зятю  жать  свой  греческ1й  законъ.  Это  ты,  дочка,  д-Ь- 
своему  мытого  не  спустимъ:  будетъ  у  насъ  съ  нимъ  лаешь  гораздо,  что  душу  и  имя  свое  бережешь, 
за  то  безпрестанно  рать".  нашъ  наказъ  помпипп,  и  наше  имя  бережешь,  а  я 
Для  взят1я  присяги  съ  Александра  въ  соблюдс-  къ  твоему  мужу  теперь  съ  своими  б«>ярами  о  гра- 
П1И  договора  отправились  въ  Литву  послы:  Петръ  мотЬ  приказа.тъ.  Да  говорилъ  мн1;  отъ  тебя  Соп'Ьга, 
Плещеевъ  п  Константпнъ  Заболоцк1й;  эти  послы  что  свекровь  твоя  уже  стара,  а  которые  города  за 
должны  были  сказать  Елеп-Ь  отъ  отца:  „Писала  нею  въ  11ольп11>,  т'Ь  города  всегда  бываютъ  за  ко- 
ты кънамъ,  что  людивъ  Литв'Ь  над'Ьялисьвсякаго  ролсвами, — такъ  чтобъ  я  приказалъ  твоему  мужу, 
добра  отъ  твоего  приходу,  а  вм^ксто  того  къ  нимъ  если  свекровпнестанетъ,  тоонъ  эти  города  отдалъ 
съ  тобою  пришло  всякое  лихо.  Но  это  д'Ьло,  дочка,  бы  теб^^.  Дай  Богъ,  дочка,  чтобъ  я  здоровъ  былъ. 
сталось  не  тобою, — сталось  оно  неисправлеп1емъ  да  мой  сынъ,  князь  ветик1й  Васил1й,  и  мои  д-Ьти, 
брата  нашего  и  зятя,  а  твоего  мужа.  Я  падЬялся,  твои  братья,  да  твой  мул^ъиты:  какъ  будетъ  намъ 
что  какъ  ты  къ  нему  придешь,  такъ  тобою  всей  пригоже  о  томт.  приказать  къ  твоему  мужу,  и  мы 
Руси,  греческому  закону  окр'Ьплен1е будетъ;  а  вм'Ь-  ему  о  томъ  прикажемъ". 

сто  того,  какъ  ты  къ  нему  пришла,  такъ  оиъ  па-  Послы  должны  были  также  передать  Елен1>отъ 

чалъ  тебя  принул^дать  къ  римскому  закону,  а  изъ-  отца  поручеп1с:   „Сынъ  мой,  Васил1й.  и  д'Ьти  мои, 

"за  тебя  и  всю  Русь  началъ  принуждать  къ  тому  Юр1й  и  Димитр1й,  твои  братья,  уже  дотого  доросли, 

же.  Ты  ко  мнЬ  пии1ешь,  что  къ  теб'Ь  отъ  мужа  о  что  ихъ  сл-Ьдуетъ  же1П1ть,  и  я  хочу  ихъ  женить, 

персм1игЬ  в'Ьры  никакой  присылки  не  было;  а  по-  гдЬ  будетъ  пригоже;  такъ  ты  бы,  дочка,  разузнала, 

слы  твоего  мужа  намъ  отъ  него  говорили,  что  папа  у  какихъ  госуда1)ей  греческаго  закона  или  римскаг»^ 

къ  нему  не  разъ  присылалъ,  чтобъ  онъ  привелъ  закона  будутъ  дочери,  на  которыхъ  бы  было  ирп- 

тобя  г.ъ  послушан1е  римской  церкви;  но  если  къ  гоже  мн-Ь  сына  Васил1я  женить".  Послы  получили 

твоему  мужу  папа  за  :-)тимъ  не  ра;]ъ  присылалъ, то  наказъ  насчетъ  того  же  дЬла:    „Были  у  Венгер- 
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скаго  короля  Матв-Ья  д-Ьти  Степана,  Сербскаго  де-  чать,  что  и  ему  также  жаль  своей  от^пты,  Русской 
енота,  10р1й  да  Иванъ;  Иванъ  постригся  еще  во  Земли,  которая  за  Литвою,  К1ева,  Смоленска  и 
время  Матв-Ья  короля,  а  Георгий  женился  и  д1л'ей  другихъ  городовъ.  Въ  другой  разъ  Александръ  при- 
прнжилъ;  такъ  посламъ  разв1>дывать  накрЬпко:  слалъ  жаловаться,  что  его  нам1>стникъ  КричевскИт, 
10р1й,  деспотъ  въ  Веигр1*и,  живъ  ли  еще  и  есть  ли  Евстао1й  Дашковичъ,  изм-Ьнилъ  ему,  уб'Ьжалъ  вмЬ- 
у  него  д-Ьти,  сыновья  или  дочери,  сыновья  женаты  ст-Ь  съ  другими  кричевскими  дворянами  въ  Москву, 
ли,  а  дочери  замужемъ~ли.  Если  королева  Елена  пограбивши  пограничныхъ  литовскихъ  жителей, 
укажетъ  государей,  у  которыхъ  дочери  есть,  то  1оаинъ  отв'Ьчалъ:  „Въ  иашихъ  перемирныхъ  гра- 
спросить,  какпхъ  лЬтъ  дочери:  да  о  матеряхъ  ихъ  мотахъ  написано  такъ:  вора,  бЬглеца,  холопа,  ра- 
но нихъ  самихъ  не  было  ли  какой  дурной  молвы?"  бу,  должника  по  исправ']^  выдать;  Евста01Й  же 
Елена  отв'1;чала:  „РазвЬдывала  я  про  д'Ьтей  деспота  Дашковичъ  у  короля  человЬкъ  былъ  знатный,  вое- 
Сербскаго,  но  ничего  не  могла  допытаться.  У  марк-  водою  бывалъ  во  многихъ  м-Ьстахъ  на  Укранн-Ь, 
графа  Брапдепбургскаго,  говорятъ,  пять  дочерей:  а  лихаго  имени  про  него  мы  не  слыхали  никакого; 
большая — осьмнадцати  л'!^тъ,  хрома,  нехороша:  подъ  держалъ  онъ  отъ  короля  больпие  города,  а  къ  намъ 
больн1ею — четырнадцати  л'Ьтъ,  изъ  себя  хороша  пр1'Ьхалъ  служить  добровольно,  и  сказываетъ,  что 
(парсуною  ее  пов'кдаютъ  хорошу).  Есть  дочери  у  никому  никакого  вреда  не  сд'Ьлалъ.  И  прежде,  при 
Баварскаго  князя,  какихъ  л'Ьтъ — не  зиаютъ,  матери  пасъ  и  при  нашихъ  предкахъ  и  лри  королевыхъ 
у  нихъ  н-Ьтъ;  у  Стетинскаго  князя  есть  дочери,  предкахъ,  на  об^Ь  стороны  люди  'Ьздили  безъ  отка- 
слава  про  мать  и  про  нихъ  добра.  У  Французскаго  зовъ;  такъ  и  Дашковичъ  кънамъ  пр1'Ьхалъ  теперь, 
короля — сестра,  обручена  была  за  Альбрехта,  короля  и  потому  онъ  нашъ  слуга"  О- 
Польскаго,  собою  хороша  да  хрома,  и  теперь  на  Какъ  Тоаннъ  смотр'Ьлъ  на  перемир1е  съ  Литвою, 
себя  чепсцъ  положила,  пошла  въ  монастырь.  У  видно  изъ  наказивъ  посламъ,  отправлявшимся  въ 
Датскаго  короля  его  милость,  батюшка,  лучше  меня  Крымъ:  если  Менгли-Гирей  захочетъ  идти  на  Ли- 
знаетъ,  что  дочь  есть".  Когда  посолъсказалъЕлегЬ,  товскую  Землю,  то  не  отговаривать,  только  нейти 
чтобъ  она  послала  въ  Венгр1Ю  рази'Ьдать  о  деспо-  самому  съ  татарскимъ  войскомъ.  Если  прх'Ьдутъ 
товыхъ  дочеряхъикъ  маркграфу  Бранденбургскому,  литовск1е  послы  въ  Крымъ  за  перемир1емъ,  то  го- 
и  къ  другимъ  государямъ,  то  она  отвечала:  „Что  ворить  Менгли  -  Гирею,  чтобъ  онъ  не  мирился;  а 
ты  мн^Ь  говоришь,  какъ  мн'Ь  посылать?  если  бы  если  онъ  скажетъ,  что  велик1й  князь  перемирье 
отецъ  мой  былъ  съ  королемъ  въ  мирЬ,  то  я  послала  взялъ,  то  отвЬчать:  „Вспикому  князю  съ  Лнтов- 
бы.  Отецъ  мой  лучше  меня  самъ  можетъразв'Ьдать.  скимъ  прочнаго  мира  н'Ьтъ;  Литовсий  хочетъ  у 
За  такого  великаго  государя  кто  бы  не  захот^Ьлъ  великаго  князя  т'Ьхъ  городовъ  и  земель,  что  у  него 
выдать  дочь?  Да  у  нихъ  въ  Латыни  такъ  крЬпко,  взяты,  а  князь  велик1й  хочетъ  у  него  своей  отчи- 
что  безъ  папина  в-Ьдома  никакъ  не  отдадутъ  въ  ны,  всей  Русской  Земли;  взялъ  же  съ  нимъ  теперь 
греческ1й  законъ;  пасъ  укоряютъ  безпрестанно,  перемирье  для  того,  чтобъ  люди  поотдохнули;  да 
зовутъ  насъ  нехристьми.  Ты  государю  моему  скажи:  чтобъ  взятые  города  за  собою  укр'Ьпйть;  которые 
если  пошлетъ  къ  маркграфу^  то  вел'Ьлъ  бы  отъ  были  пожжены,  т-Ь  онъ  снова  оградилъ,  иные  д-Ь- 
старой  королевы  таиться,  потому  что  она  больше  тямъ  своимъ  отда./1ъ,въ  другихъ  воеводъпосажалъ; 
всЬхъ  гречесшй  законъ  укоряетъ".  Елена  давала  а  которые  людн  были  недобры,  т'Ьхъ  онъ  вывелъ, 
отцу  также  своего  рода  поручеи1я:  однажды  мо-  да  всЬ  города  насадилъ  своими  людьми....  Сък-Ьмъ 
сковскКт  посолъ  долженъ  былъ  сказать  ей  отъ  Александру  стоять? — в-Ьдома  намъ  литовская  сила", 
отца:  „Приказывала  ты  ко  мн'Ь  о  горностаяхъ  и  о  Д'Ьтей  ханскихъ  посолъ  долженъ  былъ  уговаривать, 
б'Ьлкахъ,  и  я  къ  тебЬ  послалъ  500  горностаевъ  чтобъ  не  давали  отцу  мириться  съ  Литвою:  „ВЬдь 
да  1,500  подпалей;  приказывала  ты  еше,  чтобы  вамъ  тогда  не  воевать, — такъ  у  васъ  весь  прибы- 
прислатьтеб'Ъ  соболя  чернаго  съ  ногами  передними  токъ  отойдетъ"  ^). 

н  задними  и  съ  когтями;  но  смерды,  которые  собо-  Тоаинъ  им'Ьлъ  право  говорить:  „Съ  к'Ьмъ  Але- 
лей  ловятъ,  ноги  у  нихъ  отр^Ьзываютъ;  мы  имъ  ксандру  стоять?" — ибо  королю  было  мало  надежды  и 
приказали  соболей  черныхъ  добывать,  и,  какъ  намъ  на  помощь  самаго  д^Ьятельнаго  союзника,  магистра 
ихъ  привезутъ,  мы  къ  тебЬ  пошлемъ  сейчасъ  же.  Ливонскаго.  Мы  вид-бли  ^),  что  въ  1460  году  съ 
А  что  ты  приказывала  о  кречетахъ,  то  теперь  ихъ  Н'Ьмцами  ливонскими  было  заключено  перемир1е  на 
нельзя  было  къ  тебЬ  послать:  еще  путь  не  устано-  пять  Л'Ьтъ;  но  еще  не  дошло  двухъ  л^тъ  до  пере- 
вился; а  какъ  путь  уставится,  то  я  къ  теб'Ь  кре-  мирнаго  сроку,  какъ  начали€я  опять  ссоры  у  Пско- 
четовъ  пришлю  сейчасъ  л{е".  вичей  съ  Н'Ьмцами:въ  Дерпт-Ь  посадили  въ  тюрьму 
Съ  мужемъ  Еленинымъ  у  Тоанна  происходили  посла  и  гостя  псковскаго;  Псковичи  посадили  въ 
безпрерывныя  сцои1ец1я,  предметомъ  которыхъ  по-  тюрьму  н'Ьмецкаго  гостя,  и,вслЬдъзатЬмъ,зимов', 
прежнему  были  ссоры  между  пограничными  жите-  явилась  и'Ьмецкая  рать  къ  Новому  городку,  и  па- 
лями, не  перестававшими  нападать  другъ  на  дру-  чала  бить  пушками  въ  его  стЬны.  Получивши 
га.  Однажды  Александръ  прислалъ  сказать  тестю,  вЬсть,  что  Н-Ьмцы  подъ  Новымъ  Городкомъ,  Пско- 
ЧТО  уже  пора  ему  возвратить  ЛитвЬ  ВЗЯТЫЯ  у  нея  п  Акты,  относящ.  къ  истор.  Запад.  Росс1и,  1,№  292. 
по  перемирному  договору  волости,  что  ему,  Але-  а)  Крымск1я  д'Ьа,  I,  стр.  1050—1128. 
ксандру,  жаль  своей  отчины.  1оаннъ  вел'Ьлъ  отв'Ь-  ^)  Истор1я  Рсссш,  т.  IV,  стр.  ИЮ. 
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БИЧИ  собрались  пасп'У^хъ  съ  двумя  посадиикамп,  гонецъ  отъ  Ордена  съ  просьбою,  чтобъ  н^мецкимъ 
въ  небольшомъ  числ'!^,  и  по1)Хали  туда:  а  И'1;мп,ы,  посламъ  вольно  было  пр^Ьхать  въ  Псковъ  на  по- 
услыхавъ,  что  идетъ  псковская  сила,  отб'Ьжали  говорку  (переговоры  о  мир-Ь)  и  опять  отъ'Ьхать; 
ютъ  города  и  запасъ  свой  кинули.  Но  скоро  опять  Псковичи  дали  ему  на  томъ  руку,  что  вольно 
пришла  в'Ьсть,  что  Н^мцы  воюютъ  псковск1Я  села;  будетъ  посламъ  пр1ъхать  и  отъ'Ьхать.  И  по  той 
тогда  Псковичи,  собравшись  съ  пригорожанами,  рук'Ь  прислал ь  магистръ  пословъ  своихъ,  чест- 
пошли  къ  Городку,  по  П'Ьмцевъ  уже  не  наныи:  т^\  пыхъ  людей  и  Н'Ьмцевъ  добрыхъ  бить  челомъ  вое- 
уб'Ьжали  въ  свою  Землю.  Посадники  и  Псковичи  вод1>великаго  князя  и  намЬстнику,  и  всему  Пскову, 
стали  думать:  куда  бы  пойти  за  ними, — и  р'Ьшили  чтобъ  не  воевать  бол-Ье  съ  Юрьевцами  (жителями 
идти  къ  Воронью  Камню.  Когда  вся  псковская  сила  Дерпта),  и  не  гибли  бы  головы  съ  об1>ихъ  сторонъ. 
была  уже  на  озер^Ь,  пришелъ  доброхотъ  пзъ-за  ру-  Перемир1е  было  зак-лючено  на  9  л'Ьтъ:  епископъ 
бежа,  Чудинъ,  исказа.1ъ,  что  сила  п'Ьмецкая  собра-  Дерптск1й  обязался  давать  дань  великому  князю  [ю 
лась  и  хочетъ  въ  ночь  ударить  на  Колпино:  Пско-  старин!;,  Русск1й  конецъ  въ  своемъ  город'Ь  и  рус- 
вичи  возвратились,  пошли  къКолпину  и,  подошед-  СК1Я  перкви  также  держать  по  старин!],  по  ста- 
ти кънему  на  разсв'Ьт'Ь,  увидали,  что  П'Ьмцыжгутъ  рымъ  грамотамъ,  а  не  обижать.  Воевода  москов- 
п  воюютъ  по  волости,  церковь  колпинскую  за-  ск1н,  князь  Оедоръ  10рьег/:1чъ,сказалъ  Псковичамъ 
жгли  и  добычи  много  набрали.  Псковичи,  немедля  на  нЬч-Ь:  „Мужи  Псковичи,  отчина велпкаго князя, 
ни  мало,  ударили  па  Н'1;мд(!въ,  обратили  ихъ  въ  добровольные  люди!  Богь  жаловалъ  и  Святая  Жи- 
ГгЬгство  и  гпали  15в('рстъ  по  двумъдо])огамъ.  „Не  вопачальная  Троица,  князя  великагоздоровьемъсъ 
дивно  ли  и  не  достойно  ли  памяти,  говоритъ  я'1-  Н'Ьмцами  управу  взяли  вы  по  своей  вол'Ь,  а  теперь 
тописецъ,  что  въ  такой  страшной  с-Ьч-Ь  изъ  исков-  на  вашей  чести  вамъ  челомъ  бью" , — и  по'Ьхалъ  въ 
ской  рати  не  былъ  убитъ  ни  одпнъ  человЬкъ,  тогда  Москву;  Псковичи  проводили  его  съ  большою  честью 
какъ  н'1)Мецк1е  трупы  лежали  мостомъ".  Въ  то  же  и,  на  пропщньп,  дали  т1)идцать  рублей,  да  боярам  ь, 
время  другая  псковская  рать,  охоч1е  люди,  ходи-  которые  при  пемъ  были,  дали  всЬмъ  пятьдесятъ 
ли  также  воевать  Немецкую  волость  и  возврати-  рублей. 

лись  съ  больн1имъ  полономъ,  а  воеводою  у  нихъ  Еще  не  вышелъ  срокъ  перемир1*ю.  какъ  Н'Ьмцы, 
С'ылъ  Иван1ко  дьикъ:  Изборяне,  съ  своей  стороны,  въ  1469  году,  пришли  ратью  на  Псковскую  Землю, 
пожгли  и  попл'Ьшми  около  Новаго  Городка  н1;-  побили  у  Псковичей  26  челов-Ькъ  и  хоромы  по- 
мецкаго.  Въ  старину  этимъ  и  кончилось  бы  дЬ-  жгли:  привели  их ь  свои  перев'1;тники  —  какой-то 
ло,  опять  до  новаго  наб'Ьга  НЬмцевъ;  по  теперь  Ивапъ  Подкурск1й  да  Иванъ  Торгонш:  Псковичи 
Н^мцы  начали  войну  уже  не  съ  одннмъ  Псковомд,:  сначала  никакъ  не  могли  подозр-Ьвать  этихъ  людей 
Псковъ  находился  теперь  подъ  власт1ю  великаго  въ  измЬн'Ь,  потому  что  сазгь  Торгонш  и  в'Ьсть  при- 
киязя  Московскаго,  бралъ  нам'Ьстника  отъ  его  ве.гь  въ  городъ  о  нападен1и  Н'Ьмцевъ,  за  что  полу- 
руки,— и  вотъ,  по  челобитью  Псковичей,  явился  чилъ  деньги:  только  чсрезъ  полтора  года  откры- 
кь  нимъ  моск()вск1й  воевода,  Оедоръ  Юрьевичъ,  съ  лось,  что  эти  люди,  живя  на  рубеж1;,  передавали 
полками,  и  пошелъ  съ  ними  за  Великую,  рЬку,  къ  И'Ьмцамъ  обо  всемъ,  что  д1>лается  въ  Псковской 
Новому  Городку  н'Ьмецкому.  До  сихъ  поръ  Н'Ьмцы  области:  когда  изм1>на  ихъ  открылась,  то  Подкур- 
приходи.ди  осалчдать  Псковъ  и  его  пригороды,  Пско-  скаго  замучили  на  бревне,  а  Торгошу  за  лыткина 
вичи  довольствовались  обыкновенно  опустошен1емъ  льду  повысили.  НаГгЬгъ  Пкмцевъ  не  пм'Ьлъ  впро- 
селъ;  но  теперь  Псковичи  съмоскопскимъвойскомъ  чемъ  никакнхъ  сл'кдств1й:  въ  1471  году  пр1'Ьхалъ 
осадили  н'Ьмецк1й  городъ,  стали  бить  его  ст-Ьны  въ  Псковъ  посолъ  отъ  магистра  и  объявилъ  на  в-Ьч-Ь, 
пун1ками.  Осада  была  неудачна:  простоявши  че-  что  князь  местеръ  хочетъ  устроить  себ'Ь  столъ 
тверо  сутокъ,  Псковичи  выстр1злили  изъ  большой  въ  Вельяд1>  (Феллин!;),  пере'Ьхать  туда  изъ  Риги: 
пушки  въ  стЬну — и  пушку  разорвало;  посл-Ь  этого  хочетъ  держать  съ  Псковичами  миръ  кр'Ьпк1н,  но 
приключен1я  отошла  вся  сила  отъ  Городка,  потому  требуетъ,  чтобъ  они  уступили  ему  н-Ькоторьт  земли 
что  былъ  онъ  кр'Ьпокъ,  зам'1'.чаетъ  лЬтописецъ.  и  воды  ^).  Псковичи  дали  отв'Ьтъ:  „Воленъ  князь 
Но,  въ  то  время,  какъ  главная  псковская  рать  местеръ — гд'Ь  хочетъ,  тамъ  и  живетъ,  и  княжен1"е 
была  съ  московскимъ  воеводою  подъ  Городкомъ,  дер'/китъ,  городъ  ему  свой;  а  что  онъ  тамъ  о  земл!) 
въ  Псков-Ь  вспомнили  старый  обычай  и  отпустили  и  вод'Ь  говоритъ,  то  земля  и  вода  Святой  Троицы, 
охочихъ  людей,  съ  посадникомъ  Дороееемъ  Елев-  псковская  вотчина,  добыта  трудомъ  велпкпхъ  кня- 
еерьичемъ,  въ  лодкахъ,  воевать  П1>мецкую  Землю;  зсй  всея  Руси,  тамъ  }  насъ  теперь  и  города  стоятъ; 
кром'Ь  своихъ  охочих ]>  людей,  набралось  много  при-  а  миръ  мы  хотимъ  держать  до  срока" .  Въ  1473  году 
шлыхъ:  въ  то  время  удальцы,  почуявъ  рать,  воз-  былъ  съ'Ьздъ  посламъ  лнвонскпмъ  и  псковскпмъ  въ 
можность  добычи,  собирались  изъ  разныхъ  мЬстъ.  НарвЬ,  но  не  могли  ни  въ  чемъ  согласиться  и  разъ- 
Соединившйсь  съ  псковскими  охочими  людьми,  эти  'Ьхались  безъ  мира.  Тогда  Псковичи  отрядили  по- 
прихож1е  люди  много  воевали  Немецкую  Землю  и,  словъ  въ  Москву  быть  челомъ  великому  князю, 
узнавъ.  что  главная  сила  отступила  отъ  Городка,  чтобъ  оборонилъ  ихъ  и  на  коня  с^лъ  за  домъ  Свя- 
возвратились  назадъ  съ  большою  добычею  Потомъ,  .)  д.  С.  Р.  Л.  IV,  237:  сТако  нын-Ь  князю  Местерт 
услыхавъ,  что  П!,мцы  напали  на  берега  Нароны.  ^акъ  за  Краснымъ  городкожъ  земли  не  отступитесь,  такЗ 
Псковичи  собрались-было  "Ьхать  гуда,  какъ  явился  п  во  ЖалачкЬ  Велневнцкой  ве  въволпте  до'внти>. 
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тыя  Троицы,  какъ  и  прежде  его  прародители  стояли  ту  же  :шму  немецкая  рать  явилась  подъ  Гдовомъ^ 
противъ  Н-Ьмцевъ;  всл-ЬдстЕхе  этого  челобитья,  въ  оступила  городокъ,  начала  бить  пушками,  пожгла 
конц^Ь  того  же  года,  знаменитый  воевода  москов-  посадъ.  Псковичи  послали  гонца  къ  великому  князю 
СК1Й,  князь  Данило  Димитр1евичъ  Холмской,  явился  въ  Новгород ъ  просить  силы  на  НЬмцевъ;  1оаннъ 
въ  Псковъ  СЪ  болынимъ  войскомъ,  какого  никогда  прислалъ  воеводу,  который  соединился  съ  псков- 
еще  не  видывали  Псковичи.  Сначала  было  отъ  него  скою  ратыо,  пошелъ  на  Юрьевскую  волость  и  взялъ 
Пскову  тяжко,  ратники  начали-было  д1>лат^  раз-  пристуномъ  замокъ  н-Ьмецк^й:  много  добра  вывезли 
ныя  насил1я,  грабить,  потому  что  съ  Москвичами  изъ  него  Псковичи,  и  пушекъ,  и  зелья  пушечнаго, 
пр1'Ьхало  много  Татаръ;  по  потомъ  воеводы  и  рат-  а  Н-Ьицы  сами  дались  руками,  увидавши  свое изнемо- 
ные  люди  стали  брать  у  посадниковъ  вс^Ь  кормы  жеихе.Сожегши  замокъ,  Руссше  пошли  подъ  Юрьевъ; 
по  уговору.  Убытки  Псковичей  были  вознаграждены  города  не  взяли,  но  страшно  опустошили  окрест- 
т'Ьмъ,  что  Н-Ьицы  испугались  московской  силы  и  ности:  воевода  московсшй  и  его  сила  много  добра 
прислали  просить  мира  на  всей  вол-Ь  Псковичей:  повезли  въ  Москву  съ  собою.  Чуди  и  Чудокъ  и  ре- 
князь  местеръ  вел'Ьлъ  объявить,  что  отступается  бятъ  головами  повели  многое  множество  безъ  числа, 
отъ  земли  и  воды  Св.  Троицы  и  Псковичей,  своихъ  говоритъ  л-Ьтописецъ  ^);  Псковичи  также  возвра- 
сосЬдей,  обязывается  изъ  своей  волости  тайно  пи-  тились  съ  большою  добычею.  Но  Н^мцы  ждали 
ва  и  меду  не  пускать,  путь  псковскимъ  посламъ  и  только  ухода  московской  рати,  чтобъ  отплатить 
гостямъ  давать  чистый,  колоду  (заставу)  отложить  Псковичамъ:  магистръ  Бернгардъ  фонъ-денъ-Борхъ 
по  всей  своей  держав-Ь.  Заключили  договоръ  на  трнд-  пришелъ  подъ  Изборскъ;  не  могши  взять  города, 
цать  л'Ьтъ;  договоръэтотъдошелъдонасъ*):  „Госу-  Н'Ьмцы  пошли  палить  окресности;  Псковичи,  уви- 
дари  наши  (говорится  въ  грамот-Ь),  благов-Ьрные  давъ  дымъ  и  огонь,  выступили  изъ  города,  встрЬ- 
велик1е  князья  Руссше  и  Цари,  Иванъ  Василье-  тились  съ  Н^Ьмцами  у  озера,  и,посл'Ь  стычки  сто- 
Бичъ,и  сынъ  его,  Иванъ  Ивановичъ,  прислали  вое-  рожевыхъ  полковъ,  главная  рать  и  н'Ьмецкая,  и 
воду  своего,  князя  Данила  Дмитрхевича,  со  многими  псковская,  разошлись  по  домамъ  безъ  боя.  Л^томь 
князьями  и  боярами,  въ  домъ  Св.  Троицы,  въ  свою  Н^мцы  пришли  опять  и  начали  жечь  псковск1е 
отчину,  Велик1й  Новгородъ  и  Псковъ,  оборонять  городки:  въ  городк-Ь  Кобыльемъ  погибло  въ  пла- 
свою  отчину,  обидъ  своихъ  поискать  на  Н-Ьмцахъ  мени  безъ  малаго  4,000  душъ;  въ  август'Ь  м'Ьсяц']Ь 
на  Юрьевцахъ,  своихъ  даней  и  старыхъ  даней,  сво-  пришелъ  магистръ  со  всею  Землею  подъ  Изборскъ, 
ихъ  залоговъ  (недоимокъ),  и  новгородскихъ  ста-  но,  простоявъ  понапрасну  два  дня  у  города,  оса- 
ринъ,  и  псковскихъ  обидъ  и  старинъ.  И  прислали  че-  дилъ  Псковъ.  Н-Ьмцы  били  въ  ст^ны  пушками, 
стнойбискупъ  Юрьевсшй  и  посадники  и  всЬ  Юрьев-  подъ-Ьзжали  къ  нпмъ  въ  лодкахъ,  но  также  ни  въ 
цы  пословъ  своихъ,  и  прикончили  миръ  на  трид-  чемъ  не  усп-Ьли;  Псковичи  обратили  ихъ  въ  б-Ьг- 
цать  л'Ьтъ  таковъ:  Святыя  Вожш  церкви  въЮрье-  ство  и  отняли  лодки;  по  свидетельству  н'Ьмецкаго 
в'Ь,  въ  Русскомъ  конц-Ь,  и  Русск1й  конецъ  держать  л-Ьтописца,  магистръ  приводилъ  подъ  Псковъ  сто 
имъ  честно  по  старинЬ  и  по  крестному  ц'Ьловап1ю,  тысячъ  войска  ^).  На  этотъ  разъ  мстили  не  одни 
а  не  обижать.  Дани  благов-Ьрныхъ  великихъ  кня-  Псковичи  ничтожнымъ  пограничнымъ  наб'Ьгомъ:  въ 
зей,  Русскихъ  Царей,  старые  залоги  честному  бис-  пред'Ьлахъ  Ливон1и  явилась  двадцатитысячная  мо- 
купу  Юрьевскому  за  восемь  л'Ьтъ  отдать  тотчасъ  сковская  рать,  которая,  вм-Ьст-Ь  съ  Новгородцами 
же,  по  крестному  ц^Ьлован1Ю,  а  отъ  этого  времени  и  Псковичами,  гостила  четыре  нед-бли  въ  Н-Ьмец- 
благов'Ьрнымъ  великимъ  князьямъ,  Русскимъ  Ца-  кой  Земл-Ь,  безъ  встр-Ьчи  съ  непр1ятелемъ  въпол1>, 
рямъ  на  честноз1ъ  бискуп'Ь  Юрьевскомъ  дань  свою  взяли  два  города — Феллинъ  и  Тарвастъ,  и  много 
брать,  по  старин'Ь,  по  тому  крестному  ц'Ьлованью.  золота  и  серебра  вынесли  изъ  этихъ  городовъ,  а 
А  новгородскому  послу  и  гостю  по  Юрьевской  Земл-Ь  другого  добра  —  и  счесть  нельзя;  въ  пл-Ьнъ  взяли 
путь  чнстъ  на  Юрьевъ,  со  всякимъ  товаромъ,  во-  также безчисленпое  множество  Н'Ьмцевъ  и  Н-Ьмокъ, 
дою  и  горою  (сухимъ  путемъ):  между  Псковомъ  и  Чуди  и  Чудокъ,  и  д^Ьтей  малыхъ.  Н'Ьмецк1й  л^Ьто- 
Юрьевымъ  земли  и  воды  по  старый  рубслгъ"  и  проч.  писецъ  въ  т-Ьхъ  же  чертахъ  описываетъ  это  виа- 
Тридцатил^^тнее  перемир1е  не  продолжалось  и  ден1е  русскихъ  войскъ  въ  Ливон1ю;  онъ  говоритъ: 
Н1ести  Л'Ьтъ;  начались  скоро  иесоглас1я:  въ  п-Ьмец-  „Сбылось  на  магистр-Ь  фонъ-деръ-Борх'Ь  слово  Со- 
кихъ  городахъ  задерживали  псковскихъ  купцовъ,  ломоново:  челов-Ькъ  и  копь  готовятся  къ  битв'Ь,  но 
отнимали  у  нихъ  товары,  но  открытаго  разрыва  поб-Ьда  исходитъ  отъ  Господа;  собралъ  магистръ 
еще  не  было,  какъ  вдругъ,  1-го  января  1480  го-  противъ  Русскихъ  силу,  какой  прежде  него  никто 
да,  Н'Ьмцы  явились  нечаянно  передъ  Вышгородкомъ,  не  собиралъ, — и  что  же  онъ  съ  нею  сд-Ьлалъ"  '')? 
взяли  его,  сожгли,  жителей  перебили.  Ночью  пр1'Ь-  Н'Ьмцы  заключили  десятил'Ьтнее  перемир1е  въ 
халъ  гонецъ  въ  Псковъ:  „Господа  Псковичи!  горо  1482  году;  когда  срокъ  приблизился  къ  концу,  въ 
докъ  Н'Ьмцы  взяли!" — и,  въту  же  ночь, посадники  1492  году  Тоаннъ  велЬлъ  заложить  на  границ'Ь, 
дважды  собрали  вЬче,  гд'Ь  р-Ьшили  выступить  не-  противъ  Нарвы,  каменную  кр'Ьпость  съ  высокими 
медленно;  но,  какъ  часто  и  прежде  бывало,  Пско-  башнями  и  назвалъ  по  своему  имени,  Иванъ-го- 
вичи  уже  не  нашли  Н'Ьмцевъ  въ  Вышгородк'Ь.   Въ  ^)  п   С   Р   Л   IV   263 

' ^)  Ки880\у,  р.  31. 

*)  Акты,  отвосящ.  къисторш  Западн.  Россш,  I,  №  ео.  ^)  1Ы(1. 
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родомъ.  Н'Ьмцы  однако  предложили  возобновить 
перемир1е  еще  на  десять  л'Ьтъ,  и  договоръ  былъ 
заключенъ  въ  1493  году:  грамота  дошла  до  пасъ; 
въ  ней  говорится,  что:  „по  Бож1*сй  волЬ  и  повел-Ь- 
нио  иеликаго  государя,  Царя  Русскаго,  пр1'Ьхали 
въВ('лик1й  Новгородъ  къ  великому  князю,  нам'Ьст- 
никамъ,  боярамь,  житымъ,  купдамъ  и  ко  всему 
Великому  Новгороду  (старинная  форма  еще  сохра- 
нилась!) послы  н-Ьмецкьс,  добили  челомъ  вслико- 
княжескимъ  иам'Ьстникамъ  и  заключили  съ  ними 
псремир1'е  за  всю  Новгородскую  державу.  Земл^Ь  и 
вод'Ь  Великаго  Новгорода  съ  княземъ  м  и  с  т  р  о  м  ъ 
старый  рубежъ:  изъ  Чудскаго  озера  стержнемъ 
Иаровы  р'Ьки  въ  Соленое  море;  церкви  рус- 
ск1я  въ  мистров'Ь  держав!;,  въ  арх1епископской 
дсржав'Ь  и  въ  бпскупскихъ  державахъ, — повсюду 
держать  по  старин-Ь,  а  не  обижать;  если  Н-^мчинъ 
у  Новгородца  бороду  выдеретъ,  и,  по  суду,  по  ис- 
прав-Ь,  Н'Ьмчинъ  окажется  виноватымъ,  то  отсЬчь 
ему  руку  за  бороду"  и  проч.  ').  Но  въ  томъ  же 
году  начались  непр1Ятности:  по  н'Ьмецкимъ  изв-Ь- 
ст1ямъ,  въ  Ревел'Ь  сожгли  одного  Русскаго,  уличен- 
паго  въгнусномъ  преступлен1и,  акогда  друг1еРус- 
ск1с  жаловались  на  это,  то  Ревельцы  отв'Ьчали  имъ: 
„Мы  сожгли  бы  вашего  князя,  еслибъ  онъ  у  иасъ 
сд-Ьлалъ  то  же" .  Эти  слова  были  перенесены  1оан- 
иу  и  сильно  раздражали  его  противъ  Н'1;мцевъ. 
Русск1й  л-Ьтописедъ  говоритъ,  что  Ревельцы  куп- 
дамъ новгородскимъ  мноп'я  обиды  чинили  и  пору- 
ган1Я,  п'Ькоторыхъ  живыхъ  въ  котлахъ  варили 
безъ  обсылки  съ  великимъ  княземъ  и  безъ  обыску; 
также  было  поруган1е  и  посламъ  великокняже- 
скимъ,  которые  ходили  въ  Римъ  п  Н'Ьмецкую  Землю; 
да  и  старымъ  купцамъ  новгородскимъ  много  было 
обидъ  и  разбоевъ  на  мор'Ь  ^).  1оаннъ  требовалъ, 
чтобъ  Ливонское  правительство  выдало  ему  ре- 
вельск1й  магистратъ,  и  получилъ  отказъ;  вътоже 
время  1оаннъ  заключилъ  союзъ  съ  королемъ  Дат- 
скимъ,  врагомъГанзы,  который,  предлагая  помощь 
въ  войн'Ь  противъ  Швеш'и,  уступая  МосквЬ  важ- 
ную часть  Финлянд1и,  требовалъ,  чтобъ  1оаннъ  за 
это  д^Ьйствовалъ  противъ  ганзейскихъ  купцовъ  въ 
Новгород'Ь  ^).  Всл1>дъ  за  изв'Ьст1емъ  о  возвращен1и 
русскихъ  нословъ  изъ  Копенгагена  вмЬстЬ  съ  дат- 
скимъ  посломъ  и  о  прпвезсн1н  ими  докончальныхъ 
грамотъ,  встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1е,  что  велик1й  князь, 
въ  1495  году,  подъ  предлогомъ  ненсправлен1яРе- 
вельцевъ,  вел'Ьлъ  схватить  въ  Новгород'Ь  всЬхч» 
Н'Ьмцевт^-купцовъ,  которыхъ  было  тамъ  40  чело- 
в'Ькъ  изъ  13  городовъ,  посадить  пхъ  въ  тюрьмы, 
гостиные  дворы  и  божницу  отнять,  товары  пере- 
писать и  отвезти  въ  Москву. 


*)  Акты  относящ.  къ  истор.  Запад.  Росс1и,  I,  Л»  112. 

')  Никон.  VI,  141. 

^)  Далииа — СгезсЬ.  (1ез  К.  5с11\\'.  И,  032:  первый  со- 
юзный договоръ  съ  Датскнмъ  короле51ъ  Тоанномъ  былъ  за- 
к.иочепъ  въ  1493  г.;  въ  салу  его,  Московск1й  В.  Князь, 
называемый  въ  договор!;  Императоромъ  всея  Руси,  и  Ко- 
роль Датск1й  обязались  быть  заодно  противъ  Стуровъ, 
госнодствовавшихъ  въ  Швец1и,  п  противъ  В.  Князя  Литов- 
скаго.  См.  С.  г.  г.  и  д.  V.  Л^  НО. 


Московск1й  велик1й  князь  только-что  заключилъ 
тогда  выгодный  миръ  и  союзъ,  политическ1Й  и 
родственный,  съ  великимъ  княземъ  Литовскимъ,  съ 
Дан1ею  былъ  также  въ  союз-!],  и  потому  Орденъ  не 
осм'Ьлился  вооруженною  рукою  мстить  ему  .за  куп- 
цовъ своихъ;  онъ  только  чрезъ  нословъ  своихъ 
упран1ивалъ  о  ихъ  освобожден1*и,  вм-ЬстЬ  съ  посла- 
ми городовъ  Ганзейскихъ  и  великаго  князя  Литов- 
скаго;  1оаннъ  вел'Ьлъ  освободить  купцовъ,  ни  то- 
варовъ  имъ  не  отдали.  Орденъ  молчалъ,  хотя  ви- 
д'Ьлъ  страшную  опасность,  которою  грозила  ему 
Москва;  Кенигсбергск1й  коммандоръ  пнсалъ  къ  свое- 
му магистру:  „Старый  государь  Русск1й  вм-Ьст-Ь  со 
внукомъ  свопмъ  управляетъ  одинъ  всЬми  землями, 
а  сыновей  своихъ  не  донускаетъ  до  правлен1я:  не 
даетъ  имъ  уд'Ьловъ;  это  для  магистра  Ливонскаго 
и  Ордена  очень  вредно:  они  не  могутъ  устоять 
предъ  такою  силою,  сосредоточенною  въ  одн'Ьхъ 
рукахъ" .  Всл'^Ьдств1е  этого  сознан1я  своей  слабости, 
Орденъ  не  могъ  ничего  предпринять  до  самаго  того 
времени,  когда  новый  разрывъ  между  Литвою  и 
Москвою  далъ  ему  надежду  на  возможность  усп1;ха 
въ  войн'Ь  съ  посл'Ьдней.  Въ  1501  году  магпстръ 
Вальтеръ-фонъ-Плеттенбергъ  заключилъ  союзъ  съ 
Александромъ  Литовскимъ  и  объявилъ  Московскому 
государю  войну  т-Ьмъ,  что  задержалъ  въ  своихъ 
влад'Ьн1яхъ  псковскихъ  купцовъ:  Псковичи  послали 
гонца  въ  31оскву  съ  этимъ  изв'Ьст1емъ,  п  велпк1Й 
князь  выслалъ  къ  нимъ  на  помощь  воеводъ — кня- 
зей Васил1я  Шуйскаго  и  Данила  Пенко.  Въ  10 
верстахъ  за  Изборскомъ  встр-Ьтплись  русск1е  вое- 
воды съ  Плеттенбергомъ;  Псковичи  первые  схвати- 
лись съ  непр1ятелемъ,  и  первые  поб'Ьжали,  поте- 
рявши посадника;  Н-ймцы,  говоритъ  л-Ьтописецъ. 
напустили  в'Ьтсръ  на  русскую  силу  и  пыль  изъ 
пуп1еР1Ъ  и  пищалей:  когда,  послк  б1>гства  Пскови- 
чей, Н'Ьмцы  обратили  пушки  и  пищали  на  М1>сков- 
скую  силу,  то  была  туча  велика,  грозна  и  страш- 
на отъ  стуку  пушечнаго  и  пищальнаго.  что  заста- 
вило и  Москвичей  обратиться  также  въ  б^Ьгство. 
Изъ  этого  разсказа  ясно  видно,  что  д'Ьло  было  р1^- 
шено  н'Ьмецкою  артиллер1ею,  съ  которою  тогдан!- 
н1й  русск1й  нарядъ  не  могъ  соперничать. 

На  другой  деньН1]мцы  пошли  къ  Пзборску:  но 
Нзборяне  сами  сожгли  свой  посадъ  и  отбились: 
счастлнв'Ье  былъ  Плеттенбергъ  подъ  Островомъ:  ему 
удалось  взять  и  сжечь  городъ.  прнчемъ  погибло 
4,000  Русскихъ.  Отъ  Острова  Н1>мцы  возврати.тнсь 
къ  Изборску,  ночевали  подъ  нимъ  одну  ночь  п  от- 
ступили, оставивъ  засаду.  Когда,  на  другой  день, 
Нзборяне  прнп1ли  въ  непр1ятельск1й  станъ  и  раз- 
с'Ьялись  по  немъ,  НЬмцы  выскочили  изъ  засады  и 
перебили  пхъ  или  перехватали.  Но  Плеттенбергъ 
не  могь  воспользоваться  этою  удачею:  онъ  посп-Ь- 
шилъназадъ.  потому  что  въполкахъ  его  открылся 
кровавый  поносъ,  отъ  котораго  занемогъ  и  самъ 
магистръ.  Сильно  загоревали  Ливонцы, когда  узна- 
ли о  возвращен1и  больного  магистра  съ  больною 
ратью:  они  боялись  мести  отъ  Москвы. — и  не  на- 
прасно.   Велик1Й    князь  выслалъ  новую  рать  съ 
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княземъ  Алексапдромъ  Оболеискимъ  и  отрядъ  та- 
тарск1п;  подъ  городомъ  Гелмедомъ  встр'Ьтилось 
московское  войско  съ  п1Ьэ1ецкимъ,  и,  несмотря  на 
то,  что  въ  первой  схватке;  убитъ  былъ  воевода 
Оболенск1й,  Гусск1е  остались  победителями  и  де- 
сять верст7>  гнали  Н'Ьмцсвъ;  по  словамъ  псковскаго 
л^Ьтописца,  изъ  неир1ятельской  рати  не  осталось 
лаже  ц  в  ^  с  т  о  н  о  ш  п  (вестника),  который  бы 
далъ  знать  магистру  объ  этомъ  несчаст1и;  ожесто- 
ченный Псковпчъ  ппшетъ,  что  Москвичи  и  Татары 
сЬклп  враговъ  не  саблями  св-^тлызга,  но,  какъ  сви- 
ней. н1естоперами  О-  По  словамъ  н-Ьмецкаго  лЬто- 
писца,  потеря  Русскихъ  въ  этомъ  сражен1и  про- 
стиралась до  1,500  челов-Ькъ;  но  онъ  же  говоритъ, 
что  тогда  Ливон1Я  лишилась  40,000  жителей  уби- 
тыхъ  и  взятыхъ  вь  пл-Ьнъ  Русскими  ^). 

Между  т'Ьмъ  Плеттенбергъ  оправился  и,  въ 
томъ  же  тоду,  явился  съ  пятнадцатитысячпымъ 
войскомъ  подъ  Изборскомъ.  Н']Ьмцы  приступили  къ 
городу  усердно,  но,  просто явъ  подъ  нимъ  только 
одну  ночь,  отошли  и  осадили  Псковъ;  Псковичи 
сами  зажгли  предм'Ьстья  и  отбивались  до  т'Ьхъ  поръ, 
пока  Плеттенбергъ,  заслышавъ  о  приближен1и  мо- 
сковскихъ  воеводъ,  князей  Данилы  Щени  и  Ва- 
сил1я  Шуйскаго,  отступилъ  отъ  города.  На  бере- 
гахъ  озера  Смолина  настигли  его  эти  воеводы  и 
принудили  къ  битв-Ь;  битва  была  одна  изъ  самыхъ 
кровопролптныхъ  и  ожесточенныхъ:  небольшой,  въ 
сравнси1и  съ  русскими  войсками,  отрядъ  Н'Ьмцевъ 
бился  отчаянно  и  устоялъ  на  м15СТ'Ь. 

Со  славой  отступилъ  Плеттенбергъ  къ  своимъ 
границамъ,  но  со  славою  безполезною:  Орденъ,мог- 
ш1й  бороться  со  Псковомъ,  не  могъ  теперь  бороться 
съ  Моековскимъ  государствомъ,  даже  и  въ  союз-Ь 
съ  Польшею  и  Литвою,  который  оказался  безпо- 
лезнымъ.  Велик1й  магистръ  Прусск1й  писалъ  къ 
пап'Ь:  что  Русск1е  хотятъ  или  покорить  всю  Ливо- 
н1ю,  или  если  не  смогутъ  этого  по  причин-Ь  кр-Ь- 
постеп,  то  хотятъ  вконецъ  опустошить  ее,  пе- 
ребивши пли  отведши  въ  пл^Ьнъ  всЬхъ  сельскихъ 
жителей:  что  они  уже  проникли  до  половины  стра- 
ны: что  магистръ  Ливонсшй  не  въ  состоян1и  про- 
тивиться такимъ  силамъ,  отъ  сосЬдей  же  плохая 
помощь;  что  христ1анство  въ  опасности,  и  потому 
святый  отецъ  долженъ  провозгласить  или  кресто- 
вый походъ,  или  юбилей. — Александръ  Литовск1й 
долженъ  былъ  просить  мира  у  тестя,  но,  по  до- 
говору, онъ  не  могъ  мириться  безъ  Ливонш,  и,  въ 
январь  1503  года,  1оаннъ  далъ  опасный  листън'Ь- 
мецкпмъ  посламъ  въ  такой  форм-Ь;  .,1оаннъ,  Бо- 
Ж1ею  милост1ю  Ц  а  р  ь  и  государь  всея  Руси  и  ве- 
лик1й  князь  (сл-Ьдуетъ  обычный  титулъ),  и  сынъ 
его,  князь  велишй  Васил1й  Пвановичъ,  царь  всея 
Руси,  магистру  Ливонской  Земли,  арх1епископу  и 
епископу  Юрьевскому  и  инымъ  епископамъ  и  всей 
Земл-Ь  Ливонской.  Присылали  вы  бить  ч  е  л  о  м  ъ 
къ  брату  нашему    и  зятю,    Александру,    королю 


1)  П.  С.  Р.  Л.  VI,  275. 
')  Ки880^,  р.  33. 


Польскому  и  великому  князю  Литовскому  о  томъ, 
что  хотите  къ  намъ  слать  бить  челомъ  своихъ 
пословъ.  И  мы  вамъ  на  то  листъ  свой  опасный 
дали".  Послы  н^Ьмедше  пр1'Ьхали  вм'Ьст^Ь  съ  ли- 
товскими и  ждали  до  Т'Ьхъ  поръ,  пока  кончились 
переговоры  съ  последними  насчетъ  шестил-Ьтняго 
перемир1я.  Когда  грамоты  были  написаны,  канц- 
леръ  Сап-Ьга  сказалъ  дьякамъ,  чтобъ  князь  ве- 
ЛИК1Й  вел1&лъ  теперь  говорить  съ  Н'Ьмцами, 
потому  что  до  Т'Ьхъ  поръ  литовскимъ  посламъ 
нельзя  будетъ  запечатать  грамотъ,  пока  не  будетъ 
разговора  съ  Н-Ьицами  о  перемирьи.  На  другой 
день  велик1й  князь  вел'Ьлъ  н^мецкимъ  посламъ 
быть  у  себя  на  двор1Ь,  и  выслалъ  къ  нимъ  бояръ 
и  дьяковъ  для  переговоровъ;  на  трет1й  день  посл^Ь 
этихъ  переговоровъ  посолъ  вепгерск1й  подалъ 
1оанну  сл-Ьдующую  записку:  „Послы  князя  маги- 
стра Ливонскаго  были  вчера  у  меня  и  объявили, 
что  бояре  вашей  милости,  разговаривая  съ  ними, 
господаря  ихъ  и  ихъ  самихъ  позорили,  и  мног1я 
неприличныя  слова  говорили;  я,  государь,  очень 
удивляюсь,  еглп  это  случилось  съпозволен1Я  твоей 
милости!  Прошу,  пресв'Ьтлый  велик1й  князь,  поло- 
жить конецъ  всЬмъ  этимъ  д-Ьламъ,  которыя  М'Ь- 
шаютъ  Д'Ьйств1Ямъ  хрпст1анскихъ  государей  про- 
тивъ  нев'Ьрныхъ,  потому  что  посламъ  королевскимъ 
нельзя  ни  на  что  р-Ьшиться  безъ  ливонскихъ". 

1оаннъ  вел'Ьлъ  отв-Ьчать  посламъ  венгерскому  п 
польскому:  „Вы  говорили,  чтобъ  мы  велЬли  съ 
лифляндскими  Н'Ьмцами  взять  перемирье  на  шесть 
Л'Ьтъ;  мы  у  н-Ьмецкихъ  пословъ  р'Ьчи  выслушали, 
и,  для  свойства  съ  зятемъ  своимъ  Александромъ- 
королемъ,  вел'Ьли  нам^Ьстникамъ  своимъ,  новгород- 
скому и  псковскому,  и  отчинамъ  своимъ,  Великому 
Новгороду  и  Пскову  взять  съ  Ливонскою  Землею 
перемирхе  на  шесть  Л'Ьтъ  по  старин'^Ь,  какъ  было 
прежде.  А  Н-Ьицы  говорили,  что  этого  прежде  не 
было  да  и  теперь  нельзя  быть;  вы  послушайте  ихъ 
Р'Ьчи,  что  они  говорили!  Они  говорили,  что  пр1'Ьхалн 
не  бить  челомъ  намъ  о  перемирьи,  но  будто  про- 
силъ  магистра  Александръ-король,  чтобъ  онъ  съ 
нами  перемир1е  взялъ:  и  они  хотятъ  съ  нами  пере- 
мирхе  взять,  а  не  съ  нашими  нам'Ьстниками  и  отчи- 
нами. А  вотъ  вамъ  грамоты  перемирныя,  какъ 
прежде  магистръ  и  вся  Ливонская  Земля  присылали 
къ  нашимъ  нам'^Ьстникамъ  инашимъ  отчинамъ  бить 
челомъ  о  перемирьи:  и  вы  сами  посмотрите,  гораздо 
ли  они  такъ  говорили."  Грамоты  были  принесены, 
послы  прочли  ихъ  и  объявили^  что  Н-Ьмцы  вчера 
говорили  негораздо:  грамотамъ  пригоже  быть  та- 
кимъ, как1я  въ  старину  бывали,  и  заключать  имъ 
перемирье  въ  Новгороде;  при  этомъ  послы  венгер- 
ск1е  и  польете  сказали,  чтобъ  дали  имъ  списокъ, 
какимъ  быть  перемирнымъ  грамотамъ;  желан1е  ихъ 
было  исполнено,  и  тогда  они  объявили,  что  д'Ьло 
н-Ьмецкое  кончено  ^). 

Мы  упоминали  уже  о  союз-Ь  1оанна  Московскаго 

^)  Акты,  относяш.къистор.  Заиадн.  России,  I,  Л'9 191.— 
8ирр1егаеп1:ига  ай  Ы81;ог.  Киззхае  Мопите111:а,  Л!;  СХХ1 — 
СХХХ111. 
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съ  Тоанпомъ  корол<мъ  Датскимъ,  цЬлью  котораго  лик1й  князь  говорилъ  съ нимъ  наедин^Ь  бсзъ  бояръ; 

было  общее  д'1;йств1е  иротивъ  шведскихъ  правителей  1оапнъ   отказалъ,   и  Поппель  говорилъ  великому 

Стуровъ.  Датск1й  король  искалъ  11[вед>каго  пре-  князю  псредъ  боярами  так1'я  рЬчи:    „Хочетъ  ли 

стола;  пеизв'Ьстио  ч'Ьмъ  возбуждена  была  11С11р1яз11ь  твоя  милость  выдать  дочь  свою  за  князя,  маркграфа 

къШведшМосковскаго  государя: только  въ  1496г.,  Ваденскаго,  племянника  императорскаго?  Если  хо- 

по   заключен1и  союза  съ  Дан1ею,  онъ  отправилъ  четъ,то  царь  Римск!!!  берется  устроить  д-Ьдо:  если* же 

троихъ  воеводъ  осаждать  Выборгъ;  Русск1е  опусто-  не  хочетъ,  то  не  говори  объ  этомъ  ни  одному  чело- 

шили  окрестную  страну,  но  не  могли  взять  города,  в1Ьку:   мног1е   государи   не   будутъ    рады,    когда 

который   осаждали  три  м1зсяца,  употребляя   при  узнаютъ,    что   твоя   милость  въ  знакомств!,  и  въ 

этомъ  огромныя  пунп^и,  въ  24  фута  длиною.  Въ  пр1Ятельств'Ь  съ  царемъ  Рпмскимъ".   1оаннъ  ве- 

сл'Ьдующемъ  году  новое  русское  войско  вторгнулось  л'Ьлъ  отв-Ьчать,  что  хочетъ  съ  цесаремъ  любви  и 

въ  Финлянд1ю,    упостошило  ее  до  Тавастгуса   и  дружбы,  и  посылаетъ  къ  нему  своего  челов'Ька.  Но 

поразило  шведское  войско,  истребивъвънемъ  7,000  Иопнель  продоллсалъ  прежнюю  р'Ьчь:  „Если  теб^Ь 

челов'Ькъ  вм1]ст^  съ  начальипкомъ;    тогда   какъ  любо  отдать  дочь  за  того  князя,   о  которомъ  я 

полки,  составленные  изъУстюжанъ,  Двинянъ,  Оне-  теб1>  говорилъ,  то  ты  вели  намъ  свою  дочь  пока- 

:канъ  п  Важанъ,  отправились  изъ  устьевъ  Двины  зать".На  это  ему  былъ  отвЬтъ:  ,,У  насъ  въ  Земл'Ь 

ыоремъ   въ   Каян1ю.  на  десять  р-Ькъ,  повоевали  и Ьтъ  обычая,  чтобъ  прежде  д'Ьла  показывать  доче- 

берега  осьми  р-Ькъ,  а  жителей   береговъ  Лименги  рей".  Тогда  Поппель  началъ  опять  просить,  чтобъ 

привели  въ  русское  подданство.  ИТведы  отомстили  позволено  ему  было  поговорить  съ  великимъ  кня- 

въ  томъ  же   году:  Свантъ  Стуръ  явился  на  семи-  земъ  наединЬ.  1оаннъ  велЬлъ   ему  быть  у  себя  и 

десяти  бусахъ  въ  устьи  Паровы  и  осадилъ  ново-  говорилъ  съ  нимъ  въ  набережной  горниц!;,  поот- 

построеннын   ИванъТородъ,   гд!;  начальствовалъ  ступивъ  отъ  бояръ,  а  дьякъ  Оедоръ  Курпцынъза- 

князь  Юр1й  Вабичъ;  этотъ  воевода,  видя,  что  дома  писывалъ  посольск1Я  р!;чи.  Поппель  началъ:  ..Иро- 

начинаютъгор'Ьть  отъ  д!)йств1яшведскихъпушекъ,  симъ  твою  милость,  чтобъ  никто  не  зналъ  о  томъ, 

испугался  и  б!;жалъ  изъ  города,  который  былъ  что  я  буду  говорить:  если  непр1'ятели  твои,  Ляхи, 

занятъ  и  разграбленъ  непр1ятелемъ;  двое  другихъ  Чехи  и  друг1е,  узнаютъ,  то  будетъ  мпЬ  дурно,  при- 

русскихъ   воеводъ  стояли  близко,   но  не  оказали  дется  и  головою  поплатиться.  Д'Ьло  вотъ  въче.мъ: 

никакой  помощи.  Шведы  впрочемъ  скоро  сами  по-  мы  слышали,  что  ты  посылалъ  къ  Римскому  пап'Ь 

кинули  свое  завоевание  *).  Война  кончилась,  когда  просить  у  него  королевскаго  титула,  и  что  королю 

король  Датск1йдостигъ  своей  ц!>ли, — сд'Ьлался  ко-  Польскому  это  очень  не  втравилось,  посылалъ  онъ 

ролемъ  Шведскимъ;  что  выигралъ  отъ  этого  союз-  къ  пап!;  съ  большими  дарами,  чтобъ  папа  не  со- 

пикъ  его, — не  изв'Ьстно.  глашался.  Скажу  твоей  милости,  что  пана  въ  этомъ 

Изв^Ьстн-Ье  намъ  подробности  сношен1й  Москов-  д!;л'Ь  никакой  власти  не  им!;етъ:  папа  пмЬетъ  власть 
скаго  двора  съ  Австр1йскимъ,  начавшихся  въ  кня-  въ  духовенств'Ь,  а  въ  св'Ьтскихъ  д-Ьлахъ,  возводить 
жен1е  1оанна  111-го.  Можно  сказать,  что  С-Ьверо-  въ  короли,  въ  князья,  въ  рыцари — нм!:етъ  власть 
Восточная  Росс1я,  или  ]Московское  государство,  для  только  нашъ  государь,  царь  Римск1й.  Такъ,  если 
за1Ьдныхъ  европейскихъ  державъ  было  открыто  твоей  милости  угодно  быть  королемъвъ  своей  Земл'Ь 
въ  одно  время  съ  Америкою.  При  императорскомъ  и  передать  этотъ  титулъ  своимъ  д-Ьтямъ,  то  я  буду 
двор!;  знали,  что  Русь  подвластна  королю  Поль-  в!;рнымъ  слугою  твоей  милости  у  царя  Римскаго, 
скому  и  великому  князю  Литовскому,  но  не  знали,  буду  хлопотать,  чтобъ  твое  :келан1е  исполнилось; 
что  на  с!;веро-восток'Ь  есть  еще  самостоятельное  только,  ради  Бога,  просимъ  твое  величество,  чтобы 
Русское  государство  до  т'Ьхъ  поръ,  пока,  въ  1486  г.,  ты  ни  одному  челов^Ьку  объ  это.мъ  не  объявлялъ. 
пе  пр1!;халъ  въ  Москву  рыца1»ь  Николай  Поппель,  Если  король  Польск1й  узнаетъ,  то  днемъ  и  ночью 
пос!;щав1Н1й  изъ  любоныгства  отдаленныя  страны  будетъ  посылать  къ  цесарю  съ  великими  дарами, 
п  имЬвнпй  при  себ-Ь  свид!;тельство  отъ  императора  чтобъ  пом!;и1ать  д'Ьлу  Ляхи  сильно  боятся,  что 
Фридриха  111-го.  Этому  свид'Ьтельству  въ  Москв!;  когда  ты  будешь  королемъ,  то  вся  Русская  Земля, 
дурно  вЬрили,  подозр!;вали,  не  подослапъ  ли  Поп-  которая  теперь  подъ  королемъ  Польскимъ,  отсту- 
пель  отъ  Польскаго  короля  съ  какимъ-нибудь  дур-  питъ  отъ  него  и  подчинится  теб!;".  Велиьчй  книзь 
нымъ  умысломъ  противъ  великаго  князя,  однако  вел^Ьлъ  отвечать:  „Сказываешь,  что  намъ служилъ, 
отпустили  его  безъ  задержки.  Возвратясь  въ  Гер-  что  и  впередъ  служить  хочешь:  за  это  мы  тебя 
ма!пю,  Поппель  объявилъ  императору:  что  Москов-  зд!;сь  жалуем  ь,  дай  тамъ  въ  твоей  Земл'Ь  тебя 
€к1й  велик1й  князь  вовсе  не  подвластенъ  Поль-  жаловать  хотимъ.  А  что  ты  намъ  гово|)илъ  о  ко- 
скому  королю;  что  влад!;н1я  его  гора;{до  пространнее  ролевств!;,  то  мы,  Вож1ею  милост1сю,  государи  на 
влад'Ьи1й  поел Ьдняго;  что  онъ  сильн!;е  и  богаче  своей  Земли  изначала,  (»тъ  первыхъ  своихъ  праро- 
его.  Эти  разсказы  им!;ли  сл'Ьств1емъ  то,  что  въ  дителей,  а  1101:тавлен!е  им!;емъ  отъ  Бога,  какъ  на- 
1489  году  Поппель  явился  въ  Мое:  ву  у;ке  въ  ши  прародители,  такь  и  мы:  просимъ  Бога  чтобъ 
вид'Ь  посла  императорскаго  и  требовал ь  чтобъ  ве-  памь  п  д-Ьтямъ  пантмь  всегда  далъ  такъ  и  быть, 
какъ  мы  теперь  государи  на  своей  Земл^,  а  поста- 

^)  П.  С.  Г.  л.  VI,  39  п  сл-Ьд.  Архаигел.  стр.    172.  вовлен1Я  какъ  прежде  МЫ  не  хот1;лп  ни  отъ  кого, 

Се1зег— Оезс'ЪюЫе  5с1пуе(1еп8,  I,  2?А.  такь  и  теперь   не    хотимъ".  Этоть   отвЬть,  какъ 
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видно,  смутилъ  Поппеля,  и  опъ,  ие  говоря  ни  сло- 
ва о  королевскоз1ъ  титул'Ь,  сталъ  предлагать  вы- 
годн'Ьгшихъ  жениховъ  для  дочерей  великокняже- 
скихъ:  „У  пеликаго  князя  дв-Ь  дочери,  говорилъ  опь; 
если  не  захочетъ  онъ  выдать  одной  изъ  нихъ  за  марк- 
графа Баденскаго,  то  не  захочетъ  ли  выдать  за 
князя-курфирста  Саксонскаго  1оанна,  а  другую — за 
маркграфа  Бранденбургскаго?" 

Устнаго  отв'Ьта  не  было;  но  въ  томъ  же 
1489  году  велишй  князь  отправилъ  своего  посла, 
Грека  10р1я  Трахан1ота,  къ  императору  Фридриху  и 
сыну  его  Максимил1ану,  съ  обьявлен1емъ,  что  хо- 
четъ  быть  съ  ними  въ  дружбЬ.  Въ  грамотахъ  1оаннъ 
пазываетъсебя: — великимъ  государемъ  всея  Росс1и, 
Фридриха— св'Ьтл^Ьйпшмъ  и  наиясн'ЬйпшмъРимскимъ 
цесаремъ  икоролемъ  Австршскпмъ,Максимил1ана — 
благородиымъ  и  наиясн'11Йшимъ  Римскнмъ  королемъ 
п  княземъ  Бургундскимъ  (Вергонскимъ).  Траха- 
н1оту  былъ  данъ  наказъ:  „Если  спросятъ  его:  це- 
сарь спрашивалъ  у  вашего  государя,  хочетъ  ли  онъ 
отдать  дочь  за  племянника  императорскаго,  марк- 
графа Баденскаго;  есть  ли  съ  тобою  объ  этомъ  ка- 
кой-нибудь приказъ? — то  отвЬчать:  за  этого  марк- 
графа государю  нашему  отдать  дочь  неприлично, 
потому  что  государь  нашъ  многимъ  землямъ  госу- 
дарь велик1й:  но  гд-Ь  будетъ  прилично,  то  государь 
нашъ  съ  Бож1ею  волею  хочетъ  это  д'Ьло  д'Ьлать. 
Если  начнутъ  выставлять  маркграфа  влад-Ьтелемъ 
сильнымъ,  скажутъ:  отчего  неприлично  вашему 
государю  выдать  за  него  дочь?  —  то  отв-Ьчать:  во 
всЬхъ  земляхъ  изв-Ьстно,  над-Ъемся  и  вамъ  в'Ьдомо, 
что  государь  нашъ  велик1й  государь,  урожденный 
изначала,  отъ  своихъ  прародителей;  отъ  давнихъ 
л'Ьтъ  прародители  его  были  въ  пр1ятельств'Ь  и 
любви  съ  прежними  Римскими  царями,  которые  Римъ 
отдали  пап!;,  и  сами  царствовали  въ  Визант1и; 
отецъ  нашего  государя  до  конца  былъ  съ  ними  въ 
братств-Ь  и  пр1Ятельств'Ь  до  зятя  своего  1оанна 
Палеолога,  такъ  какъ  же  такому  великому  госу- 
дарю выдать  дочь  свою  за  маркграфа?  Если  же 
стаиутъ  говорить,  чтобы  великому  князю  выдать 
дочь  за  императорова  сынаМаксимилгана,  то  послу 
не  отговаривать,  а  сказать  такъ:  захочетъ  этого 
цесарь,  то  послалъ  бы  къ  нашему  государю  своего 
челов-Ька.  Если  же  станутъ  говорить  объ  этомъ  д!;- 
л-Ь  накр'Ьпко:  что  цесарь  пошлетъ  своего  челов'Ька, 
и  посолъ  возьметъ  ли  его  съ  собою? — то  отв^Ьчать: 
со  мною  объ  этомъ  приказа  н'Ьтъ,  потому  что  це- 
сарск1й  посолъ  говорилъ,  что  Максимил1анъ  уже 
женатъ;  но  государь  нашъ  ищетъ  выдать  дочь  свою 
за  кого  прилично;  цесарь  и  сынъ  его  Максимил1анъ 
государи  велик1е,  нашъ  государь — также  великЛй 
государь:  такъ  если  цесарь  пошлетъ  къ  нашему 
государю  за  этимъ  своего  челов-Ька,  '1^0  я  яад'Ьюсь, 
что  государь  нашъ  не  откажетъ". 

Въ  иол'^  1490  года  Трахан10тъ  возвратился 
вм-ЬстЬ  съ  посломъ  Максимил1ановымъ,  Юр1емъ 
Делаторомъ,  и  сказалъ,  что  отъ  цесаря  и  отъ 
Максимилхана  честь  ему  была  большая.  1оаннъ 
вел'Ьлъ  оказывать  такую  же  честь  Делатору,  ко- 


торый объявилъ,  что  Максимил1анъ  хочетъ  союза 
съ  1оанноиъ  противъ  короля  Польскаго,  м'Ьп1ающаго 
ему  овлад'Ьть  В.енгерскимъ  королевствомъ,  и  спра- 
нтвалъ,  пошлетъ  ли  1оаннъ  войско  въ  Гсрман1ю 
и  на  какое  время,  также  въ  Фландр1ю  и  въ  дру- 
г1я  западныя  земли  противъ  изм^Ьнниковъ  Макси- 
мил1ановыхъ  и  помощниковъ  ихъ,  короля  Фран- 
цузскаго  и  другихъ.  ПотомъДелаторъначалър'Ьчь 
о  сватовств!},  говорилъ,  чтобъ  ему  позволили  ви- 
д'Ьть  дочь  великаго  князя,  и  спран1ивалъ,  сколько 
за  нею  приданаго.  Ему  отв-Ьчали,  что  велик1й  князь 
согласенъ  выдать  дочь  за  Максимил1ана;  но  если 
д'Ьло  сд-Ьлается,  то  Максимил1аиъ  дастъ  ли  утвер- 
жденную грамоту,  что  жена  его  останется  въ 
греческомъ  закон-Ь,  будетъ  им-бть  греческую  цер- 
ковь и  свяш;енниковъ  постоянно  до  самой  смерти 
своей. — Посолъ  отв-Ьчалъ,  что  объ  этомъ  ему  нь 
дано  наказа,  что  доложитъ  своему  государю,  и 
тотъ  дастъ  отв'Ьтъ  съ  особыми  послами.  Относи- 
тельно позволен1я  вид'Ьть  великую  княжну  и  от- 
носительно ея  приданаго  Делатору  сказали:  „У  го- 
сударя нашего  н'Ьтъ  такого  обычая;  непригоже 
тебЬ  прежде  д-Ьла  дочь  его  вид'Ьть.  Государь  нашъ 
государь  велик1й;  а  мы  не  слыхивали,  чтобъ  между 
великими  государями  были  ряды  о  приданомъ. 
Если  дочь  нашего  государя  будетъ  за  твоимъ  госу- 
дареагъ,  королемъ  Максимил1аномъ,  то  государь 
нашъ  для  своего  имени  и  для  своей  дочери  дастъ 
съ  нею  казну,  какъ  прилично  великимъ  госуда- 
рямъ". 

Съ  Делаторомъ  1оаннъ  отправилъ  къ  Максими- 
Л1ану  своего  посла,  того  же  Траханшта,  съ  до- 
кончательною  союзною  грамотою,  въ  которой  го- 
ворилось: „Быть  намъ  въ  братств'Ь,  любви  и  еднн- 
ствЬ;  когда  будетъ  намъ  надобна  помош,ьна  недру- 
говъ,  другъ  другу  помогать,  гд'Ь  будетъ  можно.  Ста- 
нетъ  Максимил1анъ  доставать  своей  отчины — Вен- 
герскаго  королевства,  а  Казиммръ,  король  Польск1й, 
или  сынъ  его,  Чешскгй  король,  или  его  меньш1Я  д-Ьти 
станутъ  Венгерское  королевство  себ'Ь  доставать,  то 
Максимил1анъ  долженъ  дать  знать  объ  этомъ  кап- 
ну, и  тотъ  помогаетъ  ему  вправду,  безъ  хитро- 
сти. Если  же  1оаннъ  начнетъ  доставать  своей  от- 
чины, великаго  княжества  Кхевскаго,  и  другихъ 
русскихъ  зев1ель,  которыя  держитъ  за  собою  Ка- 
зимиръ,  то  долженъ  дать  знать  Максимпл1ану,  и 
тотъ  ему  помогаетъ."  Въ  паказ-Ь  Трахан1оту  было 
написано:  „Если  король  велитъ  говорить  о  сва- 
товств^Ь  до  заключен1я  союзнаго  договора,  то  по- 
слу настаивать,  чтобъ  прежде  р^Ьшено  было  д'Ьло 
о  союз^Ь;  если  же  нельзя  будетъ  настоять  на  этомъ, 
то  начать  д^Ьло  о  сватовств-Ь,  требовать,  чтобъ 
дочь  великокняжеская  сохраняла  греческ1й  законъ. 
Если  скажутъ,  зач'Ьмъ  велик1й  князь  ие  прислалъ 
поклона  и  ни  одного  слова  не  вел'Ьлъ  сказать  це- 
сарю Фридриху,  то  отвечать:  присылалъ  цесарь  къ 
нашему  государю  посла,  Николая  Поппеля,  н 
нашъ  государь,  желая  съ  пимъ  любви,  посылалъ 
къ  нему  своего  посла;  но  потомъ  цесарь  къ  на- 
шему государю  своего  посла  не  послалъ,  и  р'1^чей 
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къ  нему  пикакихъ  не  паказалъ;  такъ  зачЬмъ  было  брата,  31аксим!1л1ана  короля,  хотимъихъ  жаловать^ 
нашему  государю  къ  нему  посылать?"  принять  въ  свое  соблюденье,  за  нихъ  стоять,  и 
Трахан1отъ  возвратился  съ  докопчательною  гра-  грамоту  свою  на  то  имъ  дадимъ,  какъ  будетъпри- 
мотою.  утвер}кденноюМаксимйЛ1аномъ;  по  о  сватов-  гоже.  Захочетъ  Ливопск1й  магпстръ,  арх1епнско]Г1> 
ств'Ь  р-Ьчи  не  было,  потому  что  король  обручился  и  епископы  съ  Великимъ  Новгородомь  и  Псковомь 
уже  на  княжп11  Бретаиьской.  Въ  1491  году  вто-  перемирья,  то  пусть  носылаютъ  туда  бить  челозгь 
рпчно  пр1'1)хальвъ  Москву  Максимил1"ановъ  посолъ,  пашимъ  намЬстниьамъ  п  нан1имъ  отчинамъ;  Новго- 
Юр1И  Делаторъ,  съ  объяснен  1емъ  по  этому  д'Ьлу.  родъ  держатъ  отъ  насъ  велпк1е  люди  и  на  съЬздь 
„Кар:ъ  пошли  мы  впервые  съ,  Трахан10томъ  изъ  посылаютъ  честныхъ  же  людей,  такъ  можно  ма- 
Любека,  говорилъ  онъ,  то  шло  насъ  двадцать  че-  гистру  съ  ними  сноситься". 
тыр(»  корабля  вм-Ьст-Ь;  изъ  зтпхъ  кораблей  пят-  То  же  долженъ  былъ  сказать  Максимил|'ану  и 
надцать  утонуло;  нашъ  корабль  носился  шесть  русский  посолъ  Трахан1отъ,  снова  отправившейся 
нед1^ль  безв-Ьстно,  каягдый  часъ  ждали  мы  сз1ерти.  въ  1492  году.  Въ  наказ'Ь  ему  говорится:  „Узна- 
Въ  Любекъ  пришла  вЬсть,  что  корабль  на1пъ  по-  вать:  для  чего  Максимнл1анъ  помирился  съ  Влади- 
тонулъ,  и  объ  этомъ  дали  знать  Максимшпану,  ко-  славомъ,  Казимнровымъ  сыномъ,  для  брета!1ьекаг() 
торый  былъ  вь  большомъ  раздумьн:  р'Ьчь  о  сва-  ли  дЬла  или  для  чего  другого,  прочно  ли  поми- 
товств'Ь  отъ  пего  сюда  не  дошла,  послать  въ  другой-  рнлся,  или  только  заключилъ  перемир1е,  и  хочетъ 
трст1й  разъ — путь  далек1й  и  опасный;  да  хотя  ли  добывать  Венгр1ю.  Какь  его  д'Ьла  съ  Француз- 
бы  р'Ьчь  и  дошла,  то  неизв-Ьстно,  захочетъ  ли  ве-  скимъ  королемъ  насчетъ  Бретани,  и  какъ  его  д-Ьла 
лик1й  князь  д'Ьло  Д'Ьлать,  или  не  захочетъ,  а  вре-  съ  другими  государями.  Вотчина  его,  Австр1йск<»е 
мя  все  идетъ  да  идетъ.  Иосл-Ь  этого  пришла  р-Ьчь  кнлжество,  все  ли  теперь- за  нимъ:  можно  ли  ему 
отъ  княгини  Бретаньской  о  сватовствЬ,  и  началь-  добыть  Венгр1ю;  хотятъ  ли  его  веигерскк  паны, 
ные  князья  н'Ьмецк1е,  подумавъ,  сказали  Максп-  которые  нибудь  изъ  нихъ  живутъ  ли  у  него,  и  какь 
мил1ану:  дЬло  русское  миновало,  а  у  тебя  сынъ  жисутъ,  съ  вотчинами,  пли  просто  одни:  города 
одинъ,  да  и  тотъ,  что  есть,  что  нЬтъ — все  рав-  веигерск1е  есть  ли  за  нимъ?  Написать  въ  спискЬ 
но,  а  вотъ  Д'Ьло  Бретаньской  княгини  персдъ  то-  имена  паповъ  венгерскихъ,  которые  живутъ  уМа- 
бою:  она  посылаетъ  кътебЬ  съ  большою  любовью  о  кспмил1ана  съ  вотчинами  и  безъ  вотчинъ,  также 
сватовств'1;;  этого  нель:ш  теб'Ь  упустить:  на  то.мъ  имена  городовъ  веигерскихъ,  которые  за  нимъ.  Если 
ипорЬпшли.  Иосл-Ь,  когда Максимил1анъузналъ,  что  бретаньское  д-Ьло  не  состоялось,  и  станутъ  опять 
вс'1)  мы  живы  и  здоровы,  то  сильно  тужилъ,  и  теперь  говорить  о  сватовств-Ь,  то  отв1;чать:  прежде  самь 
молитъ  великаго  князя,  чтобъ  онъ  на  него  не  цезарь  и  Максимил1анъ  начали-было  д'Ьло,  и  по- 
сердился". Посл-Ь  этого  Делаторъ,  по  смыслу  до-  томъ  отъ  нихъ  же  оно  не  состоялось:  такъ  какъ 
говора,  требовалъ  помощи  противъ  Польскаго  ко-  теперь  этому  дЬлу  быть? — и  говорить  о  д'Ьл'Ь  какъ 
роля,  просилъ  1оанна  принять  въ  свое  покровитель-  пригоже  и  накр1Ьпко.  Если  жебретаньское  дЬлосо- 
ство  два  Ордена,  Тевтонск1й  и  Лцвонск1й,  прит-Ь-  стоялось,  а  станутъ  говорить  о  Максимил1анивЬ 
сняемые  Казимиромъ;  проси.1ъ  продлить  срокъ  не-  сын'Ь  Фплипп'Ь,  то  послу  говорить  какъ  пригоже, 
ремир1я  съ  Ливои1ею  и  послалъ  знающихъ  и  спра-  также  говорить© Саксонскомъбольшомъ  княз!;  Фри- 
ведливыхъ  людей  для  прекращен1Я  пограничныхъ  дрих'Ь,  заговаривать  и  о  дочеряхъ  королевскпхъ  и 
споровъ  между  Псковичами  и  подданными  Ордена,  княжескихъ  для  князя  Васпл1я  и  Юр1я".  Траха- 
1оаннъ  отв'Ьчалъ:  „Мы,  по  своей  правдЬ,  какъ  н1отъ  прислалъ  о  д'Ьлахъ  Максимил1ановыхъ  таыя 
между  нами  въ  грамотахъ  записано,  хот'Ьли  своему  изв-Ьстея,  изъ  которыхъ  1оаннъ  могъ  заключить, 
брату,  Максимил1ану  королю,  помогать  противъ  его  что  союзъ  съ  Австр1Йскимъдомомъ  совершенно  без- 
и  своихъ  недруговъ,  противъ  Казимира  короля  плоденъ  для  Москвы.  Максимил1апъ,  помирившись 
Польскаго  и  его  дЬтей,  всЬш  своими  силами,  да  и  съ  Владиславомъ  Казимировичемъ,  королемъ  Чош- 
сами  хот'Ьли  на  коней  сЬсть  и  д1>ло  Д'Ьлать,  скимъ,  уступивъ  ему  Венгр1ю  и  занятый  д^Ьтами 
сколько  бы  намъ  Богъ  пособп.дъ;  но  къ  намъ  при-  запада,  не  отправилъ  своего  посла  съ  Трахан1о- 
шли  вЪсти,  что  па  Венгерскомъ  королевств-Ь  Вла-  томъ  по  той  причин-Ь,  что  ему  нечего  было  сказать 
диславъ,  Чешск1й  король,  сынъ  Казимировъ,  а  Московскому  государю:  вм'Ьсто  посла,  прИ^халъ  огь 
твой  государь  Максимил1анъ  съ  нимъ  помирился  Максимил1ана  и  дяди  его  Сигизмунда  какой-то 
и  вернулся  отъ  Венгерской  Земли  на  иныя  свои  Снунсъ  зат'Ьмъ,  чтобы  узнать  Московское  государ- 
д'Ьла;  за  этимъ  мы  теперь  и  остановились.  А  ство  п  выучиться  по-русски.  1оаннъ  отв'Ьчалъ  Ма- 
что  мы  об'Ьщали,  что  въ  грамотахъ  записано,  на  ксимил1ану  учтивымъ  отказомь.  „1оаннъ,  Бож1ей> 
томъ  стоимъ,  хотимъ  Максимил1ану  по.могать  про-  милост1ю  государь  всея  Руси  (слЬдуетъ  титулъ), 
тивъ  короля  Польскаго;  и  если  Максимил1анъ  за-  неиясн-Ьйшему  и  величайшему  другу  и  брату,  на- 
хочетъ  доставать  Венгерское  королевство,  то  онъ  бы  ии^му  возлюбленному,  здрав1е,  }1адость  и  честн-Ьйшее 
друг1я-то  свои  д'Ьла  пооставилъ,  а  присталъ  бы  къ  ;кивотован1е!  Твое  величество  прислалъ  къ  намъ 
этому  своему  д1;лу  накр'Ьпко.  Что  ты  намъ  гово-  Михаила  Сну  пса,  и  мы,  для  дружбы  и  братства  съ 
ри.ть  оПрусскомъмагистр'Ьи  Ливонскомъмагистр'Ь,  тобою,  приняли  его  ласково  и  держали  въ  своемъ 
то  если  они  приппютъ  къ  намъ  своихъ  людей  бить  жалованьи.  Онъ  просилъ  насъ,  чтобъ  мы  отпустили 
челомъ,  мы,  посмотря  по  ихъ  челобитью,  для  своего  его  въ  дальняя  земли  нашего  государства^  которыя 
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л^'жать  на  сооток'Ь,  на  великой  р-^кЬ  Оби:  но  мы 
сто  туда  НС  отпустили,  по  причин-Ь  большаго  раз- 
СТ0ЯН1Я,  дальняго  пути:  и  наши  люди,  которые  от- 
правляются за  данью,  проходятъ  туда  съ  боль- 
шпмъ  трудомъ.  Потомъ  онъ  просилъ,  чтобы  мы 
отпустили  его  въ  Турд1ю  и  Польшу;  но  мы  и  туда 
его  не  отпустили  изъ  страха,  чтобъ  не  сд'Ьлалось 
съ  нимъ  тамъ  бЬды,  а  отпустили  его  къ  вамъ,  въ 
Немецкую  Землю  т1;мъ  же  путемъ,  какимъ  при- 
ш«^лъ" . 

Посл-Ь  этого  одиннадцать  л1Ьтънббылосношен1й 
съ  Австр1йскимъ  дворомъ.  Казимпръ  умеръ;  Тоаннъ 
безъ  австр1йской  помощи  усп^лъ  заключить  съ  на- 
сл'Ьднпкомъ  его,  Ллександромъ,  выгодный  миръ,  по- 
томъ вести  удачную  войну,  заключить  выгодное 
перемир1е.  Только  въ  1504  году  явится  въ  Москву 
чблов1)Къ  Макспмил1ановъ,Гартиигеръ,съ  двумя  гра- 
мотами: въ  одной  король  Римск1й  писалъ,  что  если 
Тоаннъ  нуждается  въ  его  помощи  или  сов-Ьт-Ь,  то 
пусть  объявитъ  ему;  но  д-Ьдь  посылки  высказана 
была  въ  другой  грамоте.  „Наиясн'Ьйш1й  и  вель- 
можный начальникъ  и  братъ  любезн'Ьп1шй!  писалъ 
Макспмил1анъ:  такъ  какъ  у  насъ  н^тъ  б'Ьлыхъ 
кпечетовъ,  то  очень  желаемъ  им'1;ть  несколько  та- 
кихъ  птицъ,  и  посылаемъ  къ  теб1^  кречетника  на- 
шего Гартиыгера,  съ  просьбою  позволить  ему  при- 
везти изъ  вашихъ  странъ  н'Ьсколько  б-Ьлыхъ  кре- 
четоЕъ".  На  первую  грамоту  1оаннъ  отв-Ьчалъ,  что 
была  у  него  война  съ  Александромъ  Лптовскимъ 
и  съ  ливонскими  Н'Ьмцами,  и  окончилось  переми- 
р1емъ:  если  начнется  опять,  то  пусть  Максимил1анъ, 
по  договору,  помогаетъ  ему.  а  онъ,  съ  своей  сто- 
роны, готовъ  помогать  Макспмил1ану,  если  тотъ 
опять  станетъ  добывать  Венгерское  королевство: 
на  вторую  грамоту  отв'Ьчалъ,  что  посылаетъ  б-Ь- 
лаго  кречета  и  четырехъ  красныхъ:  кречетнпку 
Гартингеру  дали  плохую  шубу,  на  что  онъ  посл'Ь 
жаловался  великому  князю:  своего  посла  1оаннъ 
не  отправилъ,  отговорившись  т'Ьмъ,  что  ему  нельзя 
будетъ  про'Ьхать  ни  чрезъ  Литовскую  Землю,  ни 
чрезъ  Ливон1ю.,  хотя  въ  перемирной  грамот-Ь  съ  Але- 
ксандромъ былъ  выговоренъ  путь  чистый  иностран- 
нымъ  посламъ  въ  Москву  и  московскимъ — въ  ино- 
странныя  государства.  Въ  1505  году  тотъ  же  Гар- 
тингеръ  прислалъ  изъ  Ревеля  дв^;  грамоты  отъ 
Максимил1аыа  и  сына  его,  Филиппа,  съ  просьбою  объ 


освоб^жден1и  ливонскихъ  пл^Ьнниковъ,  в:^чтыхъ  въ 
поол1Ьднюю  войну:  на  подписи  Филипповой  грамо- 
ты 1оаннъ  и  сынъ  его  Васил1й  были  названы  ц  а- 
р  я  м  и.  1оаннъ  отв-Ьчалъ:  „Если  магистръ,  арх1епи- 
скопъ  и  епископы  и  вся  Земля  Ливонская  отъ  на- 
шего недруга  Литовскаго  отстанутъ,  пришлютъ  бить 
челомъ  въ  Велик1й  Новгородъ  и  Псковъ  къ  иашимъ 
нам'Ьстникамъ,  и  во  всемъ  нашпмъ  отчпнамъ,  Нов- 
городу и  Пскову  исправятся,  то  мы  тогда,  для  ва- 
шей братской  любви,  посмотря  по  пхъ  челобитью  и 
Есправлен1ю,  дадимъ  пл'Ьннымъ  свободу"  ^). 

Это  было  посл'Ьднее  сношен1е  съ  Австр1йскпз1ъ 
дворомъ  въ  княжен1е  Ьанново.  Въ  его  же  кня- 
жен1е  начались  сношен1я  съ  Венец1ею:  москов- 
скш  посолъ,  Иванъ  Фрязинъ,  ведш1й  переговоры 
съ  папою  относительно  брака  1оанна  на  Соф1и 
Палеологъ,  на  дорог-Ь  въ  Римъ,  -былъ  въ  Вене- 
Ц1И,  гд-Ь  сказался  большимъ  бояриномъ  великокня- 
жескймъ:  внимап1е  Венещанскаго  правительства 
было  тогда  занято  опасною  борьбою  съ  Турказш, 
противъ  которыхъ  ему  хогЬлось  возбудить  Татаръ; 
но  не  зна.ди,  какимъ  путемъ  отправить  посла  въ 
Орду.  Прибыт1е  московскаго  посла  въ  Венед1ю  р-Ь- 
шило  недоум-Ьихе,  и  вотъ  дожъ  ооыпалъ  Фрязина 
почестями  и  дарами  съ  т'Ьмъ,  чтобы  тотъ  взялъ  съ 
собою  въ  Москву  венец1анскаго  посла  и  доставилъ 
ему  средства  про'Ьхать  безопасно  къ  хану.  Фрязинъ 
об'Ьщался  устроить  д^Ьло,  взялъ  съ  собою  посла 
именез1ъ  Тревизана.  но,  пр1'Ьхавъ  въ  Москву,  не 
сказалъ  великому  князю  ни  слова  о  д'Ьли  его  пр1- 
■Ьзда.  назвалъ  его  своимъ  племянникомъ,  съ  т1>мъ 
чтобъ  тайно  отправить  его  въ  Орду.  Д'Ьло  однако 
открылось:  1оаннъ  вел1злъ  заключить  въ  тюрьму  и 
и  Фрязина,  и  Тревизана,  и  въ  Венецш  отправилъ 
брата  Иванова,  Антона  Фрязина,  сказать  дожу:  „За- 
ч-Ьмъ  это  ты  такъ  сд^Ьлалъ,  съ  меня  честь  снялъ? 
Тайно  черезъ  мою  Землю  шлешь  посла.  мн-Ь  не  ска- 
завши?" Антонъ  Фрязинъ  возвратился  съ  извине- 
н1ями  отъ  дожа  и  съ  просьбою  выпустить  Тре- 
визана и  отправить  его  въ  Орду,  снабдивъ  всЬмъ 
нужнымъ,  за  что  будетъ  заплачено  Венедхан- 
скимъ  правительствомъ.  1оаннъ  исполнилъ  просьбу 
и  отправилъ  въ  Венед1ю  посла  Тол  бузина  для  вы- 
зова мастеровъ  ^),  съ  тою  же  д'Ьлио  были  отправ- 
ляемы и  посл-Ь  посольства  въ  Венец1ю  въ  1-193  и 
1499  годахъ. 


^1  Памятники  дипломат,  сношен,  древней  Росс1п,  1, 
стр. '1  —  139. 

2)  Этотъ  случай  въ  разЕЫхъ  л-Ьтописяхъ  разсказанъ 
различно:  въ  Никон,  говорится,  что  «Тр*'Биганъ  пришелъ 
изъ  Вепещи  съ  московскпыъ  нослолъ  Автономъ  Фрязи- 
Еымъ,  а  посланъ  къ  Великому  Князю  отъ  того  дюка  бити 
челомъ,  чтобы  пожаловать  Ксязь  велшпй  вел'Ьлъ  того 
Тревизапа  проводити  до  паря  Ахыута  больт1е  Орды;  а  пс- 
слалъ  къ  нему  со  многими  по.минки  съ  челобитьемъ,  чтобъ 
пожаловалъ  шелъ  инъ  на  помочь  на  турскаго  салтава  къ 
Царюграду.  Тойже  Тревизанъ  пришедъ  на  Москву  первое 
пр1пдс  къ  Ивану  Фрязину  къ  денежвику  Московскому,  и 
сказа  ему  вся  та,  о  чемъ  пришелъ  на    Москву,    а   у    В. 


Квязя  еще  и  не  былъ.  Фрязинъ  же  нашъ  дсисжпикъ  не 
вел'Ьлъ  тому  Тревизану  о  томъ  битп  челомъ  В.  Князю  да 
поминки  велик1е  подавати,  а  могу  то  я  сд-Ьлати  оприче 
В.  Князя,  и  до  даря  и  допровол;ати;  а  къ  В.  Князю  прп- 
шедъ  Фрязинъ  съ  т'Ьмъ  Тревизаномъ  пазвалъ  его  Князь- 
комъ  Веницейскпмъ,  а  себ'Ь  племянникомъ,  а  рекше  при- 
шелъ до  него  свопмъ  д'Ьломъ  и  да  гостьбою,  да  то  у  В. 
князя  утаили...  По  семъ  (по  приход-Ь  Софьи)  тотъ  Аято- 
и1й  Лягатосъ  и  протч1и  Фрязп  и  Грецы  видешася  въ 
Москв-Ь  съ  посломъ  Вевецейскимъ  Ивансмъ  Трпвпзапомъ, 
а  в'Ьдаючи  его  съ  ч-Ьмъ  онъ  посланъ  къ  В.  Кпязю,  на- 
чаше  сврашивати  его  почто  много  мотчаетъ;  онъ  ж"е  ивако 
къ  нимъ  глаголюще  не  какъ  д-Ьлалъ  съ    Фрязинымъ    на- 


1497  томъ  пятый. — глава  пятая.  1498 


Глава  Т. 


Внутреннее  еоетояше  руеекаго  общества  во  времена 

1оанна  Ш-го. 

Смерть  и  зав'Ьщаше  1оаипа  П1.— Договоръ  сыновей  Тоанновыхъ  при  жизни  отца.— Титулъ  1оавпа  Ш-го.— Форма 
обращеы1Й  вельмонгъ  и  служилыхъ  люди  къ  великому  князю. — Печати. — Казна  великокняжеская.  Богатство  уд'Ьлг.- 
ныхъ  кия.'^ей.- Доходи  великокнялсесюс. — Образъ  жизни  великаго  князя.— Сравнительное  положеше  великихъ  князей 
МоскоБСкаго  и  Литовскаго. — Коязья  и  бояре  въ  Москв-б,— Крестоц'Ьловальпыя  записи. — Новые  придворные  чины. — 
Дворъ  великой  княгини. — Богатство  князей  — бояръ.—Кормлсн1я. — Поместья.— Войско  въ  С'Ьйзро-Восточной  и  Юго- 
Западной  Росс1и.— Приказы.— Города  Юго-Западной  Росс1И.— Магдебургское  право. — Вн'Ьшгий  видъ  руеекаго  города. — 
Пожары. — Сельское  народонаселеше. — Юрьевъ  день. — Сельское  народонаселен1е  въ  лнтовскихъ  влад'Ьн1яхъ. — Б'Ьдств1я.— 
Торговля.  — Искусства.— Почты. — Церковь.— Ересь  жидовская.— 1осифъ  ВолоцкШ.  — М1фы  къ  улучшен1Ю  нравствен- 
ности духовенства.  — Заботы  о  грамотности.  Еогорадвое  жит1в  въ  мопастыряхъ.— Поученхя.  — Матер]альное  состояп'в 
духовенства.  —  Вопросъ:  сл1;дуетъ  ли  монастырямъ  влад-Ьть  населенными  им-Ьн^ями?  Связь  Русс1:ой  П,еркви  съ  Вос- 
точною.—Состоян1е  православнаго  духовенства  въ  лнтовскихъ  влад^Ьшяхъ.  -  Судебникъ  1оанна  III  и  судебникъ 
Казимира  Литовскаго.— Народное  право.  — Общественная  нравственность.— Литература. 


27  октября    1505  года   улсръ   Тоаппъ  III,  па  Одоевскихъ,  Б'Ьлевскпхъ,  Щстпипиа,  Заозерье,  За- 

67  году  отъ  рождегпя,  па  44-мъ  кпяжеи1я,  пере-  волочье,   Югра,  Печера,  Пермь  Великан,   ккя'^ъи 

живъ  вторую  супругу,  зназгенитую  Софью,  только  Мордовск1е,всяВятскаяЗемлясъ  Арскпмпкнязьям!?, 

двумя  годами  и  н'Ьсколькими  м-Ьсяцами  *).  Въ  за-  жалованная  вотчина  князя    Б-Ьльскаго   (Лухъ   и 

в'Ьщан1и  своемъ  1оаппъ,  подобно  предшественни-  проч.), Корельская Земля  съЛопью,л1;п1ею(л'Ьсною) 

камъ,  под'Ьлилъ  волости  между  пятью  сыновьями:  и  дикою,  Поонежье  п  Двинская  Земля;  тогда  какъ 

Васил1емъ,  Юр1емъ,  Димитр1емъ,  Семепомъ  и  Ап-  всЬмъ    остальнымъ  четверымъ  сыновьямъ  вм-ЬстЬ 

дреемъ;  но  старшему,  Васил1ю,  дано  Об  городовъ  и  дано  мен-Ье    половины  городовъ,    именно    только 

въ  томъ  числ'Ь  самые  значительные:  Москва,  Нов-  30  ^).  Касательно  отношен1й  старпшго  брата  къ 

городъ,  Псковъ,  Тверь,  Владим1ръ,  Коломна,  Перея-  ;г7;                  ;    л.   , . ,    п      /? 

^          р               II        •-    п               м                       >*  2)  С.  г.  Г.  И  д.  I,    Лг    144.    Подробности:    старшему 

славль,  ГОСТОВЪ,  НИЖН1И,  Суздаль,  Муромъ,  кромъ  Васил1ю  даны  подыосковныя   села:  «Семчппское  съ    город- 

ТОГО    ВОЛОСТИ    князя    Мезецкаго,    НОВОСИЛЬСКИХЪ,  сними  дворами  и  съ  Самсоновычъ  лугомъ,  село  Воробьево, 

съ  Владим1ровскимъ,  Семеновскимъ,  Воронцовскимъ,  Кода- 

шнмъ;  они  лее  сказаше  то  къ  В.  Князю.  Князь  же  Ве-  шевымъ  и  деревьями,  —  сельце  Воронцовское  на  Яуз-к  съ 
ЛИК1Й  слышавъ  то  часа  того  объискавъ  и  всналася  па  дворомъ  великокпяжескиыъ  и  съ  городскими  дворами  по 
нихъ,  повел-Ь  поиыати  Фрязипа,  да  оковавъ  послалъ  па  об'Ь  стороны  Яузы,  монастырь  Лыщиковъ,  Цльинскую  сло- 
Коломну,  а  домъ  его  новел-Ь  разграбити  разорити,  и  жену  бодку,  вым-Ьненную  у  Андроникова  монастыря...  Да  что 
и  д-Ьти  и.зимати;  а  того  жь  Тривизана  поимакъ  хогЬлъ  были  къ  Дмитрову  приданы  волости  Московск1я:  Рогожь, 
казнпти,  и  тойже  Лягатосъ  и  протч1я  иже  съ  нимъ  послы  Воря,  Карзепево,  Шериа  городокъ,  Сулишинъ  и  съ  но- 
начаша  бити  челомъ  князю,  чтобъ  пожаловалъ  смиловался  вымъ  селомъ  — по  старии-Ь  сыну  Васплью.  Да  ему  жъ  вс- 
надъ  нимъ  докол-Ь  обшлетца  съ  Вениц1анскимъ  дюкою;  лости  Сурожыкъ,  Лучпнское,  Радонежь,  да  треть  Муш- 
Князь  же  Велик1й  вел^злъ  сковати  его,  а  сид-^лъ  у  Ми-  кову  съ  мытомъ  Лопьскимъ...  Городъ  Коломну,  Каширу 
киты  у  Беклемишева».— Но  въ  П.  С.  Р.  Л.  VI,  19б:'«Фря-  съ  Зар-Ьчьемъ,  что  за  р1>кою  за  Окою,  Т-Ьшиловъ,  Ро- 
зпнъ  же  (Иванъ)  об-Ьщася;  вземъ  посла  его  (Дожева)  и  славль,  Веневъ,  Мстнславль  и  пныя  м'1^ста  но  Рязанск1й 
пр1идв  къ  В.  Князю  и  р'Ьчи  всЬ  папины  сказа,  а  посла  руб-Ьжъ,  съ  Елчемъ,  и  со  всЬми  Елечскпми  мЬсты,  Сер- 
того  гостемъ  назва;  тотъ  же  Фрязинъ  толмача  добывъ  и  пуховъ,  Хотунь,  Тарусу  съ  Городцомъ,  съ  Нсканью,  Мы- 
посла  того  отпусти,  Тривизана  зовома,  на  Рязань,  да  къ  шегою,  Колодною,  съ  княгинипскою  вотчиною  Авдотьиною, 
орд1}  втай  Великаго  Князя.  Яко  Фрязинъ  отъиде  въ  Римъ,  31цепскъ,  Воротыпскъ,  съ  Лагинско.мъ  и  съ  Крайшинымъ. 
тогда  пр1иде  в15стькъ  В.  Князю,  яко  посла  приведши  Вене-  А  что  есми  промЬнилъ  князю  Михаилу  Мезецкому  на  его 
шйскаго  Фрязинъ  да  отпустилъ  къ  ордЬ;  тогда  посла  по-  жеребей  ^а  МЬсческъ  въ  Стародубу  Алексинъ;  и  онъ  дер- 
вел'Ь  изымати  на  Рязани  и  съ  толмачемъ,  и  новел-Ь  его  житъ  по  м-Ьновной  грамот-Ь;  а  судъ  и  дань  сыса  моего 
всадить  въ  тюрьму.  Егда  л:е  пр1иде  со  царевною  Фря-  Васильеве,  Боровскъ  съ  Суходоломъ,  Пстьею,  Пстервою, 
зинъ,  посла  Князь  Велик1й  боярина  своего  Оедора  Давы-  Краспымъ  селомъ,  Кремепцомъ,  Песочною  большою,  съ 
довича  противу  и  повелЬ  крылсъ  у  Легатоса  отнявши  да  слободкою  Сосны  на  НГан-Ь,  что  садилъ  Васил1й  Карамы- 
ьъ  сани  полол;ити,  а  Фрязипа  ноимати  да  и  пограбити.  шевъ;  Ярославецъ,  Медыпъ,  Радомль  и  съ  Вешками  по 
Тогда  же  не  6Ъ  в'Ьсти  князю  Веницейскому,  дошелъ  ли  Угру,  да  на  Шан^  слобода,  что  Товарковь  садплъ  по 
посолъ  его  до  орды,  не  дошелъ  ли,  тогда  носла  Фрязи-  Угружъ  и  съ  Песочною  меньшою  п  съ  слободами,  что  сы- 
нова брата  къ  нему  въ  Вепсц!ю  и  ноношзя  ему  Князь  же  лили  Андрей  Картымазовъ,  да  хМптя  Загрязокой,  даИвашко 
той  съ  нимъ  наказа  къ  В.  Князю,  чтобъ  Князь  Велпк1й  Гладкой;  Можайскъ  съ  Магощью,  Турьевымъ,  Ор-Ьховною, 
нелюб1е  отдалъ,  а  посла  бы  его  отпустилъ  къ  ордЬ,  а  что  Могпльномъ,  Миченками,  Шатшею,  Сулпдовымъ,  и  Дмн- 
будеть  на  подкруту  бы  еси  ему  далъ,  а  язъ  самъ  пла-  тровцомъ  по  об'Ь  стороны  Угры;  Вязьму,  Козловъ,  Доро- 
тежпикъ.  Тогда  Киязь  Велики,  по  Онтоновымъ  р1>чамъ,  гобул^ъ,  да  волости  Дорогобужск1я:  ПогорЬ.мя,  Мегомле, 
отпусти  его,  а  съ  ними  толмача  и  дьяка  отпусти  и  семь-  Хотомичп,  Холмъ,  Вятипо,  Прость,  сельце  Заопье,  Водоса, 
десять  рублевъ  дастъ  ему;  тогда  седмьсотъ  сказа  ему,  и  Некрасова,  Селечна,  Кремена,  Редынь  но  рЬцЬ  по  Ул;е 
посла  все  взять».  —  Трудно  согласиться  съ  разска'зомъ  устье,  Косково,  Рехты,  Хомчичи,  Вышково,  Василеве, 
Никонов.  л-Ьтописи,  чтобы  Иванъ  Фрязинъ,  отправившись  Ёскпно  село  Климове,  слободка  владычьня  въ  Чертков-^, 
снова  въ  Римъ,  не  оГиравп.гь  Тревизана,  а  заставплъ  его  сельцо  Иутятино,  Нгумново,  Мстиславецъ,  Ощитовъ,  Жу- 
дожидаться  въ  Москв'Ь.  линъ,  Мешкова  гора,  Лучинъ  городокъ,  Великое  поле, 
^)  Софья  умерла  7  апр-Ьля  1503  года.  Лонатнно,  Конылева  и  Ужица,  Ведрошь  и  Озерища,  Свер- 
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младшпмъ  повторяется  обычное  выражен1е:  „При- 
казываю д-Ьтей  своихъ  меньшихъ,  Юр1ясъ  братьею, 
сыну  своему  Васил1Ю,  а  ихъ  брату  старшему:  вы, 

ъ'овы  Лупи.    Иереяславль    съ    приданными    къ    Дмитрову 
волостями — Серебожь,  Рожественое,  Вускутово,  Владимиръ 
съ  ]Муромскимъ  сельцемъ,  Шатуромъ,"  Колушкою,    Выше- 
д'ксомъ,  Островомъ,  Юрьевъ  съ  Великою   Сслыо;    Суздаль 
да  Солцу  малую;  Ростовъ,   Ярославль    и    съ    Ухрою,    се- 
ломъ    Петровскимъ,    слободку    Охлябниинскую,    вотчину 
князя  Щетинина  — Касть;  Пнонала,  усть  Шексны  съ  де- 
ревнями   Князей    Шохонскнхъ,  да  волости  ЗаБоллсск1е  по 
ч)б'Ь    стороны    Шексны,    а    волости    Шохонск1е   Луковесь, 
Арбтжовесь,  Маткома,  Веретен  Большая,    городокъ    Кня- 
я;ичп,  Песье  село;  Всесвятсксе,  Волское  съ    Окишовскимъ 
селомъ  и  съ  Бонгуемъ,  Патробалъ,  Рунай  и  съ  Шагатью 
и  съ  слободками  съ  Кештомою,  съ    Шелшедамомъ,    Б-Ьлое 
село  Шыгоражъ,  съ  Петровскими  Константиновича  селами 
и  деревнями,    усть    Углы,    Беретейка   малая.    Б'Ьлоозеро, 
Заозерье  съ  Кубенсю;  Устюгъ,  Вычегру,  Вымь,  Удору,  Сы- 
солу;  въ  Заволоцкой  земл-Ь  Ростовщину,  Пин-Ьга,  К-Ьгрола, 
Чякола,  Прьмъсше,  Мезень,  Немьюга,  Пильи    горы,    Пи- 
иешка.  Выя,  Тойма,  Кирьи  горы,  Емъская  гора  на  Ваз'Ь," 
Антонова  перевара,  Карбольсктй  островъ,  Шогогора,    Кер- 
чела,  Сурапоганая,  Лавела;  Югру,  Печеру,    Пермь    Вели- 
кую; Кострому  съ  Плесомъ,   Нерехтою,  Пледамомъ,  Даличь 
•съ  Солью,  Унжею,  Чухломою,  Нижн1й-Новгородъ  съ  Морд- 
вами  и  Черемисою,    Муромъ    съ  Мордвами   и    Черейпсою, 
Мещера    и    съ    Кошковымъ,    да   князи   Мордовск1е   вс1з. 
Вятцкую    землю    всю.    А    что    есмы    пожаловалъ    князя 
е.  Н.    Б'Ьльскаго,    далъ    есмы    ему    въ    вотчину    городъ 
Лухъ,  да  волости  -Вичюгу,   Кинешму,    Чнхачевъ.    Тверь 
л   Городень,    Клипъ,    кром-Ь    Буйгорода    и   Колни,    про- 
ж'Ьнеыныхъ    д-Ьтямъ    князя    Бориса   Васильевича;    Новго- 
родъ   Велишй    съ    городами:    Нвангородъ,    Яма,  Конорья, 
Ор-Ьшокъ,  Ладога,  Д-Ьмань,  Куръ  городъ,  Порховъ,  Высо- 
кой, Кошкинъ  городъ,  Руса:  Торжокъ,    да    въ   Новгород- 
ской же  земл^  городъ  Холмъ,  Велилю,  Буецъ,  Лонастицы; 
Луки  Велик]е  съ   волостями:    Пуповичи,    Вязъ,    Часила, 
Коротай,  Дубно,   Конша;  Ржеву  пустую;  Корельскую  землю 
всю,  Кор4льск1й  городъ  и  со  Лонью,  съ  л-Ьшою  и  съ  ди- 
кою, Заволоцкую  землю  всю,  Ои-Ьго,  Каргополь,    все   По- 
онежье. Двину,  Вагу,  Кокшенгу,  Вельскш  погостъ,    Кол- 
могоры    п    всю  Двинскую  и  Заволоцкую  землю.  Псковъ  и 
всю    землю    Псковскую,    Торопецъ,    да  волости:  ДанкоЕО, 
Любута,  Дубна,  Рожна,  Тура,  В|:берево,  Старцева,  Нежел- 
ская,  Велижская,  Плавлецкая,  Жижетцкая,  Озерская,  Ка- 
зарнновская,  Городъ  Острее,  а  волости:    Березай,    Невье, 
Усвай,  Ловцо,  Весн-Ьболото,  Старую  Рязань  и  Перевитескъ. 

Сыну  Юр1ю:  на  Москв-Ь  сельце  Сущово,  взъ  Москов- 
€кихъ  селъ  Лыткино.  Сыну  Дмитр1ю'на  Москв'Ь  село  На- 
ирудское,  изъ  Московскихъ  0зерец[пя  села.  Сыну  Семену 
на  хМоскв'Ь  село  Луцинское,  да  слободку  князя  Ромоданов- 
скаго;  изъ  Московскихъ  селъ  Разсудовск1я  села  за  Похрою, 
Зв-крево  да  Баранове.  Сыну  Андрею  слободку  Колычев- 
•скую,  да  монастырь  Рождество  Пречистыя  ваГолутвин-Ь; 
изъ  Московскихъ  селъ  Ясенево,  Сарыево,  Юдипо. 

Сыну  Юр1ю:  ДмитроЕъ,  въ  Дмитровскомъ  у^зд-Ь  въ 
Пнобаж-Ь  деревни  Т-Ьшнловсшя;  изъ  Переяславскихъ  воло- 
стей къ  Дмитрову  Юлху.  Звенигородъ,  волость  Шопкову, 
Кашинъ,  Рузу,  Брянскъ  да  волости:  Соловьевпчи,  При- 
кладни,  Пацыяъ,  Оедоровская,  Осовикъ,  Покиничи,  Су- 
харь, Всеславль,  Воронина,  ;Жерынь,  Батогова,  Хвощна, 
П1анова,  Волконескъ,  Серпейскъ,  а  волости:  Замошье,  Ту- 
хачевъ,  Дегяа,  Ооминичи,  Погостище,  Ковылна,  Ближс- 
Еичи,  Любинъ,  Снонотъ,  Даниловичи,  Шуя,  Демена,  Уже- 
иередъ,  Чернятицы,  Городечна,  Мощпнъ,' да   Гн-Ьздилово. 

Сыну  Дмитр)ю:  Углече  поле,  съ  Устюжною,  Рожало- 
вымъ,  Белетовымъ,  Кистъмою,  Мологу;  Хлепенъ  съ  Рога- 
чевымъ,  Негомпромъ;  Зупцовъ,  Опоки,  половину  Ржевы, 
Мезецкъ,  Опаковъ,  да  волости:  Залидовъ,  Недоходово,  Лы- 
чпно,  Бышковичи,  по  ^гру. 

Сыну  Семену:  Б'Ьжецк1й  Верхъ,  Колугу,  Козельскъ,  и 
волости  Козельск1я:  Серенскъ,  Людимскъ,  Коробки,  Выркп, 


д^ти  мои— Юр1й,  Димитр1н,  Семенъ  и  Андрей,  дер- 
жите моего  сына  Василья,  а  своего  брата  старшаго, 
вм-Ьсто  меня,  своего  отца,  и  слушайте  его  во  всемъ; 
а  ты,  сынъ  мой  ВасилШ,  держи  своихъ  братьевъ 
младшихъ  въ  чести,  безъ  обиды".  Но  касательно 
опред^Ьлен^я  отноше1пй  по  влад'Ьн1'ямъ  находпмъ 
перем'Ьны  противъ  распоряжен1й  прежнихъ  князей: 
Васпл1й  Темный  благословилъ  старнтго  сына  только 
третью  въ  Москв'Ь;  Тоаинъ  благословляетъ  старшаго 
сына  двумя  третями:  „Сынъ  мой  Васил1й  держитъ 
на  Москв'Ь  большаго  своего  намЬстникапостарин'Ь 
и  какъ  было  при  мнЬ,  а  другого  своего  нам-ЬстЕшка 
держитъ  на  Москв'Ь  на  трети  князя  Владим1ра  Ан- 
дреевича, которая  была  за  братьями  моими,  10р1емъ 
и  Андреемъ";  но  и  въ  остальной  трети,  которую 
прежн1е  уд'Ьльные  князья  в'Ьдали  по  годамъ,  те- 
перь старш1й  братъ  получилъ  также  часть:  „Бла- 
гословляю сына  своего  Васил1я  и  д-Ьтей  своихъ 
меньшихъ  —  Юр1Я,  Димитр1я,  Семена,  Андрея — въ 
Москв'Ь  годомъ  князя  Константина  Дмцтр1евича, 
что  былъ  данъ  брату  моему  Щпю,  да  годомъ  князя 
Петра  Димитр1евича,  что  былъ  данъ  брату  моему 
Андрею  Меньшому,  да  годомъ  князя  Михаила  Ан- 
дреевича: держитъ  сынъ  мой  Васил1й  и  мои  д^^ти 
меньш1я  на  тЬхъ  годахъ  своихъ  иам'Ьстниковъ,  пере- 
м-Ьняя  пять  л^тъ,  по  годамъ;  а  что  данъ  былъ  брату 
моему  Борису  въ  Москв'Ь  годъ  князя  Ивана  Ан- 
дреевича, и  тотъ  годъ  приходилось  брата  моего 
Бориса  д'Ьтямъ  держать  на  шестой  годъ  вм^ст'Ь;  но 
племянникъ  мой  Иванъ  Борисовичъ  отдалъ  свои 
полгода  мн'Ь,  а  я  отдаю  ихъ  сыну  своему  Васил1ю, 
пусть  онъ  держитъ  шестой  годъ  вм'Ьст'Ь  съ  пл'Ь- 
мянникомъ  моимъ  Оедоромъ  Борисовичемъ".  Такъ 
распорядился  зав'Ьщатель  относительно  судныхъ 
пошлпнъ  московскихъ;  относительно  же  тамги  и 
другпхъ  пошлинъ  старш1й  братъ  обязанъ  былъ  изъ 
нихъ  давать  младшнз1ъ  только  по  сту  рублей  каж- 
дому. Потомъ  видимъ  ограничен1е  правъуд'Ьльныхъ 
князей  въ  ихъ  собственныхъ  влад'Ьн1ЯХъ:  „Сынъ 
мой  Юр1й  съ  братьями  по  свонмъ  уд'Ьламъ  въ  Мо- 
сковской Земл'Ь  и  въ  Тверской  дснегъ  д^Ьлать  не 
велятъ;  деньги  велитъ  д-Ьдать  сынъ  мой  Васи.д1йвъ 
Москв'Ь  и  Твери,  какъ  было  при  мн'Ь.  Откупъзнаетъ 
сын>.  мой  Васил1й:въоткупъ  у  него  моид'Ьти  Юр1й 
съ  братьями  не  вступаются  ^).  Что  я  далъ  д'Ьтямъ 

на  Выре  волости,  С-Ьпища,  Сытичи,  Выино,  Липицп, 
Взбыновъ,  верхъ  Серена,  Лугань,  М-Ьстилово,  Кцынь,  Хво- 
стовичи,  Порыски,  Борятинъ,  Орень,  Хостьци,  Жереминь, 
Сныхово,  Ивановское  Бабнное,  село  Незнаново. 

Сыну  Андрею:  Верею,  Выгагородъ,  Алексинъ,  съ  Вол- 
копою,  Коьинымъ,  Горд-Ьевымъ,  Нюховою;  Любутскъ  съ 
В'Ьпронымъ;  у  Москвы  Гжелю  да  Раменейцо,  волости  Мо- 
сковск1я,  что  были  приданы  къ  Дмитрову:  СелнаГуслица, 
Загарье,  Вохна,  Куней;  въ  СелнЬ  деревни  д^Ьловыя  борт- 
ныя  Василцова  ста:  Бекренево,  Б-Ьляницино,  Харитонов- 
ское,  Деденево,  Нероново,  Враниково,  Якпмовское,  Новое 
Якимовское,  да  пустоши:  Лопаково,  Псачково;  Грибачеве  — 
Старицу,  Холмъ,  Новый  Городокъ,  волость  Олешню,  во- 
лость Синюю». — Границы  удЬловъ  обозначены  въ  особыхъ 
грамотахъ,  см.  С.  г.  г.  и  д.  I,  Л9  135 — 141. 

^)  Должно  думать,  что  зд-Ьсь  идетъ  д-Ьло  объ  откун-Ь 
денежномъ  же,  денежники,  какой-нибудь  Нвлнъ  Фрязинъ, 
откупали  у  в.  князя  право  бить  монету. 
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своимъ  сельца  у  Москвы  съ  дворами  городскими  на  и  грозно.  Относительно  главнаго  услов1*я  Васн- 

иосадахъ,  и  д^Ьти  мои  па  т'Ьхъ  дворахъ  торговъ  не  л1й  говорить  Юр1ю:   „Придетъ  воля  Бож1я,  возь- 

держатъ,  житомъ  не  велятъ  торговать,  лавокъ  не  меть  Богъ  меня,  великаго  князя,  и  останутся  посл'Ь 

€тавятъ,   купцовъ  съ  товароиъ  иноземныхтэ,  пзъ  меня  д-Ьти,  то  сына  моего,  котораго  я  благословлю 

Московской  Земли  и  изъ  своихъ  уд-Ьдовь,  на  этнхъ  великими  княжествами,  тсб'Ь  держать  въ  мое  м-Ьсто, 

дворахъ  не  велятъ  ставить:  ставятся  купцы  съ  то-  своего  господина  и  брата  старшаго,великихъ  кня- 

варомъ  на  гостиныхъ  дворахъ,  каьсъ  было  примн-Ь,  жествъ  подъ  нимъ.  подъ  моею  великою  княгинею 

и  меныи1я  д-Ьтимои  въ  т^Ь  дворы  гостиные  и  въ  т'Ь  и  подъ  на1пими  д'Ьтьми  блюсти  и  не  обид-Ьть,  ни 

пошлины  не  вступаются.  Если  въ  сельцахъ  д-Ьтей  вступаться,  ни    подыскиваться    никакимъ   спосо- 

моихъ  мепыпихъ  и  па  ихъ  дворахъ  городскихъ  кто  бомъ".  Любопытно,  чтозд-Ьсь  отецъ  выговариваетъ 

станетъ  торговать  съ'Ьстнымъ  товаромъ,  то  сынъ  себЬ  право  благословлять  великими  княжествами 

мой  Васил1й  этихъ  торговъ  не  велитъ  сводить,  но  сына,  котораго  хочетъ,  не  упоминая  ни  слова  о 

приказчикъ  его  беретъ  сънихъполавочную  пошли-  старшинств'Ь;  это  право,  какъ  мы  вид-Ьди,  было 

ну.  Если  случится  душегубство  въ  сельцахъ  и  го-  ясно  вы -казапо  Тоаниомъ  III  въ  отв'Ьт'Ь  его  Пско- 

родскихъ  дворахъ  мсньшихъ  сыновей  моихъ,  то  су-  ничамъ:  „Разв-Ь  я  не  воленъ  въ  своеиъ  внук-Ь  и 

дитъ  большой    нам'Ьстникъ   сына  моего  Васил1я.  въ  своихъ  д-Ьтяхъ?  кому  хочу, — тому  и  дамъ  кня- 

Судъ  и  дань  надъ  селами  въ  станахъ  московскихъ  жество".  Хотя  въ  княжен1е  Тоапиа  III  н'Ькоторые 

принадлежатъ  меиьпп1мъ  сыиовьямъ  моимъ,  кото-  слабые уд'Ьльные князья,  какъ  иапримЬръ  Михаи.тъ 

рые  ими  влад1иотъ,  но  душегубствомъи  поличнымъ  Аидрсевичъ  Верейск1й  и  сынъ  Бориса  Васильевича 

,9ти  села  тянутъ  къ  Москв!;,  кром!;  поличпаго,ко-  Волоцкаго,  и  р^Ьшились  въ  духовпыхъ  1рамотахъ 

торое  случится  между  ихъ  крестьянами;  вътакомъ  своихъ  назвать  великаго  князя  государемъ,  однако 

случа-Ь  судятъ  ихъ  приказчики,  но  докладываютъ  самь  1оанпъ  не  р'Ьшился  еще  заставить  младшаго 

большаго  нам-Ьстника  Москонскаго.  Грамоты  полиыя  сына  Юр1я  назвать  государемъ  старшаго  брата  Ва- 

и  докладныя  пишетъ  только  ямской  дьякъ   сына  сил1я:  такъ  еще  сильны  были  понят1я  о  родовомъ 

моего  Васил1Я.  Города  и  волости,  доставш1еся  въ  равенств'?,   между  князьями!  И  хотя  па  д'ктЬ  это 

уд^Ьлы  меиьшимъ  сыиовьямъ  моимъ,  по  прежде  тя-  равенство  уже  исчезло^  по  на  словахъ  трудно  было 

нувш1е  душегубствомъ  къ  городу  Москв'Ь,и  теперь  еще  выразить  это  исчезновен1е;  отца  своего  князь 

тянутъ  туда  же  по  старин'Ь".   Въ  ордынск1е  вы-  Юр1й  называетъ    государемъ,  но  старшаго  брата 

юды:  въ  Крымъ,  Казань,  Астрахань,  Царевпчевъ  назвать  такъ  не  хочетъ,  хотя  иповторяетъстарип- 

Горпдокъ  (Касимовъ),  для  другихъ  царей  и  царе-  ное   родовое  выражен1е,  что  старш1й   братъ  ему 

Бичей,  которые  будутъ  въ  Московской  Земл^Ь,   на  вм-Ьсто  отца. 

пословъ  татарскихъ  назначена  тысяча  рублей  въ  Въ  грамотахъ  1оанпа  Калиты,  сколько  намъ  из- 
годъ;  изъ  этой  суммы  717  рублей  платитъ  велик1й  в'Ьстно,  впервые  встр'Ьчаемъназванхе  великаго  князя 
князь,  остальное — доплачиваютъ  уд'Ьльные.  1оапнъ  всея  Руси.  Но  это  назвап1е  не  употреблялось  въ 
III  въ  своей  духовной  окончательно  р'Ьшаетъ  во-  сношен1яхъ  съ  Лптовскимъ  дворомъ  до  временъ 
просъ  о  выморочныхъ  уд'Ьлахъ:  „Если  кто-нибудь  1оанпа  III,  который  посл'Ь  смерти  Казимира  впервые 
изъ  сыновей  моихъ  умретъ,  не  оставивъ  ни  сына,  употребплъ  въ  сноп1еи1'яхъ  съ  Александромъ  Лп- 
пи  внука,  то  уд^[;лъ  его  весь  къ  Московской  Земл'Ь  товскимъ  выражен1е:  „Тоаннъ  (вм-Ьсто  прежпяго 
и  Тверской — сыну  моему  Васил1ю;меньш1е  братья  Ивань),Бож1еюмплост1Ю  государь  всея  Русин  ве- 
у  пего  въ  этотъ  уд'Ьлъ  не  вступаются;  если  же  лпк1й  князьВладим1рск1йиМосковск1й,и  Новгород- 
юстанутся  у  покойнаго  дочери,  то  сынъ  мой  Ва-  ск1й, и11сковск1й,иТверской, иЮгорск1й,иПермск1й, 
СИЛ1Й,  над'Ьливъ,  выдаетъ  ихъ  замужъ,  а  что  по-  и  Болгарск1й.  и  ипыхъ."11ротивъ  титула  отца  своего 
койный  дастъ  своей  жен'Ь — волости,  села  и  казну,  1оаннъ  прпбавплъ  назван1е  великаго  князя  Влади- 
въ  это  сынъ  зюй  Васил1й  не  вступается  до  ея  м1рскаго,  Псковскаго,  Тверскаго,  Вятскаго  и  Бол- 
смерти".  ^  гарскаго,  выключпвъ  назваи1е  Ростовскаго.  Въ  сно- 
Новый  порядокъ  престолонасл'Ьд1я,  по  которому  шен1яхъсъЛпвоп1ею  и  мелкими  влад'Ьн1ямип'Ьмецки- 
дядья  должны  были  отказываться  отъ  правъ  на  ми1оаннъпринимаетъназван1еЦаря  всея  Русп"); 
старшинство  въ  пользу  племянпиковъ  отъ  старшаго  пстомъ  на  подписи  грамоты  эрцгерцога  Филиппа, 
брата,  былъ  подтвержденъ  гЬмъ,  что  1оаннъ,  еще  сына  Максимил1анова,  1оаннъ  и  сынъ  его  Васил1й 
при  жизни  своей,  вел'Ьлъ  старшему  сыну  Васил!ю  названы  царями  Владпм1ра,  Москвы  и  проч.  ^);  то 
заключить  договоръ  съ  сл1>дующимь  за  нимъ  бра-  же  назван1е  и  въ  списк-Ь  р'Ьчей  посла  Гартингера; 
томъ,  10р1емъ  ^);  по  птому  договору  посл'Ьдн1й  обя-  въ  грамотЬ  Датскаго  короля  1оаннъ  названъ  и.м- 
зался  держать  великаго  князя  господ  и  номъ  ператоромъ:  въ  грамотахъ  къ  Крымскому  Жиду 
и  братомъ  старшимъ,  держать  честно  и  грозно  безъ  Захар!и  Ьаннъ  называетъ  себяЦаремъ  всея  Руси, 
обиды;  зд'Ьсь  выражен10  „держать  господи-  также  великимъ  государемъ  Русской  Земли  ^).  Ми- 
ном  ъ"  употреблено  въ  первый  разъ;  въ  первый  трополитъ  вър1>чи  своей,  вовремя  вЬнчан1я внука 
разъ  въ  договор'Ь  между  родными  братьями  .младш1й  Димитр1Я,  называетъ  1оанна  Царе.мъ  и  Са.модерж- 

пбязывастся  держать  княжен1е  старшаго  честно    — Г";^ ,  ап 

__ ^  2)  Памяти,  дппломат.  сцош.  I,  стр.  87. 

^^)  Тамъ  же,  стр.   Г20. 

^)  С.  г.  г.  11  д.  I,  Л^  133.  ^)  1и1ымск1я  1'»^ла,  Л?  1. 
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цемъ;  л-Ьтописедъ  говорптъ,  что  Тоаннъ  благосло- 
вилъ  сына  своего  Васпл1я  Самодсржцемъ  всея  Руси. 
Царемъ  и  Самодержцемъ  пазываетъ  Тоапна  мптро- 
полптъ  Симопъ  въ  иослагиц  къ  Пермичалъ.  Бояре 
и  друг1е  служилы'  люди  въ  отпискахъ  своихъ  къ 
великому  князю  употребляли  такое  обращен1е:  „Го- 
сударю великому  князю  Ивану  Васильевичу  всея 
Руси  холопъ  твой  такой-то  челомъ  бьетъ."  Знат- 
Н'кйш1е  люди  называются  въ  этихъ  отпискахъ  обык- 
новенными именами,  друг1е  уменьшительными; 
встр'Ьчаемъ  —  АлексЬецъ,  Оеодорецъ,  Васюкъ,  но 
не  Алешка,  бедька,  Васька,  какъ  посл-Ь.  Любопыт- 
но, что  служилые  люди  изъГрековъупотребляютъ 
болЬе  расиространенныя  обраш,ен1я  въ  отпискахъ 
къ  великому  князю;  такъ  Димитр1й  Ларевъ  Палео- 
логъ  пишетъ:  „Наяснкйшему  и  вышнМшему  го- 
споду, господу  Ивану  Васильевичу,  Царю  всея  Руси 
и   великому  князю"  (сл^дуетъ  титулъ)  ^). 

Къ  договорной  грамот']Ь  Тверскаго  князя  Михаила 
Борисовича  СЪ  1оанномъ  Ш-згь,  заключенной  въ  на- 
чал^Ь  княжен1Я  посл1>дняго,  прив-Ьшены  печати;  на 
печати  великаго  князя  Московскаго  на  одной  сто- 
рон'Ь  изображен1е  льва,  раздираюш;аго  зм'Ью,  на  дру- 
гой— пзображен1е  двухъ  людей;  одинъ — съ  крылья- 
ми— держитъ  в-Ьнокъ,  другой — безъ  крыльевъ— дер- 
житъ  поднятый  кверху  мечъ;  на  печати  же  Твер- 
скаго князя  изображенъ  всадникъ,  скачущ1й  съ 
поднятымъ  кверху  мечемъ  и  попирающ1й  дра- 
кона, что  является  зд-Ьсь  впервые.  Къ  другимъ 
грамотамъ  Тоанна  III  до  1497  года  прпвЬшены 
печати  съ  разными  изображен1ями,  между  которы- 
ми н'Ьтъ  изображен1я  всадника,  попирающаго  дра- 
кона; къ  м'Ьновой  грамот'Ь  1оанна  съ  племянника- 
ми, сыновьями  Бориса  Васильевича  Волоцкаго,  на- 
писанной въ  1497  году,  прив'Ьшеиа  большая  пе- 
чать, на  которой  съ  одной  стороны  впервые  ви- 
димъ  изображен1е  двуглаваго  коронованнаго  орла 
съ  распростертыми  крыльями  и  когтями,  а  на  дру- 
гой— изображен1е  всадника,  попирающаго  дракона 
и  копьемъ  прободающаго  ему  горло;  подпись  во- 
кругъ:  „1оаннъ,  Бож1ею  милост1ю  господарь  всея 
Руси  ивелик1пкнязь  Владим1рскш  иМосковскш,  и 
Новгородск1н,  и  Псковск1й,  и  Тверской,  и  Угорск1й 
и  Вятск1й,  и  ПерхМСК1й,  и  Болгарск1Й. " — Мы  вид-Ьли, 
что  1оаннъ  первый  ввелъ  обрядъ  царскаго  в'Ьнча- 
Б1Я,  совершеннаго  имъ  надъ  внукомъ  Димитр1емъ. 

Если  выходы  въ  Болыиую  Орду  начали  умень- 
шаться и  даже  совсЬмъ  прекрап^аться  еш;е  въкня- 
жен1е  Васил1я  Димитр1евичаи  Васил1я  Темнаго,  то 
усобицы  въ  княжен1е  посл1;дняго  и  тяжк1й  окупъ 
казанск1й  должны  были  истощать  казну  велико- 
княжескую. Въ  другнхъ  обстоятельствахъ  нахо- 
дился 1оаннъ  III.  Нельзя  думать,  чтобы  во  время 
мирныхъ  сношен1й  съ  Ахматомъ  онъ  посылалъ  ему 
значительные  выходы,  ибо,  въ  противномъ  случа1^, 
хану  не  для  чего  было  бы  находиться  въ  почти  по- 
стоянныхъ  враждебныхъ  отношен1яхъ  къ  Москв'Ь. 
Расходы  иа  Крымъ,  Казань,  Астрахань,  на  содер- 


жан1е  служилыхъ  царевпчетг  татарскнхъ,  оц'Ьнсн- 
ные  въ  1,000  рублей,  не  могли  равняться  съ  преж- 
ними выходами  въ  пять  и  семь  тысячъ;  при  этомъ 
сомнительно,  что  вся  эта  тысяча  выходила  на  та- 
тарск1я  издержки,  и  если-бъ  даже  выходила,  то  не 
должно  забывать,  как! я  обширный  земельный  пр!- 
обр'!)Тен1Я  сд'Ьланы  были  при  1оаннЬ  Ш-мъ.  Та- 
кимъ  образомъ,  въ  княжен1е  посл'Ьдняго  главные 
расходы  прежняго  времени,  расходы  ордынск1е, 
уменьшились,  а  доходы,  всл'Ьдств1е  пр1обр'Ьтен1Я 
обширныхъ  и  богатыхъ  областей,  увеличились  не 
въ  м^ру  противъ  прежняго.  Отсюда  понятно,  что 
1оаннъ  располагалъ  большими  денежными  сред- 
ствами, что  казна  его  была  велика,  особенно  при 
ум'Ьньи  взять  семьсотъ  вмкто  семидесяти,  при 
расчетливости,  которая  заставляла  при  выдаче 
барановъ  посламъ  требовать  отъ  нихъ  шкуры  на- 
задъ  ^).  1оаннъ  въ  духовной  своей  отказываетъ 
каждому  изъ  четырехъ  младшихъ  сыновей  лар- 
цы съ  казною,  съ  какою  —  не  изв-Ьтно,  причемъ 
говоритъ:  „А  кром^Ь  того,  что  ни  есть  моей  ка- 
зны у  казначея  моего  и  дьяковъ,  лаловъ,  яхоп- 
товъ,  другихъ  каменьевъ,  жемчугу,  саженья 
всякаго,  поясовъ,  ц'Ьпей  золотыхъ,  сосудовъ  зо- 
лотыхъ,  серебряныхъ  и  каменныхъ,  золота,  се- 
ребра, соболей  и  шелковой  рухляди;  также  чта 
ни  есть  въ  моей  казн'Ь  постельной,  иконъ, 
крестовъ  золотыхъ,  золота  и  серебра,  платья  и 
и  другой  рухляди;  что  ни  есть  у  моего  дворецкаго 
и  у  дьяковъ  дворцовыхъ  моихъ  сосудовъ  серебря- 
ныхъ, денегъ  и  иной  рухляди;  что  ни  есть  у  моега 
конюшаго,  ясельничихъ,  дьяковъ,  приказчиковъ 
моихъ  денегъ  и  рухляди:  что  ни  есть  у  моего  дво- 
рецкаго  тверскаго  и  дьяковъ  тверскпхъ  и  приказ- 
чиковъ въ  Новгород-Ь  Великомъ,  у  дворецкаго, 
казиачеевъ,  у  дьяковъ  и  приказчиковъ  моихъ  де- 
негъ и  рухляди;  да  на  Б'Ьл'Ьозер'Ь  и  на  Вологде 
моя  казна  и  гд'Ь  ни  есть  моихъ  казенъ, — то  все  сы- 
ну моему  Васил1ю" .  Дорог1е  каменья,  жемчугъ,  зо- 
лото, серебро,  и  вещи  изъ  этихъ  металловъ  сдЬлан- 
ныя,  считались  предметами  преимущественно  и  по- 
чти исключительно  заслуживающими  ирхобр-Ьтенхн. 
Узнавши,  что  жена  Менгли-Гиреева  достала  доро- 
гую Тохтамышеву  жемчужину,  1оаннъ  не  успо- 
коился до  т'Ьхъ  поръ,  пока  не  получилъ  ея  отъ. 
ханши;  отправляя  посломъ  въ  Крымъ  боярина  Се- 
мена Борисовича,  велик1й  князь  наказалъему:  ,,Ни- 
какъ  не  забудь  сказать  отъ  меня  Хоз-Ь-Асану,  что 
если  будутъ  у  него  лалы,  яхонты  дорог1е  и  жем- 
чугъ добрый,  то  чтобъ  непрем-Ьнио  пр1'Ьхалъ  ко 
мн-Ь  са?аъ  и  привезъ  ихъ  съ  собою".  Знаемъ  также,, 
что  для  1оанна  покупались  ковры  на  восток-Ь  '^). 

Изъ  духовныхъ  грамотъ  удЬльныхъ  князей  уз- 
наемъ  также,  въ  чемъ  состояло  княжеское  богатство: 
оно  состояло  въ  в'Ьнпахъ  царскихъ,  челкахъ,  оже- 
рельяхъ,  украшенныхъ  дорогими  каменьями  и  жем- 
чугомъ,  сорочкахъизукрашенныхъ,перстняхъ,  жж- 


^)  Ерыишя  дЬла  Г^  2,  стр.  1104. 


2)  См.  прим'Ьч.  на  стр.  1495  пр.  2. 

^)  Д'Ьла  Польск1я,  №  I,  второе  посольство  Еропкина.. 
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ковинахъ'),  р:рестахъ,ико11ахъ,  постеляхъ,  шитыхъ  пригороды  н  волости  и  ряды  и  погосты  и  села  и 
шелками  по  кшгЛ,  виголовьяхъ,  подуткахъ,  ши-  деревни  келикаю  князя  и  за  бояры  и  за  детмк  бояр- 
тыхъ  золото.м'ь,  лардахъ — 1:распыхъ,  лселтыхъ.  ду-  скими  и  за  служылыми  людми  за  пом'Ьстщыки  и 
бовыхъ,золотыхъ,украшенпыхъ  костяною  работою,  своеземцовы  и  купецк1е  деревни  и  владычнн  и 
колнакахъ,  пуговицахъ,  серыахъ.^монистахъ,  обру-  мопастырсгис  деревни  и  сохи  по  новгородцкому.  А 
чахъ,  напалкахъ  (наперсткахъ),мускусницахъ  (гд^  вл,  сохЬ  по  три  обжи.  А  на  пригороды,  на  поса- 
хранился  мускусъ),  Н1убкахъ,  кожухахъ,  опашняхъ,  ды  и  на  великаго  князя  волости  и  на  села  и  на  де- 
л'Ьтникахъ,  кортеляхъ,  каптурахъ,  накапкахъ,  во-  ревни  кладено  великаго  князя  оброка  рубли  ипол- 
швахъ,  поясахъ,  кружевахъ,  од1)ялахъ,  гривахъ,  тинами  и  гривнами  и  денгами  новгородскими  въ 
споркахъ  съ  разнаго  платья,  подкладкахъ  (нодво-  новгороддкое  число".  —  За  :^тимъ  заглав1емъ  сл'Ь- 
локахъ)  нзъ-подъ  него  же,  сосудахъ  разнаго  ро-  дуетъ  назва1пе  уЬзда,  и  потомъ  начинается  опига- 
да  —  мисахъ,  уксуснидахъ,  перечнпцахъ,  солон-  н1е  погостовъ.  Въ  каждомъ  погост-Ь  описывается 
ках7,,  чаркахъ,  ложкахъ,  ковшахъ,  кубкахъ,  ро-  прежде  всего  церковь  погоста,  вмктЬ  со  двора- 
гахъ,  достоканахъ,  мамаяхъ,  сковородахъ  серебря-  ми  священно-и-церковно-служителей  ея  и  съ  ея 
ныхъ  ^).  По  если  богатство  великаго  князя  силь-  землею,  или  замечается,  въ  какой  м1;стности  на- 
но  увеличилось  но  изв'Ьстнымъ  причинамъ,  то  не  ходится  церковь  погоста  и  гдЬ  описана.  Потомъ 
было  причинъ,  по  которымъ  должно  было  увели-  описываются  оброчныя  волости,  села  и  деревни 
чиваться  богатство  к'пязеГт  уд'Ьльныхъ;  изъ  ихъ  ду-  великаго  князя,  которыя  вовремя  составленхя  писцо- 
ховныхъ  видимъ,  что  век  они  оставили  посл-Ь  себя  вой  книги  не  были  ни  за  к'Ьмъ  въ  пом'Ьстьи.  Въ 
долги:  князь  Юр1й  Васильевичъ  оставилъ  752  ру-  начал-Ь  описан1я  каждаго  селен1я  или  каждой  груп- 
бля  долгу,  самая  значительная  часть  котораго  бы-  пы  селешй  зам'Ьчается,  чьи  были  прежде  эти  селе- 
ла  занята  подъ  залогъ  разныхъ  движимыхъ  вещей;  н1я;  если  прежде  они  были  уже  за  к'1;мъ  въ  по- 
заннмалъ  онъ  у  частныхъ  лицъ  и  у  монастырей.  м-Ьстьп,  то  объ  этомъ  также  зам-Ьчается.  Дал'Ье 
Гораздо  больше  долгу  оставилъ  князь  Андрей  Ва-  описываются  волости,  села  и  деревни  великаго  кня- 
сильевичъ  Меньшой,  задолжавний  одному  великому  зя,  бывш1я  во  время  составлен1я  описания  за  раз- 
князю  30,000  рублей  за  ордынсые  выходы,  кроме  ными  лицами  въ  пом'Ьстьи,  причемъ  зам-Ьчается, 
долговъ  частнымъ  людямъ;  князь  Михаилъ  Верей-  чьи  они  были  прежде.  Земли  каждаго  пом-Ьщика 
ск1й  оставилъ  долгу  267  рублей  ^).Впрочемъ,  дол-  составляютъ  въ  опнсап1и  особую  группу.  Если  у 
жно  заметить,  что  князь  10р1й  и  князь  Андрей  какого-нибудь  помещика  есть  земли  еще  въ  дру- 
Меньшой  Васильевичи  были  безд'Ьтные,  у  Михаила  гомъ  погостЬ,  то  объ  этомъ  зам'Ьчается.  ЗатЬмъ 
Верейскаго  сынъ  былъ  въ  изгнан1и,  а  дочери  мимо  описываются  земли:  1)  своеземцевъ  и  купцовъ; 
великаго  князя  не  см1>лъ  онъ  отказать  своей  от-  2)  владыки  Повгородскаго;  3)  монастырск1я  и  дер- 
чины:  вотъ  почему  у  пихъ  не  было  побужден1н  ковныя;4)къописанш земель  церковныхъприсоеди- 
жить  берелсно;  князь  Андрей,  напримЬръ,  пронш-  няется  и  описан1е  земель,  составляющихъ  непосред- 
валъ  вс1>  свои  доходы  и  не  платплъ  старшему  бра-  ственную  собственность  священно-и-церковно-слу- 
ту  выходовъ  възачетъ  своего  уд'Ьла,  который  дол-  жителей.  Зам15чается,  въ  какихъ  другпхъ  погостахъ 
женъ  былъ  достаться  последнему;  князь  Борисъ  Вотской  платины  есть  еще  земли  владычнн,  или 
Васильевичъ,  оставляя  отчину  сыновьямъ,  долгу  земли  того  же  монастыря  и  церкви.  При  описан1и 
не  оставилъ;  но  сынъ  его,  умирая  безд1^тнымъ  и  каждаго  селен1я  означается  назван!е  его  (погостъ, 
.чав-Ьщая  вотчину  великому  князю,  оставилъ  дол-  село,  сельцо,  деревня),  собственное  его  имя,  дворы, 
гу  бол1^е  600  рублей  ^).  въ  немъ  паходящ1еся,  съ  поименован1емъ  хозяевъ, 
Относительно  взцман1Я  дани  мы  знаемъ,  что  количество  коробей  высЬваемаго  жителями  хл'&ба 
1оаннъ  бралъ  со  всЬхъ  волостей  новгородскихъ  по  и  количество  скашиваемыхъ  копеиъсЬна,  азатЬмъ 
по  полугривн-Ь  съ  сохи  со  всякаго,  кто  пашетъ  чис.ю  обжъ,  въ  которое  положена  пахатная  земля, 
землю,  исъ  ключнпковъ,  со  старостъ,  и  съ  одерно-  доходъ  въ  пользу  землевлад1^льца,  старый  и  но- 
ватыхъ  ^);  въ  1491  гиду  Тверская  Земля  была  вый,  а  равно  въ  пользу  посельскаго,  или  ключника, 
описана  по-московски  въ  сохи.  Отъ  времени  1оанна  иногда  кормъ,  сл1>дующ1й  нам'Ьстнику,  наконецъ 
III  дошла  до  насъ  древп-Ьйшая  переписная  окладная  угодья,  существующ1Я  при  селен1и.  Если  жители 
книга — именно  Вотской  ПЯТИНЫ  Новгородской  обла-  селен1я  занимаются  не  хл'Ьбопашествсмъ,  а  другимъ 
сти,  им'Ьющая  такое  заглав1е:  „Книги  Воцк1е  пя-  промысломъ,  то  описан1е  сообразно  этому  измЬ- 
тины  писма  Дмитрся  Васильевича  Китаева  да  Ни-  няется.  По  0Ш1сан1и  изв-Ьстной  группы  се.теи1й, 
киты  Губы  Семенова  сына  Моклокова  л-Ьта  семь  образующихъ  одно  ц-Ьлое,  приводится  итогъ,въ  ко- 
тысячъ  осмаго  (1499 — 1500).  А  въ  нихъ  писаны  торомъ  показывается:  сколько  во  всей  этой  групп-Ь 

)  по  старому  письму  было  селешй,  дворовъ,  людей, 

*)  Также  псрстБяхъ  особаго  рода:  въ  грамотахъ  Крым-  <^"^жъ,  сихъ,  и  какой  ПО  старому  письму  шелъ  до- 

скихъ  хановг  постол иио  находится  приписка,  что  грамота  ХОДЪ  ВЪ  ПОЛЬзу   ЗбМЛевлаД'Ьльца,  а  равио  ПОСель- 

яшьовипою  запечатана.               о       о  скаго,  ИЛИ  ключнпка;  сколько,  въ  сравненш  съ  ста- 

^1  Тамъже"^  90   11^^^19^'^\'з•?^^'  ^^^'  ^^~*  рымъписьмомъл1рнбылопли\былоп>  новому  письму 

■*)  Тамъ  же1  Л^  132.    "'    ""'    ''""  деревень,    дворовъ,   людей,  обжъ:    сколько  имен- 

*)  П.  С.  Р.  Л.  VI,  217.  по  по  новому  письму  значится  се.1ен1й  различнаго 
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иаимеповатпя,  дворовъ,  людей,  обжъ  и  сохъ;  какой  БЬлаозера  бочки  или  кади  рыбы,  м-Ьха  или  рогожп, 
будетъ  идти  новый  доходъ,  и  по  какимъ  статьямъ  или  пошева  соли — брать  со  всякой  ио  полуденьг'Ь. 
и  въ  какомъ  количеств'Ьонъ  увеличился  или  уме1п>-  Съ  служилаго  челов-Ька,  идущаго  безъ  товара, 
шился  въ  сравпен1и  съ  прежиимъ  временемъ;  как1я  пошлины  не  брать;  если  же  служилый  челов^Ькъ 
наконецъ  есть  угодья.  Подобный  итогъ  приводится  станетъ  торговать,  то  брать  съ  него  тамгу  и  всЬ 
и  по  описан1и  одного  селен1я,  если  оно  само  по  себ-Ь  пошлины,  какъ  и  съ  торговаго  челов^Ька.  Кто  по- 
состаплястъ  особенное  ц'Ьлое.  Но  по  описа1пивс'Ьхъ  купаетъ  челов'Ька  въ  полное  холопство  (въ  пол- 
земель  изв-Ьстнаго  отд'Ьла,  т. -е.  великокняшескихъ,  ницу),  тотъ  даетъ  по  алтыну  съ  головы  наы'Ьст- 
или  монастырскихъ  и  дерковныхъ,  не  приводится  нику,  да  по  алтыну  съ  головы  дьяку,  который 
общаго  итога  за  каждый  такой  отд-бль,  равно  не  пишетъ  полный  грамоты,  да  по-стольку  же  тамо- 
приводится  общаго  итога  по  ц'Ьлому  погосту  и  по  женпикамъ.  Кто  купитъ  лошадь  въ  рубль  пли 
целому  уЬзду  *).  меньше  рубля,  у  того  брать  отъ  пятна  по  депьгЬ 
Соха  изм^княлась  по  соображен1Ю  съ  различными  съ  лошади,  столько  же  брать  и  у  того,  кто  про- 
услов1ями:  въ  краяхъ,  гд-Ь  землед'Ьл1е  составляло  дастъ.  ВсЬ  торговцы,  какъ  Б^Ьлозерды,  такъ  и  Мо- 
главный  промыслъ  жителей,  объемъ  сохъ  расши-  сквнчи,  Тверичи  и  Новгородцы,  должны  показывать 
рялся:  Бъ  краяхъ  ремесленныхъ  пли торговыхъ — со-  свой  товаръ  таможенникамъ,  не  складывая  съвоза 
краш,ался;  потомъсохасоразм'Ьряласьсъкачествомъ  или  съ  судна;  если  же  кто  сложитъ, товаръ  прежде 
почвы;  въ  этомъ  отношеши  земли  обыкновенно  д'Ь-  явки  таможенникамъ,  тотъ  протамжилъ,  товаръ 
лились  на  добрыя,  средн1я  и  худыя;  если  въ  соху  ему  пазадъ,иесли  этотъ  товаръ  будетъ  стоить  два 
доброй  земли  полагалось  800  четвертей,  то  средней  рубля  или  больше,  то  взять  съ  него  протамги  два 
1,000,  ахудой — 1.200  четвертей.  Относительно  по-  рубля  —  рубль  нам-Ьстнику,  да  рубль  таможен- 
садскихъ  и  слободскихъ  тяглыхъ  земель  сохи  из-  никамъ;  если  товаръ  стоитъ  рубль,  то  брать  трид- 
ы'Ьрялись  не  четвертями,  а  дворами;  и  зд'Ьсьвъ  од-  дать  алтынъ  безъ  гривны;  если  товаръ  стоитъ 
номъ  м'Ьст'Ь  въ  соху  шло  столько-то  дворовъ,  а  въ  больше  одного  рубля,  поменьше  двухъ,  или  меньше 
другомъ  бол-Ье  пли  мен^Ье;  зд-Ьсь  принималось  также  одного  рубля,  то  брать  по  разсчету.  Если  кто  ку- 
въ  разсчетъ  различ1е  средствъ  владельце  въ  дво-  питъ  лошадь  безъ  явки,  то  брать  съ  пего  про- 
ровъ,  почему  сохи  разд-блялись  на  сохи  лучшихъ  пятенья  два  рубля — рубль  нам1^стнику  и  рубль 
торговыхъ  людей,  на  сохи  среднихъ  людей  (гд'Ь  пятенщикамъ.  Если  Б-^лозередъ,  городской  чело- 
число  дворовъ  увеличивалось  вдвое  противъ  торго-  в'Ькъ,  купитъ  чт5  или  продастъ  въ  своемъ  город-Ь,  то 
выхъ)  и  на  сохи  младшихъ  людей  (гд^к  число  дво-  съ  того  тамги  не  брать;  если  же  продастъ  илику- 
ровъ  было  вчетверо  больше  противъ  числа  дворовъ  питъ  судно,  то  брать  по  полуденьг'Ь  съ  рубля.  Съ 
въ  сох-Ь  лучшихъ  людей).  Изъ  пошлинъ  въ  1оан-  Москвича,  Тверича,  Новгородца,  жителя  уд^Ьловъ 
ново  время  встр-Ьчаются  назван1я:  пом'Ьрное,  рого-  московскихъ  брять  тамгу  по  старин1Ь,  съ  рубля  по 
вое,  искунное,  в-Ьнды  повоженные,  скатертная  по-  алтыну,  да  съ  саней  по  полуденьг^  за  церковную 
шлина^).0тъ  того  же  времени дошелъ  до насъуставъ  пошлину  и  загостинное.  Придетъ  кто  съ  товаромъ 
откупш,икамъ  тамги  и  пятна  на  Б'ЬлЬозер'Ь.  Если  на  судн'Ь  изъ  Московской,  Тверской  или  Новгород- 
городской  челов-Ькъ  Б-блозередъ,  или  житель  под-  ской  Земли,  то  сколько  у  нихъ  будетъ  людей  па 
городныхъ  м-Ьстъ  (окологородецъ),  или  житель  ка-  судн-Ь,  брать  со  всЬхъ  по  деньг-Ь  съ  головы.  Кто 
кой-нпбудь  изъ  волостей  б'Ьлозерскихъ  привезетъ  пр1'ЬдетъизъМосковской,Тверскойили Новгородской 
товаръ  свой,  то  таможенники  берутъ  со  всякаго  Земли,  также  изъ  монастырей  этихъ  земель,  равно 
товара  по  полуденьг'Ь  съ  рубля  да  по  полуденьг'Ь  какъ  изъ  б'Ьлозерскихъ  монастырей, — всЬмъ  имъ 
съ  саней  за  церковную  пошлину,  что  берутъ  въМо-  торговать  всякимъ  товаромъ  и  житомъ  въ  город'Ь 
скв-Ь.  Если  Б1&лозерецъ,  городской  челов^^къ,  купитъ  на  Б'Ьл'Ь-озер'Ь,  а  за  озеро  не 'Ьздить;  по  мона- 
себ'Ь  въ  лавку  медъ,  икру,  рыбу,  то  брать  у  него  стырямъ  и  по  волостямъ  не  торговать,  кром-Ь  одной 
съ  рубля  по  полуденьт^  поряднаго;  если  же  онъ  Б-Ьлозерской  волости — Углы:  зд-Ьсь  быть  торгу  по 
купитъ  себ'Ь  въ  лавку  м'Ьхъ  или  рогозпну,  или  по-  старин'Ь,  а  тамгу  брать,  какъ  берутъ  на  Б-Ьл-Ь- 
шевъ  соли,  И.1И  бочку,  кадь  рыбы,  или  бочку  сель-  озер'Ь.  Кто  ослушается  этого  запрета,  съ  т-Ьхъ 
дей,  то  со  всего  этого  по  одиначкЬ  (съ  одного)  брать  съ  купца  два  рубля,  да  съ  продавца  два 
брать  по  полуденьг'Ь  съ  стяга;  по  стольку  же  брать  рубля,  товаръ  описывать  на  леликаго  князя,  самихъ 
съ  живой  коровы,  съ  десяти  полотей,  съ  двадца-  виновныхъ  отдавать  на  поруки  и  ставить  передъ 
ти  гусей,  съ  тридцати  поросятъ,  съ  тридцати  великимъ  княземъ;  городскимъ  же  людямъ  Б'Ьло- 
утятъ,  съ  десяти  барановъ,  съ  тридцати  сыровъ,  зерцамъ  и  посадскимъ  за  озеро  -Ьздить  торговать 
съ  двадцати  зайцевъ.  Зд'Ьсь  любопытно  также,  ио  старин'Ь. — По  свид^Ьтельству  1осафатаБарбаро, 
что  упоминаются  зайцы,  которыхъ,  сл'Ьдовательно,  при  Ьанн-Ь  Ш-мъ  право  варить  медъ  и  пиво, 
употребляли  въ  пиш;у  въ  ХУ-мъ  в'Ьк'Ь.  Со  льну,  употреблять  хмель  сд-Ьлалось  исключительной  соб- 
луку,  чесноку,  ор'Ьховъ,  яблоковъ,  маку,  золы,  ственност1ю  казны  ^). 
дегтю  брать  по  деньг-Ь  съ  воза.  Съ  вывозной  изъ  Въ  образ'Ь  жизни  Тоанна  мы  не  видимъ  большихъ 

1)  Никон.  VI,  130.  Записки  Географ.  Общ.  ки.    УП!;  ' 

Временникъ  Москов.  Истер.  Общ.  кн.  И  и  12-я.  ^)  Акты  арх.  эксп.  I,  №  134.  — Барбаро  въ  библшт. 

^)  С.  г.  г.  и  д.  I,  X»  121;  Акты  арх.  эксп.  I,  Л»  99.  иностр.  писат.  о  Росс1и,  стр.  59. 
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•перем^шъ  протпвъ  образа  жизни  его  предшествеи-    скомь  необходимо  сближала  бы  и  мужа  и  поддан- 
никовъ.  Мывид-Ьян,  что  самъ  оиъ  им-Ьдъ  два  имени,    ныхъ  съ  прежнимъ  оте'гествомъ  своимъ  и  вообще 
оба  взятыя  изъгреческихъсвятцевъ— ТоаннъиТи-    съ  Западною  Европою,  сод'Ьйствовала  бы  сильн'Ьн- 
моеей:  Тимоееемъ  онъ  названъ  былъ  въ  честь  Апо-    шему  усвоен1ю  плодовъ  цивилизащ'и,  введен1ю  но- 
стола  Тимооея,  котораго  память  празднуется  22    выхъ  обычаевъ,  и  какъ  въ  этомъ,  такъ  и  въ  дру- 
января,  день  рожден1я  Тоанна;  посл-^днее  же  имя    гихъ  отношен1*яхъ  им-Ьла  бы  бол-Ье  значеп1я,  бо- 
онъ  получилъ  на  шестой  день,  когда  празднуется    лЬе  вл1яп1я,  по  самому  высокому  происхождепйо 
перенёсен]е  мощей  Св.  Тоанна  Златоустаго  ^).  Сынъ    своему.  Значеп1с  Соф1и  Витовтовиы  и  Со'[)1'п  Палео- 
€го,  родивнпйся  25  марта,  въ  депь  Благов'Ьщен1я,    логъ,    кром-Ь  личнаго  характера  ихъ,  много  объ- 
получилъ  имя  Гавр1ила,  котораго  память  празд-    ясняется    ихъ  пронсхожден1емъ;  Соф1я  Палеологь 
пуется  на  другой  день;  но  потомъ  получилъ  имя    принимала  иностранныхъ  пословъ;  посл-Ь  нея,  при 
Васил1я,  подъ  которымъ  и  изв'ктеиъ  въ  истор1и;    великихъ  княгиняхъ  и  дарпцахъ  изъ  подданныхъ. 
•онъ  былъ  крещенъ  черезъ  10  дней  арх1епископомъ    этого  обычая  не  видимъ.  Воспитанная  въ  тереме. 
Ростовскимъ  Васс1аномъ  и  Троицкимъ  игуменомъ    дочь  московскаго  боярина  или  мен-Ье  значительнагп 
11аис1емъ,  въТроицкомъ  монастыр'Ь;  потомъ  Паис1й    служилаго  человека  переносила  и  во  дворецъ  свою 
крестилъ  втораго  сына  Гоаннова,  Георг1я.  Въ  кня-    теремную   жизнь;    велик1Й    князь,  какъ   велнк1й 
женхе  1оанна  III  при  утвержден1и    единовласт1*я    князь,  оставался  одинокъ  на  своемъ  престоле, 
должно  было  оказаться  большое  затруднен1е  отно-       Въ  отв^т^  посламъ  императорскимъ  1оаннъ  объ- 
сительно  княжескихъ  браковъ;са]Мъ1оаннъ  въ  пер-    явилъ,  что  въ  Русской  Земл1>  пЬтъ  обычая  пока- 
Бый  разъ  былъ  женатъ  на  княжн-Ь  Тверской,  но    зывать  дочерей  женихамъ  или  сватамъ  прежде  окон 
при  немъ  же  Тверь  пала  и  князья  ея  пошли  въиз-    чательнаго  р'Ьшен1я  д-Ьда.  Т-Ьмъ  же  посламъ  онъ 
гнан1е;  оставались  князья  Рязанск1'е,  зависимые  на    отказался  объявить  о  приданомъ  своихъ  дочерей. 
д'Ьл'Ь,  равные  по  праву  князьямъМосковскимъ,  но    отозвавшись,  что  неприлично  великпмъ  государямъ 
они  находились  уже  въ  такомъ  близкомъ  родств-Ь    вести  объ  этомъ  переговоры;   но  прежде  приказы- 
■съ  посл'Ьдними,  которое  пе  допускало  повыхъ  бра-    валъ  своему  послу  разв'Ьдать,  на  сколько  тысячъ 
ковъ.   Такимъ  образомъ,   великий  князь  долженъ    золотыхъ  Манкупсшн  князь  давалъ  приданаго  за 
былъ  заботиться  о  пр1искан1п  нев-Ьстъ  сыновьямъ    дочерью,  которую  предлагалъ  въ  невесты  князю 
и  жениховъ  дочерямъ  среди  иностранныхъ  влад'Ь-    1оанну  1оанновичу  *).  При  описанш  свадьбы  до- 
тсльныхъ  домовъ;  но  зд'Ьсь,  какъ  справедливо  за-    чери  великокняжеской   Оеодосхи,   выходившей  за 
м'Ьтила  отцу  королева  Елена,  главное  затруднен1е    князя  Холмскаго,  говорится  о  тысяцкомъ,  дружке 
состояло  въ  инов'Ьр1и.  Относительно  своего  втораго    дружк'Ь  поддатномъ,  о  двухъ  лицахъ,  державшпхъ 
брака  и  брака  старшаго  сына  1оанна  вслик1й  князь    коверъ  княжой,  о  конюшез1ъ,  при  которомъ  нахо- 
усп'Ьлъ   изб'Ьжать  этого   затрудпеп1я,  женившись    дились  15  челов'Ькъ  д-Ьтей  боярскихъ,  о  по'Ьзжа- 
самъ  на  царевн^^  Греческой  и  женивъ  сынанадоче-    нахъ  жениховыхъ,  о  священник'Ь  со  крестомъ  при 
ри   православнаго   воеводы   Молдавскаго;   но  мы    постели,  о  лицахъ,  находившихся  у  саней  великой 
знаемъ,  как1я  сл-Ьдствхя  имЬлъ  бракъ  старшей  до-    княгини  Софш,  съ  которою  вм-Ьст-Ь  -Ьхала  и  не- 
чсри  1оанновой,  Елены,  долженствовавшейоставать-    в-Ьстка,    великая  княгиня  Елена,  о  св'Ьщникахъ. 
€я  православною  въ  ЛитвЬ  и  Польш-Ь.  Понятно,  по-    коровайндкахъ,  фонарникахъ  и  проч. 
чему  1оаннъ  старался  отыскать  въ  Венгрхи  семей-       Изъ   иностранныхъ  источниковъ   узнаемъ,  что, 
ство  влад'Ьтельпыхъ  князей  сербскихъ,  православ-    всл'Ьдств1е  извктныхъ  изм-Ьненхй  въ  отношен1'яхъ 
ныхъ;  старан1я  его  на  этотъ  счетъ  остались  без-    великаго  князя  къ  дружин'Ь  и  вообще  къ  поддан- 
усп'Ьшны,  равно  какъ  искан1е  жениховъ  и  нев'Ьстъ    пымъ,  пзм'Ьнилось  и  обращен1е  его  съ  ними. — Ве- 
въ  Дан1и,  въ  Германш:  онъпринужденъ  былъ  уже    нещанск1й  посолъ  Коптарини  говоритъ,  что  1оаннъ 
въ  посл'Ьдн1й  годъ  жизни  женить  старшаго,  двад-    им'Ьлъ  обыкновен1е  ежегодно  объ-Ьзжать  разныя  об- 
цатипятил-Ьтняго   сына   Васил1я    на    Соломонид'Ь    ласти  своихъ  влад-ЬнШ  и  въ  особенности  посещать 
Сабуровой,  выбранной  изъ  1,500  дЬвицъ,  пред-    одного  Татарина,  котораго  содержалъ  на  жалованьи 
ставленныхъ  для  этого  ко  двору  ^).  Отецъ  Соломо-    на  татарской  граннц1з,  для  ея  охранен1я  "). 
инды,  10р1й,  потомокъ  ордынскаго  выходца  мурзы        Въ  то  время  какъ  Русь  С'Ьверо  -  Восточная,  го- 
Чета,  пе  былъ  даже  боярипомъ;  но  еще  прежде  ве-    сударство  Московское  увеличивалось  областями,  со- 
лик1й  князь  выдалъ  вторую  дочьсвою,  6еодос1ю,  за    единен1е  которыхъ  было  прочно  по  едипоплеменно- 
•боярина,  кпязя  Васил1Я  Даниловича  Холмскаго  0;    сти  и  единов'Ьр1ю  народопаселеи1я, — на  запад'Ь,  по 
понятно,  какъ  непр1ятно  было   1оанну   выдавать    недостатку  нравственныхъ  и  физпческихъ  силъ  къ 
дочь  за  одного  изъ  служилыхъ  князей — бояръ,  ко-    сопротивлен1Ю  на  босток1>,  —  въ  то  время  влад'Ь- 
торые  уже  назывались  холопами  великокняжески-    тели  Русп  Юго-Западной,  великч'е  князья  Лптовск1е 
ми.  Неусп1}хъ  1оанпа  въ  искап1и  нев-Ьсты  для  сына    и  короли  11ольск1е,  ослабляемые  внутреннею  борь- 
среди  княженъ  пнострапныхъ  имЬлъ  важное  сл-Ьд-    бою  между  составными  частями  своихъ   влад-ЬнИ!, 
ств1е:  иностранная  княжна  па  престол'Ь  Москов-    . ^ 


^)  Никои.  VI,  \08.  •*)  Д-Ь.на  Крымская,  посольство  Старкова. 

')  ГерберттеПнъ,  стр.  18.  •'')  Ге;  бергатеииъ,  стр.  8;  КоБтароии  въ  Библ.  иностр. 

^)  Древцпя  Госс1йск.  Вивлшо.  ч.  XIII.  ппсат.  о  Госс1п,  стр.  106. 
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яе  препятствовали  образованно  на  восток'Ь  могу- 
щественнаго  и  враждебнаго  влад'1>н1я,  котораго  го- 
сударь уже  принялъ  титулъ  государя  всея  Руси 
и  прямо  обьявплъ,  что  Русская  Земля,  находящаяся 
за  Литвою  и  Польшею,  искони  его  отчина,  и  что 
онъ  хочетъ  ее  добывать.  Въ  это  р1>шительное  для 
всей  Восточной  Европы  время,  когда  Московски 
князь,  освобождаясь  окончательно  отъ  страха  пе- 
редъ  Аз1ею,  начкналъ  на  нее  наступательное  дви- 
жен1е  и  усиливался  пр1обр1Ьтен1емъ  обширныхъ  вла- 
д'Ьн1й,  вырванныхъ  изъ-подъ  рукъ  великаго  князя 
Литовскаго,  все  внпман1е  посл-Ьдиято  было  обра- 
щено не  на  усилен1е  своего  государства  прочными 
пр1обр'Ьтен1ями,  но  на  пр1обр'Ьтеше  сосЬднихъ  пре- 
столовъ  для  своихъ  сыновей.  1оаннъ  пр1обр'Ьталъ 
Новгородъ,  Тверь,  Вятку,  Пермь,  часть  Рязани, 
подчинялъ  себ'Ь  Казань, — Казимиръ  также  пр1об- 
р-Ьталъ  Орденск1Я  земли  для  Польши  и  ц^Ьлыя  ко- 
ролевства для  сыновей  свопхъ  —  Богемш,  Вен- 
гр1ю;  но  1оаннъ  отдалъ  вс1^  свои  пр1обр'Ьтен1я 
одному  сыну,  который  чрезъ  это  получилъ  сред- 
ства къ  новымъ  пр1обр'Ьтен1Ямъ,  тогда  какъ  за- 
нят1е  престоловъ  Польши,  Литвы,  Богем1и  и  Вен- 
гр1и  внуками  Ягайла  покрыло  только  мгновен- 
нымъ  велич1*емъ  династию  князей  Литовскихъ,  не 
принеся  никакой  пользы  родной  стран-Ь  ихъ,  исто- 
рическое движен1е  которой  прекратилось  со  вре- 
мени соединен1я  ея  съ  Польшею. 

Въ  то  время,  какъ  велнкш  князь  Московски, 
становясь  единовластителемъ  обширной  страны, 
становился  вм'Ьст'Ь  съ  тМъ  и  самовластителемъ 
ея, — власть  великаго  князя  Литовскаго  и  короля 
Польскаго  никла  все  бол-Ье  и  бол-Ье  Въ  то  время, 
какъМосковск1й  государь  самовластно  располага.11ъ 
средствами  своей  страны, — соперникъ  его,  при  ис- 
полненш  своихъ  нам'Ьрен1й,  нуждался  въ  помощи  и 
согласш  сеймовъ,  у  которыхъ  долженъ  былъ  вы- 
купать эту  помощь  и  соглас1е  уступками;  долженъ 
былъ  постоянно  опасаться  и  гордаго  прелата,  ко- 
торый не  преминетъ  въ  торжественномъ  собранш 
укорить  короля  за  какую-нибудь  м-Ьру,  невыгод- 
ную для  матер1альнаго  благосостоян1я  духовенства, 
и  могущественнаго  вельможи,  который  не  преми- 
нетъ поднять  знамя  возстан1Я  при  первомъ  неудо- 
во.1ьствш,  и,  наконецъ,  собственнаго  войска,  кото- 
рое СЕоевольствоыъ  своимъ  не  преминетъ  испортить 
походъ. 

1оаннъ  Московск1й  объявилъ,  что  онъ  воленъ  въ 
своихъ  велпкихъ  княжествахъ, — кому  хочетъ,  тому 
ихъ  и  отдастъ;  по  смерти  Казимира  Литовскаго, 
сынъ  его,  Александръ,  писалъ  князьямъ  и  панамъ 
Волынской  Земли,  что  паны- рада  великаго  княже- 
ства Литовскаго  заблагоразсудили  оставить  его, 
Александра,  въ  Литв-Ь  и  на  Руси  для  защиты  отъ 
непр1ятеля  на  то  время,  пока  не  выберутъ  ве- 
ликаго князя.  Приглашая  Волынцевъ  на  это  избра- 
Н1е,  Александръ  пишетъ  имъ:  „Вспомните,  что  вы 
поклялись  отцу  моему,  въ  случа^Ь  его  смерти,  при- 
знать господаремъ  того  изъ  сыновей  его,  котораго 
ваша  милость  изберете  вм'Ьст'Ь  съ  панами  -  радою 


великаго  княжества  Литовскаго"  ').  Объ  отношс- 
н1яхъ  Лптовскаго  великаго  князя  къ  панамъ  свонмту 
раднымъ  всего  лучше  можетъ  свид-Ьтсльствовать 
письмо  его  къ  нимъ  отъ  21  октября  1503  года  ка- 
сательно отпуска  ногайскихъ  пословъ:  „Намъ  ка- 
жется, пишетъ  Александръ,  что  пословъ  должно 
отпустить;  но  мы  отдаемъ  д^&ло  на  разсужден1е  и 
р-Ьшенхе  вашей  милости;  какъ  признаете  за  лучшее — 
отпустить  ихъ  или  задержать, — такъ  исд'Ьлаете,по^ 
тому  что  мы  безъ  сов^Ьта  вашей  милости  ничего  въ- 
земскихъ  д'Ьлахъ  не  д-Ьлаемъ"  ^). 

Мы  говорили  уже  о  томъ,  какая  перем'Ьна  вь 
отношен1яхъ  великаго  князя  къ  дружин-Ь  произо- 
шла въ  Московскомъ  государств-Ь  въ  княжен1(^ 
Тоанна  111-го.  Зам-Ьчено  было  также,  что  въ  два. 
предшествовавш1Я  княжен1я,  Васил1я  Димитр1евича 
и  Василия  Темнаго,  вступили  въ  службу  велпкихъ 
князей  Московскихъ  мног1е  князья,  Рюриковичи  й 
Гедиминовичи,  которые  сохраняли  на  служб-Ь  пер- 
венствующее положен1е,  именуясь  прежде  бояръ: 
такимъ  образомъ,  старые  московск1е  боярск1е  роды 
были  отт'Ьснены  отъ  первыхъ  м-Ьстъ  княж<^скнм11 
родами.  При  Васил1и  Темномъ  три  изъ  послЬднпхь 
занимали  самое  видное  м-Ьсто:  Патрик'Ьевы,  Ряпо- 
ловск1еиОболенск1е;тоже  значен1есохраняютъ  дв'Ь 
первыя  фамплш  и  въ  княжен1е  1оанна  ПР.къннмъ 
съ  самаго  начала  присоединяется  еш,е  княжеская 
фамил]'я — Холмскихъ,  тверскихъ  уд'Ьльныхъ,  всту- 
пнвшпхъ  въ  службу  въ  московскую.  Князь  Иванъ 
Юрьевпчъ  Патрик^Ьевъ,  большой  нам'Ьстникъ,  наи- 
высппй  воевода  московск1й,  и  зять  его,  князь 
Ряполовск1Й,пали  въ  борьб-Ь  съ  Соф1ею;  но  п.1емян- 
никъ  Ивана  Юрьевича,  знаменитый  ведрошск1й  по- 
б-Ьдитель,  князь  Дан1илъ  Васильевичъ  Щеня,  не  под- 
вергся опал-Ь  ВМ'ЬСТ'Ь  съ  дядею.  Посл'Ь  паден1я  кня~ 
зя  Ивана  Юрьевича,  его  м-Ьсто,  м-Ьсто  воеводы  мо- 
сковскаго,занялъ  князь  Васил1й  Даниловичъ  Холм- 
ской,  сынъ  знаменитаго  воеводы  Дан1ила  и  зять 
великаго  князя;  а  второе  по  немъ  м'Ьсто  занималъ 
Дан1илъ  Васильевичъ  Щеня.  Такимъ  образомъ, 
князья  продолжаютъ  первенствовать  и  только- 
третье  М'Ьсто  занимаетъ  потомокъ  старой  знамени- 
той боярской  фамил1и,  Яковъ  Захаровичъ  Кошкинъ, 
воевода  коломенск1й  ^),  котораго  брата,  Юр1я  За- 


1)  Акты,  относ,  къ  истор.  Зап.  Рошег,  .Лг  100,  101. 

2)  Тамъ  же,  №  206.  См.  Земскую  привиллег11о  Але« 
ксандра  1492  года  (В21а1уп8к1е^о— гЫог  рга^  ШедузккЬ. 
р.  62);  Кипс108  зеи  ога1:оге8  тН^еге  с1еЬе1гт8,  сопвПю 
йотшогит  поз1гогит...  Сепвив  ПхеЬпвигит,  игЬешагиш 
&Ь  аШ  ех  роеп18  еЬ  ипс^есип^ие  поЫз  рготе1пеп11Ьи8,  ге- 
с1р1ап1:иг  еЬ  геро11ап1иг  ш  ^Ьезаигит  позкит.  ^'и11а  уего 
песе8811а1е  1ттшеп1е  Й1си  сепзиз,  8111в  уо1ип1а1;е  1р8о- 
гит,  йошхпогит  рег  поз,  (Зе  Шзаигс  го1И  с!  гес1р1  пои 
йеЬеп!;.  ^ 

3)  Литовск1й  воевода  Захаръ  Ивановичъ  Кошкинъ  былъ- 
смолеескШ  бояринъ.  О  фамил1И  Смоленскпхъ  Кошкиныхъ 
см.  Архивъ  МиБ.  Пн.  Д-Ьлъ,  Д-Ьла  Польская,  гд^Ь  въ  числ'1-. 
боярыБЬ,  представлявшихся  въ  Смоленск-Ь  великой  княжн-Ь 
Елен*  Ьаниовн-Ь,  названа:  Ивашкова  жена  Кошкина  Мар- 
гаалкива,  вторая  особа  по  назначешю  мужей  въ  Смоленск'Ь. 
См.  также  акты  Запади.  Росс1и,  I,  Л«  192,  стр.  320:  «Спи, 
сокъ  смоленскихъ  князей  и  бояръ  кривдъ  и  шкодъ,  што. 
пмъ  починили  и  ьабрали  пом'Ьстчики  и  украинники  В.  1»^ 
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таровича,  пам^зстника  повгородскаго,  мы  уже  ви-  выхъ  упомянутый  выше  бояринъ  Оедоръ  Давыдо- 
д'Ьли  въ  сношен1яхъ  съ  Яномъ  Заберезскимъ,  и  въ  вичъ,  иотомъ  бояринъ  Петръ  Оедоровичъ  Челяд- 
м'Ьстническомъ  спор!;  съ  княземъ  Щенею  -  Патри-  нинъ,  оба  двоюродные  внуки  знаменитаго  Оедора 
к^Ьевымъ.  предъВсдрошскою  битвою.  Этотъ  споръ  и  Сиибла  отъ  двоихъ  братьевъ — Ивана  Хромаго  и 
его  р'Ьп1ен1е  важны  для  насъ  опять,  какъ  доказа-  Михаила  Челядии;  Л11н1я  жесамаго  Свибла  прекра- 
тельство  первснствующаго  110ложсн1я  княжескихъ  тилась  по  смерти  безд1л  наго  сына  его,  Семена.  Изъ 
фамил1й  предъ  боярскими:  вслик1й  князь,  р'Ьшяя  фамил1й,  особенно  выдававшихся  при  ВасилшТем- 
споръ  въ  пользу  князя  1Цени,  велЬлъ  напомнить  номъ,  продол^каютъ  имЬть  значе[11е — Басенокъ  и 
Кошкину,  что  прежде  бояринъ  Оедоръ  Давыдовичъ  Ощера^  преимущественно  посл1^дн1й,пользовавиийся 
уступалъ  также  первое  м'Ьсто  киязьямъ  ')•  Какое  бол1>н10ю  дов'Ьренност1ю  великаго  князя  и  употреб- 
миожество  слулсилыхъ  князей  было  во  время  1оанна  ляв1Н1й,  по  свид'Ьтельству  л-Ьтописца,  во  зло  эту 
П1, — видно  изъ  того,  что  между  воеводами,  уча-  дов1;рениость:  одинакому  парекан1ю  подвергается 
ствовавншми  въ  Ведропгской  битв-Ь,  упоминается  Григор1й  Андреевичъ  Мамопъ,  которагоотецъ  былъ 
юдиннадцать  князей  и  только  пять  именъ  безъ  мижайскимъ  бояриномъ:  наконецъсъ  важнымъзна- 
княжескаго  титула.  Князья,  вступивши  въ  служ-  чен1емъ  являются  Ховрины,  потомки  греческаго 
<)}■  къ  великому  князю  Московскому  или  егоудЬль-  князя  ('тефана,  вы'1;хавн1аго  изъ  Тавриды,  бояринъ 
нымъ,  вошли  въ  составъ  стар1ней  дружины,  бояр-  111адим1ръ  Григорьевичъ  и  сыновья  его — Пванъ 
ства,  и  потому  называются  боярами:  „Пожало-  Голова  и  Дмитр1'н  Владим1ровичъ,  казначей  велико- 
валъ  я  своего  боярина,  князя  Васил1я  Ромоданов-  княжеск1й.  Мы  вид-Ьди,  что  паны  литовск1е,  пред- 
скаго",  говоритъ  удЬльный  князь  Михаилъ  Верей-  полагая  или  желая  предполагать  въ  Москве  так1л 
ск1й  въ  своей  духовной  ^):  подъ  духовною  Тоанна  же  отпошен1Я,  как1я  суп^естиовали  у  нпхъ,  стали 
III  читаемъ:  „Тутъ  были  бояре  мои:  князь  Ва-  пересылаться  о  государственныхъ  д'клахъ  съ  боя- 
€ил1й  Даниловичъ,  да  князь  Данило  Васильевичъ".  рами  московскими:  1оаннъ  допустилъ  эту  пересылку, 
Несмотря  на  то,  однако  князья  стоятъ  выше  ибо  вид1;лъ,  что  иногда  она  можетъ  быть  полезна, 
'бояръ;  грамота  бояръ  московскихъ  къ  панамъ  ли-  когда,  напрнм'Ьръ,  нужно  было,  по  его  выражен1ю, 
товскимъ  начинается  такъ:  „Отъ  князя  Васил1я  з  а  д  р  а  т  ь  Литовское  правительство  насчетъ  ка- 
Даниловича,  воеводы  московскаго,  и  отъ  князя  кого-нибудь  д-^ла;  но  какъ  онъ  смотр-Ьлъ  на  эту 
Дан1ила  Васильевича,  воеводы  Великаго  Новгорода,  форму,  видно  изъ  рЬчи  посла,  отправленнаго  имъ 
и  отъ  Якова  Захарьича,  воеводы  коломенскаго,  и  въ  станъ  къ  сыну  Димитр1ю:  „Отецъ  твой,  госпо- 
отъ  вс'Ьхъ  князей  и  отъ  бояръ  и  отъ  окольни-  динъ,  вел'Ьлъ  теб1;  сказать:  прислала  рада  литов- 
чихъ,  рады  (думы,  совкта)  1оанна,  Бож1ю  йшлост1ю  екая  къ  нантмъ  боярамъ  грамоту,  и  я,  противъ 
государя  всея  Руси,  брат1и  и  пр1яте.11ямъ  нашимъ,  той  грамоты,  отъ  свопхъ  бояръ  написа.ть  кълитов- 
Войт'Ьху,  бискупу  Виленскому,  и  Николаю  Радивп-  ской  рад'Ь  грамоту;  а  какову  я  грамоту  къ  нимъ 
ловичу,  воевод1>  виленскому"  и  проч.  ^).  Изъ  члс-  писалъ,  и  я  съ  нея  послалъ  кътеб!;  еписокъ,  чтобъ 
повъ  древнихъ  боярскихъ  родовъ  московскихъ,  теб-Ь  та  грамота  была  в-Ьдома"'  '*). 
кром1^  Кобылиныхъ  -  Кошкиныхъ,  въ  княжен1е  Мы  вид-бли,  какъ  1оаннъ111  обошелся  съ  князем ь- 
1оанна  III  находились  на  виду:  изъ  рода  Лкинфо-  бояриномъ,  который  р-Ьшплся  оставить  его  служГ|у 
.  и  перейти  къ  брату  его,  удЬльному  князю;  несмотря 

Московскаго:  Рославскаго  пов-Ьта,  окольиичаго  Смоленскаго  "^  ^0,  ВЪ  договоре  заключенномъ  по  его   прика- 

Ивана  Кошкина  дворъ,  братанича  его  Ивашьа  Яковлевича  зан1ю  между  СЫНОВЬЯМИ  его,  СТаршпмъ  ВасиЛ1емъ  и 

Д'вор'ь»-  вторымъ  Юр1емъ.  внесено  обычное  услов1е:  „Абоп- 

^)  Разряда,  книги  Москов    Арх.  Мин    П    ДЬлъ  До  1,  рамъ  И  д1)тямъ  боярскимъ  и   слугамъ  между  насъ 

стр.  82,   105:  «А  Юрью  вел-Ьлъ  сказать  (В.  Квязь),    что  '  и    1т  1^-/  к^^  ^ 

въ  Костром*  были  воеводы  -въ  большомъ  полку  князь  вольнымъволя  .  Ноещевъ  14/4  году  употреблено 

Александръ  Оодороввчь,  а  въ  иередовомъ  полку  князь  было  средство  заставлять  бояръ  отказыватьсяотъ 

Иванъ    Стрига,    въ    сторожевомъ    полку    Оедоръ  Давыдо-  свосго  права  0тъ1;зда:  это  средство  испытано  было 

внчь..-Въ  послужномъ  спнскЬ  старинныхъ  бояръ,  напе-  впервые,  СКОЛЬКО  намъ  изв-Ьстно.  на  одномъ  изъ 
чатаепомъ    въ    1-мъ    том'Ь    Трудовъ  Вольнаго  Росс1Пскаго  ^  ^  »    я„       л   тт  ... 

€обран1я,  сказано,  что  въ  первый  годъ  княжен1я  1оаннова  ^^^^"ХЪ  знаменитыхъ  бояръ-КНЯЗей,  Данпл1>  Дпми- 

у  пего  были  только  три  боярина,  остапппеся  поел*  отца:  тр1евич'Ь  ХОЛМСКОМЪ,  КОТОрыЙ  улпченъбылъ  ВЪКа- 

Михайло  Борисовичъ  Илещеевъ,  кн.  Ив.  Юр.  Патрпк-Ьевъ  коЙ-ТО,  намъ  пеизн'Ьстной  ВИН"!»  (быть   можетъ  ВЪ 

и  кп  11п.  Вас.  (;трига-Оболенск1Г|.  Но  на  подлинной  ду-  покушен1и  отъ']кхать),  отданъ  ПОДЪ  стражу,  потомъ 
ховпой  Ваеил1я  Томнаго,  кром*  кнлзя  Иатрок-Ьева,  видимъ  '  ^•>      ^  ^  „^   4,„« 

€ще  троихъ  боиръ,   въ    числ*  которыхъ  нЬтъ  ии  князи  "Рощспъ  И  принужденъ  дать  на  себя  крестоц^ло- 

€тригп,  ни  Плещеева,  пи  т*хъ  дворецкнхъ  и  окольничаго,  вальную   запись,    ВЪ    род*    проклятыхъ    грамотъ, 

которые  встрЬчаются  потомъ  въ  Сниск-Ь.  Чему  же  теперь  которыя  давались  кня;п,ямп  ВО  времена  Темнаго: 
<)ольше  вЬрить:  подлинной  духовной  или  Списку  въ  родЬ  я  Данило  Дмптр1евичъ  Холмской  (говорится  ВЪ 
пеофишальпыхъ  Газрядпыхъ  кпигъ   и   еще    испорченному  \  /? 

«.долями  Трудовъ,   которые   говорятъ?  что  этотъ  спи^  з^""'^»^'  ^'»-1ъ  челомъ  своему  господину  И  господарю, 

сокъ  «при  ономъ  С'обра1пи  сокрап^енъ  такимъ  образомъ,  великому  КНЯЗЮ  Ивану  Васильевичу  за  свою  вину 

что   изъ    сего  сокрап^е1I^я,  ость  ли  кто  пожелаетъ,  самой  чрезъ  своего  господина  Гер0НТ1Я  митрополита  Всея 

тотъ  полной  удобно  воз.таноппть  и  вновь  сочинить  МО-  Руси  и  его  Д'Ьтей  И  сослужебниковъ  епископовъ 
жетъ.''»   что  это  за  безсмыслицаУ    .  ^ 

2)  С.  г.  г.  и  д.  I,  Л?  121.  '^  • ■ 

")  Акты,  отпос.  въ  истор.  Западн.  Росс1И,  I,  .V»  192.  <)  Тамъ  же. 
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(сл']Ьдуютъ  имена).  Господарь  мой  меня,  своего 
слуг  у,  пожаловалъ,  нелюбье  свое  отдалъ.  А  мн-Ь, 
князю  Данилу,  своему  господарю  и  его  д^тямъ  слу- 
жить до  смерти,  неотъ'Ьхатьникъ  кому  дру- 
гому. Добра  мн^Ь  ему  и  его  д-Ьтямъ  хотеть  везд-Ь  во 
всемъ,  а  лиха  не  мыслить,  не  хотЬть  никакого.  А 
гд-Ь  отъ  кого  услышу  о  добр-Ь  пли  о  лих^Ь  государя 
своего  и  его  д^Ьтей,  и  мн-Ь  то  сказать  въ  правду 
по  этой  укр'Ьпленной  грамот^^,  безхитростно.  А  въ 
томъ  во  вссмъ  взялся  (поручился)  по  мн-Ь  госпо- 
динъ  мой  Геронт1й  митрополптъ  съ  своими  дЬтьми 
и  сослужебниками.  А  стану  я  что  думать  и  начи- 
нать вопреки  этой  моей  грамогЬ,  или  явится  какое 
зюе  лихо  предъ  моимъ  господаремъ  великимъ  кпя- 
земъ  и  передъ  его  д-бтьми,  то  не  будь  на  мнЪ  ми- 
лости Бож1ей,  Пречистой  Его  Матери,  и  Св.  чудо- 
творцевъ  Петра  митрополита  и  Леонт1Я  епископа 
Ростовскаго  и  вс1)Хъ  Святыхъ,  также  господина 
моего  Геронт1я  митрополита  и  его  дЬтей,  владыкъ 
и  архимандритовъ  т-Ьхъ,  которые  за  меня  били  че- 
ломъ,  не  будь  на  мн1Ь  ихъ  благословен1я  ни  въ  сей 
в'Ькъ,  ни  въ  будущ1й,  а  господарь  мой  и  его  д-Ьти 
надо  мною  по  моей  впи-Ь  въ  казни  вольны.  А  для 
кр-Ьпости  я  ц'Ьловалъ  крестъ  и  далъ  на  себя  эту 
грамоту  за  подписью  и  печатью  господина  своего 
Геронт1я  митрополита  всея  Руси". — Нооднихъду- 
ховныхъ  обязательствъ  и  ручательствъ  было  не- 
достаточно;— Иванъ  Никитичъ  Воронцовъ  обязался: 
если  князь  Данило  отъ-Ьдетъ  или  сб-Ьжитъ  за  его 
порукою,  то  онъплатптъ  250  рублей;  пятьсвид-Ь- 
телей  стояли  при  этомъ  поручительств-Ь;  когда 
поручная  кабала  была  написана  и  запеча- 
тана печатью  Ивана  Никитича,  то  посл'Ьдн1й, 
ставши  передъ  княземъ  Иваномъ  Юрьевичемъ  Па- 
трик'Ьевымъ,  объявилъ  ему  объ  этомъ,  и  Патрик'Ьевъ 
приложилъ  къ  кабал-Ь  свою  печать  О- 

Назван1е  бояръ  введенныхъ  и  путныхъ  сохра- 
няется. Отъ  временъ  1оанна  III  дошла  до  насъ 
любопытная  жалованная  грамота:  „Се  язъ  велик1й 
князь  Иванъ  Васильевичъ  пожаловалъ  есмь  Василья 
Остафьевича  Ознобишу  санничимъ  въ  путь,  и  вы 
бояре  и  слуги,  и  всЬ  люди  того  пути  чтите  его  и 
слушайте".  Это  изв'Ьст1е  показываетъ  намъ,  какое 
широкое  и,  потому,  такъ  теперь  сбивчивое  для  насъ 
значеше  имЬло  слово  боярин ъ.  Изв'Ьстхе  объ 
этихъмелкихъбоярахъ  саннича  пути  показываетъ, 
что  и  на  с^вер-Ь  были  бояре,  подобные  западно- 
русскимъ  путнымъ  боярамъ,  хотя  зд-Ьсь  слово 
„пути  ы  й" ,  кажется,  означаетъ  дорожный,  гонца, 
какъ  посл'Ь  и  на  с-Ьвер-Ь  путные  ключники,  на- 
прим'Ьръ,  значили  просто — дорожные  ключники; 
употреблен1е  слова  „путный"  въ  разныхъ  значе- 
Н1яхъ — еще  бол'Ье  затемняетъ  д-Ьло.  О  западно-рус- 
скихъ  путныхъ  боярахъ  говорится  въ  уставахъ  объ 
управленш  королевскихъ волостей  1557 — 1558  г.: 
„Бояре  путные  стародавные  должны  влад-бть  двумя 
волоками,  съ  которыхъ  должны  платить  всЬ  по- 
винности, а  на  службу  тяглую  и  въ  подводы  хо- 


1)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  103  и  104. 


дить  пе  обязаны:  по  если  по  приказан1ю  нашему 
по-Ьдутъ  на  дорогу,  то  въ  этотъ  годъ  ничего  не 
платятъ,  абезъ  нашей  воли  и  указа  урядники  наши 
на  дорогу  ихъ  никуда  не  посылаютъ" ,  Кром^Ь  на- 
зван1й  придворныхъ  чиновъ,  изв'Ьстныхъ  въ  преж- 
нее время,  встр'Ьчаемъ  назван1я:  постельничаго, 
сокольничаго,  ясельничаго,  дьяка  постельнаго. 
Посл^^  присоединен1я  княжествъ  и  уд'1>ловъ,  дворьг 
прежнихъ  князей  ихъ  не  сливались  съ  дноромъ  ве- 
лпкаго  князя  Московскаго,  и  потому  видимъ  раз- 
д'Ьлен1е  служилыхъ  людей  на  дворъ  великаго  князя 
и  на  д^Ьтей  боярскихъ  городовыхъ.  Великая  кня- 
гиня, мать  1оанна  III,  им'Ьла  свой  дворъ,  который 
во  время  похода  присоединялся  къ  двору  велико- 
княжескому подъ  особымъ  своимъ  воеводою  ^). 

О  богатств^^  кпязей-бояръ  во  время  1оанна  ПГ 
можемъ  судить  только  по  зав'Ьщан1Ю  главнаго  шгъ 
нихъ,  князя  Ивана  Юрьевича  Патрик-Ьева;  зав-Ь- 
'щатель  дЬлитъ  между  женою  и  двумя  сыновьями 
недвижимое  имущество,  состоящее  изъ  двухъ  сло- 
бодъ,  29  селъи  13  селецъ  главныхъ,  кром'Ьселецъ 
и  деревень,  приписанныхъ  къ  селамъ;  кром^Ь  того, 
луга  им'Ьста  городск1я;  н-Ькоторыхъ  кр'Ьпостныхъ 
людей  отпускаетъ  на  волю,  другихъ  д^^литъ  между 
женою  и  сыновьями;  между  этими  людьми  нахо- 
димъ  назван1я:  стр-Ьлка,  трубника,  дьяка,  нова- 
ровъ,  хл^Ьбниковъ,  портныхъ  мастеровъ,  бронни- 
ковъ,  садовниковъ,  псарей,  рыболововъ,  мельни- 
ковъ,  утятника,  сокольника,  огородника,  плотника^ 
серебрянаго  мастера,  истопника,  страдниковъ.  За- 
в'Ьщатель  упоминаетъ  о  своихъ  купляхъ  и  объ  от- 
цовскомъ  благословен1и.  Относительно  кормлен1й 
до  насъ  дошли  любопытныя  жалованныя  грамоты^ 
данныя  1оанномъ  литовскому  выходцу,  пану  Ивану 
Судимонту  Кондратьевичу,  получившему  въМоскв-к 
зван1е  боярина  введеннаго;  въ  первой  грамот-Ь  го- 
ворится: „Билъ  мн'Ь  челомъ  Яковъ  Захарьевичъ, 
что  вамъ  обоимъ  на  Костром'Ь  сытьвхъ  бытьне-съ- 
чего,  и  я  князь  велиюй  Якова  пожаловалъ  горо- 
домъ  Владим1ромъ,  а  теб-Ь  придалъ  другую  поло- 
вину Костромы,  съ  правдою  (съ  судомъ)".По- 
томъ  Судимонтъ  былъ  пожалованъ  городомъ  Вла- 
дим1ромъ  подъ  княземъ  Даниломъ  Димптрхевичемъ 
Холмскимъ  ^).  О  дач-Ь  пом'Ъст1й  упоминается  подъ 
1500  годомъ  въ  л-Ьтописи,  гд^  сказано,  чтовелишй 
князь,  по  благословен1ю  Симона  митрополита,  взялъ 
за  себя  въ  Новгород'Ь  Великомъ  церковный  земли 
владычни  и  монастырск1я  и  роздалъ  д-Ьтямъ  бояр- 
скимъвъпом'Ьстья  ^);  новъ  одной  разрядной  книг-Ь 
находимъ  любопытное  изв^ст1е,  что,  по  взятш  Нов- 
города, по  государеву  изволение,  распущены  были 
изъ  княжескихъ  и  боярскихъ  дворовъ  служилые 
люди,  послужильцы,  и  помещены  въ  Вот- 
ской пятин-Ь;  зд-Ьсь  насчитывается  такихъ  но- 
выхъ  пом-Ьщиковъ  47  родовъ.  Въ  изв-Ьстш  объ 
окончательном ь  покоренш  Вятки  говорится,  что 

2)  п.  С.  Р.  Л.  VI,  «188.  Никон.  VI,  77.    Акты    Заа. 
Росс.  I,  стр.  807.  Древн.  Росс.  Вивл.  XV,  12. 
2)  Акты  историч.  I,  Л9  110. 
*)  Никон.  VI,  158. 
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Белик1Й  кпязь  зсмскихъ  людей  Вятчатп,  поса- 
дилъ  Бъ  Боровск!)  и  Кременц'Ь  и  пом'ктья  имь 
далъ  ^). 

Таково  было  средство,  употребленное  для  увс- 
личен1я  числа  ратныхъ  людей.  Кром!)  такъ  назы- 
ваемыхъ  служилыхъ  людей,  или  старой  дружины, 
бояръ,  д'Ьтей  боярскихъ  и  дворянъ,  1оапнъ  III  по- 
слалъ  въ  Казанск1й  походъ  1470  года  москов- 
скйхъ  сурожанъ,  сукопниковъ,  купчихъ  людей  и 
прочихъ  всЬхъ  Москвичей,  к  о  т  о  р  ы  х  ъ  при- 
гоже, по  ихъ  сил-Ь,  и  поставилъ  падъ  ними 
особаго  воеводу,  князя  Оболенскаго  При  осад'Ь  Смо- 
ленска сыномъ  великокняжескимъ  Димитр1емъ,  ви- 
дпмъ  гъ  московской  рати  посошныхъ  людей, 
собракпыхчэ  с  ъ  с  о  х  ъ.  Псковск1"й  л'Ьтописецъ  со- 
общаетъ  иамъ  изв'Ьст1е  о  набор'Ь  войска  въ  его  род- 
ной области;  въ  1480  году,  по  случаю  войны  съ 
ливонскими  Н'Ьмцами,  выставлено  было  съ  четырехъ 
сохъ  по  коню  и  по  челов'Ьку:  въ  1495  году,  по  тре- 
бован1Ю  великимъ  княземъ  всиомогательнаго  вой- 
ска для  Шведской  войны,  Псковичи  собрали  (сру- 
били) съ  десяти  сохъ  по  конному  челов'Ьку;  въ 
1500  году,  для  войны  Литовской,  они  брали  съ  10 
сохъ  коня,  съ  сорока  рублей  коня  и  челов-Ька  въ 
досп-Ьх-Ь,  а  бобыли  составляли  п'Ьш1й  отрядъ;  въ 
Псковской  л-Ьтописи  упоминается  кованая  рать; 
изъ  ииостранныхъ  изв'Ьст1'й  узнаемъ  только,  что 
такъ  назывались  лучгахе  конные  полки  ^).  Мы  ви- 
дели, что  въ  войнахъ  Псковптянъ  съ  П'1шцами 
участвовали  также  охоч1е  люди  (нерубленые  люди, 
0Х0Ч1Й  челов'Ькъ)  изъ  Псковской  волости,  и  потомъ 
11рихож1е  люди,  п  р  и  х  о  д  ц  ы  изъ  другихъ  обла- 
стей. Въ  московской  рати  упоминаются  казаки  ^); 
иаконедъ  въ  составъ  русской  рати  обыкновенно 
входятъ  полки  татарск1е;  кром'Ь  полковъ,  приводи- 
мыхъ  служилыми  царевичами,  Татары  были,  какъ 
];идно,  поселены  въ  разныхъмосковскихъ  волостяхъ; 
такъ,  въ  распоряжен1яхъ  объ  отправк-Ь  посла  въ 
11рымъ  читаемъ:  „Ъхать  съ  Дмитр1емъ  Шеинымъ 
Татарамъ,  провожать  имъ  Дмитр1'я  въ  Перекопь 
въ  орду  изъ  Ростунова,  Щитова,  Коломны,  Леви- 
чина,  Сурожика,  Беренд15ева,  Ижва".  Однихъ  изъ 
этихъ  Татаръ  посолъ  долженъ  былъ  отпустить, 
дать  имъ  волю,  другихъ  оставить  съ  собою  „въ  Пе- 
рекопи па  лежанье"  для  в-Ьстей  '*). 

По  свид-Ьтельству  Псковскаго  л-Ьтописца,  число 
ыосковскаго  войска,  загородившаго  дорогу  Ахмату 
въ  первое  его  нашествхе,  простиралось  до  180,000, 
растянутыхъ  на  полутораста  верстахъ;  число  вой- 
ска, посланнаго  па  защиту  Пскова  отъ  Н'Ьмцевъ 


I 


*)  Разряды,  кпнга  Бекетова  у  Карамз.,  VI,  прим-Ьч.  201. 
П.  С.  Р.  Л.  VI,  157;  видимъ  деревни  за  псарями,  дья- 
ками, подъячими,  посольскими:  С.  г.  г.  и  д.  I,  №   140 

')  П.  С.  Р.  Л.  IV,  241.  НЫог.  Ки881ае  Мошш.  1,  201! 
Лап1  Рвкпз  Зиузк!  ехегсИи.ч  МоБсЬогит  Висит  сит  йе- 
ЬсИв  едиНит  1игт18  ех  1'ог11881т1з  Мо8сЬоу1ае  типюрИв 
сУоса1огит  ех  Тгор^опз!,  Р8С0У1еп81,  N0701110(16081  еЬ  1и- 
сеп81,  яиат  уи15о  К  о  у  а  п  а  К  а  2  1а  ез!  Гегга^ии  ас1ет 
уосап!  Ро1оп1ат  ргоГсс^из  в*,  с 

«)  П.  С.  Р.  Л.  VI,  188. 

*)  Крымск1я  д-Ьла,  Посольство  Шеива. 


въ  1481  году,  простиралось  до  20,000:  новгород- 
ской силы  во  время  Шелонскаго  боя  было  40,000; 
столько  Лч*е  было  московскаго  войска  па  Ведрош- 
ской  битв'Ь,  если  в'Ьрить  Стрыйковскому  О-  Войска 
ходили  по-прежнему  сухимъ  путемъ  и  по  р^камъ; 
такъ,  въ  1470  году  войска,  назначенпыявъ  походъ 
на  Казань,  плыли  жзъ  разныхъ  м-Ьстъ  къ  Нижнему 
р'Ьками  —  Москвою,  Клязьмою,  Окою  и  Волгою; 
подъ  1467  годомъ  встр'Ьчаемъ  изв'Ьст1е,  что  вой- 
ска отправились  на  Черемисъ  изъ  Галича  6  де- 
кабря и  пошли  лесами  безъ  пути,  въ  жесток1е  мо- 
розы. Относительно  продовольств1я  войскъ  во  время 
похода  встр'Ьчаемъ  сл^Ьдующ1Я  изв15СТ1я:  при  опп- 
сан1и  похода  на  Казань  князя  Стриги-Оболенскаго 
въ  1467  году  говорится,  что  войска  возвратились 
безъ  усп1>ха,  истомленный,  потому  что  осень  была 
холодная  и  дождливая,  корму  начало  недоставать, 
такъ  что  мпог1е  ратные  люди  въ  постные  дни  'Ьли 
мясо,  лошади  мерли  съ  голоду.  Во  время  втораго 
похода  1оанна  III  на  Повгородъ,  велик1й  князь 
Тверской  присылалъ  сына  боярскаго  отдавать  кор- 
мы по  отчин'Ь  своей;  потомъ  уже,  находясь  подъ 
Новгородомъ,  1оаинъ  вел1>лъ  всЬмъ  воеводамъ  по- 
сылать за  кормомъ  половину  людей,  а  другую  по- 
ловину оставлять  у  себя;  наконецъ,  до  насъ  дошли 
грамоты  1оапиа111,  по  которымъ  запрещалось  пол- 
камъ,  идущимъ  въ  походъ,  останавливаться,  брать 
кормы,  подводы  и  проводниковъпо  волостямЪ;  прп- 
надлежавшимъ  Троицкому  Серг1еву  монастырю  ^). 
Изъ  всего  этого  видимъ,  что  войска  брат  съест- 
ные припасы  по  м-Ьстамъ,  по  которымъ  )1роходцли. 
Изъ  оруж1я  упоминается  огнестрельное:  пушки, 
тюфяки  и  шщали  ^).  При  описанш  войнъ  Пскови- 
чей съ  П'Ьз1цами,мы  уже  вид-бли,  что  Н'Ьмцы  брали 
верхъ  своимъ  нарядомъ,  или  артиллер1ею:  при  оса- 
д'Ь городовъпсковск1я  пушки  д'Ьйствовали  не  очень 
удачно:  такъ,  при  осад'Ь  Нейгаузена,  Псковичи  били 
городокъ  пушками,  пустили  въ  него  большою  пуш- 
кою, но  колода  у  нея  вся  изломалась  и  жел'Ьза 
около  разорвались,  что  заставило  снять  осаду  *). 
Войска  попрежнему  состояли  изъ  пяти  частей: 
большаго  полка,  правой  и  л'Ьвой  руки,  передоваго 
и  сторожеваго  полковъ.  Еще  сохранялся  старый 
обычай  браниться  передъ  битвою;  предъ  началомъ 
Шелонскаго  сражен1Я  „Новгородци  по  оной  стра- 
не р'Ьки  Шелони  'Ьздяще,  и  гордящеся,  и  словеса 
хулные  пзнослще  на  воеводъ  велпкаго  князя,  еще  же 
окаянн1и  и  на  самаго  государя  велпкаго  князя  сло- 
веса н!,кая  хулпая  глаголаху,  яко  пси  лаяху"  О- 
Мы  вид'Ьлп,  что  Казанск1й  походъ  1469  года  не 
удался  отъ  недостатка  единства  въ  двнжен1яхъ.  отъ 
недостатка  подчиненности.  Д.'1явведен1Япосл'Ьдней, 
велик1й  князь  долженъ  былъ  прибЬгнуть  къ  стро- 
гимъ  м'Ьрамъ;  когда  сынъ  его,  князь  Димптргй,  воз- 
вратись изъ  Смоленскаго  похода,  пожаловался  отцу, 


5)  п.  310. 

''^  Акты  арх.  аксп.  I,  .V  89,  98. 

7)  П.  С.  Р.  Л.  VI,  237. 

»=)  Тамъ  же,  IV,  224. 

'>')  Тамъ  же,  VI,  192. 
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что  многхя  д-Ьти  боярск1я  безъего  в^^дома  отъ'Ьзжа- 
ли  въ  волости  на  грабежъ,  его  не  слушались,  то 
1оапнъ  вел^Ьлъ  этихъ  ослушниковъ  схватить,  бить 
кнутомъ  на  торгу,  и  многихъ  вел'Ьлъ  въ  тюрьму 
бросить.  Уже  встр'Ьчаемъ  изв'Ьст!е  и  о  м'Ьстничеств'Ь, 
какъ  явлении,  ирепятствовавшемъ  усп15ху  военныхъ 
д'1^йств1н;  при  описаи1и  Казаискаго  похода,  Архан- 
гельская л'Ьтопись  говорить:  „А  воеводы  судовой 
рати  нелюбье  держали  между  собою,  другъ  подъ 
другомъ  идти  не  хот1>ли" .  Привыкши  заш,иш;аться 
отъ  Н'Ьмцевъ  въ  кр'Ьпкихъ  стЬнахъ  своего  города 
нлютомъ  посл-Ь  ухода  непр1ятеля,  мстить  ему  втор- 
жсп1емъ  въ  его  землю  немногочисленными  отрядами 
для  опустошен1я,  Псковичи,  какъ  видно,  не  любили 
или  не  ум^Ьли  сражаться  правильнымъ  строемъ;  объ 
этомъ  можно  заключить  нзъ  сл-Ьдующаго  л-Ьтопис- 
наго  разсказа:  „Погнались  воеводы  великаго  князя 
и  Псковичи,  и  нагнали  Н'Ьмцевъ  въ  Очеровахъ  на 
Могильник1>;  Н1шцы  обозъ  (кошъ)  своей  поставили 
поодаль  отъ  себя  и  сказали:  „Когда  Русь  ударится 
на  кошъ,  то  мы  воспользуемся  этимъ  и  выйдемъ 
изъ  Псковской  Земли;  если  же  ударится  на  пасъ, 
то  тутъ  намъ  сложить  свои  головы".  Псковичи  пер- 
вые ударились  на  кошъ,  за  ними  Москвичи,  и  на- 
чали между  собою  драться  за  н-Ьмецкое  добро;  Чудь, 
находившуюся  при  обоз-Ь,  всю  перебили;  Н^мцы  въ 
это  время  напали  наМосковичейиПсковпчей,ибыла 
съ  ними  сЬча,  но  небольшая.  Князь  псковск1й  Иванъ 
Горбатый  началъ  загонять  Псковичей,  чтобъ  не 
^Ьхали  поодиначк-Ь,  и  они  всЬ  по  закустовью,  и 
начали  ему  Псковичи  прозвища  давать  —  опре- 
момъ  и  кормихномъ"  О-  При  осад^  городовъ 
били  пушками,  стр-бляли  стр'Ьлами,  приметывали 
приметъ;  первымъ  д'Ьломъ  осажденныхъ  было  сжечь 
этотъ  приметъ  ^). 

Ахматъ  въ  оба  нашеств1я  свои  не  заставалъ 
1оанна  врасплохъ,  что  в-Ьроятно  было  сл'1^дств1емъ 
бдительности  русскихъ  сторожевыхъ  отрядовъ,  вы- 
сылаемыхъ  въ  степи;  1оаннъ  жаловался  Кази- 
миру, что  русск1е  люди  "Ьздили  на  поле  обере- 
гать христ1анство  отъ  бусурманства,  а  литовск1е 
люди  напали  на  нихъ  изъ  Мценср:а,  Брянска  и  дру- 
гихъ  м'Ьстъ;  потомъ  жаловался,  что  Литовцы  пере- 
били московскихъ  сторожей  на  Донд'Ь,  сторожей 
Алексинцевъ,  сторожей  на  Шат'Ь. 

Относительно  состоян1я  дружины,  или  военнаго 
служи лаго  сослов1я  въ  Руси  Юго-Западной  мы 
узнаемъ,  что  зд-Ьсь  въ  описываемое  время  назван1е 
дворянин  ъ  уже  получаетъ  важное  значен1е, 
какого  въ  Московской  Руси  не  им-Ьетъ;  такъ,  въ 
жалованной  грамот-Ь  великаго  князя  Александра 
1499  года  дворяниномъ  называется  знамени- 
тый князь  Васший  Глинсшй  ^).  Отъ  описываемаго 
времени  дошелъ  до  н  а  с  ъ  большой  рядъ  жалован- 
ныхъ  великокняжескихъ  грамотъ  князьямъ,  па- 
намъ,  боярамъ  на  временныя  влад'Ьн1Я,  или  на 
X  л  "Ь  б  о  к  о  р  м  л  е  н  1  я,  и  на  в-Ьчныя  влад'Ьн1Я  го- 

')  П.  0.  р.  л.  IV,  276. 

2)  Тамъ  же,  стр.   240. 

')  Акты,  относящ.  къ  истор.  Зап.  России,  I,  Л9  164. 


родскими  м^Ьстами  и селен1ями;  въ  грамотахъ  обык- 
новенно говорится,  что  им1]н1я  эти  даются  самому 
пожалованному,  его  жеп'Ь,  д'Ьтямъ,  будущимъ  по- 
томкамъ,  в'Ьчпо  и  непорушно,  съ  пашенными  зе- 
млями, бортными,  подлазными,  съ  с'Ьножатьми,  съ 
озерами  и  р-Ьками,  съ  бобровыми  гонами,  ^Ьзами, 
перев1)Сьями,  болоньями,  ловами,  съ  данями  грошо- 
выми и  медовыми,  со  всякими  входами,  приходами 
и  платами  (уплатами),  съ  землями  пустовскими,  съ 
млынами  (мельницами),  и  съ  ихъ  вымалками,  ста- 
вами и  ставищами,  съ  рыбниками,  съ  р'Ьчками  и 
потоками  ихъ,  съ  колодезями,  съ  борами,  л-Ьсами, 
гаями  (рощазш),  дубравами  и  хворостинками,  съ 
лядами  и  лядищами,  съ  данями  куничными  и  ли- 
сичными,  со  всякимъ  правомъ  и  панствомъ,  съ  мы- 
тами, явками,  капьщйнами,  со  всЬми  боярами  и 
ихъ  им'Ьн1Ями,  съ  слугами  путными  и  даньниками. 
съ  слободичами,  что  на  вол-Ь  сидятъ  ^),  съ  людьми 
тяглыми,  съ  куничниками,  лейтами,  конокормцами. 
Въ  К1евской  области  княжата  и  нанята,  хот'Ьвш1е 
•Ьхать  въ  чуж1е  края,  должны  были  сказаться 
королю  или  его  нам-Ьстнику,  и  когда  устроятъ  въ 
своемъ  им.'Ьн1и  слулсбу  такъ,  какъ  бы  она  была 
при  нихъ  самихъ,  тогда  могутъ  "Ьхать,  если  только 
земской  службы  не  будетъ;  но  въ  иепр1ятельскую 
землю  -^Ьхать  не  могутъ.  К1евлянинъ,  по  королев- 
скимъ  грамотамъ,  пользовался  тою  же  чест1ю,  какъ 
Литвинъ,  нич'Ьмъ  передъ  посл/Ьднимъ  не  понижал- 
ся; волости  К1евск]*я  держали  только  К1евляне,  но 
К1евлянамъ  король  раздавалъ  городки,  кому  хо- 
тЬлъ;  князья,  паны  и  бояре  литовсше,  влад'Ьвнп'е 
им'Ьн1ями  въ  К1евской  Земл"!;,  обязаны  были  слу- 
жить съ  этихъ  им^Ьи1й  вм1^ст'ЬсъК^евлянами,сами, 
своими  головами.  Урядники  коронные  не  имФ.ли 
права  судить  слугъ  и  людей  княжескихъ,  панскихъ 
и  боярскихъ.  Въ  уставной  Волынской  грамот-Ь  го- 
ворится, что  староста  не  см'Ьлъ  срамить  злыми 
словами  князей,  пановъ  иземянъ,  не  см1>лъ  казнить 
ихъ  и  сажать  въ  башню;  но  если  кто  изъ  нихъ 
провинится,  то  староста  изв'Ьщаетъ  короля  и  по- 
ступаетъ  съ  преступникомъ  по  королевскому  на- 
казу; если  обвиненный  потребуетъ  суда  королев- 
скаго,  то  староста  отпускаетъ  его  къ  королю,  на- 
значивши срокъ,  когда  онъ  обязанъ  стать  передъ 
посл'Ьднимъ;  князя,  пана  и  земянина  староста  или 
нам^Ьстникъ  одинъ  не  судитъ,  но  им^Ьетъ  при  себ1> 
князей,  пановъ  и  земянъ  ^). 

Думаютъ,  что  относительно  управлен1Я  при 
Тоанн'Ь  III  посл-Ьдовадъ  переходъ  отъ  прежняго 
управлен1я  посредствомъ  только  изв-Ьстныхъ  лпцъ 
къ  управлен1Ю — посредствомъ  изв'Ьстныхъ  присут- 
ственныхъ  м'Ьстъ,  или  приказовъ;  думаютъ,  что 
при  Ьанн-ЫП  несомн-Ьнио  должны  были  суш,ество- 
вать  приказы  разрядный,  холопхй,  житный,  Нов- 


*)  Это  выражен1е  лучше  всего  объясняетъ  намъ  зпа,- 
чен1е  слободы;  см.  Истор1н  Росс1и,  т.  Ш,  стр.  704. 

^)  Акты,  относящ.  къ  истор.  Запад.  ?осс1И,  т.  I, 
№  75,  77,  81,  85,  91,  110,  128,  129,  133,138,  158, 
164,  171,  172,  181,  194,  195,208,  218,  130;  П,  №  80, 
54. 
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городшй  ').  Но  пи  въ  одномъ  памитппк'Ь,  дошед- 
шемъ  до  пасъ  отъ  кия';КС1ия  1оа1111а  111-го,  пе  упо- 
минается о  приказахъ;  и  если  п'Ькоторые  приказы 
должны  были  явиться  непрем^^нно  при  Тоанн-Ь  III, 
то  не  понимаем!,,  почему  п'Ькоторые  изъ  нихъ  не 
могли  явиться  ран'Ье,если  уже  не  хотимъ  обращать 
внимаи1я  на  молчанхс  источниконъ;  не  знаемъ,  по- 
чему, наприм.,  разрядный,  холоп1й  приказы  не 
могли  явиться  ран'Ье.  По  н'Ькоторымъ  пзв'1]ст1ям'ь, 
1оанну  приписывается  разд'Ьлен1е  Росс1'и  на  три 
части — Владим1рскую,  Новгородскую  и  Рязанскую, 
и  образован1е  для  каждой  изъ  нихъ  стд-Ьльнаго 
приказа  подъ  назван1'смъ  трети.  Но  съ  этимъ 
изв1;ст1емъ  мы  не  можемъ  согласиться,  ибо  Рязан- 
ское великое  княжество  не  было  присоединено  еще 
при  Тоанн^^. 

Въ  городовомъ  быт'Ь  С'Ьверо-Восточной  Руси 
пропзо1НЛо  важное  явлен1е:  главный  представитель 
быта  старыхъ  русскихъ  городовъ,  Новгородъ  Ве- 
лик1й,  прп|)авнялся  своимъ  бытомъ  къ  городамъ 
Низовой  Зе.или.  Мы  вид-Ьди,  какъ  скудны  были 
нант  изв'Ьст1Я  о  быт-Ь  Великаго  Новгорода,  какъ 
трудно  было  по  этимъ  изв'Ьст1ямъ  составить  о  немъ 
ясное,  опред^Ьленное  понят1е;  посмотримъ,  нельзя 
ли  будетъ  теперь,  при  посл'Ьднемъ  столкновен1и 
Новгорода  съ  в'ликимъ  княземъ,  дополнить  н-Ь- 
сколько  наши  св'Ьд'Ьн1Я  о  различ1и  между  бытомъ 
Новгорода  и  бытомъ  городовъ  низовыхъ.  1оаннъ  III 
потребовалъ  отъ  Новго))Одцевъ,  чтобъ  государство 
его  было  такое  же  въ  Великомъ  Новгород-Ь,  какое 
оно  въ  Низовой  Земл'Ь,  на  Москв1^;  тогда  Новго- 
родцы просили,  чтобъ  велик1й  князь  объявилъ, 
какъ  его  государству  быть  въ  Великомъ  Новгород'Ь, 
потому  что  Велик1'й  Новгородъ  пизовскаго  обычая 
пе  знаетъ,  не  знаетъ  какъ  государь  держитъ  свое 
государство  вь  Низовой  оемл'Ь.  На  это  1оаннъ  от- 
в^^чалъ:  „Наше  государство  таково:  в'Ьчевому  коло- 
колу въ  Новгород'Ь  не  быть,  посаднику  не  быть,  а 
государство  все  намъ  держать". Итакъ  бытъ  Нов- 
города рознился  отъ  быта  низовыхъ  городовъ  т'Ьгь, 
что  въ  Новгород'Ь  былъ  в'Ьчевой  кол  око  лъ,  было 
в'Ьче,  чего  въ  низовыхъ  городахъ  не  было;  с.тЬдо- 
вательно,  если  мы  встр1>тимъ  въ  источннкахъ,  что 
въ  ТОМЪ  или  другомъ  низовомъ  город'Ь,  даже  въ 
самой  Москв1^,  было  в'Ьче,  то  это  слово,  означающее 
неопред1;ленно  всякое  сов1'.щан1е,  хотя  бы  даже 
меж'ду  немногими  лицами,  потомъ  означающее 
исключительно  на  сЬверо-восток'Ь  народное  воз- 
с'ган1е,  мятежъ, — это  слово  не  должно  вводить 
насъвъ  заблул{ден1"е,  заставлять  предполагать,  что 
въ  низовыхъ  городахъ  могло  быть  что-нибудь  по- 
хожее на  бытъ  старыхъ  го|)одовъ,  уц1ктЬвнпй  и, 
В'Ьроятно,  спльн'Ье  разнивнийся  въ  Новгород-Ь. 
Требован1е  1оанна,  чтобъ  въ  Новгород'Ь  вЬчевого 
колокола  не  было,  и  потомъ  изв'Ьст1е,  что  в'Ьчевой 
колоколъ  д'Ьйствительно  былъ  взятъ  изъ  Новгорода 
и  отвезенъ  въ  Москву,  очень  важны;  существова- 


п1е  одного  в-Ьчеваго  колокола  предполагаетъ  суще- 
ствован1е  одного  правильнаго,  обычнаго  в-Ьча,  со- 
зывавшагося  по  звону  этого  колокола  лицами  пра- 
вительственными, княземъ,  посад  ни  комъ;  сл'Ьдова- 
тельно  друг1я  в'Ьча,  созываемыя  противниками 
князя  или  посадника,  по  звону  другихъ  колоколовъ, 
не  на  обычномъм'Ьст'Ь,  небыли  собственно в'Ьчамл, 
хотя,  по  неопред'Ьленности,  обширности  значе1пя 
слова,  и  называются  такъ:  въ  н1>которыхъ  спискахъ 
сказан1я  о  Тохтамьпневомъ  нашеств1и  говорится, 
что  и  въ  МосквЬ,  по  отъ'Ьзд'Ь  великаго  князя  „со- 
творпн1а  В'Ьче,  поз  вони Н1  а  во  всЬ  коло- 
кол ы,  и  сташа  суймомъ  народы  мятелгницы,  кра- 
мольницы".  Ясно,  сл'Ьдовательно,  что  в'Ьчей,  или 
возстап1Й  въ  Москв'Ь  на  людей,  хот'Ьвшихъ  б'Ьжать 
отъ  Татаръ,  въ  Ростове  на  Татаръ,  въ  КостромЬ, 
Ннжнемъ,  ТорлхкЬ — на  бояръ,  в'Ьчей,  созываемыхъ 
всЬми  колоколами,  не  должно,  по  одному  тождеству 
назван1я,  см'Ьншвать  съ  вЬчами  Новгорода  а  дру- 
гихъ старыхъ  городовъ:  Смоленска,  К1ева,  Нолоцка, 
Ростова,  гд-Ь  жители,  по  словамъ  л1^тописца,  какъ 
на  думу,  на  вЬча  сходили -ь,  и  чтостарнпе  р'Ьшали, 
на  то  пригороды  соглашались  ^).  Въ  изв'Ьст1яхъ  о 
посл'Ьднихъ  мннутахъв-Ьчевогобыта  въ  Новгород'Ь- 
мы  встр1^часмъ  другое,  еще  бол'Ье  важное  изв'Ьст1е 
о  большомъ  в'Ьч1Ь;  при  нсчнслен1и  неисправле- 
н1й  новгородскнхъ  къ  великому  кпязю,  л'Ьтописецъ 
говоритъ:  „А  на  дворъ  великаго  князя,  на  Горо- 
дище, съ  б  о  л  ь  ш  а  г  о  В'Ьча  присылали  многихъ 
людей,  а  нам'Ьстннкомь  его,  да  и  послу  великаго 
князя  лаяли  и  безчествовали"  ^).  Если  было  боль- 
щое  В'Ьче,  то  было  и  малое,  сов'Ьтъ,  зас1^дан1е  прави- 
тельственныхъ  лицъ,  въ  противоположность  боль- 
шому всенародному  в^'.чу. 

Въ  Ноигород'Ь  В'Ьчевой  бытъ  нсчезъ:  но  онъ 
остался  еще  до  времени  во  Псков1^.  И  въ  Псков- 
ской л'Ьтописи,  всл'Ьдств1е  частыхъ  столкнове- 
н1й  В'Ьча  съ  усилившеюся  власт1ю  великокняже- 
скою, находпмъ  въ  описываемое  время  б.'льше^ 
число  изв'Ьст1й  о  в'Ьчевомъ  бытЬ.  ч'Ьмъ  прежде. 
Мы  видимъ  распоряжен1е  в'Ьча  въ  1463  году  В1> 
время  отсутствия  князя-нам'Ьстника: пришла  в'Ьсть  о 
нападен1и  НЬмцевъ, — и  вотъ Зииов1й  посадникъ  и 
Псковичи,  услыхавши  эту  в'Ьсть,  поставили  в'Ьче. 
и  дали  на  в'Ьч1)  воеводство  Максиму  посаднику  и 
двумъ  другимъ  лнцамъ.  Н'Ьмцыушли,  —  тогда  по- 
садники пск(»вск1е  и  Псковичи  начали  ду.мать,  куда 
идти  за  ними.  11р1'Ьхалъ  князь-нам'Ьстникъ,  и  опять 
встр'Ьчаемъ  извЬст1е,  что  Псковичи  дали  на  в-Ьч*!» 
воеводство  посаднику  Дорооею:  но.  какъ  видно, 
киязь-нам'Ьстник  ь  въ  это  время  находился  въ  по- 
ход'Ь,  ибо  прежде  было  сказано,  что  онъ  и  посад- 
ники псковск1е  начали  собирать  пригорожанъ  и 
волостныхъ  людей,  и,  собрав1Нись  Псковичи  съпрн- 
горожанами  и  со  вс1>мн  людьми,  выступили  въ  по- 
ходъ.  Н'Ьмцы  прислали  бить  челомъ  о  мир-Ь — вое- 
вод'Ь  великаго  1:нязя,  который  приходи  лъ  па  по- 


*)  Неволима — Объ  управлен1и  въ  Моск.  Гос.  Жур.  Мпн. 
Нар.  Пр.,  1844  г. 


2)  См.  т.  IV,  стр.  214. 
•^)  И.  С.  Р.  Л.  VI,  03. 
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мощь  Пскович амъ,  киязю-иам'Ьстнику  Псковскому 
и  всему  Пскову;  воевода  К11язь-11ам1>ст11икъ,  посад- 
ники и  весь  Псковъ,  подумавши,  заключили  миръ, 
иосл-Ь  чего  п1)Мецк1е  послы  ц'Ьловали  крестъ  на 
в-Ьч'!}  пред'ь  воеводою  великаго  князя  и  предъ  вс^Ьмъ 
Псковомъ.  Послы,  отправленные  Псковомъ  въ  Мо- 
скву къ  великому  князю,  по  возвращен1'и,  отдавали 
отчетъ  въ  своемъ  посольств'^  на  в-Ьч-Ь;  такъ,  по- 
садникъ  Максимъ,  возвратясь  въ  1464  году  изъ 
Москвы,  началъ  править  на  в-Ьч-Ь  посольство:  „Князь 
велик! й  Иванъ  Васильевичъ  всея  Руси  теб'Ь  своему 
пам-Ьстипку  Псковскому  князю  Ивану  Александро- 
вичу, посаднику  степенному  старому  Юр1Ю  Тимо- 
ееевичу  и  старыиъ  посадникамъ,  и  всему  Пскову, 
отчин'Ь  своей  пов-Ьствуетъ"  и  проч.  Также  на  в'Ьч'Ь 
отдавали  отчетъ  на  своемъ  посольств^Ь  и  послы, 
возвращавш1еся  изъ  Литвы  О-  Мы  вид^Ьли,  что 
еще  Васил1а  Темный  отнялъ  у  новгородскаго  в^Ьча 
право  давать  грамоты  безъ  участ1Я  князя,  т.-е.  его 
пам^Ьстника;  во  Псков-Ь  при  1оанн'1^  мывидимъ,  что 
в'Ьче  распоряжается  землями  въ  пользу  той  или 
другой  церкви  или  монастыря,  причемъ  о  княз'Ь- 
нам1&стник'Ь  не  говорится,  хотя  онъ  находился  въ 
это  время  въ  город-Ь;  подъ  1471  годомъ  читаемъ: 
„Посадники  и  кесь  Псковъ  даша  имъ  на  в-Ьч-Ь  тую 
землю  и  воду,  и  въ  тыя  часы  бысть  всему  Пскову, 
еще  и  в'Ьче  не  поспало  разойтися,  скорбь  и  туга 
велика".  Но  въ  1476  году  слобожане  Кокшинской 
волости  били  челомъ  князю-намЬстнику  Ярославу, 
посадникамъ  псковскимъ  и  всему  Пскову,  чтобъ 
позволили  имъ  поставить  городъ,  и  Псковъ  на  в-Ьч^Ь 
позволилъ  и  грамоту  далъ.  Когда,  въ  1501  году, 
явились  во  Псковъ  московск1е  воеводы,  но  не  хо- 
тели идти  въ  Немецкую  Землю  безъ  государева 
приказан1я,  то  князь-нам'Ьстникъ,  посов^Ьтовавшись 
съ  посадниками,  боярами  и  Псковичами  на  в'Ьч'Ь, 
послали  трехъ  гонцовъ  въ  Москву. 

Такимъ  образомъ,  князь-нам'Ьстникъ,  посадники 
и  в-Ьче  являются  во  Псков-Ь  тремя  неразд1>льными 
властями,  къ  которымъ  обращались  въ  д^лахъ 
вн'Ьшнихъ  и  внутреннихъ,  и  которыя  р-Ьшали  эти 
д'Ьла  по  общему  сов-Ьту.  Если  в-Ьче  избирало  вое- 
водъ,  то  князь-нам'Ьстникъвм1^ст'Ь  съ  посадниками 
собиралъ  войска  изъ  пригородовъ  и  волостей.  Но- 
ваго  князя-пам'Ьстника  принимали  честно:  духо- 
венство со  крестами,  посадники  и  весъ  Псковъ  вы- 
ходили къ  нему  на-встр-Ьчу,  и  сажали  на  княженхе 
въ  Троицкомъ  соборе,  посл-Ь  чего  онъ  ц-Ьловалъ 
на  в-Ьч'Ь  крестъ  къ  Пскову  на  суду,  на  пошлин- 
ныхъ  грамотахъ  и  на  всЬхъ  старинахъ  псковскихъ; 
не  желая  бол'Ье  оставаться  во  Псков-Ь,  князь-на- 
м'Ьстникъ  Еыходилъ  на  в-Ьче  и  слагалъ  съ  себя 
крестное  ц'Ьлован1е.  Касательно  посадниковъ  во 
Псков-Ь,  иногда  встр^Ьчаемъ  изв'Ьст1я  объ  одномъ 
степенномъ  посадник-Ь,  иногда  о  многихъ:  такъ, 
подъ  1462  годомъ  говорится,  что  заложили  Пско- 
вичи новый  Городецъ  при  княз'Ь  псковскомъ  Вла- 
дим1р'Ь  Андреевич-Ь  и  при  посадник'Ь  степенномъ 


*)  П.  С.  Р.  Л.  IV,  239. 


Максим'Ь  Лар1*онович'][;;  потомъ  читаемъ,  что  въ 
1463  году  пр1'Ьхалъ  во  Псковъ  на  княжеше  князь 
Иванъ  Александровичъ  8венигородск1Й  при  посад- 
ник'Ь ътепенномъ  Зинов1и  Михайлович'Ь;  подъ  сл1>- 
дующнмъ  годомъ  говорится,  что  посолъ,  возвра- 
тившись изъ  Москвы,  правилъ  посольство  такъ: 
„Князь  велик1й  Иванъ  Васильевичъ  всея  Руси  теб!; 
своему  нам-Ьстнику  князю  Ивану  Александровичу, 
посаднику  степенному  старому  ЮршТимооеевичу 
и  старымъ  посадникамъ,  и  всему  Пскову  отчин'Ь 
своей  пов-Ьствуетъ" .  Зд-Ьсь,  не  предполагав  ошибки 
переписчика,  выражен1е  „степенному," '^старо- 
му"— можно  понимать  такъ,  что  10р1й  не  въ  первый 
уже  разъ  отправлялъ  должность  степеннаго  посад- 
ника. Но  подъ  1465  годозхъ  говорится,  что  князь- 
нам'Ьстникъ  и  посадники  степенные,  Леонт1й 
Макаровичъ  и  Тимооей  Васильевичъ,  заложили  де- 
ревянную стЬну,  посл-Ь  чего  постоянно  говорится 
о  посаднмкахъ  степенныхъ,  обыкновенно  двоихъ^ 
и  говорится  такъ,  что  не  оставляетъ  никакого 
сомн'Ьн1я;  наприм-Ьръ:  „И  посадники  псковск1е 
и  со  псковичи,  а  въ  степени  тогда  былъ  по- 
садникъ  Яковъ  Аеанасьевичъ  Брюхатый  да  Ва- 
сил1й  Епимаховичъ,  и  учали  сильно  д-Ьяти  надъ 
священники".  Также  ясно  говорится  о  двоихъ 
посадникахъ  степенныхъ  въ  правой  грамот^Ь  Свято- 
горскому  монастырю  и  въ  н'Ькоторыхъ  другихъ 
актахъ  ^).  О  тысяцкомъ  во  Псков'Ь  не  упоминается, 
но  упоминается  о  сотскихъ  послЬ  посадниковъ;  на- 
прим'Ьръ  подъ  1464  годомъ;  „И  ц-Ьловалъ  крестъ 
посадникъ  Максимъ  Лар1оновичъ,  посадникъ  Игна- 
Т1й  Логиновичъ  исотск1'е";  или  подъ  1472  годомъ, 
гд'Ь  говорится  о  мир-Ь  Пскова  съ  Новгородомъ:  „А 
во  Пскове  посадникъ  псковской  Аоанас1й  Юрье- 
вичъ,  и  бояре  псковск1е  и  соцк1е,и  судьи  тогда  же 
и  льняную  грамоту  подрали,  вынувши  изъ  ларя,  и 
была  вс^мъ  христ1анамъ  радость  большая".  Зд^кь 
между  посадниками  и  сотскими  видимъ  бояръ:  кто 
могъ  достигать  во  ПсковЬ  боярскаго  зван1я, — видно 
изъ  изв'Ьст1Я  подъ  1477  годомъ:  „Псковъ  поел  ал  ъ 
къ  великому  князю  двухъ  посадниковъ,  а  съ  ними 
два  боярина  Опимаха  Гладкаго  да  Андрея  Иванова, 
сына  Попова,  раздьякона  (т.-е.  разстриженнаго 
дьякона)".  Встр'Ьчаемъ  изв-Ьстхе  о  губскихъ  старо- 
стахъ,  которые  упоминаются  посл'Ь  сотскихъ  ^).  Ка- 
сательно правительственнаго  зцачен1я  городскихъ 
концовъ,  отношен1яихъ  къ  пригородамъ,  находимъ 
важное  изв1Ьст1е  подъ  1468  годомъ:  „Тойже  весн'Ь 
весь  Псковъ  под^лиша  по  два  пригорода  на  всЬ 
концы,  коему  же  концу  къ  старымъ  пригородамъ 
новыя  жеребьемъ  д^Ьлили,  а  ималъ  жереб1й  князь 
Василей  князя  бедора  Юрьевича  сынъ  съ  престола" . 
Объ  устройств^Ь  низовыхъ  городовъ  въ  княжен1е 
Тоанка  III  мы  им^Ьемъ  очень  мало  изв^Ьст1й;  упоми- 
нается о  городовомъ  сотник'Ь,  какъ  чиновник/Ь, 
распоряжающемъ  городовыми  постройками,  им-Ью- 
щемъ  право  тянуть  окружныхъ  крестьянъ  во  всЬ 

-)  Тамъ  зке,  стр.   269:  Акты  юридцч.,  стр.  3;    Акты 
Запад.  России,  Т,  Ле  74. 
^)  Тамъ  жэ,  стр.  255. 
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пошлины  '):  въ  Судебник'Ь  упоминается  старо- 
ста, глава  посад скихъ  людей,  который  км'кт'Ь  съ 
лу'ппими  горожанами  присутствовалъ  въ  суд'Ь.  Но 
довольно  много  изв'Ьст1й  дошло  до  пасъ  отъ  опи- 
сываемаго  времени  о  бытЬ  городоьъ  Юго-Западной 
Литовской  Руси.  Въ  ма'Ь  1494  года  волиьмй  князь 
Александръ  подтверди  лъ  к1евским'ь  мЬщанамь 
уставную  грамоту  отца  своего  Казимира  ^);  по  этой 
грамоте  м'Ьщане  не  поднимали  пич1;мъ  послопъ 
польскихъ,  московскихъ,  валахскихъ,  молдапсрппъ, 
но  поднимали  только  пословъ  литовскихъиордын- 
скихъ;  не  стерегли  казны  великокняжеской  и  вое- 
водской, только  въ  случать  прибыт1я  самого  вели- 
каго  князя  въ  К1евъ  обязаны  были  содержать  при 
немъ  стражу;  не  топили  бани,  не  возили  дровъ:  ко- 
ней, л{ивотины,  овецъ  и  свиней  по  К1евскимъ  дво- 
рамъ  не  сгоняли  ^);  сЬна  за  р1;кою  не  кссили,  ко- 
сили только  одинъ  день  подъ  боркомъ,  скошенное 
должны  были  убрать,  но  въ  городъ  сЬна  не  возили 
ни  откуда;  плотовъ  не  сгоняли,  на  берегъ  не  воло- 
чили; плотииъ  не  сыпали,  кром'Ь  одной  плотники 
подъ  городомъ;  въ  облаву  не  ходили,  города  не  ру- 
били, не  мостили  городскаго  моста,  не  платя  одна- 
ко слугамъ  воеводскимъ  посЬкирщпны;  пл'Ьнни- 
ковъ  не  стерегли,  не  'Ьздили  на  сторожку  въ  поле; 
вольно  имъ  было  'Ьздить  въ  боръ  по  дрова  во  вс^Ь 
стороны,  также  на  болоньи  и  на  островахъ  за 
Дн-Ьпромъ  сЬно  косить,  ч-Ьмъ  м-Ьсто  кормилось;  если 
воевода  поЬдетъ  за  дв'Ь  мили  отъ  замка  или  на 
охоту,  то  подводъ  ему  не  давали,  давали  только 
по  снопу  с15иа  сокольникамъ  воеводскимъ;  мЬщане 
и  слуги  городовые  съ  послами  въ  Орду  не  ходили, 
вышегородскаго,  чернобыльскаго,  б-Ьдогородскаго  и 
глевацкаго  мыта  не  платили  по  всей  3 'Мл-Ь  К1ев- 
ской  '').  Кто  пзъ  м-Ьщанъ  захочетъ  выселиться  въ 
другой  городъ  пли  вг-Ьсто,  тотъ  долженъ  продать 
недвижимое  имуш,ество,  а  съ  двпжимыхмъ  ыожетъ 


*)  Акты  арх.  экси.  I,  109:  «Отъ  кпязя  Андрея  Ва- 
сильевпча,  въ  БЬлсецкой  Всрхъ  Городецкому СотиикуПапк-Ь. 
Вили  ми  челомъ  Троицк1е  старцы,  а  сказываютъ:  что  да 
велишь  ПрисЬцкимъ  деревцямъ  крестьянамъ  иа  Городед- 
комъ  нам'Ьстличсй  дворъ  ставити  и  тянешь  де  пхъ  во  всЬ 
пошлппы». 

2)  Акты,  отпосящ.  къ  истор.  Гапад.  Росаи,  I,  120. 

^)  «Маютъ  то  в'Ьдати  Клеплпицы  а  выбойп111{п>. 

^)  «Только  коли  пойдутъ  суды  наиизъ  съ  К1ева,  и  они 
маютъ  давати  корговщину,  съ  комяги  по  трп  гроши,  во- 
дою, а  не  сухимъ  путемъ;  а  коли  прШдетъ  съ  Черкасъ 
водою  рыба,  иво  тогды  маетъ,  иришодъ,  осмьникъ  обмы- 
тптп  рыбу  на  берез'Ь  и  свое  десятое  маетъ  взяти,  а  што 
въ  верху  какая  рь.ба  пр1йдетъ,  того  па  березЬ  не  обмы- 
чивати:  маетъ  осмьипкъ  мыта  своего  ва  торгу  смотр-Ьтп. 
А  отъ  капи  съ  корчмы  даватп  пыъ  но  иолтретп  коны  гро- 
шей, а  иисчого  грошъ;  а  взяти  капь  на  Ьоже  варожепье, 
а  опять  на  Божье  же  иарожеиье  заилатити  кань,  а  рокъ 
мпнбтъ,  ино  за  д'Ьцкованьемъ  взято.  А  въ  которомъ  дому 
сами  войтове  живутъ,  съ  того  дому  к;тп  не  давати;  а 
што  коморы  торговые  у  нихъ  въ  тыхъ  же  дпм'1;хъ,  съ 
того  плату  тожъ  не  давати.  А  мясники  маютъ  давати,  по 
яловицы,  на  св.  Петра  день,  на  городъ.  А  съ  икры  мыта 
не  давати;  а  отъ  пресного  меду  съ  посудины  съ  в-Ька  по 
полугрошку,  а  отъ  колоды  меду  грошъ,  а  за  носадку  меду 
две  грошы.  А  свадобьую  куппцу  давати  имъ  шерстью;  а 
но  будетъ  куницы  шерстью,  ино  пять  грошей  за  куницу». 


выехать  въ  как1я  хочетъ  области  велпкаго  кня- 
жества Литовскаго,  только   не   за  границу.  Для 
торговли  вольно   имъ   'Ь.здить,  кром'1з  служилыхъ 
неданныхъ    (неясачныхъ)    людей;    если    придетъ 
в'Ьсть  о  приближст'и  Татаръ,  то  имъ  съ  м'Ьста 
не    'Ьхать,    если   нее   по'Ьдутъ,  тс   должны  оста- 
влять на  свое  м'Ьсто  людей  добрыхъ,  которые  мо- 
гутъ  за  нихъ  отправить  великокняжескую  службу. 
Кто  возьметъ  за  себя  м'Ьщанку  съдомомъ, — тотъ 
обязанъ  отправлять  такую  же  службу,   которая 
прежде  отправлялась  съ  того  дому.  Кто  изъ  мЬп^анъ 
одолжаетъ,  тому  вольно  продать  свой  домъ  для 
уплаты  долга;  но  кто  купитъ  домъ, — тотъ  обязанъ 
отправлять  съ  него  такую  же  службу,  какая  от- 
правлялась и  прежде.  Иа  войну  данные  (ясячные) 
люди  не  ходили.  Прежде  воевода  бралъ  пеню  съ 
т'Ьхъ,  кто  по  ночамъ  съ  огнемъ  сиживалъ:  но  те- 
перь эти  д'Ьла  были  отданы  въ  в'Ьд'Ьн1'е  войта,  ко- 
торый долженъ  отвечать,  если,  по  его  несмотр1Ь- 
н1ю,  сд-Ьдается  въ  городЬ  пожаръ. — Въ  1497  году 
К1евск1й  войтъ,  бурмистры,  радцы  и  всЬ  мЬщане 
били  челомъ  великому  князю  Александру,  чтобъ 
освободилъ  ихъ  навсегда  отъ  мыта  по  всей  вотчии'Ь 
своей,  Литв-Ь,  Руси  и  Жмуди,  потому  что  они  раз- 
орены отъ  ежегодныхъ  нападен1йтатарскихъ:  ве- 
лик1й  князь  исполннлъ  ихъ  просьбу  °).  Въ  1499  г. 
к1евск1й  воевода  Димитр1Й  Путятичъ    жаловался 
великому  князю,  '.то  м1^щане  К1евск1е,  какъ  ско- 
ро получили  п'Ьмецкое  право,  то  отняли  у  вое- 
водъ  вс'Ь  уряды  и  пошлины  городск1я.  Всл'Ьдств1е 
этой  жалобы  дана   была  к1евскому  войту  и  мЬ- 
п^анамъ  уставная  грамота  о  воеводскнхъ  доходахъ, 
въ  которой  говорится:  „Если  купцы  или  казаки  пр!- 
"Ьдутъ  въ  К!евъ  и  станутъ  на  подворьи  у  какого- 
нибудь  м'Ьш.аннна,  то  посл'Ьдп1Я  обязанъ  объявить 
о  нихъ  воеводе  или  пам'Ьстнику,  по  старому  обы- 
чаю; если  же  не  объявитъ,  то  платитъ  воевод'Ь 
пеню.  Если  осмникъ,  выбираемый  воеводою  изъ 
слугъ  своихъ,  застанетъ  христ1анпна,  м'Ьш.анина 
или  казака  въ  безнравственномъ  д'ктЬ  съ  женщи- 
ною, то  нам-Ьстнику  митрополичьему  идетъ  съ  ви- 
новнаго  урочная  пеня,   а  воеводе  копа   грошей; 
если  лее  осмникъ  застанетъ  въ  такомъ  д1Ьл'Ь  Турка, 
Татарина  или  Армянина,  то  воевод'Ь  съ  виноватаго 
идетъ  двенадцать  копъ  грошей.  Казаки,  ходяш,1е 
вннзъ  по  Дн'Ьпру  до  Черкасъ  и  дальше,  должны  со 
всякой  своей  добычи  давать  воеводЬ  десятину.  Ес.1и 
привезутъ  въ  Шевъ  рыбу,  просольнуюи  вялую,  то 
осмникъ  воеводинъ  осматриваетъ  ее  и  об'мычиваетъ, 
и  беретъ  на  городъ  отъ  бочки  рыбы  по  шести  гро- 
шей, а  отъвялыхъи  св1;жихъ  ры^ъ  десятину;  если 
же  привезутъ  осетровъ,  то  не  смЬютъ  ихъ  прода- 
вать ц'Ьликомъ,  пока  осмникъ  не  возьметъ  отъ  каж- 
даго  осетра  по  хребтин'Ь,  или  отъ  десяти  осетровъ 
десятаго.  Перекупщики,  которые  сидятъ  върядахъ 
иторгуютъ  хлЬбомъи  другими  припасами,  обязаны 
давать  осмнику   каждую  субботу  отъ  товара  по 


^)  Акты,  отно.'ящ.  къ  петор.    Западп.    Госс1г,    т.    I, 
До  149. 
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деньг'Ь;  а  который  челов1Ькъ  новый  захочетъ  сЬсть 
въ  рядахъ  и  торговать  съ-Ьстными  припасами,  та- 
кой долженъ  дать  осмнику  куницу,  дв'Ьнадцать 
грошей.  Если  случится  покража  на^берегу  на  р-Ьк'Ь 
на  такомъ  разстояши,  что  можно  отъ  берега  пал- 
кой докинуть,  то  эту  покражу  судитъ  осмникъ; 
также  если  кто  украдетъ  б'Ьлье,  или  женщина  съ 
женщиною  подерется,  то  так1я  д'Ьла  судитъ  осмникъ 
вм'Ьст'Ь  съ  нам'Ьстникомъ  митрополичьимъ.  Если 
купеческШ  возъ,  вы'Ьзжающ1й  изъ  К1ева  ж  нагру- 
женный товаромъ,  обломится,  съ  одной  стороны 
по  Золотыя  ворота,  а  съ  другой  по  р1>ку  Почайну, 
то  брать  его  на  воеводу,  потому  что  купцы  на- 
рочно пагружаютъ  тяжело  возы  свои,  чтобъ  было 
ихъ  меньше,  и  следовательно  чтобъ  меньпю  пла- 
тить пошлины.  Лучники,  кузнецы  и  сапожники 
должны  давать  воеводЬ  луки,  топоры  и  сапоги  на 
Св'Ьтлое  Воскресенье  и  на  Рождество  Христово. — 
Изъ  этой  грамоты  объясняется  для  насъ  должность 
сем  ник  а,  которая,  по  всЬмъ  в^зроятностямъ, 
была  та  же  самая  и  въ  старину,  ибо  осмникъ 
упоминается  и  въ  Русской  Правд-Ь  и  въ  л-Ьтописи 
между  событ1ями  XII  в'Ька;  объясняется  и  пошлина 
о  с  ы  н  и  ч  е  е,  которую  уже  мы  встр-Ьчали  въ  С'Ь- 
веро-Восточной  Руси  О- — Несмотря  на  то,  что  еще 
въ  уставной  грамоте  1494  года  шевск1е  м-Ьщане 
были  освобождены  отъ  подъема  пословъ  москов- 
скихъ  и  волошскихъ,  въ  1503  году  они  подали  ве- 
ликому князю  Александру  жалобу,  что  пословъ  и 
гонцовъ  московскихъ,  волошскихъ,  турецкихъ,  пе- 
рекопскихъ,  заволжскихъ  и  другихъ  ордынскихъ 
подннмаютъ,  подводы  подъ  нихъ  даютъ,  коней  и 
казну  посольскую  стерегутъ,  въ  Орду  съ  велико- 
княжескими послами  ходятъ,  подъ  воеводскихъ 
гонцовъ  подводы  даютъ:  также  отъ  т1уновъ  к1ев- 
скихъ  терпятъ  вслик1я  прит1^снен1я;  жаловались, 
что  въ  К1ев'Ь  живутъ  епископск1е,  митрополичьи, 
воеводск1е,  архимандричьи,  княжеск1е,  пансше, 
землянск1е,  милославчане  и  друг1е  прихож1е  люди, 
также  разные  ремесленники,  перекупщики,  рыбо- 
лоЕЫ,  въ  Клев'Ь  и  поселяне  торгуютъ,  а  службъ  го- 
родскихъ  съ  м'Ьщанами  не  служатъ  и  податей  не 
платятъ.  Всл'Ьдств1е  этой  жалобы,  велик1й  князь 
писалъ  къ  К1евскому  воевод'Ь,  чтобъ  м1;щане  были 
освобождены  отъ  посольскаго  подъема  и  вынуты 
изъ  т1унскихъ  рукъ:  также  чтобъ  пришлые  люди 
участвовали  во  всЬхъ  городскихъ  повинностяхъ, 
въ  противномъ  случа-Ь  м-Ьщане  могутъ  ихъ  гра- 
бить ^). 

Въ  1498  году  Полоцкъ  получилъ  Магдебург- 
ское  право  съ  опред'Ьлен1емъ  войтовскихъ  дохо- 
довъ,  а  именно:  третьяг.)пенязя  отъ  всЬхъ  судныхъ 
пошлинъ,  половины  мясныхъ  лавокъ,  отдачи  въ  его 
«"Ьдомство  винныхъ  промышленниковъ  и  торгов- 
цевъ,  съ  освобожден1ез1ъ  м-Ьщанъ  отъ  подводъ,  сто- 
рожъ,  отъ  мыта  по  всему  княжеству  Литовскому; 
съ   правомъ  построить    все  народ  ныя  бани   и  ра- 

^)  Истор1я  Росс1и,  тЛП,  стр.  703,  пр. 2;  т.  IV.  стр.  1163. 
Акты,  относя щ.  къ  истор.  Зап.  Росс1п,  I,  Л^  170. 

^)  Акты,  отпосящ.  къ  пстор.  Заи.  Росс1и,  I,  Лу  207, 


тушу;  въ  город-Ь  должно  быть  всегда    двадцать 
радцевъ,которыхъизбираетъ  войтъ, — половину  за- 
кона римскаго  и  половину  греческаго;  эти  радцы 
вм-ЬстЬ  съ  войтомъ  е^кегодповыбираютъдвухъбур- 
мйстровъ, — одного  закона  римскаго,  а  другого  гре- 
ческаго; Бурмистры  вм'ЬсгЬсъ  войтомъ  у правляютъ 
общиною;  иереносъ  дЬлъ  отъ  бурмистовъ  и  рад- 
цевъ  допускается  къ  войту,  но  отъ  войта  переносъ 
дЬла  можетъ  быть  только  къ   великому   князю; 
войтъ  можетъ  рЬншть  дЬло  безъ  бурмистровъ  и 
радцевъ,  но  бурмистры  и  радцы  безъ  войта  или 
лентъ- войта  не  могутъ  ничего  р'Ьшить.  Полоцкъ 
обязанъ  платить  ежегодно  400  копъ  грошей  въ 
казну  великокняжескую  ^).  И  въ  Полоцк-Ь,  какъ 
въ  К1евЬ,  посл'Ь  получен1я  Магдебургскаго  права, 
не   обошлось   безъ   столкновев1я   между    власт1ю 
войта  и  властш  нам'Ьстннка  королевскаго,  такъ 
что,  въ  1499  году,  великти  князь  Александръ  дол- 
женъ былъ  особою  грамотою  точн-Ье  опред1;литьот- 
ношен1Я  этихъ  властей:  по  этой  грамот-Ь  тяжбы  о 
земл'Ь  между  бояриномъ,  м'Ьщаниномъ  или  путни- 
комъ    судитъ  нам'Ьстникъ  съ  старшими  боярами 
полоцкими,  по  старому  обычаю;  въ  случа-Ь  спора 
о  границахъ   земельныхъ,  долженъ   -Ьхать  нам'Ь- 
стникъ или  бояръ  послать;  если  пр1'Ьдутъ  послы 
изъ  Новгорода,  Пскова,  изъ  Лукъ  Великихъ  пли 
отъ  Н'Ьмцевъ  ливонскихъ  для  р'Ъшен1я  обидныхъ 
Д'Ьлъ  земскихъ,  то  нам'Ьстникъ  съ  старшими  боя- 
рами, призвавши  късеб-Ь  войта  и  старшихъ  мЬщаиъ 
(если  дЬло  будетъ  касаться  города),  пословъ  при- 
нимаетъ  и   отправляетъ,  какъ  было  въ  старину. 
Бояре  им Ьютъ  право  спускать  въ  Ригу  по  ДвинЬ 
собственное  жито,  крупу,  золу  и  смолу,  не  пере- 
купая ни  у  кого;  золу  и  смолу  они  должны  добы- 
вать въ  своихъ  пущахъ,  а  не  въ  великокняжескихъ 
и  не  въ  городскихъ.  Если  м'Ьщанину  или  путнику 
будетъ  д'Ьло  до  боярина  или  до  его  человека,  то 
судитъ  нам'Ьстникъ  въ  город-Ь  съ  боярами,  город- 
скимъ  правомъ,  а  войтъ  и  м-Ьщане  должны  быть 
при  суд'Ь;  если  же  боярину  или  великокняжескому 
челов^Ьку,  или  боярскому  челов'Ьку  будетъ  д'Ьло  до 
м-Ьщанина  или   до  путниковъ,  кром'Ь    споровъ  о 
земл1>,  то  судитъ  войтъ  въ  ратуш-Ь  правомъ  Н-Ь- 
мецкимъ,  а  намЬстнпкъсъвеликокняжескпмъ  чело- 
в'Ькомъ  посылаетъ  судью;  если   великокняжеск1й 
или  боярск1й  челов'Ькъ  будетъ  вииоватъ,  то  пеня 
съ  него  идетъ  его  господарю.  Люди  боярск1е,  жи- 
вущ1е  въ  городе  и  на  посад-Ь  (на  м1>ст'Ь)  на  своихъ 
земляхъизанимающ1еся  торговлею,  должны  вм^ЬстЬ 
съ  м^^щанами  платить  всЬ  подати,  но  войтъ  и  м1^- 
щане  не  должны  ихъ  судить  и  въ  право  Н-Ьмецкое 
писать;  также  войтъ  и  м1ща!1е  не  должны  прини- 
мать къ  себ'Ь  кр^Ьпостныхъ  людей  боярскихъ  и  су- 
дить ихъ  Н'Ьмецкимъ  правомъ:  судитъ  ихъ  нам'Ь- 
стникъ городскимъ  правомъ. — ^^Въ  сл-Ьдующемъ  году 
Александръ  почелъ  за  нужное  исключить  изъ  Маг- 
дебургскаго права  сельскихъ  путниковъ  и  отдать 
ихъ  въ  в'Ьд^Ьн1е  нам'Ьстника,  потому  что  уменьше- 


^^)  Тамъ  же,  .V  159. 
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1пе  числа  пригониыхъ  людей  оказалось  вреднымъ  воленъ  во  всемъ  своемъ  имуществе:  можетъ  про^ 

для  полодкаго  замка;   ио  тутъ  же  было  подтер-  дать  его  или  отказать.  Если  Йидблянп11ъ,пр1'Ьхавши 

лсдено,  что   люди,  принадлежавшее  духовенству  и  въ  Литву  къ  великому  князю,  пожалуется  на  Вид- 

боярамъ,  также  ремесленники  и  люди,   заложив-  бляпина,  то  велпк1*й  князь  безъ  истца  д'Ьтскаго  изъ 

ш1еся  за  нам-Ьстника,   духовныхъ  лицъ  и   бояръ,  Литвы  на  обвипеннаго  не  шлетъ,  хотя  бы  д-Ьло  шло 

принадлежатъ  къ  Магдебургскому  нраву.            .  о  смертномъ  уб1Г1ств'{;,  но  даетъ  жалобщику  листъ 

Въ  1499  году  получилъи  МиискъМагдебургское  къ  воевод'Ь,  который  судитъ  по  крестному  д1>лова- 

право,  съ  обязанност1ю  платить  ежегодно  въ  казну  н1ю,  разсмотрЬпшп  д'кю  съ  князьями,  боярами  и 

великокняжескую  по  шестидесяти   копъ   грошей;  м'Ьщанами,  а  осудивши,  казнитъ  въ  Витебск'^,  по 

сравнивъ  эту  сумму  съ  суммою,  платимою  Полон,-  тамошнему  праву.  Велик1й  киязь  не  отнимаетъ  вы- 

комъ  (400  копъ),  увидимъ  всю  разницу  въ  богат-  служеннаго  имуш,ества  у  князей,  бояръ,  слугъ  и 

ств'Ьдвухъ  городовъ. — Въ  1503  году  князья,  бояре  м^Ьщанъ;  мЬстичей  витебскихъ  изъ  города  певыво- 

и  слуги,  войтъ  и  м'Ьщане  и  Земля  Витебская  били  дитъ  вонъ.  Кто  изъ  Литовцевъ  или  Поляковъ  былъ 

челомъ   великому  князю  Александру  и  объявили  1:реш,енъ  въ  Витебск'Ь  въ  Русскую  в1;ру  и  оставилъ 

ему,  что  приходили  злод'Ьи  изъ  Великаго  Новгорода,  потомковъ,  т'Ьхъ  не  трогать,  права  ихъ  христ1ан- 

покрали  у  нихъ  церковь  Богородицы,  и  вм'Ьст'Ь  съ  скаго  ни  въ  чемъ  не  нарушать.  —  Сравнивши  эту 

другими  вещами  украли  жалованную  грамоту  (при-  грамоту  съ  грамотами  новгородскими,  увидимъ  общ1я 

вилей),  полученную  ими  отъ  короля  Казимира.  Але-  черты  быта  городовъ  старой  Руси.  При  Александр-Ь 

ксандръ  далъ  имъ  новую  жалованную  грамоту,  по-  же   получилъ  Магдебургское   право  Волковыйскъ, 

добную  прежней;  по  ней  Александръ  обязался;  не  Высок1й,  В'Ьльскъ  въ  Зсмл'Ь  Дрогичинской;  войтов- 

вступаться  въ  домы  церковные,  купли,  безадщины  ство  въ  посл'Ьднемъ  город-Ь  отдано  было  въ  потом- 

и  отм-^рщины  витебск1я;  женъ  силою  замужъ  не  ственное  влад'Ьн1е  данцнгскому  м-Ьщанину  Гоппену. 

выдавать;  въ  духовныя  зав'Ьщан1Я  не  вступаться;  Въ  1500  году,  по  просьб!;  старосты  смоленскаго 

на  подводы  коней  у  городскихъ  людей  и  у  сель-  и  всЬхъ  м-Ьщанъ,  Александръ  освободилъ  ихъ  отъ 

скихъ  путниковъ  не  брать;  холопу  и  рабЬ  не  в'Ь-  мыта  на  пятнадцать  л'Ьтъ;  а  въ  1502  освободить 

рить;  судовъ  предковъ  своихъ  не  посуживать;  безъ  ихъ  на  шесть  л^тъ  отъ  серебщизны,  ордынщины  н 

изсл-Ьдованея  дЬла  Видблянипа  не  казнить;  своихъ  другихъ  податей  всл'Ьдствее  разорен1я  мЬщапъ  отъ 

судныхъ  приговоровъ  не  перем'Ьнять;  казнить  по  гарнизона;  встр'Ьчаемъ  разныя  льготный  грамоты, 

вин'Ь;  челобитья   у  Видблянъ  принимать,  не  сажая  данныя   п   другимъ  городамъ.  Мы   вид-бли,  какъ 

ихъ  черезъ  поруку  въ  жел'Ьза  и  не  подвергая  ихъ  Псковичи  р-Ьдко  уживались  съ  нам-Ьстниками  ве- 

никакой  мук-Ь;  отчинъу  нихъ  не  отнимать;  въ  села  ликаго  князя  Московскаго;  видимъ  и  жалобы  за- 

купленныя  и  поля  не  вступаться.  Заочному  обви-  падныхъ  русскихъ  городовъ,  им'Ьвшпхъ  формы  быта, 

нешю  не  в'Ьрить;  кто  станетъ  на  нихъ  доносить,  подобныя  Псковскимъ,  на  нам-^стниковъ  и  другихъ 

того  имя  объявить,  а  въ  заставу  иигд-Ь  Видблянъ  урядниковъ  великаго  князя  Литовскаго;  такъ,  жи- 

не  сажать;  на  войну  быть  всЬмъ  Видблянамъ   го-  тели  Витебска  жаловались  на  своего  нам-Ьстника, 

товыми;  по  волости  Витебской  воевод-Ь  великокня-  что  когда  кто-нибудь  изъ  нихъ,  купивши  медъ  пр-Ьс- 

жескому  не  •Ьздить;  по-Ьдеть  на  охоту,  то  его  по  ный,  жито  и  рыбу,  привезетъ  въ  Витебскъ  въсвой 

станамъ  не  дарить;  сябровъ  городскихъ  въ  при-  доыъ,  то  слуги  нам-Ьстничьи,  отбивая  замки,  силою 

гонъ  великокняжесшй  не  гнать,  ни  въ  подводы,  берутъ  эти  товары  на  намктника  и  денегъ  за  нихъ 

ИИ  на  охоту;  въ  в-Ьсы  витебсше  и  локоть  великому  не  даютъ;  а  которые  хозяева  брать  не  позво.1яютъ, 

князю  не  вступаться,  а  кто  провинится  на  в-Ьсахъ  т-Ьмъ  нам'Ьстникъ  запрещаетъ  продавать  эти  то- 

или  на  локт'Ь,    гого  Видблянамъ  самимъ  казнить  варынам1^ст'Ьитакимъобразомъразоряетъихъ;отъ 

по  своему  праву;  у  кого  изъ  Видблянъ  забракуютъ  каждаго  струга,  отправляющагося  въ  Ригу,  беретъ 

(загудятъ)  воскъ  въРиг'Ь,  и  прх-Ьдетъ  онъ  въ  Ви-  по  десяти  грошей:  когда  шлетъ  свою  золувъ  Ригу  и 

чсСйкъ,  то  Видблянамъ  самимъ  казнить  виноватаго;  велитъ  тамъ  м-Ьнять  ее  на  соль,  то  на  каждый  м-Ь- 

велйкому  Енязю  Видблянъ  не  дарить  никому;  они  щанск1й  стругъ  накладываетъ  по  м-Ьху  своей  соли; 

освобождаются  отъ  мыта  по  всЬмъ  владЫиямъ  ли-  а  кто  изъ  м'Ьщанъ  не  захочетъ  брать  этой  соли, — съ 

товскймъ.  Воеводу  давать  имъ  по  старин'Ь,  по  ихъ  того  беретъ  по  десяти  рублей  грошей.  Издавна  мо- 

Бол-Ь:  который  воевода  будстъ  имъ  нелюбъ,  и  обви-  стили  мостовую — каждый  челов-Ькъ  предъ  свопмъ 

нятъ  они  его  передъ  великимъ  княземъ, то послЬд-  дворомъ  съ  пяти  топорищъ:  такъ  хотя  бы  мосто- 

нш  даетъ  имъ  другого  воеводу  по  ихъво.тЬ;  въпер-  вая  была  и  нова,  слуги  намктничьп,  ходя  ночью, 

вый  день  пр1'Ьзда  своего  въ  Витебскъ,  воевода  ц-Ь-  вздираютъ  мостнпцы,  и  за  то  съ  каждаго  двора  бе- 

луетъ  крестъ  Видблянамъ,  что  безъ  суда  не  будетъ  рутъ  по  грошу.  Колоду  новую  нам-Ьстникъ  устро- 

казнить  ихъ  ни  за  что  по  паговорамъ.  Видбляне  илъ,  и  слуги  его  за  малыя  вины  сажаютъ  жителей 

живутъ  въ  Витебск!;  добровольно,  пока  хотятъ,  а  въ  эту  колоду,  а  па  поруки  не  отпускаютъ.  М1;ща- 

кто  не  захочетъ,  того  силою  не  удержавагь,  путь  не  содержать  стражу  въ  городЬ;  слуги  пам1;стни- 

ему  чистъ,  куда  хочетъ;  по1Ьдетъ  прочь  въ  велико-  чьи  заставляютъ  этихъ  сторожей  вместо  кр-Ьпостн 

княжескую  отчину,  въ  Литву  не  тайно,  Св.  Благо-  сторожить  свои  домы.  НамЬстникъ  полоцк1й,  Ста- 

в'Ьщенью  челомъ  ударивши,   объявившись  воевод!;  ниславъ  Гл1;бовичъ,  сталъ  нарушать Магдебургсксе 

и  своимъ  братьямъ,  мужамъ   1)идблянамъ,  будучи  право,  данное  Полочанамъ,  на  томъ  основанш,  что 
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при  этомъ  прав-Ь  ему  нечЬмъ  поживиться:  присуды  дмхъ  тяглыхъ — 188  дворовъ,  а  людей  въ  нихъ 

съ  м1^щанъ  вс^Ь  отошли;  велпк1й  князь  запретилъ  232  человека;  оброка  на  нихъ  положено  Ю^/г   ру- 

ому  нарушать  Магдебургскоо  право,  но  далъ  ему,  блей;  потомъ  перечисляются  дворы  д-Ьтей  бояр- 

для  пожппы,  сельскихъ  путипковъ  въ  городской  скпхъ  и  служилыхъ  людей  пом-Ьщиковь,  дворы  ду- 

присудъ  ').  ховеиства,   пищальниковъ,    воротниковъ.  Относи- 

Относительно    вп'Ъшняго   вида   русск1е    города  тельно  м'Ьръ  общественной  безопасности  встр'Ьчаемъ 

вообще  (кром-Ь  столицы  Москвы)  не  изм-Ьнились;  подъ  1494  годомъ  изв'Ьст1е  объ  устроен1и  въ  Мо- 

встр'Ьчае1Мъ  изв'Ьст1е  о  постронк'Ь  деревяниыхъ  и  скв-Ь  по  улицамъ  р-Ьшетокъ.  Въ  Псковской  лЬтописи 

каменпыхъ  укр1)Плен1н:  деревянные  города,  или  крЬ-  подъ  1487  годомъ  встр'Ьчаемъ  сл^Ьдующее  любопыт- 

пости  получили  Владпйиръ,  Велишя  Луки;  мы  упо-  ноеизв'Ьстхе:  „Бысть  въ  Псков^Ь  градъвеликънадъ 

минали  ул{е  о  построен1и  каменной  кр1шости  Иванъ-  градомъ,  какъ  садовое  яблоко,  изъ  тучи  молн1ц 

Города  на  ливонской  граииц'Ь.  Новгородъ,  посл'Ь  блистан1я,  а  взялись  тучи  съ  озера;  да  на  Крому 

паден1я  своего  стараго  быта,  не  потерялъ  важнаго  костеръ  загор-Ьлся,  противъ  лубянаго  всхода,  что 

значен1я  для  Московскаго  правительства,  оставал-  сн-Ьдь  блюли  собакамъ  на  ядь".  Можно  подумать, 

ся  вторымъ  городомъ  въ  государств!^,  и  въ  1491  г.  что  собаки  содержались  отъ  города  для  обществен- 

былъ  построенъ  въ  неыъ  казгспнын  д'Ьтннсцъ.  Для  ной  безопасности  ^) 

Псковичей  опасность  со  стороны  лпвонскихъ  Н'Ьм-  Сохранен1е  русскими  городами  прежняго  вида 
цевъ  не  прекратилась,  потому  не  прекратились  и  должно  было  вести  попрежнему  къ  частымъ  и 
старан1Я  ихъ  укреплять  границы  постройкою  но-  опустошительнымъ  пожарамъ.  Въ  1468  году  по- 
выхъ  городковъ  и  укр'Ьплять  самый  Псковъ  по-  горт^ли  въ  Москв^Ь  на  посад'Ь  восемь  улицъ.  Ере.мль 
стройкою  новыхъ  ст1^нъ,  возобновлен1емъ,  расши-  уц'Ьл'Ьлъ,  хотя  и  тяжко  было  внутри  него;  но  черезъ 
рен1емъ  старыхъ.  Въ  1462  году  они  заложили  на  годъ  погор'Ьлъ  весь  Кремль,  остались  ц-Ьлы  только 
спорномъ  м'Ьст'Ь  надъ  Велнкнмъ  озеромъ  Новый  Го-  четыре  двора.  Черезъ  годъ  посл1Ь  этого  погор'Ьлъ 
родецъ,  въ  томъ  же  году  и  окончили  его,  строили  посадъ;  пожаръ  начался  въ  третьемъ  часу  ночи  и 
мастера  псковск1е  съ  волостными  людьми  (волоща-  длился  на  другой  день  до  об^да;  одн'Ьхъ  церквей 
нами)  и  взяли  за  труды  90  рублей;  въ  же  году  за-  сгор'Ьло  25;  самъ  велик1й  князь  'Ьздилъ  съ  д'Ьтьми 
ложилп  другой  городъ  Володимерецъ.  Значительн'Ье  боярскими,  гася  и  разметывая.  Въ  сл-Ьдующемъ 
была  постройка  укр-ЬпленШвъ  самомъПсков1§:такъ  году  погор'Ьлъ  весь  Кремль,  едва  отстояли  боль- 
въ  1405  году  80  человЬкъ  наймитовъ  начали  шойдворъ  великокняжесшй,  номитрополпч1йдворъ 
строить  укр-Ьпленхн  въ  Кромномъ  город-Ь  и  строи-  сгор-Ьлъ;  въ  сентябр'Ь  1475  года  погор'Ьлъ  въ  Мо- 
ли три  года  за  175  рублей;  подъ  1473  годомъ  скв1Ь  посадъ,  въ  октябр'Ь — Кремль:  загор'Ьлось  въ 
встр'Ьчаемъ  извЬст1е,  что  Псковичи  „около  буя  четвертый  часъ  дня.  Велишй  князь  самъ  пр1'Ьхал'ь 
Св.  Николы,  въ  Опочковскомъконц'Ь,  кампемъ  од-Ь-  со  множествомъ  людей,  погасилъ  пожаръ  и  по- 
лавъ  и  врата  каменные  пзрядивъ,  садомъ  и  ябло-  -Ьхалъ  къ  себЪ  на  дворъ  об-Ьдать,  какъ  вдругъ  въ 
нями  насадили" .  —  Благодаря  дошедшей  до  насъ  половину  стола  пожаръ  вспыхнулъ  снова  и  сго- 
Переписной  окладной  кпиг-Ь,  мы  можемъ  им-Ьть  до-  р'Ьлъ  чуть  не  весь  городъ:  едва  уняли  огонь  въ 
вольно  ясное  понятие  о  состоян1н  двухъ  городовъ — •  третьемъ  часу  ночи;  самъ  велик1й  князь  являлся 
Ор-Ьшка  и  Корелы,  и  по  нимъ  судить  о  другихъ.  всюду,  гд1^  было  нужно  со  многими  людьми.  Въ 
Въ  Ор-Ьшк-Ь  впдимъ:  дворы  на  посадЬ  лучшихъ  1488  году  сгор-Ьл©  42  церкви  на  посад-Ь;  въ  1493 
людей  своеземцевъ,  гд'Ь  они  живутъ  сами;  дворы  весною  погор'Ьлъ  весь  Кремль,  а  л-Ьтомъ  28  1юля 
городскихъ  людей  лучшихъ,  дворы  молояыхъ  людей  былъ  страшный  пожаръ,  и  въ  Кремл'Ь  и  на  посад'Ь 
городчанъ;  всЬхъ  дворовъ  внутри  города  и  на  по-  сгор'Ьло  бол'Ье  200  челов'Ькъ:  „л'Ьтописецъ  и  ста- 
сад'Ь  своеземцевыхъ  п  городчанъ  лучшихъ  людей  и  рые  люди  сказываютъ,  какъ  Москва  стала,  такого 
молодыхъ,  тяглыхъ — 139,  людей  въ  нихъ  189  пожара  въ  ней  не  было",  записано  въ  дошедшей 
тяглыхъ;  велпкокняжескаго  оброка  положено  на  до  насъ  л-Ьтописи;  потомъ  упоминается  о  большомъ- 
нихъ  8  рублей  денегъ;  потомъ  перечисляются  на  пожар'Ь  въ  1500  году.  Мы  не  упоминаемъ  о  мен^Ье 
посад1>  и  внутри  города  дворы  своеземцевы,  въко-  значительныхъ  пожарахъ  въ  Москв-Ь.  Въ  1472  и 
торыхъ  живутъ  дворники;  такихъ  дворовъ  17,  а  1482  годахъ  были  большхе  пожары  въ  Новгород'Ь; 
дворниковъ  въ  нихъ  18  челов'Ькъ,  тянутъ  двор-  въ  1491  году  погор^лъ  Владим1ръ  весь,  и  кр'Ь- 
ники  съ  горожанами;  далЬе  перечисляются  дворы  ность,  и  посады:  и  въ  томъ  же  году  сгор'Ьло  въ 
великокняжеск1е  поземные;  дворы  нетяглые,  гдЬ  Углич'Ь  болЬе  500  дворовъ  съ  15-ю  церквами;  въ 
живутъ  священники,  дьяки  и  сторожа  церковные;  1493  погор'Ьли  Кострома  и  Гязань  ^).  Псковск1й 
дворы,  гдЬ  живутъ  великаго  князя  холопи — пи-  л^тописецъ.упоминаетъ  объ  осьми  большихъпожа- 
щальникн  и  воротники;  наконецъ  дворы  пустые,  рахъ  въ  своемъ  город-Ь,  и  одинъ  только  разъ  го- 
Въ  Корел-Ь  на  посад'Ь  дворовъ  своеземцевыхъ,  и  воритъ  о  причин'^Ь  пожара:  поджегъ  чухонецъ,  подо- 
рядовыхъ  людей,  и  рыболовлихъ  лучшихъ  и  моло-  сланный  Немцами.  Въ  1471  году  былъ  сильный 


*)  Акты,  отиосящ.  къ  истор.  Зап.  Росми,  I,  №  175, 


пожаръ  въ  Вильн'Ь:  сгор'Ьло  400  дворовъ;  король 


185,  165,  204,   182,   199,   190,   196,90,197,210,147,  ^)  П.  С.  Р.  Л.  IV,  160,  161,   163,  221.   222,    229. 

153;  П.  Л^   13.    Вншвовскаго:  Ротп1к1    Ы81;оги  1  Шега!.     233,  240,  242,  247,  267;  VI,  244.     - 
роЬк.  IV.  97.  ^)  Никоы.  подъ  означенными  годами. 
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ТОМЪ  пятый. ГЛАВА  ПЯТАЯ. 
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Казимиръ  со  всЬмъ  дпороиъ  и  казною  выб'Ьжалъ 
въ  поле;  по  Русский  конецъ  и  русск1Я  церкви  оста- 
лись ц-Ьды  ^).    , 

Относительно  сельскаго  пародопаселеи1я  видим7>, 
что  правительство  заботится  о  строгомъ  соблю- 
ДСП!!!  срока  для  перехода  сельчаиъ,  именно  Юрьева 
дня  осенняго:  крестьянъ,  оставившихъ  земли  ран'Ье 
этого'  срока,  псреселяютъ  назадъ  на  прежн1я  лси- 
лища  ^).  Въ  договорной  грамотЬ  между  рязан- 
скими князьями  переходъ  сельчаиъ  подтверждается 
вм1>ст'Ь  съ  переходомъ  дружины,  чего  не  встр'Ь- 
чаемъ  въ  другихъ  грамотахъ  ^).  Въ  стать'Ь  Судеб- 
ника 1оаннова:  „О  крестьянскомъ  отказ-Ь"  гово- 
рится: „Креггьянамъ  отказываться  изъ  волости, 
язъ  села  въ  село,  одинъ  срокъ  въ  году,  за  неделю 
до  Юрьева  дня  осенняго  и  нсд'Ьля  посл'Ь  Юрьева 
дня  осенняго.  За  пожилые  дворы  платятъ — въ 
поляхъ  за  дворъ  рубль,  въ  лЬсахъ  полтина. 
Если  крестьянинъ  полшветъ  за  к^Ьмъ  годъ  и  пой- 
детъ  прочь,  то  платитъ  четверть  двора:  за  два 
года  платитъ  пол  двора;  за  три  года — три  че- 
тверти; за  четыре — весь  дворъ.  Попрежнему  даются 
льготы  землевлад'Ьльцамъ,  населявшимъ  пустыя 
земли;  землевлад'Ьльдаз1ъ,  населявшимъ  свои  пу- 
стыя земли,  дается  право  суда  надъ  поселившимися 
у  нихъ  людьми,  выключая  обыкновенно  суда  уголов- 
яато;  сами  же  землевлад'Ьльцы  подчиняются  только 
суду  князя  пли  боярпна  введеннагоО-  Изъ  Перепис- 
ной окладной  книги  Вотской  пятины  можно  полу- 
чить понят1е  о  разм'Ьш;ен1'и  сельскаго  народонасе- 
ления и  его  отношен1и  къ  землевлад'Ьльцамъ.  Селъ 
и  селецъ  съ  народонаселен1емъ  отъ  15  до  120  душъ 
встр'Ьчаемъ  очень  мало;  деревень  съ  народонаселе- 
н1емъ  отъ  7  до  15  и  свыню  душъ  также  очень  ма- 
ло; обыкновенно  деревин  состоятъ  изъ  1, 2,  3,  4  дво- 
ровъ  съ  1,  2,  3,  4-мя  душами.  Какъ  мы  вид'Ьли 
уже,  при  каждомъ  селеи1и,  посл'Ь  перечислен1я 
крестьянъ,  въ  переписной  книгЬ  показывается,  что 
съ  нихъ  идеть  землевлад'Ьльпу  и  его  ключнику; 
напр.  деревня  Вахоницы,  Микулка  Ссменовъ,  сынъ 
его.  Иванко,  сЬютъ  ржи  четыре  коробьи,  асЬна  ко- 
сятъ  двадцать  копенъ,  о^жа;  доходу  одна  гривна  и 
десять  денсгъ,  а  хлЬба  треть,  а  ключнику  дв-Ь  ло- 
патки бараньи,  четрсрка  ржи,  четверка  овса,  чс- 

')  П.  с.  р.  л.  IV,  228,  229,  230,  231,  238,  239, 
257,  270,  272. 

'^)  Акты  арх.  эксп.  I,  Л^  83.  * 

^)  С.  г.  г.  п  д.  1,  Л^  127:  «А  бояромъ  и  детемъ  бо- 
яу1скимъ  и  слугамъ  и  хрисгьяиомъ  межъ  насъ  вольнымъ 
воля». 

*)  Акты  арх.  экси.  I,  95,  102,  111,  120,  132,  379; 
Акты  истор.  1,  Л^  115.  Отъ  времеиъ  Ьанпа  111  дошли  до 
насъ  грамоты  полиыя,  иаирим.:  «Семеаъ  Васнльевъ  сыбъ 
Сеславнцъ  купилъ  Кондратка  Ивашкова  сыиа  Ноугородц.к 
въ  полиицу  себ'Ь  и  своимъ  д-Ьтеиъ;  адалъ  на  немъ  рубль 
депегъ  Ноугородской.  Отъ  Петра  Михайловича  отъ  иа- 
м-Ьстинка  ириходилъ  ирнставъ  МатоЬйко.  Отъ  В.  Кая.^я 
Иваиа  Васильевича  всея  Рус1и  тамгу  и  осмпичсе  взя.ш 
таможницы.  Полную  иисалъ  Чериецъ,  Гавриловъ  сынъ 
Паюсова,  лЬта  девять  десять  девятаго,  Геиваря.  У  пол- 
иыя иечать,  писана  въ  кругу  тамга  В.  Новгорода».  Архпвъ 
Псторпко-Юридпч.  св1!Д.,изд.  П.  Калачовъ,  книги  второй 
половина  первая. 


тверка  ячменя,  деньга,  овчина,  сыръ^  горсть  льну. — 
Сельское  народонаселон1е  разд-^лялось  на  крестьянъ 
и  поземп1,иковъ;  крестьянами  назывались  занимав- 
ш1еся  землед'Ъл1емъ,  а  поземщиками — занимавш1еся 
другими  промыслами:  рыболовствомъ,  зв']§ролов- 
ствомъ  и  т.  д.  Селен1я,  состоявш1я  изъ  людей  за- 
нимавшихся хл'Ьбопашествомъ,  назывались  ряд- 
ками. Относительно  пропсхожден1я  холопей  на 
ходимъ  статью  въ  СудебникЬ  1оанновомъ,  которая 
повторяетъ  положен1е  Русской  Правды  съ  некото- 
рыми впрочемъ распростра11ен1ями:  „По полной  гра- 
мот'Ь  холопъ,  по  Т1*уиству  и  по  ключу  сельскому 
холопъ,  съ  докладомъ  и  безъ  докладу,  съ  женою  и 
дУ^тьмн,  которые  у  одного  господина;  которые  же 
д'Ьтн  лсивутъ  за  другимъ  господиномъ  пли  живутъ 
сами  по  себ'Ь,  т-Ь  не  холопи;  по  городскому  ключу 
не  холопъ;  по  раб'Ь  холопъ,  по  холоп'Ь  раба,  по  при- 
данной записи  холопъ,  по  духовной  холопъ.  Если 
холопа  полонитъ  рать  татарская,  и  онъ  выбЬжптъ 
изъ  пл-Ьна,  то  свободенъ,  и  старому  господину  не 
холопъ". 

Относительно  быта  сельскаго  народопаселен1явъ 
областихъ  литовскихъ  видимъ,  что  н-Ькоторын  во- 
лости освобождались  отъ  зависимости  городоваго 
начальства;  такъ,  въ  1497  году,  велишй  князь 
Александръ  писалъ  въ  Торопецъ,  чтобъ  дань  и 
т1унщина  въ  Старцевой  волости  сбирались  волост- 
нымъ  старцемъ;  чтобъ  нам'Ьстникъ  Торопецк1й  за 
данью  и  т1'унш;нною  въ  эту  волость  не  въ'Ьзжалъ. 
не  судилъ  тамъ  и  не  рядилъ:  судитъ  и  рядитъ  во- 
лоп],анъ  старецъ  ихъ,  или  вы-Ьзжхй  великокня- 
жеский, который  вы-Ьдетъ  къ  нимъ  за  данью  или 
за  какпмъ-нибудь  другимъ  дЬломъ.  Въ  литовскихъ 
влад'Ьн1яхъ  встр-Ьчаемъ  пожалован1Я  людьми:  такъ, 
велик1й  КНЯЗЬ  Казимиръ  пожаловалъ  князя  Ивана 
Глинскаю,  въ  Стародубскомъпов1Ьт'Ь,  четырьмя  че- 
ловечками съ  ихъ  землями  пашными  и  бортными, 
сЬнокосами,  р-Ьками,  бобровыми  гонашг.  воленъ 
князь  Иванъ  этпхъ  людей  съ  ихъ  землями  продать, 
подарить,  пром1;нять  и  вообще  распорядиться  какъ 
почтетъ  для  себя  полезн-Ье.  Видимъ  п  переходъ 
вольныхъ  сельчаиъ;  въ  грамот'Ь  Александра  тому 
же  князю  Глинскому  на  влад1Ьп1е  сельцемъ  Смолн- 
нымъ  сказано:  „Наэтомъсельц^Ь  князь  Александръ 
посади лъ  людей  вольныхъ  прпхожихъ;  такъ  если 
они  не  захотятъ  служить  ему,  князю  Ивану,  то  онъ 
обязанъ  отпустить  ихъ  добровольно  со  всёмъ  ихъ 
им1>н1емъ".  Относительно  перехода  крестьянъ  Воль- 
ской области  грамотою  великаго  князя  Александра 
узаконена  важная  м'Ьра:  было  опред-Ьдено,  сколько 
дней  крестьянинъ  обязанъ  былъ  работать  за  из- 
вестный участокъ  земли;  определено,  сколько  от- 
ходяп1,1й  крестьянинъ  обязанъ  заплатить  землевла- 
дельцу, и  прибавлено:  „Если  бы  кто-нибудь  изъ 
землевлад!;льцевъ  (землянъ),  съ  цел1ю  посадить  на 
своей  земле  большее  число  крестьянъ (кметей),  за- 
хотеть установить  въ  своой  земле  легчайш1я  ра- 
боты и  дани,  къ  общему  вреду  землевладельцевъ, 
таковой  за  нарушен1е  великокняжескаго  устава, 
платитъ  сто  копъ  гронюй".  Видимъ,  что  кь  дво- 
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рамъ  великокняжескимъ  принадлежала  невольная 
челядь,  н  вели1пе  князья  отдаютъ  эти  дворы  въ 
хл'Ьбокормлен1е  вм'Ьст'Ь  съ  челядью  невольною,  жи- 
томъ,  коньми,  животиною,  людьми  путными  п  тяг- 
лыми, съ  конюхами,  рыболовами,  землями  пашиыми 
и  проч.  *). 

Если  м-Ьры,  предпринимавш1яся  правительствомъ 
для  умножен1я  народонасслеи1я  СЬверо-Восточной 
Руси,  и  въ  княжен1е  1оанна  111-го  были  тЬ  же  са- 
мыя,  что  и  прежде,  то  относительно  препятств1й 

КЪ    этому  уМН0ЖеН1Ю,  относительно  6'ЬДСТВ1Н  поли- 

тическихъ  и  физическихъ  должно  зам1>тить,  что 
для  областей,  доставшихся  1оанну  въ  насл'Ьдство 
отъ  отца,  его  правлен1е  было  самымъ  спокойнымъ, 
самымъ  счастливымъ  временемъ:  татарск1я  нападе- 
Н1Я  касались  только  границъ;  но  этихъ  нападений 
было  очень  немного;  вредъ,  ими  причиненный,  очень 
незначителенъ;  возстан1е  братьевъ  великокняже- 
скихъ  только  напугало  народъ;  остальныя  войны 
были  насту пательныя  со  стороны  Москвы, — врагъ 
не  показывался  въ  пред'Ьлахъ  постоянно  тор- 
жествующаго  государства  Новгородъ  п  его  об- 
ласть потерп'Ьли  много:  отъ  двукратныхъ  походовъ 
1оанновыхъ;  отъ  мора,  бывшагосл'Ьдств1емъ  осады; 
отъ  страшнаго  мора  въ  1467  году,  когда въодномъ 
Новгород-Ь  умерло  бол-Ье  48,000  челов'Ькъ,  а  во 
ис1>хъ  пятинахъ  слишкомъ  250,000  челов^^къ.  Твер- 
ская область  до  присоединен1я  страдала  н'Ькоторое 
время  отъ  обидъ  московскихъ,  Рязанская  была 
спокойна;  Пскову  попрежнему  вредили  опустоши- 
тельный войны  съ  Н-Ьицами.  О  физическихъ  б-Ьд- 
ств1яхъ— голод-Ь  и  мор1>—въ  собственно  Московскихъ 
областяхъ  л1'.тописцы  упоминаютъ  два  раза:  подъ 
1463  и  1464  годомъ;  въ  Псков-Ь  свирепствовала 
железа  въ  продолжен1и  двухъ  л^тъ,  1465  и  1466, 
н  потомъ  въ  1488  году;  зд'Ьсь  же  видимъ  и  дур- 
ной урожай  въ  1485  году. 

Отъ  временъ  1оанна  III  дошли  до  насъ  новыя 
изв'Ьст1я,  новыя  подробности  о  торговл'Ь  русской; 
узнаеыъ:  что  изъ  Москвы  по  р-Ькамъ  Москве,  Ок-Ь 
и  Волг-Ь  ежегодно  отправлялись  суда  въ  Астра- 
хань за  солью;  что  купцы  изъ  московскихъ  обла- 
стей, именно  изъ  Москвы,  Новгорода,  Коломны,  Мо- 
жайска, Твери  торговали  въ  Каф-Ь  и  ЦарЬградЬ, 
въ  Азов1>,  Токат-Ь,  и  ■Ьздили  оттуда  за  товарами 
чрезъ  Литовск1Я  влад'Ьн1я,  потому  что  прямой  путь 
степью  былъ  опасенъ  и  труденъ  ^);  товары,  выво- 
зимые русскими  купцами  изъ  Кафы,  были:  шелкъ, 
шелковыя  и  шерстяныя  матер1и,  шелконая  тесьма, 
ширинки  кисейныя,  бумага  хлопчатая,  кушаки, 
сафьянъ,  сабли,  сагадаки,  гребни,  ожерелья,  до- 
рог1е  камни,  губки,  ковры,  жемчугъ,  ладонъ,  мы- 
ло, грецк1е  ор'Ьхи  чиненые,  инбирь,  перецъ,  мин- 
даль, ревень,  шафранъ,  мускусъ,  камфора,  краски 
Потомъ  купцы  изъ  московскихъ  областей  'Ьздили 


*)  Акты,  0Т110С.  КЪ  истор.  Зап.  Россш.  I,  №  146, 
133,  202,  218,  189. 

2)  Полемъ  пути  истомны.  Д-Ьда  Крымск.  1,  стр.  35. — 
О  торговл-Ь  съ  Астраханью  см.  1ос.  Барбаро  въ  Б0бл1от. 
х^оостран.  писателей  о  Росс1в,  стр.  57. 


ВЪ  литовск1я,  торговали  въ  К1ев'Ь,  Полоцк-Ь,  Виль- 
нЬ,  Путивл'Ь  и  другихъ  м1>стахъ,  привозили  сюда: 
м'Ьха  б'Ьличьи,  лисьи, бобровые,  горностаевые,  рысьи, 
выдровые,  воскъ,  медъ,  шелковыя  матер1и,  шубы, 
однорядки,  кожухи,  епанчи,  колпаки,  шапки,  одно- 
рядки новгородск1я,  свиты  новгородск1Я,  овчины,  ма- 
лыя  овчинки,  щиты,  бубны  сокольи,  москатильные 
товары,  Руссшекунцы'Ьздиливъ  Казань,  казанск1е  — 
въ  Москву;  изъ  Кафы  пр115зжали  въ  Москву  Армя- 
не; изъ  Орды  Волжской  попрежнему  приходили  куп- 
цы вм'Ьст'Ь  съ  послами:  однажды  пр1'Ьхало  3,200 
купцовъ,  которые  привели  въ  продажу  40,000  ло- 
шадей. По  свид-Ьтельству  Контарини,  въ  Москву,  во 
время  зимы,  съ'Ьзжалось  множество  кунцовъ  изъ 
Герман1и  и  Польши,  для  покупки  разныхъ  м-Ьховъ, 
соболей,  во.1ковъ,  горностаевъ,  бЬлокъ  и  рысей.  И 
русск1е  купцы  1^здилй  въКрымъ  челов^Ькъпо  120, 
кром'Ь  прислуги,  возили  товару  иногда  тысячъ  нг1 
шестнадцать,  иногда  двое  купцовъ  торговали  вт> 
складчину,  у  обоихъ  товаръ  за-одинъ  былъ,  и  по- 
тому назывались  складниками;  видимъ,  что  слова 
гость  вовсе  не  означаетъ  именно  купца,  торгую- 
щаго  съ  иностранными  государствами,  но  просто 
значительн-Ьйнтго,  богат-Ьйшаго  купца,  ибо  въ  чи- 
сл-Ь  заграничиыхъ  торговцевъ  находимъ  и  купцовъ: 
такъ,  1оаннъ  III,  запрещая  торговца?4ъ  ходить  въ. 
Азовъ  одннмъ  безъ  посла,  пишетъ:  „Гостямъпкуп- 
цамъ  нашнмъ".  Относительно  торговли  псковской 
съ  Немцами  узнаемъ,  что  посл'1)ДН1е  въ  мирныхъ 
договорахъ  обязались  не  пускать  во  Псковъ  пив[1 
и  меду. 

Для  развпт1я  вп'Г,шней  восточной  торговли  вт>- 
княжен1е  1оапиа  III  важно  было  то,  что  Казань 
долгое  время  находилась  въ  подчинен1и  Москв1г, 
это  обстоятельство  было  тЬмъ  бо.д1^е  важно,  что  С1> 
остатками  Волжской  Орды,  съ  сыновьями  Ахмато-- 
выми  была  постоянная  вражда;  окончательное  под-^ 
чинен1е  Перми,  разум'Ьется,  облегчило  московскимъ 
купцамъ  торговлю  съ  странами  Приуральскими. 
Дружба  съ  Крымскимъ  ханомъ  и  начавш1яся,  при 
его  посредстве,  сношен1ясъ  Турщею  освобождали, 
хотя  и  не  всегда,  московскихъ  купцовъ  отъ  при- 
т'Ьснешй  во  влад'Ьн1яхъ  султана;  но  мы  вид'Ьли,. 
что  удобный  доступъ  въ  эти  влад'Ьн1'я  завис'Ьлт> 
отъ  того,  въ  какихъ  отношен1яхъ  находилась  Мо- 
сква къ  ЛитвЬ,  ибо  прямая  дорога  изъ  Московскихъ 
влад'ЬнШ  въ  Азовъ  иКафу  черезъ  степь  была  край- 
не опасна  по  причин'Ь  разбосвъ,  производившихся' 
такъ  называемыми  азовскими  казаками,  которые 
разбивали  пословъ  и  шедшихъ  съ  ними  кунцовъ. 
Безопасн'Ье  былъ  путь  черезъ  Литовск1Я  влад'Ь-^ 
н1я;  но  зд'Ьсь,  какъ  мы  видЬли  уже,  московск1е 
купцы  подвергались  частымъ  лритЬснен^ямъ  въ 
княжен1е  Казимира:  мытники,  которые  были  обы- 
кновенно Жиды,  увеличивали  мыты  вопреки  дого- 
ворамъ;  мыты  брались  въ  К1ев'Ь,  Чернобыл'Ь,  Чер- 
нигов-Ь,  Смолеиск-Ь,  Дорогобуж1з,  Вязьм'Ь,  Гомь'Ь, 
Колодничахъ,  ВильнЬ,  Новгород^Ь-С'Ьверскомъ,  Ра- 
догощ-Ь,  Трубчевск-Ь,  Брянск'Ь,  Мднск'Ь,  ПолоцкЬ, 
Люблин-Ь.  1оаннъ  посылалъ  жаловаться  Казимиру, 
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что  прелсде  брали  въ  Вязьм'1Ь  по  грошу  съ  воза,  а 
потомъ  стали  брать  по  дспьг'Ь;  въ  ВолочкЬ  Вя- 
аемскомъ  прежде  брали  съ  судна  товарнаго  по 
два  гроша,  а  потомъ  стали  брать  по  трп;  въ  Смо- 
лепск'Ь  прежде  брали  одипь  ра:^ъ  тридцатое  съ 
гостей,  которые  '1;хали  вь  К1('въ  и  возвращались 
пазадъ  въ  Москву,  а  потомъ  стали  брать  два  раз;!: 
прелсде  въ  Смолеиск11  давали  рядиичему  съ  товар- 
наго  челов'Ька  по  гроп[у;  да  старост!;  по  гроп1у,  а 
потомъ  прибавили,  и  съ  прислуги  (робятъ  люд- 
скигь)  стали  брать  по  гроп1у,  притом ь  одииъ  ли 
кто  пр1'Ьдетъ,  самь-ли-десятъ  пр1'Ьдегъ,  берутъ  па 
рядпичаго  по  гривенк'Ь  перцу  и  столько  же  на  ста- 
росту; въ  Колодпичахъ  и  ВильпЬ  не  брали  прежде 
ничего,  а  потомъ  стали  брать.  11р1'1;хапп1и  въ  городъ, 
купцы  обязаны  были  относить  подарки  воеводЬ  и 
жен'Ь  его.  КромЬ  того,  мытники  и  владельцы,  чрезъ 
земли  которыхъ  купцы  проЬжали,  грабили  у  нихъ 
товары  ').  Наконецъ  купцы  терпЬли  отъразбоевъ. 


')  Московсшй  посолъ  Еропкпиъ  жаловался  Казимиру, 
что  купцы  новгородс1ае,  н  между  иими  Демьяиъ  Фря- 
зип'ь,  шли  изъ-за  моря  чрезъ  Литовскую  Землю;  Фрязинъ 
шелъ  на  великокняжеское  имя  и  везъ  для  П.  Киязя  ко- 
веръ  да  8  зсреиъ  жемчугу,  и  тянуло  въ  томъ  жемчугЬ 
52  почки.  На  нихъ  взяли  въ  Минск'Ь  неношлый  мытъ, 
потомъ  весь  товаръ  пограбили,  взяли  и  деньги,  нрпдрав- 
шисъ,  что  вм'Ьсто  ладопа  купцы  продали  смолу;  вел'Ьли 
купцовъ  бить  и  мучить  и  деньги  на  нихъ  брать  за  то, 
что  Фрязинъ  не  продалъ  ковра  лшду  ыытииьу.  Москов- 
ски! купецъ  П1елъ  изъ-за  моря  чрезъ  Литовскую  Землю, 
и  у  него  въ  Смолеиск-Ь  силою  отпяли  кувшинъ  орЬховъ 
грецкихъ  чипеныхъ.  Взяли  у  москоьскаго  купца  въ  Смс- 
ленск'Ь  тридцать  миткалей  безъ  трехъ  жемчугу,  а  въ  мит- 
кал^Ь  по  80  зеренъ  безъ  двухъ,  да  взяли  жиковину  зо- 
лоту, да  коверъ.  Торговые  люди  Коломничи  и  Можаичи 
торговали  въ  Путивл'Ь:  у  нихъ  взяли  медъ,  бобровъ,  по- 
черевесей,  выдръ,  воскъ,  горност<1евъ,  рысей,  лисицъ, 
б'Ьлокъ,  шелкъ,  тафту,  15  изуфргй  тяжелыхъ,  краски, 
атласъ,  епанчи  бурск1я,  40  орловъ  нерья.  Велпкаго  князя 
гости  шли  изъ  Крыма:  у  нихъ  пограблено  мелсду  прочимъ 
12  ларивониковъ  цп'Ьтнаго  шелку,  70  брусовъ  мыла  Ха- 
ляпскаго,  два  косяка  тафты  ездинск1я,  да  косякъ  тафты 
бурск1я,  130  ларивониковъ  цн'Ьтиаго  шелка  Кафпнскаго, 
70  литръ  бурскаго,  дк'Ь  камки  куфтери  Кафипск1я  черв- 
маТыя  мелк1й  узоръ,  24  изуфи  ангурскихъ  т;1желыхъ,  да 
4  полсти  бурск1я  епанечныя,  а  въ  нолсти  но  4  епанчи, 
да  2  терлика  Хапдрячныхъ,  да  огабень  объяри,  да  саблю 
черкаскую,  да  2  тягиляя  тафтяныхъ,  да  3  сафьяныхъ 
червчатыхъ,  да  3  сагахака,  да  бумажникъ,  да  од1;яло,  да 
терликъ  бсзинеиъ,  да  коверъ,  да  4  гаирипкн  кисейны  съ 
золотомъ,  да  два  батмана  перцу  Кафипскихъ,  да  косякъ 
бези  халипск1я,  _;,'сять  лптръ  шелку  токатскаго,  трп 
кальп  краски,  да  два  ьантаря  ладопу,  да  рубль  денегъ 
атманскпхъ,  два  косяка  фараузу  шелковаго,  3  рубля  ка- 
финскихъ  денегъ,  четверть  мскусу,  17  гривснокъ  кардату, 
20  июгъ  шафрану,  О  ночекъ  алмазу,  8  жсмчужковъ, 
2  яхонта,  нортпни1  муштапдаиу,  нлть  кипдяковъ  темно- 
синихъ,  да  ноставъ  енанечпый,  20  нюгъ  бумаги  клубчя- 
той,  10  рублевъ  ордынскихъ  денегъ,  30  аршинъ  каймы, 
50  нюгъ  мыла,  5  ларивоиикоиъ  шелку  артахозу,  4  почьи 
мскусу,  3  косяка  фараузу  —  2  бурскаго,  трст1й  ездскаго, 
20  аршинъ  ожсрелей  кафинскпхъ,  4  каптари  камня  фа- 
тиснаго,  гривенку  ревеню,  да  другую  канфару.  —  Велн- 
каго  князя  челов'Ькъ  Игнатъ  Верблюдъ  -Ьхалъ  изъ  К1ева 
къ  Смоленску  и  почевалъ  подъ  Мстпславлемъ:  тутъ  его 
разбили  на  ночлег-Ь,  взяли  у  него  нолтретья  каменп  гвоз- 
дики полтораста  гривенокъ,  да  30  грпвенонъ  ьицили- 
буги,  да  полтретьянадцать  грпвонъ  мш.дальиыхъ  ядсръ, 
кушакъ  турсьШ,  тафту  турсьую,  гуню    волошскую    бЬлу; 

Пстор1я  Рос(мн,  т    V,  ки.  I. 


При  насл'ЬдникЬ  Казимира,  Александре, въто  время, 
каггьонъ  не  находился  въ  войн-Ь  съ  тестемъ,  встрЬ- 
часмъ  мало  жалобъ  на  прит-ЬсненАя  московскихъ 
1:упцовь  вь  Литв'Ь;  уз'гаемъ,  что  въ  это  время  изъ 
Литвы  запрещено  было  тамопшимъ  правительством!» 
вывозить  серебро,  а  велик1й  князь  Московск1й  за- 
претиль  ввозить  вь  свои  влад1и1)'я  соль  изъ  Литвы, 
отъ  Н'Ьмцевъ  же  въ  Новгородъ  шла  не  только  соль, 
но  и  медъ. 

При  отсутств1и  усобицъ,  при  кратковременной 
распр'Ь  Москвы  съ  Тверью  и  Новгородомъ,  послЬ 
чего  оба  эти  города  съ  их  ь  областями  присоединены 
были  къ  МосквЬ,  впутр|;нняя  торговля  при  Ьанн^Ь 
III  должна  была  развиться  сильнее,  ч1^мъ  когда- 
либо  прежде;  встр'Ьчаемъ  извЬст1я  о  торгахъ,  или 
ярмаркахъ;  такъ,  въ  1491  году  великгй  князь  пе- 
ревелъ  торгъ  отъ  Троицкаго  монастыря  въ  горо- 
докъ  Радонежъ;  въ  духовномъ  зав'Ьщан1н  своемъ 
1оаннъ  III  говоригь:  „Что  я  свелъ  торгъ  съ  Хо- 
лопья городка  на  Мологу,  на  тоть  торгъ  пусть 
съ^жаются  торговать,  какъ  было  при  мнЬ:  сынъ 
мой  Димитр1йберетъ пошлины,  какъ  было  при  мнЬ. 
а  лигннихъ  пошлинъ  не  прибавляетъ:  сынъ  же  мой 
Васнл1й  и  друг1е  д'Ьти  этого  торга  на  свои  земли 
не  сводятъ  и  не  запрещаютъ  въсвонхъ  зеиляхъна 
него  "Ьздить".  О  внутренней  торговл1^  встр'Ьчаемь 
любопытное  изв^Ьстге  въ  жит1И  Св.  Дан1нла  Иерея- 
славскаго,  гдЬ  говорится,  что  однажды  Святому 
случилось  увидать  на  рЬк'Ь  Трубежк  большое 
судно,  привязанное  волосянымъ  канатомъ  къ  берегу 
съ  товарами  тверскихъ  купцовъ.  По  свпд-Ьтсльству 
1оса([»ата  Варбаро,  въ  МосквЬ  было  такое  изобнл1е 
въ  хл'Ьб'Ь  и  мяс'Ь,  что  говяди[1у  продавали  не  на 
в'Ьсъ,  а  по  глазом'Ьру.  За  одпнъ  маркъ  (гаагсКеио ) 
можно  было  получить  четыре  фунта  мяса,  семьде- 
сятъ  куръ  стоили  червонецъ,  гусь  не  бол'Ье  трехъ 
марокъ.  Зимою  привозили  въ  Москву  такое  множе- 
ство быковъ,  свиней  и  другихъ  лсивотныхъ,  со- 
вс'Ьмъ  уже  ободранныхъ  и  замороженныхъ,  что  за 
одинъ  разъ  можно  было  купить  до  диухъ  сотъ 
1нтукъ.  Жители,  для  по'1;здо1гь  своихъ,  особенно 
продолжительныхъ,  избирали  преимущественно 
зимнее  время;  л'Ьтомъ  же  никто  не  отваживался  въ 
дальн1й  путь  по  причинЬ  большой  грязи  и  множе- 
ства мон1екъ,  порождаемыхъ  окрестными  лЬсами, 
почти  вовсе  необитаемыми. 

По  грамот-Ь  велпкаго  князя  Адександра  Литов- 
скаго,  въ  Полоцк'Ь  были  учреждены  три  дпуднев- 
ныя  ярмарки  въ  году,  во  время  которыхъ  рнжск1е 


онъ  жаловался  кпягинЬ  Ульянк  Мстиславской,  та  обе- 
щалась дать  ему  уираи}  и  но  уиравпла;  потомъ  за  30 
1;с1ютъ  до  Смо.1еисьа,  въ  селЬ  Ивановскомъ,  велЬлъ  его 
поймать  панъ  Иванъ  Ильиппчьн  пограбить  своему  писарю, 
который  и  взялъ  у  пего  кувшинъ  оркховъ  грецкихъ  чи- 
пеныхъ; въ  Смолеыск'Ь  пограбили  его  мытники. — Въ  Тиев-Ь 
у  русскихъ  купцовъ  п:^ялп  зерцала,  батарлыни,  наручи, 
накол'1;нни.  — Въ  этихъ  изи'Ьст1яхъ  бЬличьи  мЬха  разли- 
чаются: бЬлка  гаувайская  и  устюжская.  -  Въ  Крымскихъ 
д-Ьлахъ  наюднмъ  изв'1'.ст1е  .V  2,  стр.  892,  что  у  русскихъ 
купцовъ  было  пограблено,  между  прочимъ,  полтретьяд- 
цатъ  аршинъ  шиды  червчатыя,  37  лптръ  шелку  артагазъ. 
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и  друг1с  иностранные  купцы  могли  покупать  то-  былъ  сведенъ;  посл'Ь  многихъ  пожаровъ.  камень 
вары.  какъ  хот'Ьли;  но  въ  обыкновенное  время,  обгор^^лъ,  своды  повредились;  мать  Тоанна,  велн- 
кром'Ь  ярмарочнаго,  иностранные  купцы  могли  по-  кая  княгиня  Мар1Я,  захот'Ьла  окончить  начатое 
купать  товары  только  въ  большомъ  количеств'Ь,  предшественницами  своими  здан1е,  долженствовав- 
наприм.  воскъ  штуками  не  мен'Ье  полуберковца,  шее  служить  для  нея  также  м1)Стомъ  погребен1Я, 
м-Ьха  сороками;  не  имЬли  права  покупать  эти  то-  и  поручила  д^Ьло  мастеру  Василыо  Димитр1еву  Ер- 
вары  ни  въ  л']Ьсахъ,  ни  въ  борахъ,  ни  въ  селахъ,  молину.  Ермолинъ  не  сталъ  разбирать  всего  ста- 
а  только  въ  Полоцк-Ь:  продавать  свои  товары  ино-  раго  здан1'я,  разобратъ  только  то,  что  было  пе- 
ст ран  ные  купцы  опять  могли  только  въ  большомъ  вреждено,  обложил ъ  всю  церковь  снаружи  новызгь 
количеств'Ь.  Изъ  этой  грамоты  Александровой  мы  камнемъ,  да  обожженнымъ  кириичемъ,  свелъ  своды 
узнаемъ,  что  отпускная  торговля  Полоцка  состояла  и  окончилъ  строен1е;  всЬ  дивились  этому  необы- 
въ  воск'Ь,- м'Ьхахъ,  зол-Ь  и  смол-Ь,  а  привозная — въ  чайному  д^Ьлу,  говоритъ  лЬтописецъ. 
сукнахъ,  соли,  пряныхъ  кореньяхъ,  миндалЬ,  то-  Но  главнымъ  украшен1емъ  города  считался  со- 
порахъ,  пилахъ,  жел'Ьз'Ь,  олов'Ь,  м'Ьди,  цинк'Ь,вин'Ь  борный  храмъ,  и  Москва  мен'Ье  всего  могла  похва- 
и  пив1Ь;  по  той  же  грамот"!},  рижск1е  купцы  могли  литься  этимъ  украшен1емъ.  Соборная  церковь  Ус- 
торговать  только  въ  Полоцке;  и  не  см^^ли  'Ьздить  пен1я,  построенная  при  Калит^Ь,  уже  уснула  такъ 
ни  въ  Витебскъ,  ни  въСмоленскъ:  изъ  другой  гра-  обветшать,  что  своды  тронулись,  и  потому  принуж- 
моты  Александровой  узнаемъ,  что  бояре  полоцк1е  деныбыли  подпереть  здан1'е  толстыми  деревянными 
отпускали  въ  Ригу  хл^бъ,  крупу,  золу  п  смолу. —  столпами;  надобно  было  думать  о  построении  дру- 
Въ  1503  году,  велпкш  князь  Александръ,  по  чело-  гой  церкви,  и  вотъ,  въ  1472  году,  митрополитъ 
битью  войта,бурмистровъ,радцевъивс'^Ьхъм'Ьп],анъ  Филиппъ  прнзвалъ  двухъ  мастеровъ — Кривцова  да 
виленскихъ,  позволилъ  имъ  достроить  у  себя  го-  Мышкпна,  и  спросилъ  ихъ,  возьмутся  ли  они  по- 
стиный  домъ,въкоторомъ  должны  останавливаться  строить  церковь  такую  же,  какъ  Владим1рск1й  со- 
гости — Москвичи,  Новгородцы,  Псковичи,  Тверичи  боръ  Богородицы.  Мастера  взялись,  и  митрополитъ 
и  друг1е  иноземные  купцы,  объявивъ  о  себ-Ь  на-  назначилъ  болыной  сборъ  серебра  со  всЬхъ  свя- 
м1зстнику  Воеводину,  потому  что  прежде  гости  щенниковъ  и  монастырей  на  церковное  строеп1е,  а 
останавливались  въ  м'Ьщанскихъ  домахъ,  безъ  бояре  и  гости  добровольно  давали  деньги;  когда 
в-Ьсти  прх'Ьзжали,  безъ  в-Ьсти  и  уЬзжали,  такъ  что  серебро  было  собрано,  приступили  къ  Д'Ьлу,  разру- 
между  ними  легко  могли  быть  лазутчики  и  друг1е  шили  старую  церковь  и  начали  строить  новую; 
лих1е  люди.  Въ  Кхевъ,  по  свид-Ьтельству  Еонтарини,  но  когда  на  трег1й  годъ  стали  сводить  своды, — зда- 
съ'Ьзжалось  множество  купцовъ  изъ  Великой  Росс1и  Н1е  рухнуло.  Велик1й  князь  послалъ  во  Псковъ  за 
съ  различными  ыЪхазш,  которые  они  отправляли  тамошними  мастерами,  пришедшими  изъ  Н'Ьмецкой 
въ  Кафу  съ  караванамп  *)•  Земли;  мастера  пргЬхали,    осмотрели    рухнувшее 

Благодаря  торговл'Ь,  Новгородъ  Велик1й  былъ  здан1е,  похвалили  гладкость  работы,  но  похулили 
самымъ  богатымъ,  самымъ  обшпрнымъ  и  самымъ  известь,  которая  растворялась  жидко,  не  клеевптв, 
великол'ЬпнымъгородомъвъС'Ьверо-Восточной.Руси;  что  и  было  главною  причиною  непрочности  д'Ьла. 
Владим1ръ,  украшенный  Боголюбскпмъ  и  Всево-  Псковскимъ  мастерамъ  однако  не  дали  поправить 
лодомъ  Ш-мъ,  былъ  разоренъ  Татарами  и  посл-^Ь  ошибку  Кривцова  и  Мышкина;  по  всЬмъ  вЬроятно- 
пе  поднимался,  переставъ  быть  м-Ьстопребыва-  стямъ,  Соф1я  Оомииична,  пр1'Ьхавшая  незадолго 
н1емъ  великокняжескимъ;  Москва  начала  усили-  передъ  т'Ъз1ъ  въ  Москву,  уговорила  мужа  вызвать 
ваться  не  въ  такое  время,  когда  молено  было  думать  изъ  Итал1и  бол-Ье  надежнаго  худолшпка,  и  велн- 
0  ея  украшенш,  и  потому  до  временъТоанна  111-го  К1й  князь,  отправляя  въ  Венецпо  Семена  Толбузи- 
представляла  очень  бедный  впдъ.  Но  теперь  об-  на,  вел'Ьлъ  ему  искать  тамъ  церковнаго  мастера, 
стояте.льства  перем'Ьнились:  Москва  сд^^лалась  сто-  Толбузинъ  нашелъ  въ  Венеции  много  мастеровъ,  но 
лицею  обширнаго  государства,  средства  велпкаго  только  одинъ  изъ  нихъ  согласился  "Ьхать  въ  Москву 
князя  увеличились,  и  главное — онъ  получилъ  воз-  за  десять  рублей  въ  м'Ьсяцъ  жалованья:  то  былъ 
ыожность  въ  тишин1),  безпрепятственно  употреблять  болонск1й  уроженецъ  Аристотель  Ф1оравенти;  и  его 
эти  средства  для  украшен1я  своего  стольнаго  го-  даже  насилу  отпустили  съ  Толбузннымъ.  Аристо- 
рода.Прпвступ.1ен1инапрестолъ1оанна,въКремл'Ь,  те.ть  прпвезъ  сына  Андрея  и  ученика  Петра;  осмо- 
въ  Вознесенскомъ  згонастыр-Ь,  гд-Ь  хоронились  ве-  тр-Ьвши  старый  церковный  работы,  и  онъ  похва- 
лик1я  княгини,  видн-Ьдась  недостроенная  церковь:  лилъ  гладкость  ихъ,  но  сказалъ,  что  известь  не 
два  раза  дв'Ь  велик1Я  княгини  принимались  ее  клеевита  и  камень  не  твердъ,  почему  и  объявилъ, 
строить — жена  Донскаго,  Евдок1я,  и  жена  сына  что  начнетъ  все  д-Ьлать  снова;  остатки  прежняго 
€го,  Васил1Я,  Софья  Витовтовна,  но  верхъ  ещб  не  строения  разбилъст-Ьнобитною  машиною — бараномъ: 
удивительное  д^ло!  говоритъ  л'Ьтописецъ:  три  года 

^)  Москов.  Арх.  Мин.  Ие.  Д4лъ,  Д-Ьла  Польсшя,  №1,  д'Ьлали,  а  ОНЪ  меньше  ч'Ьгъ  въ  нед'Ьлю  развалилъ, 

Д-Ьла  Крыхск1я  До  1  и  2;  памятники    Дипломат,    сыоше-  не  успЬвали  ВЫНОСИТЬ    камень!    АриСТОТель  СЪ-Ьз- 

X  1У;  1М?и'^2.^б;ТктГкпад.'К1,  ^Ш,  ^илъ  И  ВО  Владим1ръ;  осмотр1.вши  тамошнюю  цер- 

175;  Вялепсше  акты,  №  13.  Контарини  въ  Библ1от.  ино-  ко^ь,  ОНЪ  похвалилъ  ее  И  сказалъ:  „Это  работа  ка- 

стран.  ипсат.  о  Гоши,  стр.  21.  кихь-нибудь  нашнхъ  мастеровъ''!  Печь  для  обжи- 
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1ан1я  кирпича  оиъ  устроилъ  за  Андроньевымъ  мо-  в1'.('т1е  о  привозе  послами  новыхъ  многихъ  маете- 

иастыремъ,    д'Ьлалъ  клрпичи  уже  прежиихъ,    по  ровъ  пзъ  ]1тал1и.  Одинъ  изъ  венец^анскихъ  масте- 

лродолговат^Ье   и  тверже;    чтобъ   разломить   ихъ,  ровъ,  Лптоиъ  Фрязииъ,  постасялъ  на  МосквЬ-р'Ьк'Ь 

нужно  было  прежде  въ  вод^  размачивать;  известь  стр'Ьльпиду,  а  подъ  нею  выв(^лъ  тайникъ;  Марко 

также  вел^Ьлъ  м'Ь1нать  густо,  такъ  что  когда  за-  Фрязинъ  поставилъ  стрЬльпицу  на  углу  Ееклеми- 

«сохиетъ,  то  и  ноже>п>  нельзя   расколупать;  для  Н1евскую;  Петръ  Антонъ  Фрязинъ  поставилъ  дв1Ь 

поднят1я  камней  вверхъ  Аристотель  сдЬлалъ  ко-  стрГ.льницы, — одну  у  Боровнцкихъворотъ,  другую 

лесо;  чудно  было  смотр'Ъть,  какъ  поднимали  ко-  у  Константинослениискпхъ,    и   построилъ    часть 

лесомъ  камни,    прид'Ьпивъ   ихъ  за    веревку!    Въ  ст-Ьны  отъ  Свибловской  стр'Ьльницы  до  Боровиц- 

1 175  году  началъ  Аристотель  свои  работы,  1479  ки1ъ  поротъ,  и  провелъ  ст'Ьпу  до  Неглпниой:  въ 

кончилъ.  Освящен1е  соборной  церкви  Ьаннъпразд-  1495  году  велик1й  князь  всл-Ьлъ  сносить  дворы  и 

новалъ  великол-Ьино:  вел'Ьлъ  раздать  милостыню  церкви  за  Москвою  противъ  города,  и  заложил ъ 

па   весь  городъ,  угостилъ  обЬдомъ  митрополита,  ст^ну  каменную  не  по  старой  сгЬц1Ь,  возл'Ь  Неглпн- 

€нископовъ,  архимандритовъ  и   всЬхъ  бояръ;  на  ной;  между  ст-Ьною  и  дворами  вел^Ьно  было  оста- 

€Л'Ьдующ1й  день  митрополитъ  и  всЬ  соборы  (б1;лос  вить   109  саженъ  пустого  пространства.  Въ  по- 

духовенство)  об1>дали  у  Государя  въ  средней  гор-  сл'Ьдн1й  годъ  жизни  1оанновой  разобрали  старый 

пиц'Ь,  а  самъ  велик1й  князь  стоялъ  передъ  ними  и  соборъ  Архангельск:й  и    заложили   новый,   неиз- 

съ   сыномъ  своимъ.  ВсЬ  соборы  'Ьли  и  пили  на  вЬстно  по  плану  какого  архитектора.  Мастера  вы- 

двор'Ь  великокняжескомъ  семь  дней.  Но  построе-  писанные-было    изъ  Пскова  для  строен1я   Успен- 

Н1емъ  Успенскаго  собора  не  ограничилась  деятель-  скаго  собора,  не  остались  безъ  д1Ьла  и  посл-Ь  прЬ 

ность  Аристотеля,  ибо  онъ  былъ  не  только  искус-  ^Ьзда  Аристотелева;  они  построили  Троицкчй  соборъ 

ный   м  у  р  о  л  ь  (архитекторъ),  но   ум-Ьлъ  также  въ  Серг1ев'Ь  монастыр-Ь,  соборпыя  церкви  въ  мона- 

лпть  пушки  и  стр'Ьлять  изъ  нихъ.  лить  колокола,  стыряхъ  московскихъ — Златоустовомъ  и  Ср1>тен- 

чеканить  монету.  Во. время  осады  Новгорода,  Ари-  скомъ,  Благов'Ьщенск1й  соборъ  на  двор'Ь  великокня- 

стотель  построилъ  подъ  городищемъ  мостъ  на  су-  жескомъ,  церковь  Ризъ  Положен  1'я — на  митропо- 

дахъ:  вовремя  похода  подъ  Тверь,  Аристотель  шелъ  личьемъ. — Въ  1496  году  поставлена  была  церковь 

съ  пушками;  на  монетахъ  1оаннова  времени  видна  Успен:я  въ  КирилловЬ  Б'Ьлозерскомъ  монастыр'Ь, 

надпись:  Лп81;о1,е1е8.  ставили  пять  м1^сяцевъ,  издержали  250  рублей; 

Но  д-Ьятельпости  одного  Аристотеля  было  недо-  каменьщнковъ  и  стЬнщиковъ  было  20  мастеровъ, 

статочно  для  удовлетворен1Я  всЬмъ  потребностямъ,  изъ  нихъ  старш1й — Прохоръ  ростовск1Й. 

которыя  начинало  чувствовать  новорожденное  го-  Черезъ  семь  лЬтъ  пОсЛ'Ь  построен1Я  Успенскаго 

«ударство  Московское;  посылая  къ  двору  Импера-  собора,  въ  1487  году, велпк1й  князь  вел'Ьлъ  вене- 

торскому  10р1я  Трахан1ота,  Тоаннъ  далъ  ему  на-  ц1анскому  архитектору  Марку  заложить  большую 

з:азъ:  „Добывать  великому  князю  мастеровъ:  руд-  палату  на  своемъ  двор-Ь,  гд^^  стоялъ  теремъ;  въ 

пика,  который  руду  знаетъ  золотую  и  серебряную,  1491  году  она  была  готова:  это  была  такъ  назы- 

да  другого  мастера,  который  ум-Ьетъ  отъ  земли  от-  ваемая  Грановитая  палата,  которая  назначалась 

д'Ьлять  золото  и  серебро;  если  Юр1й  сьщетъ  та-  для  торжественныхъ  пр1емовъ  п  собран1й,  а  жилъ 

ънхъ  мастеровъ,  то  ему  ихъ  выпросить,  а  рядить  велик1й  князь   въ  старомъ   деревянномъ  дворц1>. 

ихъ,  чтобъ  "Ьхали  къ  великому  князю  на  наемъ,  по  Только   въ  сл-Ьдующемъ  1492  году   онъ   вел'Ьлъ 

-скольку  пмъ  въ  м'Ьсяцъ  давать  за  все  про  все;  до-  разобрать  этотъ  деревянный  дворецъ  и  поставить 

бывать  также  мастера  хитраго,  который  бы  ум'Ьлъ  каменный  за  Архангельскимъ  соборомъ,  а  самъ  во 

къ  городамъ  приступать,  да  другого  мастера,  ко-  время  его  постройки  жилъ  въ  домЬ  князя  Иатри- 

торый  бы  ум'Ьлъ  изъ  пу1некъ  стр'Ьлять,  да  камень-  к-Ьсва;  но  въ  сл-Ьдующемъ  же  1493  году  этотъ  но- 

щика  добывать  хитраго,  который  бы  ум'Ьлъ  пала-  вый  дворецъ  сгор'Ьлъ,  такъ  что  велик1н  князь  при- 

ты  ставить,  да  серебрянаго  мастера  хитраго,  ко-  нужденъ  былъ  на  н-Ькоторое  время  перебраться  въ 

торый  бы  ум'Ьлъ  больнпе  сосуды  дЬлать  и  кубки  домы  простыхъ  людей  къ  Яуз'Ь,  къ  церкви  Николы 

да  чеканить  бы  ум'Ьлъ  и  писать  на  сосудахъ" ,  Ко-  въ  Подкопаевомъ;  наконецъ,  въ   1499   году  онь 

роля  31ак'^импл1ана  10р1й  долженъ  былъ  пробить,  вслЬлъ  заложить  дворецъ  каменный,  а  подъ  нииъ 

чтобъ  послалъ  къ  великому  князю  л-Ькаря  добра-  погреба  и  ледники  на   старомъ  своемъ  дворЬ,  у 

го,  который  быум'Ьлъ  л-Ьчить  внутренн1я  болезни  Благов-Ьщен^я,  и  вести  ст^Ьну  каменную  отъ  двора 

л  раны.  У  Венгерскаго  короля  МатвЬя  Тоаннъ  так-  своего   до  Боровицко!!    зтр'Ьльницы:    строителемъ 

же  просилъ  рудознатцсвъ,  архитекторовъ,  серебря-  былъмастеръ  Алсвизъ  изъ  Мед1олана.  Митрополитъ 

пыхъ   мастеровъ,    пушечныхъ    литсйщиковъ.    Въ  Геронт1й  въ  1473  году  поставилъ  у  двора  своего 

1490  году  великокняжеск1е  послы  привезли   въ  ворота  изъ  обожжепнаго  кирпича,  а  въ  1477  году 

Москву  л'Ькаря,  мастеровъ  ст'Ьнныхъ,  палатныхъ,  поставилъ  палату  кирпичную  начетырехъ  подкл-Ь- 

пушечныхъ,  серебряныхъ,  и  даже  ар  га  н  наго  тяхъ  каменныхъ;  въ  1493  году  митрополитъ  Зо- 

лгреца;  въ  1494   году  послы,  1'.зди^лше  въ  Во-  сима  поставилъ  три  кельи  каменныя  съ  подкл'Ь- 

пец1Ю  и  Мед1олаиъ,  привезли  въ  Москву  Алевпза,  тями. — Въ  1471  году  купецъ  Тараканъ  заложилъ 

ст'Ьнпаго  мастера  и  палатнаго,  и  Петра  пушечнпка;  себ-Ь  кирпичныя  палаты  у   Фроловскихъ  воротъ; 

наконецъ  подъ  1504  годомъ  встрЬчаемъ  еще  из-  въ  1485  году  трое  вельможъ  построили  себ-Ь  кир- 
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пичныя  палаты.  Церкви  и  палаты  строили  худож-  существовали  презкде,  и,  безъ  сом1гЬи1Я,  возпикти 

пики  иностранные;  церковная  живопись  оставалась  сначала  вслЬдств1е  татарскихъ  отношен1й;  въ  за- 

въ  рукахъ  русскихъ  мастеровъ;  въ  1482  году  Ро-  в1^щаи1и  своемъ  1оаннъ  говорптъ:   „Сынъ  мой  Ва- 

стовск1й  владыка  Васс1анъ  далъ  сто  рублей  зшсте-  сил1й  въ  своемъ  велико1йъ  княжен1и  держитъ  ямы 

рамъ  иконнпкамъ — Д1оиис1ю,  попу  Тимоеего,  Ярду  и  подводы  на  дорогахъ  по  т'Ьмъ  :\1'Ьстамъ,  гд-Ь  он1; 

и  Коню,  которые  написали  Деисусъ  въ  новую цер-  были  при  мпЬ".  Изъ  грамоты  Новгородскаго  вла- 

ковь  Богородицы,  и  написали  чудно  в  е  л  ь  м  и  съ  дыки  Геннад1Я  къ  митрополиту  узнаемъ,  что  гонцы 

праздниками;  тотъ  же  Д1онис1й  написалъ  икону  изъ  Москвы  въ  Новгородъ  пр1'Ьзжали  въ  три  дня. 
Одигптр1и  въВознесенск1Г1  монастырь;  упоминается        Въ  нравственномъ  состоян1и  русскаго  общества, 

также  иконникъ  Далматъ.  и,  вопервыхъ,  въ  сфер'Ь  церковной,  въ  правление 

Изъ  пушечныхъ  мастеровъ,  кром'Ь  Аристотеля,  Тоанна  111-го  видимъ  любопытный  явлен1я,  отно- 
изв'Ьстонъ  былъ  итал1анецъ  Павлинъ  Дебосисъ,  ко-  сящ1яся  къ  опред'Ьлен1ю  отношен1й  между  власт11о 
торый  въ  1488  году  слилъ  пушку  большую.  Мы  церковною  и  гражданскою  и  къ  стремлен1ю  улуч- 
вид'Ьли,  что  велик1й  князь  вызывалъ  изъ-за  гра-  шить  нравственное  состоян1е  духовенства  и  м1рянъ. 
ницы  мастеровъ,  ум-Ьвшихъ  находить  руду  и  от-  Въ  1464  году  митрополитъ  Оеодос1й  оставилъ  ми- 
д^Ьлять  ее  отъ  земли:  въ  1491  году  Н'Ьмцы.  Пвапъ  тропол1ю  и  удалился  въ  Чудовъ  монастырь;  тогда, 
да  Викторъ,  нашли  руду  серебряную  да  м-Ьдиую  на  велнк1Й  князь  послалъ  за  братьями  своими,  кня- 
р-Ьк^Ь  Цымн-Ь,  за  полднища  отъ  рЬки  Космы  и  за  зьями  уд'Ьльными,  за  вс1>м:1  епископами,  архиман- 
семь  днищъ  отъ  рьки  Печоры. — Мы  видели  также,  дритами  и  игумнами,  и  когда  они  собрались,  то, 
что  1оаннъ  вызывалъ  и  л^ккарей;  судьба  посл-Ьд-  изволен1емъ  великаго  князя,  братьевъ  его  и  всЬхъ 
ныхъ,  сколько  намъ  изв1§стно,  была  печальна  въ  епископовъ,избранъ  былъ  въ  митрополиты  Суздаль- 
Москв'Ь.  Л-Ькарь  Леонъ,  родоз1ъ  Н-Ьмецъ,  пр1'Ьхав-  сшп  епископъ  Фнлиппъ;  которые  же  епископы  лично 
ш1й  изъ  Венещи,  об'Ьщалъ  выл'Ьчить  сына  велико-  не  присутствовали,  т-Ь  прислали  соизволительныл 
княжескаго,  1оанна  Молодаго,  обрекая  себя  въ  про-  грамоты;  такимъже  образомъ  избраны  были  и  пре- 
тивномъ  случае  смертной  казни;  больной  умеръ,  и  емники  Филипповы — Геронт1й  и  Симонъ;  на  по- 
велик1й  князь  исполнилъ  услов1е:  посл-Ь  сыновнихъ  ставлен1*и  послЬдняго,  когда  совершилась  боже- 
сорочинъ  вел-Ьдъ  отсЬчь  голову  л-Ькарю;  другой  ствепиая  служба  и  присп']Ьло  время  возвести  ново- 
л'Ькарь,  Н-Ьмедъ  Антонъ,  котораго  велик1Й  князь  поставлениаго  на  митрополичье  м'1Ьсто,  велик1й: 
держалъ  въ  болыпой  чести,  л-Ьчилъ  Татарскаго  князь  обратился  къ  нему  съ  такою  р'Ьчью:  ,;Всем  !- 
князя  Каракучу,  принадлежавшаго  къ  дружинЬ  гущая  и  Лъивотворящая  Святая  Троица,  дарующая 
царевича  Даньяра,  и  уморилъ  его  сйгертнымъ  намъ  государство  всея  Руси,  подаетъ  теб'Ь  сей  свя- 
зельемъ  на  см'Ьхъ,  какъ  говорптъ  л'Ьтописецъ;  во-  тый,  велик1й  престолъ  арх1ерейства,  митропол!» 
ЛИК1П  князь  выдалъ  л-Ькаря  сыну  Каракучеву,  ко-  всея  Руси,  рукоположен1емъ  и  священ1емъ  святыхъ 
торый,  получивъ  его,  хот^лъ  отпустить  за  деньги,  отцевъ  арх1спископовъ  и  епископовъ  нашего  Рус- 
новелик1й  князь  не  согласился  и  вел'Ьлъ  его  убить;  скаго  царства.  Отче!  прими  жезлъ  пастырства  и 
тогда  Татары  свели  Антона  на  Москву-р'Ьку  подъ  взыдь  на  сЬдалище  старейшинства  святительскага 
мостъ,  зимою,  и  зар'Ьзали  ножемъ,  какъ  овцу;  Артт-  во  имя  Господа  Тисуса  Христа  и  Пречистыя  Его 
стотель,  видя,  какой  участи  подвергаются  ино-  Матери;  моли  Бога  и  Пречистую  Его  Матерь  о  насъ, 
странные  мастера  въ  Москв'Ь,  испугался  и  пачалъ  о  нашнхъ  д-Ьтяхъ,  о  всемъ  пр:1вослав1и,  и  да  по- 
проситься домой;  но  велик1й  князь  вел^^лъ  его  за  дастъ  тебЬ  Господь  Богъ  здрав1е  и  долгоденствие 
это  схватить,  и,  ограбивъ,  посадить  на  двор-Ь  Ан-  па  мног1Я  л'Ьта" !  Дьяки  зап1>ли:  „Ис  полла  эти 
тоновомъ  ^).  Вызывая  л-Ькарей  изъ-за  границы,  деспота"  митрополиту,  который  отв1Ьчалъ  1оанну: 
велик1й  князь  заботился  о  недопущен1изаразитель-  „Самодержавный  владыко  государь!  Всемогущая  и 
ныхъ  бол^>зней  изъ-за  границы:  отправляя  посломъ  вседержащая  десница  Вышняго  да  сохранить  бого- 
въ  Литву  Мамонова,  1оаннъ  вел'Ьлъ  ему  справиться:  поставленное  твое  царство  мирно,  да  будетъ  твое- 
не  пр1'Ьзжалъ  ли  въ  Вязьму  изъ  Смоленска  кто-  государство  многол'Ьтно  и  поб-^Ьдительно  со  всЬми 
нибудь  больной  тою  бол'}5Стью,  что  болячки  мечутся  повинующимися  тебе  христолюбивыми  воинствами 
и  слыветъ  французскою,  и,  говорятъ,  будто  бы  въ  и  прочими  народами;  во  вся  дни  живота  твоего 
вине  ее  привезли:  здравъ  буди,  добротворя  на  многа  л^та".  Дьяки 

Наконецъ,  говоря  о  матер1альныхъ  средствахъ  пропали  многол'Ьт1е  великому  князю. 
Московскаго  государства  при   1оани'Ь  Ш-мъ,   мы        Въ  1478  году  велик1й  князь  вступился  въспоръ, 

должны  упомянуть  о  ямахъ,  или  почтахъ.  Учреж-  начавш1йся  между  митрополитомъ  Геронт1емъ  и  Ро- 

ден1е  ихъ  мы  не  ыожемъ  приписать  Тоанну:  он^  стовскимъ  арх1епископомъ  Васс1аномъ  по  поводу 
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^апла,  а  Ростовск1й  ари'епископъ  лишался  падъ 
кимъ  всяь'ой  власти.  Васс1апъ  обратился  сначала 
къ  митрополиту  съ  просьбою,  чтобъ  НС  вступался 
г,ъ  его  пред'Ьлъ;  когда  же  Геронт1й  его  не  послу- 
шал'ь,  то  оиъ  обратился  къ  великому  князю,  прося 
суда  съ  митрополитомъ  по  правпламъ.  Ьаннь  при- 
нялъ  сторону  арх1епискона,  но  мптрополитънепо- 
слушалъ  п  его.  Тогда  велик!!!  князь  послалъ  взять 
у  князя  Михаила  митрополичью  грамоту  и  вел1^лъ 
=съ'Ьзжаться  въ  Москву  на  соборъ  всЬмъ  епископамъ 
II  архимандритамъ.  Митрополитъ  испугался  собор- 
наго  суда  и  упросилъ  1оанна  потушить  д'Ьло;  ве- 
лик111  князь  помирилъ  его  съ  Васс1*аномъ,  грамоту 
изодрали,  и  Кирилловъ  монастырь  перешелъ  по- 
прежнему  въ  в1;д'Ьн1е  Ростовскаго  арх1еписЕопа. — 
Иначе  кончился  сноръ,  возникш1й  у  великаго  кня- 
зя съ  т-Ьмъ  же  митрополитомъ  Геронт1емъ  по  по- 
воду чисто  цсрковнаго  Д'Ьла.  Ианглись  люди,  ко- 
торые наговорили  Тоанну,  что  митрополитъ  во  вре- 
мя освящен1я  Успенскаго  собора  постунилъ  не  по 
нравиламъ,  ходилъ  съ  крестами  около  церкви  не 
по  солнечному  восходу.  Велик1й  князь  разсердился, 
пачалъ  говорить,  что  за  это  Богъ  поп1летъ  гн'Ьвъ 
<:вой;  начались  толки,  розыски;  въ  книгахъ  не 
пан1ли,  какъ  ходить  во  время  освящен1"я  церкви, 
по  солнцу,  или  протпвъ  солнца;  но  р-Ьчей  было 
много;  одни  говорили  за  митрополита,  а  другой 
говорилъ:  „Я  самъ  вид'Ьлъ,  какъ  на  Святой  гор'1; 
освящали  церковь:  тамъ  съ  крестами  противъ  солн- 
ца ходили", — и  былъ  споръ  больпюй,  котораго  не 
])'1инили  Ростовский  владыка  Васс1анъ  и  Чудовск1й 
архимандритъГеннад1й,  призванные  великимъ  кня- 
5емъ.  Митрополитъ  въ  доказательство  своего  мн'Ь- 
Н1Я  приводилъ,  что  когда  Д1аконъ  кадитъ  престолъ 
вь  алтар'Ь,  то  на  правую  руку  ходптъ  съ  кади- 
ломъ,  а  они  говорили:  „Солнце  праведное  Хрнстосъ 
на  адъ  паступилъ,  смерть  связалъ  и  души  осно- 
<)0дилъ,  для  этого  на  Пасху  исходятъ  противъ  солн- 
ца". Нашеств1е  Ахмата  н  смерть  Васс1ана  Ростов- 
скаго прекратили  на  время  споръ;  но,  когда  все 
успокоилось,  оиъ  опять  возобновллся;  митропо- 
литъ, негодуя,  что  велик1й  князь  все  держится 
мн1ипя  его  противниковъ,  вы1;халъ  изъ  Кремля  въ 
С'имоновъ  монастырь,  оставивъ  посохъ  свой  въ 
Успенскомъ  собор1;  и  взявши  съ  собою  только  риз- 
ницу; оиъ  говорилъ,  что  если  велик!»  князь  не 
11р!'1>детъ  къ  нему,  не  добьетъ  челомъ  и  спора  не 
прекратитъ, то  онъ  окончательно  оставнтъ  митро- 
лол!ю  и  будетъ  жить  въ  кель'15,  какъ  простой  мо- 
пахъ.  Много  между  тЬмъ  было  выстроено  новыхь 
церквей,  который  оставались безъосвяще11!я  всл1;д- 
€тв!е  нер1>шен11аго  д1;ла  о  тимъ,  как'ъ  ходить  съ 
крестами;  вс1;  свягцепникн  и  книжнп1:и.  иноки  и 
змряне  дер;кали  сторону  митрополита,  за  великаго 
кчязя  ст(1яли  только  прсемникъ  Васс!а11а.  Ростоп- 
ск!й  владыка  Ьасафъ,  родомъ  изъ  князей  Оболен- 
скихъ,  да  Чудовск!й  архимандритъ  Гениад!й.  Вид.ч 
па  своей  сторои-Ь  такое  меньшинство,  велпк!й  князь 
послалъ  къ  митрополиту  въ  Симоновъ  сына  своего 
съ  просьб(1Ю  возвратиться,  но  митрополитъ  не  по- 


слуншлъ;  тогда  велик1й  князь  по^халъ  самъ  бить 
челомъ,  объявилъ  себя  виноватымъ,  об'Ьщалъ  впе- 
редъ  во  всемъ  слунтаться  митрополита,  и  тотъ  воз- 
вратился въ  Москву  на  свой  столъ.  Случай  скоро 
далъ  ему  и  другое  торжество  падъ  противникомъ 
его,  Геннад!емъ,  архимандрптомъ  Чудовскимъ:  въ 
1482  году  крещенск!й  сочельникъ  пришелся  въ 
воскресенье,  и  Геннадий  позволилъ  брат!и  пить  б)- 
г<)явленскую  воду  поЬвши.  Митрополитъ,  узнавши 
объ  этомъ,  послалъ  схватить  Геннад!я  и  привести 
къ  себ1з:  тотъ  уб'Ьжалъ  къ  великому  князю:  тогда 
митрополитъ  самъ  пон1елъ  къ  великому  князю  съ 
жалобами:  обвинялъ  Геннад!я  вопервыхъ  въ  томъ, 
что  поступаегъ  самовольно,  разр1>шаетъ  так!я  важ- 
ный у.ещи,  не  спросясь  митрополита:  вовторыхъ, 
обезчестилъ  такую  свяш,енную  воду.  Велик!й  князь 
выдалъ  его  митрополиту,  и  тотъ  вел'Ьлъ  сковать 
Геннад!я  и  посадить  въ  ледникъ  подъ  палату;  ве- 
л;1к!н  князь  съ  боярами  упросилъ  однако  митро- 
полита смиловаться  надъ  преступникомъ,  приводя 
въ  прим1;ръ  мплосерд!е  митрополита  1оны,  уже  те- 
перь прославленнаго  чудесами,  надъ  Ростовскимъ 
владыкою  Оеодос!емъ,  дерзнувшимъ  разр'Ьшить  мя- 
со въ  богоявленск!й  сочельникъ.  Черезъ  два  года 
посл'Ь  этого  пропсн1еств!я  Геронт!й  забо.Д'Ьлъ,  р-Ь- 
шился  оставить  митропол!1о,  и  опять  уЬхалъ  въ 
Симоновъ  монастырь;  велнк!й  князь,  какъ  видно, 
былъ  доволснъ  этимъ,  и  уже  пазначилъ  ему  въ 
преемники  Панс!я,  благочестиваго  игумена  Троиц- 
каго;  но  Геронт1й,  выздоровевши,  захот-Ьлъ  опять 
на  митропол!ю;  тщетно  велпк!й  князь  посылалъ 
къ  нему  11аис!я  уговаривать  остаться  при  преж- 
не.мъ  нам'Ьрен!и:  Геронт!п  не  соглашался  и  н'Ьсколь- 
ко  разъ  уб1;галъ  изъ  монастыря  въ  Москву,  но  его 
перехватывали  на  дорог-Ь.  Соблазнъ  былъ  большой: 
велик!й  князь  началъ  советоваться  съ  Паис!емъ, 
можно  ли  взять  Геронт!я  опять  на  митронол!ю. 
Панс!й  объявилъ,  что  можно,  и  объявилъ  также, 
что  самъ  никогда  не  согласится  быть  митрополи- 
томъ; онъ,  по  принужден!ю  великаго  же  князя, 
согласился  быть  и  Тропцкимъ  игуменомъ,  и  скоро 
потомъ  оставилъ  игуменство,  потому  что  не  могъ 
превратить  чернецовъ  на  Бож!й  путь,  на  молитву, 
постъ.  воздержан1е;  они  хотЬли  даже  убить  его. 
потому  что  между  тамопшими  монахами  были  бояре 
и  князья,  которые  не  хотЬли  повиноваться  ему. 
Велик!н  князь,  лишивнтсь  надежды  видеть  Паис!и 
на  митропол!и,  согласился  на  вступлен!е  Геропт1я 
опять  въ  должность:  а  въ  слкдуюи1емъ  1485  году 
Геннад!й  Чудовск!й  посвященъ  быль  въ  арх!епи- 
скопы  Новгороду  Велисому.  ^ 

Зд'к^ь  Геннад!й  нан1елъ  явлен!*',  которое  грози- 
ло Русской  Церкви  больн1ею  опасност!ю.  Въ  поло- 
вник Х\'  в1".ка,  а  можеть-быть  и  ран-Ье,  въ  К!ев1'. 
явилась  ересь,  как  ь  видно,  см1Ьсь  !у  действа  съ  хри- 
ст1анскимъ  рац!онализмомъ,  отвергавшая  Таинств  > 
Св.  Троицы,  Божество  1исуса  Христа,  необходи- 
мость воплощен!я,  почиган!е  угодниковъ  Бож!ихъ, 
иконъ,  монашество  и  т.  д.  Глава,  пли  членъ  обще- 
ства к1(Ч51'кихъ  еретиковъ,  Жидъ  Схар1я,  пр!'1халъ 
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изъ  Клева  въ  Ыовгородъ  вм-Ьст-Ь  съ  кпяземъ  Ми-  распространентемъ  ереси  въ  числ'1  ея  привержен- 
хаиломъ  Олелькс'вичемъ.  Неизв^Ьстно,  зач^Ьмъ  соб-  девь,  разум'Ьется,  нашлись  люди,  которые  уже  ие 
ственно  пргЬхалъ  оиъ  въ  Новгородъ, — для  распро-  отличались  такою  чистотою  поведен1Я,  какъ  пер- 
страиен1я  ли  ереси,  или  по  дЬламъ  торговымъ;  ие-  вые  еретики,  или  уже  не  считали  бол-Ье  нужнымь 
изв-Ьстно,  долго  ли  оставался;  нзв1>стно  только  то,  притворствовать.  Генпад1ю  донесли,  что  н-Ьсколько- 
что  онъ  съ  помотаю  пятерыхъ  сообш.никовъ,  также  священников ь,  въ  пьяномъ  видЬ,  наругались  надъ 
Жидовъ,  насадилъ  въ  Иовгород'Ь  свою  ересь.  Пер-  иконами;  арх1енископъ  немедленно  далъ  знать 
выми  учениками  Схар1я  здкь  были  два  священ-  объ  этомъ  великому  князю  и  митрополиту,  наря- 
пика, — Д10НИС1Й  и  Алекс'Ьй;  какъ  во  время  стри-  днлъ  сл'Ьдств1е,  обыскалъ  еретиковъ  и  отдалъ 
гольничества,  наружное  благочест1е  персыхъ  ере-  ихъ  на  поруки;  но  они  убежали  въ  Москву: 
тиковъ  обратило  на  ннхъ  внпман1е  народа  и  сод'ЬГ:-  Геннад1п  отправилъ  туда  сл'Ьдственное  д'11ло.  Уд- 
ствовало  быстрому  распространен1ю  ереси;  еретики  февраля  1488  года  онъ  получилъ  отъ  великаго 
старались  получить  священническ1я  вгЬста,  чтобы  князъ  такую  грамоту:  „Иисалъ  ты  ко  мн1^  и  кь. 
усп'Ьшн^Ье  действовать  на  своихъ  духовныхъ  д^^тей;  митрополиту  грамоту  о  ересяхъ,  о  хул-Ь  на  Христа, 
если  вид1>ли  челов-Ька,  твердаго  въ  православ1и,  Сына  Бож1я  и  на  Пречистую  Его  Богоматерь,  и  о 
передъ  такимъ  и  сами  являлись  православными;  поруган1и  Св.  иконъ,  что  въ  Новгороде  н'Ькоторые: 
псредъ  челов'Ькомъ,  обличающимъ  ересь,  они  и  са-  священники,  дьяконы,  дьяки  и  простые  люди  жи- 
мп  являлись  строгими  ея  обличителями,  проклинали  довскую  в-Ьру  величаютъ,  а  нашу  в-Ьру  православ- 
еретиковъ;  но  гд'Ь  видели  челов-Ька  слабаго  въ  в-Ьр-Ь,  ную  Христову  хулятъ,  и  списокъ  этихъ  ересей  при- 
тутъ  были  готовы  на  ловлю.  Еретики  отличались  слалъ  ты  къ  намъ;  я,  съ  своимъ  отцомъ  митропо- 
ученост1ю,  им^ли  книги,  какихъ  не  было  у  право-  литомъ,  епископами  и  со  всЬмъ  соборомъ,  по  твоему 
славнаго  духовенства,  которое  потому  и  не  могло  списку  разсудили,  что  попъ  Григор1й  Семеновск1й^. 
бороться  съ  еретиками.  Геннадий  писалъ  къ  Ро-  да  попъ  Герасимъ  Никольск1й,  да  Григорья  попа, 
стовскому  арххепископу  Тоасафу:  „Есть  ли  у  васъ  сынъ,  дьякъ  Самсонка,  по  правил амъ  дарскимъ,. 
въ  Кириллове  монастыр-Ь,  или  въ  Оерапонтов1з,  заслужили  гражданскую  казнь,  потому  что  на  них1> 
или  на  Камепномъ  книги:  Сильвестръ  папа  Рим-  есть  свид'Ьтельства  въ  твоемъ  списк-Ь,  а  на  Гридю 
ск1й,  Слово  Козьмы  пресвитера  на  ересь  Богоми-  дьяка  борисоглЬбскаго  въ  твоемъ  спискЬ  свид!;- 
ловъ,  Послан1е  Фот1'я  патр1арха  къ  Болгарскому  тел  ьстваи'Ьтъ,кром'1;  свид-Ьтельства  попа  Наума.  По- 
парю Борису,  Пророчества,  Бьшя,Царствъ,  Притчи,  повъ — Григорья,  Герасима  и  дьяка  Самсонку  я  ве- 
Менандръ,  1исусъ  Сираховъ,  Логика,  Д10нис1й  Арео-  л'Ьлъзд'Ьсь  казнить  гражданскою  казнью  (ихъби.ти  по 
пагитъ,  потому  что  эти  книги  у  еретиковъ  всЬ  торгу  кнутомъ)  и  послалъ  ихъ  къ  теб"!*:  ты  созови: 
есть".  Положен1е  Новгорода  во  время  окончатель-  соборъ,  обличи  ихъ  ересь  и  дай  имъ  наставлен1е; 
ной  борьбы  съ  Москвою  и  непосредственно  посл-Ь  если  не  покаются,  то  отошли  ихъ  къ  моимъ  на- 
нея  не  давало  его  церковному  правительству  воз-  м'Ьстникамъ,  которые  казнятъ  ихъ  гражданскон> 
можности  обратить  надлежащее  вниман1е  на  ересь,  же  казн1ю;  Гридя  дьякъ  къ  теб'Ь  же  послан!); 
Слава  благочестивой  жизни  и  мудрости  двухъ  глав-  обыскивай  его  тамъ,  обыскивай  вм'Ьст'Ь  съ  моим1е 
ныхъ  еретиковъ  новгородскихъ,  Д1онис1я  и  Але-  нам-Ьстниками  и  другихъ,  которые  написаны  въ. 
кс^я,  достигла  дотого,  что  обратила  на  нихъ  вни-  твоемъ  списк-Ь;  если  найдешь  ихъ  достойными  ва- 
ман1е  великаго  князя,  когда  онъ  прх-Ьхалъ  въ  Нов-  шей  казни  церковной,  то  распорядись  самъ,  какь 
городъ  въ  1480  году,  и  оба  они  взяты  бььни  въМо-  знаешь;  если  же  будутъ  заслуживать  гражданской 
скву:  одинъ  былъ  сд-Ьланъ  протопопомъ  въ  Успен-  казни,  то  отошли  ихъ  къ  моимъ  нам^стникамъ;  да, 
ск1й,  другой — священникомъ  въ  Архангельск1й  со-  велите,  вм-Ьст^^  съ  нам-Ьстниками,  переписать  им1;- 
боры.  Зд-Ьсь  они  скоро  распространили  свое  учен1е  н1е  Григорьево,  Герасимово  и  Самсоново".  Митро- 
и  между  людьми  известными,  могущественными  по  политъ  писалъ  къ  Геннад1ю  отъ  себя  въ  томъ  же 
своему  вл1ян1ю;  въ  числе   принявшихъ  это  учен1е  смысле. 

были  Симоновск1й  архимандритъ  Зосима,  славный  Геннад1й  исполнилъ  предписан1е,  началъ    обы- 

своею  грамотност1*ю  и  способностями  дьякъ  Оедоръ  скивать  еретиковъ,  и  которые  изъ  нихъ  покаялись, 

Курицынъ  съ  братомъ  Иваномъ  Волкомъ,  невестка  на   техъ  положилъ  епитимью,  велелъ  во  время 

великаго  князя,  Е.^ена,  мать  наследника  престола,  службы  стоять  псредъ  церковью,  а  въ  церковь  не 

1оаннъ  зналъ,  что  эти  люди  держатъ  новое  учен1е.  входить;  техъ  же,  которые  не  покаялись  и  про- 

но,  по  характеру  своему,  не  спешилъ  принять  ре-  должали  хвалить  жидовскую  веру,  отослалъ  къ 

шительныхъ  меръ,— ждалъ,  пока  дело  объяснится,  наместникамъ  великокняжескимъ  для  гражданской 

особенно  видя  приверженность  къ  новому  учен1ю  казни,  и  обо  всемъ  деле  послалъ  подробныя  изве- 

людей,  которыхъ  не  моп  не  уважать  въ  томъ  или  ст1я  великому  князю  и  митрополиту.  Но  на  эти  из- 

другомъ  отношенш.  вест1Я  онъ  не  получилъ  никакого  ответа  и.зъ  Мо- 

Новгородск1й  владыка  Оеофилъ,  по  известному  сквы;  митрополить  Геронт1й,  по  словамъ  Геннад1Я, 

намъ  уже  положен1Ю  его,  не  могъ  обратить  должна-  не  хотелъ  докучать  ими  великому  князю.  Узнавши 

го  вниман1я  на  еретиковъ  въ  своей  пастве;  еще  объ  этомъ,  узнавши,  что  въ  Москве  еретики  жи- 

менее  могъ  сделать  это  преемникъ  Оеофила,  Серг1й;  вутъ  въ  ослабе,  а  новгородск1С  еретики,  покаяв- 

по    Геннад1ю   скоро    случай    открылъ    глаза;   съ  ш1еся-было  и  находивш1еся  подъ  епитимьею,  убе- 
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жали  въ  Москву,  начали  зд-Ьсь  ходить  безпрепят-  Такого-то  неутомимаго  борца  вызвалъ  Геннад1й 
ственно  въ  церковь  и  алтарь,  а  н'Ькоторые  даже  на  помощь  противъ  ереси;  и  таксой  помощникъ  былъ 
служили  литургш, — видя  такое  послаблен1е  ере-  иеобходимь,  потому  что  ересь  усиливалась  все  бо- 
тикамъ  въ  Москв'Ь,  Генпад1й  обратился  къ  чело-  л-Ье  и  бол1>е.  Митрополитъ  Героит1й  умеръ  въ 
в-Ьку,  который  по  своему  характеру  и  нравствен-  1489  году,  и,  при  избран1и  ему  преемника,  сторона 
ному  значен1ю  стоилъ  многихъ  могущественныхъ  еретиковъ  получила  верхъ:  митрополитомъ  назна- 
иомощниковъ:  то  былъ  знаменитый  1осифъ  Воло-  ченъ  былъ  тайный  соуиышленникъ  ихъ,  Симонов- 
коламск1й.  ск1й  архимандритъ  Зосима;  Геннад1яНовгородскаго 
Мы  уже  вид'Ьли,  что  нравственные  недуги  вы-  отвели  отъ  присутств1я  при  избран1и  митрополита, 
$ывали  въ  св'Ьжемъ  и  кр-Ьнкомъ  т-Ьл-Ь  древней  Рос-  и  Зосима  немедленно  же  оказалъ  нерасположен1е 
С1И  сильное  противод'Ьйств1е,  и  что  это  противо-  свое  къ  Новгородскому  владык1>,  потребовавъ  отъ 
д'Ьйств1е  преимущественно  обнаруживалось  въ  ряд'Ь  него  новаго  арх1ерейскаго  испов1;да111я.  Оскорблен- 
христ1анскихъ  подвижниковъ,  иноковъ,  которыхъ  ныйГсннад1й  отв1^чалъему  любэнытнымъяисьмомъ, 
дивная,  строгая  жизнь  для  людей  съ  лучшими  по-  въ  которомъ  жаловался,  что  его  постоянно 
требностями  служила  щитомъ  противъ  нравствен-  отводятъотъ  присутств!Янасоборахъ  московскихъ. 
ной  порчи.  Строгое  правило  иноческой  жизни,  пра-  „Когда  арх1епископъ  Ростовск1й  1оасафъ  оставилъ 
вило  Серг1Я  и  Кирилла  на  юг'Ь  отъ  Москвы  под-  владычество,  то  вм-Ьсто  того,  чтобъ  за  нами  за 
держивалось  въ  Боровскомъ  монастыре  его  игуме-  всЬми  послать  и  соборомъ  обыскъ  сд1злать, обо мнЬ 
иомъ  и  основатслсмъ  Пафнут1емъ,  страшнымъ  стар-  и  не  упомянули;  а  гонцы  ежедневно  "Ьздятъ  съ  пу- 
цемъ,  который  им'Ьлъ  даръ  по  лицу  приближаю-  стыми  д-Ьлами  изъ  Москвы  въ  Новгородъ  въ  три 
щагосякънемучелов'Ька  угадывать  дурную  страсть,  дни.  Хотелось  мн!;  очень  быть  на  твоемъ  поста- 
дурное  д'Ьло.  Къ  такому-то  наставнику  не  усу-  влекш;  но  вотъ  пришелъ  наказъ  отъ  государя  ве- 
мнился  придти  молодой  Иванъ  Санинъ,  сынъ  мо-  ликаго  князя  о  его  великихъ  д^лахъ,  велЬлъ  мн'Ь 
сковскаго  служилаго  челог^^ка,  потомокъ  выходца  объ  нихъ  хлопотать,  а  въ  Москву  не  велЬлъ  1;хать. 
изъ  Западной  Руси.  Еще  не  дост^гнувъ  двадцати-  Велишь  мн-Ь  писать  испов'Ьдан1е,  но  я  уже  поло- 
л^тняго  возраста,  Иванъ  уже  успЬлъ  ясиьйать  жилъ  разъ  испов'Ьдан1*епредъ  отцоз1ъ  моимъ  Герон- 
свои  силы  въ  безмолвной  иноческой  жизни,  но  не  т1емъ  митрополитомъ  и  предъ  всЬмъ  соборомъ:  это 
былъ  доволенъ  своимъ  опытомъ,  искалъ  высшаго  испов'Ьдан1е  у  васъ  въ  казн'Ь;  а  какъ  я  исимВ'Ь- 
образца,  опытн-Ьйшаго  подвижника:  ему  указали  дался  передъ  Богомъ,  такъ  и  стою  неподвижно:  въ 
Пафнут1Я.  Пришедши  въ  Боровскхй  монастырь,  Литву  граиотъ  не  посылаю,  оттуда  мн-Ь  также  не 
Иваиъ  засталъ  игумена  и  брат1ю  за  тяжелою  ра-  присылаютъ  грамотъ,  и  литовск1е  ставленники  не 
ботою:  они  носили  и  обтесывали  бревна,  и  потомъ  служатъ  въ  моей  арх1енископ1и.  Если  же  литов- 
безъ  отдыха  шли  въ  церковь  на  вечернюю  службу.  ск1я  окаянныя  д'Ьла  прозябли  въ  Русской  Зем.11^,въ 
Такова  была  жизнь,  ожидавшая  молодого  челов-Ька  Великомъ  Новгороде,  когда  бы.ть  въ  немъ  князь 
въ  монастыр'Ь;  но  такая-то  именно  жизнь  уже  давно  Мпхаилъ  Олельковичъ,и  съ  нимъ  жидовинъ  еретикъ, 
и  прельщала  его;  онъ  упалъ  къ  ногамъ  Пафнут1я  и  отъ  этого  жидовина  распространилась  ересь  въ 
и  просилъ  принять  его  въ  число  брат1й;  Пафнут1й  Новгородской  Земл!;,  сперва  держали  ее  тайно,  а 
узпалъ,  съ  иЫъ  им-Ьлъ  д'Ьло,  и  въ  тотъ  же  день  потомъ  съ-пьяну  начали  проговариваться,  —  то  я 
постригъ  пришлеца,  который  получилъ  имя  1осифа.  тотчасъ  же  объ  этомъ  далъ  знать  великому  князю 
Строгъ  былъ  искусъ,  которому  подвергся  1осифъ  и  митрополиту  Геронт1ю".  Описавши  своид'Ьйств1я 
въ  Нафнут1евомъ  монастырь;  но  это  былъ  одинъ  изъ  противъ  еретиковъ  и  послаблен1е,  которое  встр-Ь- 
т-Ьхъ  людей,  которые пеутомляются  никакими  тру-  тили  они  въ  Москв!?^  Геннад1й  требуетъ  отъ  ми- 
дамп,  никакими  лишен1ями,  не  останавливаются  ни-  трополита.  чтобъ  онъ.  вм^ст-Ь  съ  соборомъ.  пре- 
какими  препятств1ями  при  достижен1и  разъ  пред-  далъ  еретиковъ  ироклятш,посл'Ь  чего  продолжаетъ: 
назначенной  ц'Ьли  Когда,  по  смерти  Пафнут1*я.  „Стала  б'Ьда  съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ  прИ^халъ  Кури- 
1осифа  избрали  игуменомъ  Боровскаго  монастыря,  цынъ  изъ  Венгрш  и  еретики  изъ  Новгорода  пере- 
то  онъ  уже  НС  довольствовался  уставомъ,  который  бЬжали  въ  Москву:  Курицынъ  у  еретиковъ  глав- 
былъ  въ  сил-Ь  во  времена  Пафнут1Я,  нохот-Ьлъвве-  ный  заступникъ,  а  о  государевой  чести  попоч<н1;г 
сти  уставъ  строжайш1й.  Когда  же  большинство  бра-  не  им-Ьетъ.  Теперь  же  еще  б'Ьда  стала  земская  и 
т1и  не  согласилось  на  это,  1осифъ  оставилъ  Па-  нечесть  государская большая;  церкви  старыяизвЬч- 
фнут1евъ  монастырь,  пос11Тилъдруг1я  обители,  при-  ныя  вынесены  изъ  города  вонъ  (п^^  случаю  строе- 
сматриваясь  къ  уставамъ  и  выбирая,  какой  бы  Н1я  новыхъ  ст'Ьнъ),  да  и  монастыри  старые  изв1;ч- 
былъ  построже,  наконецъ  р-Ьшился  основать  соб-  ные  съ  м'Ьста  переставлены;  но  этого  мало:  кости 
ственный  монастырь  въ  л^сахъ  волоколамскихъ,  мертвыхъ  вынесены  въ  Дорогомилово,  да  на  т'Ьхъ 

еъ  самымъ  строгимъ  общежптельнымъ  уставомъ;    м-Ьстахъ  садъ  развели Если  же  государь  нашъ 

какъ  1осифъ  не  любилъ  останавливаться,  доказы-  велик1й  князь  еретиковъ  необъищетъинеказнитъ, 
ваетъ  то,  что,  запретивъ  женщинамъ  входъ  въ  мо-  то  какъ  ему  съ  своей  Земли  позоръ  свести?  Смотри, 
настырь  и  всякое  сношен1е  съ  брат1ею,  онъ  самъ  Франки  по  своей  в'Ьр'Ь  какую  крепость  держатъ: 
себ'Ь  не  позволи.ть  вид-Ьтбся  съ  престарЬлою  ма-  сказывалъмнЬ  цесарск^йпосолъпроИспанска^око- 
терью.  роля,  какъ  онъ  свою  Землю  очистилъ,  и  я  съ  его 
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р-Ьчи  посла^Пэ  тоб'1;  списокъ.  Да  поговори  иеликому  п  не  хот'Ьвшаготорясественио  оправдываться,  было 

кня;ло  пакр1и1ко,  чтобъ  всл-^лъ  мп'Ь  быть  въ  Мо-  уже  слшпкомъ  соблазнительно;  сазпг  ерстпки  моглл 

скв'Ь  и  у  тебя  благословиться,  потому  что  здЬсь  желать  удалеигя  Зосимы,  какъ  скоро  онъ  своимъ 

как1я  бы  велик1Я  д'Ьла  ни  были,  но   больпю  того  неблаго разумнымъ  поведен1емъ  уже  обличилъ  себя 

дЬла  п'Ьтъ:  если  это  д'Ьло  управится,  то  и  здЫн-  и  могь  быть  теперь  болЬе  вреденъ,  ч'Ьмъ  полезенъ 

иимъ  великимъ  д'Ьламъ  укр'Ьплетпе  будетъ.  Да  л^а-  ихъ  обществу.  Въ  повольней  грамот^Ь  Геннад1я  на 

луюсь  теперь  теб-Ь  на  чернеца  Захара.,  стриголь-  избран1е  преемника  ЗосимЬ,  Троицкаго  игумена  Сп- 

ника;  бранить  меня  безпрестанно  уже  четвертый  моиа,  читаемы  „Что  ми  есте  (епископы)  прислали 

годъ,  посылаетъ  грамоты  вь  мою  арх1епископ!ю,  грамоту,  возв'Ъщая  нашему  смярен1ю,  что  отец ьЗо- 

къ  чериецамъ  и  священниказгь,  а  что  по  Москов-  сима  митрополить,  своея  ради  немощи,  оставилъ 

ской  ЗемлЬ  разослаль, — тому  и  числа  п'Ьтъ".  столъ  русская  митропол1и,  и,  пришедъ  въ€вяту10 

Д'Ьло  о  еретикахъ  получило  такую  гласность  великую  соборную  церковь,  предъ  всЬми  омофоръ 
по  всему  государству,  что  нельзя  было  не  заняться  свой  па  престолъ  положилъ,  и  свид-Ьтсля  на  то 
имъ:  Зосима  долл;енъ  быль  созвать  соборъ,  на  ко-  Господа  Бога  парицая,  яко  певозможио  ему  кътому 
торый  представили  еретиковъ,  б'Ьжавшихъ  изъ  Нов-  святительская  д^йствовати,  ии  мптрополитомъ  иа- 
городавъ Москву;  собственноручныяпоказаи1я  ихъ,  рицатися,  и  отойде  въ  монастырь  въсмпренноиио- 
дапныя  ими  прежде  Геннад1ю,  служили  такимъ  ческое  жительство".  Въ  лЬтописяхъ  же  говорится, 
очевидпымъ  доказательствомъ,  что  ЗосимЬ  не  было  что  Зосима  оставилъ  митропол1ю  ие  своею  волею, 
пикакихъ  средствъ  защищать  своихъ;  еретиковъ  но  былъ  удаленъ  за  страсть  къ  вину  и  за  нерад-Ь- 
прокляли,  и'Ькоторыхъ  изъ  нихъ  сослали  въ  зато-  н1е  о  церкви.  Если  въ  Зосим-Ь  д-Ьйствитс^ьно  от- 
че1це,  другихъ — въНовгородъкъГеннад1ю.  Пос.л'Ьд-  крылся  означенный  порокъ,  то  это  было  достаточ- 
п1й  вел-Ьдъ  ихъ  посадить  на  лошадей,  лицомъ  къ  ною  причиною  къ  его  удален1Ю,  какъ  въ  глазахъ 
хвосту,  въ  вывароченномъ  платьи,  въ  берестовыхъ  православпыхъ,  такь  и  еретиковъ,  которымъ  онъ 
остроконечныхъ  шлемахъ,  въкакихъ  изобралсаются  могъ  сильно  вредить  своимъ  поведсн1емъ. 
б^сы,  съ  мочальными  кистями,  въ  в'Ьнцахъ  изъ  Удален1е  Зосимы  нисколько  не  ослабило  значе- 
с'Ьна  и  соломы,  съ  надписью:  „Се  есть  сатаниио  Н1Я  еретиковъ  въ  Москв-Ь;  но  имъ  пу/кно  было  под- 
воинство"!  Въ  такомъ  наряд-Ь  возили  ихъ  по  ули-  пять  его  въ  Новгород-Ь,  гд'Ь,  благодаря  д'Ьятель- 
цамъ  новгородскимъ;  встр']эчающ1еся  плевали  имъ  ности  Геннад'ш,  ересь  ослаб-Ьла  значител!,но,  и 
въ  глаза  и  кричали:  „Вотъ  враги  Бож1и,  хулители  вотъ,  по  старанию  Оедора  Курицына,  въ  новгород- 
Христа"!  Взаключен1е  на  еретикахъ  зажжены  ск1й  Юрьевъ  монастырь  назначенъ  былъ  архиман- 
были  шлемы.                                            .  дритомъ  монахъ  Касс1анъ,  державнййся  ереси.  Въ 

Но  этотъ  позоръ  въ  Новгороде  не  обезсплилъ  Касс1ан'Ь  новгородск1е  еретики  должны  были  найти, 
ереси  въ  Москве.  Дерзость  еретиковъ  особенно  уси-  и  действительно  нашли,  могущественную  опору:  въ 
лилась,  когда  1492-й  годъ  прошелъ,  а  чаемаго  съ  его  кельяхъ  дерлсали  они  свои  тайныя  собран1я. 
концоз1ъ  седьмого  тысячел1>т1я  конца  М1ру  не  было:  Геннад1й  однако  нашелъ  ихъ  и  тутъ,  и  заставилъ 
„Если  Христосъ  былъ  Месс1я,  говорили  еретики  бЬжать  въ  Литву  и  къ  Н1шцамъ.  Но  въ  Москв'Ь 
православнымъ,  то  почему  не  является  Онъ  во  могла  ли  ересь  ослаб^Ьть,  когда  нев'Ьстка  великаго 
слав'Ь,  по  вашимъ  ожидан1Ямъ"?  и  проч.  Тосифъ  князя,  Елена,  была  на  ея  сторон Ь,  а  на  сторонЬ 
плса.тъ  противъ  ипхъ  обличительный  слова,  собра-  Елены  были  самые  могущественные  вельможи,  ко- 
н1е  которыхъ  извЬстно  подъ  именемъ  Просв'Ьти-  торые  достигли  наконецъ  того,  что  1оаинъ  тор- 
теля;  въ  какомъ  С0СТ0ЯН1И  находтись  умы  въэто  жественно  объяви.1ъ  сына  Еленина,  Димитр1я,  иа- 
время,  видно  изъ  послан1я  его  Нифонту,  епископу  сл1^дникоз1Ъ  стола  великокняжескаго.  Мы  вид1>л:1 
Суздальскому:  „Съ  того  времени,  писалъ  онъ,  какъ  однако,  что  это  торжество  Елены  и  ея  привержен- 
солнце  православ1я  возс1яло  на  ЗемлЬ  нашей,  у  насъ  цевъ  было  непродолжительно;  что  скоро  Соф1Я  вос- 
никогда  не  бывало  такой  ереси:  въ  домахъ,  на  до-  торл^ествовала  въ  свою  очередь\  казнь  и  постри- 
рогахЪ;  на  рынкЬ  вс'Ь — ииокиим1ряне — съ  сомнЬ-  Лген1е  были  участью  Ряполовскихъ  и  Патрик1^е- 
н1емъ  разсуждаютъ  о  в-^Ьр-Ь,  основываясь  не  на  уче-  выхъ,  уда1ен1е  и  наконецъ  тЬсное  заключен1е — 
Н1И  Пророковъ,  Апостоловъ  и  Св.  Отцевъ,ана  ело-  участью  Елены  и  ея  сына.  Мы  не  зпаемъ,  какое 
вахъ  еретиковъ,  отступниковъ  христ1аиства;  съ  бьпо  значен1е  Тосифа  въ  этихъ  переворотахъ;  но, 
ними  друлгатся,  учатся  отъ  нихъ  жидовству.  А  отъ  видя  тесную  связь  Волоколамскаго  игумена  и  его 
митрополита  еретики  не  выход ятъ  изъ  дому,  даже  учениковъ  съ  великимъ  княземъ  Васил1емъ,  сы- 
спятъ  у  него'''  1осифъ  требовалъ,  чтобъ  владыки,  номъ  Софьи,  видя  вь  то  же  время  сильную  нена- 
вЬрные  православ1ю, отказались  отъ  всякаго  сооб-  висть  Курбскаго  къ  этимъ  Осифлянамъ,  „подоб- 
щен1я  съ  Зосимою,  внушали  бы  и  другимъ,  чтобъ  нымъ  великому  князю  Васил1ю,  скорымъ  помощни- 
никто  не  приходилъ  къ  нему,  не  принималъ  отъ  камъ  его  и  во  всемъ  потаковникамъ  и  подражате- 
него  благословеи1я;  воорулшлся  противъ  мн^нгя,  лямъ",  какъ  говоритъ  Курбск1Й, — видя  тактя  от- 
которое  особенно  защип^алъ  Зосима,  что  еретиковъ  нон1ен1я,  мы  необходимо  должны  заключить,  что 
осуждать  не  должно.  Зосима  въ  1494  году  д-Ьй-  связь  1осифа  съ  Васил1емъ  и  его  матерью  нача- 
ствительно  отрекся  отъ  митронол1и:  оставлять  въ  лась  и  укр1>пилась  во  время  борьбы  съ  ересью: 
чел'Ь  Церкви  человека,  громко  обвиненнаго  въ  ереси  д'Ьйствуя  противъ  еретиковъ,  сл'Ьдовательно  про- 
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тниъ  Елены,  Тосифъ  естественно  доллс<яг[.  быль 
стать  на  сторону  Соф1п  и  ея  сына.  Понятно,  какь 
тор'лсоство  поел'Ьдних'ь  облегчило  Тоспфу  борьбу  съ 
ересью:  онь  нашелъ  доступъ  кь  великому  кннзю, 
яачалъ  упраншвать  его  о  принят!»  строгпх'ь  м'1,ръ 
протпвъ  еретиковъ;  тотъ  обЬщалъ  исполнить  его 
Ж('лан1е:  открылъ,  что  знал^^  о  ереси,  которую 
дерлсалъ  протопопъ  Ллекс^Ьй  и  Оедоръ  Курицынъ, 
что  и  Елена  была  вовлечена  вь  ересь;  раская- 
гался,  что  прежде  слабо  поступалъ  съ  еретиками. 
1осифъ  требовалъ  раскаян1я  на  д'Ьл'Ь:  „Госу- 
дарь, говориль  онь  Тоанну:  подвинься  только  на 
пын'Ьшних'ь еретиковъ, — и  запреж'нихь  тебя  Богъ 
ироститъ".  Но  строг]я  р-Ьнштельныл  З11;ры,  кото- 
])ыя  доллчно  было  употребить  противъ  еретиковъ 
по  требован1ю  Тосифа,  могли  заставить  задуматься 
великаго  князя,  слышавшаго  съ  другой  стороны 
<:нльный  ропотъ  иа  ревность  Волоколамскаго  игу- 
мена: Гепнад1*й  Иовгородск1й  былъ  лишенъ  арх1- 
€нископ1и  по  причинамъ,  о  которыхъ  будетъ  рЬчь 
ниже;  наконедъ  въ  это  время  лЬтописцы  говорятъ, 
что  здоровье  1оанна  начало  разстроиваться  посл^^ 
■смерти  Соф1и:  все  это  могло  сод'Ьйствовать  заме- 
д  [ен1ю  собора  на  еретиковъ.  1осифъ  между  т1;мъ 
не  успокоивался:  оиъ  обратился  къ  духовнику  ве- 
ликокняжескому, Апдрониковскому  архимандриту 
Митрофану,  съ  просьбою  д'Ьпствовать  на  1оаина: 
паконецъ  его  желан1е  исполнилось:  въ  конд'Ь 
1504  года  созванъ  былъ  соборъ  на  еретиковъ:  они 
защищали  свое  учен1е,  1осифъ  былъ  обличителемъ: 
'?,Л'Ьдств1емъ  собора  было  то,  что  Волкь  Курицынъ, 
/1,имитр1й  Коноплевъ,  Иванъ  Максимовъ,  архиман- 
дритъ  Юрьевск1й  Касс1анъ  съ  братомъ  и  мноп'е 
лруп'е  еретики  были  сожжены;  Иекрасу  Рукавову 
4'перна  огр1^;]али  языкъ  и  потомъ  солсгли  въ  Нов- 
город!;: ипыхъ  разослали  въ  заточсн1е,  другихъ  по 
монастыря.мъ.  Некоторые  изъ  еретиковъ,  пригово- 
ренныхъ  къ  смертной  казни,  объявили,  что  раская- 
]!аются;  но  ихъ  раскаян1е  не  было  принято,  ибо 
1осифъ  представилъ,  что  раскали  1е,  вынужденное 
страхомъ,  не  есть  искреннее.  Ударъ,  нанесенный 
ереси  собороз1ъ  1504  года,  былъ  силенъ,  но  не  былъ 
<)Кончательнымъ;мы  еще  должны  будемъ  обратить- 
ся къ  этому  предмету  въ  разсказ-Ь  о  д'Ьлахъ  пре- 
емника Тоаннова.  '^ 

Кром'Ь  валснаго  дЬла  о  ереси  Лчидовской.  цер- 
ковные соборы  Ьаннопа  времени  занимались  не 
ме!г1;ева:к11ымъд1;ломъ — улучи1ен1я  нравственности 
духовенства.  Въ  1408  году  Псковичи  отлучили  отъ 
службы  Бдовыхъ  священниковъ  и  дьяконовъ  по 
ксей  Псковекой  волости,  не  спросивитсь  ни  митро- 
полига,  ни  енископовъ;  арх1еи11СКопъ  Нокгородск1й 
1она  хот'Ьлъ  наложить  иа  нихъ  за  это  неблагосло- 
«ен1е,  но  митрополитъ  Оеодос1й  запрети лъ  ему  это 
дЬлать.  Оеодос1й  знаменитъ  въ  истор1и  Русской 
Церкви,  какъ  жертва  святой  ревности  къ  улучи1е- 
Н1Ю  нравовъ  духовенства;  онь.  говоритъ  л1;тони- 
сецъ,  хогЬлъ  священниковъ  и  дьяконовъ  силою  на- 
вести на  Бож1й  путь:  началъ  ихъ  каждое  вогкре- 
серье   созывать  и  уч1ггь  по   святымъ  правилам  ь. 


вдовымь  дьяконамъ  и  свящ1шникаиъ  прпказывалъ 
постригаться  въ  монахи:  у  кого  изъ  нихъ  были  на- 
ложницы, т'Ьхъ  наказывалъ  безъ  милости,  снималъ 
съ  нихъ  священство,  налагалъ  пени:  церквей  наста- 
вили много,  и  вотъ  ВСЯК1Й,  кому  не  хот-Ьтось  ра- 
ботать, шелъ  въ  священники,  не  оставляя  плот- 
скихъ  страстей,  потому  что  шелъ  не  Богу  служить, 
а  т'Ьло  свое  льготить.  Когда,  в^л'Ьдств1е  м1;р7,  Оео- 
дос1я,  недостойные  священнослужители  были  уда- 
лены, то  мноп'я  церкви  остались  безъ  священни- 
ковъ; люди  начали  тулхить  объ  этомъ  и  порицать 
митрополита.  Это  такъ  огорчило  Оеодос1я,  что  онъ 
забол'Ьл'ь,  и  когда  выздоров'Ьлъ,  то  уже  не  хот1;лъ 
болЬе  оставаться  митрополитомъ,  удалился  въ  Чу- 
довъ  монастырь,  взялъ  къ  себЬ  въ  келью  разслао- 
леннаго  старца,  сталъ  слул^ить  ему,  омывать 
струны. 

Вопросъ,  поднятый  Псковичами  и  Оеодос1емъ  въ 
начал Ь  княжен1я  1оа!П10ва,  быль  потомъ возобнов- 
ленъ  изв'Ьстнымъ  уже  намъ  своею  д'Ьятельност!») 
Геннад|'емъ  Новгородскимъ,  который  вписалъ  свое 
имя  В1,  истор1и  русскаго  просв1;щен1я  тЪмъ,  что 
первый  началъ  говорить  о  необходимости  училищъ 
для  духовныхъ:  ,.Билъ  я  челомъ  (пишетъГе;1пад1й 
къ  митрополиту  Симону)  государю  великому  князю, 
чтобъ  вел1>лъ  училища  устроить:  в1;дь  я  своему 
государю  напоминаю  объ  этомъ  для  его  же  чести  и 
спасеьчя,  а  намъ  бы  просторъ  былъ;  когда  прпв*;- 
дутъ  ко  мн'Ь  ставленника  грамотнаго,  то  я  велю 
ему  ектен1ю  выучить,  да  и  ставлю  его  и  отпускаю 
тотчасъ  же,  научивъ,  какъ  божественную  службу 
соверн1ать,  и  так1е  на  меня  не  ропщутъ.  Но  вотъ 
приведутъ  ко  мн-Ь  мужика;  я  велю  ему  Апостолъ  дать 
читать,  а  оиъ  и  ступить  неум'Ьетъ;  велю  дать  Псал- 
тирь—  онъ  и  но  тому  едва  бредетъ;  я  ему  откажу. — 
а  они  кричатъ:  Земля,  господинъ  такая,  не  можемъ 
добыть  челов1;ка,  кто  бы  грамот!;  ум'Ьлъ;  но  в'Ьдь  это 
всейЗемл'Ь  позоръ,  будто  н'ЬтъвьЗемл'Ь  челов-Ька, 
кого  бы  можно  ]\ъ  попы  поставить.  Бьюгъ  мн1; 
челомъ:  пожалуй,  господинъ.  вели  учить!  Вотъ  я 
прикажу  учить  его  ектеи1ямъ,  а  онъ  и  къ  слову 
не  можетъ  пристать;  ты  говоришь  ему  то,  а  онъ 
совс'Ьмъ  другое;  велю  учить  азбукЬ,  а  онъ,  по- 
учившись немного,  да  просится  прочь,  не  хочетъ 
учиться:  а  иной  и  учится,  но  не  усердно,  и  по- 
тому л:ивегъ  долго.  Вотъ  так1е-то  меня  и  бра- 
нятъ:  а  мн1;  что  же  Д'Ьлать?не  могу  неучпвишихь 
поставить.  Для  того  то  я  и  бью  челомъ  государю, 
чтобь  вел1^лъ  училища  устроить:  его  разумомъ 
и  грозою,  а твопмъблагословен1емъ  это  дЬло  испра- 
вится; ты  бы,  господинъ  отецъ  нашъ,  государей 
нан1ихъ,  великихъ  князей  просилъ,  чтобъ  велТ.ли 
училища  устро1ггь:  а  мой  сов'^л•ъ  таковъ,  что  учить 
въ  училищ!;  сперва  азбукЬ,  а  потомъ  Псалтири 
съ  сл!;дован1емъ  нак'рТ.пко:  когда  это  выучатъ.  то 
могутъ  читать  г.сяк1я  книги.  А  вотъ  мужики  нс- 
вЬжды  учатъ  ребягъ.  только  р1;чь  имъ  портятъ: 
прежде  выучатъ  вечерню  и  за  это  мастеру  прине- 
сетъ  кан1у  да  гривну  денегъ,  за  заутреню  то  же, 
или  еще  и  болыпе,  за  часы  осоГ»е;1но,  да  подарки 
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еще  несстъ  кром'Ь  условной  платы;  а  отъ  мастера 
отойдетъ — пичею  не  ум^^етъ,  только  брсдстъ  по 
кIIиг^Ь,  о  церковпомъ  же  порядк'Ь  понят1я  не  им^Ьетъ. 
Если  государь  прпкажетъ  учить  и  ц-Ьну  назиа- 
читъ,  что  брать  за  ученье,  то  учащи1мся  будетъ 
легко,  а  противиться  никто  не  посм'Ьетъ;  да  чтобъ 
и  поиопъ  ставлеиныхъ  вел1Ьлъ  учить,  потому  что 
нерад'Ьиье  въ  Землю  вошло.  Вотъ  теперь  у  меня 
поб-Ьжали  четверо  ставленниковъ — Максимка,  да 
Ку.'^смка,  да  Аоапаська,  да  Емельянка  мясникъ; 
этотъ  п  съ  пед'Ьлю  не  поучился — побЬжалъ;  пра- 
вославны ли  так1е  будутъ!  По  мн'Ь  такихъ  нельзя 
ставить  въ  попы;  о  нихъ  Богъ  сказалъ  черезъ 
Пророка:  „Ты  разумъ  мой  отверже,  Азъ  же  отри- 
ну тебя,  да  не  будеши  Мн-Ь  служитель". 

Въ  1503  году  мптрополитъ  Симонъ  вм'Ьст'1;  съ 
Геинад1емъ  и  съ  шестью  другими  епископами  на 
собор-Ь  опред-блили:  такъ  какъ  найдено,  что  мно- 
г1е  вдовые  священники  и  дьяконы  посл'Ь  женъ 
держали  у  себя  наложницъ,  не  переставая  священно- 
д1>йствовать,  то  впередъ  вдовымъ  попамъ  и  дьяко- 
иамъ  не  служить;  которые  изъ  нихъ  уличены  въ 
держан1и  наложницъ,  тЬмъ  наложницъ  отпустить, 
жить  въ  М1ру,  волосъ  своихъ  не  растить,  платье 
носить  М1рское  и  дань  давать  вм^ктЬ  съ  М1'рскими 
людьзш,  и  никакихъ  священническихъ  службъ  не 
отправлять;  а  кто  изъ  нихъ  съ  наложницею  уй- 
детъ  въ  дальн1я  м-Ьста  п  начнетъ  служить,  т-Ьхъ 
предавать  гражданскиз1ъ  судьямъ;  на  которыхъ  же 
вдовыхъ  поповъ  и  дьяконовъ  дурной  молвы  н'Ьтъ 
и  сами  говорятъ,  что  живутъ  посл'Ь  женъ  чисто, 
т'Ьмъ  стоять  въ  церкви  на  клиросахъ,  держать 
дома  епитрахили  и  прхобщаться  Св.  Таинъ  въ  ени- 
трахиляхъ,  а  дьяконамъ  въ  стихаряхъ  и  ораряхъ, 
по  не  служить,  а  пользоваться  четвертою  част1ю 
всЬхъ  церковныхъ  доходовъ.  Чернецамъ  и  черни- 
цамъ  въ  одномъ  монастыре  вм'Ьст'Ь  не  жить;  въ 
мужскомъ  монастыр'Ь  служить  игумену,  а  въ  жен- 
скомъ  белому  священнику.  Если  попъ  или  дьяконъ 
въ  который  день  напьется  пьянъ,  то  на  другой 
день  ему  об-Ьдии  не  служить.  На  томъ  же  собор-Ь 
было  постановлено:  митрополиту,  арх1епископамъ 
и  епископамъ  отъ  поставлен1я  духовныхъ  лицъ 
всякихъ  степеней  не  брать  ничего;  также  отъ  став- 
леныхъ  грамотъ,  печатнику  отъ  печати  и  дьяку 
отъ  подписи  не  брать  ничего;  ставить  въ  священ- 
ники не  раньше  тридцати  л-Ьтъ,  въ  дьяконы  не 
раньше  25,  поддьяконы  не  раньше  20.  За  нару- 
шен1е  этихъ  правилъ  соборъ  опред1>лилъ  лип1ен1е 
сапа;  и  кто  же  первый  былъ  обвиненъ  въ  иаруше- 
н1и  этихъ  правилъ,  и  кто  первый  подвергся  нака- 
зан1'ю,  опред'1)ленному  соборомь?— Гепнадгй  Новго- 
родск1й!  Подъ  сл-Ьдующимъ  же  1504  годомъ  чи- 
таемъ  въ  л-Ьтописяхъ:  Геннад1й,  арх1епископъ  Ве- 
ликаго  Новгорода  и  Пскова,  оставилъ  престолъ 
свой  неволею;  пргЬхавши  изъ  Москвы  посл'Ь  собора, 
иачалъ  мзду  брать  съ  священниковъ  за  ставле- 
н1е  и  еще  больше  прежняго  вопреки  об'Ьщан1ю, 
данному  на  собор-Ь,  по  сов'Ьту  любимца  своего, 
дьяка  Михаилы  Гостенкова:  велик1й  князь  и  ми- 


трополитъ,  обыскавши,  свели  его  съ  престола  въ 
въ  Москву,  гд-Ь  онъ  былъ  пом'Ьщенъ  въ  Чудов'Ь 
монастыр'Ь.  Догадываются,  что  свсржен1е  Геннад1я 
было  д'Ьломъ  еретиковъ. 

Въ  монастыри  старались  вводить  общежитель- 
ные уставы;  общее  л:пт1е  въ  митрополичьихъ 
уставныхъ  грамотахъ  называется  богораднымъ;  по 
этимъ  грамотамъ,  архимандритъдолженъбылъим'Ьть 
одну  трапезу  съ  брат1ею,  могъ  им1)ТЬ  особую  тра- 
пезу только  въ  случа'Ь  прихода  великихъ  гостей; 
ВСЯК1Й  приходъ  монастырск1й  архимандритъ  вЪ- 
даетъ  по  слову  и  по  сов-Ьту  со  всею  брат1ею; 
нужно  будетъ  избрать  кого-нибудь  изъ  брат1й  для 
В'Ьдан1*я  монастырскаго  прихода  и  цсрковнаго  строс- 
Н1Я,  келаря,  купчину,  нужно  будетъ  послать  кого 
на  монастырскую  службу,  —  архимандритъ  из- 
бираетъ  и  поставляетъ  съ  в1>дома'всей  брат1и, 
кого  братья  изберутъ  и  по  его  благословенью; 
также  иноковъ  приходящихъ  архимандритъ  прини- 
маетъ  съ  соглас1я  всей  брат1и;  безъ  благословен1я 
архимандрита  иноки  не  выходятъ  изъ  монастыря; 
доходы  съ  земель  монастырскихъ  д'Ьлятся  такъ: 
архимандриту  половина,  священникамъ,  дьяконам  ь 
и  чернецамъ  другая;  посл^Ьдняя  д-Ьлится  на  дв-Ь 
части, — одна  священникамъ  и  дьяконамъ,  другая 
чернецамъ;  такимъ  же  образомъ  поднимаются  дань 
митрополичья  и  про-Ьзды.  Что  же  касается  до  го- 
довыхъ  дачъ  или  сорокоустовъ,  вписовъ,  молебновъ, 
то  этими  доходами  архимандритъ  д'Ьлится  пополамъ 
съ  священниками  и  дьяконами:  одна  по.10вина 
архимандриту,  другая  священникамъ  и  дьяконамъ 
съ  просвирникомъ  и  понамаремъ;  а  чернецы  въ 
эти  доходы  не  вступаются.  По  зав'Ьщаи1ю  препо- 
добнаго  ЕвфросинаПсковскаго,  чернецы  въего  зю- 
настыр^^  не  должны  были  -^Ьсть  по  кел1ямъ,  кромЬ 
праздника  или  пиршества  какого-нибудь,  не  долж- 
ны были  носить  нЬмецкаго  платья,  также  шубь 
съ  пухомъ,  держать  баню,  позволять  женщинамъ 
входить  въ  монастырь.  1осифъ  Волоцк1й  запре- 
щаетъ  иноку  разговаривать  во  время  службы  цер- 
ковной и  на  трапез'Ь  брать  у  брата  кушанье  и  ста- 
вить передъ  нимъ  свое;  -Ьсть  и  пить  больше  дру- 
гихъ;  ходить  въ  деревню  за  какимъ-либо  д'Ьломъ; 
изъ  церкви  и  изъ  трапезы  брать  книги  беьъблаго- 
словен1Я  понамаря;  если  инокъ  увидитъ  въ  книг-Ь 
какую-нибудь  погр^Ьшность,  то  не  см'Ьетъ  перепи- 
сывать или  выр'Ьзывать,  а  долженъ  сказать  на- 
стоятелю и  по  другой  книгЬ  исправить,  а  не  по 
своему  домышлен1ю;  если  случится  согр'Ьшить  сло- 
вомъ,  или  Д'Ьломъ,  или  помышлен1емъ,  то  просить 
прощен1я  у  настоятеля  въ  тотъ  же  день;  а  не  от- 
кладывать до  утра.  Тотъ  же  1осифъ  запретилъиио- 
камъ  своего  монастыря,  подъ  страхомъ  безчестнаго 
изгнан1Я,  принимать  въ  кел1ю  медъ,  вино,  пиво,' 
квасъ  медвяный,  брагу.  Мы  вид-Ьли  уже,  что  1осифъ 
прежде  всего  старался  воскресить  предан1е  о  стро- 
гости монастырской  жизни.  Въ  этомъ  отношен1и 
очень  важно  для  насъ  сочиненхе  его*  „Сказан1е  о 
Святыхъ  отцахъ  монастырей  русскихъ",  гд^  сочи- 
нитель представляетъ  намъ  борьбу  хранителей  древ- 
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пяго  прода1ия  съ  его  нарушителями,  и  постоянно 
Бысказываетъ  свою  любимую  мысль  о  необходимо- 
сти строгихъ  м1>ръ  для  поддерл{ан1я  строгости  ино- 
ческой жизни:  „Святый  Серггй  и  друг1е  Снятые, 
говорптъ  1осифъ,  такое  старан1*е  им'Ьли  о  паств!;, 
что  не  пропускали  ни  мал'1;йшаго  небрежен1я  или 
прсслушан1я;  они  были  милостивы,  гд^  сл'Ьдовало, 
и  были  строги,  гд'Ь  настояла  потребность,  согрЬ- 
ншвшихъ  обличали  и  понуждали  кь  добру,  ослуш- 
никамъ  же  не  позволяли  своевольничать,  но  отлу- 
чали ихъ  отъ  церкви  и  отъ  трапезы.  Между  ними 
тоснодствовала  такая  нищета,  такое  отсутств1'е  лю- 
бостяжан1я,  что  въ  обители  Св.  Серг1я  и  самыя 
книги  писали  не  на  пергамент!;,  а  на  бсрсстахъ; 
сам'ь  лге  Св.  Серг1й  носилъ  такое  б'Ьдное  платье, 
что  приходящее  часто  не  узнавали  его  и  думали,  что 
ато  одинъ  изъ  просителей.  О  Святомт,  же  Кирилл!; 
что  мн'Ь  писать?  По  кончин'1;  его  и  ученикоы.  его, 
въ  наше  время  быль  въ  его  монастыр!;  настоятель 
из'ь  другого  монастыря,  и  началъ  нарушать  н'Ько- 
торыи  предан1я  и  постановлсн1Я  Св.  Кирилла;  но 
въ  то  же  время  быль  въ  монастыр!;  старецъ  Свя- 
той, имснемъ  Досиоей  Исв'Ьдомидыиъ,  и  другге  стар- 
цы, лкбивиие  11редан1я  Св.  Кирилла:  они  не  стали 
молчать,  видя  нарушь Н1'е  древняго  устава,  и  за  это 
страдали  отъ  новаго  настоятеля,  блаженный  же  До- 
сиеей  много  разъ  бывалъ  битъ  отъ  него.  Однажды 
пгуменъ,  разсердившись  на  Досивея  за  ув'Ьщан1я 
не  развращать  предан!я,  столкнулъ  блаженнаго 
старца  съ  трапезнаго  м'кта,  такъ  что  тотъ  упалъ 
какъ  мертвый  на  землю;  выздоров-йвши,  Досиеей 
пришелъ  къ  игумену  и  сказалъ:  „Хоть  убей  меня 
до  смерти,  а  я  не  перестану  говорить  теб'Ь  объ  уста- 
бЬ".  Этотъ  игуменъ  ушелъ:  выбрали  новаго  также 
изъ  другого  монастыря,  и  этотъ  опять  началъ  па- 
ру П1ать  н'Ькоторыя  предан1я;  въ  церкви,  во  время 
соборнаго  п'Ьн1я  и  въ  трапез'1;  за  обЬдомъ  любилъ 
разговаривать  о  безполезныхъ  вещахъ.  Благочести- 
вые старцы  попрежнсму  стали  его  удерживать 
отъ. этого,  а  онъ  бросался  на  нихъ  съ  палкою  и 
бплъ;  наконецъ  стыдно  ему  стало,  и  онъ  ушелъ  изъ 
монастыря.  Выбрали  третьяго,  пострнженника  Ки- 
риллова монастыря,  но  и  этотъ  оказался  такимъ 
же  разрупттелемъ  предан1й;  тогда  всЬ  лучние  стар- 
цы убежали  изъ  монастыря;  на  этотъ  разъ  князь 
вступился  въ  д-Ьло,  вел'Ьлъ  выгнать  игумена,  п 
старцы  возвратились" . 

Въ  поучен1яхъ  свлщеннослужнтелямъ,  дошед- 
шихъ  до  насъ  отъ  описываемаго  времеепг,  находят- 
ся, мелч-ду  прочимъ,  сл1;дующ1я  нагтав.1ен1я:  ..Въ 
церкви  разговаривать  не  давай,  приноса  це  при- 
иоси  на  Бож1й  жертвенпикъ  отъ  нев'Ьрныхъ  ерети- 
ковъ,  разпратпик(»въ,  воровъ,  разбойниковъ,  гра- 
б1ггелен  и  властелей  немилосердыхъ,  корчемниковъ, 
р'Ьзоимцевъ  (р'Ьзъ — процентъ),  ротниковъ  (рота — 
клятва),  клеветниковъ,  поклепниковъ,  ллчепослу- 
ховъ,  волхвовъ,  потворниковъ,  нгрецовъ,  злобни- 
ковъ,  или  кто  томигъ  челядь  свою  голодомъ  и  ра- 
нами, и  наготою.  Къ  убогимъ  сиротамъ,  бол'Ьетъ 
ли  кто-нибудь  изъ  нихъ.  или  умретъ,  или  родитъ, 


приходи  прежде  ч'Ьмъ  позовутъ:  стой  на  стражЬ 
день  и  ночь  съ  крещен!емъ,  покаян1емъ,  прича- 
ст1*ел1ъ,  твори  достойное  правило  съ  любов1*ю,  тихо, 
не  сп'Ьша:  младенецъ  не  разум-Ьетъ,  мертвецъ  не 
чувстнуетъ:  младенца  крести  и  всякому  челов'Ьку 
причасп'е  давай,  кром!;  мертвеца;  кого  изгубишь 
л'1;ност1Ю  или  нерад'Ьн1ем1,  мука  ихъ  на  теб1;  взы- 
щется; къ  троеженцу  не  входи  въ  домъ,  разв!;  толь- 
будетъ  на  одр'Ь  смертномъ". 

Нравственное  состоян1'е  недавно  обращенныхъ 
въ  христ1анство  Пермичей,  какъ  духовныхъ,  такъ 
и  М1рянъ,  требовало  особенной  заботливости  с^ 
стороны  митрополита,  требовало  особеннаго  по- 
учен]я.  Въ  1501  годумитрополитъписалъ  къ  перм- 
скому, духовенству:  „Сльпну  о  васъ,  что  о  церков- 
номъ  исправлен1и  и  свое.мъ  спасен1и  не  радите,  о 
духовныхъ  д-Ьтяхъ  небрежете  и  душевной  пользы  не 
ищите:  сами  ядите  и  пьете  не  въ  приличное  время, 
до  об-Ьда  а  этимъ  и  новокрещеннымъ  людямъ  по- 
слаблен1*е  даете;  мног1еновокрещенныелюди.  смотря 
на  васъ,  соблазняются,  то  же  дЬлаютъ:  да  и  всту- 
паютъ  въ  незаконные  браки,  въ  родствЬ,  и  друг1я 
богомерзк1я  д-Ьла  творятъ".  Къ  М1рянамъ  тотъ  л:е 
митрополитъписалъ:  „Кумирамъ  не  служите,  требь 
ихъ  не  принимайте,  воппелю  болвану  не  молитесь 
по  древнему  обычаю,  и  всякихъ  тризнищъ  не  тво- 
рите идоламъ,  въ  браки  незаконные  не  вступайте, 
какъ  слышно  о  васъ,  что  у  васъ  женятся  въ  родствЬ- 
по  ветхому  и  татарскому  обычаю:  кто  у  васъ  ум- 
ретъ, то  второй  его  братъберетъ  за  себя  его  вдову, 
и  третгй  братъ  такъ-же  д-Ьлаетъ;  а  жены  ваши  хо- 
дятъ  простоволосыя.  Все  это  вы  д'Ьлаете  не  по  за- 
кону христганскому". 

Что  касается  матер1альнаго  благосостоян1я  ду- 
ховенства, то  митрополитъ  пользовался  т1;ми  же 
доходами,  как1е  изгЬлъ  и  прежде:  Нерехтск1Я  соля- 
ныя  варницы  митрополичьи  и  жинущ1е  въ  нихь 
люди  были  освобождены  отъ  дани,  пишлинъ,  под- 
судности волостелямъ  и  т1уна.мъ  великой  княгини 
Мар1и;  въ  1504  году  велик1й  князь  освободнль- 
митрополичьи  села  и  монастыри  въ  Московском^ 
и  Владим1рскомъ  уЬздахъ  отъ  подсудности  своимь 
нам!;стникамъ  и  волостелямъ:  обозы  съ  нгекснии- 
скою  рыбою,  шедш1е  въ  Москву  для  митрополита, 
освобождены  были  отъ  пошлинъ:  митрополита 
отправлялъ  слугу  своего  съ  товарами  для  торговли, 
.,чтобъ  прибыло  церкви  Бож1ей  въ  подмол:ен1е"; 
въ  подорожной  этому  купчин'Ь  митрополитъ  про- 
силъ,  чтобъ  пошлинъ  нигд1;  съ  него  не  б{>али  и 
въ  т'Ьсныхъ  м'Ьстахъ  провожали.  Относительно 
арх1ерейскихъ  доходовъ  съ  подчиненнаго  дух(.- 
вепства,  въ  описываемое  время,  мы  узнаемъ  н'Ько- 
торыя и  выя  подробности  противъ  прел^няго;  по- 
шлины перечисляются  такъ:  „Дань  петровская  и 
рождественская,  десятина,  данская  понмина,  де- 
сятинничьи  пошлины,  доводчичьи,  за'Ьздничьи,  за-^ 
зывничьи,  благословенная  куница,  явленная  ку- 
ница съ  грамотою,  полоть,  казенные  алтынь!^ 
писчее  людское*'.  Мы  вид1;ли,  что  и  прежде  воз- 
никало сомн1;н1е,  сл1;дуетъ  ли  монастырямъ  влад-ЬтБ 
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селами,  и  митрополитъКпир!}!!!!.  р'Ьшитслыюскло-  Псков-Ь,  чтовидимъ  изъ  сл'Ьдующаго  изв'15ст1я  подъ 
иллся  къотри11.ателы1031у  {)тв'Ьту:11[)и1оаи11И11-мъ  1495  годомъ:  по  случаю  Шведской  войны  Псковичи 
Еопросъ  возобновился:  онъ  былъ  поднять  на  со-  назначили  наберъ  ратныхъ  людей — съ  десяти  сохъ 
Сю\)1о    знамснитымъ    отн1ельникоз1ъ,    основателем!,  коннаго  челов'Ька;  назначили  сборъ  со  священни- 
€китскаго  жт\п,  Ипломъ  Майковым!.,  бол'1;с  изв!.-  ковъ  и  дьяконовъ;  но  священники  нашли  въ  пра- 
€тиымъ  подъ  п.мсномъ  Сорскаго  (по  обители  его  на  вилахъ,  что  не  сл-Ьдуеть  брать  ратниковъ  съ  цер- 
р'Ьк1)  Сор4,  въ  15  верстахъ  отъ  Кириллова  Б-кло-  ковныхъ  земель;  тогда  посадники  хот'Ьли   силою 
зерскаго  монастыря);  Нилъ  требовалъ,  чтобъ  у  мо-  заставить  ихъ  давать  ратныхъ    людей,    причемъ 
настырей  селъ  но  было,   а  жили  бы  чернецы  по  хот'Ьли  двоихъ  священниковъ  кнутозхъ  избезчестить, 
ПУСТЫ!! ямъ   и  К(|рмнлись  рукод'1;л1'омъ;  это  требо-  и  тЬ  въ  од!1'Ьхъ  сорочкахъ  стояли  на  в^ч'Ь. 
ваш'е  поддержпв;1ли   пустынники  б'Ьлозерск1е.  Но        Взаключен1е    мы    должны  уномя!1уть    о    связи 
противъ  !1('10  возсталъ  знамен11Т1>1й  же  подвигами  Русской  Церкви  съ  Восточною  при  Тоанн'Ь  111.  Въ 
иноческой  Ж!13!1и  старецъ,  Тосифъ  Волоцк1й.  Нилъ  14(34  году  митрополитъ  0еодос1й  писалъ   въ  Нов- 
4;мотр1;лъ  на  монастырь  какъ  на  общество  людей,  городъ  и  Псковъ,  прося  жертвовать  на  искупленш 
|»тказав1нихся  отъ  м1ра;  это  общество,  въ  глазахъ  Св.  Гроба  отъ  Египетскаго  султана;  для  сбора  по- 
сго,  было  т'Ьмъ  совершен!1^Ье,  ч'Ьмъ  мен-Ье  им'Ьло  жертвован1й  хот'Ьлъ  1>хать  въ  Москву  самъ  1еруса- 
столкновен1й  съ  м1ромъ;  1осифъ  же,  кромЬ  этого  лимск1й  патр1архъ  1оакимъ,  но  на  дорог'Ь  забол'Ьлъ 
^^пачеш'я  монастыря,  прсдполагалъ  еще  другое;  онъ  и  умеръ  въ  Каф'Ь,  завЬщавъ  свое  д-Ьло  Тосифу,  на- 
смотр'Ьлъ  на  мо!1астырь  также,  какъ  на  разсадникъ  реченному  митрополиту  Кесар1й  Филипповой,  ко- 
в!аетеи  церковныхъ;  Ннлънм'Ьлъ  въ  виду  отшель-  торый  былъ  поставленъ  на  свою  митрополш  въ 
ппка,  }келающаго  укрыться  отъ  М1ра,  отъ  всЬхъ  Москв1>  зд'Ьшнимъ  митрополитомъ  Оеодос1емъ,  по 
<1го  отношен1й,въболотахъ  и  л'Ьсахъб'Ьлозерскихъ;  благословеиш  и  по  грамотаз1ъ  патр1арха  1оакима. 
Гюнфъ  им'Ьлъ  въ  виду  также  и  владыку,  епископа,  Въ  1480  году  1ерусалимск1й  патр1архъ  Тоакимъ  ни- 
который будетъ  взятънзъ  монастыря:  „Если  у  мо-  салъ  къ  митрополиту  Геронт1ю,  что  одинъ  Русск1й, 
пастырей  сслъ  не  будетъ,  говорилъ   1осифъ.    то  именемъ  Григор1Й,  подъ  видомъ  купца,  пашелъ  его 
какъ  честному  п  благородному  челов'Ьку  постричь-  въ  Египт-Ь  и  просилъ  дать  благословен1е  и  11исан1е 
ел?  Если  не  будетъ  честныхъ  старцевъ,  то  откуда  къ  Московскому   митрополиту,  въ  порадован1е  и 
шить  на  митропол1ю,  или  арх1епископа;  или  епи-  пр1ятельство.  Приходилъ  также  за  милостынею  изъ 
€копа?  Если  не  будетъ  честныхъ  старцевъ  и  благо-  Аеонской    горы,    изъ    монастыря  Ксиропотамо1!а, 
родныхъ,  то  в'Ьра  поколеблется".  Вспомнимъ,  что  пнокъ  Герасимъ;  велик1Й  князь  наградилъ  его  и 
въ  описываемое  вромя    обезпеченное    содержан1с  отпустилъ;  но  на  дорог'Ь  старецъ  былъ  взятъ  въ 
логло  представляться  не  иначе,  какъ  въ  вид!;  вла-  пл1>нъ  и  ограбленъ  Татарами,  которые  продали  его 
д'Ьн1Я  земельною  собственностью,  служилые  люди  въ  Астрахань,  изъ  Астрахани  въ  Казань,  гд-Ь  онь 
получали  содержан1е  въ  вид1^  пом'}5ст1й;  сл'Ьдова-  былъ  выкупленъ  и  препровожденъ  въ  Москву;  ми- 
тсльпо  вопросъ  о   содержа1!1и   монашествующихъ  трополитъ  Симонъ  писалъ  окружное  послан1е,  про- 
шгъ  представиться  только  въ  такой  форм'Ь:  или  ся  пожертвован1й  для  этого  Герасима.   Видя  съ 
влад'Ьть  имъ  селами,  или  кормиться  подаяи1емъ  и  одной  стороны  въ  Русской  Церкви  желанге  не  пре- 
работою  рукъ. — Мн'кпе  Ьсифа  Волоцкаго  превоз-  рывать  связи  съ  Греческою  Церков1ю  и  сочувств1е 
могло  на  собор1;,  и  митрополитъ  Симонъ  отвЬчалъ  къ  б'Ьдств1ямъ  посл-Ьдией,  съ  другой — мы  видимъ 
великому  князю,  что  духовенство  не  дерзаетъ  и  не  сильное  отвращенхе  къ  сближенш  съ  церков1ю  Ла- 
^лаговолитъ  отдавать  церковныхъ  земель,  причемъ  тинскою;  въ  этомъ  отношен1и  любопытно  письмо 
ссылался  на  давн1й  обычай  Греческой  и  Русской  изъ  Пскова  отъ  какого-то  Филиппа  Петрова  (в'Ь- 
Церкви,  на  уставы  Владим1ра  и  Ярослава,  нако-  роятно  нам1^стника  владычняго)  къ  Новгородскому 
нецъ  даже  на  прим'Ьръ  хаиовъ  татарскихъ,  кото-  арх1епископу  Геннадш  оспор'Ьпсковскихъсвящен- 
рые  никогда  не  трогали  имуществъ  церковныхъ.  никовъ  съ  латинскими  монахами:  „При1нли  сЬрые 
Велцк1й  князь  оставилъ  д'Ьло;  но  вопросъ,  какъ  чернецы  отъ  Н'Ьмцевъ  въ  Псковъ  да  стали  гово- 
увидимъ  посл^},  но.  лереставалъ  разд1>лять  русское  рить  о  в-Ьр-Ь;  были  у  священниковъ,  а  къ  теб-Ь  не 
духовенство.  захотели  идти;  р^Ьчь  ихъ  такова:  соединилъ  в-Ьру 
Встр-Ьчаемъ  изв'Ьст1е,  что  въ  описываемое  время  нашъ  папа  вм-Ьст-Ь  съ  вашими  на  осьмомъ  собор1>; 
СВЯЩ01П1ИКИ  и  ВЪ  Москв'Ь  распред'Ьлялись  по  собо-  и  мы,  и  вы  христ1ане,  в'Ьруемъ  въ  Сына  Божчя. 
рамъ.   Касательно  правъ  духовенства  мы  видимъ.  Наши  священники  отв-Ьчали  изгь:  не  у  всЬхъ  вЬра 
что   оно    не    было    освобождено    отъ    т1Ьлеснаго  правая;  если  в-Ьруете  въ  Сына  Бож1Я,  то  зач'Ьмъ 
наказан1я.  Кром-Ь  изв'Ьст1Й  о  наказан1яхъ  ерети-  богоуб1йцамъ  Л^идамъ   посл-Ьдуете,    поститесь    въ 
камъ,  подъ  1488  годомъ  встр-Ьчаемъ  изв'Ьст1е,  что  субботу  иопр'Ьснокъ  въ  жертву  приносите?  Зач'Ьмъ 
Чудовскаго  архимандрита,  князя  Ухтомскаго  и  еще  два  Духа  беззаконно  вводите,  говоря:  и  въ  Духа 
какого-то  Хомутова  били  на  торгу  кнутомъ  за  то,  Святаго  животворяща,  отъ  Отца  и  Сына  исходя-^ 
что  они  составили  подложную  жалованную  грамо-  щаго?  А  что  говорите  намъ  объ  осьмомъ  сонмищ-Ь, 
ту  Спасо-Каменному  монастырю  отъ  имени  князя  объ  итал1янскомъ  скверномъ  собор-Ь  латинскоз1ъ, 
Андрея  Вологодскаго,посл'Ь  уже  его  смерти.  Отъ  тор-  то  намъ  хорошо  известно:  это  сборище  окаянное 
ювой  казни  духовенство  не  было  освобождено  и  во  на  нашей  памяти  было,  и  едва  уб'Ьжалъ  кардиналъ 
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Исидоръ  отъ  нашего  государя  всликаго  киязя  Ва- 
сил1я  Васильевича,  царя  всея  Руси:  обь  этомъ  со- 
бор'Ь  мы  и  слыи1ать  по  хоти>п>,  потому  что  отри- 
путъ  онъ  Богомъ  и  четырьмя  патр1архами;  будеиъ 
держать  семь  соборовъ  вселепскихъ  и  пом'Ьстные: 
опи  угодны  Богу,  потому  что  ска;^ано:  „Прему- 
дрость созда  себ^;  дом7,  и  утверди  столповъ  седмь"  ^). 

Что  касается  состоя1ия  православнаго  духовен- 
ства въ  Литовской  Руси,  то  зд'кь,  при  и;{бран1'и 
митрополита  на  К1евъ,  каждый  разъ  посылали  за 
благословен1емъ  къ  патр1арху  Константинопольско- 
му; избран1е  же  и  поставлен1е  совсрн1алось  въ  Руси. 
Въ  1494  году  велик1й  князь  Александръ  подтвср- 
дилъ  жалованную  грамоту  отца  своего  Казимира 
Смоленскому  владык'Ь,  по  которой  люди  посл'Ьдня- 
го  освобождались  отъ  суда  намЬстника  великокп;;- 
жескаго;  также  владыка  получилъ  право  перезы- 
вать  изъ-заграпицы  людей  и  селить  ихъ  на  своихъ 
церковныхъ  зсмляхъ;  въ  1499  году  тотъ  же  ве- 
лик1й  князь  далъ  митрополиту  п  епископамъ  г])а- 
моту  о  неприкосновенности  святительскаго  суда  и 
церковнаго  имущества  на  основан1и  церковнаго 
устава  Ярославова  (свитка  Ярославля).  Относи- 
тельно н'Ькоторыхъ  монастырей  велик1е  князья  Лн- 
товсюе  и.м'Ьли  право  подаванья;  такъ,  напрн- 
м15ръ,  въ  1496  году  какой-то  Григор1й  Поповичъ 
билъ  челомъ  великому  князю  Александру,  просилъ 
у  него  Кхевскаго  Михайловскаго  монастыря,  объ- 
являя, что  этотъ  монастырь  издавна  великокняжс- 
скоепо д анье;  спр:'впвн1ись,  что  объявлеи1е  Гри- 
горья  справедливо,  Александръ  вел'Ьлъ  отдать  мо- 
настырь просителю,  съ  т'Ьмъ,  чтобъ  онъ  немедленно 
постригся  въ  монахи  ^). 

Если  относительно  суда  церковнаго  основыва- 
лись еще  на  устав^Ь  пли  свитке  Ярослава,  то  от- 
носительно суда  гражданскаго  мы  впд'Ьли,  что  у:ке 
въ  уставной  грамот-Ь  Васил1я  Димитр1евича  нахо- 
дятся новизны  противъ  Русской  Правды,  приписы- 
ваемой тому  же  Ярославу.  Судный  уставъ,  или 
Судебипкъ,  собранный  при  1оанн'Ы11-мъ,въ  1497  г., 
дьякомъ  Владим1ромъ  Гусевымъ,  представляетъ 
опять  новое  движен1е  юридическихъ  понят1й  сра- 
внительно съ  уставною  грамотою  д^Ьда  1оаннов<1. 
Судебникъ  этотъ  пренсде  всего  опред-Ьляетъ,  кто 
долл^енъ  судить.  „Судить  судъ  боярамъ,  окольни- 
чимъ,  или  д-Ьтямъ  боярскимъ,  за  которыми  корм- 
лен1я  съ  судомъ  боярскимъ,  а  на  суд1>  быть  у 
бояръ  и  окольнпчихъ  дьякамъ.  Которагожалобник;1 
управить  будетъ  нельзя,  о  такомъ  говорить  вели- 


')  Никон.  VI,  2,  54,  143,  169,  170,  127,  140,  171; 
П.  С.  Р.  Л.  IV.  269;  V,  35;  VI,  180,  244,  238,  221, 
233,  234,  236,  238;  Акты  арх.  эксп.  I,  .Л?  381,  1(Х^, 
382,  383,  380,  77,  78,  79,  99,  133,  139,  140,  125; 
Акты  истор.  78,  89,  103,  286,  104,  109,  112,  285, 
286,  79,  284;  Дополп.  къ  акт,  истор.  I,  Л^  211,  21;^, 
214;  Карамз.  VI.  прим15ч.  622;  Руднева  разсужд.  о  ерес. 
и  раек.,  стр.  92;  Твор.  Св.  отцевъ  въ  руссе,  псрев. 
Годъ  У-й,  кн.  2.— Чтеи1я  Москов.  Истор.  Общ.  1847  г., 
.Л»  3,  7,   8._ 

^)  Истор1я  Русск.  Церкви,  111,  14,  Акты,  относящ.  къ 
истор.  Запад.  Росс1и,  I,  Л^  118,  166,  141. 


кому  князю,  или  отослать  его  къ  "гому,  кому  при- 
казано выдать  такихъ  людей".  Думаютъ,  что  зд-Ьсь 
выражен1е  „Кому  приказано  выдать  такихъ  людей"" 
указьп^аетъ  на  приказы:  но  это  выражеп|'евн')Л]11; 
объясняется  древними  жалованными  грамотами,  ла- 
прим'Ьръ  жалованною  грамотою  Д|гмитр|'я  Донскаго 
Новоторлщу  Квсевку:  ..А  п  р  и  к  а  з  а  л  ъ  есмь  его 
блюсти  дяд'Ь  своему  Василью  Тысяцкому".  Нам!;- 
стннкамъ  и  волостелямъ,  которые  держатъ  ко]»м- 
лен1я  бе.зъ  боярскаго  суда,  также  т1унамъвелик(»- 
княжескимь  и  боярскимъ,  за  которыми  кормло:11я 
съ  судомъ  боярскимъ,  холопа  и  рабы  безъ  бояр- 
скаго доклада  не  выдавать,  и  отпускныхъ  не  да- 
вать: татя  и  душегубца  не  отпускать,  всякаго 
лихаго  челов'Ька  безъ  доклада  ни  продать,  ни  ка- 
знить, ни  отпустить. — ОпредЬляется,  какъ  судьи 
должны  судить;  боярамъ  или  д-Ьтямъ  боярскимъ 
судить,  а  на  суд1>  у  нихъ  быть  дворскому,  старости 
и  луч1нимъ  людямъ;  посула  нмъ  отъ  суда  нг  брать 
же,  ни  на  господина  своего,  ни  на  т1уна,  и  по- 
шлинпикамъ  отъ  суда  посуловъ  не  просить:  вел'Ьть 
прокл икать  по  торгамъ  въ  Москв!;  и  во  вс1'.хъ  го- 
родахъ  Московской  и  Новгородской  Земли,  и  запо- 
ведать по  вс'Ьмъ  волостя.мъ,  чтобы  истецъ  ( ищея) 
и  отв']§тчик.ъ  судья.мъ  и  приставамъ  посула  не  су- 
лили въ  суд'Ь.  Всякому  судь'Ь  судомъ  не  мстпт! , 
ни  дружить  никому,  жалобниковъ  отъ  себя  не  от- 
сылать, а  давать  вс1>мъ  жалобникамъ  управу  в<> 
всемъ.  Кого  обвинитъ  бояринъ  не  по  суду,  и  гра- 
моту правую  на  него  съ  дьякомъ  дастъ,  то  эта 
грамота  не  въ  грамоту,  взятое  отдать  назадъ, 
а  боярину  и  дьяку  въ  томъ  пени  нГ.тъ,  истцачъ 
же  судъ  съ  головы. — Уголовныя  преступлен1я  и 
наказан1я  за  нихъ  обозначаются  такъ:  „Если  довс- 
дутъ  на  кого  воровство,  разбой,  душегубство, 
ябедничество,  или  другое  какое-нибудь  лихое  д'Ьло. 
и  будетъ  онъ  в'Ьдомый  лихой  челов'Ькъ,то  боярину 
вел^Ьть  его  казнить  смертною  казнь1о,  а  истца  воз- 
наградить нзъ  его  им'Ьн1я:  если  за  этимъ  возна- 
граждсн1емъ  что  останется,  то  идетъ  на  боярина  и 
дьяка:  если  же  у  преступника  не  будетъ  им1;п1я, 
ч-Ьмъ  заплатить  истцу,  то  бойрипъ  не  долженъ  вы- 
давать последнему  преступника,  но  долженъ  нел1;ть 
казнить  его.  Уб1йцу  своего  господпна,  крамольника, 
церковнаго  татя  и  головнаго  (похитителя  людей), 
подмотчика,  зажигальщика,  вЬдомаго  лихаго  чело- 
века казнить  смертною  казн1Ю.  Кслп  кого-нибудь 
поймаютъ  на  воровств-е  въ  первый  разъ  (^кром^ 
церков1Шго  воровства  головнаго),  то  казнить  его 
торгового  казн1ю,  бить  кнутомъ,  потомъ  дмправпть 
на  немъ  П(>знагражден1е  истцу  и  судь'Ь  пр<\1ажу; 
если  же  не  будетъ  у  него  им1.Н1я,  то.  бивпм!  кну- 
томъ, выдать  истцу  головою  на  продажу,  а  судь^ 
не  брать  ничего:  поймаютъ  его  въ  друго1'1  ра:5ъ  на 
воровств'Ь,  то  ка;и1ить  смсрт1ю,  а  съ  им'ен1ем1>  по- 
ступать какъ  прежде  показано.  Кто  съоретъ  межу  * 
или  грани  сс'Ьчетъ  въ  земляхъ  великокняжескихъ, 
боярскпхъ  и  мопастырскихъ,  того  бить  кнутомъ, 
да  истцу  взять  на  номъ  рубль,  а  въ  чериыхъ  во- 
.юстяхъ  волостель  пли  посельск1й  бсретъ  на  вино- 
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ватомъ  два  алтыма,  да  за  рану  что  присудятъ,  по- 
смотря  по  челов^Ьку  и  по  раи'Ь.  Между  селами  и 
деревнями  должны  быть  загородья  по  половинамъ: 
вь  случа'Ь  потравы  взыскать  убытокъ  съ  того,  вь 
чью  загородь  прошелъ  скотъ.-— О  земляхъ  судь: 
взыщетъ  бояринъ  на  боярии-Ь,  или  монастырь  на 
монастыре;,  или  бояринъ  на  монастыр'Ь,  или  мона- 
стырь на  боярин'Ь;  взыщетъ  черный  на  чсрномъ, 
или  пом-Ьщинъ  на  пом1'.щик^Ь,  или  черный,  или 
сельск1й  на  пом1>щик'Ь  и  наоборотъ, — то  судить  за 
три  года,  а  дальше  трех  ь  лЬтъ  не  судить;  взыщутъ 
на  бонрин'Ь  или  на  монастыр'Ь  великокняжеской 
земли,  то  судить  за  шесть  л^ть. 

Изъ  судебныхъ  доказательствъ  въ  Судебник^Ь 
означены:  поличное,  послушество,  или  свид'Ьтель- 
ство,  поле,  или  судебный  поединокъ;  клятва.  Вел^Ьно 
проклинать  по  торгамъ  вь  Москв'Ь  и  во  всЬхъ  го- 
родахъ  Московской  и  Новгородской  Земли,  и  по 
вс'!змъ  волостямъ  занов'Ьдать,  чтобъ  свпд'Ьтелямъ, 
не  видавши,  не  свид'Ьтсльствовать,  а  вид  1оВши  ска- 
зать правду.  Если  свид-Ьтель  засвид^Ьтельствуетъ 
лживо,  не  видавши,  то  на  немъ  взьщется  возна- 
гралсден1е  истцу  и  всЬ  убытки.  На  кого  скажутъ 
челов'Ькъ  пять  илипшсть  дЬтгй  боярскихъ  добрыхъ 
по  великаго  князя  крестному  ц1>лован11о,  или  чср- 
ныхъ  челов'Ькъ  пять -шесть  добрыхъ  христ1анъ 
ц'Ьловальниковъ,  что  онъ  воръ,  а  доказательства 
не  будетъ,  что  онъ  прежде  воровалъ,  то  взять  на 
немъ  вознаграждеп1е  истцу  безъ  суда.  Если  при- 
ведутъ  вора  съ  поличнымъ  впервые,  и  скажутъ  на 
него  челов'Ькъ  пять  или  шесть,  по  великаго  князя 
крестному  ц-^лованш,  что  онъ  воръ  вЬдомый  и 
прежде  того  не  одинъ  разъ  кралъ,  то  казнить  его 
смертною  казн1ю,  а  истцу  дать  вознагражден1е  изъ 
оставшагося  им^Ьн1я.  Если  воръ  скажетъ  на  кого- 
нибудь,  то  этого  человека  обыскивать;  если  онъ 
заподозр^Ьнъ  уже  въ  какомъ-нибудь  прежиемъ  д-Ь- 
л-Ь,  то  его  пытать;  если  же  н^Ьтъ,  то  р-Ьчамъ  вора 
не  в'Ьрить,  а  дать  его  на  поруку  до  обыску.  Если  кто 
купитъ  на  торгу  что-нибудь  новое,  кромЬ  лошади, 
не  зная  у  кого  купилъ,  при  двухъ  или  трехъ  сви- 
д^те.тяхъ,  людяхъ  добрыхъ,  и  если  посл-Ь  сыщется, 
что  купленная  веп1,ь  краденая,  то  купившей  правъ 
и  присяги  ему  н'Ьтъ,  когда  свид1этели  скажутъ,  что 
при  нпхъ  купилъ;  если  же  свид-Ьтелей  не  будетъ, 
то  купивш1й  долженъ  идти  къ  присяг-Ь.  Если  сви- 
детель будетъ  уличать  кого-нибудь  въ  драк^,  гра- 
беж-Ь  или  займе,  то  уличаемому  отдается  на  волю: 
или  идти  биться  съ  свид^^телез1ъ,  или,  ставши  у 
поля,  положить  у  креста  то,  чего  на  немъ  ищутъ, — 
тогда  истецъ  безъ  присяги  возьметъ  свое,  отв1>тчикъ 
же  заплат итъ  полевыя  пошлины;  если  же  отв^т- 
чикъ,  не  стоявъ  у  поля,  положитъ  у  креста,  то 
заплатитъ  судьямъ  пошлину  по  списку,  а  поле- 
выхъ  пошлинъ  платить  не  обязанъ.  Если  отв'Ьт- 
чнкъ  противъ  свид-Ьтеля  будетъ  старъ  ималъ,  или 
ч'Ьмъ  ув1;ченъ,  или  попъ,  или  чернецъ,  или  мона- 
хиня, или  жепш;ина,  то  вольно  имъ  выставить  про- 
тивъ свид'Ьтеля  наемнаго  бойца,  свид'Ьтелю  же 
нельзя  нанять  вм'Ьсто  себя  другого   для   битвы; 


как1е  правый  или  его  свидЬтельпотерпитъ  убытки, 
всЬ  они  взыщутся  на  виноватомъ.  Если  послухъ  не 
пойдетъ  передъ  судью,  есть  ли  занимър-Ьчи,  н^^тъ 
ли,  во  всякомъ  случа1Ь  взять  на  немъ  искъ,  всЬ 
убытки  и  вс'Ь  П0Н1ЛИНЫ,  а  съ  праветчикомъ  ему 
судъ.  Если  свидетель  не  иоказываетъ  одинаково 
съ  истцемъ,  то  посл1}дн1Й  этимъ  обвиняется.  Если 
истцомъ  или  свид1ггелемъ  будетъ  женщина,  или  ре- 
бенокъ,  илистарикъ,  или  больной,  или  ув'Ьчный, 
или  попъ,  или  чернецъ,  или  монахиня,  то  вольно 
имъ  напять  за  себя  бойца:,  они  присягнутъ,  а-  на- 
емникъ  будетъ  биться;  противъ  этихъ  наеиниковъ 
отв'Ьтчикъ  также  можетъ  выставить  наемнаго  бой- 
ца, если  самъ  не  захочетъ  биться.  Если  чужеземецъ 
ищетъ  на  чужеземц-Ь,  то  полагается  на  волю  вт- 
в'Ьтчика:  хочетъ,  отц'Ьлуется  (дастъ  присягу),  чт# 
не  виноватъ,  или  у  креста  положитъ  то,  чего  на  немъ 
пт,утъ,  а  истецъ,  поц'Ьловавши  крестъ,  возьметъ. 

О  займахъ  опред'Ьлено:  Если  купецъ,  идучи  на 
торговлю,  возьметъ  у  кого-нибудь  деньги  или  то- 
варъ,  и  на  дорог-Ь  этотъ  товаръ  или  деньги  изгпб- 
нутъ  безъ  его  вины — потонутъ,  сгорятъ,  или  рать 
возьметъ,  то,  посл-Ь  обыска,  должникъ  платитъ 
заимодавцу  только  то,  что  взято,  безъ  росту.  Если 
же,  взявши  для  торговли,  онъ  пропьетъ  или  какъ- 
нибудь  иначе  погубитъ  взятое  по  своей  вол'Ь,  т# 
выдается  истцу  головою  на  продажу. ^Относитель- 
но насл-Ьдства  положено:  если  челов'Ькъ  умретъ 
безъ  духовной  грамоты,  и  не  будетъ  у  него  сына, 
то  все  имущество  и  земли  идутъ  дочери;  а  не  бу- 
детъ у  него  дочери, — то  взять  ближнему  отъ  его 
рода.  Накопецъ  въ  СудебникЬ  несколько  статей  по- 
священо опред-^Ьленхю  судныхъ  пон1Линъ:  брать 
боярину  и  дьяку  въ  суд'Ь,  отъ  рублеваго  д^ла  на 
виноватомъ — боярину  два  алтына,  а  дьяку  восемь 
денегъ;  а  будетъ  д-Ьло  выше  рубля  или  ниже,  то 
боярину  брать  по  тому  же  разсчету,  и  прок 

Что  касается  формы  Судебника,  то  онъ  состав- 
ленъ  безъ  всякаго  порядка,  изъ  статей,  въ  разный 
времена  написанныхъ;  н-Ькоторьтя  статьи  встр!;- 
чаются  по  два  раза,  причемъ  одна  пространнее 
другой;  въ  статье  о  посулахъ  и  послушестве  го- 
ворится; „Вел'Ьть  проклинать  по  торгамь,  въ  Мо- 
скве и  во  всехъ  городахъ  Московской  и  Новгород- 
ской Земли"; — не  прибавлено:  „Тверской",  и  это 
можетъ  вести  къ  заключен1ю,  что  статья  издана 
до  покорен1я  Твери.  Если  сравнимъ  Судебникъ  съ 
Русскою  Правдою,  то  найдемъ  важное  различ1е: 
месть,  самоуправство  не  допускается;  истецъ  воз- 
награждается изъ  имуш,естБа  преступника;  но  когда 
этого  имущества  не  окажется,  то  правительство  не 
отказывается  отъ  своего  права  казнить  преступ- 
ника. Важно  въ  Судебнике  определен1е,  кому  и  какъ 
судить;  важно  постановлен1е  о  наследстве,  при- 
знан1е  права  на  наследство  дочерей  и  рода  безъ 
различ1я  состоян1й. 

Кроме  Судебника,  отъ  временъ  1оанна  III  до- 
шелъ  до  насъ  еще  любопытный  юридическ1й  памят- 
никъ — Уставная  Белозерская  грамота;  здесь,  между 
прочимъ,  встречаемъ  следующ1я  определен1я:   По- 
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личное  то,  что  вынутъ  изъ  клЬти,  изъ-за  замка;  сЬлицу.  Если  вора  стапутъ  пытать,  а  онъ  знаетъ 
а  найдуть  гд-Ь  па  двор-Ь,  или  въ  пустой  хороми-  средство  иротивъ  боли  (а  зел1'е  знаа),то  пов'Ьсить 
п'Ь,  а  не  за  замкомъ,  то  не  ноличиое.  У  кого  что-  чарод'Ья,  хотя  бы  и  не  признался  съ  пытки,  если 
нибудь  признаютъ  воровское,  п  тотъ  сведетъ  съ  будутъ  добрые  на  него  свидЬтели,  если  будетъ  до- 
ссбя  сводъ  хотя  бы  до  десятаго  свода  и  до  б'Ьг-  знано,  что  онъ  прежде  кралъ  и  бывалъ  на  пытк-Ь. 
лаго  вора, — нам^^стники  не  берутъ  ничего.  Само-  Если  тотъ,  кому  выдадутъ  вора,  не  захочетъ  его 
<;удъ — то,  гло  поймаетъворасъ  полпчнымъ,  да  от-  казнить,  а  захочетъ  взять  съ  него  деньги  и  отпу- 
пустить  его  прочь,  не  объявя  пам1>стникамъ  и  т1у-  ститЬ;  либо  къ  себ1;  въ  неволю  взять,  то  лишается 
намъ  ихъ,  и  будетъ  въ  томъ  уличенъ.  Случится  своего  права:  правительство  казнитъ  преступника, 
гд'Ь  дун1егубство,  въ  город'Ь,  или  въ  стану,  или  въ  потому  что  злодЬю  нельзя  оказывать  милости.  — 
волости,  и  дун1егубеп.ъ  не  сыщется,  то  жители  го-  Несмотря  на  сходство  постановлен1й  въ  обоихъ  Су- 
рода,  стана  или  волости  платятъ  вины  четыре  ру-  дебникахъ,  вндимъ  и  различ1е;  особенно  важно  по- 
<>ля.  Нам'Ьстникамъ  и  т1унамъ  безъ  сотскихъибезъ  становление  Лнтонскаго  Судебника  о  семействе  пре- 
добрыхъ  людей  не  судить  суда.  Т1унамъ  и  нам!;-  ступниь'а,  если  оно  не  участвовало  въ  престунле- 
€тничьимъ  людямъ  на  пиръ  и  на  братчину  незван-  н1и;  этой  статьи  н'Ьтъ  въ  Московскомъ  Судебник'Ь. 
нымъ  не  ходить;  а  кто  придетъ  незванный,  того  Въ  уставной  грамот!;  великаго  князя  Александра 
можно  выслать  вонъ;  а  кто  станетъ  пить  силою,  кхевскимъ  м'Ьщанамъ  встр1;чаемъ  положен1е,  кото- 
и  приключится  какой-нибудь  вредъ,  тотъ  долженъ  рое,  съ  разными  огра1шчен1'ями,  мы  внд1;ли  уже 
платить  безъ  суда,  а  огь  великаго  князя  будетъ  въ  Русской  ИравдЬ:  „Холопу  и  раб!;  не  в1;рить  и 
Бъ  наказан1и.  въ  свид'Ьтели  ихъ  не  принимать;  съ  невольнымъ 
Судебникъ  короля  Казимира,  данный  ЛитвЬ  въ  челов-Ькомъ  суда  и1]тъ".  Дошло  до  насъ  отъ  опи- 
1468  году,  доставляетъ  наз1Ъ  воззюжиость  ера-  сываемаго  времени  также  н1;сколько  распоряже{пй 
внитьюридическ1Я  понят1явъ  Западной  и  Восточной  великаго  князя  Литовскаго  относительно  насл'Ьд- 
Руси.  По  Судебнику  Казимирову,  если  приведутъ  ства:  въ  1495  г.  дочери  Мстиславскаго  князя  Ивана 
ьора  съ  поличнымъ,  и  онъ  будетъ  въ  состоян1иза-  Юрьевича  били  челомъ  великому  князю  Александру 
платить  истцу,  то  пусть  платитъ;  если  же  не  бу-  объ  отчин!;  своей,  п  получили  такой  отв'Ьтъ:  пусть 
детъ  въ  состоян1и  заплатить,  а  жена  его  со  взрос-  "Ьдутъ  въ  Мстиславль  п  влад1;ютъ  всею  отчином 
лыми  д-Ьтьми  знали  о  воровств'Ь,  то  платить  же-  своею,  всЬми  землями,  которыми  влад'Ьлъ  д1;дъ  и 
пою  и  д'Ьтьми,  самого  же  вора  на  виселицу:  если  отецъ  ихъ,  исключая  т1;хъ  имуществъ  и  людей,  ко- 
:же  д1;ти  его  будутъ  малол'Ьтн1'я,  ниже  семи  л1;тъ,  торыхъ  король  Казимиръпридалъимъ. — этупрнда 
то  они  не  отв'Ьчаютъ;  если  жена  и  взрослый  д'Ьти  чу  Александръберетъ  себ1;;  княжны пустьживутъ на 
вора  захотятъ  выкупиться,  или  господинъ  захочетъ  отчин'Ь  своей  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  Богъ  дастъ  пмъ 
ихъ  выкупить,  то  могутъ  выкупаться.  Если  воръ  жениховъ,  княжатъ,  которые  были  бы  имъ  ровны; 
не  приносилъ  покражи  домой,  и  жена  съ  д-Ьтьми  тогда  велпк1й  князь  объ  нихъпозаботится.  Въ  дру- 
^ю  не  пользовались,  то  одинъзлод'Ьй  терпи,  а  жена,  томъ  актЬ  относительно  Мстиславля  говорится, 
д'Ьтии  домъ  ихъ  не  виноваты,  вознагражден1с  истцу  что  эта  волость  по  смерти  жены  посл-Ьдвяго  князя 
платится  изъ  имущества  вора,  а  женино  им'Ьн1е  Ивана  перешла  къ  великому  князю,  который  отдалъ 
остается  неприкосновеннымъ.  Если  преступлен1е  се  князю  Жосланскому  (Пжеславскому,  Пзяслав- 
•будетъ  совершено  кр^Ьпостнымъ  челов'Ько.мъ,  а  го-  скому),  женивни-муся  на  дочери  посл-Ьдняго  Мсти- 
•сподинъ  зналъ  о  немъ  или  припималъ  участ1е,  то  славскаго  князя,  кпяжн!;  Ульян!;.  Видимъ  расноря- 
п  господинъ  отв'Ьчаетъ  наравн'Ь  съ  преступникомъ.  жсн1я,  по  которымъ  дочь  вводилась  вовлад!;н1еот- 
Кто  будетъ  держать  у  себя  постояльца  тайно,  не  объ-  цовскимъ  имуществомъ,  пр1обр!;теннымъ  чрезъ  по- 
явивши  сос!;дямъ,  и  случится  у  кого-нибудь  изъ  жалованье  великокняжеское.  Относительно  насл^д- 
лихъ  пропажа,  то  онъ  обязанъ  поставить  своего  по-  ства  женъ  поел!;  мужа  встр'Ьчаемъ  такое  распо- 
стояльца  къ  тремъ  срокамъ,  если  же  къ  посл!;д-  ряжен1е:  князь  Мосальск1й  просилъ  у  великаго 
нему  сроку  не  поставитъ,  то  долженъ  заплатить  князя  Александра  им'Ьн1Я  въ  Смоленскомъ  пов!;т!>, 
за  нокраденое,  а  постояльца  пусть  ищетъ,  и  на-  говоря,  что  владЬлецъ  этого  им!;н1я,  Протасьевъ, 
шеднп!  пусть  проводптъ  на  судъ:  то  ужъ  за-  умеръ,  насл'Ьдниковъ  не  оставилъ,  оставилъ  только 
плачено.  Кто  украдетъ  выше  полкопы  денегъ  или  жену;  велпк1й  князь  далъ  просителю  пм'Ьн1е  съ 
корову,  того  пов'кить,  Кто  украдетъ  въ  пер-  т'Ьмъ,  чтобъ  онъ  держалъ  въ  немъ  вдову  Про- 
Бый  разъ  меньн1с  полтины,  пусть  оплачивается:  тасьева  въ  чести,  не  обижалъ  ничЬмъ  до  сам  >й  ел 
•€сли  же  больпю  полтины,  то  пов'Ьсить;  за  по-  смерти.  По  уставной  грамот1Ь,  данной  жителямъ 
кражу  копя,  хотя  бы  и  въ  первый  разъ,  нов!;-  Бельзской  области  въ  1501  году,  жена,  по  смерти 
сить.  Если  кто  найдетъ  лоншдь  блудящую,  или  мужа,  оставляется  въ  поко!;  годъ  п  нед-Ьтю;  по- 
как1я-нибудь  друг1я  вещи  потерянныя,  долженъ  томъ,  взявши  вЬно,  которое  получила  она  отъ  му- 
объявить  околиц-Ь;  не  найдется  хозяинъ  въ  три  дня,  жа,  а  еслпбъ  этого  в!>на  не  было,  то  взявши  свое 
то  нашеднпй  беретъ  себ'Ь  найденное;  если  же  на-  в1;но  или  приданое,  съ  которымъ  выдана  была  за- 
шеднпй  утаитъ  найденное,  то  считается  воромъ:  мужъ,  вдова  возвращается  къ  родичамъ  своимъ, 
•если  кто  будетъ  людей  выводить  или  челядь  не-  если  им!;етъ  ихъ,  братьевъ  или  сестеръ,  и  должна 
вольную  и  поймаютъ  его  съ  поличнымъ,  то  на  ви-  возвратить  в!;но  родичамъ,  которыми  была  выдана 
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замулп.;  сслп  же  по  пахочетъ  нозпратить,  то  те-  дущаго  лрсменц  и  иравомъ  Московскаго  двора.  Ка- 

]1яетъ  право   на  следующую  ой   долю  отцовскаго  сателыю  же  другпхъ  сосЬднихъ  державъ,  Швец!!! 

имущества,  по  не  матсринскаго.  Что  касается  на-  п  Лпвон|'н,   1оаннъ  не  допускалъ  даже  непосред- 

сл'Ьдства  110сл']Ь  изм'Ьнниковъ,  то  по  случаю  спора  ственныхъ  сношен1й,требовалъ,  чтобы  эти  державы 

между  князьями  Б'Ьльскимн   о  наслЬдствЬ  князя  сносились  съ  его  нам'ктникамп:  вь  С110Н1ен1яхъ  съ 

Федора,  б1>жав1иаго  въ  Москву,  было  утверждено:  ливонскими  Н'Ьмцами  1оаннъ  писался    царемъ,  а. 

если  кто-нибудь  побЬкитъ  отъ  господаря,  челомъ  отъ  нихъ  писалось  ему  челобигье. 

не  ударивши,  то  имущество  его  нейдетъ  къ  род-  1оаннъ  III  высказалъ  такое  понят1е  о  посл'Ь: 

ственникамъ,  но  на  господаря  ').  .,Всяк1й  посолъ  р-Ьчи  говоритъ  и  лицо  носитъ  го- 

Относнтельиоправанароднагокняжен1е1оанна111  сударя  своего".  Всл'1>дств1е  этого  требовалъ  также, 

очень  валено  для  насъ,  вопервыхъ  потому,  что  при  чтобъ  у  пословъ  и  людей  посольскихъ  не  смотрЬ- 

немъ  начались  дппломатическ1я   скои1ен1я  съ  та-  ли  ихъ  вещей,  не  брали  съ  нихъ  тамги  и  ника- 

]-ими  государствами,  съ  которыми  прежде  С1101ис-  кихъ  другихъ  пошлинъ.  Но  относительно  обраще- 

1ПЙ  не  было;  вовторыхъ,  потому,  что,  начиная  съ  Н1я  другихъ  государей  съ  послами  державъ,  ему 

его  времени,  дипломатическ1я  снонкчп'я  дон1ли  до  вранчдебныхъ,  1оаннъобнаруживалъ  иногда  другого 

насъ  во  вс'Ьхъ  иодробностяхъ  записанный.  Что  ка-  рода  желан1я;  въ  случа1>,  еслибъ  Крымск1й  хань 

гается  образа  ведеп1'я  войны,  то  онъ  при  1оанн'Ь  111  спросилъ  московскаго  посла:  „ПосолЪ  королевсюй 

нисколько  не  изм'Ьнился  протпвъ    прежняго;  вн-  сидитъ  у  меня  въ  заточен1и,  и  князь  велишй  что- 

димъ  ту  же  жестокость  н  во  вн'Ьшнихъ  и  В1>  меж-  мн'Ь  прнказалъ  объ  немъ?"  —  то  московск1й   по- 

доусобныхъ  войнахъ;  при  описан1и  войны  Новго-  солъ  долженъ  былъ  отв'Ьчать  хану  по  наказу  свое- 

родской  читаемъ,  что  полки  пошли  къ  Новгороду  го  государя:   „Король  какъ  теб-Ь  педругъ,  такъ  и 

{•азными    дорогами,  плЬнили,  жгли;  взятымъ  въ  моему  государю  недругъ;  такъ  ч'Ьмъ  недругу  до- 

битв'Ь  пл'Ьнникамъ  р'Ьзали  носы  и  губы;  въ  поход'Ь  садн'Ье,  т'Ьмъ  лучше".  Им-Ья  такое  высокое  понят1е 

на  Землю  Черемисскую  русск1е  полки  причинили  о   посл'Ь,   какъ   носяп^емъ  лицо  государя   своего^ 

ей  много  вреда,  людей  перебили,  другихъ  въ  пл'Ьнъ  1оаннъ    долженъ    былъ    заботиться  не   только  о 

взя.ли,  иныхъ  сожгли,  скотъ,  котораго  нельзя  было  томъ,  чтобъ  его  послу  оказывалась  достойная  честь, 

взять  съ  собою,  перебилп:  обычай  браниться  передъ  но  также  и  о  томъ,   чтобъ  самъ  посолъ,  поведе- 

битвами   продолжался,    что  видимъ  изъ  описаи1я  Н1емъ  своимъ,   не  унизилъ  достоинства  государ}^ 

Шелонскаго  боя.  Одному  религ10зному  требован1ю  своего;  такъ,  въ  наказ'Ь  посламъ,  отправленнымъ 

д'клались  уступки:  такъ,  велик1й  князь  во  время  въ  Литву,  окольничему  Петру  Михайловичу,  дво- 

Но1  городской  войны  не  вел-^лъ  союзнымъ  Татарамъ  рецкому  Константину  Григорьевичу,  сокольничему 

брать  въ  пл'Ьнъ  людей-христ1анъ.  Касательно  мир-  Михаилу  Степановичу  и  дьяку  Губ-Ь,  читаемъ:  „Вы 

ныхъ  сношен1п  съ  государствами,  прежде  всего  за-  бы,   Константпнъ,  Михайло  и  Губа,  Петра  чтили 

м'Ьчаезгь  въ  нихъ  различ1е,  происходившее  отъ  раз-  во  всемъ,  а  ты  бы,  Петръ,   ихъ  берегъ,  да  также 

личныхъ  степеней  важности  этихъгосударствъдля  чтилъ  бы  во  всемъ,  а  розни  между  вами  не  было 

Москвы.  Самый  большой  почетъ  въ  формахъ  дипло-  бы  ин  въ  чемъ,  чтобы  вы  своею  рознью  мн'Ь  без- 

матическихъ  сношен1й,  даже  въ  ущербъ  двору  Мо-  честья  не  нанесли,  а  д^Ьлу  моему  порухи  не  было 

сковскому,  какъ  мы  вид'Ьли,  оказывался  хану  Крым-  бы.  А  какъ  будете  у  короля  за  столомъ,  и  послЬ 

скому;  зд^кь  действовало,  кром-Ь  созиан1'я  пользы  стола  пришлетъ  за  вами  король,   чтобъ  вы  шли 

крымскаго  союза,  еще  предайте  о  прежпихъ  недав-  вм-Ьст'!.  пить,  то  вы  идите  всЬ  къ  Петру,  да  чтобъ 

нихъ  отношен1Яхъ  къ  татарскимъ  ханамъ:  предап1е  между  вами  все  было  гладко,  и  пили  бы  вы  бе- 

это  было  такъ  сильно,  что  вело  къ  странности:  не  режно,  не  допьяна;  гд'Ь  ни  случится  вамъ  ппть.  вы 

требуя  равенства  въ  сношен1яхъ  съ  Менгли  -  Ги-  бы  себя  берегли,  пили  бы  бережно,  чтобъ  вашимъ 

реемъ,  Московсшй  дворъ  требовалъ  полнаго  равен-  небрежен1емъ  нашему  имени  безчестья  не  было:  в-Ьдь 

ства  въ  сношен1яхъ  съ  султаномъ  Турецкимъ,  ко-  что  сд'Ьлаете  неприличное,  то  намъ  безчестье,  к 

тораго  Менгли-Гнреп  былъ  подручникомъ.  Боль-  вамъ  безчестье  же;  такъ  вы  бы  во  всемъ  себя  бс- 

шимъ  почетомъ  пользовались  въ  МосквЬ  послы  им-  регли.  Да  что  посланы  съ  вами  д'Ьти  боярск1*я  — 

ператора  Германскаго,  но  съ  соблюден]емъ  равен-  Орловъ  съ  товарищами,   то  на  лавкк   отъ  Губы 

ства;  почетъ  оказывался  имъ  на  томъ  основан1"и,  садился  бы  Орловъ,  а  противънего  на  скамь'Ь  Рах- 

что  и  нашимъ  посламъ  при  двор'Ь  Австр1Йскомъ  манинъ-Тилилинъ,  а  другимъ   д^Ьтямъ  боярскимъ 

оказывались  больш1я  почести.  При  жизни  Казимн-  скажите,  чтобъ  между  ними  ы'Ьстъ  не  было,  сади- 

ра  Литовскаго,  въ  сношеи1Яхъ  его  съ  То^нномъ  ви-  лись  бы,  и  къ  рук1>  и  къ  чаш-Ь  ходили  всЬ  попе- 

димъ  равенство,  которое  нарушается  ПОСЛ'Ь  его  смер-  рем'Ьнно,  чтобъ  между  ними  объэтомъ  споронъ  не 

ти  и  нарушается  въ  пользу  Москвы:  такъ,  для  за-  было;  а  кто  не  послушается,  на  того  вы  прикрик- 

ключен1я  мира  знатные  послы  литовск1епр1'Ьзл{аюг].  пите,  да  и  ударьте", 

въ  Москву,  что  дьлается  уже  прим'Ьромъ  для  бу-  Когда  одна  изъ  воюющихъ  державъ  обнаружива- 

; ла  желан1е  кончить  войну,  то  требовала  пропуск- 

239,^279Лкты'архч  эксп   I,  /'92  'пб,   Ш;   Антм  "^иъ,  ИЛИ  опасныхъ  грамотъ  ДЛЯ  ПОСЛОВЪ  своихъ; 

лстор.  I,  №  105;  Акты,  относящ.  иъ  истер.  Запад.  Рос-  выдачу  этихъ  грамотъ  1оаннъ  не  хот^злъ  однако 

сш,  1,  л^  1С9,  120,  131,  176,  181,  189.  счнтать  знакомъ  11рекращен1я  военныхъ  д-Ьйств!!:;, 


1569 


ТОМЪ  пятый. ГЛАВА  ПЯТАЯ. 


1570 


такъ  онъ  писаль  сыну  своему  Димитр11о,  осаждав- 
шему Смолепскъ:  „Посылаю  теб'к  опасную  грамоту 
па  имя  великаго  князя  Александра,  для  его  по- 
словъ;  отдай  ее  епископскохму  челов1>ку,  за  ней 
11р1'Ьхавшему;  но  постарайся,  чтобъ  онъ  не  за'Ьз- 
жалъ  въ  Смолснскъ  и  не  объивлялъ  бы  городниче- 
му, что  опасная  грамота  дана:  и  вы  дЬла  не  от- 
кладывайте, Смолснскъ  доставайте,  нан1е  н  земское 
д-Ьло  д'Ьлайте,  какъ  васъ  Богъ  вразумитъ  и  какъ 
вамъ  поможетъ". 

Услыхавъ  о  приблил:е1!1п  посла,  посылали  при- 
става встр'Ьчать  его  па  граннцЬ  и  во  все  продол- 
жен1е  пути  давать  ему  кормъ  съ  медомъ  и  випомъ; 
Максимил1анову  послу  Спупсу  вел-Ьно  было  давать 
въ  Новгороде  па  день  по  курпц-Ь,  по  дв'Ь  части 
говядины,  по  дв-Ь  части  свинины,  по  два  калача 
полуденежныхъ,  а  соли,  заспы,  сметаны,  масла, 
меду  и  вина — сколько  понадобится.  Потомъ  другой 
приставъ  встр'Ьчалъ  посла  въ  н Т.которомъ  разстоя- 
п1и  отъ  Москвы;  въ  день  представлен1я  сановники 
встр-Ьчали  его  внизу  л'Ьстни1гы  и  передъ  палатны- 
ми дверями.  Вошедши  въ  пр1емную  палату,  посолъ 
правилъ  поклопъ  великому  киязю  отъ  своего  го- 
сударя: велик1й  князь,  вставши,  спрашикалъ  о  здо- 
ровьи  послед няго,  давал ъ  руку  послу  и  приказы- 
валъ  ему  садиться  на  скамью  противъ  себя.  Поси- 
д'Ьвши  немного,  посолъ  вставалъ  и  подавалъ  в'Ьря- 
ш,ую  грамоту,  а  посл'Ь  грамоты  представлялъ  по- 
минки, или  дары.  11р1емъ  происходилъ  въ  присут- 
ств1и  сыновей  великокняжескихъ  и  вс^^хъ  бояръ: 
первымъ  посолъ  такя^е  правилъ  поклоны  (хотя  не 
всегда),  они  давали  ему  руки  и  спрашивали  о  здо- 
ровьи.  Въ  тотъ  же  день  посолъ  об'Ьдалъ  у  госу- 
даря, а  посл'Ь  об'Ьда  велик1й  князь  посылалъ  къ 
нему  па  подворье  потчивать  виномъ  и  медомъ,  или, 
какъ  обыкновенно  выражалось,  посылалъ  поить 
посла.  Мы  вид'Ьли,  какъ  1оаннъ  III  наказывалъ 
своимъ  посламъ,  чтобъ  они  при  этомъ  потчиваньи 
не  напивались  допьяна;  но  послы,  пр1'Ьжавип'е  въ 
Москву  нзъ  другихъ  государствъ,  какъ  видно,  не 
получали  подобныхъ  паказовъ:  литовск1й  посолъ 
Станиславъ  Гл-Ьбовичъ,  напившись  пьянъ,  вздумалъ 
говорить,  присланному  потчивать  его,  князю  Ноздре- 
ватому о  д'}5ли  своего  посольства,  о  сватовств'Ь 
своего  государя  на  дочери  великаго  князя  и  т.  д. 
О  веигерскомъ  посл-Ь  говорится:  „'Влъ  у  великаго 
князя,  а  посл'Ь  стола  князь  велик1й  посылалъ  поить 
его;  посолъ  въ  ту  ночь  пьяный  расшибся  и  не  могъ 
быть  на  другой  день  съ  королевскими  р^Ьчами".На 
отпуск'Ь  посла  велик1й  князь  посл'Ь  отв-Ьта,  ка- 
савшагося  дЬли  посольства,  приказыва.дъ  съ  по- 
сломъ  поклопъ  къ  его  государю  и  благодарность 
;;а  подарки.  Л^елая  оказать  особенную  благосклон- 
ность Максимпл1анову  послу  10р1Ю  Делатору,  вс- 
лпк1й  князь  на  отпуск'Ь  сдЬлалъ  его  золотоносцемъ, 
далъ  ему  ц-Ьпь  золотую  съ  крестомъ,  шубу  атлас- 
ную съ  золотомъ  на  горностаяхъ,  да  остроги  (шпо- 
ры) серебряныя,  вызолоченныя.  При  отправлен1п 
русскихъ  пословъ  въ  чуж1я  государства  до  грани- 
цы давались  имъ  подводы  отъ  яма  до  яма,  па  па- 
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емъ  подводъ  за  границею  выдавались  деньги;  въ 
подоролсной  грамот'Ь  Юр1ю  Трахан1оту  и  Васил1ю 
Кулеи1ину,  отправлявшимся  въ  послахъ  къ  Шксе- 
мил1ану,  говорилось,  чтобъ  везд-Ь  давалось  каждому 
изъ  пихъ  по  тринадцати  подводъ,  корму  давалось 
бы  каждому  на  всякой  станц1и — туша  баранья,  а 
овчина  иазадъ,  три  курицы,  хлЬбъ.  Значительные 
люди,  кром'1)  Крыма,  отправлялись  послами  только 
въ  важныхъ  случаяхъ,  папримЬръ  для  подтвер- 
жден1я  мирнаго  договора;  обыкновенный  наказъ 
посламъ  состоялъ  въ  томъ,  чтобъ  они  какъ  можно 
бол'Ье  узнали  о  состоянп!  и  объ  отпошен1яхъ  госу- 
дарства, въ  которое  посылались,  п  какъ  можно 
мен'Ье  сказали  о  своемъ  государстве. 

Главн'Ьйшею  ц'Ь.пю  пр1'{;зда  иностранныхъ  по- 
словъ было  закл1очен1е  мира,  перемнр1Я,  союза. 
Обрядъ  заключе111я  перемир1я  между  Ьанномъ  и 
Александроз1ъ  Литовскимъ  описывается  такъ:  по 
написан1и  двухъ  грамотъ  съ  об-Ьихъ  сторонъ  и  при- 
в'Ьшен1и  къ  нимъ  печатей,  бояре  отнесли  литовскую 
грамоту  къ  великому  князю,  который,  осмотр-Ьвиш 
посольск1я  печати  у  нея,  велЬлъ  посламъ  быть  у 
себя;  когда  послы  пришли,  то  онъ  велЬлъ  пмъ 
сЬсть,  и  нослалъ  за  крестомъ;  крестъ  принесли  на 
блюд-Ь  съ  пеленою.  Тогда  велик1й  киязь  всталъ, 
вел'Ьлъ  одному  изъ  бояръ  держать  крестъ  и,  въ 
то  же  время лтриказалъчитать  перемнрныя  грамоты. 
Когда  грамоты  прочли  и  положили  подъ  крестъ, 
1оацнъ,  обрат ясь  къ  посламъ,  сказалъ:  „11аны! 
мы  съ  братомъ  своимъ  и  зятемъ  Александроиъ, 
королемъ  и  великимъ  княземъ,  заключили  пере- 
мирье  на  шесть  л'Ьтъ,  и  грамоты  перемирныя  на- 
писали, и  печати  свои  къ  своей  грамот!]  привкили, 
а  вы  къ  королевскому  слову,  къ  той  грамот'Ь,  ко- 
торой у  насъ  быть,  печати  свои  прив-Ьспли.  Мы 
на  этихъ  грамотахъ  крестъ  цЬлуемъ,  что  хотимъ 
править  такъ,  какъ  въ  грамотахъ  писано.  А  вы 
па  этихъ  грамотахъ  д'Ьлуйте  крестъ,  что  какъ  бу- 
дутъ  у  нашего  брата  паши  бояре,  то  братъ  нашъ 
и  зять  къ  своей  грамот'Ь  печать  свою  прив'Ьситъ,  и 
крестъ  поц'Ьлуетъ  предъ  нашими  боярами,  отдастъ 
имъ  перемирную  грамоту,  и будетъ  править  по  пей; 
а  не  станетъ  намъ  править,  то  Богъ  насъ  съ  нимъ 
разсудитъ".  Велик1й  князь  и  послы  поц'Ьловалп 
крестъ. — Въ  перемирныхъ  грамотахъ  выговарива- 
лось, что  если  по  пстечен1и  урочпыхъ  л'Ьтъ  на- 
чнется опять  война,  то  во  время  разрыва  не  захва- 
тывать пословъ  и  купдовъ,  которые  случатся 
тогда  въ  начинаюш.ихъ  войну  государствахъ:  въ 
перемирныхъ  же  грамотахъ  Новгородцевъ  и  Пско- 
вичей съ  Лнвон1ею  по-прежпему  полагается  усло- 
В1е,  чтобъ  начинать  военныя  д1Ьиств1я  не  ран-Ье 
четырехъ  нед-^ль  посл'Ь  объявлен1я  войны.  О  пл'Ьн- 
ныхъ  высказывалось  требован1е  съ  литовской  сторо- 
ны, чтобъ  ПОСЛ'Ь  оаключеп1Я  мира  освобождать  ихъ 
совс'Ьмь  взятымъ  у  нпхъимуп^ествомъ;  когда  веп- 
герск1й  посолъ  ходатайствовалъ,  чтобъ  литовскимъ 
пл'Ьнникамъ  возвратили  свободу,  обязавши  ихъ  при- 
сягою или  порукою,  то  1оаниъ  ве.тЬлъ  отв'Ьчатг 
ему*  ,,Въ  напшхъ  земляхъ  н'Ьтъ  обычая  отпускать 
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пл^Ьнниковъ  на  присяг-Ь  или  на  поруке,  а  нужды  оптомъ,  исключая  н'Ькоторыхъ  запрещенныхъ  то- 

имъ  п'Ьтъ  никакой, — всего  довольно,  -Ьды,  питья  и  варовъ,  обозначенныхъ  въ  договоре;  и  постоянно 

платья".  это  услов1е  подвергалось  нарушен1ямъ;  вносилось 

Предметомъ  дипломатическихъ  сношен1й  между  также  въ  договоры,  что  купцовъ  не  захватывать 

государствами  посл^Ь  заключен1я  мира  были  пре-  при  начат1и  войны,  но  и  это  услов1е  не  исполня- 

имущественно,  какъ   мы    вид-Ьди,   непр1язненныя  лось;  жалуясь  на  его  неисполнен1е  съ  литовской 

столкновен1я  порубежныхъ  жителей  и  прит'Ьснен1я  стороны,  1оаннъ  говорить:  „Наши  люди  торговые 

торговыхъ  людей.  Въ  договорахъ  Новгородцевъ  и  Московской  Земли,  Новгородской,  Псковской,  Твер- 

Псковичей  съ  ливонскими  Н'Ьмцами   различается  ской,  зашли  въ  Литовскую  Землю,  и  тамъ  ихъ  схва- 

вольное  и  невольное  нарушен1е  гранидъ:  „Между  тили,  товары  отняли;  но  этого  нигд^  не  водится, 

Псковомъ  и  Юрьевымъ   земли  и  воды  по  старый  что  купцовъ  захватывать;  хотя  и  полки  ходятъ,  а 

рубежъ;   въ  Великомъ  озер-Ь   ловить  Псковичамъ  купцу  путь  не  затворенъ, — купецъ  идетъ  на  о6^ 

къ  своему  берегу,  а  за  озеро  Великое,  на  юрьев-  стороны  безъ  всякихъ  зац'Ьпокъ" . 

скую  сторону,  имъ  не  "Ьздить  на  рыболовство;  если  Предметомъ  посольствъ  бывало  также  изв-Ьще- 

же  в^Ьтромъ  занесетъ  псковскаго  ловца  на  юрьев-  Н1е  о  вступлен1и  новаго  государя  на  престолъ;  ви- 

скую    сторону,    то    въ  томъ  пени  н'Ьтъ;   также  Дкмъ  также  предметомъ   посольствъ   ходатайство 

если    в-Ьтеръ    занесетъ   и   н-Ьмецкаго    ловца    на  государей  за  друп'я  государства:  такъ  Литовск1е 

псковскую    сторону,    а    кто    станетъ  наступать  государи  ходатайствовали  у  Московскаго  за  воеводу 

на  чужую  землю  или   воду,    того  казнить  смер-  Молдавскаго,  за  Швец1ю,  за  Н-Ьмцевъ.  Ходатайство 

тш  съ   об-Ьихъ  сторонъ"    Въ  т^Ьхъ   же   догово-  за  православныхъ  единов'Ьрцевъ,  покровительство 

рахъ     постановлялось:    если   на    порубежьи    съ  православнымъ  поддаинымъ  чуждыхъ  государствъ 

которой-нибудь  стороны  случится  воровство,  уводъ  1оаннъ,  какъ  мы  вид-Ьди,  считалъ  постоянно  сво- 

людей,    грабежъ,    уб1йств()     то    обиженная   сто-  имъ правомъ;  вторая  Литовская  война  началась  за 

рона  посылаетъ  три  раза  требовать   управы,   и  прит'Ьснен1я  православныхъ;  Александръ  Литовск1й 

если  посл-Ь  этого  управы  не  будетъ,  то  обиженная  признаетъ  это  право,  ибо  оправдывается,  ув-Ьряетъ, 

сторона  можетъ  сама  управиться  (взять  за  свое  что  онъ  и  не  думалъ  притеснять  православныхъ 

на  рубеж-Ь),  и  это  не  служить  поводомъ  къ  раз-  своихъ  подданныхъ.  Выставляя  собственное  право 

рыву,  посла  и  купца  за  это  нельзя  держать.  —  покровительствовать  единов'Ьрцамъ,  Тоаннъ  не  до- 

Можно  сказать,  что  заключен1е  мира  не  им^ло  ни-  пускаетъ  папскаго  вмешательства  въ  д^ла,  касаю- 

какого'^вл1ЯН1Я  на  порубежныхъ  жителей,  которые  Щ1яся  право.слав1я  въ  Литв^,  не  хочетъ  слышать  о 

яаходились  въ  постоянной  войн-Ь  съ  соседями;  по-  сношешяхъ  съ  папою  по  церковнымъ  д-Ьдамь;  въ 

этому  порубежныя  обидны  я  д-Ьла,  какъ  договоры  съЛивонскимъ  Орденомъ  вносилось  уело - 

тогда  выражались,  составляли  предметъ  постоян-  В1е: — не  обижать  русскихъ  церквей  въ  Ливонш. 

ныхъ  пересылокъ между  государствами, пересылокъ,  Наконецъ,  зам^чаемь,  что  въ  сношешяхъ  съ  хри- 

почти  никогда  однако  не  достигавшихъ  ц-Ьди.  Пско-  стханскими  державами  защита  христ1анства  отъ  не- 

вичи,  Новгородцы  и  немцы  ливонск1е,  какъ  мы  ви-  в^рныхъ  обыкнов^^чно  выставляется  какъ  общ1й, 

дели,  прямо  допускали  самоуправство  въ  этомъ  слу-  высш1й  интересъ  * 

чае;  между  Литовскимъ  и  Московскимъ  правитель-  Въ  дипломатическихъ  сношен1яхъ  Московскаго 

ствами  видимъ  постоянный  жалобы  на  порубежныя  двора  съ  Литовскимъ  мы  видели  любопытное  явле- 

обиды  и  постоянный  требован1я  съездовъ  для  учи-  Н1е,  именно — сношешяпановълитовскихъсъбояра- 

нен1я  неправы; въ  1496  г.  посолъ Александра  Литов-  ми  московскими.  Касательно  языка  грамотъ  должно 

скаго  говорилъ  1оанну:  „Напоминаемътебе,  чтобъ  заметить,  что  въ  сношен1Яхъ  съ  Литовскимъ  дво- 

тывозьратилъ  намъ  и  слугамъ  нашимъ  земли,  воды  ромъ  оне  писались  по-русски,  въ  Москве — на  мо- 

и  людей  нашихъ,  которые  забраны;  а  для  другихъ  сковскомъ  наречш,  въ  Литве — на  белорусскомъ;  въ 

делъ  обидныхъ,  для  покражъ,  разбоевъ,  грабежей,  сношен1яхъ  съ  другими  европейскими  государствами 

наездовъ  и  для  иснравлен1я  старыхъ  границъ,— вы-  грамоты  писались  по-латыни:  когда  венгерскому 

шли  немедленно  своихъ  бояръ,  а  мы  къ  нимъ  сво-  послу  дали  ответные  списки,  то  онъ  просилъ  пе- 

лхъ  пановъ  вышлемъ, — пусть  они  всемъ  обиднымъ  ревести  ихъ  на  латинскш  языкъ,  и,  по  приказу 

деламъ  управу  учинятъ".  Новгородск1е  наместни-  великаго  князя,  московск1е  толмачи  латинсшепере- 

ки,  заключая  перемир1е  съ  Ливонскимъ  магистромъ  вели  ихъ  вместе  съ  писаремъ  венгерскаго  посоль- 

въ   148]    году,  выговорили  съездъ  для  управы  ства.  Отправляя  пословъ  къ  Максимилхану,  великий 

обидныхъ  делъ;  на  этомъ  съезде  съ  обеихъ  сто-  князь  далъ  имъ  такой  наказъ:  „Просить  имъ  гра- 

ронъ  должны  были  быть  честные  люди;  если  не  моты  докончальной  по  великокняжескому  списку 

успеютъ  решить  всехъ  делъ  на  одномъ  съезде,  слово  въ  слово,  и  говорить  королю,  чтобъ  велелъ 

то  назначить  другой;  если  не  успеютъ  на  второмъ^  писать  грамоту  русскимъ  письмомъ,  нетъ  ли  у  него 
то  назначить  трет1й;  и  всемъ  тремъ  съездамъ  быть/  ^исца  Серба  или  Словенина;  а  не  будетъ  у  него  та- 

въ  продолжен1и  двухъ  летъ;  а  не  управятся  на^  кого  писца,  который  бы  могъ  писать  по-русски, 

третьемъ  съезде,  то  перемирье  не  въ  перемирье. —  то  писать  по-латыни  или  по-немецки"  О- 

Постоянно  въ  договоры  вносилось  услов1е,  что  куп-  1)  Москов.  Арх.  Мин.  Ин.  Д-Ьдъ,  дела  Польши  №  1, 

цамъ  путь  чистый,  МОГутъ  торговать  въ  розницу  и  Крымсшя,    №    1    и  2;  Никон.  VI,  26,  30;  п.  с.  р.  л. 
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Относительно  состоян1я  общественной  нравствен--  стучать  бубны,  голосятъ  соп'Ьяи,  гудутъ  струны, 
тюсти  новорожденное  государство  должно  было  еще  жены  к  д'Ьвы  плещутъ,  пляшутъ  и  поютъ  сквер- 
Я1Н0ГО  терп'1^ть  отъ  остатковъ  прежняго  безнарядья.  ныя  п'Ьсни:  тутъ  мужамъ  и  юношамъ  великое  прель- 
Нам'Ьстники  и  волостели  продолжали  смотреть  на  щен1еипаден1С,женамъосквернен1е,  д'Ьвамърастл'Ь- 
•отправлеи1'е  своихъ  должностей,  на  отправлсн1е  н1е.  Тогда  же  выходятъ  мужчины  и  женщины,  ча- 
правосуд1я  исключительно  какъ  па  средство  кор-  ровники  и  чаровницы,  бродятъ  по  лугамъ,  боло- 
втиться,  быть  сытыми,  и  не  считали  нсприлич-  тамъ  и  дубравамъ,  ищутъ  смертной  травы,  чрево- 
нымъ  высказывать  такой  взглядъ  прямо  въ  прось-  отравнаго  зелья  на  пагубу  людямъ  и  скоту,  ко- 
бахъ  своихъ  великому  князю:  такъ, бояринъ  Яковъ  паютъ  коренья  па  безум1е  мужамъ".  Мы  вид'Ьли, 
Захарьевичъ,  назначенный  въ  Кострому  нам1]стни-  что  бабы-чаровницы  им'Ьли  доступъ  и  ко  двору 
комъ  вм'Ьсть  съ  литовскимъ  выходцемъ,  паномъ  великокняжескому.  Страсть  къ  кр'Ьнкимъ  наппт- 
ИваномъСудимонтомъ,билъ  челомъ  великому  кня-  чамъ  продоллсала  господствовать:  об'1^ды  сопрово- 
зю,  что  имъ  обоимъ  на  Костром-Ь  сытымъ  быть  не  ждались  п  п  т  ь  е  м  ъ,  причемъ  не  соблюдалось  ум-Ь- 
€ъ-чего.  Посл'Ь  этого  неудивительно  читать  въ  л!;-  ренности:  въл'Ьтописи  находимъ  выражен1'е — об-Ь- 
тописи,  что  Бсклемишевъ,  Алексинсшй воевода,  за-  дать  и  пить,  гд'Ь  эти  два  слова  необходимо 
просилъ  у  городскихъ  жителей  посула,  и  когда  они  связаны  ').  Неум-^ренность  въ  ппрушкахъ  не  сдер- 
дали  ему  пять  рублей,  то  онъзапросилъ  еще  шестаго  живалась  присутств1емъ  женщинъ,  съ  которыми 
для  жены  своей.  Видимъ  жестокость  казней — сож-  вообще  обходились  не  очень  благосклонно  ^).  Въ 
жен1е,  отр^1}зан1е  языка,  кнутъ — для  людей  всЬхъ  жит1и  Св.  Александра  Свирскаго  встр-Ьчаемъ  из- 
С0СЛ0В1Й;  но  видимъ  вътожевремяипреступлен1я,  в'Ьст1е,  что  если  женщина  рождала  одн'Ьхъ  только 
юбъясняющ1я  подобныя  казни:  подложная  грамота  дочерей,  то  подвергалась  поношен1ю  и  оскорблен1ю 
^была  составлена  въ  1488  году  архимандритомъ  и  отъ  постороннихъ  людей.  Одинъ  изъ  костромскихъ 
княземъ;  видимъ,  что  и  въдругпхъ  странахъ  пака-  намЬстниковъ,  бояринъ  Яковъ  Захарьевичъ,  жало- 
:т1пянебыли  мягче;  по  Магдебургскому  праву,  дан-  вался,  что  когда  его  жена  Арина  пришла  напередъ 
пому  западно-русскимъ  городамъ,употреблялись  от-  въ  церковь  къ  Пречистой,  то  другой  нам-Ьстникъ 
с'Ьчен1е  головы,  посажен1е  на  колъ,  потоплен1е.  Раз-  Судимонтъ  взялъ  ее  за  накапку,  све.1ъ  съ  м'Ьста, 
бойникивъТверскойЗемл1; убили  двоихъпсковскихъ  и  поставилъ  свою  жену  Аксинью.  Ве.1ик1й  князь, 
гоицовъ,  'Ьхавшихъ  въ  Москву,  вм'Ьст1^  со  всЬми  выговаривая  Судимонту  за  этотъ  поступокъ,  пи- 
провожатыми,  и  побросали  въ  р'Ьку;  въ  какихъ  шетъ:  „Это  ты  д'Ьлаешь  по  литовскому  обычаю''. 
разм-Ьрахъ  производились  разбои  и  к-Ьмъ, — видно  Изъ  этого  видно,  что  у  народовъ,  съ  которыми 
также  изъ  сл'Ьдующаго  изв'Ьст1Я  Псковской  л-Ьто-  жители  Московскаго  государства  находились  въ  са- 
лиси  подъ  1476  годомъ:  собрались  новгородсте  мыхъ  частыхъ  сношен1яхъ,  нечего  было  перенимать 
боярск1е  ключники  и  ударились  ночью  разбоемъ  со  хорошаго;  мы  уже  им^ли  случай  зам^Ьтить  то  же 
всею  ратною  приправою  на  Псковскую  волость  Го-  самое,  говоря  о  поведен1и  литовскаго  и  венгерскаго 
стятино.  Одно  духовное  зав'Ьщан1е,  дошедшее  до  пословъ  въ  Москв'Ь.  Венещанск1й  посолъ  Конта- 
пасъ  отъ  описываемаго  времени,  начинается  такъ:  рини  пишетъ,  что,  отправившись  изъ  Житомира. 
„Сеязъ  рабъ  Бож1й  Панкратъ  Чен-Ьй  пишу  с1ю  гра-  онъ  ц-Ьлый  день  "Ьхалъ  большимъ  л'Ьсомъ,  крайне 
моту  душевную  въ  конц^Ь  живота;  а  билъ  мя  Ми-  опаснымъ  по  прпчин'Ь  всякаго  рода  бродягъ,  его 
хайла  Скобелцинъ  большой,  съ  своими  людьми  съ  паполнявшихъ;  по  его  же  свпд1^тельству,  жители 
Куземкою  да  и  съ  Ивашкомъ  съ  Щокотомъ,  да  К!ева  обыкновенно  проводили  утро  до  трехъчасовъ 
^рата  его  человЬкъМихайловъМеньшево  Дмитрокъ  въ  занят1яхъ,  а  потомъ  отправлялись  въ  шинки, 
Зуй,  а  билъ  мя  у  своего  села,  а  пойти  ми  съ  ихъ  гд'Ь  оставались  вплоть  до  самой  ночи,  и  нер-Ьдко, 
рукъ".  Въ  жит1и  Св.  Аптон1я  С1йскаго  читаемъ,  напившись  допьяна,  заводили  между  собою  драки, 
что  однажды  пришелъ  на  Двину  изъ  Новгорода  Но  общество,  несмотря  на  неблагопр1ятныя  об- 
сборщикъ  арх1епископской  дани,  и,  думая,  что  у  стоятельства  для  нравственности,  оставалось  обще- 
Антоц1я  много  богатства,  наслалъ  на  его  монастырь  ствомъ  христ1анскимъ,  и  потому  подл-Ь  изв'Ьст1й,  сви- 
ра:^бойниковъ.  Протпвъ  остатковъ  языческихъ  обы-  д1Ьтельствующпхъ  о  неудовлетворительномъ  нрав- 
чаевъ  и  соединенной  съ  ними  нравственной  порчи  ственномъ  состоян1и  общества,  находимъ  пзв'Ьст1Я 
вооружился  Елеазарова  монастыря  игуменъ  Нам-  о  подвигахъ  лицъ,  который  словомъ  и  д'Ьломъ  про- 
филъ  въ  своемъ  послан1и  къПсковскимъвластямъ:  тивоборствовали  нравственной  порч^Ь;  находимъ  из- 

,,Есть  еще  остатокъ  нспр1язни  въ  этомъ  город'Ь,  и    

не  прекратилась  еще  зд1зсь  лесть  идольская,  празд-  ^)   «Февраля  8  въ-Ьхадъ  К.  В.  на  Москву  утр*   предъ 

П0Ван1е  кумирское;  когда  приходить  велик1й  праз-  обеднею;  а  обЬдалъ  и  пплъ  у  мате^п».  —  ГерберштеПнъ: 

ДНИКЪ  Рождества  Предтечева,  тогда  въ  эту  святую  «1п  ргапйю  ркгитяие  а^е.^  .е  ро1и  шгиг^йаЫ.  д^  вошпо 

^  '              5         '^              ;           :  оррг1тсге1пг:  штйа^гз  пйепт  отшЬпз   ^шоге   регси1815, 

НОЧЬ  мало  не    весь  город ь  ВЗМЯТется  и  ВЗо1;сится:  ^.иепИЬизяис.  Коитариои,    стр.    110:  «Москвитяне,    какъ 

'Т  мужчины,    такъ    жоищпнн.    вообще    красивы   собою,    но 

IV,  225;  VI,  187,  192;  Акты,  относящ.  къ  пстор.  Запад;  пссьма  грубы  п  нев-Ья^ественны.    Главн-Ьйш!!!    недостатокъ 

1*осс1И,    1,    №    192,  69,  154,  73,  74,  97,  134,  75,  88,  ихъ  есть  пьянство. 

137,    112,    186,    105,    122,    143;    Памятники    диплом.  -)  Герберштеивъ:  «МиИепЬиврогго  Нбцпзр  ад  ео  шГепзиз 

спопт.  т.  I,  стр.  41,  106,  24,  48,  25,  26,  27,  30,   34,  ста!  (М.  В.)  и^  е1и8  соп8рес1и,  81  япаре  1ог1:е  оЬ\1ага   81Ь1 

С9,  83,  84,  112,  113.                                  ^  \01и88еи^.  1а1Йиш  поп  ехапшагепии-». 
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в15ст1я  объ  обьпаяхъ,  коренившихся  на  релипоз- 
вомъ  чувств-Ь,  па  чувств'Ь  христ1аискаго  милосер- 
д1я;такь,  читаемъвъ  л'Ьтописи:  одпнъ  челов'Ькъвъ 
город-Ь  Москв^^.  ходилъ  по  обычаю  кт^  селу  Скудель- 
ничему,  которое  содержать  граждане  на  погребен1с 
страннымъ;  обычай  они  имЬютъ  ходить  туда  въ 
четвергъ  седьмой  нед'Ьли  (въ  Семикь),  покупать 
канонъ,  св-Ьчу  и  молиться  объ  умершихъ,  загре- 
баютъ  старую  яму,  наполненную  мертвецами,  и  вы- 
капываютъ  новую;  всЬ  тутъ  копаютъ  и  засыпаютъ 
землею  Бога  ради,  всЬ — граждане,  мужчины  и  жен- 
щины. О  Св.  Даншл-Ь  Переяславскомъ  говорится, 
что  онъ,  заслышавъ  о  мертвомьт^Ьл-Ь,  отправлялся 
немедленно  на  м'Ьсто,  гд-Ь  оно  лежало,  и  несъ  его 
въ  Бож1й  домънапогребен1е;  м-Ьстомь  этимъ  боже- 
домскимъ  влад-^лъ  тогда  какой-то  Изъядпновъ, 
который  приставилъ  къ  скудельницамъ  слугъ 
своихъ  для  сбора  денегъ  съ  мертвыхъ  т'Ьлъ;  него- 
дуюшде  Переяславцы  прозвали  этихъ  приставовъ 
3  а  ц  ^Ь  п  л  я  н  а  м  и.  Любопытно,  что  жителямъ  н'Ь- 
которыхъ  волостей  въ  описываемое  время  дается 
право  не  пускать  скомороховъ  играть  у  себя;  на- 
прим-^ръ:  „Князья,  воеводы,  д^Ьти  боярсшя  и  вся- 
К1е  ^^здокп  въ  т-Ьхъ  селахъ  не  ставятся,  кормовъ 
не  берутъ,  также  и  скоморохи  въ  т^хъ  селахъ  не 
играютъ".  Сл-Ьдовательно  жители  селъ,  не  имЬв- 
ш1е  этихъ  льготъ,  обязаны  были  позволять 
скоморохамъ  играть  у  себя;  мы  не  можемъ  понять 
этихъ  правъ  и  обязанностей,  не  предположивши 
какого-нибудь  финансоваго  отношен1Я  скомороховъ 
къ  казн-Ь. 

Литература  Тоаннова  времени,  какъ  и  литература 
временъпредшествовавшихъ,  состоитъ,  во-первыхъ, 
пзъ  послан1й  духовныхъ  лицъ  къ  великому  князю, 
къ  ц-блымь  городамъ,  къ  ц'Ьлымъ  сослов1ямъ;  изъ 
этихъ  послан1й,  разум-Ьется,  первое  м-Ьсто,  по 
важности  содержан1я  и  по  одушевлен1ю,  занимаетъ 
послан1е  Вассхана  на  Угру.  Ересь  жидовская  вы- 
звала къ  литературной  д-Ьятельности  Тосифа  Во- 
лодкаго,  написавшаго  противъ  еретиковъ  свой  зна- 
менитый Просв'Ьтитель.  Это  сочинен1е  показываетъ 
въ  авторе  большую  начитанность  въ  Св.  Писанш; 
въ  прим-^ръ  искусства  его  приведемъ  доказатель- 
ство таинству  Св.  Троицы  изъ  Ветхаго  Зав-Ьта,  изъ 
книги  Быт1я:  „Егда  восхот'Ь  Богъ  сотворити  Адама, 
рече:  сотворимъ  челов-Ька  йо  образу  Нашему  и  по 
подоб]*ю.  Почто  не  рече:  сотворю,  но  сотворимъ? 
Того  ради  рече,  яко  не  едино  лице  Божества  есть, 
но  трисоставно,  а  еже:  по  образу,  а  не  по  обра- 
замъ,  едино  существо  являетъ  Св.  Троицы.  Сотво- 
римъ, рече,  челов-Ька.  Кому  глаголетъ?  не  явственно 
ли  есть,  яко  ко  единородному  Сыну  и  Слову  Своему 
рече,  и  Св.  Духу?-=^Еретицы  же  отв'Ьщаютъ:  ни, 
но  Самъ  Себ-Ь  Бог-^рекль  есть,  а  иному  никому 
же  тогда  сущу.  Но  что  убо  сихъ  глаголъ  безум- 
н'Ьйши?  К1Й  убо  30ДЧ1Й,  или  древод-Ьдъ,  или  усмарь, 
надъ  сосудомъ  или  надъ  коимъ  здан1емъ  с^Ьдя  едииъ 
и  никому  же  ему  помогающу,  глаголетъ  самъ  къ 
^-еб^:  сотворимъ  себ-Ь  сосудъ,  или  сотворимъ  себ'Ь 
орало,  или  утвердимъ  усмы,  а  не  паче  ли  молча 


свое  д-Ьло  сод'^^лаетъ?  Лжабо  есть  С1е,  а  не  истина; 
безумнаго  челов'Ька  се  есть  обычай,  а  не  мудраго. 
И  паки  безстудствуетъ  Жидовинъ  и  глаголетъ:  яко 
ангеламъ  глаголетъ  Богъ.  Аще  бы  глаголалъ  ко 
ангеламъ,  то  не  бы  писано  было,  яко  сотвори  Богъ 
челов'Ька  по  образу  и  по  подоб1ю  Бож1Ю  сотвори 
его;  но  былъ  бы  убо  человЬкъ  по  подобш  и  по 
образу  ангельскому"  и  проч. 

Отъ  1осифа  Волоцкаго  дошли  до  насъ  и  другого 
рода  сочинения,  какъ,  напримЬръ,  послан1е  въ  од- 
ному вельмож-Ь  о  милован1и  рабовъ:  „Слухъ  до  меня, 
господинъ,  дошелъ  про  твое  благородство,  будто 
велико  твое  немилосерд1е  и  нежалован1е  къ  рабамъ 
и  сиротамъ  домашнимъ,  т'Ьснота,  скудость  въ  т-Ь- 
лесныхъпотребахъ,голодомъ  таютъ,  наготою  страж- 
дутъ;  поэтому  я  гр^Ьшный  дерзнулъ  теб'Ь  напо- 
мнить, помянувши  твою  в-Ьру  къ  Пречистой  Бого- 
родиц-Ь,  и  къ  намъ  нищимъ  великое  жаловаш'е 
твое,  и  любовь  о  Христ-Ь.  Хотя  мн-Ь  и  неприлич- 
но было  бы  писать  къ  тебЬ  объ  этомъ,  потому 
что  я  самъ  грЬшенъ,  не  прилично  было  бы 
мн-Ь  восхищать  учительск1й  санъ,  не  им-Ья  ума 
и  смысла  очищеннаго;  но  да  в-Ьдаетъ  твое  бого- 
люб1е,  что  эти  мысли  не  мои,  а  взяты  отъ  боже- 
ственнаго  писан1я.  Писан1е  повел'Ьваетъ  рабовъ, 
какъ  брат1ю,  миловать,  питать  и  од'Ьвать  и  о  ду- 
шахъ  ихъ  заботиться,  научать  на  всяк1я  добрыя 
д-бла;  если  же  рабы  и  сироты  у  тебя  въ  такой  т-Ь- 
снот-Ь,  то  не  только  имъ  добрыхъ  д'Ьлъ  д-Ьлать,  но, 
умирая  съ  голоду,  они  не  могутъ  удержаться  отъ 
злыхъ  обычаевъ.  Такъ  ты,  господинъ,  Бога  ради 
побереги  себя,  потому  что  и  малое  небрежен1е  къ 
великимъ  б'Ьдамъ  приводить.  Богъ  на  т:е(у1  свою 
милость  показалъ  и  государь  тебя  велик1й  князь 
пожаловалъ:  такъ  и  тебКз  сл-Ьдуеть  своихъ  слугъ 
пожаловать,  милость  къ  нимъ  показать,  пищею  и 
одеждою  удовольствовать  и  на  благ1я  д-Ьла  наста- 
вить. Прости  меня,  господинъ,  что  твое  жалованье 
и  любовь  сд^Ьлали  меня  безстыднымъ  и  дерзкимъ; 
а  написалъ  я  къ  теб-Ь  какъ  по  слухамъ,  такъ  ж 
потому,  что  самъ  ихъ  нужду  вид'Ьлъ". 

Отъ  временъ  Тоанна  111-го  дошли  до  насъ  л'Ьто- 
писи,  прйнадлежащ1я  разнымъ  составителямъ,  въ 
разныхъ  м'Ьстахъ  жившимъ.  Въ  разсказ'Ь  о  падс- 
н1и  Новгорода  слышатся  голоса  различныхъ  л-Ьто- 
писцевъ;  одинъ  говорить:  „Такъ  великхй  князь 
укр^пиль  Велик1й  Новгородъ  подь  властш  москов- 
скою; написалъ  бы  я  что  нибудь  и  еще,  но  не  могу 
отъ  СИЛЬНОЙ  кручины",', А  другой  оканчиваетъ 
свой  разсказь  съ  чувствомъ  полнаго  довольства  и 
съ  чувствомъ  нерасположен1я  къ  Новгородцамъ: 
„Везд-Ь  пособилъ  Богъ  и  Пречистая  Богородица 
государю  нашему  великому  князю  Ивану  Василье- 
вичу надъ  новыми  отступниками  и  надъ  своими 
изменниками  и  надъ  в-Ьчниками,  надъ  Новгород- 
цами". Современность  л-Ьтописца  ясно  видна  изъ 
такого,  наприм'Ьръ,  нзв'Ьст1я:  „Того  же  л-Ьта,  ме- 
сяца 1юня  въ  5  день,  съ  субботы  на  нед-Ьлю  вь 
3  часъ  нощи,  преставися  вслнкаго  князя  дьякъ 
Василий  Момыгевъ,  и  полол^ень  у  Троицы  въ  Сер- 
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г1ев'Ь  монастыр-Ь,  1'го11я  въ  7,  за  церковью  про-  то    Востоковъ  думаетъ,  что  сочгшеш'е  пов-Ьсти  о 

тивъ  Иикопова  гроба;  а  жилъ  л^ть  00  безъ  дву  и  Дракул^Ь  можно  приписать  пли  самому  Курицыну, 

полшестидесятъ  день,  а  въ  Д1ачеств'Ь  былъ  20  л-Ьтъ  или  кому  -  нибудь  изъ  его  спутнпковъ.  Повесть  о 

безъ  осьми  м'Ьсяцъ,  а  имянипы  его  апр-Ьля  12  Ва-  Дракул-Ь  могъ  написать  и  самъ  Курицынъ,  изв-Ь- 

€ИЛ1Я  Пар1йскаго" .  Внутрспн1й  признакъ  современ-  стпый  грамот-Ьй  своего  времени;  но  религ10зное  ц 

ности  л-Ьтописца  видеиъ  въ  сильиомъ  негодоваи1и  православное  обращен1е,  встр'Ьчаемое  въ  л'Ьтописи, 

его  на  малодушные  сов'Ьты  Ощеры  и  Мамона  во  конечно  нельзя  приписать  этому  ерес1'арху.  У  одного 

врема  Ахматова  нашеств1я,  какъ  мы  уже  зам-Ьтили  изъ  л'Ьтописцевъ  описываемаго  времени  встрЬчаемъ 

въ   свосмъ   мЬст'Ь;    разсказъ   объ  этомъ   событ1и  качество,  какого  прежде  не  зам^^чалп  ни  у  кого 

л'Ьтописецъ  оканчивастъ  такъ:  „О  храбр1и,  мулсе-  изъ  его  собрат1й,  именно — насмешливость,  ироп1ю: 

ственн1н  сынове  Рустьст1и!   потщитеся  сохраните  такъ,  виднмъ  это  въ  изв'Ьст1и  о  прош,ен1п  князей 

свое  отечество,  Русьскую  Землю,  отъ  поганыхъ;  не  ярославскихъ  въ  связи  въ  предыдуш;емъ  изв'Ьст1емъ; 

пош,адите  своихъ  головъ,  да  не  узрятъ  очи  ваши  въ  изв1;ст1яхъ  о- двукратномъ  поход'Ь  на  Казань  въ 

пл'Ьнеи1Я  и  граблен1я  Св.  церквемъ  и  домоз1ъ  ва-  1468 — 1469  годахъ;  въизвЬстш  объ  Алексинскомъ 

шимъ,  и  уб1ен1я  чадъ  вашихъ,  и  поруган1я  женамъ  воевод-Ь  Беклемишев'Ь. 

и  дщеремъ  вашимъ.  Якоже  пострадап1а  ин1и  ве-        Самое  видное  и  удачное  событ1е  въ  княжеп1е 
лицш  славныя  земли  отъ  Турковъ,  еже  Волгари  1оанпа  III,  подчинеп1е  Новгорода,  послужило  пред- 
глаголю  и  реком1и  Греци,  и  Трапизонъ,  и  Амор1Я,  метомъ  особеннаго  сказан1я:  ,.Словеса  избрана  отъ 
и  Арбапасы,иХорваты,иВосна,иМакнупъ,иКафа,  Св.  Писанхя,  о  правд'Ь  и  о  смиренномудр1и,  еже 
и  ИЦ1И  мноз1и  земли,  иже  не  сташа  мужественни,  и  сотвори  благочест1я  д'Ьлатель,  благоверный  велик1й 
погибоша,  и  отчество  свое  изгубиша,  и  землю,  и  го-  князь  Ивапъ  Васильевичъ  всея  Руси,  ему  же  и  по- 
сударьство,  и  скитаются  по  чужимъ  странамъ  б'Ьдни  хвала  о  благочест1и  веры:  даже  и  о  гордости  ве- 
воистинну  и  странни,  и  много  плача  и  слезъ  до-  личавыхъ  мужей  Новгородскихъ,  ихъ  же   смири 
стойни,  укоряеми  и  поношаеми,  и  оплеваеми,  яко  Господь  Богъ  и  покори  ему  подъ  руку  его,  онь  же 
ПС  мужествен1и;  иже  изб^гоша  которые  со  име-  благочестивый  смиловался  о  нихъ,  Господа  ради, 
П1емъ  многимъ,  и  съ женами  и  съд-Ьтьми,  въчюж1е  и  ут'Ьши  землю  ихъ".  Въ  этомъ  заглав1и  ука;^аны 
страны,  вкуп-Ь  со  златомъ  души  и  гЬлеса  свои  из-  содержан1е  и  форма  сказан1я.  Известный  уже  намъ 
губиша  и  ублажаютъ  т^хъ,  иже  тогда  умершихъ,  Сербъ  Пахои1й  продолжалъ  и  при  Ьанпе  Ш-мъ 
ниже  скитатися  по  чюжимъ  странамъ  яко  бездом-  служить  русской  церковной  литературЬ:  такъ,  онъ 
комъ.  Тако  ми  Бога  вид^хъ  своима  очима  грешны-  напнсалъ  два  канона  Св.  митрополиту  1ои1>  и  сло- 
ма великихъ  государь,  избегшихъ  отъ  Турокъ  со  во  объ  обретенш  мощей  его.  Знаменитому  арх1е- 
им'Ьн1Смъ  и  скитающихся  яко  странн1и  и  смерти  у  пископу    Васс1апу,    автору    послан1я    на  Угру, 
Бога  просящихъ  яко  мздовоздаян1я  отъ  таковыя  принадлежитъ  сочиненхе  жит1я   учите.тя  его.  Св. 
б'Ьды;  пощади  Господи  насъ  православпыхъ  хри-  Пафнут1я  Боровскаго.  Вопросъ  о  вдовыхъ  священ- 
ст1ацъ,  молитвами  Богородицы  и  всЬхъ  Святыхъ,  нослужителяхъ,  такъ  много  занимавш1й  общество 
аминь"    Посл'Ьдн1я  слова  замечательны:  летопи-  описываемаго  времени,  подалъ  поводъ  къ  замеча- 
сецъ  говоритъ,  что  онъ  самъ  виделъ  изгнанныхъ  тельному  по  своей  силесочинепш:  ,,Написаи1евдо- 
Турками  владетельныхъ  лицъ;  этого  не  могъ  ска-  ваго  попа,  Георг1я  Скрипицы,  изъ  Ростова  града,  о 
затьМосквичъ,  видевш1й  въсвоемъ  городе  изъ  гре-  вдовствующпхъ   попехъ";  для  образца  приведемъ 
^1ескихъ  изгнанниковъ  одного  Андрея  бомича  Па-  несколько  местъ,  прямо  относящихся  къ  делу:  „Не 
леолога,  брата  великой  княгини  Соф1и,  во-первыхъ  оскорбляйте  и  не  осуждайте  священниковъ,  кроме 
потому,  что  Андрей  въ  Москве  вовсе  не  находился  богословесныхъ  винъ;  теми  писано  осужати  греси 
въ  такомъ  положен1и,  чтобъ  просить  смерти,  какъ  ихъ,  а  не  собою  и  не  своимъ  разумомъ.  Вы  же,  го- 
избавлен1я  отъ  беды;  во-вторыхъ  потому,  что  въ  свода,  осудили  есте  всехъ  1ереевъ  п  д1аконовъ, 
этоз1ъ  случае  летописецъ  не  могъ  придавать  делу  настоящихъибудущнхъ  смертш  женъ  ихъ.  Господь 
такой  важности, — Андрея  въ  Москве  все  видели,  а  рече  ко  шдеемъ:  не  на  лица  зря  осуждайте,  но  пра- 
не  одинъ  летописецъ,  которому  всего  приличнее  ведный  судъ  судите.  А  вы,  господа,  всехъ  1ереевъ 
было  бы  обратиться  ко  всемъ  и  сказать:  „Вы  все  и  д1аконовъ  безъ  испытан1я,  на  лица  зря,  осудили: 
видели  изгнанника".  Следовательно,  должно  пред-  который  попъ  имеетъ  лсепу  —  чистъ;  а  не  имеетъ 
пололхчггъ^.  что   летописецъ  былъ  за  границею  и  жену  —  не  чистъ.  И   зы,  господа  мои,  которымъ 
где-нибудь,  напрммеръ  въ  Венгр1и,  виделъ  изгнан-  прозрели  духомъ  чистыхъ  и  нечистыхъ?тЧемъ  ис- 
лыхъ  Турками  владетелей  славянскихъ.  —  Любо-  пытали,  попъ  святъ  съ  женою  или  без^  жены,  и 
пытно,  что  сочинитель  известной  повести  о  Дра-  чернецъ  ли  святъ  или  бе.гецъ?  Почему  ведати  че- 
куле,  воеводе  Волошскомъ,  говоритъ,  что,  находив-  ловека  безъ  свидетеля?  Точ1ю  дела  его  объявятъ; 
шись  въ  Венгр1и,  въ  городе  Будине,  виделъ  тамъ  единъ  Богъ  ведаетъ  помып1леп1я  человеческа.  Вы 
Дракулиныхъ  сыновей,  которыхъ  король  Матвей  неблагословною  виною  раздоръвъ  церкви  священни- 
привезъ  туда.  Сочинитель  повести  о  Дракуле  не  комъ  есте;  чернецемъ-попомъ  —  достойно  служитн 
есть  ли  и  составитель  нанюй  летописи?  Такъ  какъ  во  градехъ  иселехъ,  а  вдовцамъчистымъпопомъ — 
въ  Вепгрш,  къ  королю  Матвею  былъ  посланъ  въ  недостойно  служити  и  въ  пустыняхъ,  ниже  во  гра- 
1482  году  знаменитый  дьякъ  Оедоръ  Курицынъ,  дехъ,  ау  которагопопаженаесть, — достоинъ  слу- 
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хити,  священъ  убо  женою.  А  что  глаголете,  го- 
спода мои:  мы  то  сотворили,  т'Ьхъ  отлучили  бла- 
гочест1я  д-Ьдя,  очищая  церковь; — ино,  господа  мои, 
разсудите,  отъ  кого  то  зло  сталось  въ  нашей  Зе- 
мл-Ь?  Не  отъ  вашего  ли  нерад'1>п1я  и  небрежен1я,  что 
злыхъ  не  казнили,  не  отлучали  отъ  свяп];енства? 
Г)Лагословно  ни  сами,  ни  свяш,енники  избранными 
не  дозираете  свяш,енниковъ,  а  во  грады  и  въ  села 
не  посылаете  опытывати,  какъ  кто  пасетъ  церковь 
Бож1ю,  назираете  священниковъ  боляры  и  дворец- 
кими, нед^Ьльщики,  т1уны  и  доводчики,  своихъ  д'Ьля 
ирибытковъ".  Въ  истор1и  просв'Ьп].ен1Я  древней  Руси 
разум-Ьется  не  должно  быть  забыто  имя  книжника 
Никита  Поповича,  который  держалъ  споръ  съ  ле- 
гатомъ  и  заставилъ  посл-Ьдвяго  молчать,  по  изв-Ь- 
СТ1Ю  л-Ьтоппсца. 

Наконецъ  отъ  описываемаго  времени  дошелъ  до 
насъ  любопытный  памятникъ — „Путешеств1етвер- 
скаго  купца  Аеанас1я  Никитина  за  три  моря — 
Каспшское,  Инд-Ьйское  и  Черное".  Отправившись 
изъ  Нижняго  въ  свит-Ь  ширванскаго  посла,  Ники- 
тинъ  былъ  ограбленъ  астраханскими  Татарами  въ 
устьяхъ  Волги,  не  захот^лъ  съ  пустыми  руками 
возвращаться  въ  Русь,  гд-Ь  у  него  были  долги,  и 
р-Ьшился  пробраться  въ  Инд1ю  съ  дорогимъ  жереб- 
цомъ,  котораго  онъ  над^Ьялся  выгодно  продать 
тамъ  и,  накупивши  надобныхъ  на  Руси  товаровъ, 
возвратиться  въ  отечество.  Но  онъ  ошибся  въ  раз- 
счет4:  „Налгали  мн-Ь  псы  бусурманы,  наговорили, 
что  всякаго  нашего  товара  тамъ  много,  а  вышло, 
что  н'Ьтъ  ничего  на  пашу  Землю,  все  товаръ  б-^лый 
на  бусурманскую  Землю,  перецъ  да  краски  —  это 
дешево,  но  за  то  пошлины  больш1я,  да  на  мор-Ь 
разбойниковъ  много"  Кром^^  обманутыхъ  надеждъ 
оспосительно  торговыхъ  выгодъ,  Никитинъ  подвер- 
гался большймъ  опасностямъ:  „Въ  Чунер'Ь  хапъ 
взялъ  у  меня  жеребца,  п,  узнавши,  что  я  не  бу- 
сурманинъ,  а  Руссюй,  сталъ  говорить:  „И  жеребца 
отдамъ,  и  тысячу  золотыхъ  дамъ,  стань  только  въ 
нашу  в^^ру  магометанскую;  а  не  станешь  въ  нашу 
в-Ьру,  то  и  жеребца  возьму,  и  тысячу  золотыхъ  на 
голов'Ь  твоей  возьму",  —  и  сроку  далъ  4  дни,  въ 
госпожнпки  на  Спасовъ  день.  Но  Господь  Вогъ 
смиловался  на  Свой  честный  праздникъ,  не  отнялъ 
отъ  меня  гр'Ьшнаго  Своей  милости,  не  повел'Ьлъ 
погибнуть  въ  Чунер^Ь  съ  нечестивыми;  наканун'Ь 
Спасова  дни  пр1'Ьхалъ  Магметъ  Хоросанецъ;  я  къ 
нему  съ  челобитьемъ,  чтобы  похлопоталъ  обо  мн1>; 
онъ  по'Ьхалъ  къ  хану  и  отпроси лъ  меня,  чтобъ  въ 
свою  в-Ьру  меня  не  обращали,  и  жеребца  моего  у 
хана  взялъ.  Таково  Господне  чудо  на  Спасовъ  день! 
Братья  Русск1е  христ1ане!  кто  хочетъ  идти  въ  Ин- 
дийскую Землю,  тотъ  оставь  в'Ьру  свою  на  Руси, 


закричи:  Магометъ!  —  и  ступай  въ  Индостанскуго 
Землю".  Никитинъ  описываетъ  роскошь  южной  при- 
роды, пышность  влад'Ьльцевъ  и  вельможъ,  велико- 
л'Ьп1е  дворцовъ  ихъ,  б'Ьдность  сельскаго  народона- 
селен1я,  легкую  одежду  жителей  Индш,  ихъ  легк1е 
нравы.  „Познакомился  я  со  многими  инд^Ьйцамп, 
говоритъ  Никитинъ,  и  объяви  л  ъ  имъ  о  своей  в-Ьр-Ь, 
что  я  не  бусурманинъ,  а  христ1анинъ,  и  они  не  стали 
отъ  меня  скрывать  ни  объ  'Ьд'Ь  своей,  ни  о  тор- 
говл^Ь,  ни  о  молитвахъ,  и  женъ  своихъ  отъ  меня  не 
прятали;  я  разспросилъ  все  объ  ихъ  в^Ьр-Ь,  и  они 
говорятъ:  в-Ьруемъ  въ  Адама,  а  Будда — это  Адамь 
и  родъ  его  весь.  В-Ьръ  въ  Инд1и  всЬхъ  84  в'Ьры,  иг 
всЬ  в']Ьруютъ  въ  Будду,  а  в1Ьра  съ  в-Ьрою  не  пьетъ, 
ни  ^сть,  ни  женится". 

Тяжко  стало  наконецъ  Никитину  на  чужой  даль- 
ней сторон-Ь  среди  84-хъ  вЬръ:  „,0  благов-Ьрные 
христ1ане!  кто  во  мног1я  зем-ии  часто  плаваетъ, 
тотъ  во  мног1е  гр'Ьхи  впадаетъ  и  в-^ры  лишается 
христ1анск1я.  МгЬ  рабу  Божш  Аоанасш  сгрустну- 
лось по  в'Ьр'Ь:  уже  прошло  четыре  Великихъ  поста, 
четыре  Св-Ьтлыхъ  Воскресенья,  а  я  грешный  не 
знаю,  когда  Св-^тлое  Воскресенье,  когда  постъ, 
когда  Рождество  Христово  и  друг1е  праздники,  ни 
середы,  ни  пятницы;  книгъ  у  меня  н'Ьтъ:  когда 
меня  пограбили,  то  и  книги  у  меня  взяли;  я  съ 
горя  пошелъ  въ  Инд1ю,  потому  что  на  Русь  мн-Ь 
было  не  съ  ч-Ьмъ  идти,  не  осталось  товару  ни- 
чего. Уже  прошло  четыре  Св-Ьтлыхъ  Воскресенья 
въ  бусурманской  Земл'Ь,  а  христ1анства  я  не  оста- 
вилъ;  дальше  Вогъ  в-Ьдаетъ  что  будетъ.  Господи 
Боже  мой!  наТя  упов-Ьхъ;  спаси  мя!  Пути  не  знаю, 
какъ  выйти  изъ  Индостана;  везд1)  война!  А  жить 
въ  Индостан-Ь — все  истратишь,  потому  что  у  нихъ 
все  дорого;  я  одинъ  челов'Ькъ,  а  по  два  съ  иоле- 
виною  алтына  въ  день  издерживаю;  вина  и  сыты 
не  пью".  Наконецъ  Никитинъ  выбралъ  путь — че- 
резъ  Перс1ю  и  Аз1ятскую  Турц1ю  къ  Черному  морю, 
а  посл^Ьднимъ  въ  Кафу. 

Средства  къ  просв15щенш  въ  описываемое  время 
были  скудны,  какъ  это  можно  вид-бть  изъ  приве- 
деннаго  выше  письма  Геннад1Я  Новгородскаго  къ. 
Ростовскому  1оасафу.  Есть  также  изв^Ьст^е,  сколько 
книгъ  принесъ  съ  собою  въ  монастырь  Тосифъ  Во- 
Л0ЦК1Й:  4Евангел!я,  Апостолъ,  два  Пса.риря,сочи- 
нен1я  Ефрема,  Дорооея,  Петра,  Дамаскина,  Васил1.т 
Великаго,  Патерикъ  азбучный,  дваИрмолога  О- 


1)  П.  С.  Р.  Л.  IV,  250,  V  44,  VI,  186,  195,  198,  205, 
238,  186;  Акты  истор.  I,  №  110;  Акты  Арх.  Экса.  I,  Л* 
86;  Дополн.  къ  акт.  истор,  I,  №  28;  Акты  юридич.  стр. 
439.  Опис.  Руыянц.  Музея,  стр.512:  Руднева— о  ересяхъ 
и  раскол,  прим.  93.  Акты  Запад.  Росс.  И,  №  13.  Сбори. 
Синод.  библ10т.  №  791,  л.  66. 
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II  Княженхе  Васил1я  1оанновича. 


Глава  I. 


Пековъ. 

Война  съ  Казанью. — Война   съ   Литвою.— Глинск1й. — Смерть    короля    Алескапдра. — Глинск1й   вооружается  противъ 

преемника  его,  Сигузмунда,  и  вступаетъ  въ  службу  къ  Московскому  великому  князю.— В-Ьчный  миръ  между  Васи- 

Л1емъ  и  Сугизмуодомъ. — Вражда  у  Васил1я  съ  Крымомъ. — Д'Ьла   лиеонск1я. — Падеп1е  Пскова. 


Смерть  пом'Ьшала  1оанпу  отомстить  подручнику 
своему,  дарю  Казанскому,  за  его  кровавый  раз- 
рывъ  съ  Москвою.  Васил1й,  принявши  правлен1е 
осенью  1505  года,  дожидался  весны  сл-Ьдующаго 
года,  чтобъ  отправить  на  Магметъ-Аминя  войско 
Р'Ьчнымъ  путемъ.  Въ  апр-Ьл-Ь  1506  поплыли  съ 
п'Ьхотою  на  судахъ  —  братъ  великокняжеск1й  Ди- 
иитр1й  Ивановичъ  и  воевода,  князь  Эедоръ  Ивано- 
вичъ  Б'Ьльск1й;  сухимъ  путемъ  пошла  конная  рать 
(юдъ  начальствомъ  князя  Александра  Владим1ро- 
вича  Ростовскаго.  22  мая  судовая  рать  пришла 
подъ  Казань,  и  князь  Димитр1й  немедленно  вел'Ьлъ 
ратнымъ  людямъ  высадиться  изъ  судовъ  и  идти 
п'Ьшкомъ  къ  городу,  въ  знойный  день;  Татары  вы- 
ступили къ  нимъ  на-встр-Ьчу  и  завязали  бой,  тогда 
какъ  другая  часть  казанскаго  войска  на  лоша- 
дяхъ  тайно  за-Ьхала  имъ  въ  тылъ  и  отр-Ьзала  отъ 
судовъ;  Русск1е  потерп-бли  сильное  пораженхе;  много 
ихъ  было  побито,  много  взято  въ  пл'Ьнъ,  много  по- 
тонуло въ  Поганомъ  озер"!!.  Узнавъ  объ  этомъ  не- 
счаст1и,  велик1й  князь  въ тотъ  же  день  велЬлъ  вы- 
ступить къ  Казани  князю  Василью  Даниловичу 
Холмскому  съ  другими  воеводами,  а  брату  послалъ 
сказать,  чтобъ  до  прибыт1я  Холмскаго  не  присту- 
палъ  вторично  къ  городу.  Но  когда,  22  1юня,  по- 
досп'Ьла  конная  рать  съ  княземъ  Ростовскимъ,  то 
Димитр1й  не  счелъ  нужнымъ  медлить  долЪе,  и  по- 
велъ  опять  войска  къ  городу;  сначала  онъ  им1>лъ 
удачу,  но  потомъ  потерп^Ьлъ  новое  поражен1е  и 
принужденъбылъ  бЬжать,  бросивши  пушки  и  осад- 
пыя  машины.  Говорятъ,  что  Казанцы,  не  над'Ьясь 
одол'Ьть  Русскихъ  силою,  употребили  хитрость:  рас- 
кинули станъ  и  бросили  его,  какъ  будто  поражен- 
ные страхомъ;  Русск1е  кинулись  на  добычу,  начали 
грабить:  этимъ  воспользовались  Казанцы  и  пора- 
зили ихъ  на -голову.  Самъ  князь  Димитр1й  ушелъ 
въ  Нижн1й;  другой  отрядъ  московскаго  войска,  подъ 
вачальствомъ  Татарскаго  царевича  Джана.11)Я  и 
воеводы  Киселева,  пошелъ  къ  Мурому,  былъ  на- 
стигнутъ  на  дорог-Ь  Казанцами,  но  побилъ  ихъ,  и 
достигъ  благополучно  Мурома  ^). 


Уже  начались  приготовлен1'я  къ  походу  насл-Ь- 
дуюш,ую  весну,  но  Магме дъ- Аминь  не  сталъ  дожи- 
даться этого  новаго  похода,  и  въ  мартЬ  1507  г. 
прислалъ  въ  Москву  бить  челомъ,  чтобъ  велик  1Й 
князь  заключилъ  съ  нимъ  миръ  и  дружбу  по  ста- 
рип-Ь,  каьсъ  было  съ  отцомъ  его,  великнмъ  княземъ 
Тоанномъ,  причемъ  обязывался  отпустить  задер- 
жаннаго  посла  Яропкина  и  всЬхъ  плЬнныхъ,  взя- 
тыхъ  на  войн'Ь.  Васил1й,  погоноря  съ  братьями  и 
боярами,  согласился  на  этотъ  миръ,  для  избавлении 
христ1анскихъ  душъ,  попавшихъ  въ  бусурманск1я 
руки,  и  для  христ1анскаго  устроен1я. 

Не  одни  только  эти  причины  заставляли  вели- 
каго  князя  спешить  заключен1емъ  мира  съ  Ка- 
занью, довольствоваться  возобновлен1емъ  прежнпхъ 
отношен1й:  важн'Ьйш1Я  д-Ьла  на  заиад'Ь  требовали 
всего  вниман1я  Васпл1'ева.  Мы  впд'Ьли  уже,  что 
Александръ  Литовск1й  полагалъ  больш1я  надежды 
на  смерть  1оаниову,  тЬмъ  боЛе  что  въЛптв'Ь  счи- 
тали сторону  Димитр1я -внука  довольно  еще  силь- 
ною, думали,  что  она  будетъ  противиться  утвер- 
жден1ю  Васпл1я  на  столЬ  отцовскомъ,  и  усобица 
между  дядею  и  племянникомъобкщала  Александру 
удобный  случай  къ  воз1]ращен1ю  земель,  отнятыхъ 
у  Литвы  1оанномъ  ^).  Узнавъ  о  смерти  тестя,  Але- 
ксандръ послалъ   сказать    Ливонскому   магистру 


')  Никои.  VI,  175;  П.  С.  Р.  Л.  VI,  51,  245.  Въ 
гказан1п  о  Земл-Ь  Царства  Казаискаго  (гл.  XIV,  рукоп. 
бнбл1от.  Москов.  Университета)  говорится,  будто  Казапцм 
раскинули  па  Арскомъ  полЬ  шатры  по  случаю  ярмарки, 
га  которую  сошлось  много  народа;  вс*  пировали,  весели- 


лись, какъ  вдругъ  нагрянула  врасплохъ  сила  московская 
и  произвела  страшное  кр||вопролит1е;  Казань  была  бы 
взята,  но  ноб'Ьднгелп,  вмЬсто  того,  чтобъ  добывать  го- 
родъ,  бросились  грабить  шатры,  пировать  въ  нпхъ,  упи- 
ваться; этимъ  воспользовался  Магметъ-Ампнъ,  въ  свою 
очередь  напалъ  на  нихъ  врасплохъ  и  поразилъ. — Это  по- 
нятно въ  разсказ1Ь  автора  сказан1я,  который  говорить  объ 
одцомъ  только  этомъ  д-Ьл'Ь,  ведетъ  прямо  Русскихъ  изъ 
судовъ  па  Казань,  гдЬ  они  застаютъ  пирующихъ;  по,  при- 
нявъ  изв'Ьст1Я  л-Ьтописей  бо.гЬе  достов'Ьрныхъ  о  двукрат- 
номъ  приступ-Ь  къ  Казани,  и4тъ  никакой  возможности 
вставлять  разсказъ  Сказан1я,  какъ  то  д-Ьлаетъ  Карамзипъ, 
ибо  нельзя  предположить,  чтобъ  Казанцы  не  знали,  что 
Русск1е,  посл-Ь  первой  неудачи,  не  с-Ьли  еще  на  суда,  не 
удалились,  и  открыли  ярмарку.  Если  лее  принимать  изв-Ь- 
ст1е  о  поражен1И  въ  шатрахъ  казанскихъ  и  вставлять  его 
въ  разсказъ  лЬтописей,  то  должно  принять  изв'Ьст1е  Гер- 
берштейна  (стр.  08),  внесенное  нами  въ  свой  разсказъ. 
Во  всякомъ  случаЬ,  пзв'Ьст1я  Герберштейна  заслуживаютъ 
гораздо  бол-ке  дов'Ьр1я,  ч'Ьмъ  нзв'Ьст1Я  Сказан1Я,  источника 
очень  мутнаго:  въ  немъ,  наприм'Ьръ,  тутъ  же  воевода  Кн- 
селевъ  означенъ  въ  чис.!*  убитыхъ,  тогда  какъ  .тЬтоиисчи 
выставляютъ  его  побЬдптелемъ  при  отступлении  къ  Мурому 
=»)  Стрыйковск1й,  II,  329,  330. 
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Плеттенбергу,  что  теперь  наступило  удобное  время  встала  сильная  смута  и  усобица,  которою  Васил1й 

соединенными  силами  ударить  на    н  е  п  р  1  я  т  е  л  я  Московск1й*хот'Ьлъ  воспользоваться  теперь  въ  свою 

в'Ьры    христ1а некой,    который    причинилъ  очередь. 

одинаково  большой  вредъ  и  Литв'Ь  и  Лпвон1и;  но  Любимцемъ  покойнаго  короля  Александра  быль 
магистръ  отв^Ьчалъ,  что  хотя  время  д1Ьйствительно  князь  Михаидъ  Глинск1й,  маршалокъ  двор11ый,по- 
благопр1ятное,  однако  все  же  надобно  дождаться  томокъ  татарскаго  князя,  выЬхавшаго  въ  Литву 
конца  перемир1я,  утвержденнаго  крестньшъ  ц'Ьло-  при  Витовт-Ь.  Глинск1й  провелъ  долгое  время  за 
ван1емъ,  что  нельзя  такъ  вдругъ  начинать  войны  границею,  въ  Итал1и,  Испан1и,  при  двор!;  иипера- 
съ  такимъ  сильнымъ  врагомъ,  надобно  прежде  на-  тора  Максимил1ана;  везд^Ь  ум1>лъ  пр1обр'1>стн  рас- 
гЛфное  узнать,  какъ  молодые  князья  будутъ  упра-  положен1е,  почетъ  умомъ,  образованност1ю,  пскус- 
вляться  въ  своемъ  государстве,  ибо  магистръ  ждетъ  ствомъ  въ  д'Ьл'Ь  ноениомъ; — неудивительно,  что  онъ 
между  ними  несоглас1й,  который  и  подадутъ  удоб-  затм-Ьвадъ  собою  другихъ  пановъ  литовскихъ  и 
ный  случай  къ  начат1ю  войны.  Александръ  и  его  умЬлъовлад'Ьть полною  дов'Ьренност1ю  Александра, 
рада  признали  справедливость  этихъпредставлен1й,  Владея  обширными  землями  и  замками,  почти  по- 
поблагодарили  магистра  за  добрый  совЬтъ,  прося  ловиною  всего  государства  Литовскаго,  Глинсшй 
его  немедленно  давать  знать  въ  Литву  о  томъ,  пр1обр'Ьлъ  многочисленную  толпу  приверженцевъ, 
что  онъ  узнаетъ  о  несоглас1яхъ  князей  москов-  преимущественно  изъ  Русскихъ.  Такое  могуп1,ество 
скихъ.  Александръ  вел-Ьлъ  объявить  также  Плет-  возбудило  въ  остальныхъ  панахъ  литовскихъ  силь- 
тенбергу,  что  онъ  приказалъ  собирать  войска,  ную  зависть  и  опасенхе,  чтобъ  Глинск1й  не  овла- 
дабы  пограничные  московсше  князья  и  братья  ве-  дёлъ  великимъ  княжествомъ  Литовскимъ  и  не  пе- 
ликаго  князя,  живущ1евъмалыхъуд'Ьлахъ,  узнавши  ренесъ  столицы  въ  Русь;  отсюда  явная  вражда 
объ  этихъ  приготовлен1яхъ,  т-Ьмъ  скор'Ье  могли  между  Глинскимъ  и  другими  членами  литовской 
обратиться  къ  Литв'Ь;  просилъ  и  магистра  распо-  рады.  Ожесточен1е  достигло  высшей  степени,  когда 
рядиться  такимъ  же  образомъ  въ  Ливон1и,  чтобъ  Александръ,  по  просьбамъ  Глинскаго,  отдалъ  го- 
испугать  Московскаго  князя  и  сд1Ьлать  его  уступ-  родъ  Лиду  кл1енту  посл-Ьдиято,  Андрею  Дрожжи, 
чивёе  ').  отнявши  ее  у  панаИльинича.  Ильиничъ  обратился 
Алекса,ндръ  д15Йствительно  началъ  готовить  съ  жалобою  къ  литовскимъ  вельможамъ,  уже  из- 
полки  для  войны  Московской;  но  изъ  Москвы  при-  в-Ьстнымъ  намъ  по  д-Ьламъ  московскимъ: — къ  Вой- 
шли  в^сти,  что  тамъ  все  спокойно,  Васил1й  кня-  теху  Табору,  епископу  Виленскому,  Николаю  Рад- 
житъ  на  стол-Ь  отцовскомъ,  а  Димитр1й-внукъ  по-  зивилу,  воеводе  Виленскому,  Яну  Заберезскому  или 
прежнему  остается  въ  т'Ьсномъзаключен1и.  Надежды  Забржезинскому,  воевод-Ь  Троцкому,  къ  Станиславу 
на  усобицы,  на  уступчивость  Васил1я  •  исчезли,  Яновичу,  старост-Ь  Жмудскому,  Станиславу  Гл-Ь- 
Когда  послы  Александровы,  предлагая  в'Ьчный  бовичу,  воевод'Ь  Полоцкому,  и  Станиславу  Петро- 
миръ,  требовали  возврап],ен1я  всЬхъ,  взятыхъ  у  вичу  Кишк-Ь,  нам-Ьстнику  Смоленскому,  которые, 
.Литвы  при  Ьанн-Ь  земель,  то  бояре  отв-Ьчали  по-  возводя  Александра  на  престолъ  Литовск1й,  взяли 
прежнему,  что  велик1й  князь  влад'Ьетъ  только  съ  него  обязательство — не  отнимать  волости  ни  у 
своими  землями,  чужихъ  не  держитъ  и  возврап];ать  кого  ни  въ  какомъ  случа-Ь,  кром-Ь  преступлен1я, 
ему  нечего.  По  прежнему  отцовскому  обычаю,  Ва-  заслуживающаго  лишен1я  чести  и  жизни.  Основы- 
СИЛ1Й  напоминал ъ  Александру,  чтобъ  онъ  не  при-  ваясь  на  этомъ  обязательств-Ь,  паны  не  допустили 
нуждалъ  Елены  къ  латинству.  АлексанДръ  не  могъ  Андрея  Дрожжи  до  старостства  Лидскаго,  и  возвра- 
Боспользоваться  смерт1ю  1оанна,  скоро  умеръсамъ  тили  его  Ильиничу.  Александръ  сильно  разсердился 
(въ  август-Ь  15.06  года),  и  теперь  Васил1й  хот^лъ  на  пановъ;  Глинск1й,  разумеется,  постарался  еш,е 
воспользоваться  смерт1ю  безд^тнаго  зятя,  для  мир-  больше  распалить  гн^въ  королевсшй;  говорятъ, 
наго  соединен1я  Литовской  Руси  съ  Московскою:  будто  онъ  твердилъ  Александру:  „Пока  эти  паны 
онъ  послалъ  сказать  сестре,  чтобъ  она  „пожелала  въ  Литв'Ь,  до  т-Ьхъ  поръ  не  будетъ  покою  въ  ве- 
и  говорила  бы  епископу,  панамъ,  всей  рад-Ь  и  зем-  ликомъ  княжестве" ,  и  довелъ  короля  дотого,  что 
скимъ  людямъ,  чтобъ  пожелали  им-Ьть  его,  Васи-  тотъ  р'Ьшился  вызвать  пановъ  на  сеймъ  въБрестъ, 
Л1Я,  своимъ  государемъ  и  служить  бы  ему  поже-  схватить  ихъ  въ  замк-Ь  и  предать  смерти;  но  паны, 
лали;  а  станутъ  опасаться  за  в-Ьру,  то  государь  предув'Ьдомленные  объ  опасности  канцлеромъ  поль- 
ихъ  въ  этомъ  ни  въ  чемъ  не  порушитъ,  какъ  было  скимъ,  Ласкимъ,  не  пошли  въ  замокъ,  и  такимъ 
при  корол'Ь,  такъ  все  и  останется,  да  еще  ючетъ  образомъ  нам'Ьрен1е  короля  не  исполнилось;  онъ 
жаловать  свыше  того".  Къ  князю  Войтеху,  епи-  могъ  отомстить  только  т'Ьмъ,  что  у  Яна  Заберез- 
скопу  Виленскому,  къ  пану  Николаю  Радзивилу  и  скаго,  главнаго  врага  Глинскому,  отнялъ  воевод- 
ко  всей  радЬ  Васил1й  приказывалъ  о  томъ  же,  ство  Троцкое,  Ильинича  вел-Ьдъ  схватить  и  поса- 
„ чтобъ  пожелали  его  на  государство  Литовское"  ^).  дить  въ  тюрьму,  а  другимъ  панамъ  не  вел'Ьлъ  ка- 
Елена  отвечала,  что  Александръ  назначилъ  преем-  заться  себ'Ь  на  глаза,  и  только  по  дросьб'Ь  пановъ 
пикомъ  себ'Ь  брата  своего  Сигизмунда;  но  въ  Литв'Ь  польскихъ  посл-Ь  простилъ. 

_  Въ  такомъ  положен1и  находились  д'Ьла,  когда 

')  Акты,  относящ.  къ  истор.  Зап.  Роши,  I,  №  225.  Александръ  забол'Ьлъ   ТЯЖКОЮ,  предсмертною  бо- 

^)  Д'Ьла  Польск.  Л»  2,  стр.  97.  л^знью.    Въ  ЭТО  самое  время   толпы   крымскихъ 
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Татаръ  напали  на  Литву  и  страшно  пустошилиее.  мупдь,  уже  отправить  своихъ  больпшхъ  пословъ  въ 
Алексаидръ  поручилъ  войско  Глинскому,  п  тотъ  Крымъп  Казань  поднимать  Татаръ  на  Васил1я  и 
одержалъ  надъ  Крымцами  блистательную  поб'Ьду,  своимъподданнымъвел'Ьлъ  быть  готовыми  на  войну 
которая  была  посл'Ьднимъ  д'Ьломъ  Алерссандрова  къ  СвЬтлому  Воскресенью,  ибо  хочетъидти  нане- 
правлен1Я.  Глинск1й  поб'1;дитель,изба.внтель  страны  пр1ятеля  со  всЬми  своими  силами,  видя,  что  таких'ь 
огъ  свир-Ьпыхъ  Татаръ,  сталъ  еще  страшнье  па-  благопр1ятныхъ  обстоятельствъ  для  войны  съ  Мо- 
намъ  литовскимъ.  Какъ  только  Алексаидръ  умеръ,  сквош  еще  никогда  небывало.  ^ 
нач-ался  споръ  о  м'ЬстЬ  его  погребен1я;  польск1й  Распорядпвн1ись  такимъ  образомъ,  Сигизмундь 
канцлеръ  Ласк1й  хот-Ьлъ  везти  тЬло  въ  Краковъ,  отправилъ  пословъ  въ  Москву  вывЬдывать  распо- 
исполняя  желан1е  самого  покойника,  но  паны  ли-  ложенхетамонтяго  двора.  Послы  изв'Ьстили  Васил1'я 
товск1е  требовали,  чтобъ  король  былъ  погребенъ  о  смерти  Александра,  о  вос1неств1*и  на  престолъ 
въ  Вильн'Ь,  боясь  того,  что,  когда  они  будутъ  про-  Снгизмуь'да  и  объявили  отъ  имени  посл'ЬднягО; 
вожать  его  тЬло  въ  Краковъ,  Глннск1й  восполь-  что  у  великаго  князя  Васил1Я  Васильевича  и  у 
дуется  ихъ  отсутств1еыъ  и  захватить  Вильну  съ  короля  Казимира  заключенъ  былъ  в'Ьчный  миръ, 
своими  Русскими.  Опасен1Я  ихъ  однако  были  на-  по  которому  они  обязались  не  забирать  другъ  у 
прасны:  братъ  Александровъ  Сигизмундь  прибыль  друга  земель  и  водь;  что  Казимиръ  не  нарушить 
немедленно  въ  Вильну,  и  Глинск1Й  первый  вьгЬхалъ  ни  въ  чемь  договора,  который  нарушенъсъмосков- 
кь  нему  на-встр'Ьчу.  Зная,  что  новый  велик1й  ской  стороны;  такь  какъ  правда  Казимира  и  Але- 
кпязь  уже  предупреждень  противь  него,  Глинск1й  ксандра  королей  изв-Ьстна  всему  св1>ту,  то  Сигиз- 
произнесь  предь  Сигизмундомь  прекрасную  р'Ьчь,  мундь  вызываетъ  великаго  князя  Васил1я  къ 
въ  которой  очищаль  себя  отъ  всякаго  подозр'1>н1я  уступке  всЬхь  литовскихъ  городовь,.  волостей,  зе- 
вь  посягательств'!,  на  престолъ  велпкокняжеск1й  и  мель  и  водь,  доставшихся  его  отцу  во  время  преж- 
об'Ьщалъ  в'Ьрную  службу.  Сигизмундь  отв'Ьча.ть  нихьвойнь,  также  кь  освобожден1Ювс'Ьхь  штЬини- 
ласково,  благодарилъ  за  изьявлен1е  вЬрности.  По-  ковь литовскихъ..  дабы  кровь христ1анская  не  .лилась, 
яятно,  съ  какою  радост1ю  литовсие  паны  поснЬ-  ибо  король  въ  своей  правдЬ  уповаеть  на  Бога 
шили  признать  Сигизмунда  великимь  княземь  и  Это  была  явная  угроза,  что,  въслучаЬ  неисполнен1я 
короновать  его  въ  Вильн'Ь;  всл'Ьдъ  за  этнмь  и  требованья,  будеть  объявлена  война;  наконецъ 
дольская  рада  провозгласила  его  королемь.  послы  жаловались,  что  московск1е  подданные  за- 
Александрь  отложпль  войну  съ  Москвою,  сдер-  хватили  четыре  смоленск!я  волости  ')  и  пом'Ьщики 
жанный  благоразумными  сов-Ьтами  Плеттенберга,  дорогобужскхе  прнт'Ьсняють  литовскихъ  погранич- 
снокойнымь  утвержден1емь  Васил1я  на  стол-Ь  от-  никовь. — Но  и  Сигизмундь,  подобно  Александру, 
цовскомь,  нападен!ями  Татаръ  и  наконецъ  болЬз-  обманулся  въ  надежд'Ь  на  благопрхятное  время  для 
н1ю.  Сигизмундь  думаль,  что  ыожеть  ознаменовать  войны  съ  Москвою:  прежде  его  пословъ  явились 
вступлен1е  свое  на  престолъ  удачною  войною  съ  кь  великому  князю  послы  изъ  Казани  съ  просьбо-: 
Московскимъ  княземь,  считая  обстоятельства  для  о  мир'Ь  ^);  съ  этой  стороны  сл'Ьдовательно  Васил1й 
себя  благопр1ятными  въ  начал-ЬХоОТгода:  походъ  могь  бытьпокоень,  и  потому  дальСигизмундовымъ 
Казанск1й  кончился  неудачно,  и  Москва  должна  посламь  обычный  отв-Ьтъ:  „Мы  городовь,  волостей, 
бъив.  снова  употребить  больш1'я  усил1я  для  попра-  земель  и  водь  Сигизмундовыхъ,  его  отчпнь,  ника- 
влен1Я  д-Ьлъ  своихъ  на  восток-Ь;  прежн1я  отношенья  кихь  за  собою  не  держимь,  а  держимь,  сь  Божьею 
Крыма  кь  Москв^Ь  перем'Ьнились:  хань  готовь  волею,  города  и  волости,  земли  и  воды,  свою  от- 
быть помогать  своему  пасынку,  царю  Казанскому,  чину,  ч'Ьмьнасъ  пожаловать  и  благословиль  отецъ 
и  д'Ьйствовать  заодно  съ  Литвою  противь  Москвы;  и  нашь  князь  велик1й  и  что  намь  даль  Богь,  а  отъ 
воть,  2-го  февраля  1507  года,  внленскьй  сеймь  прародителей  наншхь  п  вся  Русская  Земля  наша 
опред'Ьлиль  сборь войскъ кь Св'Ьтлому  Воскресенью:  отчина".  Но  этого  мало:  на  гордый  вызовъ  Сигиз- 
„А  для  того  такой  коротк1й  срокь  положень  (го-  мунда  Васил1й  отв-Ьчаль  также  р'Ь1нительнымъ  вы- 
верить сеймовое  опред'Ьленье),  чтобы  непр1ятель  го-  зовомь  на  войну,  если  король  не  захочеть  мира, 
сподарск1й,  услыхавши  о  желанш  нашего  господаря  какой  угодень  Московскому  государю;  онь  вел-Ьдъ 
начать  сь  нимъ  воину  и  своихъ  земель  доставать,  сказать  посламь:  „Какъ  отецъ  нашь,  и  мы  брату 
не  предупредиль  и  не  вторгнулся  въ  его  государ-  нашему  и  зятю  Александру  дали  присягу  на  перс- 
ство"  *)■  Сигизмундь  послаль  сказать  Плеттенбер-  мирныхь  грамотахь,  такь  и  правили  ему  во  всемъ 
гу,  что  Крымск1й  хань  заключиль  сь  нимъ  союзъ  до  самой  его  смерти;  а  сь  Сигизмундомь  королеыъ 
противь  Москвы,  что  послы  хана  Казанскаго  про-  намь  перемирья  не  было.  Если  же  Сигизмундь, 
сять  его  не  пропустить  удобнаго  времени  и  уда-  какъ  вы  говорили,  хочеть  съ  нами  мира  и  добраго 
рить  вм'Ьст-Ь  съ  Казанью  на  Москву,  потому  что  соглас1Я,  то  и  мы  хотимь  съ  нимъ  мира,  какъ 
царь  ихъ  четыре  раза  уже  ра;]билъ  ея  войска,  по-  намъ  будеть  пригоже".  Потомь,  перечисливши 
разилъна-голову брата  великокняжескаго,ириходив-  обиды,  нанесснныя  Литовцами  Русскнмь, — взят1е 

шаго  съпятидесятью тысячьми войска,  и  безпрестан- 

но  опуотошаегъ  Московскую  Землю;  что  онь.Сип.з-  :>  ?,-::11е"Г^'„!:?^'ли'^11\%та.  а  25  вел«к1« 

— ■ КНЯЗЬ  уже  отправилъ  пазад'ь    каяаискаго  п'^сла    съ    отв^- 

^)  Акты,  относящ.  къ  пртор.  Зап.  Ро1'(1п,  И,  .^  Г2.  томъ,  что  согласоЕъ  на  мпръ  при  пзвЬствыхъ  услов1Яхъ. 
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въ  Брянской  области  бол-Ье  ста  селъ  и  деревень, 
грабежъ  купцовъ — козельскихъ,  алексинскихъ,  ка- 
лужскихъ,  пковскихъ;  занят1е  волостей  князя 
Б'Ьльскаго, — Басил  1й  вел'Ьлъ  сказать  королю,  чтобъ 
за  все  это  было  сд^Ьлано  надлежащее  удовлетворе- 
Н1'е,  а  въ  противномъ  случа'Ь  онъ  найдетъ  управу. 
Наконецъ,  отпуская  пословъ,  самъ  велик1й  князь 
вел'Ьлъ  имъ  напомнить  Сигизмунду  о  сестр1>  своей, 
королев-Ь  Елен"!,  чтобъ  она  вЬдала  свой  греческ1й 
законъ,  чтобъ  онъ,  Сигизмундъ,  ее  жаловалъ  и 
берегъ  и  держалъ  въ  чести,  а  римскому  закону  яе 
принуждалъ  '). 

Въ  март-Ь  1507  года  происходили  эти  перего 
воры,  а  29  апр-Ьля  московскхе  полки  уже  пошли 
воевать  Литовскую  Землю;  ибо  если  Сигизмундъ  на- 
д-Ьялся  напасть  на  Москву  при  благопр1ятныхъ 
для  себя  обстоятельствахъ,  то  теперь  эти  обстоя- 
тельства перешли  вдругъ  на  сторону  Васил1я,  ко- 
торый и  сп^шилъ  пользоваться  ими.  Мы  впд'Ьли, 
что  князь  Михаилъ  Глинск1й  былъ  принятъ,  по- 
видимому,  благосклонно.  Сигизмундомъ;  но  если 
бы  даже  новый  король  и  не  разд-Ьлялъ  всЬхъ  по- 
дозр'Ьн1й  пановъ  литовскихъ  относительно  Глин- 
скаго,  то,  съ  другой  стороны,  онъ  не  оказывалъ 
ему  того  дов'Ьрхя,  какимъ  Глинск1й  пользовался 
при  покойномъ  Александре.  Этого  уже  было  до- 
статочно, чтобъ  враги  Глинскаго  подняли  головы; 
этого  было  достаточно,  чтобъ  самъ  Гликскхй,  при- 
ВЫКШ1Й  1:ъ  первенствуюп];ему  положен1Ю  при  Але- 
ксандре, чувствовалъ  себя  теперь  въ  опал*!,  въ 
уничижен1и.  Но  Глинскаго  не  хотели  оставить  въ 
удаленш  и  въ  покоЬ:  въ  начале  1508  года  Си- 
гизмундъ отнялъубрата  Михайлова,  князя  Ивана 
Львовича,  воеводство  Шевское  и  далъ  вместо  него 
Новгородское  (Новогрудекское).  Напрасно  въ  гра- 
моте своей,  данной  Ивану  по  этому  случаю,  ко- 
роль говорилъ,  что  онъ  этою  переменою  не  умень- 
шилъ  чести  князя  Ивана,  который  сохраняетъ 
прежн1й  "чтулъ  иполучаетъ  м-Ьсто  въ  рад!  подле 
старосты  Жмудскаго:  обида  былаявная,- явно  было, 
что  Глинскихъ  продолжали  подозревать  въ  замы- 
слахъ  возстановить  великое  княжество  Русское,  и 
потому  не  хотели  оставить  въ  ихъ  рукахъ  Шева  ^). 
Но  этого  мало:  заклятый  врагъ  князя  Михаила, 
Янъ  Заберезск1й  громко  называлъ  его  изменни- 
комъ;  Глинск1н  требовалъ  суда  съ  нпмъ  предъ  ко- 
ролемъ;  но  Сигизмундъ,  будучи  занятъ  важными 
делами,  откладывалъ  этотъ  соблазнительный  судъ, 
темъ  более  что,  какъ  видно,  протпвъ  Глинскаго 
достаточныхъ  уликъ  не  было,  и  въ  такомъ  случае 
король  не  хотёлъ  жертвовать  Глинскому  Заберез- 
скимъ.  Но  понятно,  чтоГлинсий  не  хотелъ  ждать; 
онъ  отправился  въ  Венгр1ю,  къ  королю  Владиславу, 
брату  Сигизмундову,  съ  просьбою  вступиться  въ 
дело;  но  и  ходатайство  Владислава  пе  помогло. 
Тогда  Глинск1й,  сказавъ  королю:  „Ты  заставляешь 
меня  покуситься  на   такое  дело,  о  которомъ  оба 


мы  пос.гЬ  горько  жалеть  будемъ",  —  уехалъ  въ 
свои  имен1Я  и  завелъ  пересылку  съ  великимъ  кня- 
земъ  Московскимъ  ^),  который  обещалъ  ему  по- 
мощь на  всехъ  его  непр1ятелей. 

Глинск1й  писалъ  въ  Москву,  что  для  его  дела 
и  для  дела  теперь  великокняжескаго  самое  благо- 
пр1ятное  время,  потому  что  въ  Литве  войска  не 
въ  сборе,  а  отъ  другихъ  странъ  помощи  нетъ;  Ва- 
СИЛ1Й  отвечалъ,  что  немедленно  шлетъ  въ  Литву 
своихъ  воеводъ,  и  чтобъ  Глинск1й  тоже  не  ме- 
длилъ.  Глинск1й  началъ  свое  дело.  Съ  семью  стамн 
конныхъ  ратниковь  онъ  переправился  черезъ  Не- 
манъ,  явился  въ  Гродно,  подле  котораго  жилъ 
тогда  Заберезск1й,  и  ночью  велелъ  окружить  дворъ 
последняго;  два  иностранца,  находивш1еся  въ  служ- 
бе Глинскаго,  взялись  быть  оруд1Ями  кровавой 
мести  своего  господина:  одинъ,  какой-то  Немецъ 
Шлейницъ,  ворвался  въ  спальню  къ  Заберезскому, 
другой — Турокъ — отсекъ  ему  голову,  которую  на 
сабле  поднесли  Глинскому;  тотъ  велелъ  ее  нести 
передъ  собою  на  древке  четыре  мили  и  потомъ 
утопить  въ  озере.  Покончивши  съ  главнымъ  вра- 
гомъ,  Глинск1й  разосталъ  конницу  свою  искать  и 
бить  другихъ  враждебныхъ  ему  пановъ  литовскихъ, 
а  самъ,  набирая  все  более  и  более  войска,  уда~ 
лился  въ  Новгородъ. 

Тогда  Сигизмундъ  заговорилъ  другимъ  языкомь 
съ  Москвою.  Онъ  вторично  прислалъ  сюда  за  ми- 
ромъ,  предлагая  въ  посредники  Менгли-Гирея  Крым  • 


^)  Акты,  относ,  къ  Естор.  Запад.  Росс1И,  II,  Л»  15  я  16. 
2)  Тамъ  5ке,  №  7. 


^)  Въ  большей  части  лзв'Ьстныхъ  намъ  московекихъ- 
л-Ьтописей,  у  Герберштейиа  и  Стрыйковекаго  говорится ^ 
чт)  Глинск1й  первый  прислалъ  въ  Москву  съ  челобитьемъ; 
въ  такъ  называемомъ  Русскомъ  Временник'Ь  II,  261,  чи- 
таемъ:  «И  слышавъ  то  кбязь  велик1й  Василий  Ив.,  что 
Глинск1е  отъ  короля  отступили,  а  живутъ  въ  своей  от- 
чиБ'Ь,  и  послалъ  къ  ниыъ  своего  сына  болярскаго  Колом- 
нятина  Митю  Иванова  сына  Губу  съ  грамотою,  зовучп 
Глинскихъ  къ  себ'Ь  въ  службу,  чтобъ  къ  нему  -Ьхали  и 
съ  вотчинами,  и  Глинск1е  дожидалися  отъ  короля  до  сроку 
до  сборнаго  воскресен1Я.  И  отъ  короля  имъ  на  тотъ  срокъ 
присылка  никакого  небывало.  И  они  отпустили  къ  вели- 
кому князю  сына  болярскаго  Митю  Губу;  а  съ  нимъ  при-^ 
слали  къ  в.  к.  своего  сына  болярскаго,  Ивана  Пр1'Ьждега 
съ  грамотами,  чтобъ  пожаловалъ  ихъ  князь  в.,  взялъ  ихъ 
къ  себ'Ь  въ  службу;  а  за  ихъ  отчины  стоялъ>.  Въ  по- 
сольскихъ  рЬчахъ  къ  в.  к.  (Акты,  относ,  къ  истор.  Зап. 
Россш  II,  ]^  20)  ГлинскШ  говоритъ:  «Што  ваша  милость^ 
государь,  на  мое  челомбитье  41аску  и  жалованье 
свое  вчинилъ,  за  мене  вступился;  ^&  проч..  Но  зд-Ьсь 
Глинскш  могъ  разум'Ьть  челобитье  свое,  отправленное  въ 
отв'Ьтъ  на  предложеБ1е,  привезенное  Губою.  Можно  съ  до- 
стов'Ьрност1ю  принять  только  одво,  что  сношешя  Глин- 
скаго съ  великимъ  княземъ  были  продолжительны  (См. 
РусскШ  Времен.),  и,  какъ  видно  изъ  упомянутыхъ  посоль- 
скихъ  р-Ьчей  Глинскаго,  сначала  д^ло  шло  только  о  по- 
мощи, которую  велик1й  князь  об'Ьщалъ  Глинскимъ:  <Што- 
ваша  милость,  государь,  на  мое  челомбитье  ласку,  и  жа- 
лованье свое  вчинилъ,  за  меня  вступи.1ся  и  за  братью  и 
за  пр1ятелей  моихъ,  и  всказывалъ.  ваша  милость,  госу- 
дарь, и  въ  листЬхъ  своихъ  до  мене  писалъ,  не  хотяча 
насъ  ни  въ  чомъ  отпустити,  а  намъ  иомогати  на  всякихъ- 
сепр1ятелей  нашихъ  и  на  то  помощью  своею  стояти,  хо- 
тячи  вид^ти  мое  доброе:  я  государю  вашей  милости  за, 
то  низко  челомъ  бью,  и,  што  мн15  добраго  милосердый: 
Богъ  дастъ  помощью  вашей  милости  гоеударскою,  хочу  то- 
до  живота  моего  вашей  ми-чости  .заслуговати». 
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скаго,  и  въ  то  же  вррмя  пытался  возбудить  про- 
тивъ  Васил1я  брата  его,  Дмитровскаго  князя  Юр1я 
Ивановича:  литовск1е  послы  явились  къ  послед- 
нему съ  просьбою,  чтобъ  принялъ  на  себя  ходатай- 
ство о  мир-Ь  между  Москвою  и  Литвою.  Но  за  этою 
просьбою  сл'1;довали  тайныя  рЬчи;   „Узнали  мы  о 
теб'Ь,  брат-Ь  папюмъ  (вел'Ьлъ  сказать  ему  Сигиг,- 
мундъ),  что,  милостью  Вож1ею,  въ  д^^лахъ  своихъ 
мудро  поступаешь,  великимъ  разумомъихъ  ведешь, 
какъ  и  прилично  теб'Ь,  великаго  государя  сыну; 
немалые  слухи  до  насъ  дошли,  что  мног1е  князья 
и  бояре,  покинувши  брата  твоего,  великаго  князя 
Васил1я  Ивановича,  къ  тебЬ  пристали,  и  всяк1е 
добрые  слухи  о  тебЬ  слышимъ,что  намъ  очень  пр1ят- 
по.  Мы  хот-Ьди  съ  братомъ  твоимъ,  великимъ  кня- 
земъ  Васил1емъ  Ивановичемъ,  быть  въ  мир-Ь  и  союз^ 
на  всякаго  недруга;  но  онъ,  обрадовавшись  отчин- 
нымънашимъпограничнымъ  городамъи  волостямъ, 
землямъ  и  водамъ,  съ  нами  л^итья  не  захот'Ьлъ. 
Такъ  мы,  братъ  милый,  помня  житье  предковъ  на- 
шихъ,  ихъ  братство  в'Ьрное  и  нелестное,  хотимъ  съ 
тобою  быть  въ  любви  и  въ  крестномъ  д^Ьлованьи, 
пр1ятелю  твоему  быть  пр1*ятелемъ,  а  непр1ятелю — 
непр1ятелемъ,  и  во  всякомъ  твоемъ  д-Ьл-Ь  хотимъ 
быть  готовы  теб'Ь  на  помощь,  готовы  для  тебя,  брата 
нашего,  сами  своею  головою  на  коня  сЬсть  со  всЬми 
землями  и  со  всЬми  людьми  нашими,  хотимъ  ста- 
раться о  твоемъ  д'Ьл-Ь  все  равно,  какъ  и  о  своемъ 
собственномъ.  И  если  будетъ  твоя  добрая  воля,  за- 
хочешь быть  съ  нами  въ  братств-Ь  и  пр1язни,  то  не- 
медленно пришли  къ  намъ  челов'Ька  добраго,  сына 
боярскаго:  мы  передъ  нимъ  дадимъ  клятву,  что  бу- 
демъ  теб'Ь  в'Ьрнымъ  братомъ  и  сердечнымъ  пр1ятс- 
лемъ  до  конца  жизни"  *). 

Неизв'Ьстно,  что  отв-Ьчалъ  на  это  князь  Юр1й; 
но  изв'Ьстенъ  намъ  отв-Ьтъ  великаго  князя  Васил1Я 
сестр'Ь  своей  Елен'Ь,  которая  присылала  въ  Москву 
съ  ходатайствомъ  о  мир-Ь.  Оправдавъ  поведеп1е 
отца  своего  относительно  короля  Александра,  Ва- 
СИЛ1Й  пишетъ:  „ Когда  посл'Ь  зятя  нашего  Алексан- 
дра на  его  государствахъ  сЬлъ  братъ  его  Сигиз- 
мундъ,  то  онъ  прислалъ  къ  намъ  своихъ  пословъ: 
мы  съ  нимъ  мира  хот'Ьли,  но  онъ  съ  нами  не  захо- 
т'Ьлъ; а  ПОСЛ'Ь  того  Сигизмундъ  король  поднималъ 
бусурманство  на  христ1'анство,  да  посылалъ  воеводъ 
своихъ  многихъ  со  многими  льдьми  на  нашихъ  слугъ, 
на  князей,  а  мы  посылали  своихъ  воеводъ  со  мно- 
гими людьми,  и  наши  воеводы  отъ  его  людей  от- 
стоялись и  пришли  къ  намъ  благополучно.  Ты  пп- 
шен1ь,  что  нрисылалъ  къ  намъ  бить  челомъ  князь 
Михаила  Глинск1Й,  но  къ  намъ  нрисылалъ  бить  че- 
ломъ не  одинъ  князь  Михаилъ  Глпнск1й,  а  мног1е 
князья  русск1е  и  мног1е  люди,  которые  держатъ 
греческ1й  законъ;  сказываютъ,  что  теперь  нул^да 
на  нихъ  пришла  большая  за  греческ1й  законъ,  нрн- 
нуждаютъ  ихъ  приступать  въ  римскому  закону,  и 
они  били  челомъ,  чтобъ  мы  пожаловали  ихъ,  за 
нихъ  стали  и  обороняли  ихъ.  Намъ  кажется,  что 


и  теб*,  сестр'Ь  нашей,  теперь  неволя  большая,  по- 
тому что,  какъ  зять  нан1ъ  Александръ  умеръ,  мы 
посылали  навестить  тебя  и  приказывали,  чтобъ  ты 
насъ  о  своемъ  здоровьи  безъ  вЬсти  не  держала;  но 
съ  т'Ьхъ  поръ  послы  отъ  Сигизмунда  короля  у 
насъ  не  одинъ  разъ  были,  а  отъ  тебя  къ  V^^^.ъ  в'Ь- 
сти  никакой  н'Ьтъ.  И  если  на  Русь  такая  б'Ьда 
пришла,  то  мы  за  нее  стали  и  обороняли  ее,авпе- 
редъ,  дастъ  Богъ,  будеиъ  стоять  и  оборонять.  А 
ты  бы,  сестра,  и  теперь  помнила  Бога  и  свою  ду- 
шу, отца  нашего  и  матери  наказъ,  отъ  Бога  душею 
не  отпала  бы,  отъ  отца  и  матери  въ  неблагосло- 
веньи  не  была  бы,  и  нан1ему  православному  закону 
укоризны  не  принесла.  А  что  ты  писала  къ  намъ^ 
чтобъ  мы  съ  Сигизмундомъ  королемъ  были  въ  люб- 
ви и  братств-Ь,  то  если  Сигизмундъ  король  захо- 
четъ  съ  нами  мира  и  добраго  соглас1я,  мы  съ  нимъ 
мира  хотимъ,  какъ  намъ  будетъ  пригоже"  ^)(1юнь 
1507  г.). 

Сигизмундъ  об'Ьщалъ  прислать  новыхъ  большихъ 
пословъ  въ  Москву,  но  почему-то  не  прислалъ.  Мы 
вид'Ьли,  что  въ  письм'Ь  къ  сестр'Ь  Васпл1йговорилъ 
уже  о  возвращен1и  своихъ  воеводъ,  ходившихъ  на 
Литву;  по  лйтовскимъ  изв'Ьст1Ямъ,  воеводы  его  воз- 
вратились назадъ,  заслышавши  о  приближен1и  ко- 
роля, который  взялъ  замокъ  Гзыковъ,  опустошилъ 
н-Ьсколько  м1>стечекъ  и  волостей  московскихъ,  но 
принужденъ  былъ  также  возвратиться  въ  Вильну 
отъ  недостатка  продовольств1я  для  войска  и  отъ 
сильныхъ  жарсвъ^).  Справедливо  или  н'Ьтъ  это  из- 
в'Ьст1е,  очевидно,  что  военныя  д'Ьйств1я  1507  года 
этимъ  кончились.  Весною,  слЬдующаго  1508  года, 
они  возобновились  съ  новою  силою:  Глинск1й  вол- 
новалъ  Русь,  пустонш.ть  волости  слуцк1Я  н  ко- 
пыльск1Я,  овлад'Ьлъ  Туровымъ  и  Мозыремъ.  Ве- 
ли К1й  князь,  ув-Ьдомляя  его,  что  посылаетъ  къ 
нему  на  помощь  полки  подъ  главнымъ  началь- 
ствомъ  князя  Васил1Я  Ивановича  Шемячича,  нн- 
салъ,  чтобъ  опъ  съ  этою  помощ1ю  добывалъ 
ближайш1е  къ  себ'Ь  города,  а  далеко  съ  нею 
въ  королевскую  землю  не  ходилъ,  д'Ьло  д'Ьлалъ  бы 
не  сп'Ьша,  пока  подойдетъ  другое,  бол1;е  многочи- 
сленное войско  изъ  Москвы.  Глинсшй  хот'Ьлъ,  чтобъ 
Шеиячичъ  помогъ  ему  овлад'Ьть  Слуцкомъ,  кото- 
рый, какъ  писалъ  онъ  къ  Васил1ю,  находился  близко 
отъ  его  городовъ;  пишутъ,  что  Глинскому  хот-Ьлось 
овлад'Ьть  Слуцкомъ  для  того,  чтобъ  жениться  на 
его  княгиц-Ь  Апастас1и  и  т'Ьмъ  получить  право  на 
К1евъ,  которымъ  прежде  влад-Ьлп  предки  князей 
слуцкихъ  *).  Но  князю  Шемячнчу  хогЬлось  быть 


*)  Акты,  отпосящ.  къ  пстор.  Запад.  Росс1И,  И,  >ё  10. 


2)  Тамъ  же,  Л^  22.  Эта  грамота  важна  для  насъ  пре- 
имущественио  но  озиаче111ю  ы-Ьсяца  и  года  (1юеь  1507), 
когда  ппсаиа.  Осиовываясь  на  пей,  мы  отнесли  начало 
сиошен1й  Глпнскаго  съ  Москвою  къ  весп-Ь  1507  года,  к 
приняли  изв'Ьст1е  л'Ьтпнпсца  Москов.  Дух.  Типограф,  (ь'.ч- 
печат.  1784  г.,  стр.  347),  ГД'Ь  говорится,  что  26  апрЬля 
1507  года  уже  отправлены  были  воеводы  воевать  Литов- 
скую Землю. 

'')  СтрыйковскШ,  И,  344. 

*)  Такъ  у  Стрыйковскаго;  но  Глипск1й  былъ  уже  я:с- 
натъ,  см.  Акты  Истор.  1,  №  120. 
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поближе  К'ь  северу,  откуда  должны  были  подойти  Но  смута  встала  въ  Литв-Ь,  всл1Ьдств1е  ссоры  ме- 
полки  московск1е,  и  потому  р'Ьшеио  было  идти  подъ  жду  двумя  вельможами,  гюходъ  Острожскаго  съ 
Мипскъ.  пустивши  загоны  въ  глубь  Литвы  для  главнымъ  войскомъ  ие  могъ  состояться;  литовск1(з 
того,  чтобъ  смутить  землю  и  пом-Ьшать  сбору  вой-  отряды  усп'Ьли  только  сжечь  Б'Ьлую,  овлад'Ьть  То- 
ска. Эти  загоны  были  въ  осьми  миляхъ  отъ  Виль-  ропцомъ  и  занять  Дорогобужъ,  который  сожгли 
ны,  въ  четырехъ  отъ  Новгородка,  заходили  подъ  сами  Русск1е,  не  над-Ьясь  защитить  его.  Но  эти 
<замый  Слоннмъ.  Дв-Ь  нед'Ьли  стоялъ  Глинск1й  съ  усп^^хи  прекратились,  когда  велик1й  князь  вел'Ьлъ 
Шемячичемъ  у  Минска,  дожидаясь  вЬсти  о  москов-  подвинуться  войскамъ  своимъ  къ  угрожаемымъ 
скихъ  воеводахъ;  но  в'Ьсти  ие  было;  это  обстоя-  границамъ;  Смоленск1й  воевода,  Станиславъ  Кишка, 
тельство  заставило  ихъ  отступить  отъ  Минска  и  зас']Ьвнпй-было  въ  Дорогобуж-Ь,  б-Ьжалъ  оттуда,  за- 
двинуться къ  Борисову.  Отсюда  Глинск1й  писалъ  слышавъ  о  приближен1и  московскаго  войска;  ли- 
къ  великому  князю,  чтобъ  смиловался,  не  для  его  товск1е  работники,  пришедш1е  укр'Ьплять  Дорого- 
одного  челобитья,  но  для  собствзнной  пользы  и  для  бужъ  для  короля,  были  побиты;  непрхятель  очи- 
пользы  всего  прит-Ьсненнаго  христ1анства,  которое  стилъ  также  и  Торопецъ,  заслышавъ  приближен1« 
всю  надежду  полагаетъ  на  Бога  да  на  него, — ве-  Щени. 

л-Ьлъ  бы  своимъ  воеводамъ  сп'Ьшить   къ  Минску,        Снгизмундъ   вид^Ьлъ   невозможность   усп-Ьшной 

иначе  братья  и  пр1ятели  его,  Глинскаго,  ивсехри-  борьбы  съ  Москвою;  московск1е  воеводы,  уклоняясь 

ст1анство  придетъ  въ  отчаян1е,  города  и  волости,  отъ  решительной  битвы,  вышли  изъ  Литовскихъ 

занятые  съ  помощш  великокняжескою,   подверг-  влад'Ьн1й,  но  должны  были  снова  явиться  вънихъ 

яутся  опасности  и  самое  благопр1ятное  время  бу-  при  первомъ  удобномъ  случа-Ь;  король  сл^Ьдователь- 

детъ  упущено,  ибо  ратное  д'Ьло  д^Ьлается  л-Ьтомъ.  но  долженъ  былъ   постоянно    держать   наготовЬ 

Но  велик1й  князь,    изв1Ьщая  о  движен]и   воеводъ  многочисленную  рать,  а  это  было  ему  трудно,  но- 

своихъ  —  князей  Щени  изъ  Новгорода,  Якова  За-  возможно  при  внутреннемъ  безнарядьи.  Мы  вид-Ьди, 

харьевича  изъ  Москвы  и  Григор1'я  Оедоровича  изъ  что  походъ  Острожскаго  былъ  остановленъ  смутою 

ВеликихъЛукъ, — приказывалъШемячичу  и  Глин-  между  двумя  вельможами,  и  въ  то  же  время  вол- 

скому,  чтобъ  они  шли  для  соединен1Я  съ  ними  къ  нен1е,  поднятое  Глинскими,  не  стихало,  города,  имъ 

Орш'Ь;  Шемячичъ  и  Глинск1й  двинулись  къ  Орш^Ь,  принадлежавш1е,  находились  по-прежнему  въ  ихъ 

овлад-бли  на   дорог-Ь    Друцкомъ;   въ  одно    время  рукахъ.  Но  выход-Ь  московскихъ  воеводъ  изъ  Лит- 

съ  йими  пришелъ  къ  Орш'Ь  и  князь  Щеня  съ  си-  вы,    князь  Михаилъ  отправился  въ  Москву,    гд^Ь 

лою  новгородскою,  и  начали  вм-Ьст-Ь  осаждать  эту  вступилъ  въ  службу  къ  великому  князю,  которыГс 

кр-Ьпость;  но  осада  была  неудачна;    третей  воево-  одарилъ  его  платьемъ,  конями,  досп^>хами,  далъ 

да,  Яковъ  Захарьичъ,  стоялъ  подъ  Дубровного  О-  ^Щ  два  города  на  пр1^здъ — Малый   Яросла- 

Въ  это  время  пришла  в-Ьсть,  что  идетъ  король  къ  вецъ  и  Медынь,  да  села  подъ  Москвою,  отпустилъ 

Орш^Ь  (пос.1'Ь  11  1ЮНЯ  1508  года).  Тогда  воеводы  съ  нимъ  въ  Литву  полки  свои  для  обереган1Я  его 

отошли  отъ  неяистали  на  другомъ  берегу  Дн'Ьпра;  вотчинныхъ    городовъ.  Сигизмунду  сл-Ьдовательно 

потомъ  отступили   дал-Ье  въ  Дубровну  и   стояли  нужно  было  кончить  войну  осенью,  чтобъ  не  дать 

зд-Ьсь  семь  дней;  но  король  за  Дн^зпръ  ни  самъ  не  Глинскому   возможности   д-Ьйствовать   зимою  для 

пошелъ,  ни  людей  не  послалъ;  по  литовскимъ  же  подкр^Ьплен1'я  своей  стороны;  и  вотъ  король  отпра- 

113В'Ьст1ямъ,  король  псреправился  черезъ  Дн1)Пръ  вилъ  изъ  Смоленска  гонца  въ  Москву  за  опасногс- 

посл'Ь  того,  какъ  его  отряды  отбили  Русскихъ  отъ  грамотою  для  пословъ,    которые  пр1'Ьхали    сюда 

берега;  ночь  развела  сражающихся;  Глинск1йупра-  19-го  сентября  и  заключили  в'Ьчиый  миръ;  чтобъ 

шивалъ  московскихъ  воеводъ,  чтобъ  дали  на  дру-  избавиться  отъ  Глинскихъ,  возвратить  ихъ  владЬ- 

гой  день  битву  королю,  но  т-Ь  не  согласились  и  въ  н1я  къ  Литв-Ь,  Сигизмундъ  долженъ  былъ  р'Ьшить- 

полночь  отступили;  король  побоялся  ихъ  пресл'Ь-  ся  на  важное  пожертвоваше:  уступить  Москв-Ь  въ 

довать  и  возвратился  въ  Смоленскъ.  в^Ьчное  влад'Ьнхе  ирхобр-Ьтенхн  1оанновы;  тяжелыя 

Изъ   Дубровны   московск1е  воеводы  пошли  на  для   Литвы   услов1я   перемирхя   Александрова  съ 

юго-востокъ,  къ  Мстиславлю,  гд-Ь  выжгли  посады,  1оанномъ  стали  теперь  услов1ями  в^чнаго  мира 

Ботомъ  къ  Кричеву  ^),  и  такимъ  образомъ  расхо-  между  Сигизмундомъ  и  Васил1емъ,  который  полу- 

дились  съ  королемъ  въ  противныя  стороны.  Си-  чилъ  желаемое,  заключилъ  миръ,  какъ  ему  было 

гизмундъ,  остановившись  въ  Смоленск'Ь,  р-Ьшился  пригоже,  доказала,  что  онъ   чужимъ  временно  ни- 

принять  съ  своей  стороны  наступательное  движен1е.  ч-Ьмъ  не  влад'Ьетъ^).Оба  государя  обязались  быть 

Войсками  долженъ  былъ   начальствовать   гетманъ  заодно  на  всЬхъ   недруговъ,  и  на  Татаръ,  исклю- 

литовск1й,  князь  Константинъ  Острожск1й,    кото-  чая  Менгли-Гирея  даря  Перекопскаго.  Глинскимъ 

рому  удалось  уб-Ьжать  передъ  т-Ьмъ  изъ  Москвы^). 

■^      •■    ^  -^  *  ^  ^  тельствовъ  митрополита  и   другихъ  духовныхъ    лицъ,    въ 

"  которой  говоритъ:  «Се  азъ,  князь  Константинъ  Ив.  Острозк- 

*)  М-Ьстечко  Могилевской  губерн1и  Оршинскаго  повита.  ск1й,  что  есми  билъ  челомъ  своему  государю  в.  к.  В.  11. 

^)  М'Ьстечко    Могилевской    губерпш   Климовичевскаго  за  свою  вину»  и  проч.  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  146. 

пов'Ьта.  *)  Литв'Ь  возвращены  были  только  волости,    захвачеи- 

^)  Какъ  видно,  Острожсюй  былъ    уличевъ    и   прежде  выя  въ  прпвлет"е  Васил1я:  Руды  Больш1я,  Вержавы,  Вет- 

въ  нам'Ьрен1и  б'Ьжать,  ил<а  въ  какой-пибудь  другой  вин'Ь,  лицы,  Щучья,  Буй  городъ. -Акты,  относ,  къ  истор.  Заи. 

ибо  18  октября,  1506  года,  онъ  далъ  запись  за  поручи-  Росс1и  П,  Л^-  43. 
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и  ихъ  пр1ятелямъ    кыговоренъ   былъ   свободный  Смоленскъ,   Подол1ю,    Калспедъ,    Браслаьль,  Со- 

вы'Ьздъ  пзъ  Литвы  въ  Москву.  Предчувств1е  князя  кальскъ,  Звеииюродъ,  Черкасы,  Хаджпбеевъ  маякъ 

Михаила  сбылось:  онъ  зат'Ьялъ  такое  д1;ло,  о  ко-  (Одесса),  начиная  отъ  1иева  Дн1>промъ  до  устья... 

торомъ  и  король,  и  онъ  самъ  сильно  должны  были  Путивль,   Черниговъ,  Рыльскъ,    Курскъ,  Осколъ, 

жал'1;ть,  потерявши  много;  по  Глинск1й  не  отчая-  Стародубъ,  Брянскъ,  Мценскъ,  Любутскъ,  Тулу... 

вался  заставить  короля  жал'Ьть  еще  больп1е.  Козсльскъ,  Пронскъ;  потомъ,   повышая  брата  на- 

Мы  вид'Ьли,  что  Сигизиундъ    вначал'Ь    над'Ьял-  шего  Казимира,   мы  придали  ему  къ  Литовскому 

ся  нанести  Москв-Ь  сильный  ударъ  съ  помощ1юТа-  столу  Псковъ,  Велик1й  Новгородъ,  Рязань;  а  теперь 

таръ  крымскихъ,  и  д1>йствительно  не  жалЬлъ  де-  мы  пожаловали  Сигпзмунда,  брата  нашего,  столецъ 

пегъ,  чтобъ  порвать  союзъ  Мепгли-Гирея  съ  Мо-  въ    Литовской   ЗемлЬ   дали  ему  со    вс1;ми  выше- 

сквою.  Въэто  время  Крымская  Орда  начинала  обиа-  писанными  землями"  ')• 

рулшвать  вполн'Ь  свой  разбойнпческ1й  характеръ.        И  вотъ,  несмотря  па  то,  что  Васил1й,  въ  начал-Ь 

Прежде  Менглп-Гирей  сдерживался  боязнью  передъ  своего  княжен1"я,  поспЬпшлъ  взять  съ  Менгли-Ги- 

Ахматомъ  и  сыновьями  его,    и  потому  дорожилъ  рея    клятвенную    грамоту   въ   соблюден1и    преж- 

союзомъ  съ  Москвою;  дорожилъ  онъ  пмъ  и  потому  няго    союза,  какой  былъ  у  Москвы  съ  Крымомъ 

еш,е,  что  боялся  Турокъ,п,  въ  случа'Ь  изгнан1я  отъ  при  Тоанп-Ь  III,  лЪтомъ  1507  года  пришла  в1^сть, 

посл'Ьднихъ,  над1;ялся  найти  уб1;жище  у  Москов-  что  идетъ  множество  Татаръ  по  степи,  и  надобно- 

скаго  князя:  наконецъ  слава  могущества  и  счаст1я  ждать  ихъ  прихода  на  б'Ьлсвск1я,   одоевсю'я  и  ко- 

1оаннова  должна  была  внушать  уважен1е  варвару,  зельсшя   м'Ьста.    Велик! й   князь    немедленно  вы- 

Но  теперь  обстоятельства  перем'Ьнились:  Менгли-  слалъ  полки  на  Украину;  московск1е  воеводы  не 

Гирей  не  боялся  бол^^е  остатковъ  Золотой  Орды,  усп-Ьди  позгЬшать  Татарамъ  набрать  въ  ней  боль- 

не  впдалъ  безпокойства  со  стороны  Турд1и;  въ  Мо-  шую    добычу,  но  пустились  за  разбойнпками  въ 

скв'Ь,  вм'Ьсто  Ьанна,  господствовалъ  молодой  сынъ  степь,  нагнали  ихъ  на  Ок-Ь,  поразили  и  отняли  вс1а 

его,  окруженный  опасностями  внутри  и  извн'Ь,  ибо  добычу  ^)  (9-го  августа).  Посл'Ь  этого  во  все  про- 

и  въ  Крыму  могли  ожидать  той  же  усобицы  между  должен1е  войны  съ  Литвою  нападен1й  не  было, 

сыновьями  1оанновыми,  какой  ожидали  въ  Литв!;;  Глинскхй,  съ  своей  стороны  также,  обратился  въ 

прито.мъ  МенглиТирей  устар^лъ,  ослаб^>.лъ  и  былъ  Крымъ,  прося  покровительства  у  хана,  поднимая 

окруженъ  толпою  хищныхъ  сыновей,  родственни-  его  на  короля;  Менгли-Гнрей  не  отказывался  отъ 

ковъ  и  кня.^сй.  Понятно,  что  эта  хищная  толпа  съ  союза  и  съ  Глинскимъ,  об'Ьщалъ  завоевать  для  него 

жадност1*ю   бросилась  на  Сигизмундовы  подарки,  К1евъ,  не  переставая  въ  то  же  время  об1^щать  ко- 

об'Ьщая  ему  за  нихъ  опустошать  Московск1Я  вла-  ролю,  что  хочетъ  послать  къ  нему  на  помощь  Та- 

д'1>Н1я;  но  имъ  еще  выгоднЬе  было  брать  подарки  таръ  своихъ  къ  К1еву  и  даже  къ  Вильни.  Но  ко- 

съ  обоихъ  государствъ,  Московскаго  и  Литовскаго,  роль  сп-Ьшилъ  отказаться  отъ  такой  помощи,  пи- 

об'Ьщать  свою  помощь  тому,  кто  больше  дастъ,  об-Ь-  салъ  къМенглиТпрею  отъ  11-го  1юня  1508  года, 

щать,  а  па  самомъ  д-Ьл-Ь,  взявъ  деньги  съ  обоихъ,  что  помощь  татарская  уже  бол'1;е  не  нужна  въЛи- 

опустошать  влад-Ьихн  обоихъ,  пользуясь  ихъ  взаим-  тв'Ь,  которая  очищена  отъ  Глпнскаго  и  москов- 

ною  враждою.  Съ  этихъ  поръ  сноп1ен1я  обоихъ  го-  скнхъ  воеводъ,  и  самъ  онъ,  Сигизмундъ,  уже  при- 

сударствъ,  и  Московскаго  и  Литовскаго,  съ  Крым-  близился  къ  московскимъ  границамъ,  а  проситъ  ха- 

цами  принимаютъ  характеръ  задариван1я  разбой-  на  послать  войско  на  Брянскъ,  Стародубъ  и  Нов- 

никовъ,  которые  не  сдерживаются  пикакимъ  дого-  городъ-С'Ьверск1й:  „Если  не  захочешь  сыновей  по- 

воромъ,  никакими  клятвами.  Сюда  присоединялись  слать,  то  пошли  хотя  нЬсколько  тысячъ   людей 

еще  см'Ьшныя  притязан1я  на  прежнее  могущество,  своихъ,  и  т'1Ьмъ  покажи  иамъ  искреннее  братство 

прежнее  значен1е,  которое  ханы  старались  возста-  и  верную  прхязнь,  а  мы,  какъ  тебЬ  присягнули  и 

новить  хотя  на  бумаг-Ь;  но  унизительнее  всего  было  с.юво  свое  дали,  такъ  и  будемъ  все  исполнять  до 

то,  что  король    Сигизмундъ  р'Ьшился  потворство-  смерти,  тебя  одного  хотпмъ  во  всемъ  тЬншть,  и 

вать  этимъ  притязап1ямъ,  р-Ьшился  взять  сл'Ьдую-  мимо   тебя  другого  пр1ятеля  искать   не  будемъ ^'. 

Щ1Й  ярлыкъ  отъ  Менгли-Гирея:    „Велик1Я   Орды  Король  об'Ьщалъ  выслать  немедленно  и  деньги  въ 

великаго  царя  Менгли-Гирея  слово,  правой  и  л'Ь-  Крымъ  ^). 

вой  руки  великаго  улуса темникамъ,  тысячникамъ,  Но  разбойники  еще  помнили  поражеп1е  па  ОкЬ, 
сотникамъ,десятпикамъ,уланамъ,  князьямъпвсЬмъ  и  ханъ  не  послалъ  войска  въ  другой  разъ  къ  мо- 
русскнмъ  людямъ^  5оярамъ,  митрополитамъ,  по-  сковскимъ  украйнамъ;  ему  казалось  безопасн-Ье  по- 
памъ,  чернецамъ  и  всЬмъ  чернымъ  людямъ.  Даемъ  средствомъ  клятвеннаго  об'Ьщан1Я  союза  выманить 
вамъ  в'Ьдать,  что  велик1е  цари,  д-Ьды  наши,  и  вс-  у  великаго  князя  Московскаго  какъ  можно  больше 
ЛИК1Й  царь  А:ш-Гирей,  отецънашъ,  когда  ихъ  кони  подарковъ,  выманить  также  и  пасынка  своего,  быв- 
были  потны,  къ  великому  князю  Витовту  въ  Ли-  шаго  Казанскаго  царя  Абдыллети([|а,  находпвша- 
товскую  Землю  ирх-^зжали  гостить,  великую  честь  гося  въ  заточсн1п,  и  вовлечь  Васил1я  въ  войну  съ 

и  ласку  видали, — за  это  пожаловали  егоК1евомъ  и  

мног1я  ДРУГ1Я  М'Ьста  дали.  Велик1й  князь  Казимиръ  1]  ^^'1  '^^Т  1^241.   Русск1е   шали  Татаръ   до 

съ  литовскими  князьями  и  папами  просили  насъ  о  р^^кп  Рыбипды  (Орловскаго  у*зда). 
томъ' же,  и  мы  имъ  дали  К1евъ,  Владпм1ръ,  Луцкъ,         ^)  Акты  Зап.  Россш,  И,  л?  38. 
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Астраханью,  съ  которою  у  Москвы  не  было  ника-  латься  ни  съ  к'Ьмъ  бсзъ  его  в'Ьдома,  показывать 
кихъ  враждебныхъ  столкновен1й.  Требовалъ  подар-  ему  всЬ  грамоты,  как1Я  только  будутъ  приела- 
ковъ  не  одинъ  ханъ;  обыкновенно  послы  привози-  ны  къ  нему  отъ  другихъ  влад'Ьльцевъ;  если  ве- 
ли къ  великому  князю  множество  грамотъ  отъ  всЬхъ  лик1й  князь  пошлетъ  его  на  свою  службу,  то  ему 
царевичей  и  царевенъ:  все  это  слало  тяжелые  по-  и  его  войску,  ходя  по  московскимъ  землямъ,  не 
клоны  съ  легкимъ  поминкомъ,  а  себ'Ь  требовало  брать  и  не  грабить  своею  рукою  ничего,  надъ 
тяжелыхъ  поминковъ;  но,  кром^Ь  царевичей  и  царе-  христ1анами  насилья  никакого  не  д'Ьлать,  а  кто 
венъ,  нужно  было  дарить  всЬхъ  мурзъ  и  князей,  это  сд-Ьлаетъ  или  церковь  поругаетъ,  того  выдать; 
Менгли-Гирей  писалъ  великому  князю:  „Братъмой,  убьютъ  такого  преступника  на  м^Ьст-Ь  преступле- 
князь  велик1й  Пванъ,  Ямгурчей  -  Салтану,  кром^!  н1я — вины  н^^тъ;  послы  Летифа,  ^Ьдущ1е  въ  Москву, 
десяти  (подарковъ),  портище  соболье  да  2,000  берутъ  кормъ  по  ямамъ;  но  торговцы  его  кормъ 
б'Ьлки,  да  300  горностаевъ,  не  убавляя,  посылы-  должны  себ'Ь  покупать;  пословъ  и  купцовъ  москов- 
валъ,  а  ныпьче  отъ  тебя  такъ  не  привезено.  Изъ  скихъ  Летифу  не  хватать  и  не  грабить,  также  рус - 
моихъ  мурзъ  и  князей  двадцати  челов-Ькамъ  помин-  скихъ  пл'Ьнныхъ,  которые  поб'Ьгутъ  изъ  Орды;  Ле- 
ка не  досталось:  такъ  ты  бы  имъ  прислалъ  по  тифъ  обязывается  не  мыслить  зла  Янаю  царевичу, 
сукну;  а  если  имъ  не  пришлешь,  то  они  скажутъ:  живущему  въ  городке)  Мещерскомъ,  и  Шихъ-Авл1ару 
шерть^  (присягу)  съ  насъ  долой!  И  сильно  намъ  царевичу,  пом-Ьп^енному  въ  Сурожик-Ь,  и  никакому 
стануть  объ  этомъ  докучать,  такъ  бы  намъ  докуки  другому  царю  или  царевичу,  которые  будутъ  въ 
не  было".  Ханъ  требовалъ  безпошлинной  торговли  Московскомъ  государств-Ь;  не  принимать  отъ  нихъ 
для  своихъ  купцовъ,  и  писалъ  великому  князю:  улановъ,  князей  и  казаковъ,  хотя  бы  они  прежде 
„Послалъ  я  своего  торговца,  и  если  товаръ,  какой  ушли  отъ  нихъ  въ  Орду  или  Казань,  и  оттуда  ихъ 
ему  нужно  купить,  будетъ  дорогъ,  то  я  ему  вел^Ьлъ  не  принимать;  также  не  принимать  Татаръ  велико- 
за  хорошею  б'Ьлкою  и  въ  Казань  идти.  Въ  какомъ  княжескихъ,  кром-Ь  четырехъ  родовъ:  Ширинова, 
м'Ьст'Ь  онъ  начнетъ  товаръ  мой  продавать,  или  въ  Баарынова,  АргииоваиКипчакова;  обязывается  не 
какой  городъ  пойдетъ,  то  ты  своего  добраго  чело-  воевать  съ  Казанью  безъ  В'Ьдома великокняжескаго, 
в-Ька  съ  нимъ  пошли,  чтобъ  на  немъ  тамги  не  брали,  не  вы-йзжать  изъ  Московскаго  государства  и  быть 
чтобъ  силы  и  наступан1Я  ему  никакого  не  было,  во  всемъ  послушнымъ  великому  князю.  Съ  своей 
потому  что  мои  деньги  все  равно,  что  твои  деньги;  стороны,  велишй  князь  далъ  Летифу  на  словахъ 
такъ  вели  постеречь  и  поберечь.  Отъ  нашихъ  от-  .клятву  —  держать  его  другомъ  и  братомъ,  но  въ 
цовъ  и  д'Ьдовъ  нашихъ  ордобазарцы  въ  Мо-  грамоту  этой  строки  писать  не  вел-Ьлъ  для  преж- 
скву  и  въ  друг1е  города  хаживали,  инигд'1>  сънихъ  няго  своего  д^Ьла. 

тамги  не  брали,  потому  что  ихъ  деньги  —  наши  Послы  московск1е  начали  подвергаться  въКры- 

деньгп,  и  брать  съ  нихъ  тамгу  значитъ  надо  мною  му   насил1ямъ  отъ  хищныхъ  царевичей  и  мурзъ; 

насм-Ьхаться.  Изначала  наши  ордобазарцы  въ  ке  р-  отпуская  къ  Менгли-Гирею  знатнаго  посла  своего, 

мосараяхъ  (гостинныхъ  дворахъ)"  не  ставятся,  Васил1я  Морозова,  велик1й  князь  писалъ  къ  хану, 

ставятся  гд'Ь  хотятъ,  и  никто  имъ  о  томъ  слова  не  что  если  и  Морозовъ  потерпитъ  такое  же  насилье 

говоритъ".  Ханъ  требовалъ  также  присылки  одоев-  и  безчес'т1е,  какое  потерп-Ьдъ  прежн1й  посолъ  Забо- 

ской  дани,  какъ  она  шла  въКрымъ  при  1оанн'Ы11.  лоцк1й,  то  впередъ  онъ  будетъ  посылать  къ  нему 

ВелиК1й  князь  исполнилъ  требован1е  хана  отно-  людей  молодыхъ,  а  не  бояръ;   и  Морозову  былъ 

сительно  ордобазарцевъ:  не  вел'Ьлъ  брать  съ  нихъ  данъ  наказъ:  „Если  станутъ  у  него  просить  какой 

тамги  и  ставить  ихъ  на  гостинныхъ  дворахъ,  но  пошлины,  то  ему  въ  пошлину  никому  ничего  не  да- 

отказался  отправить  войско   на  Астрахань:  „Су-  вать,  кром-Ь  того,  что  съ  нимъ  послано  отъ  вели- 

довъ  на  Волг-Ь  при  отц-Ь  моемъ  не  д'Ьлывали,  да  и  каго  князя  въ  поминкахъ".  Морозовъ  выполнилъ 

теперь  не  д'Ьлаютъ,  и  народу  служебнаго  туда  пе-  наказъ;  но  пусть  онъ  самъ  раскажетъ  намъ,  чего 

реслать  нельзя".  Велик1й  князь  не  согласился  так-  стоило  ему  это  выполнен1е:  „Прх'Ьхалъ  я  къ  воро- 

же  отпуститъ  Абдыллетифа  въ  Крымъ,  но  согла-  тамъ  (доноситъ  посолъ  великому  князю),  сошелъ 

шалея  возвратить  ему  свободу  и  над-Ьдить  горо-  сълошади,пошелъп'Ьшкомъвъгородск1я  ворота, — 

домъ;  Менгли-Гиреевъ  посолъ  настаивалъ,  чтобъ  и  вижу,  что  въ  воротахъ  сидятъ  вс^Ь  лучш1е  князья; 

Абдыллетифу  дали  Каширу;  но  велик1й  князь  ни-  они  со  мной  карашевались  (здоровались)  по  обы- 

какъ  на  это  не  согласился:   пом'Ьстить  Абдылле-  чаю;  но  когда  дошла  очередь  до  Кудаяръ-мурзы, 

тифа   такъ  близко  къ  степи — значило  передать  то  онъсо  мною  не  карап1ева.11ся,асказалътолмачу: 

украйну  въ  жертву  Крымцамъ,  или,  по  крайней  м-Ь-  „Скажи  боярину,  что  онъ  холопъ"!  Толмачъ  мн-Ь 

Р'Ь,  дать  Летифу  возможность  уйти  изъ  Московскаго  тутъ  не  сказалъ,  а  онъ  на  толмача  съ  ножемъ,  и 

государства;  ему  дали  Юрьевъ,  причемъ  взяли  съ  толмачъ  мн-Ь   сказалъ  у  царевыхъ  дверей.  Я  по- 

него  клятвенную    грамоту,   показывающую   намъ  шелъ  къ  царю  и  девяти  (подарки)  понесли  за  мною; 

тогдап1Н1я  отношения   такъ  называемыхъ  слуйш-  тутъ  Кудаяръ-мурзаотнялъ  у  подъячаго  шубу  б-Ь- 

лыхъ  татарскихъ  царевичей  къ  государству.  Ле-г  кичью  хребтовую;  какъ  подошелъ  я  къ  царевымъ 

тифъ,  называя  себя  царемъ  и  великаго  князя  бра-  дверямъ, — ясаулы  посохи  свои  бросили  передо  мною 

томъ,  обязуется:  быть  въ  пр1язни  съ  его  друзьями  и  стали  говорить  толмачу:    „Давай  пошлины"!  Я 

и  въ  вражд-Ь  съ  врагами,  не  мириться  и  не  ссы-  перешагнулъ  черезъ  посохи;  ничего,  говорю,  нев-Ь- 
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•даю;  а  мурза  Аппакъ  мн-Ь  сказалъ:  „Не  потакай, 
•ступай  прямо  къ  царю" .  Царь  спрашивалъ  о  твоемъ 
(келикаго  князя)  здоровьи,  меня  жаловалъ,  и  ца- 
ревичи меня  жаловали  и  карашеваться  звали;  я 
посольство  правилъ,  царь  меня  жаловалъ  чашею, 
и  остатокъ  подалъ,  и  царевичи  жаловали,  остатки 
подавали;  потомъ  царь,  немного  посид-Ьвиш,  вел'Ьлъ 
шп'Ь  чашу  подать,  а  я  чашу  подалъ  царю,  цареви- 
чамъ  и  кпязьямъ;  но  когда  дошелъ  чередъ  до  Ку- 
даяръ-мурзы,  то  я  началъ  бить  челомъ  царю  на 
него,  что  холопомъ  меня  на;;валъ  и  шубу  отнялъ. 
„Кудаяръ-мурз1],  говори лъ  я,  чашу  не  подамъ  за 
•это:  холопъ  я  твой,  да  брата  твоего,  государя  ве- 
ликаго  князя  Васил1'я  Ивановича".  Царь  началъ 
говорить  за  Кудаяра  (по  немъ  покрашивать):  „Мы 
его  этимъ  пожаловали"  — говорилъ  царь.  Я  на  это 
отв^Ьчалъ:  „Бъ  томъ,  государь,  воленъты,  вольный 
челов15Къ,  хотя  и  все  ему  отдай" .  Царь  посл-Ь  этого 
женя  отпустилъ,  и  прислалъ  за  мною  съ  медомъ, 
а  Кудаяра,  говоритъ,  бранилъ  и  вонъ  выслалъ... 
А  царевичъ  Ахматъ-Гирей  прислалъ  ко  мн'Ь  дувана 
своего;  дуванъ  ко  мн'Ь  прх'Ьхалъ,  да  ста.дъ  брапить- 
•ся,  говоритъ:  „Царевичъ  теб!]  приказалъ  сказать: 
пе  додашь  мн-Ь  т'Ьхъ  поминковъ,  что  мн!)  Заболоц- 
К1Й  давалъ,  и  я  тебя  велю  па  ц1>пи  къ  себ'Ь  при- 
вести". Я  ему  отв1^чалъ:  „Ц-Ьпи  твоей  не  боюсь,  а 
ломинковъ  не  дамъ,  поминковъ  у  меня  н'Ьтъ"  *). 

Мы  вид'Ьли,  что  и  Алсксандръ,  и  Сигизмундъ,  же- 
лая войны  съ  Москвою,  старались  поднять  на  нее 
магистра  Ливонскаго;  но  ужеизъ  отв-Ьта  Плеттен- 
бергова  Александру  можно  было  усмотр1Ьть,  что 
старанья  будутъ  безусп'Ьшны.  Ливои1я  и  город?^ 
Ганзейск1'е  хлопотали  только  о  томъ,  чтобы  съ  по- 
мощ1'ю  короля  Римскаго  Максимил1ана  возвратить 
своихъ  пл'Ьнниковъ  и  товары,  захваченные  при  1оан- 
к'Ь.  Изв1>стный  намъ  Гардингеръ  пр1'Ьхалъ  осенью 
1506  года  въ  Москву  съ  прежнею  просьбой  отъМа- 
ксимил1*ана  объ  освобожден1и  Л1'^л)нскихъ  пл'Ьнни- 
ковъ;  Васил1й  вел'Ьлъ  отвЬттъ1  ^Если  Максими- 
л1апъ  король  Римск1й  будетъ  съ  намивъ  союз!),  брат- 
ской любви  и  дружб-Ь,  какъ  былъ  съ  отцомъ  на- 
шимъ;  и  если  магистръ,арх1епископъи  вся  Земля  Ли- 
вонская отъ  нашего  недруга  Литовскаго  отстанутъ, 
пришлютъ  бить  челомъ  въ  Велик1й  Новгородъ  къ 
наппшъ  нам'Ьстникамъ,  исправятся  нашимъ  отчи- 
намъ,  Великому  Новгороду  и  Пскову  вовремя,  то 
мы,  посмотря  по  ихъ  челобитью,  для  Максимил1ана 
короля  Римскаго  прикалсемъ  своимъ  памЬстнпкамъ 
и  своимъ  отчинамъ,  Новгороду  и  Пскову,  съ  Ливон- 
цами  миръ  заключить,  какъ  будетъ  пригоже,  и  тогда 
пл'Ьнниковъ  освободимъ" .  Ливонск1е  послы  не  явля- 
лись въ  продолжен1и  войны  съ  Литвою;  но  когда 
эта  война  кончилась,  то  магистръвъ  март1>  1509  г. 
прислалъ  бить  челомъ  о  перемир1и,  которое  и 
было  заключено  иовгородскимъ  и  псковскимъ  на- 
м'Ьстниками  на  четырнадцать  л^тъ;  по  договору; 
Н'Ьмцы  обязались  не  приставать  къ  Литовскому  ве- 
ликому князю  и  его  преемникамъ,  получили  право 


торговать  въ  Новгородской  ЗезтлЪ  всякимъ  това- 
ромъ,  кром'Ь  соли;  съ  об'Ьихъ  сторонъ  обязались 
давать  посламъ  проводнпковъ  и  подворья  безде- 
нелсно.  —  Потомъ  Максимил1анъ  присылалъ  съ 
просьбою,  чтобы  позво.тено  было  Ганзейскимъ  го- 
родамъ  торговать  по-прежнему  съ  Новгородомъ  и 
Псковомъ,  и  чтобъ  отданы  были  товары,  захва- 
ченные при  1оанн'1;.  Васил1й  отв-Ьчалъ,  что  отно- 
сительно возобновлен1я  торговли  исполнитъ  просьбу 
Максимил1анову,  если  Ганзейск1е  города  пришлютъ 
къ  иовгородскимъ  и  псковскимъ  нам-Ьстникамъбнть 
о  томъ  челомъ  по-пригожу;  но  что  товаровъ  имъ 
не  отдадутъ  ^). 

Обезопасивъ  себя  со  стороны  Казани,  Крыма, 
Литвы  и  Ливон1и,  Васил1й  задумалъ  пор-Ьшить  со 
Псковомъ,  къ  чему  подавали  поводъ  постоян- 
ный столкновен1я  власти  народной  со  власт1ю 
нам'Ьстника  воликокняжескаго.  Съ  1508  или 
1509  года  во  Псков-Ь  нам'Ьстникомъ  былъ  князь 
ИванъМихайловичъ  Репня-Оболенск1й,  а  Псковичи 
прозвали  его  Найденомъ,  потому  что,  говоритъ  ихъ 
л'Ьтописецъ,пр11.халъопъво  Псковъ  не  по  обычаю, 
не  будучи  прошенъ  и  объявленъ,  наш.ти  его 
Псковичи  на  загородномъ  двор'Ь,  потому  священ- 
ники на-встр1>чу  къ  нему  со  крестами  не  ходили; 
и  былъ  этотъ  князь  лютъ  до  людей,  прибавляетъ 
л'Ьтописецъ.  Осенью  1509  года  вслпк1й  князь  от- 
правился въ  Новгородъ  и  получилъ  зд-Ьсь  отъ 
Оболенскаго  жалобу,  что  Псковичи  держатъ  его 
нечестно,  не  такъ,  какъ  держали  прежнихъ  нам'Ьст- 
никовъ,  и  д-Ьла  государск1я  д-Ьлаютъ  не  по-преж- 
иему,  въ  суды  и  доходы  велпкокняжеск1е  всту- 
паютъ,  и  людямъ  нам'Ьстничьимъ  отъ  нпхъбезчест1е 
и  насил1е  большое.  Вс.тЬдъ  за  жалобою  отъ  на- 
м'Ьстнпка,  явились  въ  Новгородъ  посадники  и  бояре 
псковск1е,  поднесли  великому  князю  въ  даръ  пол- 
тораста рублей,  и  били  челомъ,  что  обижены  отъ 
нам-Ьстника,  отъ  его  людей,  отъ  его  нам-Ьстниковъ 
пригородскихъ  и  отъ  ихъ  людей.  Велнкш  князь 
отв1>чалъ:  „Хочу  отчину  свою  жаловать  и  оборо- 
нять, какъ  отецъ  нашъ  и  д'Ьды  д1>лалп;  и  если 
придетъ  на  моего  иам1>стника  много  жалобъ,  то  я 
его  обвиню  передъ  вами" .  Отпустивъ  посаднпковъ 
и  бояръ,  Васил1й  отправплъ  въ  Нсковъ  окольнпчаго, 
князя  Петра  Васильевича  Велпкаго,  и  дьяка  Да.д- 
матова  съ  приказаньемъ  выслушать  князя  Оболен- 
скаго съ  Псковичами  порознь  п  помирить  ихъ. 
Посланные  возвратились  и  объявили,  что  Псковичи 
съ  нам-Ьстникомъ  не  мирятся;  прх'Ьхали  опять  по- 
садники бить  челомъ,  чтобъ  государь  далъ  имъ 
другого  нам15стнпка,  а  съ  Репнею  прожить  имъ 
нельзя.  Тогда  велик1й  князь  велЬлъ  -Ьхать  къ  себ1^ 
въ  Новгородъ  Репн'Ь  и  всЬмъ  Псковичамъ,  у  кото- 
рыхъ  есть  жалобы  па  пам1^стяика.  По^Ьхадъ  на- 
м'Ьстникъ,  по'Ьхалъ  посадипкъЛеонт1й,  нопо-Ьха.аъ 
жаловаться  не  на  Оболенскаго,  а  па  товарища 
своего,  другого  посадника  Юр1я  Копыла;  Юр1й  по- 
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1;халъ  отв'Ьчать,  и  скоро  прпслалъ  изъ  Новгорода  мы  зд'Ьсь  челомъ  бьемъ;  но  вел'Ьлъ  бы  государь  ^ 
грамоту:  „Если  не  по'Ьдутъ  посадники  изъ  Пскова  послать  во  Псковъ  съ  т-Ьыи  же  р'Ьчами".  Они  ц-Ь- 
говорить  противъ  князя  Ивана  Реини,  то  вся  земля  ловали  крестъ  служить  Васил1Ю,  его  д'Ьтямъ  и  на- 
будетъ  виновата".  Тогда  сердце  у  Псковичей  прЬ  сл'Ьднпкамъ  до  конца  М1'ра  *)• 
уныло;  по'Ьхали  девять  посадниковъ  да  купеческ1с  Псковичи  узнали  объ  участи  посадниковъ  отъ 
старосты  всЬхъ  рядовъ.  Велик1й  князь  управы  имъ  купца  своего  Филиппа  Поповича,  который  услы- 
не  далъ,  но  объявилъ:  „Сбирайтесь  жалобщики  на  халъ  в-Ьсть  на  дорог'Ь  въ  Повгородъ,  бросилъ  то- 
Крещен1е,  тогда  я  вамъ  вс^Ьмъ  управу  дамъ,  а  варъ  и  поскакалъ  во  Псковъ  сообщить  ее  гражда- 
теперь  вамъ  управы  никакой  н'Ьтъ".  Жалобщики  намъ.  Па  Псковичей  напалъ  страхъ,  трепетъ  и  то- 
возвратились  домой,  и,  когда  подошелъ  срокъ,  от-  ска,  гортани  пхъ  пересохли  отъ  печали,  уста  пе- 
правплись  опять  въ  Повгородъ.  Въ  самый  празд-  ресмякли;  много  разъ  приходили  на  нихъ  Н'Ьмцы, 
никъ  Крещеп1Я  Васил1й  вел'Ьлъ  Псковичамъ  со-  но  такой  скорби  еще  пмъ  не  бывало,  какъ  теперь,, 
браться  и  идти  на  р'1жу  на  водосвят1е,  гд'Ьбылъ  говоритъ  ихъ  л'Ьтописецъ.  Собрали  в-Ьче,  начали 
и  самъ  со  крестнымъ  ходомъ;  потомъ  бояре  объ-  думать:  ставить  ли  щитъ  противъ  государя,  запи-. 
явили  имъ:  „Посадники  Псковск1е,  бояре  и  жа-  раться  ли  въ  городе}.  Помянули  крестное  ц^Ьлова- 
лобщики.  Государь  вел'Ьлъ  вамъ  всЬмъ  сбираться  Н1е,  что  нельзя  поднять  рукъ  на  государя,  а  по- 
на  государск1Й  дворъ,  а  кто  не  пойдетъ,  тотъ  садники  и  бояре,  и  лучш1е  люди  всЬ  у  него.  Пор'Ь- 
бы  боялся  государевой  казни,  потому  что  госу-  шивши,  что  сопротивляться  нельзя,  Псковичи  по- 
дарь  хочетъ  дать  вамъ  всЬмъ  управу".  Пско-  слали  къ  великому  князю  гонца Евста01я  Соцкаго, 
БИЧИ  отправились  съ  р'Ьки  на  владьгппй  дворъ;  бить  челомъ  со  слезами:  „Чтобъ  ты,  государь,  жа- 
посадники,  бояре  и  купцы  введены  были  въ  палату,  ловалъ  свою  отчину  старинную;  а  мы,  сироты  твои, 
а  младш1е  люди  стояли  на  двор-Ь,  и  вотъ  вошли  въ  прежде  были  и  теперь  неотступны  отъ  тебя  и  со- 
палату  московск1е  бояре  и  сказали  Псковичамъ:  противляться  не  хотимъ;  Богъ  воленъ  да  ты  въ 
„Пойманы  вы  БогомъивеликимъкняземъВасилхемъ  своей  отчин1Ь  и  въ  насъ,  своихъ  людишкахъ" .  Съ 
Ивановичемъ  всея  Руси"  Посадниковъ  посадили  объявлен1емъ  воли  великокняжеской  пр1'Ьхалъ  въ 
тутъ  же  въ  палат'Ь,  а  младшихъ  переписали  и  от-  Псковъ  дьякъ  Третьякъ  Далматовъ,  который  ска- 
дали  Повгородцамъ  по  улицамъ  беречь  и  кормить  залъ  на  в-Ьч-Ь  отъ  имени  Василия:  „Если  отчина 
до  управы.  Такъ  говоритъ  Псковск1й  л  Ьтописецъ;  моя  хочетъ  прожить  въ  старин-Ь,  то  должна  испол- 
по  цзв1)Стш  же  другихъл'Ьтописцевъ,велик1й  князь  нить  дв-Ь  мои  воли:  чтобъ  у  васъ  в-Ьча  не  было 
вел'Ьлъ  Псковскому  нам'Ьстнику,  князю  Репн-Ь,  съ  и  колоколъ  вЬчевой  былъ  бы  снятъ;  быть  у  васъ 
посадниками  стать  передъ  собою,  выслушалъ  и  двумъ  нам'Ьстникамъ,  а  по  пригородамъ  на- 
обыскалъ,  что  посадники  не  слушались  нам'Ьстника,  м'Ьстникамъ  не  быть, — въ  такомъ  случа^Ь  вы 
въ  суды  и  пошлины  его  вступались,  держали  его  въ  старинЬ  проживете;  если  же  этихъ  двухъ 
не  такъ,  какъ  прежнихъ  нам'Ьстииковъ;  также  отъ  волей  не  исполните,  то  какъ  государю  Богъ 
нихъ  и  Псковичамъ  было  много  обидъ  и  насильствъ,  на  сердц'Ь  положитъ:  много  у  него  силы  гото- 
но  что  бол'Ье всего, — государское  имя  презирали,  не-  вой,  и  кровопролцт1е  взыщется  на  т'Ьхъ,  кто 
честно  держали.  За  это  велик1й  князь  положилъ  государевой  воли  несотворитъ;  да  государь  вел^Ьлъ 
опалу  на  посадниковъ,  вел'Ьлъ  ихъ  схватить  и  раз-  вамъ  еще  объявить,  что  хочетъ  побывать  на  по- 
дать д'Ьтямъ  боярскимъ  по  подворьямъ.  Тогда  по-  клонъ  къ  Св.  ТроицЬ  во  Псковъ".  Отговоривши 
садники  и  друг1е  Псковичи,  познавъ  свою  вину,  свою  р-Ьчь,  дьякъ  сЬлъ  на  ступени.  Псковичи  уда- 
били  челомъ  государю,  чтобъ  пожаловать  отчину  рили  челомъ  въ  землю  и  не  могли  слова  промол- 
свою  Псковъ,  устроилъ  какъ  ему,  государю,  Богъ  вить,  потому  что  глаза  у  нихъ  наполнились  сле- 
изв'ЬстилъГ)Зелпк1й  князь  вел1элъ  имъ  сказать  зами,  только  грудные  младенцы  не  плакали;  нако- 
чрезъ  бояръ  своихъ:  „Вы  достойны  за  свои  вины  нецъ,  собравшись  съ  духомъ,  отв'Ьча.ди  дьяку:  „По- 
казни  и  опалы;  но  государь  вамъ  готовъ  оказать  солъ  госу'даревъ!  подожди  до  завтра;  мы  подумаемъ 
милость,  если  вы  исполните  его  волю,  в^Ьчевой  ко-  и  обо  всемъ  теб'Ь  скажемъ";  тутъ  опять  всЬ  горька 
локо.11ъ  св'Ьсите,  чтобъ  впредь  вЬчу  не  быть,  а  быть  заплакали:  „Какъ  з'Ьницы  не  выпали  у  нихъ  вм'Ь- 
въ  Псков-Ь  двумъ  нам'Ьстникамъ,  и  по  пригородамъ  ст-Ь  со  слезами;  какъ  сердце  не  оторвалось  отъ 
быть  также  нам'Ьстникамъ:  государь  самъ  хочетъ  корня  своего"? — говоритъ  л'Ьтописецъ. 
быть  въ  Псков'Ь,  помолиться  Св.  Троиц'Ь  и  всему  Думать  Псковичамъ  было  нечего;  день  прошелъ 
указъ  учинит.^,  какъ  судить  нам'Ьстникамъ  въ  ^ъ  плач'Ь,  рыдан1яхъ,  стонахъ;  бросались  другъ 
Псков'Ь  и  по  пригородамъ;  если  волю  государеву  къ  другу  на  шею  и  обливались  слезами.  Задер- 
исполните,  то  государь  васъ  жалуетъ,  въ  им^Ьи1я  жанные  въ  Новгород'Ь  посадники  и  бояре  писали 
ваши  и  въ  земли  не  вступается.  Если  же  госуда-  къ  нимъ,  что  дали  Васил1Ю  кр.'Ьпкое  слово  своими 
рева  жалованья  не  признаете  и  воли  его  не  испол-  душами  за  себя  и  за  вс^^хъ  Псковичей  исполнить 
ките,  то  государь  будетъ  д^Ьлать  свое  д-Ьло,  какъ  государево  приказан1е;  писали,  что  общая  гибель 
ему  Богъ  поможетъ,акровьхрист1анскаяв.зыщется  будетъ  сл'Ьдствхемъ  сопротивлен1я  великому  князю» 

на  т^хъ,  кто  государево  жалованье  прсзираетъ  и  — ^ 

волъ  его  не  исполняетъ".— Посадники  и  всЬПско-         1)  Русск.  Времсиникъ,  И,  278.  Архив.  л-Ьтоп.  у  Ка- 

ьичи  отв-Ьчали  боярамъ:  „За  государево  жалованье  рамз.  VII,  прим-Ьч   63. 
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у  котораго  шпогочисленпое  войско.  На  разсв'Ьт'Ь 
другого  дня  позвонили  къ  в-Ьчу;  Третьякъ  прЬ 
Ьхалъ,  и  Псковичи  сказали  ему:  „Въ  л'Ьтописяхъ 
пашпхъ  написано,  съ  прад'Ьдами,  д'Ьдами  и  съ  от- 
цемъ  великаго  князя  крестное  г1;'Ьлован1е  положено, 
что  памъ,  Псковичамъ,отъ  государя  своего  великаго 
князя,  кто  бы  ни  былъ  въ  Москв-Ь,  не  отойти  ни 
въ  Литву,  ни  къ  Н'Ьмцамъ;  отойдемъ  въ  Литву  или 
къ  Н'Ьмцамъ,  или  станемъ  жить  сами  собою  безъ 
государя,  то  на  насъ  гн-Ьвъ  Бож1й,  голодъ,  огонь, 
потопъ  и  нашеств1е  поганыхъ;  на  государ-Ь  вели- 
комъ  княз1>  тотъ  же  об'Ьтъ,  какой  и  на  насъ,  если 
не  станетъ  насъ  держать  въ  старинЬ;  а  теперь 
Богъ  воленъ  да  государь  въ  своей  отчин-Ь,  город-Ь 
Псков'Ь,  и  въ  насъ,  и  въ  колокол-Ь  нашемъ,  а  мы 
прежней  присяг!;  своей  не  хоти.мъ  нзы'Ьнять  и  на 
себя  кровопролит1е  принимать,  мы  на  государя 
рукъ  поднять  и  въ  город'Ь  запереться  не  хотимъ; 
а  хочетъ  государь  нашъ  князь  велик1й  помолиться 
Живоначальной  Троиц!;,  и  побывать  въ  своей  от- 
чин-Ь  во  Псков'Ь,  то  мы  своему  государю  рады 
всЬмъ  сердцемъ,что  не  погубплъ  насъ  до  конца". 
13  января  1510  года  сняли  в'Ьчевой  колоколъ  у 
Св.  Троицы,  и  начали  Псковичи,  смотря  на  коло- 
колъ, плакать  по  своей  старин'Ь  и  по  своей  вол'Ь, 
и  въ  ту  же  ночь  Третьякъ  повезъ  в'Ьчевой  коло- 
колъ къ  великому  князю  въ  Повгородъ. 

За  нед-Ьдю  до  пр1'Ьзда  великаго  князя  прх-Ьхали 
воеводы  его  съ  силою  и  повели  Псковичей  къ  кре- 
стному ц'Ьлован1ю,  а  посадникамъ  сказали,  въ  ка- 
кой день  велик1Й  князь  будетъ  во  Псковъ:  посадни- 
ки, бояре,  д1;ти  боярск1я  и  посадничьи  и  купцы 
по-Ьхали  въ  Дубровно  встречать  государя,  который 
пргЬхалъ  во  Псковъ  24  января.  Въ  тотъ  же  день 
рано  пр11;халъ  владыка  КолОхМенск1й  и  объявплъ 
духовенству,  что  велнк1й  князь  не  вел-Ьлъ  встр!;- 
чать  себя  далеко;  духовенство  осталось,  а  Пско- 
вичи встретили  его  за  три  версты  отъ  города  п 
ударили  чсломъ  въ  землю:  государь  спросилъ  у 
нихъ  о  здоровьи;  они  отв-Ьчали:  „Ты  бы,  государь 
нашъ  князьвелик1й,  царь  всея  Руси,  здравъбылъ". 
На  торгу  встр1;тилъ  владыка  Коломенсий  съ  псков- 
скимъ  духовенствомъ;  въ  Троицкомъ  собор!;, п1;ли 
молебенъ  и  кликали  многол'1;т1е  государю;  благо- 
словляя его,  епископъ  сказалъ:  „Богъ  тебя,  госу- 
днрь,  благословляетъ  взят1емъ  Пскова";  которые 
Псковичи  были  тутъ  въ  церкви  и  слышали  это, 
заплакали  горько:  „Богъ  воленъ  да  государь,  ска- 
зали они:  мы  были  пзстарп  отчиною  отцовъ  его,  дЬ- 
довъ  и  прад1;довъ".  На  четвертый  день  велик1й 
князь  вел'Ьлъ  быть  у  себя  посадникамъ,  боярамъ, 
купцамъ  и  житымъ  людямъ,  чтобъ  пожаловать  ихъ 
своимъ  жаловапьемъ,  какъ  было  имъ  сказано.  Ко- 
гда они  собрались,  то  князь  Петръ  Васильевичъ 
Велик1й  переклпкалъ  н1;которыхъ  изъ  нихъ  по 
списку  и  велЬлъ  имъ  идти  въ  гридню,  гд1;  ихъ 
вс'Ьхъ  отдали  подъ  стражу;  менЬе  же  значитель- 
нымъ  Пскович амъ,  оставшимся  на  двор-Ь,  князь 
Петръ  сказалъ:  „До  васъ  государю  дЬла  н'Ьтъ,  а 
до  кого  государю  д-Ьло,  т^хъ  онъ  къ  ссб1Ь  беретъ; 
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а  васъ  государь  пожалуетъ  своею  жалованнею  гра- 
мотою, какъ  вамъ  впередъ  жить".  Лучш1е  Пскови- 
чи вышли  изъ  гридни  съ  приставами,  отправились 
по  своимъ  дворамъ,  и  въ  ту  же  ночь  стали  сби- 
раться въ  Москву  съ  женами  и  д-Ьтьми,  взяли  съ 
собою  только  что  полегче,  а  прочее  все  бросили  и 
поехали  насп1;хъ  съ  большимъ  плачемъ  и  рыда- 
Н1емъ;  по'Ьхало  всего  тогда  300  семей.  Отнялась 
слава  псковская,  говоритъ  л1;тописецъ;  по  его 
словамъ,  б1;да  постигла  Псковичей  за  самовол1е 
и  непокореп1е  другъ  другу,  за  злые  поклепы  и 
лих1я  д-Ьда,  за  кричанье  на  в-Ьчахъ;  не  ум'Ьли 
своихъ  домовъ  устраивать,  а  хотели  городомъ 
управлять. 

Велик1й  князь  послалъ  боярина  Петра  Яковле- 
вича Захарьина  (Кошкина)  поздравить  Москву  со 
взят1емъ  Пскова,  а  самъ  жилъ  во  ПсковЬ  четыре 
нед-Ьди,  устраивалъ  новый  бытъ:  деревни  сведен- 
ныхъ  бояръ  псковскихъ  онъ  роздалъ  своимъ  боя- 
рамъ; въ  нам-Ьстники  назначилъ  Григорья  Морозова 
и  Ивана  Челяднина,  дьякомъ  Мисюря  Мунехина, 
другнмъ  ямскимъ  дьякомъ  Андрея  Волосатаго,  на- 
значилъ 12  город ничихъ,  и  12  старостъ  москов- 
скихъ  и  12  псковскихъ  далъ  имъ  деревни  и  ве- 
л'Ьлъ  сид-Ьть  въ  суд!;  съ  намЬстниками  и  Т1'унами, 
стеречь  правды;  далъ  Псковичамъ  уставную  гра- 
моту; послалъ  своихъ  нам'Ьстниковъ  по  пригоро- 
дамъ  и  вел!;лъ  привести  пригорожанъ  къ  крестно- 
му ц'Ьлован1ю.  Изъ  Москвы  присланы  были  во 
Псковъ  добрые  люди,  гости,  числомъ  15,  для  уста- 
новлен1Я  тамги,  потому  что  во  Псков'Ь  прежде  там- 
ги не  было,  торговали  безпошлинно,  и  для  д'Ьлан1я 
денегъ  на  новый  чеканъ:  присланы  были  изъ  Мо- 
сквы также  пищальники  казенные  и  воротники;  а 
у!;зжая,  великШ  князь  оставилъ  во  Пскове  1,000 
челов!;къ  д'Ьтей  боярскихъ  и  500  новгородскихъ 
пиш,альниковъ.  Къ  Троицыну  дню  того  же  года 
пр1'Ьхали  купцы  Москвичи  на  мЬсто  сведенныхъ 
псковскихъ,  300  же  семей  изъ  десяти  городовъ,  и 
начали  имъ  давать  дворы  въ  Среднемъ  город'Ь,  а 
Псковичей  вс!;хъ  выпроводили  въ  окольный  городъ 
и  на  посадъ. 

Л'Ьтоппсецъ  жалуется  на  первыхъ  нам-Ьстни- 
ковъ:  у  нам!;стниковъ,  говоритъ  онъ,  у  т]уновъ 
ихъ  идьяковъ  правда,  крестное  ц'Ьлован1е  взлета- 
ли на  небо,  а  кривда  начала  между  ними  ходить; 
были  они  немилостивы  къ  Псковичамъ,  а  Псковичи 
б'Ьдные  не  знали  судамосковскаго:  нам!;стники  при- 
городные торговали  пригорожанами,  прода!  али  ихъ 
великимъ  и  злымъ  умышлеи1емъ,  подметомъ  и  по- 
клепомъ;  приставы  нам1Ьстнпчьи  на  чалн  брать  отъ 
поруки  по  10,  7  и  5  рублей,  а  кто  изъ  Пскови- 
чей сошлется  на  уставную  грамоту  великаго  кня- 
зя, какъ  тамъ  опредЬлено,  по  чему  брать  съ  по- 
руки, того  они  убьютъ;  отъ  ихъ  палоговъ  и  на- 
сильства  мног1е  разб^кжались  по  чужимъ  городамъ, 
бросивши  женъ  и  дЬтей;  иностранцы,  живш1е  во 
Псков'Ь,  —  и  т^  разошлись  въ  свои  земли,  одни 
Псковичи  остались,  потому  что  земля  не  разсту- 
пится,  а  вверхъ  не  взлет'Ьть. — Слухъ  о  такомъ 
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поведеш'и  наыктпиковъ  дошелъ  до  великаго  князя: 
въ  сл'Ьдующемъ  же  1511  году  онъ  свелъ  Моро- 
зова и  Челяднппа,  п  на  ихъ  м^сто  прислалъ  дво- 
ихъ  князей — Петра  Великаго  и  Семена  Курбскаго; 
Петръ  былъ  прежде  кпяземъ  во  Псков'Ь  и  зналъ 
вс'Ьхъ  Псковичей.  Новые  нам-Ьстники  были  добры 
до  Псковичей,  говорить  л-Ътописецъ,  и  вотъ  горо- 
жане, которые  разоп1лись,  начали  опять  собираться 
во  Псковъ.  Нам'Г.стнпки  эти  жили  четыре  года. 
Наместники  сменялись;  не   см'Ьнялся  дьякъ  Ми- 


сюрь  Мунехинъ,  им'Ьвш1й  важное  зпачеп1е,  управ- 
лявш1й,  какъ  видно,  всЬмъ  ^).  Посл-Ь  семнадцати- 
л'Ьтняго  пребывай  1Я  во  ПсковЬ,  Мисюрь  умеръ  въ 
1528  году.  Дьяки  начали  часто  перем'Ьняться  послЬ 
него;  по  словамъ  л-Ьтописца,  были  дьяки  мудры, 
а  земля  пуста;  казна  великокняжеская  начала  уве- 
личиваться во  Псков'Ь;  но  изъ  дьяковъ  ни  одинъ 
не  вы-Ьхаль  поздорову  изъ  Пскова  въ  Москву, 
потому  что  другъ  на  друга  воевали.  Мы  еще  бу- 
демъ  им-^ть  случай  упомянуть  о  Мисюр'Ь. 


Глава  II 


Смоленекъ. 

Возобновлеше  войны  съ  Литвою. — Взят1е  Смоленска. — Измена  Глинскаго.  -  Поражеше  Русскихъ  у  Орши. — Оигузмупдъ 
не  пользуется  победою.  — Сигу змундъ  подущаетъ  Крымцевъ  къ  пападен1ю  па  руссшя  владЪшя.  — Союзъ  Васил1я  съ 
Альбрехтомъ  Брапдепбургскимъ.  — Посредничество  императора  Максимилиана. — Посольство  Герберштейна.  —  Союзъ  Ка- 
зани и  Крыма  противъ  Москвы. —Нашеств1е  Магметъ-Гирея.— Перемир1е  съ  Литвою.  -  Войны  съ  Казанью.-  Снотентя 
съ  Крымомъ,  Шветцею,  городами  Ганзейскими,  Дашею,  Римомъ,  Турщею.— Присоединение  Рязани,  кн^;жзства  С'Ьвер- 

скаго  и  уд^ла  Волоцкаго. 


Если  великому  князю  Московскому  выгодно  бы- 
ло окончательно  закрепить  за  собою  отцовск1я  за- 
воеван1Я  въ  Литв'Ь;  если  Сигизмунду,  съ  другой 
стороны,  важно  было  безъ  повыхъ  уступокъ  осво- 
бодиться отъ  изнурительной  и,  всл'Ьдств1едвижешй 
Глинскаго,  опасной  войны:  то  конечно  Глинскому, 
потерп'Ьвшему  полную  неудачу  въ  своихъ  замы- 
слахъ,  принужденнному  покинуть  родную  страну, 
не  было  никакой  выгоды  отъ  прекращен1я  войны 
между  Москвою  и  Литвою.  Понятно,  что  пребыва- 
н1е  Глинскаго  при  двор'Ь  Московскомъ  не  могло 
служить  ручательствомъ  въ  сохраненш  мира;  по- 
нятно, что  этотъ  даровитый,  энергическ1й,  знаю- 
Щ1Й,  бывалый  челов'Ькъ  долженъ  былъ  употреблять 
всЬ  усил1я  къ  возвращен1Ю  себ1>  прежняго  поло- 
жен1Я,  прежнихъ  влад'][)Н1й;  понятно,  что  челов-Ьку, 
привыкшему  къ  великокняжескому  положен1Ю  въ 
Литв'Ь,  привыкшему  управлять  государствомъ  при 
Александр-^,  нельзя  было  привыкнуть  къ  положе- 
н1ю  д'ЬлъвъМоскв'Ь,  гд^  велишй  князь,  касательно 
ограничения  власти  боярской,  приводилъ  къ  концу 
м'Ьры  отцовсшя;  понятно,  что  Глинск1й  постоянно 
обращалъ  безпокойные  взоры  на  западъ,  прилежно 
сл'Ьдилъ  за  д-блами  Сигизмунда,  съ  радост1ю  за- 
м-Ьчалъ,  когда  эти  д-Ьла  начинали  становиться  за- 
труднительными, и  употреблялъ  всЬ  усил1я,  чтобъ 
склонить  великаго  князя  Московскаго  воспользо- 
ваться ст'Ьснениымъ  положен1емъ  короля  для  на- 
чат1я  новой,  выгодной  войны.  Сигизмундъ  пони- 
малъ,  что  Глинсюй  не  дастъ  ему  продолжительнаго 
мира  съ  Москвою,  и  потому  въ  начал^Ь  1509  года 
попытался  склонить  Васил1я  къ  выдач-Ь  ему  князя 
Михаила. 'Х^Сестра  твоя,  коро.1ева  Елена,  вел-Ьлъ 
сказать  Сигизмундъ  Басил  1ю,  уже  извещала  тебя, 
что  изм'Ьнникъ  нашъ  Михаиле  Глинсктй,  позабыв- 
ши ласки  и  жалованье  брата  нашего,  господаря 


своего  Александра,  который  изъ  смерда  сд-Ьлалъ 
его  паномъ,  посягнулъ  на  его  здоровье,  своими  ча- 
рами свелъ  его  въ  могилу;  королева  устно  иамъ 
объ  этомъ  говорила,  подробно  писала  въ  письм^Ь  и 
пословъ  къ  намъ  за  этимъ  д-Ьломъ  отправляла;  а 
злод-Ьй,  чуя  свою  вину,  уб'Ьжалъ  въ  наше  отсут- 
ств1е,  и  теперь  у  тебя.  Напоминаемъ  теб-Ь,  брату 
нашему,  чтобъ  ты  вм1;от'Ь  съ  нами  сочувствовалъ 
скорби,  которую  причинилъ  этотъ  злод'Ьй  намъ  и 
сестр-Ь  твоей,  и  выдалъ  бы  намъ  изм-Ьиника  и  уб1Й- 
цу  зятя  твоего,  вм^^ст-Ь  съ  братьями  и  помощниками, 
или  бы  у  себя  казнилъего  передъ  нашими  послами. 
Если  ты  это  сд-блаешь,  то  мы  будемъ  поступать 
точно  такимъ  же  образомъ  съ  твоими  подданными, 
которые,  нагрубивши  теб1^,  уйдутъ  къ  намъ"  ^). 
Васил1й  отв-Ьчалъ  отказомъ.  Конечно  так1Я  требо- 
ван1Я  не  могли  утушить  въ  Глинскомъ  вражды  къ 
Сигизмунду;  онъ  завелъ  переписку  съ  Тоанномъ, 
королемъ  Датскимъ,  съ  ц'Ьл1Ю  вооружить  его  про- 
тивъ Сигизмунда;  посл'Ьдн1й,  получивши  отъ  1оанна 
это  письмо,  переслалъ  его  къВасилш  Московскому 
и  велЬлъ  сказать  ему:  „Самъ  посмотри,  гораздо-ль 
это  д-Ёлается?  Ты  съ  нами  въ  мир-Ь,  а  изм'Ьнникъ 
нашъ,  слуга  твой,  живя  въ  твоей  Земл-Ь,  шлетъ 
къ  братьямъ  нашимъ,  королямъ  христ1анскимъ, 
так1я  грамоты  съ  несправедливыми  словами.  Ка- 


^)  П.  С.  р.  л.  IV,  295:  «Проси  Арцынискупъ  Говен- 
ск1й  у  в.  князя  силы  на  своего  князя  Местера  Ливоисше 
земли,  и  пословъ  своихъ  посылаше  во  Псковъ  къ  Мисюрю 
дьяку  Мунехину,  и  Мисюрь  посылаше  къ  в.  князю».  297: 
<!:Повел^>  князь  велншй  своему  дьяку  Мисюрю  Мунехину 
поставити  стр-Ьльиицу  каменную.  Пр1'1Ьха  арххенископъ 
новгородск1й  во  Псковъ,  и  повел-Ь  ему  К.  Вел.  во  Пскове 
жити  10  дней;  а  хогЬлъ  онъ  жити  весь  м1>сяцъ,  и  Ми- 
сюрь дьякъ  показалъ  ему  грамоту  Вел.  Кыязя,  что  ему 
вел^^;но  жити  10  дней;  а  владыка  Макарей  того  не  в^далъ>. 

2}  Акты,  относящ.  къ  истор.  Запади.  Росс1п,  11,  .М»  49. 
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2НИ  этого  злод'Ья,  чтобь  онъ  впередь  такъ  не  х'^-  дастъБогъ,  хотииъ  ея  мплость  держать въ  почете. 

лалъ".  Ответа  не  было  *)•  Сигизмупдъ  заиолчалъ  А  чтобъ  братъ  нашъ  могъ  лучше  ув-Ьриться,  по'Ьз- 

юГлинскомъ,  и  содержан1емъсношен1й  между  обоими  жай  ты,  посолъ,  къ  иев'Ьстк'Ь  нашей  королев'Ь  и 

дворами  до  1512  года  были  взаимныя  жалобы  на  спроси  ее  самъ:  что  отъ  нся  услышишь,  то  и  передай 

пограничныя  обидпыя  д1>ла,  взаимный  требован1я  брату  нашему;  а  внередъ  брать  нашъ  лихимъ  лю- 

высылки    судей    для    ихъ    р'Ьшен1Я    ^).    ЛЬтомъ  дямъ  не  в1;рилъ  бы,  чтобъ  между  нами  ссоры  не 

1512  года  Васил1й  послалъ  сказать  Сигизмунду:  было.  Мы  съ  тобою  пошлемъ  къ  королеве  писаря 

„Дошелъ  до  насъ  слухъ,  что  твои  паны — воеводы  нашего:  пусть  ея  милость  передъ  тобою  и  передъ 

Виленск1йиТроцк1й — сестру  нашу,  королеву  Елену  нашииъ  писаремъ  скажетъ,  вправду  ли   съ  нею 

схватили  въ  Вильн'!),  свезли  въ  Троки,  людей  ея  такъ  было,  или  н'Ьтъ"  *). 

всЬхъ  отослали,  казну  всю  взяли,  въ  городахъ  ея  Слухъ  о  происшеств1и  съ  Еленою,  какъ  видно 
и  волостяхъ,  дапныхъ  ей  мужемъ,  паны  твои  ни  изъ  р'Ьчей  Васил1я,  не  былъ  еще,  по  его  ин'Ьн1ю, 
въ  чемъ  не  даютъ  ей  воли;  державпт  ее  три  дня  р'Ьшительною  причиноюкъразрынусъ  Литвою,  ибо 
въ  Трокахъ,  свели  въ  Биршаны  ^).  Мы  къ  тебЬ  въ  то  же  время  велик1й  князь  назначалъ  прх'Ьздъ 
не  разъ  приказывали,  чтобъ  нашей  сестр'Ь  отъ  литовскимъ  дворянамъ  для  р'Ьшен1япограничныхъ 
тебя  и  отъ  твоихъ  пановъ  никакого  безчестья  не  д-Ьлъ  на  б-е  декабря.  Не  зпаемъ.  "Ьздилъ  ли  мо- 
было  и  къ  римскому  закону  ее  не  принуждали  бы;  сковск1й  посолъ  съ  королевскимъ  писаремъ  къ 
и  намъ  неизв-Ьстно,  за  что  нашей  сестрЬ  такое  Елен-Ь,  и  что  она  имъ  сказала;  знаемъ,  что  посл'Ь 
безчестье  и  принужден1е,  и  съ  твоего  ли  вЬдома  Московское  правительство  жаловалось,  будто  Си- 
это  сд'Ьлано  или  безъ  твоего.  Ты  бы,  братъ,  побе-  гизмундъ  не  далъ  никакого  отв'Ьта  на  вопросъ  Ва- 
регъ,  чтобъ  нашей  сестр'Ь  отъ  тебя  и  отъ  твоихъ  сил1я  о  сестриномъ  д'Ьл'Ь;  знаемъ  также,  что  въ 
пановъ  безчестья  и  небреженья  никакого  не  было,  ноябр'Ь  и  декабре  1512  года  Елена  распоряжалась 
казну  ея  вел-Ьлъ  бы  всю  ей  отдать,  людямъ  ея  въ  своихъ  Жмудскихъ  волостяхъ,  принимала  жа- 
вел'Ьлъ  бы  быть  при  ней  попрежнему,  въ  города  лобы  отъ  обиженныхъ,  приказывала  т1унамъ  сво- 
ея  и  волости  панамъ  своимъ  вступаться  не  велкдъ,  имъ  п  намЬстникамъ  объ  удовлетворен1и  ^).  Но 
чтобъу  насъ  зато  съ  тобою  нежитья  не  было;  да  дай  скоро  пришло  въ  Москву  другое  изв'Ьст1е.  Въ  ма-к 
яамъ  знать,  за  что  нашей  сестр-Ь,  атвоейснох'Ь,та-  м-Ьсяц-Ь  двое  сыновей  Менгли-Гиреевыхъ  съ  много- 
кое  безчестье  и  принужден1е  учинено,  съ  твоего  ли  численными  толпами  напали  на  украйну,  на  Б"!;- 
в'Ьдома,  или  гЬтъ,  чтобъ  намъобъэтомъ знать.  Носы-  левъ,  Одоевъ,  Воротынскъ,  Алексинъ,  повоевали, 
лаемъкътеб-Ьвътвои  пограничные  города,  кътво-  взяли  пл'Ьниыхъ.  Великхй  князь  выслалъ  противъ 
имъ  нам1}стникамъ  въ  Смоленскъ,  Полоцкъ  и  Ви-  нихъ  воеводъ;  но  Татары  отступили  съ  большою 
тебскъ  д1)Тей  боярскихъ  дляр'Ьшен1я  пограничныхъ  добычею,  а  воеводы  за  ними  не  пошли.  Въ  1юн'Ь 
обидныхъ  д-Ьлъ;  эти  дЬти  боярск1Я пр1'Ьдутъ  въ  твои  одинъ  изъ  этихъ  царевичей;  АхматъТирей,  пошелъ- 
города  па  Дмнтровъдень  1512  года  (26  октября);  было  къ  Рязани,  но  возвратился,  узнавъ,  что  на 
а  ты  бы  своихъ  дворянъ  для  того  же  д'Ьла  при-  р'ккахъ  Осетр-Ь  и  Уп^Ьстоятъмосковскхе  воеводы;  въ 
слалъ  въ  наши  пограничные  города  на  Николинъ  октябр'Ь  братъ  Ахматовъ,  Бурнашъ-Гирей,  при- 
день  осенн1й"  (б  декабря  1512  года).  Сигизмундъ  шелъ  опять  къ  Рязани,  и  приступалъ  къ  городу: 
отв'Ьчалъ:  „Что  касается  пановъ  воеводъ  Вилен-  города  взять  не  могъ,  но  Земл1>  Рязанской  много 
скаго  и  Троцкаго,  то  намъ  очень  хорошо  изв'Ьстно,  над-Ьдадъ  вреда,  и  ушелъ  съ  добычею.  Посл'Ь  пер- 
что  они  у  нев-Ьстки  нашей  казны,  людей,  городовъ  ваго  нападен1я  велик1й  князь  положилъ  опалу  на 
и  волостей  не  отнимали,  въ  Троки  и  Биршаны  ея  Абдыллетифа  за  его  неправду,  отдалъ  его  подъ 
не  увозили,  и  безчестья  ей  никакого  не  наносили;  стражу  и  отнялъ  удЬлъ — по  л'Ьтописямъ  Каширу; 
они  только  сказали  ей,  съ  нашего  вЬдома,  чтобъ  но  мы  вид11ли,  что  Абдыллетифъ  получилъ  не  Ка- 
ея  милость  на  тотъ  разъ  въ  Браславль  не  "Ьздила,  ширу,  а  Юрьевъ;  перем'Ьненъ  ли  былъ  посл'Ь  уд-Ьлъ, 
а  жила  бы  по  другимъ своимъ  городамъ  идворамъ,  или  ошиблись  лЬтописцы — решить  не  можемъ;  не 
потому  что  пришли  слухи  о  небезопасности  по-  зпаемъ  также,  въ  чемъ  состояла  неправда  Летифа: 
граничныхъ  м'Ьстъ.  Дивимнся  мы  тому,  что  братъ  въ  томъ  ли,  что  онъ  былъ  действительно  заодно 
нашъ,  по  р1>чамъ  лихихъ  людей,  не  дов-Ьдавшись  съ  крымскими  царевичами,  и,  при  в'Ьсти  о  ихъ 
павЬрное,  къ  намъ  присылаеть  и  говоритъ  о  томъ,  приход'Ь,  обнаружилъ  враждебный  нам'Ьрен1я  отно- 
чсго  у  насъ  и  въ  умк  не  было.  Мы  съ  т'Ьхъ  поръ,  сительпо  Москвы,  пли  неправда  состояла  только 
какъ  стали  господаремъ на  отчинЬ  нашей,  невЬст-  въ  томъ,  что  его  освобожден1е  условливалось  со- 
ку на1пу  держали  въ  большомь  почет!;,  къ  рим-  блюден1е-к1ъ  союзнаго  договора  со  стороны  Крым- 
скому закону  ее  не  принуждали  и  це  будеиъ  при-  цевъ,  а  этотъ  договоръ  былъ  нарушенъ.  Осенью 
нул{дать,  и  не  только  не  отнимали  у  ноя  тёхъ  въ  Москв-Ь  узнали,  что  иепр1ятельск1я  д'Ьйств1Я 
городовъ  и  волостей,  которые  далъ  ей  братъ  нашъ  крымскихъ  царевичей  были  ел  Ьдств1емъ  договора, 
Алсксандръ,  но  еще  несколько  городовъ,  волостей  заключеннаго  Меигли-Гиреемъ  съ  Сигизмундомъ. 
л  дворовъ  ей  нашихъ   придали;   и  впередъ,  если  Это  изв'Ьст1е  уже  наш.1и  достаточною  причиною  къ 

^)  Акты,  отаосящ.  къ  мстор.  Западн.  Россш,  II,  №  57. 

2)  Танъ  же,  №  60,  62,  66,  74.  *)  Акты  Западн.  Россш,  П,  №  80. 

^)  МЬстечко  Ковеискаго  уЬзда.  ^)  Тамъ  же,  №  81. 
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разрыву  СЪ  Лптвою,  п  велик1й  князь  послалъ  къ 
Сигизмунду  складную  грамоту,  упрекая  его  за 
оскорблеш'е  Елены  и  за  старан1е  возбудить  Менгли- 
Гирея  противъ  Москвы.  Обстоятельства  были  са- 
31ЫЯ  благопр1ятпыя  для  начала  войны:  Альбрехтъ, 
маркграфъ  Вранденбургсшй,  родной  племянникъ 
Сигизмунда  отъ  сестры,  ставши  великимъ  маги- 
стромъ  Тевтонскаго  Ордена,  готовился  къ  войн!^ 
СЪ  дядею,  не  желая  уступить  ему  земли  Поморской 
и  Прусской  и  признавать  себя  его  вассаломъ;  Ли- 
вон1я,  по  отиошен1ямъ  своимъ  къ  великому  маги- 
стру, должна  была  также  объявить  войну  Польш-Ь: 
императоръ  и  друг1е  н1>мецк1е  влад-Ьльцы  поддер- 
живали Альбрехта.  Глинск1й,  какъ  мы  вид-Ьди,  за- 
ботливо сл-Ьдилъ  за  отношен1ями  Сиги.змунда  къ 
его  запад нымъ  сос^Ьдямъ;  еще  въ  1508  году,  пе- 
редъ  заключен1емъ  мира  съ  Литвою,  онъ  уб1^дилъ 
Васил1'я  войти  въ  союзъ  съ  императоромъ  Макси- 
мил1аномъ,  который,  по  его  словамъ,  думаетъ  до- 
ставать Венгерскаго  королевства  подъ  братомъ  и 
племянникомъ  Сигизмунда,  сл-Ьдовательно  не  обой- 
дется безъ  войны  съ  посл1^днимъ.  Глинсшй  взялся 
доставить  къ  Максимил1ану  грамоту  Василхеву,  въ 
которой  Московск1й  государь  предлагалъ  импера- 
тору союзъ  противъ  короля  Сигизмунда  для  до- 
ставлен1я  своихъ  отчинъ  —  Максимил1ану  Венгер- 
ской, а  Васил1ю  Русской  Земли.  Какъ  доставлена 
была  грамота,  какъ  продолжались  сношеп1я, — иамъ 

НеИЗВ-ЬсТНО,      потому      что      ИМПерСК1Я      П0С0ЛЬСК1Я 

д-Ьла  съ  1510  по  1515  годъ  утрачены  0;  изъ  л-Ь- 
тописей  узнаемъ  о  пр1'Ьзд^Ь  въ  Москву,  въ  феврал1^ 
1514  года,  императорскаго  посла  Сниценъ-Памера, 
и  дошелъ  до  насъ  союзный  договоръ,  заключенный 
при  его  посредстве  между  дворомъ  Австр1йскимъ 
и  Московскимъ  противъ  Сигизмунда,  для  отнят1я  у 
посл'Ьдняго  съ  одной  стороны  земель  Тевтонскаго 
Ордена,  съ  другой — К1ева  и  прочихъ  русскихъго- 
родовъ  ^). 

Но  Васил1й  не  дождался  заключен1я  этого  союза 
для  начат1я  военныхъ  д'Ьйств1й  противъ  Литвы. 
Уже  въ  апр-Ьл-Ь  1511  года  Глинсшй  обнадеживалъ 
орденскихъ  сановниковъ,  что  миръ  между  Лит- 
вою и  Москвою  не  будетъ  продолжителенъ.  Онъ 
отправилъ  служившаго  у  него  Н-Ьица  Шлейница 
въ  Силез1Ю,  Богем1ю  и  Герман1ю,  который  нанялъ 
зд-Ьсь  многихъ  ратныхъ  людей  и  отослалъ  черезъ 
Ливон1ю  въ  Москву;  нашлись  въ  самой  Польш-Ь 
люди,  которые  тайно  брали  деньги  отъ  Глинска- 
го;  одинъ  изъ  иихъ  Лада,  Чехъ,  житель  краков- 
СК1Й,  схваченъ  былъ  на  московскихъ  границахъ, 
отосланъ  въ  Краковъ  и  тамъ  казненъ  ^).  19  де- 
кабря 1512  года  самъ  велик1й  князь  выступи лъ 
въ  походъ  съ  двумя  братьями,  10р1емъ  и  Димитр1емъ, 
зятемъ,  крега;ен11ымъ  татарскимъ  царевичемъ  Пе- 
тромъ,  съ  Михаиломъ  Глинскимъ  и  съ  двумя  мо- 
сковскими воеводами — князьями  Даниломъ  Щенею 

%  *)  Памят,  дипломат,  сношений,  I,  стр.  151,   1502. 

2)  С.  г.  г.  и  д.  V,  Хо  Сб  н  07. 

^)  Стрыйковск1й,  II,  373  5ирр1ет.  ай.  ЫзЬг.  Кизв. 
Мопит.  .1^  СХ1Ь. 


и  Репнею-Оболенскимъ;  цел1*ю  похода  былъ  Смо- 
ленскъ.  Шесть  нед-Ьдь  стояли  подъ  городомъ,  на- 
значили приступъ;  велик1Й  князь  далъ  псковским7> 
пищальникамъ  три  бочки  меду  и  три  бочки  пива; 
они  напились  и  въ  полночь  ударили  на  кр^Ьпость 
вм-Ьст-Ь  съ  пищальниками  другихъ  гор10ДОвъ,  по- 
сохи несли  приметъ;  остатокъ  ночи  и  весь  сл'Ьдую- 
щ1й  день  бились  они  изъ-за  Дп^Ьпра,  и  со  вс^Ьхъ  сто- 
ронъ  много  легло  ихъ  отъ  городскаго  наряда,  на- 
конецъ  принуждены  были  отступить,  и  велиюй 
князь  въ  март-Ь  1513  года  возвратился  въ  Москву 
Л'Ьтомъ,  14  1ЮНЯ,  Васил1й  вторично  выступилъ 
въ  походъ;  самъ  остановился  въ  Боровск-Ь,  а  къ 
Смоленску  послалъ  воеводъ — боярина  князя  Репню- 
Оболенскаго  и  окольничаго  Андрея  Сабурова;  Смо 
ленск1Й  намЪстникъ  Юр1й  Сологубъ  встр'Ьтилъ  ихъ 
за  городскимъ  валомъ,  далъ  битву,  но  потерпЬлъ 
поражен1е  и  затворился  въ  кр-Ьпости.  Получивши 
в'Ьсть  о  поб-Ьд-Ь,  Васил1й  самъ  отправился  подъ 
Смоленскъ;  но  на  этотъ  разъ  осада  была  неудачна: 
что  пушки  осаждающихъ  разрушали  днемъ,  то 
осажденные  зад-Ьдывали  ночью;  тщетно  велик1й: 
князь  посылалъ  къ  Смольнянамъ  частыя  грамоты 
съ  об'Ьщан1ями  и  угрозами, — они  не  сдавались;  удо- 
вольствовавшись опустошен1емъ  окрестностей,  Ва- 
СИЛ1Й  вел'Ьлъ  отступить,  и  возвратился  въ  Москву 
въ  ноябр-Ь  м-Ьсяц-Ь.  8  1юня  1514  года  велишй  князь 
выступи.дъ  вътрет1й  разъ  къ  Смоленску,  съ  братья- 
ми Юр1емъ  и  Семеномъ;  трет1Й,  Димитр1й,  стоялъ  въ 
Серпухов-Ь  для  обороны  южныхъ  границъ  отъ  Крым- 
цевъ;  четвертый,  Андрей,  оставался  въ  Москве 
29  шля  началась  осада  Смоленска;  д'Ьпств1ел1ъ  на- 
ряда распоряжался  пушкарь  Стефанъ.  Когда  онъ 
ударилъ  изъ  большой  пушки  по  городу,  то  ядро 
попало  въ  кр'Ьпостную  пушку, — ту  разорвало,  и 
много  осажденныхъ  было  побито;  черезъ  н-Ьсколько 
часовъ  Стефанъ  ударилъ  въ  другой  разъ  ядрами 
мелкими,  окованными  свинцомъ,  и  еш;е  больше  на- 
роду побилъ;  въ  город'Ь  была  печаль  большая,  ви- 
д-Ьди,  что  биться  неч'Ьмъ,  а  передаться  —  боялись 
короля.  Велишй  князь  вел^Ьлъ  ударить  въ  третИт 
разъ — пали  новыя  толпы  осажденныхъ:  тогда  вла- 
дыка Варсоноф1й  вышелъ  на  мостъ  и  началъ  бить 
челомъ  великому  князю,  просить  срока  до  сл'Ьдую- 
щаго  дня,  но  Васил1я  сроку  не  далъ,  а  велЬлъ  бить 
многими  пушками  отовсюду.  Владыка  со  слезами 
возвратился  въ  городъ,  собралъ  весь  причтъ  цер- 
ковный, над-Ьдъ  ризы,  взялъ  крестъ,  иконы  и,  вм^- 
ст-Ь  съ  нам'Ьстникомъ  Сологубомъ.  панами  и  чер- 
ными людьми,  вышелъ  къ  великому  князю.  „Госу- 
дарь князь  велиюй!  говорили  Смольняне:  много 
крови  христ1анской  пролилось,  земля  пуста,  твоя 
отчина;  не  погуби  города,  но  возьми  его  съ  тихо-^ 
ст1'ю".  Васил1й,  подошедши  къ  владык'Ь  подъ  бла--- 
гословен1е,  вел'Ьлъ  ему,  Сологубу  и  знаменитым  ь 
людямъ  идти  къ  себ-Ь  въ  шатеръ,  а  чернымъ  лю- 
дямъ  и  духовенству  вел-Ьдъ  возвратиться  въ  городъ^ 
къ  которому  приставлена  была  кр1>пкая  стража; 
владыка,  Сологубъ  и  всЬ  паны  ночевали  въ  шатр"!; 
подъ  стражею.  На  другой  день,'  30  числа,  вешкиг 
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Бнязь  послалъ  въ  Смолспскъвоеводъсвоихъ,  кня:'>я  большое  учаше   во  взятш  Смоленска;  говорятъ, 

Данила  Щеню  съ  товарищами,  дьяковъ  и  подъя-  что  онъ  завелъ  сношен1Я  съ  Смольнянами,  привлекъ 

чихъ,  вел'Ьлъ  имъ  переписать  всЬхъ  жителей  и  при-  многихъ  изъ  нихъ  на  свою  сторону,  и  эти-то  люди 

ъести  къ  присяг-Ь  —  быть  за  великимъ  княземъ  и  заставили  большинство  жителей  сдаться,  не  дожи- 

добра  ему  хот-Ьть,  за  короля  не  думать  и  добра  ему  даясь  прихода  королевскаго,  въ  которомъ  обнаде- 

не  хот'Ьть;  перепись  и  приводъ  къ  присяг'Ь  кончи-  живалъ  ихъ  воевода  Сологубъ.   По  изв'Ьст1ямъ  о 

лись  31  ]*юля.  1-го  августа,  посл'Ь  водоосвящен1Я,  взят1и  Смоленска,  полученнымъ  въ  Ливонш,  Глин- 

Васил1й  вступилъ   торжественно  за  крестами  въ  сшй  будто  бы  сказалъ  великому  князю:  „Ныньче  я 

Смоленскъ  вм'Ьст'Ь  съ  владыкою,  и  былъ  встр'Ьченъ  дарю  теб-Ь  Смоленскъ,  котораго    ты  такъ   долго 

всЬмъ    народомъ;  посл'Ь   молебна  и  многол'Ьт1"я  въ  желалъ;  ч-Ьмъ  ты  меня  отдаришь?"  велик1й  князь 

соборной  церкви,   владыка  сказалъ  ему:  „Бож1ею  отв1>чалъ:  „Я  дарю  теб-Ь  княжество  въ  Литв-Ь"  ^). 

милост1*ю  радуйся  и  здравствуй,  православный  Царь  Это  изв'Ьст1е  противор1>читъ  изв'Ьст1юГерберштей- 

Васил1й,  велик1й  князь  всея  Руси,   самодержецъ,  на,  будто  Васил1й  въ  Москв!;  об-Ьщалъ  Глинскому 

насвоейотчин^Ь,  город'ЬСмоленск'Ь,иамиог1я  л'Ьта'"!  отдать  ему  Смоленскъ;  какъ  бы  то  пи  было,  видно 

Принявши  поздравлен1е  отъ  братьевъ,  бояръ  и  вое-  одно,  что  Глинск1й,  хотя  и  не  им'Ьлъ   об'Ьщашя 

водъ,  ВасилШ  слушалъ  литург1ю,  посл'Ь  чего  отпра-  великаго  князя  относительно  Смоленска,  т-Ьмь  не 

БИЛСЯ  на  княжеск1й  дворъ  и  сЬлъ  на  своемъ  мЬ-  мен-Ье  над-Ьялся,  что  ему  отдадутъ  этотъ  городъ, 

ст'Ь;  тутъ  снова  бояре  и  воеводы  московск1е  и  знат-  считая  себя  главнымъ  впновникомъ  его  взят1я  и 

пые  Смольняне  подходили  къ  нему  по  чинусъобыч-  вообще  усп'Ьха  войны,  ибо  по  его  старанш  были 

пыми  прив'Ьтств1'ями;  велик1й  князь  спросилъ  ихъ  вызваны  изъ-за  границы  искусные  ратные  люди; 

о  здоровьи  и  вел'Ьлъ  сЬсть.  Кпязьямъ,  боярамъ  и  очень    вероятно,    что  знаменитый  пушкарь  Сте- 

м'Ьщаиамъ  (горожанамъ)  смоленскнмъ  Васил1й  объ-  фанъ  былъ  изъ  ихъ  числа;  вероятно  также,  что 

явилъ  свое  жалованье,  уставную  грамоту,  назна-  Глинск1й  им'Ьлъ  сношен1Я  съ  Смольнянами,  д-Ьй- 

чилъ  имъ  въ  нам-Ьстники   боярина  князя  Васил1Я  ствовалъ  на  ихъ  р'Ьшимость  къ  сдачЬ,  если  могъ 

Васильевича  ПГуйскаго,  и  позвалъ  ихъ    об'Ьдать,  им-Ьть  сношен1Я  съ  жителями  Кракова,  какъ  мы 

ПОСЛ'Ь  чего  каждый  получнлъ  дары.  Королевскому  вид'Ьли.  По  если  Глинск1Й,  при  своемъ  страстном']. 

нам-Ьстнику  Сологубу  и  сыну   его   велик1й   князь  желан1и  получить  независимое  положен1е,   особое 

«казалъ:  „Хочешь  мн'Ь  служить,  и  я  тебя  жалую,  княжество,  думалъ,  что  им'Ьетъ  право  над'Ьяться 

^1  не  хочешь, — воленъ  на  всЬ  стороны". Сологубъ  Смоленскаго    княжества,   то   со  стороны  Васнл1Я 

просилъ  позволсн|'я  отправиться  къ  королю,  и  былъ  было  бы  большою  неосторожност1ю  выпустить  изъ 

отпущенъ:  онъ  по-Ьхалъ  за  т-Ьмъ,  чтобъ  сложить  въ  рукъ   этотъ   давножеланный,   драгоц-Ьиный    Смо- 

Польш!)  голову  на  плах'Ь,  какъ  изм'Ьнникъ.  ВсЬмъ  ленскъ,  ключъ  къ  Дн-Ьировской  области,   отдать 

служилымъ  людямъ  королевскимъ   было   сд^Ьлано  его  Глинскому,  хотя  бы  и  съ  сохранен1емъ  права 

такое  же  предложен1е;  мног1е  изъ  нихъ  остались  верховнаго  господства,  отдать  его  Глинскому,  ко- 

въ  служб'Ь  московской  и  получили  по  два  рубля  тораго  характеръ,  способность  къ  обшпрнымъ  за- 

денегъ  да  по  сукну;  которые  не  захогЬли  служить,  мысламъ,   энерг1я  при  ихъ  выполнеп1и  не  могла 

и  т-Ь  получили  порублю  деиегъ,  и  отпущены  къ  ко-  дать    Московскому  государю    достаточнаго  руча- 

ролю.  Смольнянамъ  дано  было  также  на  волю:  кто  тельства  въ   сохранен1и  этого  важиаго   пршбр'к- 

изъ  нихъ  хот'Ь.иъ  'Ьхать  лсить  въ  Москву,  тому  да-  тен1я. 

вали  денегъ  на  подъемь;  кто  хот-Ьлъ  остаться  по-        Обманувшись    въ    своихъ    надеждахъ   относи- 

ирежнемувъСмоленск'Ь,— тотъудерживалъсвоивот-  тельно  Смоленска,  видя   (если    в-Ьрить  приведен- 

1ИНЫ  и  пом-Ьстья  О-  ному  изв'Ьст1ю),  что  ему  надобно  дожидаться  за- 

Устроившись  такимъ  образомъ  въ   Смоленск-Ь,  воеван1Я   еще  другого  княжества   въ  Литв-Ь,   за- 

велик1й  князь  выступилъ  въ  обратный    походъ,  воеван1Я  сомнительнаго,  ибо  король  уже  прибли- 

къ  Дорогобужу,  пославши  воеводъ  своихъ  къ  Мсти-  жался  съ  войскомъ,  Глипск1й  завелъ  переговоры 

славлю;    здЬпиий    князь,    Михаилъ   Ижеславсюй,  съ  Сигизмундомъ,  обнадеженный  еще   прежде    нь 

присягнулъ  государю  Московскому;  то  же  сд'Ьлали  милостивомъ    пр1ем'Ь     братомъ    Сигизмундовымъ. 

жители  Кричева  и  Дубровны.  Для  обереган1я  Смо-  Владиславомъ,  королемъВенгерскимъиБогемскимъ 

лепска,  на  случай  прихода  Сигизмундока,  отпра-  Сигизмундъ  д'Ьйствительно  очень  обрадовался  пред- 

вился  къ  Орш'Ь  князь  Михаилъ  Глинск1й:  къ  Бо-  ложен1ю  Глинскаго,  придавая  сов'Ьтамъпосл'Ьдняго 

рисову,    Минску    и   Друцку    двинулись   воеводы:  большое  вл1ян1е  на  усп-Ьхи  московскаго  оруж1Я  ^). 

двое  братьевъ  князей  Булгаковыхъ-Патрик'Ьевыхъ,  ГлпискШ    р'Ьшился    покинуть    тайно   московск1й 

Михаилъ  Голица  и   Димитр1й  Ивановичи,  да  ко-  отрядъ,  ему  вв1^ренный,  и  бЬжать  въ  Оршу;  но 
шош1й   Иванъ   Лндреевичъ  Челяднинъ.   По  король         .)  Коо1и  съ  Кеаигсбер.  актовъ,  хрянящ.   въ   Москов. 

выступилъ  уже  къ  нимъ  на-встр'Ьчу  изъ  Минска  Арх.   Мпн.  Пн.  д-Ьлъ,  связка  32,  л-  Ю;  пзв-Ьст1е  отъ 

къ  Борисову:  онъ  надЬялся  наусп'Ьхъ  своего  Д'Ьла,  сентября    1514  года;  зд-Ьсь  сказано,  будто  в.  кпязь,  об-Ь- 

л  ;^ту  надежду  вселялъ  въ  него— Михаилъ  Глинск1й.  Щ^^  Глинскому  княжество  въ  Лптв-Ь.  ирибавплъ:  «ге1оЬе 

-'^   ИностраииыяизвЬст1яприписываютъ  Глинскому  ?^'   йаз  теш   Не^Vр^    пШ  ги   гиЬ   зекгеп    т^Пеп  1сЬ 
^                                ^                                          ^  Ьгеп^е  а1си  аа  аю  огИиг».  См.  также  5ирр1ет.  аа.  и1б1ог. 
■ 1x1188.  Мопит.  >?  СХ1Д1. 


1)  Никое.  VI    296;  Архангел.  213.  з)  СтрыйковскШ,  И,  оТО. 
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одинъ  изъ  ближнихъ  его  слугъ  въ  ту  же  ночь  при-  битвы,  но  московск1е  источники  согласны  съ  ли- 

скакалъ    къ    князю  Михайл'Ь  Голиц-Ь,    объявилъ  товскими  относительно  страшныхъ  сл'Ьдств1й  Ор~ 

ому  объ  умысл'Ь  Глинскаго  и  указалъ  дорогу,  по  шинскаго  поражеи1я. 

которой  ио-Ьдеть  б-^гледъ.  Голица,  давши  знать  Дубровна,  Мстиславль,  Кричевъ  немедленно  еда- 
объ  этомъ  другому  воевод'Ь,  Челяднину,  немедленно  лись  королю;  мстиславскхй  влад'Ьлецъ,  князь  Мп- 
сЬлъ  на  коня  съ  своимъ  отрядомъ,  перенялъ  до-  хайла  Ижеславск1й,  узнавши  о  приближен1и  коро- 
рогу  у  Глинскаго  и  схватилъ  его  ночью,  когда  левскаго  войска,  отправилъ  къ  Сигизмунду  грамоту 
тотъ  -Ьхалъ  за  версту  впереди  отъ  своихъ  дворянъ;  съ  об'Ьщан1ями  в-Ьриости,  съ  извинен1емъ,  что  только» 
на  разсв^Ьт'Ь  соединился  съ  Голицею  Челяднинъ, —  по  необходимости  служилъ  некоторое  время  вели- 
и  повезли  Глинскаго  въ  Дорогобужъ,  къ  великому  кому  князю  Московскому  ^).  То  же  самое  посп^Ь- 
князю,  который  вел'Ьлъ  заковать  его  и  отправить  шилъ  сд-Ьдать  и  Варсонофхй,  епископъ  Смоленсшй; 
въ  Москву;  королевск1я  грамоты,  вынутыя  у  Глин-  отчаявшись  вм'Ьст'Ь  съ  знатн-Ьйшими  Смольнянами» 
скаго,  послужили  противъ  него  явною  уликою,  князьями  и  папами,  въ  д-Ьл-Ь  новаго  своего  госу- 
Распорядившись  насчетъ  Глинскаго,  велиюй  даря,  Васил1я,  епископъ  послалъ  къ  Сигизмунду 
князь  вел'Ьлъ  своимъ  воеводамъ  двинуться  про-  племянника  своего  съ  письмомъ  такого  содержан1я: 
тивъ  короля;  тотъ,  оставивъ  при  себ-Ь  четыре  „Если  пойдешь  теперь  къ  Смоленску  самъ,  или  вое- 
тысячи  войска,  въ  Борисов-Ь,  остальное,  подъ  на-  водъ  пришлешь  со  многими  людьми,  то  можешь 
чальствомъ  князя  Константина  Острожскаго,  от-  безъ  труда  взять  городъ"  ^).  Но  бояре  смоленск1"е 
правилъ  на-встр-Ьчу  къ  московскимъ  воеводамъ,  и  м'Ьщане  хот-Ьли  остаться  за  Москвою  и  сказали 
у  которыхъ,  по  иностраннымъ  изв'Ьст1ямъ,  было  объ  умысл'Ь  владыки  нам^Ьстнику  своему,  князю 
80,000  войска,  тогда  какъ  у  Острожскаго  Васил1ю  Шуйскому;  Шуйск1й  вел-Ьдъ  схватить  Вар- 
не бол-Ье  30,000.  Посл-Ь  н^Ьсколькихъ  неболь-  соноф1Я  вм'Ьст'Ь  съ  его  соумышленниками,  посадилъ 
шихъ  стычекъ  въ  конц-Ь  августа,  Челяднинъ  пе-  ихъ  подъ  стражу,  и  далъ  знать  объ  этомъ  великому 
решелъ  на  л'Ьвый  берегъ  Дн-Ьира,  у  Орши,  и  зд-Ьсь  князю  въ  Дорогобужъ.  Въ  это  время  князь  Кон- 
р-Ьшился  дожидаться  неприятеля,  не  препятствуя  стантинъ  Острожск1й  явился  подъ  Смоленскомъ 
ему  переправляться  черезъ  р'Ьку,  чтобъ  т'Ьмъ  пол-  только  съ  шеститысячнымъ  отрядомъ  войска,  въ 
н'Ье  была  поб'Ьда.  8-го  сентября  1514  года  про-  надежд^Ь  на  владыку,  князей  и  паповъ;  но  Шуйск1й 
изошелъ  бой.  Русск1е  начали  нападенхе,  и  долго  съ  посп'Ьшилъ  уб-Ьдить  его,  что  на  этихъ  людей  нечего 
об'Ьихъсторонъ  боролись  съперем1Ьннымъсчаст1емъ,  больше  над-Ьяться;  не  дожидаясь  отв1зта  отъ  вели- 
какъ  наконецъ  Литовцы  намеренно  обратились  въ  каго  князя,  онъ  вел^^лъ  пов-Ьсить  всЬхъ  заговорщи- 
б1^гство  и  подвели  Русскихъ  подъ  свои  пушки:  ковъ,  кром-Ь  Варсоноф1'я,  на  городскихъ  ст-Ьнахъ, 
страшный  залпъ  смялъ  пресл'Ьдующихъ,  •  привелъ  въ  виду  литовскаго  войска;  который  изъ  нихъ  по- 
ихъ  въ  разстройство,  которое  скоро  сообщилось  и  лучилъ  отъ  великаго  князя  шубу,  тотъ  былъ  по- 
всему  войску  московскому,  потерп-Ьншему  страш-  в-Ьшенъ  въ  этой  самой  шуб-Ь;  который  получилъ 
ное  поражен1е;  всЬ  воеводы  попались  въ  пл'Ьнъ,  ковшъ  серебряный  или  чару, — тому  нашею  привя- 
не  говоря  уже  объ  огромномъ  количеств-Ь  убитыхъ  зали  эти  подарки  и  такимъ  образомъ  пов-Ьсили  ^), 
ратниковъ;  р-Ька  Кропивна  (между  Оршею  и  Ду-  Тщетно  посл-Ь  того  Острожск1й  посылалъ  къ  Смоль- 
бровною)  запрудилась  т-Ьдами  Москвитянъ,  которые  нянамъ  грамоты  съ  ув'Ьщан1ями  передаться  Сигиз- 
въ  б-Ьгств-Ь  бросались  въ  нее  съ  крутыхъ  бере-  мунду,  тщетно  д'Ьлалъ  приступы  къ  городу:  добро - 
говъ  ^).  Сигизмундъ,  изв'Ьщая  Ливонскаго  магистра  желателей  королевскихъ  не  существовало  бол-Ье,  и 
объ  Оршинской  иоб^лЪ,  писалъ,  что  Москвичи  изъ  остальные  граждане  бились  кр-Ьпко;  Острожк1й  дол- 
80,000  потеряли  30,000  убитыми;  взяты  въпл'Ьнъ:  женъ  былъ  отступить  отъ  Смоленска,  московсше 
8  верховныхъ  воеводъ,  37  начальниковъ  второсте-  ратные  люди  и  горожане  пресл-Ьдовали  его  и  взяли 
пенныхъ  и  1,500  дворянъ:  но  посл-Ь,  изъ  литов-  много  возовъ.  Велик1й  князь  одобрилъ  поведен1е 
скаго  же  обстоятельнаго  перечислен1я  узнаемъ,  что  Шуйскаго,прибавилъему  войска  и  выступилъ  изъ 
всЬхъпл^нныхъ,  какъ  взятыхъ  на  Оршинской  битв-Ь,  Дорогобужа  въ  Москву. 

такъ  и  въ  другихъ  м-Ьстахъ,  было  611  челов'Ькъ  ^).        Упомянувши  о  нечаянномъ  нападенш  Псковскаго 

По  московскимъ  изв'Ьст1Ямъ,  Острожск1й  сначала  наместника  Сабурова  на  Рославль,  летописцы  на- 

занималъ  Челяднина  мирными  предложен1Ями,  а  долго  прекращаютъ  разсказъ  о  военныхъ  д'Ьйств1яхъ 

потомъ  внезапно  напалъ  на  его  войско;   первый  между  Москвою  и  Литвою.  Понятно,   что  первая 

вступилъ  въ  битву  князь  Михаила  Голица,  а  Че-  должна  была  отдохнуть  посл^  Оршинской  битвы; 

ляднинъ  изъ  зависти  не  помогъ  ему;  потомъ  Ли-  но  вредныя  сл-Ьдстехн  этой  битвы  для  Москвы  огра- 

товцы  напали  на  самаго  Челяднина,  и  тогда  Го-  кичились  только  потерею  людей,  потому  что  король 

лица  не  помогъ  ему;  наконецъ  неприятель  напалъ  не  могъ  извлечь  изъ  нея  для  себя  никакой  пользы, 

въ  трет1й  разъ  на  Голицу,  и  Челяднинъ  опять  вы-  не  могъ  даже  возвратить  себ-Ь  Смоленска,  пр1обр1>- 

далъ  посл'Ьдняго,побежалъ  ит^мъ  рЬшилъ  судьбу  тен1е  и  удержан1е  котораго  для  Васил1я  служили 

— -— достаточнымъ    вознагражден1емъ  за   всЬ    потери. 

■^  *)  1ерберштейнъ,  стр.  9.  

'^ ')  Кенигсберг,  акты  ьъ  Моск.  Архив.  Мин.  Ин.  Д-Ьлъ,  ^)  Акты  Заоад.  Россш,  И,  №  92.  '> 

связка  32,  №  12,  8ирр1ет.    ай.    11181:ог.    Кизз.    Мопит.  ^)  Русск.  Врем.  И,  302. 

№  СХЬУШ.  Акты  Запад.  России,  II,  №  137.  ^)  Архангел,  стр.  222. 
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Письмо  К1'евскаго  воеводы  Андрея  Немировича  ли- 
товской рад-Ь  объяснить  иамъэту  невозможность  для 
Сигизмупда  вести  д1}ятельную,  усп-Ьшную  войну, 
пользоваться  своими  поб'Ьдами:  „КрымскШ  даре- 
вичъ  Алпъ-Салтанъ,  сынъ  Магметъ-Гиреевъ,  ири- 
слалъ  ко  мн-Ь  съ  изв'Ьст1'емъ,  пишетъ  Немировичъ, 
что  онъ  со  всЬми  людьми  своими  уже  на  этой  строн-Ь 
р^Ьки  "Тясмина,  и  требовалъ,  чтобъ  я  садился  на 
коня  и  шелъ  бы  вм'Ьст'Ь  съ  нимъ  на  Землю  Москов- 
скую,— въ  противномъ  случа-Ь  онъ  одинъ  не  пой- 
детъ  на  нее.  Я  писалъ  къ  вашей  милости  не  разъ, 
чтобъ  вы  меня  научили,  какъ  мн1>  д-Ьдать;  но  до 
сихъ  поръ  вы  мн1;  не  отвЬчали;  постарайтесь  не- 
медленно прислать  мн'Ь  наказъ.  Писалъ  я  къ  ста- 
ростамъ  и  ко  всЬмъ  боярамъ  К1евскимъ,  чтобъ  1лали 
со  мною  на  службу  господарскую, — но  никто  изъ 
нихъ  не  хочетъ  'Ьхать;  пожалуйста  напишите  имъ, 
чтобъ  они  посп'Ьшили  за  мною  па  службу  госпо- 
дарскую" 0. 

Такимъ  образомъ  и  помощь  крымскихъ  разбой - 
пиковъ  не  приносила  всей  пользы  королю,  хотя 
посл1Ьдн1й  не  жал-Ьлъ  денегъ  для  того,  чтобъ  под- 
ущать ихъ  противъ  Москвы.  Весною  1515  года 
умеръ  старый  Менгли-Гирей;  сынъ  его  и  насл-Ьд- 
никъ,  Магметъ-Гирей,  прислалъ  въ  Москву  съ  упрс- 
комъ,  что  велик1й  князь  парушилъ  договоръ,  не 
давши  знать  въ  Крымъ  о  своемъ  поход-Ь  подъ  Смо- 
ленскъ:  „Ты  нашему  другу  королю  недружбу  учи- 
нилъ: — городъ,  который  мы  ему  пожаловали  (Смо- 
ленскъ),  ты  взялъ  отъ  насъ  тайкомъ;  этотъ  городъ 
Смоленскъ  къ  литовскому  юрту  отецъ  нашъ  пожа- 
ловалъ,  а  друг1е  города,  которые  къ  намъ  тянутъ, — 
Брянскъ,  Стародубъ,  Почапъ,Новгородъ-С'Ьверск1й, 
Рыльскъ,  Путивль,  Карачевъ,  Радогощъ,  —  отецъ 
нашъ,  велик1й  царь,  твоему  отцу  далъ.  Если  хочешь 
быть  съ  нами  въ  дружбФ.  и  въ  братств'Ь.  то  ты  эти 
города  отдай  намъ  назадъ,  потому  что  мы  пхъ  ко- 
ролю дали....  Если  хочешь  быть  съ  намивъдрулгб'Ь 
и  въ  братств^^,  то  помоги  намъ  казною^  пришли 
намъ  казны  побольше".  КромЬ  казны,  ханъ  требо- 
валъ кречетовъ  и  разныхъ  дорогпхъ  вещей;  требо- 
валъ, чтобъ  велиый  князь  отпустилъ  въ  Крымъ 
Лбдыллетифа.  Въ  грамотахъ  къ  великому  князю 
Московскому  сохранились  еще  приличпыя  ([)ормы; 
такъ,  ханъ  писалъ:  „Брату  моему  поклонъ",  или: 
„много,  много  поклонъ";  но  вотъ  какъ  начиналась 
ханская  грамота  къ  великому  князю  Рязанскому: 
„Велик1я  Орды  великаго  царя  Махметъ-Гиреево 
царево  слово  другу  моему  и  становитпну,  Рязан- 
скому Ивану  князю  в'Ьдомо  было....  Мы,  велик1й 
царь  и  государь  твой".... 

Предан1П11йМ()скв'Ь  вельможа  крымс!ай,  Аппакъ- 
шурза  писалъ  великому  князю:  „У  тебя  ханъ  про- 
ситъ  восемь  городовъ,  и  если  ты  ему  ихъ  отдашь, 
то  другомъ  ему  будешь,  а  не  отдашь,  то  теб-Ь  дру- 
гомъ  ему  не  бывать;  разпЬ  пришлешь  ему  столько 
же  казны,  сколько  король присылаетъ, — тогдаонъ 
теб11  города  эти  уступитъ.  А  съ  королемъ  имъ 


^)  Акты  Засадной  Росс1п,  П,  №  93. 


друзьями  какъ  не  быть? — и  лЬтомъ,  и  зимою  казна 
отъ  короля,  какъ  рЬка.  безпрестанно  такъ  и  те- 
четъ,  и  малому  и  великому  всЬмъ  уноровилъ". 
Послу  великокняжескому, Мамонову,  тотъ  же  Аппакъ 
говорилъ:  „Ты  прх'Ьхалъ  ныньче  между  великизгь 
княземъ  и  царемъ  д'Ьло  д'Ьлать,  такъ  ты  д-Ьлай 
д-Ьдо  умеючи:  чего  у  тебя  царь  ни  попроситъ,  ты 
ни  за  что  не  стой,  тЬшь  его.  А  не  захочешь  царю 
дать  добромъ,  такъ  тебЬ  безъ  д'Ьла  назадъ  'Ьхать; 
В'Ьдь  царь  у  тебя  силою  возьметъ  все,  что  захо- 
четъ;  такъ  ты  бы  царю  не  стоялъ  ни  за  что,  чего 
у  тебя  ни  попроситъ  добромъ,  а  позора  бы  теб-Ь 
не  дожидаться".  Аппакъ  жаловался  Мамонову,  что 
и  ему  велик1й  князь  мало  прислалъ:  „Абдыррах- 
мановою  службою,  говорилъ  онъ,  Литовск1й  царю 
нашему  посылаетъ  пятнадцать  тысячъ  золотыхъ, 
кром'Ь  платья,  суконъ  и  запросовъ:  а  царицамъ, 
царевич амъ,  сеитамъ,  уланамъ,  князьямъ,  мурзамъ 
особенно  король  посылаетъ,  всЬмъ  довольно:  никто 
на  короля  царю  за  поминки  не  жалуется:  Абдыр- 
рахману  же  отъ  короля  пдетъ  дв^Ь  тысячи  золо- 
тыхъ, кром'Ь  платья  и  суконъ:  на  людей  Абдыр- 
рахману  еще  казну,  которую  Абдыррахманъ  раз- 
даетъ  отъ  себя  царевнчамъ,  уланамъ,  князьямъ  и 
мурзамъ  добрымъ  для  королевскаго  д'Ьла.  Такъ 
королевскому  д-Ьлу  какъ  не  д-Ьдаться?  А  ко  мн-Ь 
сколько  разъ  король  приказывалъ:  отстань  отъ  Мо- 
сковскаго,  служи  мн'Ь,  и  приказывай,  чего  отъ 
меня  хочешь — всетеб'Ь  дамъ.  Но  у  всякаго  челов-Ька 
с.довъ  много,  а  душа  одна:  ты,  король,  познако- 
мился съ  Абдыррахманомъ,  и  живи  съ  нимъ". 

Мамоновъ  доносилъ,  что  когда  онъ  шелъкъ  хану 
съ  поминками,  то  сторожа  загородили  ему  дорогу 
посохомъ:  „И  было  мн'Ь  у  посоха  много  истомы  не 
па  малый  часъ;  все  требовали  у  меня  посопшой 
пош.дины;  но  я  ихъ  не  послушалъ.  Когда  я  назадъ 
хот'клъ  идти,  то  меня  не  пустили:  Аппакъ  же  меня 
не  выручалъ,  дважды  онъ  къ  царю  вверхъ  ходилъ; 
но,  туда  идучи  и  оттуда,  все  меня  браннлъ,  что  я 
не  плачу  посошной  пошлины;  однако  я  не  послу- 
шался, не  заплатплъ.  Потомъ  пришелъ  ко  мн:Ь 
Аппакъ  князь,  и  сталъ  царскимъ  пменемъ  про- 
сить у  меня  тридцать  шубъ  б'Ьличьихъ,  да  трид- 
цать однорядокъ  для  раздачи  т-Ьмъ  людямъ,  кото- 
рымъ  велик1й  князь  мало  поминокъ  прислалъ,  по- 
тому что  они  не  хотятъ  великокняжескаго  д'Ьла 
д-Ьлать" .  Мамоновъ  отказалъ:  тогда  у  него  схватили 
двоихъ  людей;  прх-Ьхалъ  къ  нему  Татарннъ  и 
сталъ  просить  поминка:  Мамоновъ  не  далъ:  тогда 
Татаринъ  сталъ  за  нимъ  на  лошади  съ  плетью 
гоняться,  лошадью  его  топтать,  потомъ  съ  ножемъ 
въ  избу  вломился;  наконецъ  силою  взяли  у  Мамо- 
нова все  то,  чего  требовалъ  ханъ.  Этотъ  посту- 
покъ  Магметъ-Гирей  такъ  оправдывалъ  въ  письм-Ь 
своемъ  къ  великому  князю:  „Ты  многимъ  людямъ 
не  прислалъ  подарковъ,  и  намъ  много  отъ  нихъ 
докуки  было,  да  и  посолъ  твой  много  докуки  ни- 
д'Ьлъ:и  вотъ  я,  для  того,  чтобъ  между  нами  дружбы 
и  братство  прибывало,  неволею  взялъ  у  твоего 
посла  да  и  роздалъ  моимъ  людямъ — иному  шубу, 
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другому  однорядку".  При  этомъ  ханъ  приложилъ  НИКИ  обошли  Татаръ  изасЬкли  имъ  дороги  въ  л*- 

списокъ  людей,  которымь  велик1й  князь  долженъ  сахъ,  гд-Ь  много  ихъ  побили,  а  конные  стали  пре- 

былъ  внередъ  посылать  поминки.  следовать  разбойниковъ  по  дорогамъ,  по  бродамъ, 

НьМоскв-Ь  довольствовались  подобными  объясне-  потопили  много  ихъ  въ  р-Ькахъ,  много  взяли  въ 
И1'ями;  въ  отв-Ьт-Ь  своемъ  хану  Васил1'й  не  упоми-  пл'Ьнъ,  такъ  что  изъ  20,000  очень  мало  ихъ  воз- 
налъ  объ  оскорблен1яхъ,  нанесенныхъ  послу,  и  вратилось  въ  Крымъ,  и  т*  пришли  п^Ьши,  босы  и 
требовалъ  одного —  шертной  грамоты.  Мамоновъ  наги;  съ  другой  стороны,  князь  Васил1й  Шемячичъ 
обратился  съ  т'Ьмъ  же  требован1емъ  къ  сыну  Маг-  поразилъ  за  Сулою  татарск1й  отрядъ,  приходивш1й 
метъ-Гпрееву,  царевичу  Богатырю;  тотъ  отв'Ьчалъ:  грабить  путивльск1я  м-Ьста.— Тогда  велишй  князь 
„Кто  меня  больше  почтитъ,  король  или  велишй  созвалъ  на  думу  братьевъ  и  бояръ,  и  спросилъ  ихъ: 
князь,  о  томъ  я  и  буду  больше  хлопотать".  Мамо-  нужно  ли  посл-Ь  этого  продолжать  сношен1я  съ 
новъ  отправился  къ  брату  ханскому,  Ахматъ-Гирею;  Крымомъ,  посылать  козаковъ  къ  хану  съ  грамо- 
Ахматъ  отв'Ьчалъ:  „Видишь  самъ,  какой  царь  мой  тами?  Приговорили,  что  нужно  продолжать  сноше- 
братъ:  когда  былъ  отецъ  нашъ  царемъ,  то  мы  его  Н1я,  чтобъ  ханъ  прямо  не  отсталъ  отъ  Москвы  О- 
слушались;  а  ныньче  братъ  нашъ  царемъ,  сынъ  у  Сигизмундъ  д-Ьйствовалъ  въ  Крыму;  Васил1й,  по 
него  царь  же,  князья  у  него  цари  же,  водятъ  имъ,  единству  выгодъ,  долженъ  былъ  вступить  въсоюзъ 
куда  хотятъ" .  Посолъ  обратилея  къ  старшей  хапш-Ь;  съ  Альбрехтомъ  Бранденбургскимъ,  великимъ  ма- 
та смотр^^ла  на  поведен1е  Магметъ-Гирея  съ  своей  гистромъ  Тевтонскаго  Ордена.  Мы  вид-Ьли,  что 
точки  зр'Ьн1Я  и  отв-Ьчала:  „Великокняжеск1е  и  ливонск1е  Н-ймцы  были  ревностными  союзниками 
королевы  поминки  ханъ  пропиваетъ  съ  своими  лю-  Александра  Литовскаго  въ  войн-Ь  его  съ  1оанномъ 
бнмыми  женами".  Московскимъ;  Сигизмунду  хот-Ьлось  поднять  ихъ  и 

Богатырь  царевичъ  об^щалъ  хлопотать  о  томъ,  на    Васил1я;    литовск1е  папы   радные,    изв-Ьщая 

кто  его  больше  почтитъ;  король,  какъ  видно,  по-  магистра  Плеттенберга  о  нападен1И  великаго  князя 

чтилъ  его  больше,  и  Богатырь,  въ  1516  году,  опу-  Московскаго   на    ихъ  Землю,   писали:   „Если  онъ 

стошилъ  Рязанскую  украйну.  Когда  посолъ  жало-  успЬетъ  завлад-Ьть  нашими  кр-Ьпостями — Смолен - 

вался  на  это  доброхоту  московскому,  мурз-Ь  Аппаку,  скомъ,  Полоцкомъ,  Витебскомъ,  Мстиславлемъ  и  Ор- 

тотъ  отв-Ьчалъ:  „Все  это  Д']^ лается  великому  князю  шею,  то  вы  не  можете  быть  безопасны,  т^Ьмъ  бол-Ье 

скмому  отъ  себя;  говорилъ  я,  чтобъ  велик1й  князь  что,  по  мн'Ьн1ю  Полочанъ,  пред^Ьлы  страны  ихъ 

столько  же  присылалъ,  сколько   король  присы-  простирались  по  Двин'Ь  вплоть  до  самаго  моря,  что 

лаетъ".  А  самъ  ханъ  писалъ  Васил1*ю:  „Что  сынъ  вашъ  городъ  Рига  построенъ  на  ихъ  Земл-Ь  ^)". 

мой  Богатырь  безъ  моего  ведома  на  Рязань  ходилъ,  Плеттенбергу  не  нужно  было  напоминать  объ  опа- 

то  князь  бы  Васил1й  лихимъ  людямъ  не  потакалъ,  сиости,  которая  грозила  Ливон1и  отъ  Москвы,  о 

кто  станетъ  говорить,  чтобъ  ему  зато  со  мною  правахъ  Росс1и  на  Ливон1ю,— онъ  самъ  очень  хорошо 

раздружиться".  Ханъ  обЬщалъ  идти  ла  Литву,  но  зналъ  эти  права,  эту  опасность,  ненавидЬлъ  Мо- 

требовалъ,  чтобъ  велйк1й  князь  помогъ  ему  взять  скву,  готовъ  былъ  немедленно  начать  войну  съ  нею 

Астрахань:  „Какъ  возьмемъ  Астрахань,  то  въ  ней  въ  союз'Ь  съ  Литвою  и  Польшею,  но  сдерживался 

ве.шкаго  же  князя  людямъ  сид']&ть,  тысячахъ  въ  своимъ  безсил1емъ  и  враждебными  отношен1ями  къ 

трехъ  или   четырехъ,  съ   пушками  и  пищалями;  Польш-Ь  великаго  магистра  Тевтонскаго.  Посл^Ьд- 

рыба,  соль — все  это  пойдетъ  брату  же  моему  ве-  Н1й  не  только  не  разд'Ьлялъ  вражды  Плеттенберга 

ликому  князю,  а  моя  только  бы  слава  была,  что  къ  Москв'Ь, — напротивъ:  старался  о  союз-Ь  съ  вели- 

городъ  мой.  А  что  наши  люди  Меп];еру  воевали,  то  кимъ  княземъ  для  общаго  дМств1Я  противъ  Сигиз- 

я  не  ручаюсь,  что  впередъ  этого  не  будетъ,  хотя  я  мунда.     Московск1е   послы,    возвраш,авш1еся    отъ 

съ   братомъ   своимъ   великимъ    княземъ  буду  въ  императора  чрезъ  Прусс1Ю,  донесли  великому  князю 

дружб-Ь  и  братств'Ь;  людей  своихъ  мн-Ь  не  унять:  о  просьб'Ь  магистра:  „Чтобъ  великш  государь  меня 

пришли  на  меня  всею  Землею,  говорятъ,  что  небу-  жаловалъ  и  берегъ  и  учинилъ  меня  съ  собою  въ 

дутъ  меня  въ  этомъ  слушаться;  а  Ширины  мимо  союз^Ь,  а  я  за  этимъ  хочу  послать  къ  великому  го- 

меня  вздумали  воевать  Мещеру,  потому  что  ныньче  сударю  своего  челов-Ька".  Велик1й  князь  прика- 

на  Мещер'Ь  нашъ  недругъ,  а  изъ  старины  этотъ  залъ  сказать  магистру,  что  жаловать  и  беречь  его 

юртъ  нашъ.  Ныньче  братъ  мой  князь  велик1й  за-  хочетъ;  и  вотъ,  въ  1517  году,  явился  въ  Москву 

ч'Ьмъ  не  проситъ  у  меня  на  Мещеру  брата  или  сына?  посолъ  Альбрехтовъ,    Шонбергъ,   для    заключен1я 

Когда  нашъ  родъ  былъ  на  Мещер'1},  то  см^Ьлъ  ли  кто  союза.  Союзъ  былъ  заключенъ;  договорная  гримота 

изъ  нашихъ  смотр-Ьть  на  нее"?  любопытна  для  насъ  по  формамъ,  показывающимъ 

'?*)Веляк1й  князь  вел'Ьлъ  своему  послу  предложить  отношен1я,  въ  какихъ  находились  другъ  къ  другу 

Мещеру  брату  Магметову,  Ахматъ-Гирею;  об'Ьщалъ  оба  договаривавш1еся  государи;   „По  Бож1ей  вол-Ь 

хану  помощь  на  Астрахань,  все  въ  надежд'Ь  до-  и  по  нашему  жалованью.  Мы,  ВеликШ  Государь 

биться  шертной  грамоты  и  отвлечь  Крымцевъ  отъ  Василий,  Бож1ею  милост1ю  Царь  и  Государь  всея 

союза  литовскаго;  но  король  д-Ьйствова.тъ  деньгами,     

и,  л*томъ  1517  года,  20,000  Татаръ  явилось  въ  ^тр ' 42^0*-4^5^^^^^^^      ?"  л'т1б9%^о'^''    "^       ' 

тульскихъ  окрестностяхъ.  Князь  Одоевск1й  и   Во-  'г)  Кенигсберг,  акты  въ  Мосеов.  А^х.  Мин.  Ин.   Д*л. 

ротынск1Й  распорядились  очень  удачно:  п'Ьш1ерат-  связка  32,  №  8. 
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Россш  и  Велшай  Князь  Владил1рск1й  и  проч.  (сл-Ь-  нпчество  императора.  Для  окончательнаго  улажен1я 
дуетъ  титулъ),  дали  есьмы  с1ю  свою  грамоту,  Аль-  д'Ьла,  въ  апр'Ьл1;  1517  г.  прИ^халъвъ  Москву  посолъ 
брехту,  п'Ьмсцкаго  чина  высокому  магистру  Прус-  императоск1Й  Сигпзмундъ  Герберштейнъ:  „Всейвсе- 
<5кому,  на  то,  что  р:ъ  намъ  прислалъ  своихъ  по-  ленной  изв'Ьстно,  говорилъ  посолъ,  что  много  л'Ьтъ 
словъ  бить  челомъ  о  томъ,  чтобы  намъ  его  жало-  христ1анск1е  правители  междоусобными  бранями  и 
вать  и  беречь  и  на  своего  бы  недруга,  на  короля  раздорами  себя  озлобляли  и  много  христ1анской 
Иольскаго  и  великаго  князя  Литовскаго.  И  мы  (ти-  крови  проливали,  а  никакой  отъ  того  христ1анству 
тулъ)  пожаловали  во  единачеств'Ь  есьмы  его  съ  пользы  не  произошло,  потому  что  нев'Ьрные  и  враги 
собою  учинили  и  за  него  и  за  его  Землю  хотимъ  христ1анскаго  имени,  т. -е.  Турки  и  Татары,  отъ 
стоять  и  оборонять  его  отъ  своего  недруга  отъ  ко-  того  см-Ьл-Ье  и  выгодн^^е  д-Ьла  свои  д-Ьлать  могли, 
роля  Польскаго".  Кром-Ь  об'Ьщан1'я  д^^йствовать  много  людей  въ  пл'Ьнъ  побрали,  много  царствъ  и 
противъ  короля  заодно  съ  магистромъ,  велиюй  городовъ  завоевали:  все  это  призошло  единственно 
князь  об'Ьп;алъ  посл'Ьднему  такясе  денежную  по-  отъ  несоглас1я  правителей  христ1анскихъ.  Правите- 
мощь;  Альбрехтъ  просилъ  ежем^'.сячно  по  40,000  ли  христ1анск1е  должны  всегда  держать  въ  мысли, 
;^олотыхъ  рейнскихъ  насодержан1*е  10,000  п'Ьхоты,  что  пранлен1е  вручено  имъ  отъ  Бога  для  умноже- 
но четыре  золотыхъ  каждому  ратнику  и  по  20,000  н1я  в'Ьры  и  чести  Его,  для  обороны  общихъ  людей, 
золотыхъ  на  содержан1е  2,000  конницы,  по  10  оведъ  Христовыхъ.  Римск1й  цезарь  Макснмил1анъ 
золотыхъ  на  каждаго  всадника  съ  конемъ,  кром!;  изначала  это  держитъ  въ  мысли;  мног1я  войны 
того,  что  понадобится  еще  на  артиллер1*ю  (что  при-  велъ  онъ  же  изъ  властолюб1Я,  но  для  утвержден1я 
стоитъ  къ  хитрецамъ  и  къ  пушкамъ).  Велик1'й  князь  общаго  мира  въ  христ1анств'Ь.  И  Богъ  его  благо- 
об-Ьп^адъ  отправить  эти  деньги  въ  Прусс1Ю  тогда,  словилъ:  наивыс1п1й  Римск1й  арх1ерей  со  всею 
когда  магистръ  возьметъ  свои  города,  находивнпеся  Итальянскою  Землею  теперь  съ  нимъ  въ  дружб-Ь; 
за  Сигизмундомъ,  и  двинется  на  Польшу,  къ  Кра-  внукъ  его,  Карлъ,  сынъ  Фплппповъ,  спокойно  пра- 
кову.  ПТонбергъ  просилъ,  чтобъ  велик1Й  князь  далъ  витъ  испанскими  королевствами,  которыхъ  числомъ 
это  об'1;щан1е  письменно,  ибо  иначе  среди  важныхъ  двадцать  шесть;  король  Португальск1Й  родня  ему; 
д'Ьлъ  онъ  могъ  забыть  онемъ,  но  получилъ  отказъ;  король  Англ1'йск1й  и  Ирландск1й  давно  ир1ятель; 
послу,  отправленному  изъ  Москвы  къ  магистру,  король  Датск1й,  Шведск1й  и  Норвежск1й  женатъ 
<)Ыло  предписано:  если  магистръ  потребуетъ  отъ  на  его  внучк-Ь,  самъ  т'Ьломъ  своимъ  и  королев- 
него  клятвы  въ  томъ,  что  велпК1Й  князь  дастъ  об-Ь-  ствами  своими  теперь  въ  рукахъ  десарскаго  вели- 
щапныя  деньги,  то  отговариваться  накрЬпко;  если  чества;  король  Польск1й  во  всЬхъ  несоглас1яхъ 
же  нельзя  будетъ  отговориться,  то  дать  требуемую  своихъ  положился  на  него  же;  о  твоей  наиясностн 
клятву.  Чрезъ  второго  посла  Альбрехтъ  просилъ,  нечего  много  говорить:  самъ  знаешь,  что  между 
чтобъ  велик1й  князь  распорядился  отправкою  въ  вами  братская  любовь;  наконецъ  даже  король 
Псковъ  50,000  гривенокъ  серебра  чистаго,  дабы,  Французск1й  и  Венец1Я,  которые  всегда  свое  особ- 
въ  случае)  если  онъ,  магистръ,  захочетъ  начать  ное  д-Ьло  предпочитали  общему  христ]"анскому, — и 
войну,  серебро  это  привезено  было  въ  Кенигсбергъ  т-Ь  теперь  миръ  заключили.  Обозритъ  нын'Ь  чело- 
и  тамъ,  при  русскихъ  приставникахъ,  выкована  в-Ькъ  вселенную,  отъ  востока  до  запада,  отъ  юга 
будетъ  деньга,  двадцать  которыхъ  равнялось  бы  до  сЬвера, — и  не  найдетъ  ни  одного  правителя  хри- 
золотому  рейнскому.  Васил1й  отв'Ьчалъ,  что  серебро  ст1анскаго,  который  бы  не  былъ  съ  цесарскимъ 
готово,  но  что  Н-Ьицы  должны  прежде  начать  величествомъ  въ  родств1к,  братств'Ь  или  мирномъ 
войну  *)•  докончан1и,  и  н'Ьтъ  ннгд15  несоглас1Я,  только  идетъ 

Альбрехтъ  только  еще  собирался  начать  войну  война  между  твоею  наиясност1ю  и  Сигизмундомъ 
съ  Сигизмундомъ;  но  другой  союзникъ  Васил1евъ,  королемъ  Польскимъ;  если  эта  война  будетъ  пре- 
императоръ  Максимил1анъ,  уже  пересталъ  соби-  кращена,  то  его  цесарское  величество  достпгнетъ 
раться,  а  предлагалъ  себя  въ  посредники  мира  вполн'Ь  своей  ц15ли.  За  этпмъ-то  императоръ  и 
между  Москвою  и  Литвою.  Васил1й  былъ  нисколько  послалъ  меня  сюда,  напомнить  вашей  наиясностн, 
не  прочь  отъ  мира;  главная  цЬль  достигнута:— Смо-  что  миръ  будетъ  прежде  всего  служить  къ  чести 
ленскъ  взятъ;  на  дальн'Ьйппязавоеван1ябезъ  союз-  Вседержителя  Бога  и  Его  непорочной  Матери,  къ 
никовъ  мало  надежды,  Оршпнская  битва  застав-  пользамъ  всего  христ1анства;  напомнить,  сколько 
ляла  бол-Ье  ч^Ьмъ  когда-либо  остерегаться  р'Ьшн-  выгодъ  Земля  и  люди  твои  получатъ  отъ  мира, 
тельныхъ  д'Ьйств1й;  родовое  предан1е  внушало  д'Ьй-  сколько  зла — отъ  войны;  напомнить,  какъ  сомни- 
ствовать  не  вдругъ,  но  мало-по-малу,  пользуясь  тельны  бранные  случаи.  Будучи  въ  Впльн-Ь  у  ко- 
удобными  случаями.  Вотъ  почему  и  въ  перегово-  роля  Польскаго,  вид-Ьлъ  я  тамъ  турецкаго  посла, 
рахъсъ  посломъ  АльбрехтовымъВаспл1й  не  хот-Ьлъ  который  объявплъ,  что  султанъ  его  поб'Ьдилъсул- 
лать  обязательства  не  мириться  съ  Сигизмундомъ  тана  Егнпетскаго,  Дамаскъ,  Терусалимъ  и  вс]^  его 
до  отнят1я  у  него  всЬхъ  прусскнхъ  и  русскпхъ  государства  завоевалъ:  если  Турки  и  безъ  того 
городовъ;  вотъ  почему  Васил1Й  принялъ  и  посред-  были  уже  такъ  сильны,  то  чего  не  задумаютъ  они 
,  теперь,  послЬ  такихъ  завоеван1'й"? 

*)  Д*ла  Прусок.  въ  Моск.  Арх.  Мип.  Ип.  ДЬ.  №  1;  Велнк1й  князь  вел'Ьлъ  боярамъ  своимъ  отв-^чать 

0.  г.  г.  и  д.  V.  №  73,  74,  75,  76,  78,  82.  Гербсрштсйну:  „Брату  нашему,  цесарю  Римскому. 
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изв-Ьстно,  что  война  между  нами  и  Сигизмундомъ  какъ  было  при  отц-Ь  нашемъ  и  при  н;^съ;что  намъ 
началась  не  съ  нашей  стороны,  а  съ  королевской;  Богъ  далъ,  мы  того  не  хотимъ  умалять,  а  съ  Во- 
а  мы  всегда  просимъ  Бога,  чтобъ  христ1анство  пре-  ж1ею  волею  хотимъ  повышать,  сколько  намъ  ми- 
бывало  въ  тпшин'Ь-  И  прежде  братъ  нашъ,  цесарь  лосердый  Богъ  поможетъ.  И  намъ  своихъ  пословъ 
Римск1й,  писалъ  къ  намъ,  чтобъ  мы  съ  королемъ  на  границы  и  никуда  посылать  непригоже.  А  Что 
помирились,  и  мы  отв'Ьчали:  захочетъ  нашъ  недругъ  Польск1й  король  собрался  съ  своимъ  войскомъ  и 
Сигизмундъ  король  съ  нами  мира,  и  онъ  бы  при-  стоитъ  наготов^Ь,  то  и  мы  противъ  своего  недруга 
слалъ  къ  намъ  своихъ  пословъ,  какъ  прежде  при-  стоимъ  наготове,  и  д'Ьло  свое"  съ  нимъ  хотимъ 
сылалъ;  когда  его  послы  пр1'Ьдутъ,  то  мы,  для  д'Ьлать,  сколько  намъ  Богъ  поможетъ". 
брата  нашего  Максимил1аиа,  съ  Сигизмундомъ  ко-  Посл'Ь  долгихъ  безполезныхъ  переговоровъ,  Гер- 
ролемъ  миру  хотимъ,  какъ  будетъ  пригоже".  Гер-  берштейнъ  объявилъ,  что,  какъ  онъ  понимаетъ 
берштейпъ  объявилъ  на  это,  что  прежде  импера-  оттЛтъ  королевск1й,  Сигизмундъ  не  отказы- 
торъ  предлагалъ  великому  князю  отправить  по-  вается  отправить  своихъ  пословъ  въ  Москву,  на 
словъ  къ  Датскому  королю,  куда  съ-Ьдутся  также  только  не  хочетъ  признать  правъ  Московскаго  го- 
послы  имиераторск1е  и  польск1е  для  мирныхъ  пе-  сударя  на  это;  онъ  объявилъ  также,  что  хочетъ 
реговоровъ,  но  что  велишй  князь  на  это  не  согла-  вторично  отправить  племянника  своего  къ  королю 
сился;  отправляя  его,  Герберштейна,  императоръ  съ  требован1емъ  отправлен1я  пословъ  въ  Москву, 
далъ  ему  наказъ  уговорить  об-Ь  враждующ1Я  сто-  и  написать  красную  ложь,  будто  Максими- 
роны  къ  посольскому  съ-Ьзду  на  границахъ;  но  л1анъ  прислалъ  трехъ  гонцовъ  и  наказалъ  непре- 
онъ  своими  глазами  вид^Ьлъ,  что  пограничные  го-  мЬнно  привести  д'Ьло  къ  окончан1Ю.  Герберштейнъ 
рода  выжжены  и  разорены,  съ-Ьзду  быть  негд^Ь,  чувствовалъ  неловкость  своего  положен1я:  государь 
и  потому  проситъ  велпкаго  князя  отправить  по-  его  заключилъ  съ  государемъ  Московскимъ  союзъ 
словъ  въ  Ригу. — Велик1й  князь  вел^лъ  отв-Ьчать:  противъ  Польскаго  короля,  клялся  д^Ьйствовать 
„И  прежде  мы  брату  своему  приказывали  не  одинъ  заодно  противъ  обш;аго  недруга;  а  теперь,  вм-Ьста 
разъ,  что  намъ  пословъ  своихъ  къ  Датскому  королю  военной  помощи,  предлагаетъ  только  свое  посред- 
и  никуда  не  посылать,  а  захочетъ  Сигизмундъ  ко-  ничество  къ  миру.  Чтобъ  оправдать  какъ  нибудь 
роль  мира,  то  пусть  шлетъ  своихъ  пословъ  къ  намъ  Макснмил1ана,  Герберштейнъ  объявилъ  боярамъ: 
въ  Москву.  Разсуди  ты  самъ:  хорошо  ли  король  д^Ь-  будто  прежнгй  посолъ  императорскш,  Сниценъ-Па- 
лаетъ,  что  не  хочетъ  прислать  пословъ  въ  Москву,  меръ  переступилъ  свой  наказъ,  посп'Ьшивши  за- 
и  такпмъ  образомъ  вводить  новизны,  а  старины  ключить  союзъ  между  императоромъ  и  великимъ 
не  помнитъ,  какъ  прежде  бывало?"  Герберштейнъ  княземъ  на  короля;  что  такъ  поступать  непри- 
настаивалъ,  чтобъ  послы  съ-Ьхались  на  границЬ;  личнохристганскимъправителямъ,  которые  должны 
но  понапрасну.  Тогда  онъ  просилъ  позволенгя  от-  прежде  начала  войны  испытать  всЬ  мирные  пути 
править  своего  племянника  къ  королю  съ  т'Ьмъ,  къ  соглашению;  что  Максимил1анъ  поклялся  вы- 
чтобъ  тотъ  прислалъ  пословъ  своихъ  въ  Москву,  полнять  статьи  договора  только  изъ  братской 
Племянникъ  былъ  отправленъ  и  возвратился  съ  любви  къ  великому  князю,  прежде  засвид-Ьтель- 
отв-Ьтомъ,  что  король  готовъ  мириться,  но  не  хо-  ствовавъ  однако,  что  не  хочетъ  преступать  обы- 
четъ  признавать  обычая,  по  которому  послы  чая  христ1анскаго,  т'Ьмъ  бол-Ье  что  онъ  занимаетъ 
всегда  обязаны  были  бы  -Ьздить  въ  Москву  для  первое  м^^сто  между  государями  хринст1анскими. 
мирныхъ  переговоровъ.  Сообш,ая  этотъотв'Ьтъ  боя-  Но  если  король  Польсшй  не  согласится  на  миръ, 
рамъ,  словоохотливый  Герберштейнъ  опять  гово-  то  императоръ  готовъ  начать  съ  нимъ  войну  за- 
рилъ  длинную  р-Ьчъ  о  томъ,  что  людямъ,  какъ  су-  одно  съ  великимъ  княземъ.  „Если  угодно  б^'^детъ 
ществамъ'разумнымъ,  должно  жить  въ  добромъ  вашему  наиясн'Ьйшему  царю,  заключилъ  Гербер- 
'оглас1'и  другъ  съ  другозгъ;  превозносилъ  ум'Ьрен-  штейнъ,  то  я  назначу  Польскому  королю  срокъ^ 
ность  Филиппа  Македонскаго,  даровавшаго  миръ  когда  онъ  долженъ  прислать  своихъ  пословъ;  если 
Аеинянамъ  посл^Ь  поб-Ьды;  ставилъ  его  гораздо  не  пришлетъ,  то  мн-Ь  зд-Ьсь  нечего  больше  дЬлать,, 
выше  сына  Александра,  завоевателя  ненасытнаго;  ибо  это  будетъ  знакомъ,  что  миру  не  быть". — 
прославлялъ  своего  государя  Максимилхана  за  ум'Ь-  Бояре  отвечали,  что  Сниценъ-Памеръ  уговорился  и 
ревность  и  великодуппе,  за  то,  что  возвратилъ  все  д'Ьло  сд'Ьлалъ  такъ,  какъ  обыкновенно  послы 
Верону  Венец1'анамъ;  указывалъ  на  Ксеркса,  по-  между  государями  д'Ьло  дЬлаютъ,  по  приказу  го- 
б-Ьжденнаго  Оемистокломъ,  на  Пирра,  въ  одинъ  сударей  своихъ;  заключенный  такимъ  образомъ 
часъ  лпшеннаго  плодовъ  вс1>хъ  своихъ  поб'Ьдъ.  договоръ  велик1й  князь  исполнилъ  и  хочетъ 
Вся  эта  р'Ьчь  клонилась  къ  тому,  чтобъ  уб'Ьдпть  всегда  исполнять;  если  до  сихъ  поръ  Максими- 
великаго  князя  отправить  пословъ  своихъ  на  гра-  Л1анъ  на  Сигизмунда  короля  войною  еще  не  под^ 
ницу;  но  ораторъ  получилъпрежн1Й  отв'Ьтъ:  „Намъ  нялся,  а  подвинулъего  миромъ  на  доброе  соглас1е, 
своихъ  пословъ  на  границы  и  нпкуда  въ  другое  то  это  въ  великомъ  княз-Ь  не  произвело  яикакога 
ы-Ьсто  посылать  непригоже;  а  захочетъ  Сигизмундъ  сомн^Ьн1я;  если  Максимил1анъ  хочетъ  быть  навсЬхъ 
король  мира,  и  онъ  бы  послалъ  къ  намъ  своихъ  недруговъ  заодно  съ  великимъ  княземъ,  то  онъ 
пословъ;  а  прежнихъ  намъ  своихъ  обычаевъ  неру-  д-Ьлаетъ  хорошо,  что  свою  клятву  и  договоръ  по- 
шить, какъ  повелось   отъ  прародителей  пашихъ,  мнитъ.    Велик1й    князь,   съ    своей   стороны,  для 
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просьбы  императорской,  съ  Сигпзмупдомъ  королемъ 
мира  хочетъ,  какъ  будетъ  пригоже.  Если  Сигиз- 
мунд7>  помирится,  то  пусть  Максимил1'анъ  будетъ 
на  вс'1;хъ  прочихъ  недруговъ  съ  великимъ  княземъ 
заодно;  если  же  не  помирится,  то  пусть,  по  дого- 
вору, объявитъ  и  королю  войну.  —  Посл-Ь  этого 
объяснен1я  Герберштейпъ  отправилъ  къ  королю 
опасный  грамоты  на  его  пословъ. 

Послы  явились — въ  сентябр'Ь  1517  года — мар- 
шалки  Янъ  Щитъ  и  Богушъ;  но,  промедливши 
три  года  посл^Ь  Оршинскаго  д-Ьла,  Сигизмундъ 
вздумалъ  начать  наступательныя  пепр1ятельск1я 
д'Ьйств1я  противъ  Москвы  въ  то  самое  время, 
когда  отправилъ  туда  пословъ  за  миромъ.  Оста- 
новившись въ  Полоцк-Ь,  король  отправилъ  гетмана, 
князя  Константина  Острол^скаго,  събольшимъвой- 
скомъ  къ  псковскому  пригороду  Опочк1э;  но  сильный 
приступъ  былъ  отбитъ  нам1>стникомъ  великокня- 
жескимъ,  Вагильемъ  Михайловичемъ  Салтыковымъ- 
Морозовымъ,  съ  большимъ  урономъ  для'осаждаю- 
щихъ;  несмотря  на  .это,  Острожск1й  все  держался 
подъ  Опочкою,  отъ  б  октября  до  18-го,  разо- 
славши отряды  подъ  друг1е  пригородкипсковск1е — 
Вороначь,  Велье,  Красный  Но  московсшя  войска 
съ  разныхъ  сторонъ  сп^Ьшили  къ  Опочк-Ь,  и  въ 
трехъ  м'Ьстахъ  одержали  верхъ  надъ  непр1*ятелемъ, 
а  воевода  Иванъ  Ляцк1й  поразилъ  на-голову  ли- 
товск1й  отрядъ,  шедга1й  къ  Острожскому,  отнялъ 
у  него  пушки  ипип1;али.  Гетманъпринужденъбылъ 
снять  осаду  Опочки  и  выйти  изъ  Московскихъ 
влад'Ьн1й  О- 

Когда  въ  одно  время  узнали  въ  Москв-Ь  и  о 
прибжижен1е  пословъ  королевскихъ  п  о  вторже- 
н1и  Острожскаго,  то  велик1й  князь  не  ве.л'Ьлъ  по- 
сламъ  въ'Ьзжать  въ  Москву,  но  ждать  въДорого- 
милов-Ь,  пославъ  сказать  Герберштейну:  „Сигиз- 
мундъ король  къ  намъ  пословъ  своихъ  отправилъ: 
но  какъ  прежде  умышлялъ  неправыя  д-Ьла,  такъ  и 
теперь  умыслилъ  неправое  же  д-Ьдо:  къ  намъ  отпра- 
вилъ своихъ  пословъ,  а  воеводу  своего  большаго 
Константина  Острожскаго  послалъ  на  наши  украй- 
ны.  Воеводы  наши  противъ  непр1ятельскихъ  лю- 
дей пошли  и  хотятъ  съ  ними  д-Ьдо  д^Ьлать,  и  пока 
воеводы  наши  съ  непр1ятелемъ  не  перев-Ьдаются, 
до  т-Ьхъ  поръ  Сигизмундовымъ  посламъ  у  насъ 
быть  непригоже;  но  такъ  какъ  мы  дали  опасную 
грамоту  на  пословъ,  то  велимъ  честь  имъ  оказы- 
вать и  кормъ  давать,  безчестья  имъ  никакого  не 
будетъ".  Герберн1тейнъ  былъ  сильно  недоволеиъ 
этимъ  р'Ьшен1емъ,  долго  хлопоталъ,  чтобъ  послы 
были  допуп1,ены  немедленно  къ  переговорамъ;  на- 
конецъ,  18  октября,  объявилъ  письменно,  что  дол  Ье 
конца  этого  м1зсяда  ждать  не  станстъ.  вы'Ьдетъ 
изъ  Москвы;  ему  отвечали  прежнее,  что  пока  вое- 
воды великокняжеск1е  не  перев^^даются  съ  коро- 
левскими, до  т-Ьхъ  поръ  литовским  ь  посламъ  у  го- 
сударя быть  непригоже.  Но  въ  тотъ  самый  день, 


1)  Никое.  VI,  210;  П.  С.  Р.  Л.  IV,   292;    VI,    2С0; 
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когда  Герберштейнъ  послалъ  посл^Ьднгою  записку^ 
18  октября,  Острожск1й  ушелъ  отъ  Опочки,  п 
велик1й  князь,  получивши  объ  этомъ  изв'Ьст1е  25 
числа,  послалъ  сказать  Герберштейну:  „Наши  вое- 
воды съ  .1ИТ0ВСКИМИ  людьми  перев-Ьдалпсь,  какъ 
то  милосердому  Богу  было  угодно,  праведный 
Владыка  и  нелицемерный  Судья  судилъ  праведно, 
И  ЗИЛ  литовскимъ  посламъ  назначали  у  себя  быть 
29  октября,  а  ты — хочен]ь  или  не  хочешь  быть  у 
насъ  съ  ними  вм'ЬстЬ — это  въ  твоей  вол-Ь". 

29-го  октября  послы  были  приняты  великимъ 
княземъ:  Герберштейнъ  объявилъ,  что  хочетъ  усерд- 
но быть  у  д'Ьла,  и  1-го  ноября  переговоры  нача- 
лись. Мы  вид'Ьли,  что  уже  1оаннъ  Ш  объявилъ 
К1евъ  и  всЬ  русск1е  города  своею  отчиною:  теперь 
бояре  сына  его  начпнаютъ  переговоры  требован1емъ 
отъ  Сигизмунда  прародительской  отчины  ихъ  го- 
сударя— К1ева,  Полоцка,  Витебска  и  другихъ  го- 
родовъ,  которые  король  держитъ  за  собою  неправ- 
дою; съ  этихъ  поръ  .это  требован1е  сд'Ьлалось  обыч- 
нымъ,  сд-Ьдалось  необходимою  формою  при  вс^хъ 
переговорахъ  съ  Литвою;  форма  эта  им'Ьетъ  важ- 
ное историческое  значен1е:  она  пока.зываетъ  ха- 
рактеръ  борьбы  между  двумя  государями,  изъ  ко- 
торыхъ  одинъ  назывался  великимъ  княземъ  Яптов- 
скимъ  и  Русскимъ,  а  другой  великимъ  княземъ 
всея  Руси.  Ч-Ьмъ  бы  ни  кончились  переговоры,  на 
какихъ  бы  услов1яхъ  на  этотъ  разъ  ни  заключенъ 
былъ  миръ  или  перемир1е,  въ  Москв-Ь  считали  не^ 
обходимымъ  всяк1й  разъ  наяередъ  предъявить 
права  великаго  князя,  или  Даря,  потомка  Св.  Вла- 
дим1ра,  на  всЬ  Русск1я  Земли,  принадлежавш!я  по  • 
сл'Ьднему,  опасаясь  умолчан1емъ  объ  зтнхъ  пра- 
вахъ  датьповодъ  думать,  что  Московск1й  государь 
позабылъо  нихъ,  отказывается  отъ  нихъ.  Въ  этомъ 
обыча'Ь,  введенномъ  государями  Московскими,  ясно 
виденъ  также  характеръ  посл^днихъ:  разъ  назна- 
чивши себ'Ь  какую-нибудь  ц'Ьль,  никогда  не  упу- 
скать ея  изъ  виду,  постоянно  напоминать  о  ней 
себ"!!  и  другимъ, — видна  необыкновенная  в-Ьриость 
предак1ю  отцовскому  и  д-Ьдовскому,  в-Ьрность,  ко- 
торая преимущественно  помогла  Московскому  госу- 
дарству достигнуть  своей  ц'Ьли — сдЬлаться  Все- 
росс1йскоюПмпер1ею:  что  разъ  усвоилъссб1Ь  отецъ, 
отъ  того  сынъ  не  отказывался:  при  Тоанн-Ь  лптовск1е 
послы  вели  переговоры  въМоскв'Ь,  и  Герберштейнъ 
напрасно  старается  склонить  Васпл1Я  къ  тому, 
чтобъ  онъ  отправилъ  своихъ  пословъ  на  границы. 

Кром-Ь  означенныхъ  городовъ,  московск1е  бояре 
требовали:  наказан1Я  панамъ,  поступпвшимъ  непо- 
чтительно съ  великою  княгинею  Еленою;  уступкп 
всЬхъ  городовъ  и  волостей,  которыми  влад-Ьла 
Елена  въ  Литв-Ь.  уступки  ея  движнмаго  имущестса, 
казны.  Литовск1е  послы,  съ  своей  стороны,  потре- 
бовали сначала  половины  Новгорода  Ве.тикаго, 
Твери,  Вязьмы,  Дорогобужа,  Путивля  и  всей  С-Ь- 
верной  страны.  Посл-Ь  этихъ  об].явлеп1й  Гербер- 
штейн  ь  былъ  познанъ  одинъ  въ  дворецъ,  и  бояре 
ска  а1и  ему:  ..,Снпценъ-Памеръ  заключилъ  дого- 
варъ.  чтобъ  императору  и  великому  князю  быть  за- 
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одно  на  короля  Сигизмунда,  и  великому  князю  до-  Димитр1ю  Иванову,  чтобъ  верили  во  всемъ  Гитовту, 
ставать  своей  отчины,  русскнхъ  городовъ:  К1ева,  и  д'1Ьло  панское  д'Ьлали  бы  такъ,  какъ  онъ  ихъ 
Полоцка,  Витебска  и  другихъ,  а  императору  доста-  научитъ.  Ивотъ  эти  трое  злод-Ьевь — Гитовтъ,  Дкми- 
вать  прусскихъ  городовъ;  такъ  ты  размысли,  хо-  тр1Й  Оедоровъ  и  Димитр1й  Ивановъ,  приготовивши 
рошо  ли  это  послы  говорятъ,  будто  велик1й  князь  лихое  зелье,  дали  королевЬ  испить  въ  меду — и  въ 
держитъ  за  собою  королевск1е  города,  а  король  тотъ  а{е  день  ея  не  стало.  Съ  в'Ьст1Ю  объ  этомъ  по- 
будто  за  собою  государевой  отчины  не  держитъ?"  скакалъ  въ  Вильну  къ  панамъ  Димитр1й  Ивановъ, 
Герберштениъ  могъ  отд-блаться  отъ  труднаго  для  и  получилъ  въ  награду  им'Ьн1е. 
него  вопроса  только  т'Ьмъ  средствомъ,  которое  онъ  Посл-Ь  долгихъ  переговоровъ,  д^ло  остановилось 
заран-Ье  посп1)Шилъ  выставить;  онъ  опять  объ-  на  Смоленск-Ь:  послы  требовали  его  возвращен1я, 
явилъ  боярамъ,  что  Сниценъ-Памеръ  переступилъ  бояре  никакъ  на  это  не  соглашались.  Герберштейнъ 
наказъ  императорск1Й:  ему  было  приказано  только  принялъ  сторону  пословъ  и,  въ  длинной  вит1еватой 
говорить  о  союз1},  а  не  заключать  его;  но  что  если  записк'Ь,  уб-Ьждалъ  великаго  князя  уступить  коро- 
уже  союзъ  заключенъ,  то  императоръ  будетъ  ис-  лю  Смоленскъ,  опять  толковалъ  о  великодушш 
полнять  его  услоБ1Я.  О  своемъпосредничеств'Ь  Гер-  Пирра,  отославшаго  Римлянамъ  ихъ  пл-Ьнныхъ,  и 
^ерштейнъ  сказалъ:  „Д-Ьлалъ  бы  я  да  не  ум'Ью, —  Максимил1ана,  возвратившаго  Венец1анамъ  Верону, 
средняго  пути  не  знаю;  вы  говорите  высоко,  и  ко-  Но  при  этомъ  оказались  и  сл'Ьдств1я  продолжитель- 
ролевск1е  послы  также  высоко  говорятъ,  а  сред-  наго  пребыван1я  Герберштейнова  въ'Москв^Ь,  гд^Ь 
няго  пути  не  знаю.  Если  бы  я  зналъ,  что  между  го-  онъ  изучалъ  не  только  современное  состоянхе  го- 
сударями д-Ьло  сд-Ьдается,  то  я  бы  здЬсь  еще  пожилъ;  сударства,.но  и  его  истор1Ю,  что  видно  изъ  знаме- 
а  не  будетъ  между  государями  добраго  д-Ьла,  то  госу-  нитыхъ  его  Комментар1й:  къ  Пирру  и  Максимил1а- 
дарь  отпустилъ  бы  меня  прочь  къ  моему  государю",  ну  Герберштейнъ  прибавилъ  1оанна  111-го,  кото- 
Литовск1е  послы  дали  знать  Герберштейну,  что  рый,  завоевавши  Казань,  отдалъ  ее  туземнымъ  ха- 
они  говорили  высоко,  приноравливаясь  къ  требо-  намъ.  „Если  уступишь  Смоленскъ  королю,  писалъ 
ван1ямъ  боярскимъ;  если  бояре  отстанутъ  отъ  сво-  Герберштейнъ  Васил1Ю,  то  превзойдешь  П1;едрост1Ю 
ихъ  требован1й,  то  и  они  ограничатся  настоящими  и  чест1ю  родителя  своего,  который  Татарамъ  не- 
услов1ями,  на  которыхъ  имъ  вел^Ьно  заключить  в-Ьрнымъ  царство  Казанское  отдалъ,  ибо  щедрость 
миръ.  Когда,  всл-ЬдстЕхе  этого  объявлен1я,  начались  окажешь  не  нев^рнымъ,  а  христ1анамъ,  не  королю, 
опять  переговоры,  толитовск1е  послы  сказали,  что  недругу  твоему,  но  всему  христ1анству;  всяк1й  че- 
король  ихъ  полагается  во  всемъ  на  императора;  лов'Ькъ  будетъ  тебя  провозглашать  прибавителемъ 
тогда  Герберштейнъ  долженъ  былъ  принять  роль  д-Ьлу  христ1анскому,  и  щедрость  твоя  обнаружитъ 
посредника  и  началъ  ходить  между  боярами  и  по-  ту  любовь,  которую  питаешь  къ  цесарскому  вели- 
слами,  сообщая  взаимныя  требован1Я  ихъ.  Послы  честву".  Васпл1й  вел'Ьлъ  отв-Ьчать  ему:  „Говорилъ 
объявили,  что  король  хочетъ  мира  на  т-Ьхъ  уело-  ты,  что  братъ  нашъ  Максимил1анъ  Верону  городъ 
в1яхъ,  на  какихъ  былъ  заключенъ  миръ  между  Венещанамъ  отдалъ; -братъ  нашъ самъзнаетъ,  ка- 
1оанномъ  III  и  королемъ  Александромъ.  Бояре  от-  кимъ  обычаемъ  онъ  Венещанамъ  Верону  отдалъ,  а 
в1>чали,  что  посл^Ь  этого  было  уже  новое  перемир1е  мы  того  въ  обычае  не  им-Ьемъ  и  впередъ  им-Ьть  не 
между  1оанномъ  и  Александромъ  и  миръ  между  хотимъ,  чтобъ  намъ  свои  отчины  отдавать".  Пере- 
Васил1емъ  и  Сигизмундомъ  на  новыхъ  услов1яхъ.  говоры  прекратились,  послы  литовск1е  и  Гербер- 
Они  исчислили  всЬ  неправды  Литовскаго  прави-  штейнъ  уехали;  посл'Ьдн1й  об'Ьщалъ  уговорить  Си- 
тельства:  когда  Ахматъ  приходилъ  къ  Угр4,  то  гизмунда  къ  перемир1ю  на  годъ,  на  два,  или  на 
проводниками  у  него  были  королевск1е  люди —  три,  въ  продолженш  которыхъ  императоръ  опять 
Савва  Карповъ  и  друг1е;  Александръ  навелъ  на  черезъ  своихъ  пословъ  будетъ  стараться  о  в^Ьчномъ 
Москву  хана  Шихъ-Ахмата,въпроводникахъ  у  кото-  шщ^  между  Москвою  и  Литвою.  На  отпуск-Ь  Гер- 
раго  былъ  дворянинъ  литовсюй,  Халецшй;  Сигиз-  берштейнъ,  отъ  имени  Максимил1анова,ходатайство- 
мундъ  навелъ  Магметъ-Гирея,  у  котораго  провод-  валъ  объ  освобожден1и  князя  Михаила  Глин- 
никомъ  былъ  дворянинъ  Якубъ  Ивашенцовъ;  посл'Ь  скаго,  котораго  императоръ  воспиталъ  при  своемъ 
мира  Спгизмундъ  опять  навелъ  Крымцевъ,  об-Ьщав-  двор-Ь  и  который  служилъ  в-^рную  службу  род - 
ши  давать  имъ  ежегодную  подать  по  30,000  зо-  ственнику  его,  Альберту,  курфюрсту  Саксонскому, 
лотыхъ;  подробно  изложил^  д-Ьло  о  Елен-Ь,  какъ  Герберштейнъ  представлялъ,  что  если  Глинск1Й  ви- 
, -знали  о  немъ  въ  Москве;  посл-Ь  отсылки  Елены  новатъ,  то  уже  довольно  наказанъ  заключен1емъ, 
въ  Бирштаны,паны — воевода  Виленсшй,  Николай  и  что  если  велишй  князь  согласится  отпустить  его 
Радзивилъ,  Григор1й  Остиковъ,.  Клочко,  т1унъ  ви-  къ  императору  на  службу,  то  Максимил1анъ  свя- 
ленск1й  Бутримъи  казначей  земскш  Аврамъ — умы-  жетъ  его  тяжелою  к.11ятвою  не  замышлять  ничего 
слили  надъ  королевою  такое  д-Ьло,  какихъ  въ  хри-  противъ  Москвы.  Велик1Й  князь,  вел^лъ  отв-Ьчаты 
ст1анскихъ  государствахъ  не  бываетъ:  послали  къ  „Глинск1й  по  своимъ  д-Ьламъ  заслуживалъ  велика- 
ней  королевскаго  человека,  Волынца  Гитовта,  по-  го  наказан1я,  и  мы  вел ^Ь ли  уже  его  казнить;  но  онъ, 
томъ  вызвали  его  къ  себ-Ь  въ  Вильну,  дали  ему  учась  въ  Итал1и,  по  молодости,  отсталъ  отъ  гре- 
зелье  и  отпустили  опять  къ  королев-Ь,  написавши  ческаго  закона  и-присталъ  къ  римскому,  билъ  че- 
€я   слугаыъ  —  Димитр1ю  бедоровичу  и  ключнику  ломъ  митрополиту,  чтобъ  ему  опять  быть  въ  гре- 
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ческомъ  закон^Ь.  Митрополитъ  взялъ  его  у  насъ  отъ       Долго  сдерживаемый  тшператоромъ,  который  и 

казни  и  допытывается,  не  поневол'Ь  ли  оиъ  при-  его  ыанилъ  все  надеждою  мирааю  р'Ьшен1я  распри, 

ступастъ  къ  нашей  в'ЬрЬ;  уговариваетъ  его,  чтобъ  Альбрехтъ  р-Ьшился  паконецъ  приняться  за  ору- 

подумалъ  хорошенько.  Ни  въ  чемъ  другоиъ  мы  бра-  ж1е,  послалъ  сказать  Максимил1'ану,  чтонсможеть 

ту  нашему  не  отказали  бы,  но  Глинскаго  намъ  къ  терп-Ьть  дальн-Ьйшей  отсрочки,  а  въ  Москву  отпра- 

нему  отпустить  нельзя"    Герберштейнъ  сказалъ  на  вилъ  вторично  Шонберга  съ  просьбою  о  Сезотлага- 

это:  „Государь  мой  потому  приказывалъ  о  Глин-  тельной  высылк-Ь  денегъ,  необходимыхъ  для  нача- 

скомъ,  что  ему  у  великаго  князя  служить  нельзя  Т1я  войны.  Великий  князь  приговорилъсъ  братьями 

и  у  короля  нельзя  же, — такъ  государь  мой  просилъ  и  боярами,  что  нужно  помочь  магистру  казною,  и 

его  зат'Ьмъ,  чтобъ  отослать  ко  внуку  своему  Кар-  послалъ  во  Псконъ  деньги  на  1,000  челов-Ькъ  п'Ь- 

лу.  Но  если  государской  воли  на  то  н'Ьтъ,  то  госу-  хоты,  распорядившись  однако  такъ,  что  деньги  эти 

дарь  освободилъбы  его  теперь,  чтобъ  я  вид'Ьлъего  тогда  только  могли  быть  отправлены  къ  магистру, 

свободныиъ".  Отв-Ьта  не  посл'Ьдозало.  когда  посл'Ьдн1й  д-Ьйствительно  начнетъ  войну  съ 

Вм'Ьст'Ь  съ  Герберштейномъ  велпк1й  князь  от-  Польшею.  Магистръ  просилъ  также,  чтобъ  велишй 

правилъ  къ  императору  посла  своего,  дьяка  Пле-  князь  изв^стилъ    короля   Французскаго  о  союз'1^ 

иянникова,  который  привезъ  съ  собою  новыхъ  по-  своемъ  съ  Прусс1ею;  Васил1й  согласился,  и  напи- 

словъ  Максимил1ановыхъ — Франциска  да-Колло  и  сана  была  такая  грамота,  первая  изъ  Москвы  во 

Антон1я  де-Конти.  И  Франдискъ  да-Колло,  подоб-  Франц1ю:  „НаияснЬйшему  и  св'Ьтл'Ьйшему  великому 

ио  Герберштейну,  вит1еватою  р-Ьчью  старался  скло-  гсоролю  Галл1йскому.  Присылалъ  кънамъ  Альбрехтъ, 

нить  великаго  г.нязя  къ  миру,  преимущественно  вы-  маркграфъ    Бранденбургск1й,    высок1й   магистръ, 

ставдяя  ему  на  видъ  опасность  со  стороны  Турокъ  князь  Прусск1н,  билъ  челомъ  о  томъ,  чтобъ  мы  изъ- 

для  всей  Европы,  и  особенно  для  Россш  по  сосЬд-  явили  теб-Ь,  какъ  мы  его  жалуемъ.Имы  даемътебЬ 

ству  ея  съ  Татарами,  им'Ьюш.ими  одинакую  в-бру  и  знать  объ  этомъ  нашею  грамотою,  что  мы  магистра 

одинаше  обычаи  съ  Турками.  Но  когда  приступили  жалуемъ,  за  него  и  за  его  Землю  хотимъ  стоять  и 

къ  д'Ьлу,  то  встр'Ьтили  т"!;  же  самыя  затруднен1я:  оборонять  его  отъ  своего  недруга,  Сигпзмунда,  ко- 

опять   императорск1й    посолъ    настапвалъ  на  то.  роляПольскаго:  а  которыя  Прусск1я  Земли,  города 

чтобъ  велик1й  князь  уступилъ  королю  Смоленскъ;  нашъ  недругъ  Сигизмундъ  король  держитъ  за  со- 

опять  бояре  объявили,  что  Васил1й  никогда  этого  бой  неправдою — мы  хотимъ,  чтобъ  далъ  Богъ  на- 

не  сд-^лаотъ.    Не  усп-Ьнши   относительно  в'Ьчнаго  шимъ   жалованьемъ  и  нашею   помощ1ю  т-Ь  города 

мира,  послы  объявили,  что  такъ  какъ  императоръ  были  за  Нрусскимъ  магистромъ  по  старин'Ь.  Объ- 

со  всЬми  королями  и  князьями  установили  между  явилъ  намъ  также  высок1й  магистръ  Нрусск1й,  что 

собою  перемир1е  на  пять  л-Ьтъ  для  обш,аго  д-Ьла,  предки  твои  тотъ  чинъ  (Орденъ)  великимъ  жало- 

противъ  христ1анскаго  врага — Турокъ,  то  не  угод-  ваньемъ    жаловали:    п  ты-бъ  теперь,    вспомнивъ 

но  ли  будетъ  и  великому  князю  заключить  съ11о.1ь-  свопхъ  предковъ  жалованье,   магистра  жаловалъ, 

скимъ  королемъ  перемир1е  на  пять  л-Ьтъ.  Велик1й  за  него  и  за  его  Землю  протпвъ  нашего  недруга  Сп- 

князь  соглашался  на  это  пс])емир1е  съ  т1)МЪ,  чтобъ  гизмунда    короля    стоялъ  и   оборонялъ  съ   нами 

каждый  остался  при  томъ,  ч'Ьмъ  влад-Ьлъ  до  сихъ  заодно".  Эти  переговоры  шли  весною  1518  года. 

поръ,  и  чтобы  пл'Ьнпымъ  была  свобода  на  об-Ь  сто-  Съ   нзв'Ьст1емъ  о  р'Ьшен1Ц    великаго    князя    по- 

ропы;  но  король  никакъ  не  согласился  на  посл'Ьд-  мочь  Ордену  при  самомъ  начал'Ь  войны,  по'Ьхалъ 

нее  услов1е,  им1Ья  въ  рукахъ  своихъ  много  знат-  въ  Кенигсбергъ  московск1й  посолъ   Елизаръ   Сер- 

ныхъ  пл'Ьнныхъ,  взятыхъ  въ  Оршинскомъбою.  Та-  г^Ьевъ,  котораго  Альбрехтъ  просилъ  поклониться  ве- 

кимъ    образомъ,  и    вторые    пмператорск1е    послы  лпкому  князю  до  земли,  не  головою  только,  но  и 

уЬхали   изъ  Москвы,  ничего  не  сд-кланъ;  велик1й  всЬмъ  т^ломъ.  Однако  этотъ  Елизаръ,  возвращаясь 

князь  отправилъ  къ  Макспмпл1ану  посла,   дьяка  изъ  Прусс1и,  далъ  знать  во  Псковк,  чтобь  денегъ 

Борисова,  съ  предложен1емъ  прекратить  военный  магистру  не  отправляли,  потому  что  оиъ  войны 

д1;йств1Я  отъ  Рождества  Христова  1518  до  Рожде-  еще   не   начиналъ.    И  дЬйствительно,  въ  ноябр-Ь 

ства  1519  года,  чтобъ  т'Ьмъ  временемъ  продолжать  1518  года,  магистръ  прислалъ  великому  князю  гра- 

переговоры;  по  смерть  Максимил1ана  прервала  сно-  моту  съ  ув'Ьдомлен1емъ,  что  у  государей  христ1ан- 

шен1я  И  при  Васил1и  союзный  договоръ  съАвстр1й-  скихъ  пдутъ  переговоры  о  мир^Ь,  объ  общемъ  со 

скимъ  домомъ  остался  такъ-же  безполезенъ,  какъ  п  юз-Ь  противъ  нев'Ьриыхъ,  но  что  онъ  не  приступитъ 

при  Гоанп-Ь  III;  Максимил1анъ  не  только  не  испол-  ни  къ  какимъ  соглашен1Ямъ  безъ  воли  государя 

нилъ  гланнаго  услов1я  договора — дМствоватьпро-  Московскаго;  а  въ  въ  март-Ь  1519  года  пр1'^халъ. 

тивъ  Сигизмунда    заодно  съ  Васил1емъ,  но  даже,  въ  Москву  въ  трет1й  разъ  Дидрпхъ  Шонбсргъ  съ 

принявши  на  себя  роль  посредника,  явно  держалъ  объявле111емъ:  что  явился  новый  посредникъ,  папа, 

сторону  Сигизмунда.  Причину  такого  поведен1я  онъ  котораго   легатъ,  Николай   Шонбергъ,   старается 

высказаль  въ  письм'Ь  своемъ  къ  великому  магистру  склонить  всЬхъ  государей  христ1анскихъ  къ  союзу 

Альбрехту:  „Не  хороню,  если  король  будетъ  низло- 7 

ж(чп    я  пяп^  Рургк.'и  ур1Т1тпт.-я"  П  '^^^ихъ  сношсшй  съ  Литвою  московскоп    редакщн,    возврп- 

ЖСНЪ,  а  цар.>  1  у  сект  усилится      ).  ^^^^^^^^  ^^^  Польша:  на  иер.плет'Ь  заг.чате:    Ас1,а    Ма?т 

^)  Памяти,  дипломат,    сеошеи.    I,    стр.    193  —  480,  Пас.  Ы1у.    .>^    2,    стр.    10  —  25  и  сл-Ьд.  Д'Ьла  Прусск. 

Мопк.  Арх.  Мин.  И»    Д'1',лъ,    подробиое    оппсаи1е    иосоль-  .Ло  1,  стр.  88. 
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иротиБъ  Турокъ;  что  Альбрехту  папа  предлагаетъ  вонскому,  чтобъ  онъвел1^лъ  проводить  московскаго 

предводительство   надъ   союзиымъ   христ1аискимъ  посла  съ  деньгами,  то  Плеттенбергъ  отв1>чалъ:  „Я 

войскомъ,  которое  должно  д-Ьйствовать  противъне-  къ  Московскому  государю  лскву  поближе  Прусскаго 

в'Ьрныхъ  въ  Венгр1и,  и  что  поэтому  ему  было  бы  магистра,  и  русск1й  обычай  знаю:  на  словахъ  су- 

очень  выгодно  заключить  миръ  съ  Польшею,  но  что  лятъ,  а  на  д-Ьл-Ь  не  исполняютъ".  Когда  же  ему 

онъ  полагается  во  всемъ  па  волю  великаго  князя,  сказали,    что    московск1й    посолъ   д-Ьйствительно 

п,  въ  ожидан1и  отв-Ьта  пзъ  Москвы,  не  отмолвилъ  пр1'Ьхалъ  въ  Ригу  съ  деньгами,  то  Плеттенбергъ 

пап1>  и  не  объявилъ  своего  соглас1я,  но  отв'Ьчалъ,  всталъ  съ  м'Ьста  и,  поднявъ  руки  къСвятымъ,  ска - 

что-отправитъ  въ  Римъ  своихъ  пословъ.  Альбрехтъ  залъ:  „Слава  Теб-Ь,  Господи,  что  велик1й  государь 

предлагалъ  великому  князю  заключить   съ  коро-  царь  всея  Руси  такое  жаловап1е  великому  магистру 

лемъ  перемир1е  на  пять  л^тъ;  впрочемъ,  если  ве-  оказалъ;  надобно  намъ  за  его  жалованье  головами 

лик1й  князь  предпочтетъ  продолжать  войну,  то  онъ,  своими  служить" ! 

ыагистръ,  останется  его  в^рнымъ  союзникомъ  и  Альбрехтъ  началъ  войну  съ  Польшею;  узнавши 
яачнстъ,  съ  своей  стороны,  войну  съ  Польшею,  но  объ  этомъ,  велик1й  князь  послалъ  ему  деиегъ  еще 
въ  такомъ  случа-Ь  Шонбергъ  долженъ  взять  у  вели-  для  найма  1,000  челов'Ькъ  п-Ьхоты;  но  съ  одною 
каго  князя  об-Ьщаиньш  деньги  и  уговориться,  ка-  этою  помош,1Ю  ослаб^вш1й  Орденъ  не  могъ  проти- 
кимъ  образомъ  вести  войну.  Шонбергъ  выпросилъ  виться  Сигизмунду.  Ст'Ьсненный  посл'Ьднимъ,  Аль- 
новую  грамоту  къ  Французскому  королю,  въ  болЬе  брехтъ  долженъ  былъ  войти  съ  нимъ  въ  мирныя 
учтивыхъ  выражен1яхъ,  и  далъ  образецъ,  какъ  на-  соглашен1я,  всл'Ьдств1е  которыхъ  получилъ  Орден- 
писать  ее  0;  выпросилъ  также  грамоту  къ  кур-  ск1я  земли  въ  насл1>дственпое  влад'Ьн1е,  носъ  вас- 
фюрстамъ  и  князьямъ  Импер1и  съ  изъявлен1емъ  же-  сальными  обязанностями  къ  Польш-Ь.  Такъ  рушился 
лан1я,  чтобъ  новый  императоръ,  котораго  избе-  окончательно  знаменитый  Тевтонск1й  Орденъ,  им-Ьв- 
рутъ  на  м'Ьсто  Максимил1ана,  соблюдалъ  договоръ  ш1й,  по  отношен1ямъ  своимъ  къ  Лнтв1Ь,  такое  важ- 
предшественника  своего  съ  Московскимъ  государемъ  ное  значение  въ  нашей  истор1и. 
и  покровительствовалъ  Ордену  Тевтонскому,  учре-  Союзъ  съ  Альбрехтомъ  былъ,  по  крайней  м1;р'Ь, 
жденному  для  защиты  Германскато  народа;  нако-  полезенъ  т-Ьмъ  для  Московскаго  государства,  что 
нецъ  выпросилъ  позволен1е  послать  одного  изъ  под-  развлекалъ  силы  непрхятеля:  посл-Ь  нападенхя  на 
данныхъ  магистра  въ  Новгородъ  или  Псковъ,  чтобъ  Опочку,  литовск1я  войска  не  являлись  бол-Ье  въ 
у  кого-нибудь  изъ  тамошнихъ  священниковъ  вы-  русскихъ  пред'Ьлахъ:  но.  московск1Я  входили  на- 
учиться русскому  языку  и  грамот^Ь.  сколько  разъ  въ  Литву.  Въ  1518  году  князь  Ва- 

Съ  отв1зтомъ  на  третье  Шонбергово  посольство  сил1й  Шуйск1й  съ  новгородскою  силою  и  большимъ 
отправился  къ  магистру  московсий  посолъ  Замыц-  нарядомъ,  а  братъ  его,  Иванъ  Шуйск1й,  съ  псков- 
к1й.  Велик1й  князь  вел-Ьлъ  сказать  Альбрехту,  что  скою  силою  выступили  въ  походъ  къ  Полоцку.  По- 
онъ  готовъ  заключить  перемир1е  на  приличныхъ  дошедши  къ  городу,  начали  ставить  туры  и  бить 
услов1яхъ,  но  чтобъ  магистръ  во  всякомъ  случа^Ь  пушками  ст-Ьны;  на  помощь  къ  нимъ  пришелъ  мо- 
не  забывалъ  своей  клятвы.  Замыцк1й  такъ  описы-  сковсшй  отрядъ  подъ  начальствомъ  князя  Михаила 
ваетъ  свой  пр1емъ:  „Магистръ  принялъ  меня  съ  Кислицы;  но  Полочане  изъ  посада,  изъ-за  острожья 
великою  честно,  самъ  ко  мн-Ь  пришелъ  и  р'Ьчейслу-  сильно  отбивалась,  и  скоро  въ  стан-Ь  осаждающихъ 
.  шалъ,  самъ  меня  къ  себ-Ь  къ  столу  провожалъ,  и  сд'Ьлался  голодъ,  колпакъ  сухарей  стоилъ  алтынъ 
шелъ  отъ  меня  по  л'Ьвую  сторону,  за  столомъ  поса-  и  больше,  консшй  кормъ  также  вздорожалъ;  къ 
дилъ  на  своемъ  м-Ьот-Ь".  Альбрехтъ  далъ  знать  ве-  большому  несчастш,  непр1ятельовлад'Ьлъ  стругами, 
ликому  князю,  что  общее  вооружен1е  противъ  Ту-  на  которыхъ  отрядъ  д-Ьтей  боярскихъ  переправился 
рокъ  не  состоялось,  сл'Ьдовательно  незач-Ьмъ  на  другой  берегъ  Двины  за  добычею;  преследуемые 
заключать  перемирхя  съ  Сигизмундомъ;  что  онъ,  литовскимъ  воеводою  Волынцемъ,  эти  д'Ьти  бояр- 
нагистръ,  въ  1юлЬ  или  август'Ь  непрем'Ьнно  на-  ск1Я  бросились  назадъ  къ  Двии-Ь,  но  перевезтись 
чнетъ  войну  и  пойдетъ  на  Данцигъ,  для  чего  было  не  на  чемъ,  и  много  ихъ  потонуло  въ  р'ЬкЬ; 
просилъ  о  немедленной  высылк-Ь  денегъ.  Посл-Ь  Шуйск1е  принуждены  были  отступить  отъ  По- 
неоднократнаго  повторешя  этой  просьбы,  велитй  лоцка  безъ  всякаго  усп-Ьха.  Въ  сл'Ьдующемъ  году 
князь  вел  15 лъ  отправить  деньги  въ  сентябре  1519  г.  князь  Михайло  Кислица  съ  Новгородцами  и  Пско- 
Когда  велик1й  магистръ  далъ  знать  магистру  Ли-  вичами  пошелъ  опять  въ  Литву,  подъ  Молодечно 
и  друпе  городки,  и  вышли  назадъ  къ  Смоленску 

*)  Первая  грамота  1518  года,  приведенпая  пами,  хра-  ВСЬ  сохранены  ВогОМЪ,  ПО  ВЫражен1Ю  Л'Ьтописца 

вится  въ  списк*  въ  Москов.  Арх.  Мпн.  Ин.  Д'Ьлъ  и  на-  Значительн-Ье  былъ  ВЪ  томъ  же  году  походъ  князя 

р!Т«Гм  п'  ^'  ''я*   ^  ^и  ^°'^^'г'^-)'  ^"'Р^'  'Р'^  Васил1я    Васильевича   Шуйскаго  отъ  Смоленска, 
въ  1-мъ  №  Прусск.  Д'Ьлъ:  «Наиясн-Ьйгаемг  и  вельможней-  «  -л     ^ 

шему   Каролу,    королю   Фряицовскому  поздравлеБ1е.  Намъ  Князя  Михаила  Горбатаго—отъ  границъ  новгород- 

изв-Ьство  в-Ьдомо,  колико  твоя  есть  сила,  благость  и  лю-  скихъ  И  псковскихъ,  КНЯЗЯ  Семена  Курбскаго  изъ 

бовь  къ  добрымъ,  1;акъ  намъ  то  также  въ  конечиомъ  но-  страны  С'ЬверскоЙ-   ВОевоДЫ  ЭТИ  ХОДИЛИ  КЪ  Орш-Ь, 

сольств-ь  Албертов*...  его  посломъ  гораздо  величества тво-  Могилеву,  Минску,  воевали  и  пленили  по  самую 

его  и  твое  персоны  хвала   изъявлена»    и    проч.    согласно  ^'^"^'^•'^^°: '  лшпип,^,   ^>у^^  г 

съ    первою   грамотою.    У  Карамзина  второе  и  третье  по-  Вильну.  Пятеро  знатн1^йшихъ  пановъ  литовскихъ 

^ольство  Шонберга  смешаны  въ  одно.  вышли-было  КЪ  НИМЪ  на-встр-Ьчу,  но,  ВИДЯ  пора- 
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Я{ен1е  своихъ  персдопыхъ  полковъ,  отступили  въ  кимъ  нетерп'Ьн1ез1Ъ  дожидался  въ  начал'Ь  своего 
глубь  страны;  ыосковск1е  воеводы  не  пресл'Ьдовали  царствован1я;  дв-Ь  татарск1я  Орды,  Казанская  и 
пхъ  туда  и  возвратились  къ  своимъ  границамъ,  Крымская,  заключили  союзъ  противъ  Москвы, 
удовольствовавшись  страшныыъ  опустошен1емъ  не-  Мы  оставили  Казань  въ  1506  году,  когда  ханъ 
11р1*ятельскихъ  областей  ^).  Друг1е  воеводы  ходили  ея,  Магмедъ-Лминь,  несмотря  на  неудачи  велико- 
къ  Витебску  и  Полоцку.  княжескаго  войска,  проси.гь  мира  нзаключилъего 
Эти  походы  были  предприняты  съ  ц'Ьл1Ю  побу-  на  прежнихъ  услов1яхъ,  какъ  было  при  Ьанн-Ь. 
дйть  Сигизмунда  къ  миру,  котораго  сильно  желали  Въ  1512  году  Магзюдъ-Аминь  возобновплъ  клятву 
въ  Москв'Ь:  шестил-Ьтняя  война  была  очень  тяжела  въ  в'Ьрности;  мало  того, — прислалъ  просить  вели- 
для  государства  при  тогдашнез1ъ  положен1и  его  каго  князя,  чтобъ  тотъ  отпустилъ  къ  нему  в-Ьрнаго 
ратныхъ  силъ  и  финансовъ;  мы  вид'Ьли,  что,  посл-Ь  челов1}ка,  именно  боярина  Ивана  Андреевича  Че- 
ВЗЯТ1Я  Смоленска  и  Оршинской  битвы,  въ  продол-  ляднина,  передъ  которымъонъ  хочетъ  испов'Ьдать- 
жен1и  н'Ьсколькихъ  л'Ьтъ  важпыхъ  д'Ьйств1й  не  бы-  ся  въ  прежнемъ  своемъ  дурномъ  поступке.  Челяд- 
ло,  по  сильныя  рати  должны  были  постоянно  сто-  нинъ  былъ  отправленъ,  и  ханъ,  по  словамъ  л1>то- 
рожить  границы.  Посл'Ь  упомянутыхъ  походовъ,  въ  писца,  тайну  свою  испов-Ьдалъ  передъ  нимъ  чисто 
конц'Ь  1519  года,  велик1й  князь  созвалъ  на  думу  и  снова  поклялся  быть  въ  в1Ьчномъ  мир-Ь,  дружб^Ь 
братьевъ  ибояръ,  и  говорилъ  имъ:  „Теперь  мы  Ли-  и  любви  съ  великпмъ  княземъ.  Въ  1516  году  яви- 
товскому  сильно  недружбу  свою  оказали,  Землю  его  лось  новое  посольство  пзъ  Казани  съ  изв'Ьст1емъ, 
воевали  чуть-чуть  не  до  самой  Вильны,  крови  хри-  что  Магмедъ-Аминь  опасно  боленъ,  и  съ  просьбою 
€Т1анской  много  льется,  а  король  и  не  думаетъ  отъ  имени  больнаго  хана  и  всЬхъ  Казанцевъ,  чтобъ 
придти  на  соглас1е,  помириться  сънами;такъч'Ьмъ  велик1й  князь  простплъ  Абдыллетифа,  находивша- 
бы  его  поза  драть,  чтобъ  онъ  захот'Ьлъ  съ  нами  гося  опять  въ  заточен1и  за  набЬги  Крымцевъ,  и 
мира".  И  приговорилъ  велик1й  князь  послать  отъ  назначилъ  бы  его  ханомъ  въ  Казань,  въ  случа1> 
какого  нибудь  боярина  къ  какому-нибудь  пану  3  а-  смерти  Аминевой.  Васил1й  согласился  исполнить 
драть  ихъ.  Всл'Ьдств1е  этого  приговора,  въ  ян-  ихъ  просьбы,  и  отправплъ  въ  Казань  окольничаго 
вар'Ь  1520  года,  бояринъ  Грпгор1й  бедоровичъ  от-  Тучкова,  который  взялъ  съ  хана  и  всей  Земли 
правилъ  своего  слугу  къ  виленскому  воевод-Ь,  пану  клятву,  что  они  не  возьмутъ  на  Казань  никакого 
Николаю  Радзивилу,  съ  т'Ьмъ,  что  если  король  хо-  царя  и  царевича  безъв-Ьдомавеликаго  князя:  всл^^д- 
четъ  мира,  то  пусть  присылаетъ  своихъ  пословъвъ  ств!е  этихъ  соглаи1ен1й,  Летифъ  былъ  выпущенъ 
Москву;  въ  март'Ь  Радзивилъ  отв'Ьчалъ,  чтобъ  ве-  на  свободу  и  получилъ  Каширу,  гд'Ь  онъ  теперь 
ЛИК1Й  князь  далъ  опасную  грамоту  на  пословъ;  не  могъ  быть  опасенъ,  им-Ья  въ  виду  Казань, 
опасная  грамота  отправлена  съ  Радзнвиловымъ  же  Но  Летифъ  умеръ  еще  за  годъ  до  смерти  Маг- 
челов'Ькомъ,  и  въ  август'Ь  пр1'Ьхали  послы  литов-  медъ-Аминевой,посл'Ьдовавшейвъдекабр'Ы518го- 
ск1е  Янушъ  Костевичъ  и  Богушъ  Боговитпновнчъ.  дал1  снова  рождался  вопросъ:  кому  быть  царемъна 
Начались  переговоры:  бояре  требовали  опять  преж-  Казани? — вопросъ  важный  и  трудный  по  отноше- 
аяго,  требовали  и  вознагражден1Язабезчестье,  на-  н1ямъ  къ  Крыму,  ибо  Магмедъ-Гирей  сильно  хло- 
несенное  ЕленЬ:  послы  отвечали:  „Этого  никогда  поталъ  о  томъ,  чтобъ  всЬ  татарск1я  влад'Ьн1я  на- 
пе  бывало;  как1е-то  лпх1е  люди  государю  вашему  ходилпсь  въ  рукахъ  одного  рода  Гиреевъ,  чему, 
объ  этомъ  сказали,  но  государь  вашъ  в'Ьрилъ  бы  разум-Ьется,  Москва  должна  была  препятствовать 
государю  нашему,  брату  своему  Сигизмунду  королю,  всЬми  силами.  Им^я  надобность  въ  помощи  велн- 
а  не  лихимъ  людямъ".  Понятно,  что  подобные  от-  каго  князя  относительно  Астрахани  и  Казани, 
в-Ьты  не  могли  никого  удовлетворить  и  считались  Магмедъ-Гирей  прислалъ  ему  шертную  грамоту, 
наравн^Ь  съ  молчан1емъ.  Насчетъ  мирныхъ  уело-  въ  которой  обязывался  быть  заодно  на  Литву  съ 
В1Й  попрежнему  не  сошлись:  Смоленскъ  служилъ  тЬмъ,  чтобъ  велпк1й  князь  былъ  съ  нимъ  заодно 
неопреодолимымъ  препятств1емъ.  Послы  предложи-  на  д-Ьтей  Ахматовыхъ:  обязывался  прекратить  вея- 
ли персмир1е  съ  т'Ьмъ,  чтобъ  Смоленскъ  оставался  каго  рода  грабежи,  не  требовать  никакпхъ  по- 
за Москвою,  но  чтобъ  пл'Ьнныхъ  не  возвращать;  шлннъ,  не  затруднять  московскпхъ  пословъ,  не 
велик1й  князь  настаивалъ  на  возвращен1и  пл1и1-  безчестить  ихъ.  Эту  грамоту  привезъ  пзвЬстный 
ныхъ;  послы  не  согласились,  п  пор^кшили  на  томъ,  намъ  Аппакъ-Мурза;  онъ  былъ  еще  въ  МосквЬ, 
что  король  пришлстъ  великихъ  пословъ  на  вели-  когда  велик1й  князь,  по  смерти  Магмедъ-Аминя, 
кое  загов'Ьнье  1521  года,  т.  е.  черезъ  шесть  м-Ься-  назначилъ  последнему  въ  преемники  родового  не- 
цевъ,  въ  продолжец1И  которыхъ  войн-Ь  не  быть  ^).  пр1ятеля  Гиреевъ,  1Иигъ-Алея,  внука  Ахматова, 
Но  Сигизмундъ  на  означенный  срокъ  пословъ  не  который  выЬхалъ  въ  Росс1Ю  съ  отц 'мъ  своимъ  изъ 
прислалъ, — обстоятельства  перем-Ьнились  въ  его  Астрахани  и  влад'Ьлъ  до  сихъ  поръ  Мещерскимъ 
пользу:  онъ  одолЬлъ  великаго  магистра,  а  между  городкомъ.  Аппакъ  возражалъ  противъ  этого  на- 
т-Ьмъ  на  восток'Ь  исполнилось  то,  чего  онъ  съ  та-  значеп1я:  но  ему  отвечали,  что  оно  сд'Ьлаио  по 

- — —г, ,,,    ^^     ^.      .т  ,  ^  непрем'Ьииомутребован1ю  самихъ  Казанцевъ.  кото- 

*)  Никон.  VI,  223:  Д-Ьла    Прусск.    №    1,   стр.    307,  ^  Ч  '  .  ^ 

346-  П   С.  Р  Л  IV   '^эо   993  рые.  въ  случае  отказа,  МОГЛИ  выбрать  кого-нибудь 

')  Моск.  Архпвъ  Мии.^иц.  Д.  Ас1а  Ма?1и  Вис.  111у.,  еще  бол'Ье  враждебнаго  для   Гиреевъ.  Ханъ  мол- 

^У&  2,  стр.  58  и  сл'Ьд.  чалъ:  силою  вдругъ  нельзя  было  ему  отнять  Казани 
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у  Москвы  и  Шигъ-Алея;  надобно  было  д'Ьйствовать  м'Ьры:  онъ  оставилъ  Москву  и  отправился  на  Во- 

другимъобразомъ.  Скоро  Шигъ-Алей  возбудилъ  къ  локъ  собирать  полки.  Самъ  ханъ  остановился  на 

себ'Ь  нерасположен1е  Казанцевъ  т-Ьмъ,  что  во  всемъ  р1§к'Ь  С'Ьверк'Ь;  но  отряды  его  подходили  близко  къ 

предпочиталъ  выгоды  Московскаго  князя  ихъ  соб-  Москв^Ь,  опустошили  села  —  Островъ,  Воробьево, 

ственнымъ,  опираясь  на  воеводу  московскаго,  при  монастырь  Угр-Ьшск!]!.  Со  вс1Ьхъ  сторонъ  беглецы 

немъ  находившагося.  Всл'Ьдств1е  такого  положен1я  спешили  въ  Кремль,  въ  воротахъ  давили  другъ 

д-Ьлъ,  внуше1пя  пзъ  Крыма  находили  легк1й  доступъ:  друга;  отъ  страшной  тЬсноты  заразился  воздухъ, 

ведьможи  составили   заговоръ,    и   когда,    весною  и  еслибъ  такое  положен1е  продолжилось  еще  три 

1521  года,  брать  МагмедъТиреевъ,  Саипъ,  явился  или  четыре  дня,  то  язва  начала  бы  свир'Ьпство- 

съ  крымскимъ  войскомъуКазаии,то  городъ  сдался  вать,  т'Ьмъ  бол-Ье  что  это  было  жаркое  время,  въ 

ему  безъ  сопротивлен1я,    ШигъАлею    и  воевод-Ь  посл'Ьдяихъ  числахъ  1юля.  Когда  начали  думать  о 

великокняжескому  дана  была  свобода  вы-Ьхать  въ  защит-Ь,  о  пушкахъ,  то  нашли,  что  пороху  было 

Москву,  попосолъ  и  купцы  руссше были  ограблены  недостаточно.  Въ  такихъ  обстоятельствахъ,  остав- 

и  задержаны.  У  великаго  князя  въ  Азов^Ь  были  ленный  начальствовать  въ  МосквЬ,  креш,енный  та- 

доброжелатели,  изв'Ьп],авш1е  его  о  движен1яхъ Крым-  тарск1й  царевичъ  Петръ  и  бояре  р'Ьшились  всту- 

скаго  хана  и  получавш1е,  разум-Ьется,  за  это  хо-  пить  въ  переговоры  съ  ханомъ,  который  хотя  пне 

рош1е  поминки;  между  ними  былъ  самъ  кадШ.  10  мая  думалъ  брать  Москвы  прпступомъ,  не  им^Ья  для 

велик1й  князь  получилъ  отъ  нихъ  изв^Ьст1е:  что  этого  ни  средствъ,  ни  охоты,  и  сбирался  б^Ьжать 

Магмедъ-Гирей  готовъ  со  всею  силою  идти  къ  Мо-  при  первомъ  изв'Ьст1и  о  прпближен1и  войскъ  ве- 

скв^^;  что  мимо  Азова  прошли  казанск1е  Татары  къ  ликокняжескнхъ, — однако  и  Москва,  какъ  мы  ви- 

царю  просить  на  Казань  царевича,  .и  царь  имъ  ца-  д'Ьли,  не  могла  долго  оставаться  въ  описанномъ 

ревича  далъ,  а  съ  нимъ  пошло  триста  челов'Ькъ.  положен1и.  Магмедъ-Гирей  соглашался  немедленно 

Изъ  Азова  же  получено  было  изв'Ьст1е,  что  прихо-  удалиться  изъ  Московской  области,  если  ему  при- 

дилъ  посолъ  изъ  Крыма  къ  Астраханскому  хану  и  шлютъ  письменное  обязательство,  что  велик1й  князь 

говорилъ   ему  такъ  отъ  имени  Магмедъ-Гиреева:  будетъ  платить  ему  дань.  Это  обязательство  было 

„Между  собою  мы  братья;  былъ  я  въ  дружб^Ь   съ  дано,     и    ханъ    отступилъ   къ  Рязани,  гд-Ь  на- 

Московскимъ,  онъ  мгЬизм'Ьнцлъ:  Казань  была  юртъ  чальствовалъ  окольиич1Й  ХабаръСимсшй.  Съ  Маг- 

нашъ,  а  теперь  онъ  посадилъ  тамъ  султана  изъ  медъ-Гиреемъ  вм'Ьст'Ь  прихо дилъ  на  Москву  изв'Ьст- 

своей  руки;  Казанская   Земля  этого  не  хотела,  ный  уже  намъ  Евстае1й  Дашковичъ,  который  при 

кром-Ь    одного  Септа  (главы  духовенства),  да   и  Ьанн-Ь  Ш  отъ-Ьхалъ  отъ  Литвы  въ  Москву,  при 

прислала  ко  мн'Ь  челов-Ька  просить  у  меня  султана;  Васил1и    опять  уб'Ьжалъ  въ  Литву  и  теперь   съ- 

я  имъ  султана  и  отпустилъ  на  Казань,  а  самъ  Дн-Ьировскими  козаками  находился  въ  стан'Ь  крым- 

иду  на  Московскаго  со  всею  своею  силою.  Хочешь  скомъ.  Дашкевичу  хот'Ьлось  взять  Рязань  хитро- 

со  мною  дружбы  и  братства, — такъ  самъ  пойди  на  стш:  для  этого  онъ  предложилъ  ея  жителямъ  по- 

Московскаго,  илисултаиовъ  пошли".  Но  Астрахан-  купать  пл'Ьнныхъ,  чтобы,  уловивъ  случай,  вм^ст1> 

ск1йцарь  и  князья  и  земск1е  людисъ  Московскимъ  съ  покупателями  пробраться  въ  городск1я  ворота: 

государемъ  недружбы  не  захот-бли. — В-Ьстиэтипри-  съ  своей  стороны  ханъ,  для  в'Ьрн'Ьйшаго  усп'Ьха 

шли  поздно:  Магмедъ-Гирей  уже  стрезшлсякъбере-  въ  предпр1ятш,  хот-Ьлъ  заманить  къ  себ-Ь  воеводу 

гамъ   Оки;   московск1й   отрядъ,  высланный  сюда  Хабара,  и  послалъ  ему,  какъ  холопу  своего  дан- 

подъ  начальствомъ  князя  Димитр1Я  В'Ьльскаго  и  пика,  приказъ  явиться  къ  себ-Ь  въ  станъ;  но  Ха- 

брата  великокняжескаго,  Андрея  Тоанновича,  былъ  баръ  вел'Ьлъ  отв-Ьчать  ему,  что  онъ  еще  не  знаетъ, 

опрокинутъ  превосходными  силами  непр1ятеля,  ко-  въ  самомъ  ли  д^л'Ь  велик1Й  князь  обязался  быть 

торый,  не  касаясь  городовъ,  разсЬялся  для  грабе-  данникомъ  и  подручникомъ  хана,  просилъ,  чтобъ. 

жа  на  пространств-Ь  отъ  Коломны  до  самой  Мо-  ему  дали  на  это  доказательства,  —  и  ханъ,  въ  до- 

сквы;  а  съ  другой  стороны,  новый  Казанский  ханъ,  казательство,  послалъ  ему  грамоту,  написанную 

Саипъ-Гирей,   опустошивши   области   Нижегород-  въ  Москв-Ь.  Въ  это  самое  время  Дашковичъ,  не 

скую  и   Владим1рскую,    соединился   съ    братомъ.  оставляя  своего  нам^рен1я,  все  бол-Ье  и бол-Ье при-. 

Давно  уже  Москва   отвыкла    вид-Ьть    непр1ятеля  ближался  къ  Рязани;  онъ  далъ  нарочно  н-Ькото- 

подъ  своими  ст'Ьнами  начавш1еся  въ  княжен1е  Ва-  рымъ  пл'Ьнникамъ  возможность  убЬжать  изъ  стана 

СИЛ1Я    набеги    Крымцевъ    касались   только    Ук-  въ  городъ;  толпы  Татаръ  погнались  за  б-^глецами 

райны,  да  и  зд-Ьсь  были  отражаемы  постоянно  съ  и  требовали  ихъ  выдачи;  Рязанцы  выдали  пл-Ьн^ 

усп'Ьхомъ:  особенно  теперь  не    ждали   нападен1я  ныхъ,  но,  несмотря  на  то,  толпы  Татаръ  сгуща- 

Магмедъ-Гиреева,  посл'Ь  заключен1я  съ  нимъ  клят-  лись  все  бол-Ье  и  бол-Ье  подъ  ст1>нами  города,  какъ 

веннаго    договора    чрезъ    посредство  Аппака;  не  вдругъ  раздался  залпъ  изъ  городскихъпушекъ,ко- 

ждали  и  опасности  со  стороны  Казани  въ  правленхе  торыми  распоряжался  Н'Ьмецъ  1оганъ  1орданъ:  Та- 

Шигъ-Алеево.  Васил1й  нашелся  въ  т-Ьхъ  же  самыхъ  тары  разсЬялись  въ  ужас^Ь;  ханъ  послалъ  требо- 

обстоятельствахъ,  въ  какихъ  находился  Димитр1й  вать  выдачи  Тордана,  но  Хабаръ  отвергнулъ  его 

Донской  во  время    нападенхя  Тохтамышева,  Ва-  требован1е.  Магмедъ-Гирей,  какъ  мы  вид'Ьли,  при- 

СИЛ1Й  Димитр1еничъ  во  время  нападен1я  Едигеева,  шелъ  не  за  т-Ьмъ,  чтобъ  брать  города  силою;  не 

II  потому  долженъ  былъ  употребить  т^Ь  же  самыя  усп^Ьвши  взять  Рязань  хитрост1ю,  и:  побуждаемый 
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изв'Ьст1емъ  о  непр1ятельски1ъ  движеихяхъ  Астра- 
ханцевъ,  онъ  ушелъ  и  оставилъ  въ  рукахъ  Хабара 
грамоту,  содержавигую  въ  себ'Ь  обязательство  ве- 
ликаго  князя  платить  ему  дань. 

ТФмъ  не  мен-Ье,  сл'Ьдств1я  Магме дъ-Гиреева  на- 
Н1еств1я  были  страшныя;  молва  преувеличила  число 
пл-Ь^нныхъ,  выведенныхъ  Крымцами  и  Казанцами 
изъ  Московскаго  государства,  простирая  это  чи- 
сло до  800,000;  но  самое  это  преувеличеше  уже 
показываетъ  сильное,  опустошенге;  Крымды  про- 
давали своихъ  пл'Ьнпиковъ  въ  Каф^Ь,  Казанцы — въ 
Астрахани.  Такая  добыча  разлакомила  Магмедъ- 
Гирея;  возвратившись  домой,  онъ  вел-Ьлъ  три  раза 
проклинать  по  торгамъ  въ  Перекопи,  Крым-Ь-го- 
род-Ь  и  Каф'Ь,  чтобъ  князья,  мурзы  и  всЬ  Татары 
были  готовы  сами  и  коней  откармливали  для  осеп- 
няго  похода  въ  Московскую  Землю.  Этотъ  осенн1й 
походъ  не  состоялся,  а  на  весну  1522  года  вели- 
К1Й  князь  приготовился  встр-Ьтить  хана,  высту- 
пилъ  самъ  къ  Ок'Ь  съ  многочислен нымъ  войскомъ 
и  пушками  0.  Ханъ  не  пришелъ  и  весною;  но  его 
нужно  было  постоянно  сторожить,  со  стороны  Ка- 
зани нужно  было  также  ожидать  безпрестанно  на- 
паден1й,  и  нельзя  было  долго  оставлять  въ  ней 
царствовать  брата  Магме дъ-Гиреева.  Это  заста- 
вило спешить  заключен1емъ  перемир1*я  съ  Литвою. 
Въ  август^Ь  1521  года,  тотчасъ  по  уход'Ь  Маг- 
медъ-Гирея,  возобновилась  пересылка  съ  Сигиз- 
мундомъ.  Въ  март'Ь  1522  года  иргЬхалъ  изъ  Лит- 
вы Станиславъ  Долкирдовъ  ( Довкирдовичъ)  п  объ- 
явилъ,  что  король  тогда  пришлетъвъ  Москву  сво- 
ихъ великихъ  пословъ,  когда  велик1й  князь  объ- 
явитъ,  хочетъ  ли  онъ  в'Ьчнаго  мира  или  перемир1я 
безъ  отпуска  пл'Ьнныхъ.  Съ  отв^томъ  былъ  по- 
сланъ  Васил1й  Поликарповъ,  который  долженъ 
былъ  сказать  королю,  чтобъ  онъ  прислалъ  сво- 
ихъ великихъ  пословъ,  пановъ  радпыхъ;  что  во- 
ЛИК1Й  князь  мира  и  перемирья  хочетъ,  какъ  бу- 
детъ  пригоже,  а  пл1;ннымъ  свобода  на  об^Ь  сторо- 
ны. Но  По.1И1»-арпову  дапъ  былъ  еще  наказъ,  что 
если  въ  Литв'Ь  не  согласятся  на  это  и  станутъ  его 
•тпускать,  то  онъ  долженъ  сказать:  „Государь  нашъ 
съ  Сигпзмундомъ  королемъ  вЬчнаго  мира  хочетъ, 
но  и  перемирья  хочетъ  п  безъ  отпуска  пл'Ьнныхъ" . 
Всл1Ьдств1е этого посл^дняго  обьявлен1я  въ августЬ 
пр1'Ьхали  въ  Москву  велнк1е  послы  литовск1е — По- 
лодк1й  воевода  ПетръСтапиславовичъ  и  подскарб1й 
Богушъ  Боговитиновичъ,  и  заключили  перемир1е  па 
пять  л^^тъбезъ  отпуска  пл'Ьнныхъ:  Смоленскъ  остал- 
ся за  Москвою;  положено  было  въ  эти  пять  л^тъ  сно- 
ситься для  заключен1я  вЬчиаго  мира  *).  Въ  1526  г. 


переговоры  дЛйствите.тьно- начались  опять  при  по- 
средничеств-Ь  пословъ  императора  Карла  У-го,  и 
опять  кончились  нич'Ьмъ,  продолжено  было  только 
перемир1е  до  1533  года,  потомъ  продолжено  еще 
на  годъ.  Смоленскъ  служилъ  постоянно  препят- 
ств1емъ  для  заключен1я  в'Ьчнаго  мира:  король  ни- 
какъ  не  хот-Ьтъ  уступить  его  на-в^ки  Москве,  а 
велик1й  князь  также  ни  за  что  не  соглашался  от- 
казаться отъ  своей  отчины,  возвращен1е  которой 
составляло  славу  его  княжен1я;  как1я  м-бры  упо- 
треблялъ  онъ  для  укр'Ьплен1я  Смоленска  за  Мо- 
сквою, впдно  изъ  сл1)Дующаго  наказа  послу  За- 
грязскому,  отправлявшемуся  въ  Литву:  „Еслпспро- 
сятъ  (въ  Литв'Ь),  для  чего  велик1п  князь  Смоль- 
нянъ  въ  Москву  перевелъ? — то  отв'Ьчать:  которые 
ЛЮДИ  пригожи  государю  нашему  на  Москв-Ь,  т4мъ 
государь  вел-Ьлъ  на  Москву  'Ьхать;  а  которые  при- 
гожи ему  въ  Смоленск'^, — гЬмъ  вел-Ь-тъ  оставаться 
въ  Смоленск'Ь.  А  которымъ  -  люд ямъ  государь  вел-Ьлъ 
"Ьхать  въ  Москву,  т-Ьхъ  пожаловал ъ,  далъ  имъ  въ 
Москв-Ь  дворы  и  лавки,  также  далъ  имъ  пом-Ь- 
стья"  ^).  Смоленскъ  оста.тся  за  Москвою;  пленни- 
ки Великой  битвы  (такъ  называли  Оршннскую  бит- 
ву въ  Литв'Ь)  остались  у  Сигизмунда;  многхе  изъ 
нихъ  въ  1525  году  не  были  уже  въ  живыхъ,  жи- 
вые терп15ли  большую  нужду;  въ  списк'Ь  ихъ,  со- 
ставленномъ  для  короля,  читаемъ,  что  прежде  да- 
вали имъ  столько-то  съ'Ьстныхъ  припасовъ,  а  те- 
перь не  даютъ,  и  они  жалуются,  что  помираютъ 
съ  го.тоду;  о  н-Ькоторыхъ  сказано:  „Оброку  имъ 
ничего  не  даютъ,  кормятся  т'Ьмъ,  что  сами  Христа 
ради  выпросятъ;  всЬ  сидятъ  покованы,  стража  къ 
нимъ  приставлена  очень  крепкая"  ^). 

Перемир1е  съ  Литвою  давало  великому  князю 
возможность  обратить  все  свое  вниман1е  на  востокъ. 
Магмедъ-Гнрей,  доставивши  брату  Казань,  навед- 
ши страхъ  на  Москву,  сп'Ьшилъ  исполнить  давнее 
свое  желан1е — овлад-^ть  Астраханью.  И  это  ему  уда- 
лось: соединившись  съ  нагайскпмъ  княземъ   Ма- 


')  П.  С.  Р.  Л.  VI,  263;  «ноги  разряди,  иродослов. — 
Герберштейпа,  стр.  68,  и  сл'Ьд.  зд-Ьсь  между  арочимъ: 
«ВазПшв  сшп  ай  {ап111т  Ьоз^еш  ргврпкапДига  1трагет  зе 
6586  У1(3еге1,  аДео  111поге  регсп18118,  и!;  гегит  впагит 
г1е8рсга11опе  а1^^иап(^^и  8иЬ  асегто  ^'ое^^,  и!  ^и^(^ат  ге- 
1епт1,  1а1иепи. — Арх.  Мпи.  Ии.  ДЬл.,  Д*ла  Турещпя 
Л^  1,  стр.   139  п  сл'Ьд. 

2)  Озиачимъ  изъ  договора  рубежи:  «Рубежъ  городу 
Росливлеву  съ  Мстиславлрмъ  промсжъ  Словиева  да  Шиб- 
иева  къ  Гневкову  Доброю  р1>Ч1{ою  на  Водоносъ,  а  отъ  Во- 

11ствр1Л  Госо1и,  т.  V,  кн.  I. 


довоса  Доброюжъ  р-Ьчкою  вострь  черезъ  велик1й  боръ  въ 
р-Ьиу  Щумячу  къ  СтрекулЬ  къ  рубежу  къ  Кричовскому. 
А  отъ  Кричева  городу  Рославлю  рубежъ  р-Ька  Шумяча,  а 
Шумячего  въ  р-Ьку  Немелпцу,  а  изъ  Немелицы  старымъ 
рубежохъ  къ  Заборью  въ  Ипуть  р'Ьку,  да  на  низъ  Ипутью 
къ  Хмелю.  А  рубежъ  Смоленску  и  волостемъСмолеискпмъ, 
съ  Дубровною  и  съ  Романовымъ,  и  съ  Горами,  и  съ  Мсти- 
славлемъ,  отъ  Дн-Ьора  ниже  города  Смоленска  р-Ькою  Ме- 
реею  вверхъ  межъ  Пречистые,  Взруба  н  Зв-Ьровичь  въ 
Нваку  рЬку,  а  изъ  Иваки  на  Еленск1й  рубежъ,  да  въ 
Городню,  а  Городнею  въ  Вехру  въ  Черной  мохъ,  а  изъ 
Вехры  въ  Прудилну,  а  изъ  Прудилвы  въ  Жел-Ьзницу,  а 
^Кел-Ьзнидею  иодъ  Дуденки  въ  Вехру,  а  изъ  Вехры  въ 
Лютую  воду,  а  изъ  Лютой  воды  въ  Выпино,  а  изъ  Вы- 
пина  въ  Сожъ,  а  Сожью  на  низъ  въ  Березыню,  а  Беры- 
зынею  вверхъ  сухомъ  промеже  селъ  Почина  и  Гаадковичь 
по  холмомъ,  а  оттолЬ  къ  Плуневу  (вар.  Пулвеву,  Куд- 
неву).  А  1а  р-Ькою  за  Дн-Ьоромъ  рубежъ  Смоленску  внизъ 
по  Дп-Ьиру  по  р^к-Ь  ниже  Клементья  святаго  пять 
верстъ*.  — Арх.  Мин.  Ин.  Д-Ьлъ,  Ас1а  шаеп!  Опс.  1и1у. 
Л»  2,  стр.  205;  С.  г.  г.  и  д.  V,  97;  Акты  Запад.  Росс.  II, 
.\?  120. 

^^)  Арх.  Мин.  Пн.  Д.  Ас1а  таен!  Вис.  Ы1у.  .V  2, 
стр.  281. 

*)  Акты  Запад.  Росс1и,  II,  .V  134.      ^^ 


О'^ 


1оо5                                  истоР1я  РО0С1И  съ  дрЕвиъйшихь  врймеыъ.  16о(^ 

маемъ,   опъ  уси-Ьдъ  овлад'Ьть   Астраханью  въ  то  на  устьи  Суры,  въ  Земл^^  Казанской,  срубили  го- 

лре.мя,  когда  ханъ  ея,  Усеинъ,  по  единству  выгодъ,  родь — Васильсурскъ;  въ  МосквЬ  митрополитъ  Да- 

велъ  переговоры  о  тЬсноиъ  союз-Ь  съ  княземъ  Мо-  н1илъ  очень  хвалилъ  за  это  великаго  князя,  гово- 

сковскимъ.  Но  торжество  Магмедъ-Гирея  не  было  рилъ,    что  новопостроеннымъ    городомъ  онъ  всю 

продолжительно:  союзники  его,  нагайск1б  князья,  Землю  Казанскую  возьметъ;д'Ьйствительно,въэтомъ 

догадались,  что  имъ  грозитъ  большая  опасность  д'Ьл'Ь  высказывалось  нам1^рен1е  стать  твердою  но- 

отъ  усилеп1я  Гиреевъ,  напали  нечаянно  на  крым-  гою  на  Земл-Ь  Казанской,  положить  начало  еяпол- 

СК1Й   станъ,    убили   хана,  перер-Ьзали  множество  ному  покорен1ю,  ибо    подручш1ческ1Я   от11ошен1я, 

Крымцевъ,  по  сл-Ьдамъ  б']Ьгущихъ  сыновей  Магмедъ-  клятвы  царей  казанскихъ  и  народа  уже  два  раза 

Гиреевыхъ  вторгнулись  въ  Крымъ  и  опустошили  оказывались  ручательствами  недостаточными.  Ва- 

его,  въ  то  время  какъ  съ  другой  стороны  опусто-  сил1й,  построивъ  Васильсурскъ,  сд-Ьлалъ  первый 

П1алъ  его,  также  союзникъ  Магмедъ-Гиреевъ,  Евста-  шагъ  къ  совершенному  покорен1Ю  Казанскаго  цар- 

ф1й  Дашковичъ  съ  своими  казаками.  Мсто  убита-  ства;  сынъ  его,  1оаннъ,  какъ  увидимъ,  построен1емъ 

го  хана  заступилъ  братъ  его  Сайдатъ-Гирей,  пер-  Св1яжска  сд^лаетъ  —  второй,  третьимъ  —  будетъ 

вымъ  д-Ьломъ  котораго  было  обратиться  къ  вели-  взят1е  самой  Казани. 

кому  князю  съ  требован1емъ  60,000  алтынъ  и  Л-Ьтомъ  1524  года  отправилась  опять  иодъ 
мира  для  СаипъТирея  Казанскаго;  подъ  этими  Казань  многочисленная  рать,  которую  полагаютъ 
двумя  услов1ями  онъ  об-Ьщалъ  свой  союзъ.  Но  ве-  во  150,000  и  бол^Ье,  подъглавнымъ  начальствомъ 
ЛПК1Й  князь  не  былъ  нам'Ьренъ  ни  посылать  денегъ  князя  Ивана  Б-Ьдьскаго.  СаипъТирей  испугался, 
въ  опустошенный  и  потому  неопасный  Крымъ,  ни  и,  оставивъвъ  Казани  тринадцатил-Ьтняго  племян- 
оставлять  въ  поко^Ь  Саипъ-Гирея  Казанскаго,  т^>мъ  пика  Сафа-Гирея,  уб-Ьжалъ  въ  Крымъ,  обещая 
Оол-Ье  что  посл'Ьдн1й,  узнавъ  о  торжеств-Ь  брата  Казаицамъ  возвратиться  съ  войскомъ  турецкимъ. 
своего  въ  Астрахани,  вел'Ьлъ  убить  посла  и  куп-  Казанцы,  провозгласивши  царемъ  молодого  Сафа- 
цовъ  ыосковскихъ,  попавшихся  въ  пл-Ьнъ  при  из-  Гирея,  приготовились  выдерживать  осаду.  Князь 
гнан1и  Шигъ  -  Алея.  Послу,  отправленному  въ  Б-бльскШ  отправился  изъ  Нижняго  Волгою  на  су- 
Крымъ,  былъ  данъ  наказъ:  „Въ  пошлину  никому  дахъ;  Хабаръ  Симск1й  съ  конницею  шелъ  сухимъ 
ничего  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  давать,  кром'Ь  путемъ;  князь  Палецк1й,  нагрузивши  на  суда  иа- 
того,  что  послано  къ  хану  въ  подаркахъ,  или  что  рядъ  и  съ^^стные  припасы,  долженъ  былъ  плыть 
посолъ  отъ  себя  кому  дастъ  за  его  добро,  а  не  въ  Волгою  за  главнымъ  войскомъ.  7-го  1юля  Б'Ьльск1й 
пошлину.  Въ  пошлину  ни  подъ  какимъ  видомъ  ни  вышелъ  на  берегъ,  расположился  станомъ  въ  виду 
царю,  ни  царевичамъ,  ни  князьямъ,  ни  царевымъ  Казани  у  Гостинаго  острова  и  двадцать  дней  до- 
людямъ  никакъ  ничего  не  давать.  Если  бросятъ  жидался  конницы;  она  не  приходила;  а  между  тЬыъ 
передъ  посломъ  батогъ  и  станутъ  просить  пошли-  загорЬлась  ст-Ьна  въ  деревянной  казанской  кр-Ь- 
ны  у  батога,  —  не  давать,  а  идти  прямо  къ  царю  пости;  московск1е  полки  не  двинулись  ни  для  того, 
черезъ  батогъ;  если  у  дверей  царевыхъ  станутъ  чтобъ  воспользоваться  пожаромъ  и  овлад-Ьть  кр'Ь- 
просить  пошлины — и  тутъ  ничего  не  давать;  пусть  постью,  ни  для  того,  чтобы  посл'Ь  мЪшать  Казан- 
посолъ  всякШ  позоръ  надъ  собою  вытерпитъ,  а  въ  цамъ  въ  строеп1и  новой  ст-Ьны.  28  1юля  Б-Ьльскгй 
пошлину  ничего  не  долженъ  дать.  Не  напишется  перенесъ  станъ  на  берегъ  Казанки;  недалеко  от- 
царь  въ  шертной  грамот-Ь  братомъ  великому  князю,  сюда  стоялъ  и  Сафа-Гирей,  и  н-Ьсколько  разъ  по- 
то  грамоты  не  брать;  не  писать  въ  договорную  гра-  кушался  тревожить  русск1й  станъ  п'Ьшею  Череми- 
моту,  чтобъ  быть  заодно  съ  царемъ  на  Астрахань  сою,  но  понапрасну.  Время  шло;  ни  конница,  ни 
и  Нагаевъ;  в-Ьдь  написано,  что  быть  на  всЬхъ  не-  судовая  рать  съ  пуншами  и  съ-Ьстными  припасами 
друговъ  заодно  —  и  довольно.  Если  царь  потре-  не  приближались;  началъ  оказываться  голодъ,  ио- 
буетъ,  чтобъ  велишй  князь  помирился  съ  Казан-  тому  что  Черемисы  опустошили  все  вокругъ,  засЬля 
скимъ  царемъ  Саипомъ,  то  говорить:  помириться  на  всЬхъ  дорогахъ,  не  позволяя  русскимъ  отря- 
нельзя  во-первыхъ  потому,  "то  Саипъ  сталъ  ца-  дамъ  добывать  кормовъ,  прервали  всЬ  сообщен1я, 
ремъ  безъ  в'Ьдома  великаго  князя;  во-вторыхъ  по-  такъ  что  нельзя  было  дать  в-Ьсти  въ  Москву  о  со- 
тому, что  посла  московскаго  и  торговыхъ  людей  ве-  стоян1и  войска.  Въ  это  время,  когда  рать  Б'Ьль- 
л'Ьлъ  убить,  чего  ни  въ  одномъ  государств-Ь  не  ве-  скаго  начала  упадать  духомъ  отъ  голода,  разнесся 
дется;  и  рв^ти  между  государями  ходятъ,  а  пословъ  слухъ,  что  конное  войско  потерп^^лопоражен1еотъ 
и  гостей  не  убиваютъ"  ^).  ^  Татаръ;  ужасъ  напалъ  на  воеводъ;  стали  думать 
Л-Ьтонъ  1523  года  велишй  князь  самъ  отпра-  объ  отступлеиш;  скоро  узнали  однако,  что  слухъ 
вился  въ  Нижн1й,  откуда  отпустилъ  на  Казань  хана  былъ  ложный:  потерп'Ьлъ  поражен1е  одинъ  только 
Шигъ- Алея  съ  судовою  ратью  по  Волг-Ь,  а  другихъ  небольшой  отрядъ  конницы,  главная  же  рать, 
воеводъ  съ  конною  ратью — сухимъ  путемъ,  вел^въ  шедшая  подъ  начальствомъ  Симскаго,  въ  двухъ 
пл'Ьнпть  казанск1я  м-Ьста.  Воеводы  возвратились  встр-Ьчахъ  съ  Татарами  на  Св1яг^Ь,  одержала  верхъ. 
благополучно  и  привели  съ  собою  много  черемис-  Но  если  конница  счастливо  преодолела  всЬ  опа- 
скихъпл-Ьнниковъ;  но  походъэтимъ  не  ограничился:  сиости,  то  не  могла  преодол'Ьть  ихъ  судовая  рать, 

шедшая  съ  Палецкимъ:  въ  узкихъ  м-Ьстахъ  между 

^^  Дт5ла  крымск1я,  №  б,  стр.  25—31.  островамн  Черемисы  загородили  дорогу  камнямл  и 
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деревьями,  а  съ  берега  осыпали  Русскихъ  стр11- 
лами  и  бросали  бревна:  только  немногая  суда  могли 
«спастись  и  съ  воеводою  достигли  главной  рати. 
Несмотря  однако  на  это  несчаст1е,  когда  пришла 
конница,  Б^^льсюй,  15  августа,  обложилъ  Казань. 
Подъ  защитою  конницы,  сдерживавшей  натиски 
казанской  конницы,  осадиыя  машины  были  при- 
двинуты къ  ст'Ьнамь:  Казанцы  отстр1>ливалисЬ;  по 
скоро  они  потеряли  своего  пушечнаго  мастера,  ко- 
торый одинъ  только  и  былъ  въ  город-Ь.  Это  обстоя- 
тельство заставило  ихъ  просить  мира  съобязатель- 
ствомъ  отправить  в;^  Москву  пословъ  съ  чело- 
<»итьемъ.  Б'Ьльск1й  обрадовалься  и  снялъ  осаду, 
потому  что  войско  не  могло  дол'Ье  выдерживать  го- 
лодъ.  Послы  д1>йствительно  явились  въ  Москву  бить 
челомъ  отъ  всей  Земли  Казанской  за  свою  вину  и 
просить,  чтобъ  велик1й  князь  утвердилъ  царемъ 
Сафа-Гирея.  Васил1й  согласился  па  ихъ  просьбу, 
по  противъ  воли:  не  для  того  посылалъ  онъ  та- 
кую многочислепную  рать  противъ  Казанцевъ, 
чтобъ  оставить  у  пихъ  царемъ  Гирея:  походъ  не 
удался,  не  оправдалъожидан1й,  и  вотъ,  какъ  обык- 
новенно бываетъ,  послышались  обвинен1"я  противъ 
главнаго  воеводы,  Б'Ьльскаго,  обвинен1я  не  только 
ьъ  неискусств'Ь,  робости,  по  даже  въ  изм'ЬнЬ,  въ 
томъ,  что  онъ  отступилъ  отъ  Казани,  будучи  под- 
купленъ  ея  жителями.  Самое  основательное,  по- 
зшдимому,  обвинен1е  противъ  БЬльскаго  состояло 
въ  томъ,  зач-Ьмъ  онъ  терялъ  время  у  Гостинаго 
острова,  зач-Ьмъ  не  воспользовался  пожаромъ  въ 
кр1и10сти  и  позволилъ  Казапдамъ  безпрепятственно 
возобновить  ст-Ьну.  Но  посл'Ьдующ1й  разсказъ  объ 
•осад-Ь  объясняетъ  удовлетворительно  поведен1е 
Б'Ьльскаго:  онъ  ничего  не  могъ  предпринять  безъ 
конницы,  которая  должпа  была  защиш,ать  главную 
])ать  отъ  нападен1й  казанской  конницы,  отъ  Чере- 
мисЪ;  разс'Ьявпшхся  всюду  и  не  дававшихъ  сд'Ьлать 
ИИ  мал'Ьйшаго  движен1я.  Б'Ьльскаго  оправдываетъ 
въ  нашихъ  глазахъ  разсказъ  о  посл'Ьдней  казан- 
ской осад'Ь,  когда  царь  1оаннъ  Васильевичъ  нахо- 
дился точно  въ  такомъ  же  положен1и:  войско  его 
не  им^ло  времени  отдыхать  и  томилось  голодомъ, 
потому  что  было  постоянно  обезпокоиваемо  татар- 
скою конницею  князяЯпаичи,инакоиецъ  царь  на- 
шелся принуждениымъ  разделить  войско,  —  одну 
часть  оставить  при  себЬ,  а  другую  назначить  для 
д'Ьйств1я  противъ  Япанчи. 

Въ  продолжен1и  четырехъ  лЬтъ  посл-Ь  описан - 
иыхъ  событ1й  источники  не  упоминаютъ  о  д'Ьлахъ 
казанскихъ.  Въ  1529  году  пр11>хали  отъ  Сафа-Ги- 
рея  послы  въ  Москву  и  объявили,  что  царь  ихъ 
хочетъ  во  всемъ  исправиться  передъ  велпкпмъ 
княземъ,  дать  клятву  въ  в1>рности,  и  отправляетъ 
къ  Москву  большихъ  пословъ.  Для  ВЗЯТ1Я  клятвы 
съ  Сафа-Гирея  велик1й  князь  послалъ  въ  Казань 
Андрея  Пйльемова,  а  для  наблюден1я  за  исполне- 
111емъ  присяги — князя  Ивана  Палецкаго,  всл-Ьдъ  за 
Нильемовымъ.  Но,  пргЬхавшп  въ  Нижн1й,  Палецк1й 
узналъ,  что  Сафа-Гирей  уже  успклъ  нарушить 
1:лятву  и  нанесъ  сильный  оскорблеи1я  Пильемову. 


Опять,  сл'Ьдовательно,  нужно  было  приб'Ьгнуть  къ 
сил'Ь,  и  л-Ьтомъ  1530  года  пошла  подъ  Казань 
большая  рать  судовая  и  конная;  въ  первой  началь- 
ствовалъ  по-прежнему  князь  Иванъ  Б1Ьльск1й,  во 
второй— знаменитый  князь  МихайлоЛьвовичъ  Глин- 
ск1й,  освобожденный  передъ  тЬмъ  изъ  заточен1я. 
Отра:швши  съ  усп1>хомъ  несколько  нападен1й  не- 
пр1"ятеля,Глинск1й  перевезся  черезъ  Волгу  и  соеди- 
нился съ  судовою  ратью.  10  1юля  произошелъ 
сильный  бой,  въ  которомъ  русск1е  полки  одержали 
поб'Ьду,  посл'Ь  чего  взяли  острогъ  и  начали  добы- 
вать самую  крЬпость  Тогда  трое  знатныхъ  Казан- 
цевъ выехали  къ  воеводамъ  и  били  челомъ  о  пре- 
кращен1и  осады,  об'Ьщаясь  исполнить  волю  вели- 
каго  князя.  Воеводы,  взявши  со  всЬхъ  Казанцевъ 
присягу  не  изм-Ьнять  великому  князю,  не  брать 
себ1;  царя  иначе,  какъ  изъ  его  руки,  отступили 
отъ  города  и  вм1>ст'Ь  съ  послами  казанскими  воз- 
вратились въ  Москву.  Въ  н'Ькоторыхъл'Ьтописяхъ 
прибавлено,  что  воеводы,  взявши  острогъ,  едва- 
было  не  взяли  и  самого  города  (кр'Ьпости),  кото- 
рый стоялъ  часа  три  безъ  людей:  люди  вс^  жзъ 
города  выб'Ьжали  и  ворота  всЬ  остались  отворены; 
но  въ  это  время  воевода  п'Ьшей  рати,  Б'Ьльск1й,  н 
воевода  конной  рати,  Глипск1й,  завели  споръ  о  ж1- 
стахъ — кому  первому  въ-Ьхать  въ  городъ;  между 
т'Ьмъ  нашла  грозная  туча,  полился  сильный  дождь, 
посошные  и  стр'Ьльцы,  которые  привезли  на  те- 
л1;гахъ  нарядъкъ  городу,  испугавшись  дождя,  бро- 
сили этотъ  нарядъ  въ  жертву  Казанцамъ.  Не  от- 
вергая этого  изв'Ьст1я,  мы  однако  думаемъ,  что  въ 
немъ  недостаетъ  н'Ькоторыхъ  объяснительныхъ  по- 
дробностей ^). 

Послы  казанск1е  приложили  въ  Москв-Ь  свои 
печати  къ  клятвеннымъ  грамотамъ,  на  которыхъ 
потомъ  Сафа-Гирей  и  всЬ  Казанцы  должны  были 
присягуть  передъ  великокняжескимъ  сыномъбояр- 
скимъ,  Пвапомъ  Полевымъ;  Полевъ  долженъ  былъ 
в;]!1ть  въ  Казани  всЬхъ  пл1^нныхъ  Русскихъ  и  пи- 
п;али,  захваченный  Казанцами  въ  посл'Ьднюю  войну; 
послы  казанскхе  должны  были  ждать  его  возвра- 
гцен1я  въ  Москв-Ь.  Но  скоро  Полевъ  далъ  знать 
великому  князю,  что  Сафа-Гирей  не  присягаетъ  и 
пищалей  не  отдаетъ;  въ  то  же  самое  время  ханъ 
прислалъ  грамоту,  въ  которой  требовалъ,  чтобъ 
велик1й  князь  отпустилъ  его  пословъ  и  съ  ними 
вмЬстЬ  отправилъ  бы  въ  Казань  своего  большаго 
посла,  чтобъ  прпслалъ  также  пушки  и  пищали 
и  пл'Ьнниковъ  казанскихъ,  взятыхъ  московск:'мъ 
войскомъ,  —  и  когда  все  это  будетъ  прислано, 
тогда  онъ,  СафаТиреГ(,  дастъ  клятву  въ  соблюде- 
н1и  договора  и  отпуститъ  Пвана  Полева.  Велик1й 


')  Никои.  VI,  234  и  с.тЬд.:  П.  С.  Р.  Л.  205.  Мест- 
ничество воеводъ  могло  быть  причиною  потери  удобяаго 
времепи;  потеря  наряда,  какъ  бы  она  ни  произошла,  могла 
быть  достаточною  причиною,  почему  воеводы  приняли 
предложен!}!  Казанцевъ;  сл-кд.  н'Ьтъ  никапой  нужды  вм^Ь- 
ст'Ь  съ  авторомъ  высокопарнаго  Сказан1Я  о  Земл-Ь  царства 
Казанскаго  подозр-Ьвать  Б'Ьльскаго  опять  въ  подкупе; 
вообще  мы  не  счатасмъ  себя  въ  праве  пользоваться  этпмъ 
слишномъ  мутпымъ  источвнкомъ. 
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князь,  получивши  эту  грамоту,  вел'Ьлъ  сказать  по- 
сламъ  казанскимъ:  „Вы  клялись,  что  царь  и  вся 
Земля  Казанская  будутъ  намъ  во  всемъ  послушны; 
а  теперь  вотъ  какое  ихъ  послушанге" !  Послы  от- 
в'Ьчали;  „Гонецъ  царск1й  сказывалъ  намъ,  что  въ 
Казань  пришла  в-Ьсть  о  посылк-Ь  ратныхъ  людей 
изъ  Москвы  подъ  Казань,  и  оттого  д'Ьло  не  ста- 
лось; но  изв^^стно,  что  теперь  въ  Казани  людей 
добрыхъ  мало,  все  люди  мелк1е,  землю  укр^Ьпить 
нек^мъ,  всЬ  люди  врознь,  въ  страх'Ь.  Государь 
князь  велик1Й/'  омъ  промыслитъ  о  своей  земл-Ь: 
коленъ  Богъ  да  государь  въ  своей  Земл^Ь:  Земля 
Казанская  Бож1Я  да  государева,  какъ  онъ  хочетъ, 
такъ  и  сд-Ьлаетъ.  А  мы  холопы  Божш  да  госуда- 
ревы, посланы  къ  великому  князю  бить  челомъ 
отъ  царя  и  отъ  всЬхъ  людей  съ  правдою,  а  не  съ 
лестш;  на  чемъ  мы  добили  государю  челомъ,  на 
томъ  царь  не  устоялъ;  пристали  къ  нему  Крымцы 
да  Нагаи,  да  тутошн1е  лих1е  люди,  а  земля  съ  ними 
не  вм-Ьст-Ь,  земля  ждетъ  государева  жалованья, 
СафаТирею  ли  быть  царемъ  на  Казани,  или  дру- 
гого пришлетъ  государь".  Велишй  князь  вел^Ьлъ 
пмъ  сказать  на  это:  „Только  бы  СафаТирей  былъ 
намъ  послушенъ,  да  была  бы  въ  немъ  правда,  то 
мн-Ь  отчего  не  хот-Ьть  его  на  Казани? — но  видите 
сами,  что  онъ  не  прямъ".  Послы  отвечали:  „Ви- 
димъ  сами,  что  царь  не  прямъ,  клятву  преступилъ, 
д^ло  свое  презр-^лъ,  насъ  забылъ;  какому  въ  немъ 
добру  быть!  А  теперь  в^Ьдаетъ  Богъ  да  государь, 
какъ  своею  Землею  Казанскою  промыслить;  мы  хо- 
лопы государевы,  а  царя  какого  намъ  государь 
пожалуетъ,  тотъ  намъ  и  любъ".  Посл^Ь  этого  они 
били  челомъ,  чтобъ  государь  далъ  имъ  опять  Шигъ- 
Алея,  потому  что  Шигъ-Алей,  говорили  они.  Земли 
Казанской  не  грабилъ  ничего,  а  не  взлюбили  его 
лих1е  люди;  пусть  государь  отпуститъ  его  на  Ка- 
зань и  дастъ  наказъ,  какъ  его  д'Ьло  беречь  и  та- 
мошнихъ  людей  жаловать;  послы  просили,  чтобъ 
государь  отпустилъ  Шигъ-Алея,  ихъ  и  вс^Ьхъ 
пл-Ьннныхъ  Казанцевъ  къ  Васильсурску;  отсюда 
об-Ьщались  разослать  грамоты  въ  Казань,  къ  Че- 
ремисЬ  горной  и  луговой,  къ  Арскимъ  князьямъ, 
что  государь  ихъ  хочетъ  жаловать  и  беречь.  Ве- 
лики князь  вел'Ьлъ  спросить  ихъ:  „Какъ  вы  по- 
ехали къ  намъ,  былъ  ли  вамъ  наказъ  отъ  князей 
и  отъ  Земли  просить  у  насъ  въ  цари  Шигъ-Алея"? 
Послы  отвечали:  ^Такого  наказа  намъ  не  было: 
за  какпмъ  д-Ьломъ  насъ  послали,  о  томъ  д^л^  мы 
и  били  челомъ;  а  теперь  бьемъ  челомъ,  чтобъ  го- 
сударь насъ  пожаловалъ,  вел-Ьлъ  намъ  ему  слу- 
жить, а  Сафа- Гирею  служить  нехотимъ:  Сафа-Ги- 
реемъ  мы  умерли,  а  государевымъ  жалованьемъ 
ожили.  Сафа-Гирей  насъ  послалъ  за  великими  д-Ь- 
лами;  но  что  мы  зд'Ьсь  ни  сд-блали,  онъ  все  это 
ярезр-Ьдъ,  отъ  насъ  отступился;  а  если  мы  ему  не 
надобны,  такъ  и  онъ  намъ  не  надобенъ.  А  въ  Ка- 
зани у  насъ  родня  есть,  братья  и  друзья;  а  кото- 
рые попали  въ  руки  Чюдямъ  великокняжескимъ, 
у  т-Ьхъ  у  всЬхъ  отцы  и  братья,  родственники  и 
друзья  въ  Казани.  Какъ  только  мы  придемъ  къ 


Васильсурску  и  пошлемъ  къ  пимъ  грамоты,  такъ  ои1г 
за  насъ  станутъ" .  "^ 

Велик1й  князь,  поговоривъ  съ  боярами,  послаль 
въ  Казань  гонца  Посника  Головина,  какъ  будто  съ 
отв15томъ  къСафа-Гирею,  амеждут-Ьмънаказалъему 
поговорить  съ  двумя  казанскими  вельможами  и: 
разузнать  какъ  они  думаютъ.  Гонецъ  возвратился, 
какъ  видно,  съ  благопр1Ятнымъ  отв^Ьтомъ,  потому 
что  велишй  князь,  посл-Ь  вторичнаго  сов-Ьта  съ 
боярами,  отпустилъ  Шигъ-Алея  и  пословъ,  но 
только  не  въ  Васильсурскъ,  а  въ  Нижн1й,  чт(^ 
было  безопасн-Ье,  ибо  ближе  къ  Москве.  Сафа-Ги-* 
рей,  узнавши  объ  этихъ  движен1яхъ,  хот^лъ  убить 
московскаго  посла  Полева  и  начать  снова  откры- 
тую войну  съ  великимъ  княземъ;  но  какъ  скоро 
пришли  въ  Казань  грамоты  отъ  пословъ  изъ  Ниж- 
няго,  то  вельможи  и  всЬ  Казанцы  выгнали  Сафа- 
Гирея,  сов^тниковъ  его,  Крымцевъ  и  Нагайцевъ 
перебили,  жену  его  отослали  къ  отцу  ея,  нагай- 
скому  князю  Мамаю,  а  къ  великому  князю  послали 
бить  челомъ,  чтобъ  далъ  имъ  въ  цари  не  Шигъ- 
Алея,  котораго  они  боятся,  но  младшаго  брата 
его  Еналея,  влад^^вшаго  городкомъ  Мещерскимъ. 
Велик1й  князь  согласился  на  ихъ  просьбу,  отпу- 
стилъ Еналея  на  Казань,  а  Шигъ-Алею  далъ.  Ка- 
ширу и  Серпуховъ;  но  посл'Ьдн1й  не  былъ  дово- 
ленъ,  сталъ  пересылаться  съ  Казанью  и  другими 
м-Ьстами  безъ  в-Ьдома  великокняжескаго,  ч-Ьмъ  на- 
рушилъ  свою  присягу;  за  это  его  свели  съ  Каши- 
ры и  Серпухова  и  послали  въ  заточен1е  на  Б-^ло- 
озеро.  Еналеемъ  были  довольны  въ  Москв-Ь;  когда 
онъ  и  вся  Земля  Казанская  прислали  бить  челомъ, 
чтобъ  велик1й  князь  пожаловалъ,  не  бралъ  изъ. 
Казани  пищалей,  потому  что  у  Казанской  Земла 
друзей  много,  но  недруги  есть,  то  Васил1й  пожа- 
ловалъ брата  и  сына  своего  царя  Еналея, 
исполнилъ  его  просьбу;  вздумавши  жениться  на  до- 
чери однаго  казанскаго  мурзы,  Еналей  спросилъ 
прежде  соглас1Я  великаго  князя  на  этотъ  бракъ; 
видимъ  также,  что  как1я-то  и  друг1Я  д'Ьла  казан- 
СК1Я  земсшя  решались  въ  Москв-Ь  *)  (1531  г.). 

Казань  была  усмирена,  но  Крымъ  не  давалъ. 
покою.  Осенью  1527  года,  когда  послы  Сайдетъ- 
Гирея  были  въ  Москв-Ь,  племянникъ  его,  Исламъ- 
Гирей,  явился  на  берегахъ  Оки;  но  зд^Ьсь  уж& 
были  московсюе  воеводы  и  не  пустили  Татаръ  пе- 
реправиться на  другой  берегъ;  Исламъ  долженъ. 
былъ  посп-Ьшно  возвратиться,  потерявъ  много  Та- 
таръ, убитыхъ  пресл-Ьдовавшими  его  детьми  бояр- 
скими. Когда  разнеслась  в-Ьсть  о  нашествш  Исла- 
ма, то  велишй  князь  вел^Ьлъ  утопить  Сайдетъ- 
Гиреевыхъ  пословъ  ^).  Сайдетъ-Гирей  былъ  из- 


1)  Никон.  VI,  237,  252,  254. 

2)  Д'Ьла  Крымск1я,  №  6,  стр.  159:  «А  Крымскихъ  по- 
словъ Чабыка  съ  товарищи  к.  в.  въ  т4  поры  какъ  Исламъ 
приходилъ  на  Украину,  вел'Ьлъ  потопиги».  Стр.  256:  на- 
казъ послу  Злобину:  А  взмолвитъ  царь...  «Степану  гово- 
рити:  Еакъ  Исламъ  приходилъ  на  Государя  нашего  Украину,, 
и  тогды  Государь  нашъ  самъ  вышелъ  на  свое  д^ло,  а  Ча- 
быка съ  товарищи  приказалъ  своимъ  приказнымъ  людемъ, 
чтобы    вхъ    ве.тЬль   беречи,    и  пришедъ  народъ  чернь  у 
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тнанъ,  его  м'кто  занялъСаипъ-Гирей,бывш1й  пре- 
жде въ  Казани.  Въ  август-Ь  1533  года  велик1й 
князь  иолучилъ  в1>сть,  что  двое  племяпниковъ  хан- 
скихъ — Исламъ  и  Сафа-Гирей — идутъ  къ  москов- 
скимъ  украйнамъ.  Васил1й  немедленно  сталъ  сна- 
ряжаться въ  походъ,  послалъ  за  братьями — 10р1емъ 
и  Андреемъ-  )Отпустилъ  воеводъ  на  Коломну  къ 
Ок-Ь,  и  саыъ  выступилъ  15  августа  въ  село  Ко- 
ломенское, отслушавши  об'Ьдню  у  праздника  въ 
Успенскомъ  соборе;  въ  Кремл'Ь  безъ  себя  всл-Ьдъ 
разставлять  пушки  и  пиш,али,  и  посадскимъ  лю- 
дямъ  перевозить  им^н1е  въ  городъ.  Въ  тотъ  самый 
день  Татары  подошли  къ  Рязани,  выжгли  посады 
я  разсЬялись  по  волостямъ — бить,  грабить  и  брать 
г.ъ  пл'Ьиъ.  Вслик1й  князь  вел1>лъ  воеводамъ  от- 
править за  Оку  отряды  для  добывап1я  языковъ: 
иачальникъ  одного  изъ  этихъ  отрядовъ,  князь 
Димитрхй  Палецк1й,  разбилъ  толпу  Татаръ  въ 
10  верстахъ  отъ  Николы  Заразскаго;  иачальникъ 
другого  отряда,  князь  Иванъ  Овчина-Телеппевъ- 
Оболенск1й,  разбилъ  другую  толпу  и,  пресл'Ьдуя  ее, 
наткнулся  на  большое  татарское  войско;  враги 
растолкнули  Оболенскаго  съ  его  ратниками,  н-Ько- 
торыхъ  взяли  въ  пл'Ьнъ,  но  ничего  не  предприни- 
мали бол'Ье,  и  вышли  изъ  московскихъ  пред1>- 
ловъ,  боясь  встр'Ьтиться  съ  главнымъ  войскомъ 
великокняжескимъ;  воеводы  двинулись-было  за 
«ими,  но  не  могли  догнать  *). 

А  между  т1Ьмъ  съ  Крымомъ  происходили  по- 
стоянныя  сношен1я;  все  толковалось  о  союзахъ,  о 
шертныхъ  грамотахъ;  но  разбойники  больше  всего 
толковали  о  поминкахъ,  жаловались,  что  этихъ  по- 
мипковъ  мало  присылается  изъ  Москвы;  говорили, 
что  имъ  выгодн'1;е  быть  въ  войн-Ь  съ  великимъ 
княземъ,  ч'Ьмъ  въ  мир'Ь.  Васпл1й  не  хот-Ьлъ  посы- 
лать имъ  денегъ  даромъ,  и  приказывалъ  отвечать 
хану  на  его  жалобы:  „Если  ты  покажешь  намъ 
на  д^Ьл-Ь  свою  дружбу,  то  мы  такъ-же  покажемъ  теб-Ь 
ч:вою  дружбу, — о  чемъ  къ  намъ  прикажешь,  что  у 
насъ  будетъ,  мы  пи  за  что  не  постоимъ,  но  уро- 
комъ  помннковъ  мы  ни  къ  кому  не  посылывалп. 
Хочешь  быть  съ  нами  въ  дружб'Ь,  такъ  вели  на- 
писать грамоту  шертную".  Хапъпродолжалъсвое: 
„Мн'Ь  ты  девять  поминковъ  прислалъ,  а  мы  къ 
тебЬ  прежде  посылали  д  е  ф  т  с  р  ь  и  въ  немъ  на- 
писано 120  челов-Ькъ,  а  ты  только  пятнадцати 
челов'Ькамъ  поминки  прислалъ;  но  в-^дь  ты  нашу 
Землю  хорошо  знаеи1ь,  пап1а  Земля  войною  живетъ" . 
Саипъ  просилъ  не  однихъ  кречетовъ  и  мЬховъ:  онъ 
лросилъ  таюке,  чтобь  велик1й  князь  прислалъ 
•ему  хорошаго  хл1;бника  и  повара.  Васил1й  не  по- 
такалъ  его  жадности;  перем'Ьнилъ  и  прежн1я  слиш- 
комъ  учтивыя  формы  въ  ''.ношеи1Яхъ  съ  ханами: 

ириказныхъ  людей  Чабыка  съ  товарищи  взяли  сильно  и 
побили,  а  рухлядь  ихъ  всю  рознеслп,  а  Чалпаеа  съ  то- 
внрпщи  у  нпхъ  ухоронили,  а  рухлядь  его  также  раз- 
няли, и  ныик  Чалпана  съ  товаршцц  Государь  иашъ  къ 
тоб'Ь  отиустнлъ,  а  рухлядь  гд-Ь  сыскивлто?  А  Государя 
нашего  посла  Ивана  Колычева  зд'Ьсь  ограбили,  и  то  гдЬ 
сыскати?»— Никои.  VI,  233. 

')  Никои.  IV,  257,  11.  С.  Р.  Л.  26(3. 


такъ,  вм'йсто  челобитья,  въ  грамотахъ  начали  пи- 
сать переводное  татарское  выражен1е:  „Много-много 
поклонъ".  Съ  гонцами  ханскими  не  стали  обхо- 
диться такъ  почтительно,  какъ  прежде,  и  ханъ 
по  этому  поводу  писалъ  великому  кпязю:  „Наши 
гонцы  сказываютъ,  что  ихъ  по  старому  обычаю 
не  чтишь,  и  ты  бы  ихъ  чтилъ:  кто  господина  за- 
хочетъ  почтить,  тотъ  и  собак'Ь  его  кость  бро- 
ситъ"  ^). 

Но  Сигизмупдъ  Литовск1й  продолжалъ  обязы- 
ваться платежемъ  въ  Крымъ  ежегодно  по  7,500 
червонныхъ  и  на  такую  же  сумму  суконъ,  выго- 
варивая, что  эти  деньги  и  сукна  будутъ  посы- 
латься только  въ  т1а  года,  когда  Крымцы  не  бу- 
дутъ нападать  на  Литовск1я  влад-Ьн^я.  Ханъ  Саипъ- 
Гирей  былъ  этимъ  недоволенъ:  „Значитъ,  писалъ 
онъ  королю,  ты  не  хочешь  со  мною  в-Ьчиаго  мира: 
если  бы  ты  хот-Ьлъ  в-Ьчнаго  мира,  то  прислалъ -бы 
намъ  15,000  червонныхъ,  какъ  прежде  брату  мое- 
му Магметъ-Гирею  посылывалъ".Хаиъ  жаловался 
тар:же  королю  на  казаковъ  ма.1оросс1йскихъ,  ко- 
торые не  упускали  случая  покорыстоваться  на- 
счетъ  Татаръ,  и,  вм'Ьст'Ь  съ  московскими,  путивль- 
скими  казаками,  пров'Ьдывали  о  движен1яхъ  Крым- 
цевъ  на  Москву.  Для  покрыт1Я  крымскихъ  издер- 
жекъ  литовск1е  города  продолжали  платить  по- 
дать, изв'Ьстную  подъ  именемъ  ордынщины  ^). 

Таковы  были  важн'Ьйш1я  вн'Ьшн1Яотношен1"я  при 
Васил1и,  отношенш  къ  Литв^Ь  и  къ  ордамъ  татар- 
скимъ;  происходили  сношен1я  и  съ  другими  го- 
сударствами европейскими  и  аз1ятскими,  им'Ьющ|'я 
меньшую  важность.  Съ  Швец1ею  мирный  дого- 
воръ  на  60  л-Ьтъ,  заключенный  въ  1508  году,  былъ 
подтвержденъ  два  раза:въ  1513  и  1524  годахъ^). 
Съ  Ливон1ею  заключены  были  перемирные  до- 
говоры въ  1509,  1521  и  1531  годахъ  **).  Вь 
1514  году  заключено  было  десятил-Ьтнее  перемир1е 
съ  семидесятью  городами  Ганзейскими  „съ  сей  сто- 
роны поморья  и  съ  оной  стороны  заморья"; 
взаимная  свободная  торговля  этихъ  городовъ  съ 
Новгородомъ  возстановлялась  по-прежнему,  цер- 
ковь и  м-Ьста  дворовыя  старыя  въ  Новгород'Ь  воз- 
вращались н'Ьмецкимъ  купцамъ;  Н'Ьмцы,  съ  своей 
стороны,  обязались  очистить  и  не  обижать  русск1я 
церкви  и  концы  въ  своихъ  городахъ,  обязались 
также  не  приступать  къ  Литв-Ь.  Въ  1511  году  бы.1ъ 
заключенъ  союзный  договоръ  съ  Датскимъ  ко- 
ролемъ  1оанномъ,  въ  1517 — съ  Хрнст1аномъ;  по 
просьб!}  посл'Ьдняго,  позволено  было  датскнмъ  куп- 
цамъ выстроить  дворы  и  на  дворахъ  церкви  въ  Нов- 
город'Ь  и  въ  Иванъ-город1>  ^).  Папа  Левъ  Х-й  завя- 
залъ  сношен1Я  съ  Москвою  чрезъ  посредство  вели- 


2)  ДЬа  Крымск.  Л?  О,  стр.  166—370;  .^  7,  стр.  68,  71. 

•■')  Акты  Запади.  Росс1и,  И,  №  150,  168. 

*)  С.  г.  г.  ж  д.  V,  №  60,  99:  Подъ  договоромъ  сле- 
дующая любопытная  подпись:  «Аё  Ьапс  сеЛикга  еЬсИ 
ге^хз  ЗиеИе  СозЫГи!  е^о  ога1ог  СЬапи1из  Егк!  тап(1а\1 
сареПапо  шео  ЛоЬапп!  Егазто  рго  те  арропеге  шапиш, 
(\и1а  е^о  зсгШеге  пезсю>. 

5)  Тамъ  же,  Л»  57,  105  и  106. 

«)  Тамъ  же,  .V  65,  78;  8,  111,  112. 
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каго  магистра  Альбрехта;  посолъ  Альбрехтовъ,  из-  борьба  Московскаго  государства  съ  царствами  та~ 

в'Ьстный  намъ  Шонбергъ,  говорилъ  великому  князю  тарскизш,  мусульманскими  оканчивалась  видимо  н& 

сл-Ьдующее  отъ  имени  папы:   „Папа  хочетъ  вели-  въ  пользу  посл^Ьднихъ,  рано  или  поздно  султанъ 

каго  князя  и  вс1^>хъ  людей  Русской  Земли  принять  долженъ  былъ  принять  въ  ней  участ1е;  пока  оста- 

въ  едннен1е  съ  Римскою  церковью,  не  умаляя  и  вались  общими   интересы  низшаго  рода,  выгоды 

не  переменяя  ихъ  добрыхъ  обычаевъ  и  законовъ,  торговый,  и  султанъготовъ былъ  поддерживать  для 

хочетъ    только   подкр-Ьпить    эти   обычаи   и    за-  ихъ  соблюден1Я  пр1язнь  съ  Москвою.  Но  велиьчк 

коны  и  грамотою  апостольскою  утвердить  и  благо-  князь  хот^Ьлъ  бблыпаго.  Въ  1513  году  отправился 

словить.  Церковь  Греческая  не  им'Ьетъ  главы;  па-  изъ  Москвы  въ  Константинополь  посолъ  Алекс1>евь.^ 

тр1архъ  Константинопольск1й  въ   турсцкихъ  ру-  для  возобновлен1я  между  Васил1емъ  и  Селпмом!^ 

кахъ;  папа,  зная,  что  въ  Москв'Ь  есть  духовн'Ьйш1й  дружескпхъ  сношен1'й,  как1я  существовали  между 

митрополптъ,  хочетъ  его  возвысить,  сд^Ьлать  па-  отцами  ихъ.   АлексЬеву  данъ  былъ  наказъ:   „По- 

тр1архомъ,  какъ  былъ  прежде  Константинополь-  клониться  султану,  руки  пригнувъ  къ  себ^Ь  выше 

СК1Й;  а  наиясн'Ьйшаго  царя  всея  Руси  хочетъ  ко-  пояса,  по  ихъ  обычаю,  а  на  колени  ему  не  стано- 

роновать  христ1анскпмъ  царемъ.  При  этомъ  папа  виться,  и  въ  землю  челомъне  бить".Султаиъотв^к- 

не  желаетъ  себ-Ь  никакого  прибытка,  хочетъ  только  чалъ  грамотою,  написанною  на  сербскомъ  язык1^, 

хвалы  Бож1ей  и  соединен1я  христ1анъ.  Изв^Ьстно,  въ  которой  изъявлялъ  желанхе,  чтобъ  между  нимъ 

что  Литву  не  надобно  оруж1емъ  воевать:  время  ее  и  великимъ  княземъ  люди  благополучно  ходили  и 

воюетъ,  потому  что  король  Сигизмундъ  не  им^Ьетъ  торговцы  торговали;  въ  другой  грамоте  просилъ 

насл^Ьдника, — посл-Ь  его  смерти  Литва  никакъ  не  за-  объ  отпуск-Ь  въ  Крымъ  хана  Летифа;  въ  третьей — 

хочетъ  им'Ьть  надъ  собою  государя  изъ  Поляковъ,  просилъ  помогать  послу  его  Камалу  при  покупки 

а  Поляки  не  захотятъ  Литвина,  и  оттого   оба  го-  р'Ьдкихъ  товаровъ.  Этогь  Камалъ  объявилъ:  „По- 

сударства  разорятся.  А  если  велик1*й  князь  захо-  слалъ  меня  государь  мой  къ  великому  князю  ска-^ 

четъ  стоять  за  свою  отчину  Константинополь-  зать    ему,  что  онъ  въ  дружбЬ  и  въ  братств'Ь  съ 

скую,  то  теперь  ему  для  этого  дорога  и  помощь  го-  нимъ  быть  хочетъ,  и  спросить,  хочетъ  ли  велпк!Г1 

товы".Папа  разум-Ьлъ зд-Ьсь  союзъ вс1>хъ христ1ан-  князь  быть  съ  нашимъ  государемъ  въ  дружб-Ь  и 

скихъ  государей  протпвъ  Турокъ,  къ  которому  при-  братств-Ь;  но  грамотъ  писать  мн-Ь  государь  мой  не 

глашалъ  и  великаго  князя,  желая,  чтобъ  онъ  по-  приказалъ".  Въ  1515  году  велпк1й  князь  отпра- 

]^гарился  съкоролемъСигизмундомъ.  Посолъ  москов-  вилъ  снова  въ  Константинополь  посла  своего  Ко- 

СК1Й  отв-Ьчалъ  на  это  Альбрехту  такъ:    „Государь  робови,  который  долженъ  былъ  стараться  заклю*^ 

нашъ  съ  папою  хочетъ  бытьвъ  друлсб'Ъ  и  соглас1и;  чить  съ  султаномъ  союзъ  противъ  Литвы  п  Крыма; 

но  какъ  прежде  государь  нашъ  съ  Бож1ею  волею  также  стараться,  чтобъ  не  было  зауморщинъ, 

отъ  прародителей  своихъзаконъГреческ1йдержалъ  т.  е.  чтобъ  турецкхя  начальства  не  забирали  по-^ 

кр-Ьпко,  такъ  в  теперь  съ  Бож1ею  волею  законъ  житки  умиравшихъ  у  нихъ  русскихъ  купцовъ.  По 

свой  держать  кр-Ьико  хочетъ" .  Посл-Ь  этого  послы  Коробовъ  возвратился  съ  грамотою,  въ   которой: 

папск1е  бывали  въ  Москв-Ь,  великокняжеск1е — въ  султанъ  давалъ  удовлетворительный  отв'Ьтъ  только 

Рим-Ь;  но  сношешя  это  не  им-Ьли   никакихъ   важ-  относительно  за^иорщинъ;  онъ  об-Ьщалъ  также  при- 

ныхъ  сл1^дств1й;  мы  вид'Ьли,  какъ  велик1Й  князь  слать  новаго  посла  въ  Москву,  но  об'Ьщап1е  не  была 

отв'Ьчалъна  предложеше  папы  соединиться  съ  Рим-  исполнено.  Въ  1517  году  великШ  князь  говорилъ 

скою  церковш;  на  предложен1е  же  союза  противъ  съ  боярами,  что  у  него  посл^Ь  возвращен1я  Коро- 

Турокъ  отв'Ьтъ  ^ылъ  такой:  „Мы,  съ  Бож1ею  волею,  бова  не  было  никакой  в-Ьсти  отъ  Турецкаго  сул- 

противъ  нев'Ьрныхъ  за  христ1анство  стоять  будемъ.  тана,  надобно  бы  послать  къ  нему  спросить  о  здо- 

А  съ  вами  и  съ  другими  хрЕет1анскими  государями  ровьи;отправленъбылъдворянинъГолохвастовъ.^ 

хотимъ  быть  въ  любви  и  докончан1И,  чтобъ  послы  п  возвратился  опять  съ  однимъ  об'Ьщан1емъ  бс^- 

наш'и  ходили  съ  об'Ьихъ  сторонъ    наше  здоровье  опасной  торговли.  Уклоняясь  отъ  заключен1я  союза 

видеть"  О-  съВасил1емъ,  султанъ  однако  запрещалъ Крымскому 

Бол-Ье  важное  значен1е  придавали  въ  Москв-Ь  хану  тревожить  Московсшя  влад'Ьн1я  Понятно, 
сношен1ямъ  съ  Турщею,  хотя,  несмотря  на  всЬ  какъ  это  запрещен1е  должно  было  не  нравиться 
старан1я  Московскаго  привительства,  и  эти  сноше-  хану.  Московсше  благопр1ятели  писали  изъ  Азова, 
н1я  кончились  нич-бмъ,  какъ  и  при  Тоанн^Ь;  непо-  что  султанъ  прислалъ  сказать  хану:  „Слышалъ  я,, 
средственнаго  враждебнагостолкновен1я  между  эти-  что  хочешь  идти  на  Московскую  Землю; — такъ  бе- 
ми  государствами  еще  быть  не  могло  по  самымъ  реги  свою  голову,  не  см'^кй  ходить  на  Московскаго^, 
географическимъ  услов1'ямъ:  степи  разд-бляли  ихъ,  потому  что  онъ  мн-Ь  другъ  велик1й;  а  пойдешь  па 
и  Турки  не  думали  искать  завоеван1й  въ  холодныхъ  Московскаго,  такъ  я  пойду  на  твою  Землю".  Хаиъ 
странахъ  С'Ьверной  Европы;  съ  другой  стороны,  сильно  осердился,  потому  что  рать  его  была  уже 
между  ними  бытьнемоглоиобщихъ  высшихъинте-  собрана.  Чтобъ  не  получать  впередъ  такихъ  запре- 
ресовъ,  которые  пове.ш  бы  къ  т1Ьсному  союзу, —  щеншданъдолженъбылъвозбуждатьнеудовольств.'е 
султана  на  великаго  князя:  а  посл'Ьдн1й,   чтобъ 

')  Д-Ьла  Прусек.  Л9  1,  стр.  104-167,  252;  Переписка  сдерживать    Крымцевъ  Турками,"  долженъ    былъ 

папъ  съ  Росс1йск.  Госуд;р.  ьъ  XVI  в.,  пзд.  Григоровича,  стараться  О  продолжен1п  дружескихъ  сноше:пй  съ. 
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султапомъ,  Вотъ  почему,  узнавши  а  смерти  Селима,  отъ  казначея  султанова  Аббисалома,  и  говорплъ: 
пслик1й  князь  въ  1521  году  отправилъ  въ  Кон-  „Вел'Ьлъ  теб'1;  Аббнсаломъ  говорить:  наша  по- 
ста1ггинонолы10сла,  Губина,  поздравптыюваго  сул-  Н1линка  есть,  и  ты-бъ,  госиодинъ,  насъ  не  забылъ, 
тана  Солимаиа  съ  восшестн1емъ  на  прсстолъижа-  а  прежн1е  послы  нам'ь  пошлину  давали,  такъ  и 
ловаться  на  Магмедъ-Гирея  Крымскаго.  Губинъ  ты  бы,  госиодинъ,  насъ  не  покинулъ.  Сл^дуетъ 
также  долженъ  былъ  хлопотать  озаключец1исоюза,  теб1>  оказать  честь  Аббисалому,  потому  что  оиъ  у 
и  та1;ъ  какъ  этому  д'Ьлу  прежде  всего  препнтство-  султана  ближн1й  челов'Ькъ,  и  д-Ьла  государск1я 
вало  неудобство  сообщен1Й  черезъ  степи,  то  Губинъ  больш1я  на  немъ  лежать;  а  не  почтишь  его,  такъ 
долженъ  былъ  уговориться  съ  Турецкимъ  прави-  и  д'Ьлу  не  сделаться".  Посолъ  отв-Ьчаль:  „Я  отъ 
тельствомъ  насчстъ  выбора  мЬста  въ  Придонскихъ  своего  государя  посланъ  не  пошлины  устанавли- 
степяхъ,  гд'Ь  бы  вооруженные  проводники  носоль-  вать, — д1;ла1отъ  государск1я  д'Ьла  приказные  люди 
ск1'с  съ'Ьзжались  съ  обЬихъ  сторонъ,  съ  московской  не  для  посуловъ;  будетъ  намъ  Аббисаломова 
и  турецкой,  и  сдавали  другъ  другу  пословъ.  На-  дружба  и  рад'Ьнье,  то  мы  противъ  нихъ  за  себя 
добно  было  назначить  это  м'Ьсто  на  Дону;  справи-  не  стоимъ,  а  для  государскаго  д'Ьла  мн-Ь  не  за- 
лись  у  рязанскихъ  казаковъ,  и  т'Ь  объявили,  что  ч'1]мъ  посулы  давать".  Андр1анъ  сказалъ  па  это: 
на  полдорогЬ  отъ  Азова  къ  московскимъ  грани-  „Аббисаломъ  говорить:  Если  меня  посолъ  почтить, 
цамъ  находится  переволока;  на  этой  переволок'Ь  то  я  ему  отъ  султана  выберу  поминки  добрые, 
(между  Дономъ  и  Волгою)  прибой  людямъ  астра-  а  не  почтить  —  такъ  я  ему  выберу  помин1:и  ху- 
ханскимъ,  и  туть  посольскимъ  провожатымъ  схо-  дые".  Посолъ  отв'Ьчалъ:  „Я  присланъ  для  госу- 
диться  нельзя;  надобно  быть  сь'Ьзду  наМедв'Ьдиц'Ь,  дарскаго  Д'Ьла,  а  не  для  поминковъ,  и  за  поминки 
которая  ближе  кь  великаго  князя  украйн'Ь,  но  посуловъ  не  дамь".  Посл'Ь  Андр1'ана  пришелъпри- 
всего  лучше  назначить  сь'Ьздъ  на  Хопр'Ь.  Всл-Ьд-  ставъ  и  сказалъ:  „Вел'Ьль  теб-Ь  султань  говорить: 
ст1е  этого  показан!,'!,  Губинъ  долженъ  былъ  хлопо-  Аббисаломь  у  меня  челов'Ькъ  ближн1й,  дьякъ,  ка- 
тать, чтобъ  Тур1:и  назначили  сь'Ьздъ  на  Хопр'Ь,  значей  и  зять,  такъ  ты  для  меня  его  почти,  пошли 
или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  на  МедвЬдиц'Ь.  Относительно  ему  что-нпбудь",  Посолъ  отв'Ьчаль:  „Если  госу- 
наговоровъ  ханскнхъ  Губинъ  долженъ  быль  гово-  дарь  говорить,  то  мы  для  государя  пошлемь  чт5 
рить  въ  Константинопол'Ь:  „Въ  Москв-Ь  идетъ  у  насъ  случится", — и  послалъ  казначею  горностае- 
слухъ,  что  Магмед'ь-Гирей  писаль  къ  султану,  вую  шубу.  Сношен1я  продолжались,  ограничиваясь 
будто  Казанская  Земля  юрть  крымск1й,  будто  го-  по-прежнему  д'Ьлами  торговыми,  хотя  уже  можно 
сударь  нашъ  вел'Ьлъ  тамь  мечети  разорить  и  свои  было  предвид'Ьть,  что  не  далеки  враждебный  столк- 
христ1анск1Я  церкви  поставить  и  колокола  повЬ-  новен1я  между  обоими  государствами:  Скиндерь, 
сить;  но  какъ  прежде  Крымцы  неправыми  своими  пргЬзжапппй  въ  другой  разь,  объявить,  что  Саипь- 
умышлен!ями  вставляли  неправый  слова,  такъ  и  Гирей  Казанск1н  заложился  за  султана,  и  потому 
теперь  не  отстаютъ  отъ  лживыхъ  словъ".  Губинъ  Казань — юртъсултановъ.  Ему  отв-Ьчали,  что  Ка- 
долженъ  былъ  разсказать  по  порядку  казанск1я  зань  изначала  юрть  моековск1й.По'Ьхалъ  Скиндерь 
Д'Ьла  и  ув'Ьрить,  что  мечетей  не  разрушають.  Между  назадъ  на  Иутпвль,  на  Крымъ;  просился  Дономъ, 
т'Ьмъ  иосковск1е  благопр1ятели,или  н  оровник  и  но  велик1й  князь  его  не  пустиль;  прозябло 
продолжали  изв'Ьщать  великаго  князя  о  наговорахь  слово  отъ  Скиндеровыхъ  людей  и  со  стороны,  что 
ханскихь:  такъ,  по  ихъ  извЬстхямъ,  хань  даль  Скиндерь  посланъ  высмотр'Ьть  удобное  м-Ьсто  на 
знать  султану,  что  Васил1й,  въ  союз'Ь  съ  Персид-  Дону  для  построен1я  турец?:аго  города.  Скиндерь 
скимь  шахомь,  послалъ  ему  оруж1е,  30,000  пища-  пр1'Ьзжаль  вь  трет1й  разь  въ  Москву  для  торго- 
лей;  когда  султань  опять  послалъ  вь  Крымъ  за-  выхъ  д-Ьлъ,  несмотря  на  то,  что  показывалъ  яв- 
прещен1е  воевать  съ  Москвою,  то  хаиъ  отв'Ьчаль  ную  вражду  и  грозился  поссоркть  султана  съ  вс- 
ему: „Не  велишь  мн'Ь  идти  ни  на  Московскаго,  ни  ликимь  княземъ.  По  смерти  его.  случившейся  вь 
на  Волошскаго,  такъ  чЬмъ  же  мн'Ь  быть  сыту  и  Москв'Ь,  между  бумагами  его  нашли  приготовлен- 
од'Ьту?  а  Московск1й  князь  стоить  на  тебя  заодно  ныя  донесеи1я  султану,  что  когда  пришель  въ  Мо- 
сь  Кизылбан1смъ"  (персидскимъ  ханомъ).  зкву  пл'Ьнный  изъ  Азова  и  объявлль  о  побЬдЬ 
^  Грубинъ  иривезъсъ  собою  турецкаго  посла, Ски}^-  Йенгерскаго  короля  падь  Турками,  то  будто  велп- 
дера,  князя  Манкупскаго,  который  объявиль,  что  К1Й  князь  очень  обрадовался  н  вел'Ьлъ  звонить  въ 
если  велик1й  князь  хочетъ  быть  съ  султапомъ  вь  колокола.  Въ  сношен1яхь  съ  этимь  Скиндеромь  об- 
дружб'Ь  и  братств'Ь,  то  прислалъ  бы  кь  нему  до-  винялся  изв'Ьстный  Грекъ  Максимъ    '). — Ц'Ьлью 

браго    челов'Ька    для    заключсн1я    кр'Ьпкой 

дружбы  п  братства.   Всл'Ьдств1е  этого  обьявлен1Я,  *)  Д'^ла  Турецк1я,  весь  Л*  1-й.  Чтен1я  Москов.  11ст.)- 

отправленьбыльвьТурц1юИваньСеменовичъМо-  Р«^- Общ.  1847  г.  л»  7:  сИ  вы  съ  Савою,   вж*сто  б.т- 

^                                    ""^  V         „                    .  гнхъ,  в.  Князю  злая  умышляли  и  сов-Ьщали  и  посылали 

РОЗОВЬ;    но   И    ЭТОТЬ    добрый     челоВ'Ькь     не  грамоты  къ  Турскимъ  п'ашамъ,  и  къ  самому  Турскому  цпрю, 

усП'Ьль  ВЪ  СВОемь  П0ручеН1И,  не  привезь   союзной  подымая  его  на  Б.  К.  Да  вы  же  говорили:  ратуетъ  К.  В. 

грамоты  отъ  султана,  не  привезь  и  добраго   чело-  Казань,  да  в-Ьколи  ему  будетъ  и    соромъ— Турскому   ему 

вЬка  для  заключен1я  этого  союза  въ  МосквЬ,  но  "'  Г'"'''^''-  ^"^'^  '"  ""'  '*-^^'"  "^^^^•'"^'^^^  ^^Р^^^'"'"  "^^'•''» 

,                         ^                          „      .       '  СПВТ.ТЫ  и  похвалы,  что  ютълъ  подъвмати  Турскаго  царя 

привезь    Н'Ькоторыя    люоопытныя    пзвЬспя:    на-  ^^    В.  К.    Да   ты,  Максимъ,  то  вЬдалъ  а  Гос.  В.  К.  и 

прпм'Ьрь:    прпходилъ    кь    нему    А[1др1*ань    Грекъ  Гнияромъ  его  пс  ска^илъ.    Да    ти    :1:с   говорилъ    миопп-т. 
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сиоше1пй  къ  князьями  нагайскимп  и  съ  Инд-Ьй-  если  ты  посадишь  его  на  Рязани,  то  одинъ  11р1об- 
скимъ  ханомъ  Бабуромъ  были  д1к1а  торговыя;сно-  р-Ьтешь  добрую  славу;  если  онъ  будетъ  въ  твоихъ 
тен1Я  съ  Молдав1ен)  и  Астраханью  не  им1>ли  ни-  рукахъ,  и  узнаютъ  о  томъ  его  подданные  Рязанцы, 
какихъ  сл'Ьдств1й.  то  они  и  безъ  твоей  сабли  сами  со  всею  Землею 
Упоминая  объ  этихъ  сношен1Яхъ,  подробно  раз-  теб-Ь  поддадутся;  ты  сд'^Ьлаешь  его  своимъ  слугою, 
сказывая  о  войнахъ  съ  Литвою,  съ  Крымомъ,  о  а  чрезъ  его  Землю  можешь  и  того  общаго  нашего 
ВЗЯТ1И  Смоленска,  Пскова,  л-Ьтописцы  едва  мимо-  непрхятеля  Московскаго  привести  къ  себ-Ь  въ  та- 
ходомъ  упомипаютъ  о  присоединен1и  къ  Москв1;  кую  же  повинность,  въ  какой  предки  его  находи- 
великаго  княжества  Рязанскаго  и  княжествъ  сЬ-  лиськъ  твоимъ  предкамъ.  Наконецъмы  Рязанскаг* 
верскихъ.  Мы  впд'Ьли,  что  удельный  Рязансшй  князя  уговорили;  онъ  объявилъ  согласхе  свое 
князь  Оедоръ,  умирая  безд'Ьтнымъ,  отказалъ  свой  -Ьхать  къ  теб'Ь,  но  только  съ  услов1емъ,  чтобъ  ты 
уд-Ьлъ  1оанну  III;  такимъ  образомъ  часть  самаго  далъ  ему  залогъ  (заставу):  если  ты  его  на  Ря- 
города  Рязани  и  м-Ьсто — Старая  Рязань — принад-  зани  не  посадишь,  ты  долженъ  отпустить,  и  когда 
лежали  къ  Москв-Ь  еще  при  канн-Ь  III,  и  сынъ  отпустишь,  тогда  и  залогъ  твой  къ  теб'Ь  возвра- 
его,  Васил1й,  еще  прежде  окончательнаго  присо-  тится.  Подумай  объ  этомъ  и  объяви  намъ  пеме- 
единеи1я  великаго  княжества  Рязанскаго,  уже  на-  дяенно,  на  что  р'Ьшишься" . — СъРязанцами,  кото- 
зывался  Рязанскимъ.  Мы  видели,  какъ  1оаннъ  III  рые  отличались  см'Ьлымъ,  непреклоннымъ  харак- 
распоряжался  Рязанью  во  время  малол-Ьтства  ве-  теромъ,  было  поступлено  такъ  же,  какъ  съ  Нов- 
ликаго  князя  ея  Ивана  Ивановича;  Васил1й  про-  городцами  и  Псковичами:  многочисленными  толпами 
должалъ  распоряжаться  такимъ  же  образомъ.  Когда  переселяли  ихъ  въ  друпя  области  О- 
нелик1й  князь  Рязанск1й  выросъ,  то  увидалъ  себя  Всл1^дъ  за  Рязанью  пала  другая  отчина  Свято- 
пе  больше  какъ  нам'Ьстникомъ  великаго  князя  Мо-  славова  рода,  княжество  С'Ьверское.  Но  въ  это 
сковскаго;  ему  оставалась  на  выборъ:  или  добро-  время  зд-Ьсь  уже  не  было  Ольговичей:  ихъ  волости 
вольно  снизойти  на  степень служебнаго  князя,  или  держали  потомки  1оанна  Калиты  Московскаго,  два 
отчаянными  средствами  попытаться  возвратить  Васил1я— одинъ  Семеновичъ,  внукъ  Можайскаго, 
прежнее  значен1е;  онъ  р1^шился  на  посл-Ьдяее.  Ва-  князь  Стародубск1й;  другой  Ивановичъ,  внукъ 
СИЛ1Ю  Московскому  дали  знать,  что  велик1й  князь  Шемки,  князь  Новгорода-С'Ьверскаго.  Эти  князья 
Рязанский  вошелъ  въ  частыя  сношен1я  съ  Крым-  давно  уже  питали  другъ  къ  другу  непримиримую 
скимъ  ханомъ  Магметъ-Гиреемъ  и  даже  хочетъ  же-  ненависть,  и,  не  см-Ья  зат-Ьвать  явныхъ  усобицъ, 
питься  на  его  дочери.  Василш  послалъ  звать  Ря-  обносили  другъ  друга  предъ  великимъ  княземъМо- 
запскаго  князя  въ  Москву;  тотъ  сначала-  не  хо-  сковскимъ.  Шемячичъ,  по  н-Ькоторымъ  изв'Ьст1ямъ, 
т'Ьлъ  'Ьхать,  предвидя  участь,  его  ожидавшую;  но,  уже  сгубилъ  несколько  князей  своими  наветами; 
что  случилось  съ  князьями  Нижегородскимъ  и  Твер-  съ  другой  стороны,  еще  отецъ  Стародубскаго  князя, 
скпмъ,  то  же  самое  случилось  теперь  и  съ  Рязан-  Семенъ,  обговаривалъ  Шемячича  1оанну  III;  Васи- 
скпмъ:  приближенный  бояринъ  его  Семенъ  Крубинъ  л1й  продолжалъ  отцовсше  обговоры;  ненависть  его 
(Коробьинъ?)  предался  на  сторону  Васил1я,и  уго-  къ  Шемячичу  была  такъ  велика,  что  онъ  говорилъ: 
ворилъ  своего  князя  отправиться  въ  Москву,  гд-Ь  „Одному  чему-нибудь  быть, — или  уморю  князя  Ва- 
его  схватили  и  посадили  подъ  стражу,  а  мать  его  силья  Ивановича,  или  подпаду  гн'Ьву  государеву" . 
заключили  въ  монастырь.  Это  было  въ  1517  го-  Вм'Ьст'Ь  съ  княземъ  Пронскимъ,  онъ  приел алъ  въ 
ду;  въ  1521,  пользуясь  нашеств1емъ  Магмедъ-Ги-  Москву  обвинен1е  противъ  Шемячича;  посл-Ьдихй, 
рея,  Рязанск1й  князь  усп1^лъ  убЬжать  изъ  Мо-  узнавъ  объ  этомъ,  отправилъ  въ  Москву  своего 
еквы  и  скрыться  въ  Литву.  Магмедъ-Гирей  отпра-  посланца  умолять  великаго  князя,  чтобъ  позволилъ 
вилъ  къ  Сигизмунду  пословъ  съ  требован1емъ,  ему  пр11>хать  къ  себ-Ь  и  оправдаться.  Тонъ  записи, 
чтобъ  король  отпустилъ  съ  ними  Рязанскаго  князя  по  которой  долженъ  былъ  говорить  великоз1у  князю 
къ  Крымъ.  Сигизмундъ  отв'Ьчалъ:  „Велишй  князь  посланецъ  Шемячича,  очень  любопытенъ:  онъ  по- 
Рязанск1й  пр1Ьхалъ  къ  намъ  по  опасной  грамоте,  казываетъ  на  какую  низкую  степень  сошли  владе- 
ло об'Ьщан1ю  нашему,  что  онъ  можетъ  свободно  тельные  князья  передъ  Московскими  господарями 
и  уЬхать.  Мы  ему  говорили  и  сов-Ьтовали,  чтобъ  всея  Руси.  „Ты-бъ,  государь,  пишетъ  Шемячичъ 
онъ  "Ьхалъ  къ  теб*!,  и  отъ  своего  имени  об-Ьщали  великому  князю,  смиловался,  пожаловалъ  вел'Ьлъ 
ему.  что  ты  посадишь  его  на  великомъ  княжеств'Ь  мн-Ь  своему  холопу  у  себя  быть,  бить  челомъ  о 
Рязанскомъ;  но  онъ  никакъ  не  хот-Ьлъ  къ  теб-Ь  томъ,  чтобъ  стать  мн1>  передъ  тобою,  государемъ, 
1>хать.  Потомъ  мы  призывали  его  къ  себ-Ь  въ  очи  на  очи  съ  т-Ьми,  кого  братъ  мой,  князь  Васшпй 
другой    разъ  и   говорили,  что  ты  добудешь  ему  Семеновичъ,  къ  теб'Ь,  господарю,  на  меня  прислалъ 

отчину  по  своему  письменному  об'Ьщан1ю,  которое 

далъ  намъ,   а  иначе  безъ  тебя    онъ   никакпмъ  об-  ^^  Герберштейнъ,  стр.  48;  Л'Ьтоп.,служащ.  продолж. 

разомъ    не   будетъ    въ    С0СТ0ЯН1И  возвратить   Себ^  Нестору,   стр.  224;  Акты  Нсторич.  I.  Л^  127;  Акты  За- 

стола.  Мы  сов-Ьтовали  ему  это  въ  той  мысли,  что  пад^.  ^оши,  П,  №  не.  г.  иловайск1й   (Истор.  рязан. 

. *^  княж.  стр.  231)  догадывается,  что  Крубипъ  1ербергатейеа 

людемъ:    быти    на    той   земли  руст^Ьй  салтану  Турскому,  есть  испорченное  Коробьинъ,  ибо  фамилии  Крубиныхъ  ни- 

занелге  салтавъ  не  любитъ  сродниковъ  церегородскихъ  ца-  когда  не  слыхили  въ  Рязани,  тогда  какъ  Коробьины  тамъ 

рей,  и  князь  Велик1й  Василей  внукъ  Фомы  Ампрейскаго.  известны. 
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съ  нел'Ьпидали.  Обыщешь,  господарь,  мою  вину,  прежде  жаловали,  такъ  и  теперь  жалус.мъ,  п 
то  воленъ  Богъ  да  ты,  господарь  мой,  голова  моя^впередъ  жаловать  хотимъ;  обыскали  мы,  что  р-Ьчи 
готова  передь  Богомъ  да  передъ  тобою;  а  не  обы-  па  тебя  нел'Ьпыя,  и  мы  имъ  теперь  не  в-Ьримь*. 
щешь,  господарь,  моей  вины, — и  ты-бъ  смиловался,  Одинъ  пзъ  обвинителей  былъ  выдань  обвиненному 
пожаловалъ,  отъ  брата  моего,  князя  Васил1я  Семе-  головою;  когда  же  Шемячичъ  просплъ  выдачи  и 
новича  оборонилъ,  какъ  теб'Ь  господарю  Богъ  по-  другого  обвинителя,  челов^Ька  князя  Стародубскаго, 
ложитъ  по  сердцу,  потому  что  брать  мой  прежде  то  велпк1й  киязь  вел'Ьлъ  отв'Ьчать  ему:  „Этотъ 
этого  сколько  разъ  меня  обговаривалъ  тебЬ  госпо-  челов'Ькъ  былъ  въЛитв'Ь,  въ  пл^Ьну,  и  слышалъ* 
дарю  такими  же  нелЬпицами,  желая  меня  у  тебя  теб'Ь  рЬчивъ  Литв1>,  такъ  какъ  же  ему  было  намъ  не 
господаря  уморить,  чтобъ  я  не  былъ  тебЬ  слугою" .  огазать?  Намъ  этого  челов-Ька  выдать  теб'Ь  нельзя*. 
Что  былипскушеп1я  со  стороны  Литвы,  заставляв-  Шемячичъ  былъ  отпущеиъ  съ  чесп'юизъ  Москвы 
1и1я  Московское  правительство  обращать  строгое  въ  свое  княжество:  это  было  въ  1517  году.  Но 
вниман1'е  па  поведен1е  с'1;верскихъ  князей, — видно  въ  1523  онъ  былъ  опять  позванъ  въ  Москву  и 
изъ  ел'Ьдующихъ  словъ  Шемячича:  ,;Да  и  то  тебЬ  заключенъ  въ  темницу.  Шелъслухъ,  что  причиною 
господарю  изв'Ьстпо  же,  сколько  прежде  ко  мнЬ  заключе1пя  было  письмо  его  къ  наместнику  К1ев- 
изъ  Литвы  присылокъ  ни  бывало,  а  отъ  отца  твоего  скому,  гд-Ь  онъ  предлагалъ  службу  свою  королю 
великаго  князя  и  отъ  тебя  господаря  ничего  пс  Сигизмунду.  Говорятъ,  будто,  во  время  заключен1я 
утаивалъ".  Вотъ  почему,  отправляя  къ  Шемячичу  Шемячича,  какой-то  юродивый  ходилъ  по  Москве 
опасную  грамоту  для  пр1Ьзда  въ  Москву,  велик1й  съ  метлою  въ  рукахъ  и,  на  вопросъ  прохоляшихъ, 
ьнязь  наказалъ  посланнымъ:  „Заезжайте  къ  князю  зачЬмъ  онъ  взялъ  метлу, — отвЬчалъ:  „Государство 
Басилш  Семеновичу,  скажите  ему  отъ  насъ  р'Ьчь  не  совсЬмъ  еще  очищено;  пришло  удобное  время 
о  береженьи,  да  похвальную  р'Ьчь  ему  скажите",  вымести  посл'Ьдн1й  соръ".  Волость  Стародубская 
Шемячичъ  оправдался  въ  Москв'Ь;велик1й  князь  присоединена  была  еще  прежде  къ  Москве,  при 
вел'Ьлъ  сказать  ему:  „Мы  у  слуги  свзего  князя  посредствЬ  Шемячича,  который  выгналъ  своего 
Васил1я  на  тебя  р-Ьчей  никакихъ  не  слушали.  Мы  врага  изъ  отчины.  При  Васил1и  же  присоеднненъ  и 
какъ  прежде  пелЬпымъ  р-Ьчамъ  не  потакали,  такъ  удЬлъ  Волоцк1й,  ибо  князь  Оедоръ  Борисовичъ 
и  теперь  не  потакаемъ,а  тебя,  слугу  своего,  какъ    у.черъ  въ  1513  году  бездЬтиымъ  '). 


Глава  Ш. 

Д-Ьла  внутренн1Я. 

Отношеп1Я  в.  кпязя  иъ  братт.ямъ.  — Разводъ  Василия  и  новый  бракъ.— Бо.тЬзнь  и  копчппа  Васил1я. — Характеръ  по- 
койнаго. — Его  образъ  жизни,  семейныя  отношен1я. — Отпошеп1я  къ  ве.п.можамъ. — Титулъ,  доходы  велпкихъ  князей 
Московскаго  и  Литовскаго. — Обычаи  Московскаго  двора. — Составъ  двора. — Войско, — Приказы. — Жалованный  грамо- 
ты.— Вельможество  и  войско  въ  Западной  Госс1И.  — Казаки.— Города.— Сельское  народонаселеше.— Свойства  страны 
по  иностранымъ  описан1ямъ.  — Промыслы.— Торговля.— Искусства. — Церковныя  событ1я,-  Ьсифъ  ВолоцкШ  и  Макспиъ 
Грекъ. — Басс1анъ  Косой. — Вытъ  монастырей. — Оноп1ен1я  съ  восточными  церквами.  — Состоян1е  западно-русской  церк- 
ви.— Законодательство. — Народное  право.  -Нравы  и  обычаи. -Литература. 


Мы  вид'Ьли,  съ  какимъ  нетерп'Ьн1емъ  враги  Мо-  что  умыселъ  его  открыть,  предугадывая,  чт5  го- 

сковскаго    государства  ждали  смерти  Ьапповой.  товится  ему  въ  МосквЬ,  пачалъ  просить  старшаго 

думая,   что  сл'1>дств1емъ  ея    будутъ    мел{доусоб1я  брата   о   помилован1и   посредствомъ  митрополита, 

между  Васил1емъиплсмянникомъ  Димптр1емъ,  кото-  владыкъ  и  другигь  братьевъ.  Велик1й  князь  про- 

раго  мпогочисленпые  приверженцы  усп'Ьютъ  осво-  стилъ  Семена,  но  перем1)нилъ  у  пего  всЬхъ  бояръ 

бодить.  Но  они  обманулись  въ  своей  надежд-Ь:  сто-  и  дЬтеи  боярскихъ.  Семенъ  умеръ  въ  1518  году, 

рона  Димитр1я  пе  тронулась,  и  этотъ  князь  умеръ  Касательно  отношен1Й  Василия    къ  другому  его 

въ  т'Ьсномъ  закл10чен1и  въ  1509  году.  Мы  вид-Ьли  брату,  князю  Димитр1ю  Ивановичу,   до  насъ  до- 

также,  что,  обманувшись  въ  надежд-Ь  на  Димитр1я,  П1елъ    любопытный    памятпикъ,    наказныя    р^>чн 

Сигизмундъ  Лптовск1й    попытался -было    поднять  Ивану  ТИигон'Ь,  какъ  тоть  долженъ  былъ  говорить 

противъ  Васил1я  родного  брата  его:  и  эта  попытка  Димитр1ю  оть  имени  воликаго  князя  ыаедин'Ь; 
осталась  безъ  усп-Ьха.  Неусп'Ьхъ  зд1>сь  однако^. Сратъ!  самъ  разсуди,  хорошо  ли  ты  д-Ьтасшь? 
происходилъ  отъ  безсил1я  уд'Ьльныхъ  князей,  а  не^Иомншнь.  какъ  намъ  отецъ  нашъпрнказалъ между 

отъ  нежелан1я  ихъ  высвободиться  отъ  т^хъ  отно-  собою  жить?  Я  приказывалътебк,  чтобъ  ты  удовле- 

шен1й,  въ  который  новый  порядокъ  вещей  ставилъ  тнориль  насъ  въ  козе  лье  кихъ  д-Ьлахъ  и  въ  д-Ьл-Ь 

ихъ  къ  старшему  брату,  къ  великому  князю.  Вь  Ушатаго;  а  ты  не  только  не  исполнилъ  нашего 


1511  году  велик1й  князь  узналь,  что  братъ  его 

€еменъ  Калужск1й  хочетъ  б-Ьжать  въ  .1итву.  Ва-         1)  Герберттеинъ,  стр.  51:  С.  г.  г.  и  д.  II,   Л»   ?8 

Сил1й  веЛ'Ьлъ  ему  явиться  въМосьту.Гемгпъ.  видя,    и  29.  Акты  Исгопнч.  1,  Л?  121;  С.  г.  г.  п  д.  I,  .\?  151 
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требован1я,  но  еще  опять  посылалъна  землю  Уша- 
таю,  вел'Ьлъ  его  деревни  грабить,  а  памъ  съ  на- 
шими д1>тьми  боярскими  отв'Ьтъ  прислалъ  не  такой, 
какой  следовало  теб1>  прислать.  А  на  ту  грамоту, 
что  мы  послали  кътеб^Ь  съ  Оедоромъ  Ворисовымъ, 
ты  и  вовсе  намъ  никакого  отвЬта  не  далъ;  теперь 
же  еще  хуже  того  съ  нами  поступнлъ:  прислалъ 
кънамъ  такого  паробка,  какого  тебЬ  не  сл'Ьдовало 
къ  наз1ъ  присылать,  и  прислалъ  его  съ  грамотою, 
въ  которой  говорится  о  великихъ  д'1^лахъ.  Не  знаю, 
какое  я  теб'Ь  безчест1'е,  какую  обиду  панесъ;  а  ты 
ко  мн-Ь  такъ  отв-Ьчадъ  съ  нашими  д-Ьтьми  бояр- 
скими, и  въ  грамот-Ь  своей  такъ  къ  намъ  писалъ: 
разв'Ь  такъ  отцу  отв1>чаютъ  и  въ  грамот-Ь  пишутъ"? 
Зд'Ьсь  велик1й  князь,  вооружаясь  противъ  старин- 
ныхъ  притязаи1й  уд-Ьльныхъ  князей,  хочетъ  самъ 
опереться  на  старину,  по  которой  ыладш1е  братья 
должны  были  считать  старшаго  отцомъ.  Димитр1й 
умеръ  въ  1521  году. 

Объ  отношен1яхъ  великаго  князя  Васил1Я  къ 
брату  его  Юр1Ю  Ивановичу  мы  получаемъ  нЬко- 
торыя  св^д^Ьшя  изъ  челобитной  Ивана  Яганова, 
носыланнаго  въ  Дмитровъ  для  наблюден1*я  за  по- 
ступками князя  Юрхя;  изъ  этой  челобитной  узнаемъ, 
что  при  двор-Ь  Юр1я  были  д-Ьти  боярск1Я,  который 
чрезъ  Яганова  давали  знать  великому  князю  о 
;^амыслахъ  его  брата.  Въ  начал-Ь  княжен1я  1оан- 
на  1У-го,  Ягановъ  былъ  заключенъ  въ  оковы  за 
ложныя  в'Ьсти,  и  по  этому  случаю  писалъ  свою 
челобитную.  „Прежде,  пишетъ Ягановъ,  служилъя, 
государь,  отцу  твоему  великому  князю  Васил1ю: 
что  слышалъ  о  лих'Ь  и  о  добр-Ь,  то  все  государю 
сказывалъ,  а  которые  д'Ьти  боярск1е  князя  Юрья 
Ивановича  приказывали  къ  отцу  твоему  со  мною 
велпк1я,  страшныя,  смертоносныя  д-Ьда,  и  я  обо 
вс'Ьхъ  этихъ  д'Ьлахъ  государю  объявлялъ,  и  отецъ 
твой  меня  за  то  взялся  жаловать  своимъ  жало- 
ваньемъ,  а  ковать  меня  и  мучить  за  то  не  прика- 
зывалъ;  вел-Ьлъ  онъ  мн^Ь  своего  д^^ла  везд-Ь  искать, 
и  я,  ищущи  государева  д'Ьла  и  земскаго,  съ  Дми- 
тровцами  кой-что  изъ  им^Ьньишка  своего  истерялъ. 
А  что  я  слышалъ  у  т-Ьхъ  же  д1Ьтей  боярскихъ  на 
попойк-Ь  жестокую  р-Ьчь  вм-Ьст'Ь  съ  Яковомъ,  ту 
р-Ьчь  я  л  Яковъ  сказали  твоимъ  боярамъ;  л  не 
знаю,  съ-пьяну  ли  они  говорили  или  по  глупости, 
мн'Ь  было  въ  т1Ь  поры  уши  свои  не  смолою  забить, 
я  что  слышалъ,  той  сказалъ  точно  такъ  же,  какъ 
прежде  отцу  твоему  служилъ  и  сказывалъ;  а  еслибъ 
я  не  сказалъ  этихъ  р-Ьчей,  жестокихъ  р1зчей,  и 
кто  бы  другой  ихъ  мимо  меня  сказалъ,  то  меня  бы 
казнили.  Не  сказали  жестокихъ  р-Ьчей  на  Якова 
Дмитр1ева  отцу  твоему  Башмакъ  ЛитоминъдаГуба 
Д1;дковъ,  и  отецъ  твой  хот^Ьлъ  ихъ  казнить.  А  въ 
записи  твоей  ц^^ловальной  написано:  слышавъ  о 
лих'Ь  и  о  добр-Ь,  сказать  теб'Ь  государю  и  твоимъ 
боярамъ.  Такъ  тотъ  ли  добрый  челов'Ькъ,  кто  что 
слышалъ  да  не  скажетъ?  А  не  хот-Ьлъ  бы  я  теб'Ь 
государю  служить,  такъ  я  бы  и  у  князя  Юр1явы- 
служилъ.  Отецъ  твой,  какую  р^чь  кто  ему  ска- 
жетъ, будетъ  сойдется,  и  онъ  ее  ставилъ  въ  д15ло, 


а  будетъ  не  сойдется  на  д'Ьло,и  онъ  пускалъмимо 
ушей;  а  кто  скажетъ,  того  не  наказывалъ  и  суда 
ему  не  давалъ  в'ь  своемъ  д^^л-Ь.  Я,  государь,  тебя 
и  твою  мать,  благов'Ьрную  великую  княгиню  Елену.^ 
отъ  н'Ьсколькихъ  смертоносныхъ  напастей  изба- 
влялъ;ялге  ныньче  за  тебя  кончаю  въ  мукахъ  жи- 
вотъ  свой"  ').  Изъ  жит1я  Св.  1осифа  Волоцкаго 
узнаемъ,  что  однажды  великому  князю  Василио  до- 
несли на  брата  Юр1я,  будто  онъ  собирается  отъ- 
'Ьхать  въ  Литву;  по  просьб'Ь  10р1я,  1осифъ  всту- 
пился въ  д'Ьло,  отправилъ  въ  Москву  двухъ  ино- 
ковъ  своего  монастыря,  Касс1ана  и  1ону,  ходатай- 
ствовать предъ  великимъ  княземъ  за  Юр1я, — и  хо- 
датайство было  усп'Ьншо. 

Этому-то  брату  Юр1Ю  велик1й  князь  должень 
былъ  оставить  престо лъ,  за  неим'Ьн1емъ  собствен- 
ныхъ  д-Ьтей:  великая  княгиня  Соломой1я  была  без- 
плодяа.  Тщетно  несчастная  княгиня  употребляла 
вс^Ь  средства,  который  ей  предписывались  знаха- 
рями и  знахарками  того  времени  ^):  д-Ьтей  не  было,, 
исчезала  и  любовь  мужа.  Однажды,  говоритъ  л1>- 
тописецъ,  велик1й  князь,  'Ьдучи  за  городомъ  и  уви- 
давъ  на  дерев'Ь  гн'Ьздо,  залился  слезами  и  началъ 
горько  жаловаться  на  свою  судьбу:  „Горе. 
мн'Ы  говорилъ  онъ:  на  кого  япохожъ?И  наптицъ 
небесныхъ  не  похожъ,  потому  что  и  он'Ь  плодо- 
виты; и  на  зв'Ьрей  земныхъ  не  похожъ,  потому  что 
и  они  плодовиты;  и  на  воды  не  похожъ,  потому  что 
и  воды  плодовиты:  волны  ихъ  ут'Ьшаютъ,рыбыве- 
селятъ".  Взглянувши  на  землю,  сказалъ:  „Госпо- 
ди! не  похожъ  я  и  на  землю,  потому  что  и  земля- 
приноситъ  плоды  свои  во  всякое  время,  и  благо- 
словляютъ  они  тебя.  Господи" !  Вскор'Ь  посл-Ь  этого 
онъ  началъ  думать  съ  боярами,  съ  плачемъ  гово- 
рилъ имъ:  „Кому  по  мн-Ь  царствовать  на  Русск(^ 
Земл-Ь  и  во  всЬхъ  городахъ  моихъ  и  пред'Ьлахъ? 
Братьямъ  отдать?  но  они  и  своихъ  уд'Ьловъ  устроить 
не  ум-Ьють".  На  этотъ  вопросъ  послышался  от- 
в'Ьтъ  между  боярами:  „Государь  князь  велик1й! 
неплодную  смоковницу  пос1>каютъ  и  измещутъ  изъ 
вертограда"  ^).  Такъ  думали  бояре,  коту,рые  д'Ьй- 


^)  Акты  историч.  т.  I,  №  291;  №  136. 

2)  Тамъ  же,  №  130.  «Сказывалъ  Иванъ  (Сабуровъ)г 
говорила  мн-Ь  В.  Княгиня:  есть  де  жонка  Стефанидою  зо- 
вутъ  Рязанка,  а  нын-Ь  па  Москве,  и  ты  ее  добуди  да  ко 
мц^Ь  пришли;  и  язъ  Стефаниды  допытался  да  и  къ  се51>. 
есмп  еЬ  во  дворъ  позвалъ,  да  послалъ  есми  е-Ь  на  двор'ь 
къ  В.  Княгин-й  съ  своею  жопкою  съ  Настею,  и  та  Оте- 
фанида  и  была  у  В.  Княгини.  А  посл'Ь  того  пришелъ  язъ^ 
къ  В.  Кп.,  и  она  мн-Ь  сказывала:  присылалъ  ты  ко  мп'1^ 
Стефаниду,  и  она  у  меая  смотрела,  а  сказала,  что  у  меня 
д-Ьтямъ  не  быти;  а  наговаривала  мв-Ь  воду  Стефанида  ц 
смачиватися  велела  отъ  того,  чтобъ  Кн.  В.  меня  любилъ;. 
а  коли  понесутъ  къ  В.  К.  сорочьку  и  порты  н  чехолъ^ 
и  она  мн'Ь  вел'Ьла  изъ  рукомойника  тою  водою  смочивъ- 
руку,  да  охватывати  сорочку  и  порты  и  чехолъ  и  пиое 
которое  платье  б-Ьлое...  Черница  наговаривала  не  помню 
масло,  не  помню  медъ  пр'Ьсной,  а  вел-Ьла  ей  т'Ьмъ  тер- 
тися  отъ  тогожъ,  чтобъ  ее  К.  В.  любилъ,  да  и  Д'Ьтей 
д-бля...  Да  Иванъ  же  говорилъ:  того  мн'Ь  не  испамято- 
вати,  сколько  къ  мн'Ь  о  т^хъ  д-Ьл-Ёхъ  жопокъ  и  мужи- 
ковъ  прихаживало». 

^)  П.  С.  Р.  Л.  И',  295. 
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ствителыю  могли  бояться  за  будущность  госу- 
дарства, сслибъ  оно  досталось  князю,  не  ум'Ьвшс- 
му  распорядиться  и  малымъ  удЬломъ:  такъ  ду- 
мали Л10д,и,  принсрженные  къ  Васил!ю  и  къ  уста- 
нопленному  порядку  вещей,  люди  сильные  при 
Васил1'и,  над1;явш1еся  сохранить  свое  пололсен1е 
при  сын'Ь  его,  и  боявни'еся  злой  участи  при  брат'Ь, 
который  нерасположсн|'е  свое  къ  старшему  брату 
долл^снъ  быль  распространить  и  на  всЬхъ  в'1;р- 
ныхъ  слугъ  посл'Ьдцяго.  Разум'Ьется,  первый  го- 
лосъ  въ  этомъ  д'кт1;  принадлежалъ  митрополиту: 
преемникъ  Симона,  митрополитъ  Варлаамъ,  вслЬд- 
ств!е  неприятностей  съ  великимъ  княземъ,  оста- 
вилъ  митропол1ю  и  былъ  заточенъ  въ  одинъ  изъ 
с'Ьвериыхъ  монастырей;  на  его  м1'.сто  былъ  из- 
бранъ  Д[иииль,  игуменъ  1оспфона  Волоцкаго  мо- 
настыря и  в'Ьриый  преда1ию  этого  монастыря,  ко- 
торое состояло  въ  б^'знред'Ьльной  приверженности 
къ  великому  князю  Васил1ю:  Даи1"плъ  одобрилъ 
разводъ.  Но  были  люди,  смотр'Ьиние  иначе  на  д'Ьло; 
один  смотрЬли  на  него,  какъна  д'Ьло  чисто  церков- 
ное, и,  по  религ10зной  сов'Ьстливости,  боялись — 
будетъ  ли  законна  уступка  интересу  государствен- 
ному; друг1е,  потомки  князей  литопскихъ  и  рус- 
скпхъ,  могли  не  одобрять  развода  по  особымъ  нри- 
чинамъ:  имъ  не  нравилось  утвержден1'е  власти  го- 
сударей Московскихъ,  которымъ  они  принуждены 
были  служить  наравн'Ь  съ  другими:  имъ  не  нра- 
вились внуп1ен1я  Со(|)1'и  Иалеологъ,  которой  они 
приписыналп  новыя  отношения,  для  нихъ  непр1ят- 
ныя.  Они  боролись  противъ  Соф1и,  не  хот-^Ьди  до- 
пустить къ  престолу  ея  сына;  но  Соф1я  востор;ке- 
ствовала,  и  сынъ  ея  Васил1й  усп'Ьлъ  совернтть 
д'кло  отца  своего,  явился  монархомъ,  какимъ  не 
былъ  ни  одинъ  монархъ  на  всемъ  земномъшар'Ь  '); 
эти  люди  должны  были  съ  удовольств1емъ  вид'Ьть, 
что  престолъ  твердаго,  в'Ьрнаго  родительскимъ 
предан1ямъ  и  потому  сильно  нелюбимаго  ими  Васи- 
Л1Я  достается  князю  слабому,  не  ум-Ьвиюму  распо- 
ряжаться п  собственнымъ  уд'Ьломъ,  при  которомъ 
сл'Ьдовательно  будетъ  больше  простора  стариннымъ 
притязан1*ямъ  княжескииъ  и  дружиннымъ.  Глав- 
нымъ  противникомъ  развода  явилось  лицо  уже 
намъ  изв'1')Стнор:  мы  вид1>лп,  что,  всл'Ьдств1е  то])же- 
ства  Соф1и  и  сына  ея  Васил1я  надъ  противною  имъ 
парт1ею,  главы  этой  парт!и, — князья  Патри1:'Ьены 
и  Ряполовск1е — подверглись  опалЬ,  Ряполовск1е  бы- 
ли казнены,  ПатрикЬевы — отецъ  Пванъ  10р1  евичъ 
съ  сыномъ  Васил1емъ  Косымъ — пострижены  въ  мо- 
нахи; князь  Васил1й  Патрик1^евъ,  въ  монан1естн'Ь 
Васс1апъ,  въ  княжен1е  Васил1я  былъ  переведенъ 
изъ  Кириллова  Б-Ьлозерскаго  монастыря  въмосков- 
ск1й  Симоновъ.  Велик1й  князь  оказывалъ  ему  боль- 
шое уважон1е  за  умъ,  образованность,  позволплъ 
ему  им'Ьть  сильное  вл1ян1'е  на  д'Ьла  церковныя;  но 
теперь,  когда  возникъ  важный  вопросъ  о  развод1>, 
Васс1анъ  вооружился  противъ  него  всЬмъ  своимъ 

^)  Ге^берштсйнг:  <1трспо,  ^ио(^  ш  8ио8  ехегсе!;,  отпез 
{ас11е  ип1УСГ81  огЫз  топагсЬаз  зпрега!:,  е!  1й  ^^10(^  ра(ег 
1псоерега^,  {рзе  реЛ^сК:». 


новымъ  значеп1емъ,  какъ  старецъ  опытный  въ  д^Ь- 
лахъ  церковныхъ;  имЬст-Ь  съ  Васс1аномъ  Патри- 
ргЬеиымъ  вооружился  противъ  ра:.вода  князь  Се- 
менъ  Курбск1й,  котораго  виукъ,  знаменитый  князь 
Андрей,  явился  впосл'Ьдств1и  такимъ  жаркимъ  за- 
щнтникомъ  старыхъ  княжескпхъ  и  дружинныхъ- 
правъ,  такимъ  злымъ  порицателемъ  Соф1'и  и  ея 
сына:  мн'Ьн1е  Курбскаго  и  Патрикеева  поддержи- 
валъ  и  знаменитый  Максимъ  Грекъ. 

Несмотря  однако  на  это  сопротивлеш'е,  въ  ноя- 
бр'Ь  1525  года  былъ  объявленъ  разводъ  великаго 
князя  съ  Соломон1ею,  которую  постригли,  ПОД'Ь 
пменемъ  Софьи,  въ  Рождественскомъ  д'Ьвичьемъ  мо- 
настырь и  потомъ  отослали  въ  суздальск1й  По- 
кровский монастырь.  Такъ  какъ  на  это  д'Ьло  смо- 
тр'Ьли  съ  разныхъ  точекъ  зр1ипя,  то  неудивитель- 
но, что  до  насъ  дошли  о  немъ  противорЬчивыя  изв-Ь- 
ст1я:  въ  однихъ  говорится,  что  разводъ  и  постри- 
жен1е  последовали  согласно  съ  желан1емъ  самой 
Соломон1и,  даже  по  ея  просьбЬ  и  настоян |"ю;  въ 
другихъ — наоборотъ,пострпжен1еея  представляется 
д^ломъ  насил1я;  распустили  даже  слухи,  что  скоро 
поел!;  втораго  брака  великаго  князя  у  Соломон1'й 
родился  сынъ  Георг1й  ^).  Въ  январе  сл'Ьдующаго 


■)  Въ  л'Ьтоппсяхъ:  -'По  сов-Ьту  ея  тягости  ради  и  бо- 
.тЬзии  и  безд'Ьтства».  Гербер  1лтейиъ,  стр.  18,  19:  «Ни1С 
Ме1гороИ1;апиз  ш  топаз^епо  1асгутап11  езикпИцпе,  са- 
рПИз  р11тит  аЬ8с1881з,  сит  сисиПат  роггех1г<8е^,  еат. 
81Ы  1п]1с1  Ьаес  айео  поп  ра11еЬа1:иг,  и!  арргеЬепзаш  т 
1е^^аш^ие  ргозес1ат  сисиПат  рса1Ьи8  сакатеп!:  С1иа  ге! 
шй11;п11:а1,е  1оаппе8  ЛсЬу^опа,  ипиз  ех  рптагИз  сопзШагИя, 
сошто1и8,  еат  поп  8о1ит  асп^ег  оЬ^пг^арс!!,  зей  НадеНа 
саес1с111,  зирегаййепз:  Ти  пе  уо1ип1;а11  йот1п1  ге>;>!1еге 
аийез?  ^11^8^иае  ^изза  сареззеге  тогапз?  Нине  5о1ошег 
сит  1а1егго55МгС1:,  ^иа  зе  аии10п1:а1е  саедегеГ:'  тап(1л1о 
(1от1П1,  сит  гезропсИззе!;,  ап1то  111а  1ит  {та.с^о  согат  отп1- 
Ьиз  ^иой  сисиПат  1п\11а  а1цие  соас<;а  1пйиа1:,  р1-о1:е81:а1:иг, 
^ап^:а^^ие  ш]ипав  зШ  111а1ае  Веиш  иИогет  1п\оса1:...  Соп- 
1:шио  ^ата  ехогйиг  5а]отеат  ^гаУ1Йат  ргорег|ие  раг1ип1 
еззе.  Китогет  сипйгтаЬап!  Лиге  та1гоп<Б,  рптогит  сопз!- 
11аг1сгит,  Оеог^И  Рат  Игезаигагп  е!;  ^асоЬ^  Ма/.иг  сиЫса- 
1аг]1,  ихогез:  а]еЬаиЦие,  зезе  ех  оге  1р8Ш8  5а1ошеж  ап- 
(11у1з8е,  и!;  ^иа?  ^га\1(1ат  зе  е!  ргоре  раг1:ит  еззе  Га1еге- 
1:иг.  (^иа  ге  аисШа  ^гатНег  сотто{и8  Рппсерз,  и(гага(1ив' 
а  зе  гериИ!,  аНегат,  СеогдИ  ихогеш,  еНаш  усгЬспЬиз 
айесИ:,  циой  1:етре811\1и8  йе  Ьас  ге  ас1  зе  поп  ге^иНз^е!. 
Мох  и!  гет  сотрег1:ат  ЬаЪеге1:,  ТИепс^егкит  Каск  соп- 
зШапит  е!  Ро1а1;  зесгекапиш  аиеп(1ат,  а(1  топаз^епит 
1п  ^ио  йе1:шеЬа1иг,  тхШ^  ^11^8^исР,  и1  ?ег1(а1:от  ге!  бИь 
^еп^ег  ^п^и^1•е1•еп1:,  Детап(1а1.  ^и1йат  поЫз  1ит  Мозсб- 
у1а?  ех1з1:еп11Ьи8,  8апс1е  а^ИппаЬап!:.  8а1отеащ  йНпт 
(1еог^1ит  пот1пе  ререлззо;  пет1п1 1:ап1:ит  1п1'ап1ет  оз1еп- 
(1еге  уо1ш88е.  ^и^и  со^позсепйзв  уегкаНз  ^гаНа,  ^и^Ьиз- 
йат  ай  зе  т18818,  Й1с11;иг  гезроп(1188е,  ш(11дпо8  Шоз  сзве^ 
^ио^ит  осиИ  1пГап1ет  у1(1огеп1::  (1ит  1п  тазе81а1ет  зиат 
уеп1ге1:.,  тапмн  1п]иг1ат  иПпгит;  С1и1(1ат  уего  еат  рсре- 
Г188е,  соп81ап1:ег  пегаЬап^.  АтЫ^иа  ^1:а^ив  йе  еа  ге  ез! 
Гата».  Тотъ  же  Герберштейнъ  разсказываетъ  о  проискан 
уиомянутаго  Георг1я  Малаго  (Грека)  еще  предъ  первымъ 
бракомъ  Василия:  Георг1н  ртклопялъ  Васвл1Я  отъ  ыыслн 
жениться  па  ппостраипой  княжн-Ь,  п  склонялъ  жениться 
на  русской,  думая,  что  в.  князь  женится  на  его  дочере,. 
но  ошибся  въ  разсчет^.  —  Въ  противоположпость  Гсрбер- 
штейпову  разсказу  о  пострпжее1и,  приведемъ  разсказъ,  га- 
Х0ДЯ1ЩЙСЯ  въ  Л'Ьтоппсп,  служащей  продолжен1емъ  Пс- 
стору,  стр.  38С:  сБлагов-Ьриая  великая  княгиия  Солсло- 
нида,  видя  неплсдотво  изъ  чрева  своего,  якоже  и  д'-спияя 
оная  Сарра,  начатъ  молити  государя  вслпкаго  киязи  Вне. 
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1526  года  Васил1й  женился  на  Елен^Ь,  дочери  умер- 
1паго  князя  Васил1я  Львовича  Глинскаго,  родной 
племянниц'Ь  зпаменитаго  князя  Михаила;  выборъ 
замечательный,  ибо  д-Ьйствительно  Елена,  воспи- 
тпнная  иначе,  ч'Ьмъ  тогдашн1Я  московск1я  боя- 
рышни, им'Ьла  бол1)е  средствъ  нравиться.  Черезъ 
три  года,  25  августа  1530,  Елена  родила  перваго 
сына  Тоанна,  потомъ  черезъ  годъ  и  несколько  м'Ь- 
сяцевъ  другого  сына,  Георг1Я. 

Но  едва  минуло  старшемумалютк-Ь,  1оанну,  три 
года,  какъ  отецъ  его,  велик1Й  князь  Васил1й,  зане- 
могъ  предсмертного  бол'1>зн1ю.  Посл'Ь  выхода  Крым- 
девъ  изъ  московскихъ  областей,  въ  сентябр-Ь 
1533  года,  Васил1й  съ  женою  и  съ  Д'Ьтьми  отпра- 
вился въ  Троицк1й  монастырь  къ  25  числу,  къ 
празднику  Чудотворца  Серг1я;  отъ  Троицы  по'Ьхалъ 
на  Волокъ  -  Ламск1й,  чтобъ  пот'Ьншться  любимою 
своею  забавою,  охотою,  и  на  дорогЬ,  въ  саЛ  Озе- 
рецкомъ,  забол1^лъ:  на  л'Ьвожь  стегн'Ь,  на  сгиб'Ь 
показалась  багровая  болячка  съ  булавочную  го- 
ловку. Въ  первыхъ  числахъ  октября  велик1й  князь 
пр1'Ьхалъ  въ  Волоколамскъ  уже  въ  большомъ  изне- 
можен1и;  въ  тотъ  же  день  онъ  еще  могъ  быть  на 
пиру  у  одного  изъ  любимцевъ  своихъ,  тверскаго 
дворецкаго,  Ивана  Юрьевича  Шигоны  Поджогина; 
но  на  другой  ден^^  съ  большою  нуждою  дошелъ  до 
^ани,  п  га  столомъ  сид'Ьлъ  въ  постельныхъ  хоро- 
махъ  также  съ  нуждою.  Да  следуюш,1й  день  была 
превосходная  для  охоты  погода:  велик1й  князь  не 
не  утерп'Ьлъ,  послалъ  за  ловчими  и  по1Ьхалъ  въ 
село  свое  Колпь;  дорогою  охота  была  неудачна  и 
Васил1й  все  жаловался  на  боль.  Ирх-Ьхавши  въ 
Колпь,  онъ  с^^лъ  за  столъ,  но  сид-Ьдъ  съ  нуждою; 
несмотря  однако  на  это,  послалъ  къ  брату  Андрею 
Ивановичу  звать  его  на  охоту,  и,  когда  тотъ  пр!- 
•Ьхалъ,  отправился  въ  поле  съ  собаками;  но  "Ьздилъ 
немного,  не  дал-Ье  двухъ  верстъ  отъ  села;  воз- 
вратившись съ  охоты  въ  Колпь,  об-Ьдалъ  вм-Ьст-Ь 
съ  братомъ,  и  тутъ  въ  посл-Ьдихй  разъ  сид'Ьлъ  за 
столомъ;  съ  этихъ  поръ  онъ  принималъ  немного 
пищи  уже  въ  постели.  Видя  усилен1е  бол'Ьзни,  онъ 
послалъ  за  княземъ  Михаиломъ  Львовичемъ  Глин- 
окимъ  и  за  двумя  лекарями  своими,  иностранцами, 
Николаемъ  и  беофиломъ.  По  сов-Ьту  съ  княземъ 
Глинскпмъ,  который,  какъ  видно,  былъ  во  всемъ 
юпытенъ,  л Ькаря  начали  прикладывать  къ  болячк-Ь 
пшеничную  муку  съ  пр'Ьснымъ  медомъ  и  лукъ  пе- 
ченый; _отъ  этого  болячка  начала  рд-Ьть  и  загни- 
ватьсж  Проживъ  дв^Ь  недЬли  въ  Колпи,  велик1й 

Ив,  ВС.  Рус1и,  да  повелитъ  ей  облещися  во  иноческ1Г1 
образъ.  Царь  же  государь  всея  Рус1и  пача  глаголати  сице: 
како  логу  бракъ  раззорити,  а  вторымъ  совокупитися? 
оаче  же  государь  благочестпвъ,  и  совершитель  запов'Ь- 
демъ  Госиодаимъ  и  заковному  11овел'Ьн11о.  Христолюбивая  же 
В.  Княгивя  съ  нрил-Ьжаи^емъ  и  со  слезами  ыачатъ  молити 
Государя,  да  иовелитъ  ей  сотпорити  такс,  якоже  хощетъ; 
царь  же  пи  слышати  сего  ие  восхот-Ь,  и  приходящихъ  отъ 
вея  вельмо^къ  отр-квая  съ  злобою:  великая  же  княгиня 
видя  непреклонпа  государя  иа  молен1е  ся,  начатъ  молити 
Данила  митрополита,  да  умолитъ  о  семъ  государя,  дабы 
сотворилъ  волю  ея  Сыти»  —Великий  киязь  послушалъ 
митрополита. 


КНЯЗЬ  захот-Ьлъ  возвратиться  въ  Волокъ;  на  лошади 
'Ьхать  онъ  не  могъ,  боярск1я  д'Ьти  и  княжата  нес- 
ш  его  п'Ьшкомъ  на  рукахъ.  Въ  Волок-Ь  велик1й 
князь  вел'Ьлъ  прикладывать  мазь;  стало  выходить 
много  гною,  боль  увеличилась,  въ  груди  начала 
чувствоваться  тягость;  л-Ькаря  дали  ему  чисти- 
тельное ^),  но  это  средство  не  помогло,  аппетитъ 
пропалъ.  Тогда  велик1й  князь  послалъ  стряпчаго 
своегоМансурова  и  дьяка  меньшаго,  Путятина,  тайно 
въ  Москву  за  духовною  грамотою  отца  своего  и  за 
своею,  которую  написалъ  передъ  отъ-Ьздомъ  въ  Нов- 
городъ  и  Псковъ;  въ  Москв-Ь  не  вел^Ьлъ  объ  этомь 
сказывать  никому,  ни  митрополиту,  ни  боярамъ. 
Когда  грамоты  были  привезены,  Васил1и  вел^лъ 
прочитать  ихъ  себ'Ь  тайно  отъ  братьевъ,  бояръ  и 
отъ  князя  Глинскаго,  Посл'Ь  чего  свою  духовную 
вел'Ьлъ  сжечь.  Потомъ  вел^лъ  Путятину  опять  при- 
нести духовиыя  грамоты,  призвалъ  Шигону  Под- 
жогина и  сов-Ьтовался  съ  нимъ  и  съ  Путятпнымъ, 
кого  изъ  бояръ  допустить  въ  думу  о  духовной,  и 
„кому  приказать  свой  государевъ  приказъ";  изъ 
бояръ  на  Волок'Ь  были  тогда  съ  великимъ  княземъ: 
князь  Димитр1й  Оедоровичъ  Б'Ьльск1й,  князь  Иванъ 
Васильевичъ  Шуйск1й,  князь  Михаила  Львович  ь 
Глинск1й,  да  двое  дворещшхъ — князь  Кубенск1й  и 
Шигона.  Пр1'Ьхалъ  братъ  Васил1евъ,  князь  Юр1й 
Ивановичъ;  но  велик1й  князь  скрывалъ  отъ  него 
свою  бол'Ьзнь  и  не  хот^лъ,  чтобъ  онъ  долго  оста- 
вался въ  Волок'Ь,  несмотря  на  все  желаше  Юр! я 
остаться;  младш1й  же  братъ,  князь  Андрей  Ивано- 
вичъ, остался  при  больномъ.  Между  т'Ьмъ  изъ  бо- 
лячки вышло  гною  больше  таза,  вышелъ  стержень 
больше  полуторы  пяди,  но  не  весь;  велик]й  князь 
обрадовался,  думалъ,  что  получитъ  облегчен1е  отъ 
болезни;  начали  прикладывать  къ  болячк-Ь  обыкно- 
венную мазь,  и  опухоль  опала.  Когда  пр1'Ьхалъ  изъ 
Москвы  бояринъ  Михаила  Юрьевичъ  Захарьинъ, 
за  которьшъ  посылали,  то  велик1й  князь  началъ 
думать  съ  боярами  и  съ  дьяками,  какъ  ему  -Ьхать 
въ  Москву,  и  приговорилъ  -Ьхать  съ  Волока  въ  лю- 
бимый его  1осифовъ  монастырь;  по'Ьхалъ  онъ  въ 
каптан^Ь,  гд-Ь  была  постлана  постель;  въ  каптан-Ь 
сид'Ьли  съ  нимъ  князь  Шкурлятевъ  и  князь  Па- 
лецк1й,  которые  переворачивали  его  со  стороны 
на  сторону,  потому  что  самъ  онъ  двигаться  не  могъ. 
Когда  пр1'Ьхали  въ  1осифовъ  монастырь,  Шкурля- 
тевъ и  Палецшй  взяли  великаго  князя  подъ  руки 
и  повели  въ  церковь;  зд'^Ьсь  дьяконъ,  начавши  чи- 
тать ектен1ю  за  государя,  не  могъ  продолжать  отъ 
слезъ,  игуменъ  и  вся  брат1я  горько  плакали  и  мо- 
лились, великая  княгиня  съ  д'Ьтьми,  бояре  и  всЬ 
люди  рыдали.  Когда. начал ноб'Ьдню,  велишй  князь 
вышелъ  и  легъ  на  одр'Ь  на  паперти,  гд^Ьи  слушалъ 
службу.  Переночевавъ  въ  монастыр-Ь,  Васил1й  по- 
'Ьхалъ въ  Москву,  а  брата  Андрея  отпустилъ  въ 
его  уд'Ьлъ;  решено  было,  что  больной  въ'Ьдетъ  въ 
Москву  тайно,  потому  что  въ  эта  время  зд'Ьсь  было 

^)  П.  С.  Р.  Л.  VI,  268:  «Взяц  горошки  и  семяннЕки, 
и  съ  того  провесе  ему  ьа  низъ»;  въдругихъ  вар1антъ  вм. 
горошки — горошки  тридвеввые. 
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много  инозсмцевъ  и  пословъ.  21-го  ноября  велик1й  братья  мои,  князь  10р1й  и  князь  Андрей,  стойте 

князь  пр1'Ьхалъ  въ  подмосковное  свое  село  Воробье-  крепко  въ  своемъ  слов!;,  па  чемъ  вы  ми!;  кресть 

во  и  пробылъ  зд1Ьсь  два  дня,  страдая  отъ  жесто-  целовали,  о  земскомъ  строен1и  и  о  ратныхъд-Ьлахъ 

кой  болезни;  митрополитъ,  владыки,  бояре,  д'Ьти  противь  недруговь    моего  сына  н  своихъ  стойте 

боярск1я  пр1'Ьзлгали  навещать  его.  Васил1й  прика-  сообща,  чтобь  православныхь  христ1'анъ  рука  была 

залъ  наводить  мостъ  на  МосквЬ-рЬк'Ь  подь  Воробье-,  высока  надъ  бусурманствомъ:  а  вы,  бояре,  боярск1'я 

вымъ,  противь  Новод'Ьвичьяго  монастыря,  потому  д1;ти  и  княжата,  какъ  служили  памъ,  такь  слу- 

что  р-Ька  еще  не  кр'Ьпко  стала,  и  на  трет1й  день  жите  и  сыну  моему,  Ивану,    на   недруговь  всЬ 

вы'Ьхалъ  изъ  Воробьева,  въ  кантан-Ь,  запряженной  будьте  заодно,  христ1анство  отъ  недруговъ  бере- 

двумя    санникими  (лошадьми,  пр1ученными  хо-  гите,  служите  сыну  моему  прямо  и  неподвпжпо". 

дитьвъсаняхъ);  но  какь  скоро  лошади  начали  вхо-  Отпустивши  братьевъ  и  митрополита,  умнрающ|й 

дить  на  мостъ,  мостъ  обломился,  каптану  же  д-Ьти  сталъ  говорить  боярамъ:  ..Знаете  и  сами,  что  го- 

боярск1'я  успели  удержать  отъ  паден1Я,  обрЬзавъ  сударство  наше  ведется  отъ  великаго  князя  Вла- 

гужи  у  санпиковъ.  Больной  долженъ  былъ  возвра-  дим1ра  К1евскаго,  мы  вамъ  государи  прирожденные, 

титься  на:тдъ,  посердился  на  городничихъ,    смо-  а  вы  нашиизв'Ьчные  бояре:  такъ  постойте,  братья. 

тр1Ьвшихъ  за  строен1емъ  моста,  но  опалы  на  нихъ  кр-Ьпко,  чтобъ  мой  сынъ  учинился  на  государств1^ 

не  положилъ;  потомъ  онъ  улсе  въ'Ьхалъвъ  Москву  государемъ,  чтобъ  была  въ  Земл-Ь  правда,  ивъвасъ 

на  пором-Ь  подъ  Дорогомилолымъ.  Въ  тотъ  же  самый  розни  никакой  не  было;  приказываю  вамъ  Михаилу 

деньпр1'Ьхалъбратъ  его,  князь  Андрей  Ивановичъ.  Львовича  Глинскаго,  челов'Ькъ  онъ  къ  намъ  пр!- 

Расположившись  въ  дворц-Ь,  велишй  князь  при-  'Ьзж1й;  но  вы  не  говорите,  что  онъ  прИ^зж1й,  дер- 

звалъ  къ  себ'Ь  бояръ — князя  Васил1'я  Васильевича  жите  его  за  зд'Ьшняго  уроженца,  потому  что  онъ 

Шуйскаго,  Михаилу  Юрьевича  Захарьина,  Михаилу  мн-Ь  прямой  слуга;  будьте  всЬ  сообща,  д'Ьло  земское 

Семеновича  Воронцова,  казначея  Петра  Ивановича  и  сына  моего  д'Ьло  берегите  и  д-^лайте  заодно;  а 

Головина,  дворецкаго  Шигону,  и  вел^лъ  при  пихъ  ты  бы,  князь  Михаиле  Глинск1й,  за  сына  моего 

писать  духовную  грамоту  дьякамъсвоимъ,  меньшому  Ивана  и  за  жену  мою,  и  за  сына  моего  князя  Юрья 

Путятину  и  Оеодору  Мишурину;  потомъ,  въ  думу  кровь  свою  пролилъ  и  т-Ьло  свое  на  раздроблен1е 

о  духовной  грамоте  къ  прежнимъ  боярамъ,  приба-  далъ". 

вилъ  еще  князя  Ивана  Васн.дьевича  Шуйскаго,  Ми-        Ве.диь1й  князь  очень  скорб1>лъ  ипзнемогалъ,  но 

хайлу  Васильевича  Тучкова  и  князя  Михаилу  Льво-  боли  не  чувствовать,  рана  не  увеличивалась,  только 

вича  Глинскаго;  посл-Ьдвяго,  поговоря  съ  боярами,  духъ  отъ  нея  былъ  тяжекъ  *)•  Васил1й  призвалъ 

прибавилъ  онъ  потому,  что  онъ  былъ  родной  дядя  князя  Михаилу  Глинскаго,  двоихъ  лЬкарей  своихъ, 

великой  княгин'Ь  Елен-Ь;  въ  это  же  время  пр1'Ьхалъ  Николая  и  беофила,  и  спрашпвалъ  у  нихъ,  чего 

въ  Москву  князь  Юр1й  Ивановичъ.  По  написан1*и  бы  прикладывать  къ  болячк-Ь,  или  что  бы  такое 

духовной,  Васил1йначалъ  думать  съ  митрополитомь  пустить  въ  рану,  чтобъ  духу  не  бы.до.  Бояринъ 

Дан1иломъ,  владыкою  Коломенскимъ  Васс1аномъ  и  Михаила  Юрьевичъ  Захарьинъ,ут'Ьшая  его,  началъ 

духовникомъ   своимъ,  протопопомъ  АлексЬемъ,  о  говорить:    „Государь   князь   велик1й!  обождавши 

пострпл{ен1и,  потому  что  давно  была  у  него  эта  день-другой,  когда  тебЬ  немного  полегчаетъ,  пу- 

мысль;  еще  на  Волок-Ь  онъ  говорилъ  духовнику  и  стить  бы  водки  въ  рану".  Больной  обратился  кь 

старцу  Мисаилу  Сукину:   „Смотрите,  не  по.;10жите  л'1^карю  Николаю  и  сказа.тъ  ему:  „Братъ  Николай! 

меня   въ  б-Ьдомь  платьи;   хотя  и  выздоровлю  —  вид-Ьдъ  ты  мое  великое  жалованье  къ  себ'Ь:  можно 

нужды  н'Ьтъ,  31ысль  моя  и  сердечное  желан1е  обра-  ли  что-нибудь  такое  сд-блать,  мазь  пли  другое  что, 

щепы  къ  иночеству";  и  платье  съ  Волока  вел-Ьдъ  чтобъ  облегчить  мою  бол-Ьзнь"? — Николай  отв-Ь- 

взять  съ  собою  въ  дорогу  готовое;  на  пути  прика-  чалъ:   „Впд1^лъ  я,  государь,  къ  себ'Ь  жалованье 

зывалъ  Шигон-Ь  и  Путятину  то  же  самое,  чтобъ  не  твое  великое;  еслибъ  можно,  т-Ьло  бы  свое  раздро- 

положили  его  въ  б-Ьломъ  платьи.  Тогда  же  велик1й  билъ  для  тебя,  но  не  вижу   никакого  средства, 

князь  тайно  пр1общался  и  масломь  соборовался,  а  кром-Ь  помощи  Бож1ей".  Тогда  велик1й  князь  ска- 

въ  субботу  передъ  Пнко.1инымъ  днемъ  соборовался  залъд'Ьтямъбоярскимьистряпчимъсвопмъ:., Братья! 

уже  явно;  на  другой  день,  въ  воскресенье,  вел-Ьдъ  Николай  узналъ  мою  бо.тЬзнь: — неизл1Ьчпмая!  на- 

приготовнть   себ'Ь    служебные  Дары;  когда  дали  добно,  братья,  промышлять,  чтобъ  душа  не  погибла 

знать,  что  пхъ  несутъ,  всталъ  съ  постели,   они-  на-в-Ьки".  Стряпч1е  и  Д'Ьти  боярск1я  заплакали 

раясь  на  боярина  Михаилу  Юрьевича  Захарьина,  и  горько,  тихо  для  него,  но,  вышедшн  вонъ,  громко 

с1Ьлъ  въ  кресла;  когда  же  вошелъ  духовникъ  съ  зарыдали  и  были  какъ  мертвые.  Больной  забылся, 

Дарами,  Васил1й  сталъ  на  ноги,  пршбщился  со  еле-  во  сн-Ь  вдругъ  зап-Ьдъ:  „Аллилу1я,  аллплу1я,  слава 

зами,  и  легъ  въ  постель,  посл'Ь  чего,  призвавъ  къ  ТсбЬ,  Боже"!  потомъ,  проснувшись,  началъ  гово- 

себ'Ь  митрополита,  братьевъ  Юр1я  и  Андрея,  всЬхъ  рнть:  „Какъ  Господу  угодно,  такъ  пусть  ибудетъ, 

бояръ,  началъ  говорить:  „Приказываю  своего  сына,  буди   имя    Господне    благословенно  отнын-Ь  и  до 

великаго  князя  Ивана  Богу,  Пречистой  Богородиц-Ь,  в'Ька".  3  декабря,  со  вторника  на  среду,  прика- 

Святымъ  чудотворцамъ,  и  теб-Ь,  отцу  своему  Данилу  

митрополиту  всея  Руси;  даю  ему  свое  государство,         1)  ,токмо  духъ  отъ  пея  тяжекъ.  Ндущп  .-ко  изъ  пся 

которымъ  меня  благословилъ  отецъ  мой;    а  вы,  нежди  смертпыя». 
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:]алъ  духовнику  дерлсать  паготов'Ь  запасные  Дары. 
Въ  это  время  пришелъ  пгуменъ  Троицк1й  1оасафъ, 
и  велик1й  князь  сказалъ  ему;  „Помолись,  отецъ, 
о  земскомъ  строен1и  п  о  сынЬ  моемъ  Нван^Ь,  и  о 
моемъ  согр'Ьшен111;  далъ  Богъ  и  вслик1й  чудотво- 
рецъ  Серий  мн-Ь  ваишиъ  молен1емъ  и  прошен1емъ 
ч'ыпа  Ивана;  я  крестилъ  его  у  чудотворца, 
г.ручилъ  его  чудотворцу  и  на  раку  чудотворцеву 
<'го  положилъ,  вамь  сына  своего  на  руки  отдалъ; 
такъ  молите  Бога,  Пречистую  Его  Матерь  и  вели- 
кихъ  чудотворцевъ  о  Иван!},  сыиЬ  моемъ,  и  жеп'Ь 
горемычной;  а  ты,  пгуменъ,  прочь  не  "бзди,  изъ 
пАъ  города  вонъ  не  выЬзжай".  Въ  среду  опять 
ир1общился,  съ  постели  при  этомъ  встать  уже 
ие  могъ,  по  подъ  плечи  подняли  его;  посл'Ь  При- 
частья ио'Ьлъ  немного.  Потомъ  призвалъ  бояръ, 
князей  Василья  и  Пвана  Шуйскихъ,  Воронцова, 
Михаилу  Юрьевича,  Тучкова,  князя  Михаилу 
Глпнскаго,  Шпгону,  Головкина,  дьяковъ — Путя- 
тана  и  Мишурнна,  и  были  они  у  него  отъ  третьяго 
часа  до  седьмаго:  все  наказыввлъ  имъ  о  сын-Ь, 
о  устроен1и  земскомъ,  какъ  быть  и  править  госу- 
дарствомъ.  Когда  всЬ  друг1е  бояре  ушли,  остались 
трое — Михаилъ  Юрьевъ,  Глинск1й  и  Шигона,  и  были 
у  него  до  самой  ночи;  имъ  приказывалъ  о  ве- 
ликой княгинь  Елен'Ь,  какъ  ей  безъ  него  быть,  какъ 
къ  ней  боярамъ  ходить,  и  о  всемъ  имъ  прика- 
4^алъ,  какъ  безъ  него  царству  строиться.  Пришли 
братья — Юр1й  и  Андрей — и  начали  принуждать 
Оольнаго,  чтобъ  чего-нибудь  ио'Ьлъ:  онъ  вел-Ьдъ 
подать  миндальной  каши  и  только  къ  гу.бамъ  под- 
несъ.  Братья  вышли,  но  Андрея  велик1й  князь  ве- 
.1Ьлъ  воротить,  и  началъ  говорить  ему,  Юрьеву, 
Глинскому  и  Шигон-Ь:  „Вижу  самъ,  что  скоро  дол- 
жснъ  умереть,  хочу  послать  за  сыномъ  Иваномъ, 
благословить  его  крестомъ  Петра  чудотворца,  да 
ючу  послать  за  женою,  наказать  ей,  какъ  ей 
<)ыть  посл^Ь  меня;  но  н1Ьтъ,  не  хочу  посылать  за 
сыномъ,  малъ  онъ, — а  я  лежу  въ  такой  бол-Ьзни, 
испугается".  Князь  Андрей  и  бояре  стали  угова- 
ривать его:  „Государь  князь  велик1й!  пошли  за 
сыномъ,  благослови  его,  и  за  великой  княгиней  по- 
шли". Больной  согласился.  Братъ  великой  княгини, 
князь  Иванъ  Глинск1й,  принесъ  ребенка  на  рукахъ, 
-,яа  нимъ  шла  мам^^  ^графена  Васильева;  велик1й 
князь  благословилъ  сына  и  наказалъ  мам^^:  „Смо- 
три, Аграфена,  отъ  сына  моего  Ивана  не  отступай 
ни  пяди"  I  Когда  ребенка  вынесли,  ввели  великую 
княгиню:  едва  могли  удерживать  ее  братъ  велико- 
княжеск1й  Андрей  Ивановичъ  и  бояринъ  Челяд- 
нинъ, — билась  и  плакала  горько.  Велик1й  князь 
ут1>шалъее,  говорилъ:  „Жена!  перестань,  не  плачь, 
мн'Ь  легче,  не  болитъ  у  меня  ничего,  но  благодарю 
Бога";  и  въ  самомъ  Д'Ьл'Ь  онъ  уже  не чувствовалъ 
никакой  боли.  Когда  Елена  немного  утихла,  то 
начала  говорить:  „Государь  князь  велик1й!  на  кого 
меня  оставляешь,  кому  д'Ьтей  приказываешь"? Ва- 
силий отвЬчалъ:  „Благословилъ  я  сына  своего 
Ивана  государствомъ  и  великимъ  княжен1емъ,  а 
тсб-Ь  написать  въ  духовной  грамот^Ь,   какъ  писа- 


лось въ  пре}кних1,  грамотахъ  отцовъ  нашихъ  и 
прародителей,  какъ  слЬдуетъ,  какъ  прежнлмъ  ве- 
ликимъ княгинямъ  шло".  Елена  просила,  чтобъ 
велик1й  князь  благословилъ  и  младшаго  сына  Юр1"я; 
Васил1й  согласился,  благословилъ  его  крестомъ 
ПайС1свскимъ;  о  вотчин'Ь  же  сказалъ:  „Приказалъ 
я  и  въ  духовной  грамот-Ь,  написалъ  какъ  сл'Ьдуетъ" . 
Хот-Ьлъ  онъ  поговорить  съ  ж(Л10ю,  какъ  ей  жить 
ПОСЛ'Ь  него,  но  отъ  ся  крика  не  усп'Ьлъ  ни  одного 
слова  сказать;  она  не  хот1>ла  выходить  изъ  ком- 
наты, но  отъ  крика  Васил1й  принужденъ  былъ 
насильно  вел'Ьть  ее  вывести,  поц-Ьдовавшись  съ 
нею  въ  посл'Ьдн1й  разъ.  ПослЬ  этого  велик1й  князь 
послалъ  за  владыкою  Коломенскимъ  Васс1аномъ  и 
старцемъ  Мисаиломъ;  спросилъ  о  Кирилловскимт 
игумен'Ь,  потому  что  прежде  онъ  думалъ  постричься 
въ  Кирилловскомъ  монастыр-Ь,  но  ему  сказали,  что 
Кирилловскаго  игумена  н'Ьтъ  бъ  Москв'Ь;  тогда  по- 
слалъ за  Троицкимъ  игуменомъ  1оасафомъ,  Въ  это 
время  приншлъ  къ  больному  Дан1илъ  митрополитъ, 
братья,  всЬ  бояре  и  д-Ьти  боярсия.  Митрополитъ  и 
владыка  Васс1анъ  стали  говорить,  чтобъ  велишй 
князь  послалъ  за  образомъ  Владим1рской  Богоро- 
дицы и  Св.  Николая  Гостунскаго;  образа  принес- 
ли; велик1й  князь  послалъ  Шигону  къ  духовнмку, 
чтобъ  тотъ  принесъ  изъ  церкви  Дары  служебные, 
и  вел^лъ  его  спросить:  „Вывалъ  ли  онъ  прнтомъ, 
когда  душа  разлучается  отъ  т'Ьла."  Протопопъ 
отв'Ьчалъ,  что  мало  бывалъ.  Тогда  велик1й  князь 
вел'Ьлъ  ему  войти  въ  комнату  и  стать  противъ 
него,  а  стряпчему  бедору  Кучецкому  вел'Ьлъ  стать 
съ  протопопомъ  рядомъ,  потому  что  Оедоръ  ви- 
д-Ьлъ  преставлен1е  отца  его,  великаго  князя  Ивана; 
дьяку  крестовому  Данилу  вел'Ьлъ  п'Ьть  канонъ 
мученице  Екатерин-Ь,  да  канонъ  на  исходъ  души, 
и  отходную  вел1>лъ  себ'Ь  говорить.  Когда  дьякъ 
зап-Ьлъ  канонъ,  больной  немного  забылся,  потомъ 
проснулся  и  началъ  говорить,  какъ  будто  видя 
вид-Ьихе:  „Великая  Христова  мученица  Екатерина, 
пора  царствовать;  такъ,  госпожа,  царствовать"; 
очнувшись  совершенно,  взялъ  образъ  великомуче- 
ницы Екатерины,  приложился  къ  нему  и  къ  но- 
щамъ  той  же  Святой,  которыя  принесли  ему  тогда; 
подозвалъ  къ  себ^Ь  боярина  Михаилу  Семеновича 
Воронцова,  поц'Ьловался  съ  нимъ  и  простилъ  его. 
Долго  еще  онъ  лежалъ  посл^  того,  духовникъ  по- 
дошелъ,  хот'Ьлъ  ему  дать  причаст1е,  но  онъ  ска- 
залъ ему:  „Видишь  самъ,  что  лежу  боленъ,  а  въ 
своемъ  разум-Ь;  но  когда  станетъ  душа  отъ  т^ла 
разлучаться,  тогда  мн^Ь  дай  Дары;  смотри  же  раз- 
судительно,  не  пропусти  времени" .  Потомъ,  подолс- 
давпш  еще  немного,  подозвалъ  къ  себ'Ь  брата  Юр1я 
и  ска:^алъ  ему:  „Помнишь,  братъ,  какъ  отца  на- 
шего, великаго  князя  Ивана,  не  стало  на  другой 
день  Дмитрова  дни,  въ  понед'Ьльникъ,  немочь  его 
томила  день  и  но  гь?  и  мнЬ,  братъ,  гакже  смерт- 
ный часъ  и  конецъ  приближается"  Подейсдавши 
еще  немного,  подо;^.валъ  Дан1ила  митрополита,  вла- 
дыку Коломенскаго  Васс1ана,  братьевъ,  бояръ  и 
сказалъ:  „Видите  сами,  что  я  изнсмогъикъконцу 
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приблизился,  ажслан1е  мое  давно  б%мло  постричься; 
постригите  меня".  Митрополптъ  и  бояринъ  Ми- 
хаилъ  Юрьевичъ  хвалили  это  желан1е;  но  другое 
говорили  князь  Андрей  Ивановичъ,  Михаила  Се- 
меновичъ  Воронцовъ  и  Шнгона:  „Князь  велик1й 
Владим1ръ  К1евск1й  умеръ  не  въ  чернецахъ,  а  не 
€прдобился  ли  праведнаго  покоя?  и  иные  велик1'е 
князья  не  В'ь  чернецахъ  преставились,  а  не  съ 
праведными  ли  обр'Ьли  покой?"  и  былъ  между  ни- 
ми споръ  больнюй.  Велик1й  князь  подозваль  къ 
себ-Ь  митрополита  и  сказалъ  ему:  „ИсповЬдаль  я 
теб'1;,  отецъ,  всю  свою  тайну,  что  хочу  монапк- 
ства;  чего  такъ  долежать?  сподоби  меня  обло- 
щись  въ  монагпеск1й  чинъ,  постриги  меня".  По- 
томъ  еще  немного  подождавъ,  сказалъ:  „Такъ 
ли  мн'Ь,  господин ь  митрополитъ,  лсл^ать"?  Началъ 
креститься  и  говорить:  „Аллилу1я,  аллилу1Я,  слава 
Теб'к,  Боже!"  говорилъ  также  изъ  икосовъ  слова, 
Быбпрая.  Конедъ  его  приближался,  языкъ  сталъ 
отниматься,  но  умнрающ1й  все  просилъ  постриже- 
Н1.'1,  бралъ  простыню  и  ц'Ьловалъ  ее;  правая  рука 
уже  не  могла  подниматься,  бояринъ  Мнхаилъ  Юрье- 
вичъ поднималъ  ее  ему,  и  Васил1й  не  персставалъ 
творить  на  лиц'Ь  крестное  знамен1'е,  смотря  вверхъ 
направо,  на  образъ  Богородицы,  вис'Ьвш1й  передъ 
нимъ  на  ст'Ьн'Ь.  Тогда  Дан1илъ  митрополитъ  по- 
слалъ  старца  Мисаила,  велЬлъ  припесть  монаше- 
ское платье  въ  комнату:  отрицан1'е  же  велик1'й  князь 
испов'Ьдалъ  митрополиту  еще  въ  то  в])емя,  когда  пр1- 
((бщался  въ  воскресенье,  тогда  еще  сказалъ:  „Если 
пе  дадутъ  меня  постричь,  то  на  мертваго  положите 
монашеское  платье,  потому  что  это  давнее  мое 
желан1'е".  Когда  старецъ  Мисаплъ  прпшелъ  съ 
платьемъ,  то  больной  уже  приближался  къ  концу; 
митрополитъ,  взявши  епитрахиль,  подалъ  черезъ 
Беликаго  князя  Троицкому  игумену  Ьасафу.  Но 
князь  Андрей  Ивановичъ  и  бояринъ  Воронцовъ 
^:тали  и  тутъ  противиться  пострижен1го;  тогда  ми- 
трополитъ сказалъ  князю:  „Не  будь  на  тсб'Ь  на- 
П1его  благословен1Я  ни  въ  сей  в'Ькъ.  нивъбудущ|"й; 
торошъ  сосудъ  серебряный,  а  лучше  позолочен- 
ный". Велик1и  князь  отходилъ;сп'Ьшили  совершить 
пострижен1е;  близъ  умирающаго  стоялъ  Шнгона, 
который  потомъ  разсказ1>1валъ,  какъ  духъ  вьппелъ 
л1зъ  него  въ  вид!;  тоикаго  облака. 
^  Такъ  скончался  велик1Й  князь  Васил1й,  въ  мо- 
пашеств-Ь  Варлаамъ,  3  декабря  1533  года  съ  се- 
реды на  четвергъ,  въ  12-й  часъ  ночи.  Поднялся 
плачъ  и  рыдан1е  неут-Ьшное  во  всЬхъ  людяхъ:  ми- 
трополитъ и  бояре  унимали  людей  отъ  плача,  но 
голосовъ  ихъ  было  не  слыхать;  великая  княгиня 
еще  не  знала  о  кончин!',  мужа,  потому -то  бояре 
унимали  людей  отъ  громкаго  плача,  чтобъ  не  было 
слышно  въ  хоромахъ  у  Елены;  митрополитъ,  от- 
ведши братьевъ  великаго  князя,  Юр1я  и  Андрея, 
въ  переднюю  избу,  в;шлъ  съ  нихъ  присягу  слу- 
жить великому  князю  Ивану  Васильевичу  всея  Руси 
и  его  матери  великой  княгин-Ь  Елен'Ь,житьвъсво- 
пхъ  уд'Ьлахъ,  стоять  въ  правд'Ь,  на  чемъ  ц1>ловали 
<крестъ  великому  князю    Васил1Ю,  а  государства 


подъ  великимъ  княземъ  Иваномъ  не  хотеть  и  лю- 
дей отъ  него  не  отзывать,  противъ  недруговъ,  ла- 
тинства и  бесерменства  стоять  прямо,  сообща,  за- 
одно: взята  была  также  присяга  съ  бояръ,  бояр- 
скихъ  д1;тей  и  княл^атъ.  Исполнивши  это  д'Ьло,  ми- 
трополитъ съ  уд-Ьдкными  князьями  и  боярами  от- 
правился къ  великой  княгин-Ь  ут1>шать  ее;  но  Еле- 
на, увидавъ  ихъ,  упала  замертво,  и  часа  съ  дпа 
лежала  б1'зъ  чувствъ. 

У  т'Ьла  Васильева  оставались  въ  это  время  игу- 
менъ  Троицк1й  1оасафъ  и  старецъ  Мнсаилъ  Сукинъ; 
монахи  1осифог.а  монастыря  од'Ьвали  покойника  но 
иноческому  образу,  положили  подъ  него  постель 
черную,  тафтяную,  принесли  изъ  Чудова  мона- 
стыря одръ,  и  положили  на  него  т-Ьдо.  Когда  вс- 
лик1й  князь  преставился,  то  дьяки  его  крестовые 
съ  протонопомъ  начали  служить  заутреню,  часы, 
ьаноны,  ь'акъ  было  при  живомъ:  по  совершеи1и 
этихъ  службъ,  пущенъ  былъ  народъ  прощаться: 
боярск1я  д-Ьти,  княжата,  гости  и  всяк1е  люди,  и 
былъ  плачъ  большой  между  всЬми.  Утромъ  на  дру- 
гой день,  въ  четвергъ,  митрополитъ  вел-Ьлъ  зво- 
нить въ  большой  колоколъ;  бояре  велели  выкопать 
для  покойнаго  могилу  подл'Ь  отца  и  привезли  гробь 
каменный;  когда  все  было  готово,  монахи  троицк1с 
н  1осифовск1е  вынесли  на  головахът'Ьлоприп'Ьн1'и: 
„Снятый  Боже!"  Когда  снесли  на  площадь,  то  вопль 
народный  заглушилъ  звонъ  колоколовъ;  великою 
княгину  Елену  вынесли  въ  саняхъ  на  себ1>  дЬтн 
боярск1я:  ПОДЛ'Ь  нея  шли  двое  князей  Шупскнхъ, 
Иваиъ  и  Васил1й,  бояринъ  Воронцовъ,  князь  Ми- 
хаилъ  Глинск1й  и  боярыня  княгиня  Мстиславская. 

Старую  духовную  грамоту  велнк1й  князь  сжегъ, 
какъ  мы  вид1;лп;  она  была  написана  еще  до  раз- 
вода съ  первою  женою;  новая,  предсмертная,  так}ке 
не  дошла  до  насъ;  дошелъ  только  договоръ  Васи- 
л1я  съ  братомъ  Юр1емъ,  написанный  совершенно 
въ  старыхъформахъ,  точно  такъ  же,  какъ  былъ  на- 
писанъ  договоръ  между  ними  еще  при  жизни  отца, 
1оанна  111-го;  10р1й  по-прежнему  обязался  держать 
племянника  1оанна  старшимъ  братомъ  и  господи- 
помъ  ^).  Изъ  приведеннаго  разсказа  о  кончин'Ь  Ва- 
сил1я  ясно  можно  усмотр-Ьть  однако  недов'Ьрчи- 
вость,  которую  ппталъ  велик1й  князь  къ  брату 
10р1ю  и  которая  объясняется  просьбою  Яганова-  и 
взаимно  объясняетъ  ее.  Гораздо  дружественн'Ье  бы- 
ли отнон1е!пя  великаго  князя  къ  другому  брату, 
Андрею:  это  могло  зависать  какъ  отъ  характера 
Андрея,  такъ  преимущественно  и  оттого,  что  онъ 
былъ  младш1й  и  при  жизни  Юр1я  не  могъ  и  не 
им'Ьлъ  выгоды  предпринимать  что-нибудь  противъ 
великаго  князя  и  его  сына,  сл'Ьдовательно  не  могъ 
возбуждать  такой  подозрительности,  какъ  старш1й 
Юр1й,  которому  трудн-Ье  было  отказаться  отъ  не- 
давнихъ  правъ  дядей  предъ  племянниками;  мы 
знаемъ  о  иепр1'ятныхъ  столкновен1яхъ  великаго  кня- 
зя съ  братьями — 10р1емъ,  Димитр1емъ,  Семепомъ, 
но  не  знаемъ  ничего  о  непр1ятностяхъ  съ  Апдреемъ. 


*)  С.  г.  г,  и  д.  I,  л;  160. 
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ТТравлет'е  Васпл1я  обыкновенно  назы^аютъ  про-  ств1е  съ  причиною:  отсюда  понятно,  почему  въ  ХУШ 
должен^е^мъ  правлен1Я  1оаннова;  отзывъ  справедли-  в-Ьк-Ь  могло  образоваться  мн'Ьн1е,  что  1оаннъ  III 
вый  въ  томъ  смысл'Ь,  въ  какомъ  правлен1е  1оанна  соедпнилъ  до  него  раздробленную  Росс1ю  въ  одно 
можно  назвать  продолжолпемъ  правления  князей  ц1>лое  и  свергнулъ  Татарское  иго;  но  мы,  зная,  что 
предшествовавшихъ.  Издавна  одно  преда111е,  одни  соединсп1е  С-Ьверо- Восточной  Руси  началось  съуси- 
стремлен1я  и  д^Ьли  передавались  другъ  другу  всЬми  лен1я  Москвы,  т.  е.  съ  1оанна  Калиты,  или,  в-Ьр- 
князьямиМосковскпмии  даже  вообще  вс'к^п!  князья-  нФе,  съ  брата  его,  Юр1я  Даниловича,  и  почти  кон- 
ми  С'Ьверной  Русп;  мало  того,  что  эти  князья  им-Ь-  чилось  при  Васил1и  Темномъ,  ибо  при  немъ  была 
ли  одинак1я  ц'Ьли, — они  употребляли  обыкновенно  посл-Ьдвее  княжеское  ыеждоусоб1е;  зная,  что  1оан- 
одинак1я  средства  для  ихъ  достижеп1я.  Отсюда  всЬ  ну  III  потому  было  такъ  легко  подчинить  себЬ  Нов- 
эти  князья  поразительно  похожи  другъ  на  друга,  городъ,  что  посл'Ьдн1й  не  могъ  получить  помощи 
сливаются  въ  одинъ  образъ,  являются  для  исто-  ни  отъ  одного  уже  князя  С-Ьверо-Восточной  Руси, — 
рика  какъ  одипъ  челов-Ькъ.  Д^Ьйствительно  ли  было  зная  все  это,  мы  не  можемъ  уже  сказать,  что  со- 
такъ,  д-Ьйствительно  ли  всЬ  они  были  такъ  похожи  единеше  раздробленной  Росс1и  есть  д-блоканнаШ. 
другъ  на  друга?  Ничто  не  м^Ьшаетъ  намъ  предпо-  Зная,  что  Димитр1й  Донской  разбилъ  Мамая  и  при- 
лагать основнаго  родоваго  сходства  въихъхарак-  нужденъ  былъ  заплатить  тяжелую  дань  Тохта- 
терахъ;  кром-Ь  кровной  передачи,  на  образован1е  мышу;  зная  въ  то  же  время,  что  1оаннъ111  нераз- 
одинакихъхарактеровъвм'Ьла  могущественное  ВЛ1Я-  бивалъ  Ахмата,  по  смерти  котораго  однако  Татары 
н1е  самая  одинаковость  положен1я,  одинаковость  съ  Волги  н*.  ариходили  къ  Москв-Ь  за  данью, — мы 
среды,  въ  которой  они  всЬ  обращались,  подъ  вне-  необходимо  должны  заключить  о  внутреннемъ,  по- 
чатл1>н1ями  которой  они  выростали  и  окр-Ьплялись.  степенномъ  ослаблен1и  Татаръ,  должны  заключить, 
Для  каждаго  пзъ  ипхъ  съ  самаго  н^жнаго  возраста  что  Димитр1й  Донской  им-Ьдъ  д-Ьло  хотя  съ  потря- 
выдвигались  на  первый  планъ  одни  и  т'Ь  же,  не-  сеннымъ,  но  еще  довольно  сильнымъ  т']Ьломъ,  а 
мног1е,  но  важные  предметы,  на  которыхъ  сосре-  1оаннъ  III  им^Ьлъ  д-бло  съ  одною  уже  т-Ьнью.  Со- 
доточивалось  всеобщее  вниман1е,  о  которыхъ  все  бытхе  остается  по-прежнему  на  сзоемъ  м-Ьст-Ь,  за- 
говорило и  при  обращенш  съ  которыми  издавна  висимость  отъ  Татаръ  вполн-Ь  прекратилась  д^Ьй- 
употреблялись  одинаше  пр1емы;  въ  этихъ  пр1емахъ  ствительно  въ  княжен1е  1оанна  III;  но  мы  не  мо- 
заключалась  единственная  наука  для  молодыхъ,  жемъ  уже  см-Ьшивать  сл'Ьдств1я  съ  причинами;  мы 
мудрость  д-Ьдовъ  и  отцовъ,  переходившая  по  зав-Ь-  видимъ,  что  обширные  размеры,  въ  которыхъ 
щан1Ю.  Мы  зам-Ьчаемъ,  что  родовое  сходство  р-Ьзко  является  д-Ьятельность  1оанна  III,  суть  сл'Ьдств1я 
выражается  въ  членахъ  т-Ьхъ  фамилШ,  который  со-  д-Ьятельности  его  предшественниковъ,  что  основа- 
знаютъ  важность  своего  общественнаго  положен1я,  Н1Я  велич1Я  Росс1и  были  положены  прежде  1оанна, 
стараются  сохранить  эту  важность,  им-Ьютъ  изв-Ьст-  но  что  за  посл^Ьднимъ  остается  важная  заслуга — 
ные,  определенные  нравственные  и  политичесше  уменье  продолжать  д^Ьло  предшественниковъ  прд 
взгляды  и  начала,  по  которымъ   стараются  по-  новыхъ  услов1яхъ. 

стоянно  д-Ьйствовать.  И  такъ  во  всЬхъ  кня?ъяхъ  Не  возвышая  значешя  1оанна  Швъущербъзна- 
Московскихъ  могло  быть  общее  родовое  сходство  въ  ченш  предшественниковъ  его,  мы  не  считаемъ  себя 
характерахъ;  хотя,  съ  другой  стороны,  мы  не  им-Ьежъ  также  въ  прав^Ь  возвышать  или  уменьшать  значе- 
права  отрицать  и  различ1я:  при  одинаковости  об-  Н1я  Васил1я  1оанновича  относительно  значен1яотцл 
щихъ  взглядовъ  и  стремлен1й,  одинъ  князь  могъ  его.  Видимъ  одно  преданхе  и  одинъ  характеръ;  всЬ- 
при  этихъ  стремлен1яхъ  обнаружить  бол'Ье  смысла  согласны,  что  Василхй  не  былъ  такъ  счастливь, 
и  решительности,  другой — мен^е;  но,  по  характеру  какъ  1оаннъ;  это,  разумеется,  не  можетъ  отнять, 
нашихъ  Есточниковъ  историческихъ,  мы  не  им^емъ  достоинства  у  сына,  ибо  ч^мъ  больше  препятстБ1й, 
достаточно  средствъ  подм-Ьтить  эти  различ1Я  и  опре-  т^мъ  выше  заслуга.  Какъ  господствующ1я  черты 
д-Ьлить  характеры  главныхъ  действующихъ  лицъ,  характера,  зам^чаемъ  въ  Васил1и  необыкновенное 
правителей,  ибо  въ  памятникахъ  р-Ьдко  историче-  постоянство,  твердость  въ  достиженш  разъ  пред- 
сюя  лица  представляются  мыслящими,  чувствую-  положенной  ц^ли,  терп'Ьн1е,  съ  какимъ  онъ  исто-^ 
щими,  говорящими  передъ  нами,  однимъ  словомъ,  щалъ  всЬ  средства  при  достиженш  ц'Ьли,  важность 
живыми  людьми;  сами  эти  лица  д-Ьйствуютъ  боль-  которой  онъ  призналъ.  Это  видно  въ  войнахъ  ка- 
шею частью  молча,  а  друг1е  люди,  къ  нимъ  Олиз-  занскихъ,  въ  постоянстве  усил1й  для  овладен1я 
К1е,  знавш1е  ихъ  хорошо,  ничего  намъ  о  нихъ  не  Смоленскомъ,  въ  постоянстве  искан1я  союза  крым- 
говорятъ.  ■  скаге  и  турецкаго;  верность  разъ  принятымъ  на- 
Признавая  все  важное  значен1е  деятельности  чаламъ  видна  особенно  въ  томъ/  ^1то  какъ  ни  до- 
1оанна  III,  мы  однако  не  сочли  себя  въ  праве  рез-  рожилъ  онъ  пр1язшю  Крымскаго  хана,  однако  ни 
ко  отделять  эту  деятельность  отъ  деятельности  за  что  не  соглашался  обязываться  срочною  посыл- 
предковъ  1оанновыхъ,  уменьшать  въ  пользу  одного  кою  определенной  суммы  денегъ  въ  Крымъ,  ибо  это 
князя  заслуги  целаго  ряда  предшествовавшихъ  кня-  имело  бы  видъ  дани.  Что  же  касается  до  ближай- 
зей.Въ  XVIII  веке,  при  первыхъ  попыткахъ  обра-  шаго  знакомства  съ  характеромъ  Васил1Я,  то  для 
ботки  отечественной  истор1и,  легко  было  увлечься  этого  мы  имеемъ  только  одинъ  паыятнжкъ;  къ  со- 
некоторыми  громкими  явлен1ями  и  смешать  след-  жа.т1ен1ю,  этотъ  драгоценный  памятникъ,  изобра- 
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жающ1й  намъ  Васил1я  какъ  живаго  челов-Ька,  есть  просы  жизни,  шли  за  разр'Ьшен1'еиъ  этихъ  вопро- 

изобрал{е111с  Васил1я  умирающаго,  изображеш'е  его  сов'ь,  .'^>а  умною  бесЬдою  вообще;  зд-Ьсь  они  зюгли 

предокфтныхъ  дней,  которое  мы  привели  во  всей  всегда   узнать   что-нибудь  для  нихъ  важное,  ибо 

подробности.  Само  собою  разум'Ьется,  что  поведен1е  зд'Ьсь  собирались  книги,  зд-Ьсь  сосредоточивалось 

человека  въ  посл'Ьдн1е  дни  его  жизни,  именно  при  тогдашнее  просв'Ьп^ен1е, зд'Ьсьскладыиалось  духов- 

созна1пи,  что  это  посл'Ьдн1е  дни,  какъ-то  было  съ  ное,  умственное  оруж1е,  необходимость  котораговъ 

Васил1емъ,  неможетъ  дать  намъ  вполн'Ьв1;рнаго  по-  важныхъ  борьбахъ  и  тогда  хорошо  понимали 

пят1я  о  прежнемъ  пов(ме1пи  челов'Ька;  но  мы  дол-  Три  монастыря  пользовались  особеннымъ  распо- 

жны  воспользоваться  т11М7э,  что  у  насъ  есть.  ложен1емъ  Васил1я:   Ьсифовъ  Волоцк1й  былъ  ему 

Васил1Йзанемоп,,'Ьдучисъ  богомолья  изъ  Троиц-  близокъ  по  отношен1ямъ  къ  основателю,  находился 
каго'  монастыря  на  охоту  въ  Волокъ-Ламск1й:  это  подъ  его  особеннымъ  покровительствомъ,  отли- 
были  дв'Ь  ностоянпыя  ц'Ьли  по-Ьздокъ  пелнкаго  чался  приверженност1*ю  къ  его  лицу:  но  самая  эта 
князя.  Въ  характер1;  Васил1я  зам'Ьчаемъбол'Ьежи-  близость  отношен1й  и  недавняя  знаменитость  мона- 
вости,  болЬе  склонности  къдвижен1Ю,  къперем'Ьн'Ь  стыря  не  могли  внушить  великому  князю  таь'ого 
м'Ьстъ,  ч'!',мъ  у  отца  его,  1оанна,  который,  по  ело-  высокого  уважен1я,  какое  онъ  питалъ  къ  мона- 
вамъ  знаменитаго  его  современника,  Стефана  Мол-  стырямъ  Кириллову  Б'Ьлозерскому  и  Серг1еву 
давскаго,  любилъ  сид'Ьть  спокойно  на  одномъ  м1>-  Троицкому:  иноческая  жизнь  въ  первомъ  особенно 
ст-Ь,  а  между  т'Ьмъ  влад'кпя  его  увеличивались  со  его  прельщала,  такъ  что  онъ  выражалъ  желан1е 
вс'Ьхъ  сторонъ  ')•  Васил1й,  кром'Ь  Троицкаго  мона-  постричься  зд'Ьсь:  Троицк1й  монастырь,  по  свято- 
стыря,  ^Ьзжалъ  на  богомолье  въ  Переяславль,  сти  и  государственному  значен1ю  основателя,  не 
Юрьевъ,  Владим1ръ,  Ростовъ,  къ  Никол'Ь  на  УгрЬ-  нереставалъ  пользоваться  всеобщимъ  великимъ 
шу,  въ  Тихвинъ,  Ярославль,  Вологду,  Кирилловъ  уважен1емъ.  „Ванпьми  молитвами,  говорилъ  Васил1й 
монастырь,  къ  НиколЬ  Заразскому.  Другою  ц'Ьлью  Троицкому  игумену,  далъ  мн-Ь  Богъ  сына;  я  кре- 
по'Ьздокъ  была  охота,  къ  которой  Васил1й  былъ  стилъ  его  у  Чудотворца,  поручилъ  его  ему,  поло- 
страстенъ:  занемогши  трудною  бол'Ьзн1Ю,  онъ  одна-  жилъ  ребенка  на  раку  Преподобнаго:  вамъ,  отецъ, 
ко  не  утерп'Ьлъ,  когда  наступила  благопр1ятная  я  своего  сына  на  руки  отдалъ".  Прежде,  обращаясь 
для  охоты  погода,  и  вы'Ьха.1ъ  въполе  съ  собаками;  къ  митрополиту,  братьямъ  и  боярамъ,велик1й  князь 
любимымъ  м'Ьстомъ  для  охоты  былъ  у  него  Волокъ-  сказалъ:  „Приказываю  сына  Богу,  Богородиц'^, 
Ламск1й,  который  однако  онъ  сталъ  посещать  не  Святымъ  Чудотворцамъ  и  теб'Ь,  отцу  своему  Дани- 
ран'Ье  1515  года,  то-есть  года  два  спустя  но  смерти  лу  митрополиту  всея  Руси" :  не  прибавилъ,  что  при- 
посл'Ьдняго  Волоцкаго  князя  Оедора  Борисовича:  казываетъ  братьямъ,  къкоторымъ  обратился  только 
въ  1519  онъ  пробылъ  въВолок1>  отъ  14  сентября  съ  напоминан1емъ  оихъ  обязанностяхъ  къплемян- 
до  26  октября:  15здилъ  на  потЬху  также  въ  Мо-  нику,  о  клятвЬ,  ими  данной.  Мысль  о  мало.тЬтств! 
жайскъ;  л-Ьто  Васил1й  любнлъ  проводить  за  горо-  сына,  о  возможности  смутъ  по  этому  случаю  силь- 
домъ;  любимыми  подмосковными  мЬстами  его  были:  нобезпокоила  умирающаго:  „Молись,  отецъ  о  зем- 
Островъ,  Воробьеве  и  Воронцово;  въ  1519  году  въ  скомъ  строен1и",говорилъ  онъ  Троицкому  игумену, 
ма!)  онъ  вы'Ьхалъ  изъ  Москвы  къ  Никол'Ь  на  Жены  и  сына  не  было  долго  у  постели  больнаго; 
Угр-Ьшу,  оттуда  въ  Островъ,  гд^Ь  жилъ  до  Петре-  причина  вскрывается:  онъ  боялся  своимъ  пзнемо- 
вокъ,  а  потоз1ъ  все  л'Ьто  провелъ  въ  Вороицов-Ь  '^).  женнымъ  видомъ  сокрушить  жену,  испугать  сына; 
Отношен1*я  Васил1Я  къ  1оспфову  монастырю  живо  пока  еще  оставалась  надежда  на  выздоровлен1е, 
выставляются  въ  разсказ'Ь,  что  дьяконъ,  начавнш  онъ  не  хотЬлъ  съ  ними  впд'Ьт1.ся,  дожидаясь  воз- 
молиться  за  великаго  князя,  не  могъ  продолжать  можности  сказать  жен'Ь  ут-Ьшительное  слово,  по- 
отъ  слезъ,игуменъ  и  брат1я  также  плакали:  князь  казаться  не  въ  столь  страшномъвидЬ.  Будучи здо- 
Курбск1й  лучше  всего  объясняетъ  намъ  эту  карти-  ровъ,  онь  л^елалъ  нравиться  молодой  жен'Ь,  и  для 
ну,  близко  соединяя  въ  своей  враждЬ  Васил1я  съ  этого  даже  обрилъ  себЬ  бороду  ^).  Когда  надежда 
монахами  1оси([)(;ва  монастыря,  говоря,  что  эти  мо-  на  выздоровлен1е  исчезла,  больной  р-Ьшился  бла- 
нахи  были  подобны  Васил1ю.  Видимъ  въ  Васил1и  гословить  старшаго  сына  крестомъ  Петра  Чудо- 
л:ивое  сочувств1екъ  господствующему  интересу  вре-  творца,  соединяя  съ  этпмъ  дЬйств1емъ  особенную 
мени,  интересу  религ1озному,  сочувств1е  къ  мона-  силу,  которой  не  хот'Ьлъ  лишить  своего  наол-Ьд- 
стырю,  который  им'Ьлъ  для  лучшихъ  людей  неотра-  пика;  но  и  тутъ  было-раздумалъ,  боясь  испугать 
зимую  принлекательность,  какъ  лучшее,  избранное  своимъ  видомъ  малютку;  вс!  заботы,  вс^  мысли  о 
общество,  занимавшееся  высшими  вопросами  жизни:  будущемъ  сосредоточивались  у  больного  на  одномъ 
сюда  люди  бол'Ье  живые.  болЬе  развитые,  болЬе  старшемъ  сынЬ,  великомь  княз-Ь,  наслЬдник-Ь пре- 
способные  обрап1.ать  вниман1е  на  любопытные  во-  стола;  но  если  для  отца — государя — мысль  о  стар- 
шемъ  сын-Ь  была  преобладающею,  то  мать  не  могла 
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нолногпми,  дошедшими  до  пасъ  письмами  его  къ  Мы  видели,  что,  по  свид^Ьтельству  Герберштей- 
Елеп'Ь.  Въ  одномъ  пнсьмЬ  велиюй  князь  забот-  па,  Васил1й  кончилъ  то,  что  начато  было  отцомъ 
ллво  спрашпваетъ  ужены  о  ея  здоровья:  „Отъ  ве-  его,  всл'Ьдств1е  лего  власт1ю  своею  надъ  поддан- 
ллкаго  князя  Василья  Ивановича  всея  Руси  женЬ  ными  онъ  преносходиль  всЬхъ  монарховъ  въ 
моей  Елен-Ь.  Я  зд'Ьсь,  далъ  Богъ,  милост1ю  Бож1ею  ц^Ьломъ  св1}т'1>,  им'Ьлъ  неограниченную  власть  надъ 
и  Пречистыя  Его  Материи  Чудотворца  Николы,  жнзн1ю,  имуществомъ людей, какъ  св^Ьтскихъ, такъ 
живъ  до  Божьей  воли;  здоров  ь  совсЬиъ,  не  болитъ  и  духовныхъ;  изъ  сов-Ьтниконъ  его,  бояръ,  никто 
у  меня,  далъ  Богъ,  ничто.  А  ты-бъ  ко  мп'Ь  и  впе-  не  см'Ьлъ  противор'Ьчить  или  противиться  его  при- 
редъ  о  своемъ  здоровьи  отписывала  и  о  своемъздо-  казан1ю;  по  изв1>ст1ю  Герберн1тейна,  Русские  тор- 
ровьи  безъ  в'Ьсти  меня  не  держала,  и  о  своей  болЬзни  жественно  провозглашали,  что  воля  государева  есть 
отписывала,  какъ  тебя  тамъ  Богъ  милуетъ,  чтобъ  воля  Бож1я:  что  государь  есть  исполнитель  воли 
ып'Ьпрото  было  в-Ьдомо.  Атеперьяпослалъ  къми-  Бож1ей;  о  д'ЬлЬ  неизв1Ьстномъ  говорили:  „Знаетъ 
трополитудаи  къ  теб'ЫОшкаШеина,  асънимъпо-  то  Богъ,  да  велик1й  князь".  Когда  Герберштейнъ 
слалъкътеб'Ьобразъ  ЛТреображенье Господа  нашего  снросилъ  сЬдого  старика,  бывшаго  великокняже- 
1исуса  Христа;  да  послалътеб'Ьвъ  этой  грамот-Ь  за-  скимъ  посломъ  въ  Испан1и,  зач^Ьмъ  онъ  такъ  суе- 
пись  свою  руку;  и  ты-бъ  эту  записьпрочла, да  держа-  тился  во  время  пр1ема  пословъ,  то  онъ  отв-Ьчалъ: 
лаее  у  себя.  А  я,  если  дастъБогъ,  самъ,  какъ  мн-Ь  „Сигизхмундъ!  Мы  служимъ  своему  государю  не  по 
Богъ  поможетъ,  пепрем-^нно  къ  Крещенью  буду  на  вашему"  ^).  Когда  бояринъ  Берсень  Беклсмишевъ 
Москву.  Писалъ  у  меня  эту  грамоту  дьякъ  мой  позволилъ  себ'Ь  противор^^чить  Василхеву  мн1'.Н1'ю 
Труфанецъ,  и  запечаталъ  я  ее  своимъ  перстнемъ"  относительно  Смоленска,  то  великхй  князь  сказалъ 
Собственноручная  записка  великаго  князя,  къ  со-  ему:  „Ступай,  смердъ,  прочь, не  надобенътымнЬ". 
жал1>нш,  не  дошла  до  насъ.  Второе  письмо  вели-  Встр-Ьчаемъ  изв1^ст1я,  что  въ  важныхъ  д-Ьлахъ  ве- 
каго  князя  къ  Еленк  есть  отв-Ьтное  на  ув-Ьдомле-  лик1й  князь  разсуждалъ  въ  дум'Ь  съ  братьями  и 
н1е  ея,  что  у  маленькаго  1оанна  показался  на  ше'Ь  боярами;  но  въ  то  же  время  встр'Ьчаемъ  изв1>ст1е, 
воредъ:  „Ты  мц-Ь  прежде  объ  этомъ  зач'Ьмъ  не  пи-  что  Васил1й  о  важныхъ  дЬлахъ  разсуждалъ,  запер- 
сала?  Н  ты-бъ  ко  мн'Ь  теперь  отписала,  какъ  Ивана  шись  самъ-третей  съ  любимцами,  приближенными 
сына  Богъ  милуетъ,  и  что  у  него  такое  на  ше-Ь  къ  себ-Ь  людьми.  Къ  объяснен1ю  этихъ  изв'Ьст1й 
явилось,  и  какимъ  образомъ  явилось,  и  какъ  давно,  служитъ  тотъ  же  драгоц1>нный  памятникъ  —  по- 
п  какъ  теперь.  Да  поговори  съ  княгинями  и  съ  в1>ствован1е  о  кончин'Ь  Васил1я:  зд'Ьсь  мы  видимъ, 
боярынями,  что  это  такое  у  Ивана  сына  явилось,  что  самымъ  приближеннымъ  къ  великому  князю 
и  бываетъли  этоуд^Ьтей  малыхъ?еслибь1ваетъ, —  челов1^комъ  былъ  тверской  дворецк1й  И1игона  Под- 
то  отъ  чего  бываетъ?  съ  роду  ли,  или  отъ  инаго  жогинъ,  потомъ  дов'Ьренност1ю  его  пользовались 
чего?  о  всемъ  бы  объ  этомъ  ты  съ  боярынями  по-  дьяки— Мансуровъ,  Путятинъ,  Цыплятевъ,  Кури- 
говорила  и  ихъ  выспросила,  да  ко  мн-Ь  отписала  цынъ,  Раковъ,  Мишуринъ;  то  же  разположен1е  къ 
подлинно,  чтобъ  мн'Ь  все  знать.  Да  и  впередъ  чего  дьякамъ  мы  увидимъ  посл'Ь  и  у  сына  Васильева, 
ждать,  что  он-Ь  придумаютъ  —  и  объ  этомъ  дай  1оанна  1У-го;  Мансуровъ  и  Путятинъ  посланы  были 
мн'Ь  знать;  и  какъ  нынЬ  тебя  Богъ  милуетъ  и  сына  тайно  за  духовными  грамотами;  тайно  отъ  братьевъ 
Ивана  какъ  Богъ  милуетъ,  обо  всемъ  отпиши",  и  отъ  бояръ  великий  князь  вел'Ьлъ  сжечь  эти  преж- 
Елена  отв'Ьчала,  что  вередъ  прорвался;  Васил1й  н1я  духовныя,  о  чемъ  знали  только  Шигона  и  Пу- 
писалъ  къ  ней  опять:  „И  ты-бъ  ко  мн-Ь  отписала,  те-  тятинъ;  потомъ,  начавши  думать  о  новой  духовной, 
перь  что  идетъ  у  сына  Ивана  изъ  больнаго  м-Ьста,  Василш,  сказано,  пустилъ  къ  себ'Ь  въ  думу  П1и- 
или  ничего  не  идетъ?  и  каково  у  него  это  больное  ж'Ь-  гону  и  Путятина,  сл-Ьдовательно  думалъ  самъ-тре- 
сто,  поопало  или  еще  не  опало,  и  каково  теперь?  тей;  съ  этими  двумя  приближенными  людьми  онъ 
Да  и  о  томъ  ко  мн-Ь  отпиши,  какъ  тебя  Богъ  ми-  сталъ  думать,  кого  бы  еще  пустить  въ  думу  о  ду- 
луетъ,  и  какъ  Богъ  милуетъ  сына  Ивана.  Да  по-  ховныхъ  грамотахъ.  Им-Ьемъ  право  заключать,  что 
баливаетъ  у  тебя  полголовы,  и  ухо,  и  сторона:  такъ  бывало  и  въдругихъ  случаяхъ:  братья  велико- 
такъ  ты-бы  ко  мн-Ь  отписала,  какъ  тебя  Богъ  ми-  княжеск1е  и  бояре,  вс1>  или  н'Ькоторые,  допуска- 
ловалъ,  не  баливало  ли  у  тебя  полголовы,  н  ухо,  лись  къ  разсужден1Ю  о  д-Ьлахъ  по  предваритель- 
и  сторона,  и  какъ  тебя  нын-Ь.  Богъ  милуетъ?  обо  номъ  сов'Ьщан1и  великаго  князя  съ  дов-кренными 
всемъ  этомъ  отпиши  ко  мн^Ь  подлинно".  Четвертое  людьми.  Когда,  по  пр1153Д'Ьуже  въ  Москву,  Васил1й 
письмо,  отв-Ьтное  на  ув-Ьдомленхе  Елены  о  болезни  р-Ьшился  приступить  къ  предсмертнымъ  распоря- 
второго  сына  Юр1я:  „Ты-бъ  и  впередъ  о  свое^мъ  жен1ямъ,  то  призвалъ бояръ:  князя Васил1яВасилье- 
здоровьи  и  здоровьи  Ивана  сына  безъ  в1зсти  меня  вича  Шуйскаго,  Михаила  Юрьевича,  Михаила  Семе- 
не держала;  и  о  Юрь-Ь  сын-Ь  ко  мн^  подробно  от-  новича  Воронцова,  казначея  Петра  Головина,  Ши- 
писывай,  какъ  его  станетъ  впередъ  Богъ  мило-  гону,  дьяковъ  Путятина  и  Мишурина;  потомъ  при- 
вать".  Въ  пятомъ  письм1>  пишетъ:  „Да  и  о  ку-  бавлены  были  въ  думу  бояре  —  князь  Иванъ  Ба- 
шаньи  сына  Ивана  впередъ  ко  мн-Ь  отписывай:  что  сильевичъШуйск1й,  Михаила  ВасильевичъТучРсовъ, 
Иванъ  сынъ  покушаетъ,  чтобъ  мн'Ь  было  в1>домо"  *).  и  наконецъ,  посл1>  сов'Ьщан1Я  съ  этими  боярами, 


')  Письма  русскпхъ  государей,  Ле  1,  2,  3,  4,  5.  '■')  Герберштейнъ,  стр.  11  и  92. 


1669                                                         ТОМЪ  пятый. — ГЛАВА  ТРЕТЬЯ.  1670 

былъ  присоединепъ   князь  Михаила  Глипсгай  по  н1е  въ  исторш  собпран1я  Руссрсой  Земли.  Мы  ви  • 

родству  съ  великою  княгинею.  Такимъобразомъ,  мы  д1;ли,  что  Яковъ  Захарьевичь  Кошкинъ  зааяиалъ 

видимь  зд^Ьсь  всЬхь  вельможъ  двора  Васил1ева,  ко-  третье  м'Ьсто  въ  думЬ  1оапна  Ш-го,  послЬ  князя 

торыхъ  велик1й  князь  считалъ  нужиымъ  призвать  Холмскаго  и  Щенн;  теперь  плезшнникъ  его,  сьшъ 

къ  сов'1)щан1'ю  о  будущихъ  судьбахъ  государства:  Юр1Я  Захарьевича,  не  хот'Ьви1аго  уступать  князю 

зд15сь,   какъ  ясно  видно,  поставлены  они  по  сте-  ЩенМТатрикЬеву,  Михаилъ  Юрьевичъ  зани!иаетъ 

пени  ихъ знатности,  и  первое  мЬсто  занимаетъ князь  уже  второе  мЬсто  въ  ближней  д\.м'Ь  великаго  князя 

Шуйск1й.  Мывид'Ьли,  что  въ  княжен.'е  предшествен-  Васпл1я.  Что  Михаилъ  Юрьевичъ  быль  изъ  числа 

никовъ  Васил1евыхъ  долго  первенствовала  фамил1я  самыхъ  близкихъ  и  приверженныхъ  людей  къ  Ва- 

князей  Гедпминова  рода,  Патрик'Ьевыхъ;  старшая  спл1ю, — это  ясно  видно  изъ  разсказа  окончин1>  ве- 

лин1я  пала  при  Ьаннк  III,  младшая  осталась:  пер-  ликаго  князя:  посл1;дн1й  послаль  за  ппмъ,  когда 

вое  м'Ьсто  посл'Ь  князя  Ивана  Юрьевича  Патри-  ещ».'  находился  въ  Волоколамск'^;  Мпхаиль  Юрье- 

к^^ева,  съ  зван1емь  воеводы  московскаго,  занялъ  вичъ  заботливо    ухаживаеть    за  больнымъ,   ут*- 

князь  Васил1й  Даниловичъ  Холмской,  зять  вели-  шаетъ  его  надеждою,  что  черезь  день  или  два  по- 

каго  князя,  второе м1зСто — князь  Даиило  Василье-  лучитъ  облегчен1е:  Михаилъ  Юрьевичъ  вмЬст'Ь  съ 

вичъ  1Ценя-Иатрик1^евъ.  Но  Холмскаго  скоро  по-  Шигоною  присутстствуеть  при   благословенш  сы- 

стигла   участь  Патрик'Ьевыхъ:  л'Ьтомъ  1508  года  новей,  при  прощан1и  съ  женою:  Михаи.тъ  Юрьевичъ 

л'Ьтонисецъ  упоминаетъ  о  поход'Ь  князя    Васил1я  держигъ  сторону  митрополита,  одобряетъ  пам'Ьрен1е 

Даниловича  къ  Брянску    протпвъ    Литовцевъ,   а  великаго  князя  постричься  передъ  смерт1ю:  Мн- 

осенью  говорить  о  его  заточенш   въ  тюрьму  и  о  ханлъ   Юрьевичъ    поднимаетъ    ослабевшую    руку 

смерти.  Причинъ  не  знаемъ;  видимъ  только,  съ  ка-  умирающаго  для  крестнаго  знамен1я. 

кою  опасност1Ю  сопряжено  было  въ  это  время  пер-  Посл'Ь  Михаила  Юрьевича  Кошкина^  на  третьемъ 

вое  М'Ьсто,  М'Ьсто  воеводы  московскаго.  Зван1е  Холм-  м'Ьст'Ь,  видимъ  потомка  другой  древней  и  знаме- 

скаго  принялъ  сл'Ьдовавш1й  за  нимъ  князь  Данило  нитой  боярской  фамил1и,  Михаила  Семеновича  Во- 

Васильевичъ  Щоня  ^),  о  которомъ  упоминается  въ  ронцова,  пропсходившаго  отъ  Оедора  Воронцова- 

посл'Ьдн1й  разъ  въ  1515  году.  На  второмъ  посл'Ь  Вельяминова,  брата  посл-Ьдвяго  тысяцкаго:  какъ 

Щени  М'Ьст'Ь  видимъ  князя  Димитр]'я  Владим1ровнча  видно,  между  великимъ   княземъ  и  Воронцовым  ь 

Ростовскаго,  натрстьемъ — князя  Василья  Василье-  были  как1'я  то  непр1нтностн.  ибо  сказано,  что  уми- 

вичаШуйскаго,  начетвертомь — сына  старика  Щени,  раюш,1й  подозваль  Воронцова  къ  себ'Ь,  поц'Ьловался 

князя  Михаилу  Даниловича  Щенятева  ^).  Кто  но-  съ  нимъ  и  простилъ  его.  Казначей,  Петръ  Пвано- 

силъ  зван1е  воеводы  московскаго  по  смерти  старика  вичъ  Головинъ,  удержива.ть  м'Ьсто  отца  своего,  из- 

Щени, — съ  точностш  не  знаемъ;  при  конц'Ь  кня-  вЬстнаго  намъ  боярина  1оаннова,  Ивана  Владим!- 

жен1я  Васил1ева,  въ  числ-Ь  приближенныхъ  къ  нему  ровича  Головы-Ховрина:  наконецъ  видимъ  Михаила 

бояръ  на  первомъ  м'Ьст'Ь   видимъ  князя  Васил1я  Васильевича  Тучкова,  пропсходившаго   изъ  рода 

Васильевича  Шуйскаго,  который  прежде  занималъ  Морозовыхъ.  Это  были  члены  ближней  думы,  люди 

третье  М'Ьсто;  по  всЬмъ   в'Ьроятнистямъ,  онъ  но-  болЬе  дов-Ь репные;  но   были  члены  другихъ  кня- 

силъ   звап1е   воеводы  московскаго.  и1уйск1е,    по-  жескихъ  и  боярскихъ  фамил1й,  не  мен1^е  знамени- 

томки  князей  суздальских ь-нижегородскихъ,  такъ  тыхъ,    но    пользовавппеся    меньшимъ   дов1^р1емъ; 

долго  отстаивавшихъ  свою  самистоятельность  отъ  такъ,  посл'Ь  сов'Ьщан1Я  съ  поименованными  приблн- 

князеймосковскихъ,  Шуйск1е,  одинъ  изъ  которыхъ,  жснными  лицами,  велик1Й  князь  призвалъ  къ  себ'Ь 

князь  Васил1й  Гребенка,  былъ  посл'Ьднимъ  воево-  всЬхъ  остальныхь  бояръ:   князя  Димцтр1я  Б-Ьль- 

дою  вольнаго  Новгорода,  посл'Ь  другихъ  Рюрико-  скаго  съ  братьями,  Шупскихъ,Горбатыхъ(Суздаль- 

вичей  вступили  въ  слул'сбу  московскихъ  князей  и  скихъ,  родственниковъ  Шуйскимъ),  Поплевпныхъ 

были  въ  т'Ьнп  при  1оанн'Ь  III;  только  въ  княже-  (Морозовыхъ). 

Н1е  сына  его  они  добиваются  первенствующаго  поло-  Мы  впд'Ьли,  что  еще  Тоаннъ  Ш  взялъ  съ  князя 

жен1я.  Второе  М'Ьсто  ПОСЛ'Ь  Шуйскаго  занимаетъ  не  Холмскаго   клятвенную  грамоту  —  не  оть'Ь:^жать; 

князь,  но   потомокъ  одной  изъ  древн^Ьншихъ   МО-  оть  времени  Васил!  I   дошло   до    насъ  нЬсколько 

сковскихъ  боярскихъ  фаиил1й,  Михаил  ь  Юрьевичъ  такихъ  грамотъ — знакъ,  что,  при  усилен1и  новаго 

Кошкинъ.  Мы  впд'Ьли,   что,  несмотря  на  сильный  порядка  вещей,  прпверженцы  старины  кр-Ьпко  дер- 

лриплывъ  княжескихъфамил1й,  Рюриковичей  и  Ге-  жались  за  обветшалое  право  отъ'Ьзда.  и.  не  пм'Ья 

дпминовичей    къ   Московскому    двору,    Кошкины  возможности  отъ'Ьзжать  къ  русскпмъ   князьямъ, 

усп'Ь1пн'Ье  другихъ  боярскихъ  родовъ  сдерживали  считали  для  себя  позволеннымъ  отьЬздъ  въ  .1итву. 

^)тотъ  напоръ,  не   позволяли  себ'Ь  слишкомъ  уда-  Князь  Васил1й  Васпльевпчъ  Шуйский  даль  запись: 

ляться  отъ  первыхъ  м1^стъ,  и  были  такимъ  обра-  „Отъ  своего  государя  и  отъ  его  Д'Ьтей  изъ  ихъ 

50мъ  представителями  древнихъ  московскихъ  бояр-  Земли  въ  Литву,  также  къ  его  братьямъ  и  никуда 

4^кихъ   фамил1й,    пмЬвшихъ  такое    важное  зпаче-  не  оть1'>хать  до   самой  смерти".  Так1Я  же  записи 

— — — ; взяты  были  съ  князя  Димитр1я  И  Ивана  Оедоровича 

«.м1^!пп«.  1?.^п„    Г'"'     '«;^  ?'  Г^^^^^  '^^^'''''  Б'Ьльскихъ  и  съ  князя  Воротынскаго.  Число  князей 

яамъ  челомъ  бояриоъ  нашъ  и    воевдо    лосковскШ    кбязь  ^                       ^            ъг 

Дапило  Васильевич!»».  Гедиминовичей  при  Московскомъ  двор'Ь  умножилъ 

2)  Тамъ  же,  №  84.  ВЪ  княжен1е  Васил1я    знатный  выходецъ,    князь 
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Оедвръ  Михайлонпчъ  Мстиславск1й,  отъ'Ьхавт1й 
изъ  Литпы  Бъ  152(3  году;  какъ  велъ  себя  Мсти- 
славск1н  въ  иовомъ  отечеств-Ь, — видно  изъ  его 
клятвениной  записи:  „Я,  князь  бедоръ  Михайло- 
вичъ  Мстиславск1й,  присылалъ  изъ  Литвы  къ  ве- 
ликому князю  Васил1ю,  государю  всея  Руси,  бить 
челомъ,  чтобъ  государь  позкалоналъ,  вел'Ьлъ  мн-Ь 
'Ьхать  къ  себ1>  служить:  и  велик1й  государь  меня, 
холопа  своего,  пожаловалъ,  прислалъ  ко  ми'Ь  вое- 
водъ  своихъ  и  вел^Ьлъ  мнЬ  къ  себ'Ь  1>хать.  Какъ  я 
пр1'Ьхалъ,  государь  меня  пожаловалъ,  вел'Ьлъ  ми'Ь 
себ'Ь  служить  и  жалован1емъ  своимъ  пожаловалъ. 
Посл'к  того  сказали  государю,  что  я  думаю  -Ьхать 
къ  Сигизмунду  королю:  государь  меняитутъ  пожа- 
ловалъ, опалы  своей  на  меня  не  положилъ;  а  я  го- 
сударю ввелъ  порукою  по  себ1Ь  Дан1ила  митропо- 
лита и  все  духовенство,  ц^Ьловалъ  крестъ  у  гроба 
Чудотворца  Петра,  и  далъ  на  себя  грамоту  за  ми- 
трополичьею  печатью,  что  ми'Ь  къ  королю  Сигиз- 
мунду, къ  братьямъ  великокняжескииъ,  ихъд'Ьтямъ 
и  ни  къ  кому  другому  не  отъЬхать,  а  служить  мн Ь 
государю  своему,  великому  князю  Васил1ю,  и  добра 
ему  хот'Ьть;  государь  меня  пожаловалъ  великимъ 
своимъ  жалованьемъ,  отдалъ  за  меня  свою  пле- 
мянницу, княжну  Настасью.  И  я,  князь  Оедоръ, 
преступивши  крестное  ц'Ьлован1е,  позабывши,  что 
ввелъ  по  себ'Ь  порукою  Дан1ила  митрополита,  поза- 
бывши жалованье  государя,  хот'Ьлъ  -Ьхать  къ  его 
недругу,  Сигизмунду  королю;  государь,  по  моей 
вин1.,  опалу  свою  на  меня  положилъ.  Я  за  свою 
вину  билъ  челомъ  государю  чрезъ  Дан1йла  ми- 
трополита и  владыкъ;  государь,  по  прошенью  и 
челобитью  митрополита,  арх1епископовъ,  еписко- 
повъ  и  всего  духовенства,  меня  своего  холопа  по- 
жаловалъ, вину  мн']^  отдалъ".  Мстиславсшй  обя- 
зывается въ  своей  новой  грамот-Ь:  „Думы  государя 
и  сына  его,  князя  Ивана,  не  проносить  никому; 
судить  судъ  ВСЯК1Й  въ  правду,  д-Ьло  государей 
своихъ  беречь  и  д'Ьлать  его  прямо  безъ  всякой 
хитрости".  Но  М.  А.  Плеш.еевъ,  котораго  также 
велик1й  князь  простилъ  по  ходатайству  митропо- 
лита, обязуется"  въ  своей  записи;  „Если  кто-ни- 
будь станетъ  мн^  говорить  как1я  р-Ьчи  на  лицо 
моего  государя,  о  его  великой  княгин-Ь  Елен-Ь  и 
ихъ  д1>тяхъ,  станетъ  говорить  о  лихомъ  зельи, 
чтобъ  дать  его  имъ,  или  какое  нибудь  другое  :злое 
д-Ьло  захочетъ  сд'Ьлать,  то  ми'Ь  къ  лиход'Ьямъ  го- 
сударя своего  не  приставать,  съ  ними  не  говорить 
и  не  думать,  и  не  д'Ьлать  ми'Ь  того  самому",  и 
проч.  И  Васил1й,  по  примЬру  отца,  не  довольство- 
вался одною  порукою  духовенства,  но  требовалъ 
денежнаго  ручательства:  такъ  князя  Глинскаго 
выручили  трое  вельможъ  въ  5,000  рубляхъ,  и  за 
этихъ  поручниковъ  поручились  еш,е  47  челов'Ькъ; 
двойная  же  порука  была  и  за  Шуйскихъ  *).  Та- 
ковы были  м-Ьры  противъ  отъ'Ьздовъ;  строг1я  м'Ьры 
предпринимались  также  противъ  людей,  которые 


толковали  о  другбмъ  дружинномъ  прав-Ь,  прав-Ь 
совета:  мы  вид'Ьли,  что  Версень  Веклемишевъ  под- 
вергся опал'Ь  за  то,  что  см'Ьлъ  противор'Ьчить  ве- 
ликому князю;  недовольный  бояринъ  жаловался  на 
перем'Ьны,  произведенныя  Соф1ею  и  ея  сыномъ; 
жалобы  эти  им1^ли  сл'Ьдств1емъ  то,  что  Берсеню 
отрубили  голову;  дьякъ  Оедоръ  Жареный,  кото- 
рый осм'Ьлился  также  жаловаться,  былъ  битъ  кну- 
томъ  и  лишился  языка  ^).  Строго  наказывалась  и 
отговорка  отъ  службы:  дьякъ  ТретьякъДалматовъ, 
которому  вел1и10  было  '1;хать  погломъ  къ  импера- 
тору Максимил1ану,  объявилъ,  что  не  им-Ьеть 
средствъ  къ  этой  по'Ьздк'Ь;  его  схватили  и  зато- 
чили на-в'Ьки  на  Б-блоозеро,  им'Ьн1е  отобрали  въ 
казну  ^). 

Титулъ  Васил1я  былъ  сл'Ьдующ1й:  „Велик1й  го- 
сударь Васил1й,  Вож1ю  милост1ю  государь  всея 
Руси  и  велик1й  князь  Владим1рск1й,  Московсюй,  Нов- 
городск1й,  Псковсшй,  Смоленск1*й,  Тверск1й,  Югор- 
ск1й,  Пермск1й,  Вятск1й,  Волгарск1й  и  иныхъ,  госу- 
дарь и  велик1й  князь  Новгорода  Низовской  Земли,  и 
Черниговстй,  иРязанск1й,  и  Волоцк1й,  иРжевск1й,  и 
Б'Ьльск1й,  и  Ростовск1й  и  Ярославск1й,  и  В'Ьлозер- 
СК1Й,  и  Удорск1Й,  и  Обдорск1й,  и  Кондинск1й,  и 
иныхъ".  Титулъ  царя  употреблялся  въ  т'Ьхъ  же 
случаяхъ,  какъ  н  при  Ьанн-Ь  III.  Въ  письмахъ  къ 
великому  князю  отъ  людей  незначительныхъ  со 
времени  Васил1я  попадаются  уменьшительныя 
уничижнтельныя  имена:  такъ,  велнк1й  князь  при- 
говорилъ  однажды  съ  боярами  отправить  въ  Крымъ 
посломъ  незначительнаго  челов'Ька,  средняго,  и 
послали  Илью  Челищева,  который  въ  грамотахъ 
своихъ  къ  великому  князю  подписывался:  „Холопъ 
твой  Илейка  Челищевъ  челомъ  бьетъ" , — тогда  какъ 
другой  посолъ,  сынъ  боярск1й  Шадринъ  подписы- 
вался: „Васюкъ":  въ  грамотахъ  отъ  великаго  князя 
къ  нимъ  обоимъ  писали  такъ:  „Нашему  сыну  бояр- 
скому Насилью  Иванову  сыну  Шадрина,  да 
ближнему  нашему  челов-Ьку  Илейк^^  Челищеву"  ^) 

Мы  видели,  что  1оаннъ111въ  зав'Ьщан1и  своемъ 
постановилъ,  чтобъ  монета  чеканилась  только  во 
влад'Ьн1яхъ  великаго  князя,  въ  МосквЬ  и  Твери, 
а  не  въ  уд-Ьлахъ  ^). 

Источники  доходовъ  для  казны  великокняже- 
ской вообш,е  были  т^  же  самые,  какъ  и  прежде; 
упоминается  пошлина,  не  встр'Ьчавшаяся  прежде, 
ту  к  о  выя  деньги  ^).  Что  касается  Руси  Ли- 
товской, то  изъ  грамоты  короля  Сигизмунда 
1507  г.  получаемъпонят1еосбор'Ь  с  ере  б  шиз  ны: 
король   пишетъ,  что  для    великой    потребы   го- 


1)  Никон.  У1,  232;  С.  г.  г.  и    д.   I,    Л^    149,    152, 
153,  154,  159,  162,  155,  156. 


^)  Л*топ.,  служ.  ирод.  Нестору,  стр.381.  Акты  арг. 
экси.  I,  .1^9  172. 

■^)  Герберштейнъ,  стр.  11. 

<)  Д-бла  Крымсюя,  №  4,  стр.  418;  №^5,  стр.  420,  484. 

^)  Описав1е  монетъ  см.  у  Герберштейна. 

^)  Акты  Историч.  №  132:  «Били  челомъ  (Троицк!!! 
игуменъ  съ  братьею),  а  сказываютъ,  что  язъ  ихъ  пожа- 
лова.1ъ,  пром'Ьннлъ  имъ  свои  1гор8еневск1е  деревни,  и  съ 
т'Ьхъ  деревень  Корзеневскихъ  имали  на  меня  туковые 
деньги...  и  язъ  пожаловалъ,  съ  т^хъ  съ  ихъ  деревень 
туковыхъ  денегъ  имати  внередъ  не  вел^лъ». 
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«ударевой  и  земской,  иа  городенскомъ  сеймЬ  нало- 
жили на  всю  землю,  какъ  на  духовныхъ,  такъ  и 
на  св'Ьтских'ь  люде:1,  серебщизну,  отъ  каждой  сохи 
воловой  по  15  грошей,  отъ  конской  по  7'|,  гро.'пей; 
отъ  человека,  который  сохъ  не  им'^етъ,  отъ  земли 
по  шести  грошей;  отъ  огородника — потри  гроша. 
О  государевыхъ  доходахъвъ  Литовской  Руси  можно 
по'лучить  также  понят1'е  изъ  уставныхъ  грамоть 
короля  Сигизмунда,  данпыхъ  Могилеву  и  Гродну: 
вопервыхъ,  государск1й  приходъ:  300  копъ  ши- 
рокихъ  грошей,  четыре  рубля  грошей  бобровш,ипы, 
четыре  рубля  грошей  яловщины;  три  рубля  гро- 
шей ВОСКОВЫХ! ,  отъ  старца  серебринаго  15  копъ 
грошей  широкихъ,  отъ  медоваго  старца  10  копъ, 
скотнаго  серебра  на  трет1Й  годъ  20  рублей  гро- 
шей, т1ун1ципы  80  копъ  грошей,  за  корчмы  моги- 
левск1я  104  копы;  серебщизна  дается  на  трет1й 
годъ,  сколько  положить  государь;  державца  коро- 
левск1й  беретъ  каждый  годъ:  въ'Ьзднаго  50  копъ 
грои1ей,  полюдоваиья  (полюдья),  если  въ  волость  не 
по'Ьдетъ,  50  копъ  грошей,  т1унщины  изъ  королевской 
суммы  беретъ  половину.  Въ  Гродненской  грамот-Ь  чи- 
таемъ:  „Когда  по  дворамъ  гродненскимъ  жито  бу- 
детъ  сжато ,  то  староста  до лженъ  отдать  челяди  нашей 
невольной м'Ьсячпну  навесь  годъ,  а  потомъ  съ жита 
и  яроваго  всякаго  хл-Ьба  беремъ  на  себя  дв-Ь  ча- 
€ти,  а  на  старосту  идетъ  третья  часть;  двЬ  части, 
который  беремъ  на  себя,  должны  быть  поставлены 
въ  нашихъ  гумнахъ,  и  безъ  нашего  в-Ьдома  не  мо- 
гугъ  быть  тронуты;  озера  всЬ  въ  повЬтЬ  Гроднен- 
скомъ  и  'Ьзы  по  р-Ькамъ  принадлежатъ  намъ;  т1унъ 
гроднеиск!й  по  всей  волости  долженъ  сбирать  на 
насъ  лепъ  по  старин'Ь".  О  хозяйстве  въ  земляхъ 
королевскихъ  и  доходахъ  съ  нихъ  можемъ  им'Ьть 
понят1е  изъ  уставной  грамоты  державцамъиуряд- 
никамъ  королевскихъ  волостей,  приписныхъкъви- 
ленскому  и  Троцкому  замкамъ,  1529  года:  неме- 
дленно посл'Ьлсатвы  изъполученнаго  жита  прежде 
всего  должно  заплатить  церковныя  десятины,  тамъ, 
гд"!*  он'Ь  постановлены;  потомъ  должно  отложить 
на  сторону  то  лсито,  которое  доллсно  пойти  на  по- 
сЬвъ  будущаго  года;  дал'Ье  доллсно  быть  отложено 
количество  хл'Ьба  для  раздачи  м1]сячины  челяди 
невольной;  потомъ — изъ  того,  что  останется, — двЬ 
части  на  короля,  а  третью  на  державца;  изъ  яро- 
ваго хл'Ьба  державцыберутъ  себ'Ь  четвертую  часть, 
отлолсивши  три — королю,  на  посЬвъ  и  на  раздачу; 
жито,  зставшееся  на  гумнахъ  дворовъ  королев- 
скихъ, весною  должно  продаваться;  въ  небытность 
короля  огородными  овощами  пользуются  державцы; 
когда  же  самъ  король  пр1'Ьдетъ,  то  овош,и  идутъ 
на  его  кухню:  льну  должею  сЬять  такое  количе- 
<^тво,  чтобъ  калсдая  лсенп1,пна,  получающая  м'Ься- 
чпну, давала  ел;егодно  поставъ  полотна,  въ  50  лок- 
тей и  проч.;  челяди  невольной  противополагаются 
п  о  д  д  а  н  н  ы е,  люди  тяглые,  которые  обя;5аны  лЬ- 
томь  работать  съ  весны,  когда  начинаютъ  пахать 
подъ  яровое  до  дня  Св.  Симона  1уды;  а  отъ  этого 
срока  на  зиму  державцы,  оставивнш  часть  работ - 
пиковъ   для    дворовыхъ  надобностей,  остальныхъ 


сажаютъ  на  оброкъ,  который  со>;тоитъ  или  въ 
бочк!)  пшеницы,  или  въвепр'Ь;  бояре  путные  и  осоч- 
ники,  которые  издавна  обязаны  ходить  на  войну  и 
косить  с'Ьно,  также  рыболовы,  бортники,  кузнецы 
и  друг1е  подданные  дворовъ  королевскихъ,  кото- 
рые тяглой  службы  не  служатъ,  обязаны  отпра- 
влять полевыя  работы  дв-Ьнадцать  дней  въ  л'Ьто. 
Пустыя  земли  державцы  обязаны  отдавать  въ-най- 
мы  за  деньги  или  за  меды;  рыба,  ловимая  вь  озе- 
рахъ,  продается;  дв'Ь  трети  вырученпыхъ  за  нее 
денегъ  идетъ  въ  казну  королевскую,  треть  дер- 
жавцу;  произведен! я  лЬсовь — смола,  зола  и  проч.— 
сполна  принадлежатъ  казн-Ь  королевской:  мыты 
р-Ьчные,  перевозы,  капщизны,  мельницы,  кунич- 
ное,  пошлины  съ  варки  пива  и  меду  идутъ  на  ко- 
роля: торговое  и  поборное,  мясное  и  друг1я  —  на 
Д"ржавца;  державца  обязанъ  заботиться  о  стадахъ, 
и  плагитъ,  если  по  его  недосмотру  случится  ущербъ; 
обязанъ  выбирать  добрыхъ  и  в'1фныхъ  урядниковъ, 
дворпыхъ — заказниковъ,  старцевъ,  т1уновъ,  ири- 
ставовъ,  сорочниковъ,  гумепниковъ.  —  Жители 
Жмудской  Земли,  по  уставной  грамот'Ь  1529  года, 
обязаны  были  платить  ежегодно  куницы,  за  каж- 
дую куницу  по  12  грошей,  а  державцамъ  и  т1у- 
намъ,  которые  будутъ  сбирать  куничныя  деньги, 
обязаны  давать  по  три  пенязя;  кром'Ь  того,  обя- 
заны платить  въ  казну  ежегодно  отъ  каждой  сохи 
воловой  по  полукопью  (30  грошей),  а  отъ  конской 
сохи  по  15  грошей;  а  у  кого  не  будетъ  сохъ,  ни 
воловыхъ,  ни  К0НСКИХ1,  а  только  земли,  т'Ь  обя- 
заны давать  по  10  грошей  съ  каждой  службы:  по- 
томъ должны  давать  —  за  бочку  овса  шесть  гро- 
шей, за  возъ  сЬна  два  гроша;  въ  королевск1й  про- 
'Ьздъ  обязаны  поставлять  д.тя  короля  живность, 
овесъ,  с^Ьно,  медъ,  пиво  '). 

Изъ  обычаевъ  Московскаго  двора  временъ  вели- 
каго  князя  Васил1я  мы  им'Ьемъ  описан1е  посоль- 
скаго  пр1ема  и  торлсественнаго  об'Ьда  во  дворц'Ь. 
Въ  день  представлен1я  значительныхъ  пословъ  за- 
пирались всЬ  лавки  и  мастерск1я,  жители  толпи- 
лись на  дорог'Ь,  по  которой  проЬзжали  послы:  тол- 
пы увеличивались  еще  дворовыми  людьми  боярски- 
ми и  ратными  людьми,  которыхъсобира.ш  къ  этому 
случаю  изъ  окрестпыхъ  волостей:  это  д'Ьлалось  для 
того,  чтобъ  дать  посламъ  высокое  понят1е  о  много- 
численности народонаселен1я,  о  могуществ1Ь  вели- 
каго  князя.  Послы  должны  были  сходить  съ  лоша 
дей  въ  н'Ькот()}м)мъ  разет(;ян1и  отъ  лЬстницы,  ибо 
сходить  съ  коня  у  самой  лЬстницы  могъ  одинъ 
только  велик1й  князь.  Начиная  съ  середины  л-Ьст- 
ницы  выходили  на-встр'Ьчу  къ  посламъ  вельможи, 
все  бол'Ье  и  бол-Ье  значительные,  которые  подавали 
руки  и  цЬловались  съ  послами.  При  входЬ  пословъ 
въ  палату,  гд'Ь  сид'Ьлъ  велик1й  князь  съ  знатн1>й- 
шими  боярами,  посл1^дн1е  вставали  (если  присутство- 
вали братья  великокнял:еск1е.  то  они  не  вставали, 
но  сид'Ьли  съ  Непокрытыми  гол  «вами,  а  бояре  въ 
шапках ь),  и  одинъ  изъ  бояръ  докладывал  ь   велж- 


*)  Акты  Запад.  Россш  И,  №  17,  80,  87,  М9, 159, 160. 
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кому  киязю  о  послахь,  гоноря:  „Такой-то  и  та-  вставать  и  кланяться  на  всЬ  стороны:  это  брало 
кой-то  (имона  пословъ)  челомъ  бьстъ".  Велпк1й  много  времени  и  утомляло  непривыкшихъ  К7>  та- 
князь  снд'^^лъ  на  возвышенномъ  ы1)СТ'Ь  съ  откры-  кому  обычаю  пословъ.  Изъ  кушаньевъ  упоминаются: 
тою  головою;  на  ст'Ьн'Ь  вис15лъ  образъ  въ  богатой  жарк1е  лебеди,  которыхъ  'Ьли  съ  уксусомъ,  пер- 
риз1),  съ  правой  стороны  на  скамь'Ь  лежала  шап-  цемъ,  солю,  сметаною,  солеными  огурцами:  изъна- 
ка,  съ  л'Ьвой  посохъ,  украшенный  крестомъ.  Тол-  питковъ — мальваз1Я,  греческое  вино  и  разные  ме- 
мачъ  переводилъ  посольск1и  р'Ьчи:при  рмени  госу-  ды;  сосуды,  какъ  больнпе,  такъ  и  малые,  были  изъ 
дарей,  отъ  которыхъ  правилось  посольство,  велик1й  чистаго  золота.  Велик1й  князь  очень  ласково  раз- 
князь  вставалъ  и  по  окончанш  р'Ьчей  спрашивалъ  говаривалъ  заоб1;домъ  съ  послами,  подчиналъихъ, 
о  здоровьи  ихъ,  посл-Ь  чего  послы  подходили  къ  предлагалъ  разные  вопросы.  Иногда,  для  показантя 
рук1^;  велпк1й  князь  спрашивалъ  ихъ — хорошо  ли  особенной  дружбы  къ  государю,  отъ  котораго  бы- 
до'Ьхали,  и  прпказывалъ  нмъ  садиться,  для  чего  ли  послы,  велик1й  князь,  посл11  стола,  пилъ  за  его 
приготовлялась  скамья  противъ  великаго  князя;  здоровье.  ОбЬдъ  продолжался  три  и  четыре  часа; 
послы,  поклонившись  великому  князю  ипотомъ  на  посл11  об-Ьда  велик1й  князь  не  занимался  уже  ни- 
всЬ  стороны  (ибо  бояре  все  это  время  стояли),  са-  какими  важными  д'Ьлами. 

дилпсь.  Если  послы  и  члены  ихъ  свиты  привозили  15-го  августа,  въ  день  Успен{я,  Герберштейнъ 

подарки  (поминки),  то,  посл-Ь  опйсанныхъобрядовъ,  вид-Ьлъ  великаго  князя  въ  соборной  церкви:  онъ 

бояринъ,  представлявш1й  пословъ,  вставалъ  и,  обра-  стоялъ  у  ст-Ьны  подл-Ь  двери  на  правой  сторон-Ь, 

тясь  къ  великому  князю,  громкимъ  голосомъ  гово-  опирался    на  посохъ,    въ  правой    рук-Ь  держалъ 

рилъ,  что  такой-то  посолъ  челомъ  бьетъ  такимъ-  шапку  *). 

то  поминкомъ,  а  между  т'Ьмъ  дьякъ  записывалъ  Дошло  до  пасъ  описан1е  свадьбы  великаго  князя 
подарки  и  имена  дарителей.  Посид'Ьвши  немного,  Васил1Я.  Въ  средней  палат-Ь  наряжены  были  два 
велик1й  князь  обрап],ался  къ  посламъ  съ  пригла-  м-Ьста,  покрытыя  бархатомъ  и  камками,  положе- 
шен1емъ  къ  об-Ьду,  и  этимъ  обрядъ  представ.?1ен1я  ны  были  на  нихъ  изголовья  шитыя,  на изголовьяхъ 
оканчивался.  При  вход'Ь  въ  об'Ьдснную  палату,  по-  по  сороку  соболей,  а  третьимъ  сорокомъ  опахива- 
слы  заставали  великаго  князя  и  бояръ  уже  сидя-  ли  жениха  и  невесту;  подл'Ьпоставленъбылъстолъ, 
щими  за  столомъ;  при  вход^Ь  пословъ  бояре  вста-  накрытый  скатертью,  на  немъ  были  калачи  и  соль, 
вали,  послы  кланялись  на  всЬ  стороны  и  занимали  Нев-Ьста  шла  изъ  своихъ  хоромъ  въ  среднюю  па- 
назначенное  для  нихъ  м-Ьсто,  на  которое  самъ  ве-  лату  съ  женою  тысяцкаго  ^),  двумя  свахами  ибоя- 
лик1й  князь  указывалъ  имъ  рукою.  Столы  были  рынями;  передъ  княжною  шли  бояре,  за  боярами 
накрыты  кругомъ,  въ  середин'Ь  находился  поста-  несли  дв-Ь  св-Ьчи  и  коровай,  на  которомъ  лежали 
вецъ,  наполненный  золотыми  и  серебряными  бока-  деньги.  Пришедши  въ  среднюю  палату,  княжну 
лами.  На  стол-Ь,  за  которымъ  сид'Ьлъ  велик1й  князь,  Елену  посадили  на  м'Ьсто,  а  на  м^Ьсто  великаго  кня- 
00  об-Ь  стороны  столько  было  оставляемо  пустаго  зя  посадили  ея  младшую  сестру;  провожатые  всЬ 
м-Ьста,  сколько  могъ  занять  велик1й  князь  распро-  с^^ли  также  по  своимъ  м1}стамъ.  Тогда  послали  ска- 
стертыми  руками;  если  братья  великокняжеск1е  зать  жениху,  что  все  готово;  прежде  него  явился 
присутствовали  за  об-Ьдомъ,  то  старш1й  садился  по  братъ  его,  князь  Юр1йИвановичъ,  чтобъ  разсажать 
правую,  младпий  по  л'Ьвую  сторону;  ниже  уд'Ьль-  бояръ  и  д'Ьтей  боярскихъ;  распорядившись  этимъ, 
ныхъ  князей  сид-бли  князья  служилые  и  бояре;  но  Юр1й  послалъ  сказать  жениху:  „Время  теб'Ь  госу- 
между  уд'Ьльными  князьями  и  служилыми  остава-  дарю  идти  къ  своему  д'Ьлу".Велик1й  князь,  вошед- 
лось  также  пустое  м'Ьсто  еще  н'Ьсколько  шире,  ши  въ  палату  съ  тысяцкимъ  и  со  всЬмъ  по^Ьздомъ, 
ч^Ьмъ  между  великимъ  кпяземъ  и  его  братьями;  поклонился  Святымъ,  свелъ  съ  своего  м1>ста  нев'Ь- 
противъ  великаго  князя,  на  особомъ  стол-Ь,  сади-  стииу  сестру,  сЬ-иъ  на  него,  и,  посид1^вн1и  немного, 
лись  послы;  ниже,  опять  черезъ  изв'Ьстной  вели-  вел-^лъ  священнику  говорить  молитву, причемъ  жена 
чины  промежутокъ,  пом-Ьщалась  ихъ  свита;  дал'Ье  тысяцкаго  стала  жениху  и  нев'Ьст'Ь  чесать  голову, 
сид'Ьлй  т-Ь  чиновники,  которые  -бздили  за  послами  вътожевремябогоявленскимисв^Ьчами  зажгли св-Ьчи 
на  подворье,  наконецъ  люди  незнатные,  пригла-  женихову  и  нев-Ьстину,  положили  на  нихъ  обручи  и 
шенные  по  особенной  милости  великаго  князя.  По  обогнули  соболями.  Причесавши  головы  жениху  и  не- 
столамъ  были  разставлены  уксусницы,  перечницы,  в15СТ'Ь,  над-Ьнши  нев1^ст'Ь  на  голову  кику  и  нав-Ьсив- 
солонки.  При  начал-Ь  об-Ьда,  велишй  князь  изъ  ши  покровъ,  жена  тысяцкаго  начала  осыпать  жени- 
своихъ  рукъ  посылалъ  посламъ  хл-Ьбъ,  причемъ  и  хаинев'Ьсту  хмелемъ,  а  потомъ  соболями  опахивать; 
послы  и  всЬ  присутствующее  вставали,  кром'Ь  бра-  великаго  князя  дружка,  благословясь,  р-Ьзалъ  пе- 
тьевъ  великокняжескихъ;  послы  кланялись  вели-  репечу  и  сыры,  ставилъ  на  блюдахъ  передъ  жени- 
ному князю    и  на  всЬ  стороны.  Высшая  почесть  хомъ  и  нев'Ьстою,  передъ  гостями  и  посылалъ  въ 

состояла  вътомъ,  если  велик1й  князь  кому-нибудь 

изъ   присутствующихъ  пошлетъ  соли,  ибо  посылка  *)  Герберштейнъ,  34,  92  и  сл*д. 

ХЛ^^ба  ОЗначаетъ  только  благосклонность,  посылка  )  Древ.  Росс.  Вивл1ов.  XIII,  стр.  6.   Сахарова   сказ, 

же  соли— любовь.  Въ  знакъ  благосклонности,  кро-  ^-  "'  Т'  "„Т^^^ЦКимъ,  сказано,    бнлъ    братъ   великаго 

-        ..                 .^     X,    ии,   л^  V,  I*  V     .-IV     и       ,     |^и  ^^цдзя  Андрей  Ивановичъ;  но    посл'Ьдн1й  женился    только 

Ы-Ё  ХЛ'Ьба,  великш  князь  посылалъ  отъ  себяи  дру-  въ  1534  году.  Разв*  предположить,  -  что   для    церемон1н 

п'я   кушанья,  причемъ  нужно  было  каждый  разъ  дали  какой-нибудь  боярын-Ь  зван1е  жены  тысяцкаго. 
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разсылку,  а  тв^слипъ  дружка  раздавалъ  ширинки. 
Посл'Ь  этого,  посид'Ьпши  немного,  женихъ  и  нев'Ьста 
отправились  въ  соборную  Успенскую  церковь  в-Ьн- 
чаться;  свЬчи  и  короваи  несли  передъ  санями.  Ко- 
гда митрополить,  совершавнпн  В'[и1чан1*е,  подалъ 
жениху  и  нев'Ьст'Ь  вино,  то  велик1й  князь,  допивши 
вино,  ударилъ  сткляницу  о  землю  и  растоптал ь 
нОгою;  стекла  подобрали  и  кинули  въ  р'Ьку,  какъ 
прежде  велось;  послЬ  в1и1чан1я  молодые  сЬли  у 
столба,  гд'Ь  принимали  поздравлен1я  отъ  митропо- 
лита, братьевъ,  бояръ  и  д-Ьтей  боярскихъ,  а  п'Ьнч1е 
дьяки  на  обоихъ  клиросахъ  пЬли  новобрачнымъ 
многол'Ьт1е.  Возвративншсь  изъ  Успенскаго  собора, 
велик1й  князь  'Ьздилъ  по  монастырямъ  и  церквамъ, 
иосл'Ь  чего  сЬлъ  за  столъ;  передъ  новобрачными 
поставили  печеную  курицу,  которую  дружка  отнесъ 
къ  постели.  Во  время  стола  споры  о  м-Ьстахъ  между 
присутствовавншми  были  запреш,ены.  Когда  ново- 
брачные пришли  въ  спальню,  жена  тысяцкаго,  на- 
д'1;въ  на  с(!бя  двЬ  шубы,  одну  какъ  должно,  а  дру- 
гую на-выворотъ,  осыпала  великаго  князя  и  кня- 
гиню хмелемъ,  а  свахи  и  дружки  кормили  ихъ  ку- 
рицею. Постель  была  постлана  на  тридевяти 
ржаныхъ  сиопахъ,  подлЬ  нея  въ  головахъ  въ  кад- 
к'Ь  съ  ппшницею  стояли  св-Ьчи  и  короваи;  въ  про- 
должен1и  стола  и  во  всю  ночь  конюшгй  съ  саблею 
наголо  '1^здилъ  кругомъ  подкл-Ьта:  на  другой  день, 
посл'Ь  бани,  новобрачныхъ  кормили  у  постели 
кашею. 

Съ  такими  же  обрядами  была  совершена  и  свадьба 
младшаго  брата  великокняжескаго,  князя  Андрея 
Ивановича,  женившагося  на  дочери  князя  Андрея 
Хованскаго;  разница  была  въ  томъ,  что  зд'Ьсь  ве- 
ликгй  князь,  какъ  старш1й  братъ,  заступалъ  м1}Сто 
отца,  и  все  д-^лалось  съ  его  благословен1Я.  Князь 
Андрей  билъ  челомъ  великому  князю  о  позволен1и 
жениться;  Васил1й,  давши  позволен1е,  за  нед'Ьлю  до 
свадьбы  поп1елъ  къ  об-Ьди-Ь  въ  Успеиск1й  соборъ, 
а  оттуда  отправился  къ  митрополиту,  и,  объявивь 
ему  о  намЬрен1и  брата,  просилъ  благословен1я.  Къ 
князю  10р1ю  послалъ  сказать:  „Хотимъ  Андрея 
брата  женить,  и  ты-бъ,  братъ  нашъ,  по^Ьхалъ  ко 
мн'Ь  и  къ  Андрею  брату  на  свадьбу".  Передавая 
брату  молодую  жену,  нелик1й  князь  говорилъ  ему: 
„Андрей  братъ!  Бож1нмъ  вел'Ь!11емъ  и  наншмъ  жа- 
лованьемъ,  велЬлъ  Богъ  теб-Ь  жениться,  взять 
княжну  Евфросинью;  и  ты,  братецъ  Андрей,  свою 
жену,  княгиню  Ев(|)росинью  держи  такъ,  какъ  Богъ 
устроилъ"  '). 

Мы  впд'кди,  какъ  при  новомъ  порядк'Ь  вещей, 
при  утве{)жден1и  единовласт1н,  затруднительна  ста- 
ла выдача  замужъ  дочерей  великокняжескихъ:  на 


^)  Древн.  Рос.  Впвлшв.  XIII,  стр.  19.  При  011исан1и 
выхода  великой  княгини  Ел*иы  еевктою  читаемъ:  «П 
кнкъ  В.  Княгиня  сошла  къ  В.  Князю,  и  передъ  съ  нею 
шли  илясицы,  а  за  плясицами  голи  д^ти  боярск1я,  а  за 
дЬт1.мн  боярскими  шолъ  священникъ  съ  крестомъ*...  «II 
иа  ;!автр1>е  какъ  былъ  киязь  въ  мыльи-Ь,  и  князь  велик1й 
иосылалъ  къ  нему  свое  жалованье,  илатье,  а  княгиню  ево 
вскрыти  нослалъ  князь  велпкШ  боярина  своего,  князя 
Дм.   вед.  Бельскова». 


рукахъ  Василия  послЬ  отцовой  смерти  осталась 
незамужняя  сестра  Евдоюя;  скоро,  въ  1500  году, 
представился  случай  выдать  ее  замужъ  не  за  боя- 
рина; пл'Ьнный  Казанск1й  церевнчъ  Кудайкулъ, 
сынъ  Ибрагимовъ,  братъ  АлегамовЪ;  изъявилъ  же- 
.дан1е  принять  христ1анство,  былъ  окрещенъ  тор- 
жественно въ  Москв'Ь  р'Ьк'Ь,  названъ  Петромъ,  а 
черезъ  м'Ьсяцъ  былъ  обвЬнчанъ  на  Евдок|'и:  мы 
вид'Ьли,  что  дочь  отъ  этого  брака,  племянница  ве- 
ликаго князя,  была  выдана  за  ны1>зжаго  князя 
Мстиславскаго.  Петръ  далъ  кллтву  въ  в-Ьрной 
служб'Ь  великому  князю  и  дЬтямъ  его,  и,  какъ  ца- 
ревичъ,  занималъ  постоянно  важное  мЬсто,  напе- 
реди всЬхъ  князей  и  бояръ  О- 

Что  касается  состава  двора  великокняжескаго 
Московскаго  при  Васил1и,  то  мы  встр'Ьчаемъ  по- 
прежнему  бояръ  и  бояръ-окольничихъ,  изъ  чего 
ясно,  что  посл-Ьдяее  слово  было  вначал'Ь  прила- 
гательное къ  существительному  бояринъ  ^);  встр-Ь- 
чаемъ  и  другую  форму:  бояринъ  и  окольнич1й  та- 
кой-то; въ  описан1и  переговоровъ  съ  император- 
скими послами  находпмъ  любопытные  зам'Ьнен1е 
слова  бояре  слово.мъ  сов'Ьтники.  иосл'Ь  которыхъ 
непосредственно  сл'Ьдуютъ  окольнич1е:  „Который 
будутъ  съ  вами  рЬчи  явныя  отъ  Ма1:с11мнл1ана,  и 
вы  т-Ь  р'Ьчи  говорили  на  посольств!»  самому  госу- 
дарю: а  которыя  съ  вами  р'Ьчи  танныя,  и  государь 
нашъ  вьпнлетъ  къ  ва.мъ  совЬтликовъ  своихъ  и  околь- 
ничпхъ,  и  вы  тайныя  рЬчи  скажше  сов'Ьтнпкамъ 
и  окольничимъ  государскимъ"  '^).  Герберштейнъ 
такъговоритъозначеи1и  окольничаго:  „Окольникъ 
занимаетъ  до.тжность  претора,  или  судьи,  отъ  вели- 
каго князя  назначеннаго,  иначе  это  верховный  со- 
в'Ьтникъ  (зиргетиз  сопвШагив),  который  всегда 
находится  подл'Ь  великаго  кннзя". — Мы  не  должны 
признать  этого  свид1>тг^льства  вмолн'Ь  справе  дли - 
вымъ,  ибо,  на  основан1и  русскихъ  изв'Ьст1й,  не 
можемъ  видЬть  въ  окольничемъ  верховнаго  совет- 
ника: но  мы  можемъ  догадаться,  почему  Гербер- 
штейнъ прпписываетъ  ему  такое  значен1е,  если  это 
былъ  д-Ьйствительно  челов-Ькъ,  постоянно  находив- 
ш1йся  при  великомъ  князЬ, непосредственный  испол- 
нитель его  приказан1й,если  велик1й  князь  являлся 
не  иначе,  какъ  въсопровожден1и  окольничаго  или 
окольничихъ,если  во  время  похода,  по1:.здовъ  вели- 
каго князя  окольнич1е  'Ьхали  впередъ  по  станамъ, 
ЕсЬ-мъ  распоряжались.  Переводя  на  нашъ  языкъ.  мы 
не  можемъ  назвать  окольничихъ  иначе,  какъ  свитою 
великаго  князя.  Иредъ  смерт1ю  своек».  Васил1й  въ 
такой  форм-]^  обращается  ко  двору  своему:  „Вы, 
бояре  и  боярск1я  д-Ьти  и  княжата!  какъ 
служили  намъ,  такъ  теперь  и  впередъ  служили  бы 
сыну  моему  ".При  дворк  Васил1я  встр-Ьчаемъоруж- 
ничаго,  ловчаго,  крайчаго,стряпчихъ,  рындъиюд- 
рындъ,   ясельничаго.   Нзъ  лицъ   правительствен- 


')  С.  г.  г    и  д.  I,  Ли  145. 

•^)  Никон.  VI,  185:  «Послалъ  князь  велик1Й  въ  Литву, 
боярина  своего  окольничева  Григорья  Оедорова  сына  Давидо- 
вича». Ом.  также  Истор1ю  России,  т.  IV,  стр.  1180,  прим.  Ь, 

*)  Памятв.  дипломат,  снош.  1,  560. 
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11ыхъ  встр'Ьчаемъ  городничихъ,  которыхъ  ьъ  Мо- 
сквЬ  было  ыЬсколько:  на  ихь  ответственности, 
какъ  мы  впд'Ьли,  было  110строен1е  моста  чсрезъ 
Москву-р'Ьку  для  иро'Ьлда  больпаго  великаго  князя. 
Впдиыъ,  что  бояре  вы-Ьзжали  въ  походъ  съ  свопмъ 
дворомъ,  своими  дворянами*).  Встр1эчаемъ  въраз- 
ридныхъ  книгахъ  мЬстиичссьче  случаи,  къ  сожа- 
ленью, бел.  подробностей,  безъ  означен1япричинъ, 
почему  И31г1>стныя  лица  пе  хотели  быть вм'Ьстк съ 
другими;  наприм.,  въ  1519  году  былъ  судъ  околь- 
ничему Андрею  Никитичу  Бутурлину  съ  Андресмъ 
Микулннымъ,  сыномъ  Ярова,  на  Волок'Ь-Ламскомъ. 
По  суду  князь  великлй  окольпичаго  Бутурлина 
онравилъ,  Андрея  Ярова  обвинилъ  и  правую  гра- 
нату на  него  пожаловал ъ — далъ;  или:  писалъ  князь 
Михаилъ  Васильевичъ  Горбатый,  что  быть  ему  не- 
пригоже  для  князя  ОедораОболенскаго-Лопаты,  да 
для  боярина  Ивана  Бутурлина,  и  князю  Михаилу 
писано,  чтобъ  былъ  на  служб'Ь,  и  служба  эта  ему 
бсзъ  м^Ьстъ;  такой  же  отв'Ьтъ  получилъ  князь  Ми- 
хайла  Курбск1й,  писавш1Й  противъ  т'Ьхъ  же  са- 
мыхъ  лицъ,  и  Андрей  Бутурлинъ,  писавш1й  про- 
тивъ Курбскаго  ^). 

По  однимъ  иностраннымъ  свид-Ьтельстванъ,  чи- 
сло московскаго  войска  при  Васил1и  простиралось 
до  400,000  челов'Ькъ,  преимуп^ественно  конницы, 
подругимъ — превышало  150,000.  Каждые  два  или 
три  года  служилые  люди,  д-Ьти  боярск1я,  подверга- 
лись пересмотру  по  областямъ,  дабы  правитель- 
ство могло  знать  ихъ  число  и  сколько  каждый  изъ 
пихъ  могъ  выставить  служителей  и  лошадей;  ло- 
В1ади  у  нпхъ  мелк1я,  мерины;  немног1е  югЬютъ 
пшоры,  большая  часть  унотребляетъ  нагайки. 
Обыкновенное  оруж1е  состоитъ  изъ  луковъ,  стр^лъ, 
сЬкиръ  и  кистеней:  мечи  им15ютъ  только  знатные 
и  богатые;  употребляютъ  также  длинные  кинлгалы, 
наподоб1е  ножей;  хотя  въ  одно  и  то  же  время 
дсржатъ  въ  рукахъ  повода,  лукъ,  мечъ,  стр'Ьлыи 
нагайку,  однако  ловко  управляются  со  всЬми  этими 
вещами:  употребляли  также  и  копья.  Знатн-Ьйнпе 
и.ч'Ьютъ  кольчуги,  латы,  нагрудники  ишлемы.  П'Ь- 
хоту  и  артиллер1ю  никогда  не  употребляютъ  въ 
битвахъ,  потому  что  всЬ  движен1я  войска  совер- 
шаются необыкновенно  быстро.  Велишй  князь  Ва- 
сил1й  въ  первый  разъ  вывелъ  въ  поле  п-Ьхоту  и 
артиллерш,  когда,  посл-Ь  нашеств1я  Магмедъ-Ги- 
реева,  выступилъ  въ  походъ  для  воспрепятствова- 
ния Татарамъ  вторично  переправиться  за  Оку; 
прежде  у  него  было  1,500  челов'Ькъ  п-Ьхоты,  па- 
бранной  изъ  Литвы  и  другихъ  пришельцевъ.  Со- 
стоя преимущественно  изъ  конницы,  московское 
войско  должно  было  носить  характеръ  восточныхъ 
конныхъ  ополчен1й:  см-^ло  нападало,  но  недолго 
выдерживало;  по  словамъ  Герберштейна,  оно  какъ 
будто  говорило  врагамъ:  „Б-Ьгите,  или  мы  побЬ- 
2кимъ".  Города  р^дко  брали  приступами  или  д-Ьй- 

*)  Архангел.  218:  «И  пойма  его  (Глинскаго)  князь  Ми- 
хайло  Голица  съ  своими  дворяпы». 

2)  Разряды,  ки.  Москов.  Архива  Мин.  Ин.  Д-Ьлъ,  №  2, 
стр.  47,  68. 


СТВ1ЯМИ  осадныхъ  оруд1й;  ооыкновеппопри'туждали 
къ  слач'1;  долгими  осадами.  По  словамъ  Гербер- 
штейна, Татаринъ,  свергнутый  съ  коня,  лин1ениый 
оруж1я,  тяжело  раненый,  все  еще  обороняется  до 
посл11дняго  издыхан1я  руками,  ногами,  зубами, 
ч1)Мъ  только  можетъ;  Турокъ,  видя  себя  въ  безна- 
дежномъ  поло}кен1и,  начинаетъ  смиренно  умолять 
врага  о  помилованш;  московск1йратникъне  оборо- 
няется и  не  просить  помилован1я.  —  Для  лагерей 
выбирали  обширное  мЬсто,  гд'Ь  знатн1зйппе  раски- 
дывали палатки,  друг1е  л^е  строили  себЬ  П1алан1и 
изъ  прутьевъ  и  крыли  ихъ  войлоками;  лагери  не 
укр-Ьплялись  ни  рвами,  пич'Ьмъ  другимъ,  развЬ 
сама  м'Ьстность  защищала  ихъ  лЬсомъ,  р-Ькою,  бо- 
лотомъ.  Гербер1нтейнъ  съ  удинлен1емъ  говоритъ  о 
томъ,  какъ  мало  нужно  московскому  ратнику  въ 
поход'Ь.  Кто  им'Ьетъ  шесть  или  бол'Ье  лошадей, — на 
одной  ум-Ьщаетъ  всЬ  жизненные  припасы,  которые 
состоятъ  въ  небольшомъ  количествЬ  толокна,  вет- 
чины и  соли,  у  богатыхъ  къ  этому  присоединяется 
еше  перецъ;  этою  пищею,  довольствую  гея  и  госпо- 
динъ  и  слуги;  посл'Ьдн1е  иногда  по  два  или  потри 
дня  остаются  безъ  пищи.  Понятно,  что  это  отно- 
силось къ  т'\шъ  случаямъ,  когда  негд-Ь  и  нечего 
было  взять. — Вступая  въ  битву,  говорилъ  Гербер- 
штейнъ,  московск1е  полки  бол-Ье  над-Ьются  на  мно- 
гочисленность, ч'Ьмъ  на  искусство;  особенно  ста- 
])аются  окружать  непр1ятеля,  заходить  ему  въ 
тылъ.  Въ  полкахъ  много  было  музыкантовъ:  когда 
всЬ  они  начинали  дуть  въ  трубы  по  старому  отцов- 
скому обычаю,  то  слышался  странный  концертъ; 
употребляли  еще  другой  инструментъ — сурны.  На 
знмени  великокняжескомъ  изображался  1исусъ  На- 
винъ,  оетанавливающ1й  солнце 

Изъ  русскихъ  изв^кст1й  о  войск-Ь  зам'Ьчателенъ 
разсказъ  Псковскаго  л'Ьтописца  объ  участ1и  его 
земляковъ  во  второмъ  Смоленскомъ  поход'Ь:  пр^'Ь- 
халъ  велик1й  князь  подъ  Смоленскъ  со  нсЬмя  своими 
силами,  а  съ  городомъ  были  пищальники,  и  на 
Псковичей  накинули  1,000  пищальниковъ,  а  Пско- 
вичамъ  этотъ  рубежъ(наборъ,  отъ  рубить  -  наби- 
рать войско)  необыченъ,и  было  имъ  очень  тяжело. 
Прх-Ьхали  пищальники  псковск1е  подъ  Смоленскъ  да 
и  земцы  (землевлад-бльцы)  псковск1е,  которые  еще 
не  были  сведены  тогда  съ  свойхъ  отчинъ;  велнк1й 
князь  воеводами  къ  псковскимъ  пищальникамъ  и 
земцамъ  приставилъ  прежнихъ  посадниковъ  псков- 
скихъ,  выведенныхъ  изъ  Пскова  1П1щальники 
псковск1е  и  другихъ  городовъ  пошлина  приступъ, 
а  посоха  понесли  приметъ. — Изъ  этого  разсказа 
видимъ,  что  городское  народонаселен1е  продолжало 
участвовать  въ  походахъ,  поставляя  пищальни- 
ковъ; сельское  народонаселен1е  участвовало,  по- 
ставляя посошныхъ  или  посоху,  и  видимъ  значен1е 
этихъ  посошныхъ,  видимъ,  что  они  употреблялись 
для  работъ;  когда  пищальники  и  :5емцы  пошли  на 
приступъ,  посошные  понесли  приметъ;  наконецъ 
видимъ,  что,  спустя  довольно  долгое  время  посл-Ь 
покорен1я  Пскова,  послЬдовалъвыводъ  тамошнихъ 
земцевъ  съ  ихъ  отчинъ,  которыя,  безъ  сомн1>н1я, 
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отданы  были  въ  пом'Ьстьямосковскимъслужплымъ 
людямъ. 

Какъ  изъ-ипостранныхъ,  такъи  изъ  споихъсви- 
д'Ьтельствъ  видимъ,  что  парядъ  (артйллер1*я)  на- 
ходился въ  в'Ьд'!>н1и  ииострапцевъ:  въ  Казаискозгь 
поход-Ь  упоминаются  троеиностранныхъ  пушкарей: 
одииъ  изъ  нихъ,  итал1анец7>  Бартоломей,  принялъ 
п*равослав1е  и  пользовался  особеннымъ  расположе- 
Н1емъ  велир:аго  князя.  При  нападен1п  Магмедъ-Ги- 
рея  въ  Москве;  упоминается  н'1;мецк1й  11у1нкарьНи- 
класъ,въ  Рязани— 1орданъ;  неизвЬстпо,  какого  про- 
псхожден1я  былъ  пун1карь  Огефанъ,  д'Ьйствовавп11й 
при  осад'Ь  Смоленска. 

При  Васил1и  въ  первый  разъ  встр-Ьчаемъ  из- 
в^стк  о  приказахъ:  именно  въ  грамот'Ь  Успенскому 
владим1рскому  монастырю  1512  года.  По-прежнему 
видимъ  раздачу  волостей  и  городовъ  въ  кормлен1е, 
съ  правомъ  в'Ьдать  и  судить  жителей:  кормлен1е 
давалось  съ  правдою  и  безъ  правды  ^).  Видимъ 
жалованье  селъ  и  деревень  въ  пом'Ьстья  съ  пра- 
вомъ суда,  кром1;  душегубства  и  разбоя  съ  полпч- 
пымъ;  въ  случаЬ  суда  смежпаго,  великокняжеск1е 
наместники  и  т1уиы  судятъвмЬст'Ь  съ  пом'Ьщикомъ 
или  его  приказчикомъ;  въ  случа!^  иска  па  самомъ 
пом'Ьщик'!;  или  его  приказчике, — судитъ  ихъ 
самъ  ВСЛИК1Й  князь  или  бояринъ  введенный.  Ви- 
димъ пожалован1е  селъ  и  деревень  въ  прокъ,  въ 
вотчину,  и  д-Ьтямъ,  съ  правомъ  дарить,  продать, 
пром1;11ять,  въ  закупъ  и  по  дупгЬ  отдать.  Встр!;- 
чаемъ  пожалован1е  дикими  лЬсами,  съ  правомъ 
ставить  въ  нихъ  себ-Ь  дворы  и  перезывать  посель- 
пиковъ,  которые  освобождаются  на  15  л'1;тъ  отъ 
поптлннъ.  Дошла  до  насъ  грам  1та  брата  велико- 
княжескаго,  Юр1я  Ивановича  Дмитровскаго,  содер- 
л:ащая  позволен1е  дворецкому  его,  Вельяминову,  ку- 
пить деревни  съ  правомъ  продавать,  дарить  и  м'Ь- 
пять;  необходимость  такого  позволен1я  объясняется 
отнон1ен1ями  дворецкихъ,  ключниковъ  къ  князьямъ; 
вспомнимъ  прежн1Я  распоряжен1я  о  деревняхъ, 
ь'упленпыхъ  ключниками  за  ключемъ  кн.чжескимъ. 
Въ  1524  году  Паумь  Кобель  съ  товарищами  били 
чело.мъ,  что  нашли  они  въ  Двпнскомъ  уЬзд'Ь  ключи 
соляные,  на  л^су  черномъ,  дворовъ  и  папшей  на 
т'Ьхъ  м'Ьстахъ  не  бывало  никогда,  отъ  волости  они 
за  двадцать  верстъ  со  всЬхъ  сторон  ь  и  никакихъ 
волостей  угодья  не  пришли  къ  т'Ьмъ  м'Ьстамъ;  ве- 
ликш  князь  далъ  имъ  право — чистить  соляные 
ключи,  л'Ьсъ  рубить,  дворы  ставить,  пашни  пахать, 
пожни  чистить  и  людей  къ  себЬ  звать  не  тяглыхъ 
и  не  письменныхъ  (не  переписанныхъ),  добрыхъ,  а 
не  ябедпиковъ,  не  воровъ,  не  разбойниковъ,  кото- 
рые изъ  городовъ  и  изъ  волостей  выбиты  ^). — Ино- 
странцы, вступавнпе  въ  службу  великаго  князя, 
получали  также  помЬстья  ^). 


*)  Доиоли.  къ  акт.  истор.  I,  №  215;  Акты  арх. 
эксп.  I,  №  155. 

2)  Акты  арх.  пксп.  I,  Л'-  141,  1С0,  162, 1СЗ,  165,  385. 

^)  Иъ  лшт1и  Св.  Даи1ила  Иереяславскаго  читаемъ,  что 
близъ  построеинаго  Да1ппломъ  монастыря,  сельцемъ  Вор- 
гушею  владЬлъ  НЬмчииъ,  пмеиомъ  Ьаниъ,  жена  у    него 


Относительно  состояш'я  слуя{илаго  сослов1*я  въ 
Западной  Руси,  любопытна  жалованная  грамота  ве- 
ликаго князя  Васил|'я  жителямъ  Смоленска,  данная 
въ  1514  году,  когда  еще  все  оставалось  зд'Ьсь 
по-прежнему,  какь  было  при  литовскомъ  владыче- 
ств'Ь:  о  сохранен1'и  .этой  старины,  сказано  въ  гра- 
мотЬ,  били  челомь — владыка  Смоленской  Земли, 
урядники,  окольнич1е;  князья,  бояре,  м'Ьщане  и  чер- 
ные люди.  Зд'Ьсьокольнич1й  является  уряднико.мъ, 
правительственным'!,  лицомъ,  занимающпмъ  второе 
м'1;сто  посл'Ь  нам'Ьстника:  „Наши  на.м1;стники  и 
окол1Л1ИЧ1"е  и  ихъ  люди,  кудй  имъ  случится  'Ьхать 
па  свое дЬло,  или  куда  имъ  случится  послать, — и 
имъ  у  м-Ьщанъ  и  у  черныхъ  людей  подводъ  не 
брать.  Отъ  ябедпиковъ  нашему  нам-Ьстнику  и  на- 
шимъ  окольничпмъ  бояръ,  м'Ьщанъ  и  черныхъ  лю- 
дей беречь.  А  кто  человЬка  держитъ  въ  деньгахъ, 
и  онъ  того  своего  челов11ка  судитъ  самъ,  а  околь- 
11ич1е  въ  то  у  него  не  вступаются.  Мы  видели,  что 
при двор'Ьвели;:аго  князя  Литовскаго  слово  бояре 
потеряло  свое  важное  значсп1е  и  зам'1>нилось  сло- 
вомъ  паны,  паны  радные;  отсюда  бояре  ста- 
рыхъ  русскихъ  княжествъ,  подчинившихся  литов- 
скнмъ  князьямъ,  удержавши  это  назвап1е  и  остав- 
шись въ  прежнихъ  областяхъ,  въсвоихъотчинахъ, 
нисходили  на  степень  областныхъ  служилыхъ  лю- 
дей, тогда  какъ  словк  окольнич1й  удержалось 
въ  значе1пи  правительственной  должности,  уряда; 
отсюда  понятно,  почему  окольннч1е,  какъ  урядники, 
занимаютъ  м'Ьсто  выше  бояръ  ^).  Если  таково  бы- 
ло положе1пе  бояръ  въ  княжествахъ  Смоленскомъ, 
Полоцкомъ.  то  понятно,  до  какий  степени  должны 
были  низойти  бояре  ыелкихъ  волостей,  дружины 
мелкихъ  князей,  которые  сами  низоппи  на  очень 
низкую  степень,  и  мы  не  должны  удивляться,  если 
подъ  именемъ  бояръ.  бояръ  путныхь.  встр'Ьтимъ 
служню  при  королеве кихь  замкахъ,  въ  имЬн1яхъ 
кпяжескихъ,  панскихъ  и  шляхетскихъ. 

Вь  статут'Ь  своемъ  король  Спгизмундъ,  на  осно- 
ва:11и  земскихъ  привилег1йпредшественниковъ,  Ка- 
зимира и  Александра,  далъ  обЬщан1е  оберегать 
в.'ликое  княжество  Литовское  и  пановъ-радъ  отъ 
всякаго  понижсн1я;  влад1зн1й  великаго  княжества 
не  только  не  уменьшать,  но  и  возвратить  ему  то, 
что  несправедливо  отнято;  земель  и  должностей  не 
раздавать  чужеземцамь;  по  заочному  обвинен1Ю 
должностей  не  отнимать:  старыхъ  правъ  шляхты 
и  м'Ьщанъ  не  нарушать.  Княжата,  паны,  шляхта 
и  бояре  могутъ  выЬзжать  изъ  великаго  княжества 
на  службу  вь  друг1я  государства,  кром'Ь  непр1яз- 
не;1ныхъ,  съ  т1>мъ  однако,  чтобъ  отъ  этого  отъ'Ьзда 
не  терп11ла  служба  королевская.  По  смерти  отповъ, 
сыновья  и  дочери  имуществъ  отц|»вскихъ  и  дЬдов- 
скихъ  не  лишаются.  Простыхъ  людей  надъ  шлях- 
тою король  об'Ьщалъ  не  повышать.  За  побои,  на- 
несенные шляхтичемь  шляхтичу,  виновный  пла- 
тить дв'Ьнадцать  рублей  грошей;  если  же  виновный 

была  Натальи,  с  свирепа  велъыиэ  .  Они  нападали  па  Даниила, 
боясь,  чтобъ  онъ  не  овлад'Ьлъ  ихъ  землалш. 
*)  С.  г.  г.  и  д.  I,  №  143. 
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будетъ  низшаго  сослов1я,  то  наказывается  отсЬче-  1529  года  говоритъ,  чтобъ  вс'Ь  подданные  собира- 

Н1емъ  руки.  лись  подъ  хоругв1ю  пов'15Товою,   въ  томъ  пов-Ьтб, 

О  военной  служб^Ь  въ  Литовской  Руси  можемъ  гд'Ь  им'Ьютъ  жительство;  кто  же  слул;итъ  какому- 

им'1;ть  110нят1е  изъ  110Становлен1й  виленскаго  сейма  нибудь  пану,  тотъ  обязанъ  этому  пану  выставить 

въ  1507  году:  паны,   княжата,  земяне,  вдовы  и  вм-Ьсто  себя  кого-нибудь  другого,  неооязаннаговоеи- 

вся  шлахта  долягпы  въ  имЬпяхъ  своихъ  перепи-  ною  службою,  а  самъ  долженъ  явиться  подъ  хо- 

сать  вс'Ьхъ  людей  и  списки  :»ти  отдать  подъприся-  ругвь  пов-Ьтовую,  въ  противномь  случа'Ь  лишается 

гою  королю,  чтобъ  онъ  зналъ,  кто  какъ  будетъ  съ  им'1;н1я  своего.  Лицо  духовное,  держащее  закупное 

своего  им'Ьн1я  служить.  Кто  не  выйдетъ  на  войну  им1;и1е,  обязано  само  явиться  на  службу  господар- 

въ  положенный  срокъ  и  въ  назначенное  м-Ьсто,  скую  и  земскую,  если  же  будетъ  владЬть  им'Ьн1емъ 

тотъ  обязанъ  заплатить  за  вину  королю  сто  ру-  д'Ьдичиымъ,  то  обязано  выставлять  съ  пего  людей 

блей  грошей:  если  же  кто,  над'1;ясь  на  свое  богат-  на  службу.  Только  доказанное  бол'Ьзненное  состоя- 

ство,  и  послЬ  сроку  не  пр1'1>детъ  и  не  представитъ  н1е  освобождастъ   отъ  службы;  но  отецъ  можетъ 

важной  причины  своему  отсутств1ю,  тотъ  лишает-  вм'Ьсто  себя  выставить  сына,  не  моложе   осьмнад- 

ся  жизни.  Вдова  платитъ  также  сто  рублей  пени,  цати  л-Ьтъ  и  не  отд'Ьленнаго,  если  только  гетмаиъ 

если   опоздаетъ  прислать  на  войну  слугъ  своихъ;  признаетъ  молодаго  челов']§ка  годнымъ  на  военную 

если  же  и  посл-Ь  сроку  непришлетъ  по  нерад'Ьн1ю,  службу. 

то  выгоняется  изъ  им1ш1Я  своего,  которое  перехо-  Изв'Ьст1я  о  казакахъ  становятся  все  чаще  и  чаще 

дптъ  къ  ея  дЬтямъ  или  родственникамъ,  если  д'Ь-  въ  об'Ьихъ  половннахъ  Руси.  Мы  вид'Ьли,  что  од- 

тей  не  будетъ.  Кто  уйдетъ  съ  войны  безъ  в'Ьдома  нимъ  и.зъ  господствующихъ  явлен1й  древней  рус- 

королевскаго  или  гетманскаго,  тотъ  казнится  смер-  ской  жизни  была  колонизащя,  постепенное  насе- 

т1ю.   Принимая    во  вниман1е  прежнее   нерадЬнье,  лен1е  пустынныхъ  пространствъ  Восточной  Европы 

вои!едшее  въ  обычай,  что  къ  назначенному  сроку  и  потомъ  Северной  Аз1'и.    Какъ  обыкновенно  бы- 

половппа  земли  придетъ,  а  другая  не  придетъ,  и  ваетъ  въ  странахъ   колонизующихся,    ус^^вшаяся 

вс'Ьхъ   казнить  сзтертгю  было  бы  очень  жестоко,  часть  народонаселен1я,  предавшаяся  постоянному 

казнить  же  двухъ  -трехъ,   а  другихъ  помиловать  труду  :землед'Ьльческому,  выд1>ляетъ  изъ  себя  лю- 

было  бы  крайне  несправедливо, — принимая  это  во  дей,  которыхъ  характеръ  и  разныя  друг1Я  обстоя- 

вниман1е,  сеймъ  постановилъ:  кто  не  пр1'Ьдетъ  въ  тельства,  находящ1яся  въ  большей  или  меньшей 

назначенный  срокъ, — платитъ  сто  рублей;  кто  не  связи  съ  ихъ  характеромъ,  заставляютъ  выходить 

пр1'Ьдетъ  черезъ  нед-^лю  посл^Ь  сроку,  —  казнится  изъ  общества  и  стремиться  въ  новыя,  незанятыя 

сз:ертш.  Въ  1507  году  издана  была  окружная  коро-  страны.  Понятно,  что  эти  люди,  предпочитающ1е  но- 

левская  грамота  о   власти  и  правахъ  гетмана  во  вое  старому,  неизв'Ьстное  -  изв-Ьстному,  составляютъ 

время  похода:  гетманъ  им'Ьлъ  право  казнить  ратни-  самую  отважную,  самую  воинственную  часть  на- 

ковъ  смерт1Ю  за  грабежъ,  нанесен1е  раны,  утайку  родонаселен1я;  въ  истор1И  ко.110иизац1и  ониим'Ьютъ 

лайденной  вещи  ц'Ьною  выше  полукопья,  пос^Ьчен1е  великое  значен1е,  какъ  проводники  колонизац1*и, 

дерева  съ  пчелами,  за  побЬгъ.  На  виленскомъ  сей-  пролагатели  путем  къ  новымъ  селищамъ.  Отвага, 

мЬ  1528  года  положено  было,  что  каждый  владЬ-  нужная  челов'Ьку,  р-Ьшившемуся  или  принуждеп- 

лецъ  населеннаго  им'Ьнтя  обязанъ  ставить  съ  ось-  ному  оставить  родину,  идти  въ  степь,  въ  нев-кдо- 

ми  человЬкъ  (съ  каждыхъ  осьми  служобъ  людей)  мую  страну, — эта  отвага  поддерживается  въ  немъ 

одного  ратника  на  добромъ  кон'Ь  и  въ  полномъ  жизн1ю  въ  степи,  гд'Ь  онъ  предоставленъ  однЬмъ 

вооружеи1и.  Въ  сл-Ьдующемъ  году  на  виленскомъ  собственнымъ   силамъ,   долженъ  постоянно  стоять 

же  сейм-Ь  изданъ  былъ  подробн-Ьйнпй  уставъ:  кто  насторож^Ь  противъ  степныхъ  хищниковъ.  Отсюда 

им1зетъ   семьсотъ    службъ,    тотъ   обязанъ  выста-  эти  люди  должны  соединяться  въ  братства,  общи- 

влять  сто  ратниковъ  (пахолковъ)  добрыхъ, конно  ны,  для  которыхъ  война  служитъ  главнымъ  заня- 

и  збройно;  у  кого  четыреста  службъ,  тотъ  вы-  т1емъ.  Такъ  границы  государства  населялись  ка- 

ставляетъ  50  пахолковъ;   у   кого  только  восемь  закажи.  Происхожден1е  посл'Ьднихъ  всего  лучше 

службъ,  тотъ  обязанъ  самъ  'Ьхать  на  службу;  у  объясняется  намъ  т'Ьми  памятниками,  въ  которыхъ 

кого  меньше  8  службъ,  тотъ  обязанъ  самъ  'Ьхать,  говорится  о  заселенш  пустынныхъ  пространствъ, 

только  не  на  такомъ  кон'Ь  и  не  въ  такомъ  воору-  льготными  грамотами,  которыя  правительство  да- 

Лген1и,  какихъ  требуетъ  уставъ,  а  смотря  по  сред-  вало  населителямъ,  наприм^Ьръ,  приведенная  выше 

ствамъ  снопмъ.  Слуги  путные,  данники,  службы  грамота  Науму  Кобелю  съ  товарищами*.   ^ИмЬетъ 

подляшск1я  волочныя,  сообща  съ  людьми  тяглыми,  Наумъ  право  людей  къ  себ-Ь   звать  на  тЬ  мЬста, 

обязаны  также  земскою  службою.  Освобождаются  нетяглыхъ  и  неписьменныхъ,  добрыхъ  и  не  ябед- 

отъ  нея  м-Ьста  княжеск1я,  панск1Я  и  шляхетск1Я,  никовъ,  не  воровъ  и  не  разбойниковъ,  которые  изъ 

бояре  ихъ,  шляхта  и  слуги  дворные,  также  и  ого-  городовъ  и  волостей  выбиты" .  Во-первыхъ,  мы  ви- 

родники   ихъ.    Убог1е    шляхтичи,    неим'Ьющ1е    ни  димъ,  что  заселителямъ  земель  можно  было  всегда 

одного  своего   челон-Ька,    обязаны  'Ьхать  сами  па  найти  такихъ  людей,  нетяглыхъ  и  неписьменныхъ, 

службу,  смотря  по  средствамъ  своимъ  О-  Статутъ  людей,  не  имЬющихъ  собственной  земли,  собствен- 

наго  хозяйства  и  долл{енствуюБ1ихъ  потому    кор- 

')  Акты  Запади.  Росс.  II,  Л^  12,  25,  152,  1С1.  МИТЬСЯ  работОЮ  на   чужихъ  земляхъ,   при    чужихъ 
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зозяйствахъ,  при  чужихъ  промыслах ъ;  а  так1е  то    ся  какъ  злые  разбойники;  Васил]'й  Тоанновичъ  тре- 

бездомовные  люди  именно  назывались  у  насъ  ка-  бовалъ  опэ  султана,  чтобъ  тотъ  запретилъ  Азов- 

заками.  Но  понятно,  что  между  этими  людьми  на-  скимъ  и  Б'Ьлогородскимъ  казаказ1ъ  подавать  помощь 

ходилось  много  и  такйхъ,  которые  не  хотЬли  жить  ЛитвЬ.  Когда  русск1й  посолъ  Коробовъ  требовалъ, 

на  чужихъ  земляхъ,  въ  зависимости   отъ  чужихъ  чтобъ  ему  дали  провожатыхъ  нзъ  Лзова,  то  ему 

людей,  и  предпочитали  вести  воинственную,  опас-  отвечали,  что  въ  Азов!)  н-Ьтъ  Азовскихъ  казаковъ 

ную,  но  бол'Ье  привольную,  разгульную  жизнь  въ  и  дать  ему  некого  *)•  Изв1;стно,  что  уТатаръ  подъ 

степи,  на  границахъ  и  дал-Ье  за  границами  госу-  именемъ  казаковъ  разум-Ьлся  трет1'й,  самый  низнпй 

дарства;  а  куда  должны  были  д'Ьваться  люди,  вы-  отд'Ьлъ  войска,  состоявн1аго  изъ  улановъ,  князей 

битые  изъ  городовъ  и  волостей,  которыхъ  насели-  и  казаковъ. 

тели  земель  не  им'Ьли  права  принимать  къ  себ'Ь?  На  границахъ  лптовскихъ  въ  княжен1е  Васпл1я 
Сущсствован1е  казаковъ,  какъ  пограничнаго  воин-  упоминаются  казаки  Смоленск1е:  король  Сигизмундъ 
ственнаго  народонаселен1я,  было  естественно  и  не-  не  разъ  жаловался  великому  князю,  что  они  папа- 
обходимо  по  географическому  положен1Ю  древней  дали  па  Литовск1я  влад'Ьнхя  ^;. 
Руси,  по  открытости  границъ  со  всЬхъ  сторонъ;  Если,  всл'Ьдств1созначенныхъ  причинъ,  явились 
на  вс'Ьхъ  границахъ  долженствовали  быть  и  д'Ьй-  казаки  на  границахъ  или  украйнахъ  Московскаго 
ствитсльно  были  казаки,  но  преимущественно  были  государства,  то  не  могли  не  явиться  они  на  степ- 
ени необходимы  и  многочисленны  на  степныхъгра-  ной  украйн-Ь  Западной  Руси,  на  украйн^  Дн-Ьпров- 
нйцахъ,  подвергавшихся  постояннымъ  и  безпощад-  ской,  т-Ьмъ  бол'Ье  что  зд1)Сь  еще  во  время  само- 
нымъ  нападен1ямъ  кочевыхъ  хищниковъ,  гд'Ь  слЬ-  стоятельнаго  существован1я  Руси  видимъ  много 
допательно  никто  не  см'Ьлъ  селиться,  не  им-Ья  ха-  разноименныхъ  пародцевъ,  полукочевыхъ,  полу- 
рактера  воина,  готоваго  всегда  отражать  нападе-  осЬдлыхъ^съ  воинственнымъхарактеромъ,  признаю- 
Н1е,  сторожить  врага.  Границы  запаслись  каза-  щнхъ  власть  князей  Русскихъ,  видимъ  Торковъ, 
ками,  которые  находились  въ  большей  или  мепь-  Беренд'Ьевъ,  Коуевъ,  Турп'Ьевъ,  которые  носили 
шей  зависимости  отъ  государства,  бол-Ье  или  ме-  общее  назван1е  Чсрныхъ  Клобуковъ;  л'Ьтописецъ 
н'Ье  подчинялись  его  распоряжен1Ямъ,  смотря  по  же  говоритъ.что  это  назван1е  тождественно  съ  на- 
тому,  жили  ли  они  на  самыхъ  границахъ,  такъ  зван1емъ  Черкасъ  ^),  которымъ  Малороссшск1е  на- 
сказать, подъ  руками  правительства,  или  углубля-  заки  постоянно  называются  въ  московскихъ  памят- 
лись  все  бол'Ье  и  болЬе  въ  степи,  удаляясь  такшгь  ннкахъ.  Но  если  упомянутые  народцы  д-Ьйстви- 
образомъ  отъ  надзора  и  В11ян1я  государства.  тельно  составили  зерно  Малоросс1йскаго  казаче- 
Понятно,  почему  въ  нашихъ  л-Ьтописяхъ  прежде  ства;  то,  съ  другой  стороны,  въ  Литовской  Руси  не 
всего  являются  изв'Ьст1я  о  казакахъ  рязанскнхъ;  было  также  недостатка  въ  прпчинахъ,  по  которымъ 
Юго-Восточная,  Рязанская  украйна  бол'Ье  другпхъ  къ  этому  зерну  присоединились  многочислснныя 
странъ  подвергалась  нападен1ямъ  степныхъ  ордъ.  толпы  казаковъ  чисто  русскаго  происхождеи1я,  ибо 
Въ  кнлжен1*е  Васил1я  Ьанновича  Московское  госу-  Днепровская  украйна,  по  географическому  поло- 
дарство  употребляло  этихъ  казаковъ  съ  пользою  Н{ен1ю  своему,  долженствовала  быть  издавна  страною 
въ  сношен1яхъ  съ  застепными  народами,  Крымца-  военныхъ  поселен1й.  Отъ  описынаемаго  времени  до- 
ми,  Турками.  Когда  правительство  хлопотало  объ  шли  до  насъ  любопытный  пзв1>ст1я  о  казакахъ  Ма- 
установлеши  безопасныхъ  сиошен1й  съ  Турц1ею,  лоросс1йскихъ:  ханъ  Саипь-Гирей  такъ  жаловался 
то  спрашивали  у  Рязанскнхъ  казаковъ,  въ  какомъ  на  нихъ  королю  Сигизмунду:  ., Приход ятъ  казаки 
м'Ьст'к  лучше  сходиться  ратиымъ  людямъ  для  не-  Черкасск1е  и  Каневск1е,  становятся  подъ  улусами 
редачи  пословъ  съ  рукъ  на  руки,  и  казаки,  знав-  нанп1Мй  на  Дн1>пр'Ь  и  вредъ  наносятъ  нашимъ  лю- 
Ш1'е  хорошо  степь,  указали  это  м1>сто.  Въ  описа-  дямъ:  я  много  разъ  посылалъ  къ  вашей  милости, 
н1и  посольства  Морозова  въ  Константинополь  чи-  чтобъ  вы  нхъ  остановили,  но  вы  ихъ  остановить 
таемъ:  „Посланы  съ  Иваномъ  Морозовымъ  казаки  не  хот'Ьли;  я  шелъ  на  Московскаго:  тридцать  чело- 
Рязанцы  десять  станицъ,  и  списокъ  ему  данъ  имян-  в'Ькъ  за  бол113н1ю  вернулись  отъ  моего  войска,  ка- 
нон, ГД'Ь  кого  изъ  нихъ  оставить:  въ  Азов-Ь  четыре  заки  поранили  ихъ  и  коней  побрали.  Хорошо  ли 
станицы,  въ  Као'Ь  четыре  станицы,  въ  Царь-городъ  это:  я  иду  на  твоего  непр1ятеля,  а  твои  казаки  и.чъ 
съ  собою  взять  дв'Ь  станицы;  которыхъ  казаковъ  моего  войска  коней  уводятъ?  ^4  пр1язни  братской 
оставитъ  въ  Азов1Ь  и  Као'Ь,  и  ему  т^гь  казакамъ  и  присяги  сломать  не  хочу,  но  на  тЬ  замки,  Чер- 

прнказать:  если  Крымск1й  царь  захочетъ  идти  на 

великаго  князя  украйну.  то  станица  -Ьхала  бы  къ         *)  Москов.  Арх.  Мпн.  Пн.  Д.  Д-Ьла  Турецюя,   .V  1^ 

великому  князю,  а  друг1е  оставались  бы  и  ждали  стр.  63,  160,  244. 

новыхъ  в1^стей,  и  как1я  еще  в^сти  будутъ,  1^хали         '^  '^0^^''  же-Ас1а  Ма^.и  Вис.  11^у.Д  2,   стр.    175, 

.  '  ^  «"^^      '  !  280.  -Что  казаками  въ  1Ьверо-Восточнои  гуси  называлссь 

ОЫ  КЪ  великому  князю  по  станицамъ  же,  чтобъ  ве-  работиики.  люди,  ненмЬвш1есо6ственеаго  хозяйства,  видно 

ЛИК1Й    КНЯЗЬ    !)сзъ  в'Ьстей  не  былъ".  Любопытно,  изъ  уставной  грамотн   в.  к.  В^юи.ия  крестьян. мъ  Морер- 

что   противъ   нашихъ  русскихъ  казаковъ  мусуль-  скоП  слободы:  ^Илавиги  имъ  дрова  и  хоромной  л-Ьсъ   рЬ- 

манск1йм!ръ  отъ  противоположной  степной  окраины  ь^ми,  и  имъ  и    козакомъ    ихъ    мита    и    явки  не  да- 

^  *^  *  вати».  до  юл.  къ  акт.  нстор.  т.  I,  .V  2ь.  ^ 

выстаплялъ  также  своихъ  казаковъ;  со   времень         з)  воскресен.  П,  21;  Карам;^.  II,  примЬч.  347:  сЧер- 

1оанна  111-го  Азовск1етатаргк1е  казаки  упоминают-  ные  Клобуки  еже  зовуться  Черкасы». 
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касы  ц  Капевъхочу  послать  свою  рать.  А  этознакъ  переправляться,  по  высот-Ь  береговъ;  на  Яуг^  по- 
ли доброй  пр1язни  братской?  Черкасск1е  и  Канев-  строено  много  мельнпцъ.  Этими-то  р'Ьками  огра- 
ск1е  властели  пускаютъ  казаковъ  вмЬст-Ь  съ  каза-  ждается  городъ,  который,  кромЬ  немногихъ  кд^жа- 
ками  непр1ятеля  твоего  и  моего  (великаго  князя  ныхъ  домовъ,  церквей  и  монастырей,  весь  деревян- 
Ыосковскаго),  вмЬстЬ  съ  казаками  Путивльскими  ный.  Число  церквей  вь  немъ  показываютъ  едва 
по  Дн'Ьпру  подъ  наши  улусы,  и  что  только  въ  на-  в'Ьроятное:  говорятъ,  что  ихъ  бол-Ье  41,500.  Обшир- 
темъ  панств'Ь  узнаютъ,  даютъ  в1>сть  въ  Москву;  ный  городъ  этотъ  очень  грязенъ,  почему  на  раз- 
въ  Черкасахъ  старосты  ваши  путивльскихъ  людей  ныхъ,  болЬе  другихъ  посЬщаемыхъ  мЬстахъ,  нахо- 
у  себя  па  в1',стяхъ  лержатъ:  такъ  на  Москву  изъ  дятся  мосты.  КрЬпость,  построенная  изъ  кирпича, 
Черкасъ  пришла  вЬсть  за  пятнадцать  дней  передъ  съ  одной  стороны  омывается  р-Ькою-Москвою,  асъ 
нашимъ  приходомъ".  Малоросс1йск1е  казаки  нахо-  другой — Неглинною.  Посл1>дняя,  подл'Ь  верхней  ча- 
дились  нодъ  в'Ьдомствомъ  старосты  черкасскаго  и  сти  кр'Ьпости,  является  въ  видЬ  пруда;  вытекая 
каневскаго,  а  эту  должность  въ  описываемое  время  изъ  него,  наполняетъ  кр'Ьпостные  рвы,  въ  кото- 
;^анималъ  извЬстный  Евста01й  Дашковнчъ  О-  рыхъ  находятся  мельницы,  Кр'Ьпость,кром'Ь  Обшир- 
Город  ь  въ  московскихъ  областяхъ  не  иззгЬнилъ  ныхъ  и  великол'Ьпныхъ  палатъ  великокняжескихъ, 
€ВО(^го  значен1я  и  вп'Ьшняго  вида  въ  княжен1е  Ва-  заключаетъ  въ  себ'Ь  домъ  митрополич1й,  домы 
сил1я:  попрежнему  онъ  оставался  м-Ьстомъ  уб'Ь-  братьевъ  великаго  князя,  вельможъ  и  |)азныхъ  дру- 
жища для  окружнаго  народонаселен1я  въ  случае  гихъ  лицъ,  все  больш1е  и  деревянные;  кром-Ь  того 
нашеств1я  непр1'ятельскаго;  дворы,  которые  имЬли  ашого  въ  ней  церквей".  На  литовской  границ-Ь 
въ  городахъ  окрестные  землевлад'Ьльцы  и  мона-  пр1обр'Ьтена  была  кр-Ьпость  первой  важности  по 
стыри,  назывались  дворами  осадными;  такъ,  отъ  тому  времени,  Смоленскъ;  на  этой  сторон'Ь  ограни- 
описываемаго  времени  дошла  до  насъ  великокня-  чились  ею,  да  укр'Ьплешемъ  Пскова;  въ  1517  году 
шеская  грамота  къ  тверскому  городовому  приказ-  зд-Ьсь  пало  ст'Ьны  40  саженъ;  мастеръ  Иванъ  Фря- 
чпку  и  ключнику  объ  отвод-Ь  м'Ьста  1осифову  во-  зинъ  надд'Ьлалъ  эч'и  40  саженъ,  камень  возили  свя- 
локоламскому  монастырю  подъ  осадный  дворъ  ^).  П1;енники,  Псковичи  носили  песокъ  и  сЬяли  р-Ьше- 
Въ  1508  году  велик1й  князь  велЬлъ  мастеру  Але-  томъ;  нвомотря  на  то,  постройка  обошлась  велико- 
визу  Фрязииу  вокругъ  города  Москвы  обкладывать  му  князю  въ  700  рублей.  Бол-Ье  старались  укр1Ь- 
ровъ  камнемъ  и  кирпичемъ  и  пруды  копать.  Ино-  плять  города  на  южной  и  восточной  украйн'Ь  отъ 
странцы  такъ  описываютъ  Москву  временъ  Ва-  Крымцевъ  и  Казанцевъ:  въ  1509  году  построили 
сил1евыхъ:  „Городъ Москва  деревянный  и  довольно  въ  Тул'Ь  городъ  деревянный,  въ  1520 — каменный; 
обширный,  но  издали  кажется  еш.е  обширн-Ье,  ч'Ьмъ  въ1525 — построенъ  въ  Коломн!)  городъ  каменный; 
на  самомъ  д-ЬлЬ,  потому  что  больш1е  сады  и  дворы  въ  Чернигов1^  и  Кашире  построены  города  дере- 
при  каждомъ  дом-Ь  увеличиваюгъ  пространство  го-  вянные  въ  1531  году,  а  на  рЬк'Ь  Осетр'Ь — камен- 
рода;  кром'Ь  того,  на  конц-Ь  его  находятся  жилип1,а  ный;  на  восток-Ь  укр'Ьпленъ  каменнымъ  городомъ 
кузнецовъ  и  другихъ  мастеровъ,  для  которыхъ  не-  Нижн1й  еще  въ  1508  году,  строилъ  городъ  мастеръ 
обходпмъ  огонь,  и  между  этими  жилищами  нахо-  Петръ  Фрязинъ;  мы  упоминали  уже  о  построении 
дятся  ц-Ьдые  луга  и  поля.  Велик1й  клязь  Васил1й  новаго  деревяннаго  города  Васильсурска  ^).  Въ 
выстрой лъ  для  своихъ  т-Ьдохранителей  за  рЬкою  1508  году  велнк1й  князь  прислалъ  въ  Новгородъ 
новый  городъ  Пали  (NаП,  Наливки),  что  по-русски  боярина,  вел^Ьлъ  ему  урядить  зд-Ьсь  торги,  ряды,  и 
значитъ  1пГип(1е  (наливай),  потому  что  имъ  однимъ  разм'Ьрить  по-московски  улицы;  въ  1531  году  при- 
позволено  пить  зшдъ  и  пиво,  когда  хотятъ:  поэтому  слалъ  туда  же  дьяковъ,  приказалъ  имъ  на  Соф1й- 
они  и  удалены  за  р'Ьку,  чтобъ  не  заражали  дру-  ской  стороне  разм'Ьрить  улицы;  они  начали  размЬ- 
гихъ  своимъ  прим'Ьромъ.  Около  города  находятся  рять  Великую  улицу  отъ  Владим1рскихъ  воротъ 
!\:о  пастыри,  изъ  которыхъ  каждый  издали  кажется  прямо,  въ  конецъ,  и  всЬ  улицы  отъ  поля  прямо 
городомъ.  Обширность  города  не  позволяетъ  опре-  въ  берегъ,  и  м^ста  по  всему  полсару;  дьяки  при- 
д'Ьлить  межу  и  устроить  достаточный  укр1шлен1я.  казали  также  поставить  р-Ьшетки  по  всему  городу 
Улицы  въ  н'Ькоторыхъ  м^Ьстахъ  загорожены  ро-  и  учредить  пожарныхъ  сторожей  (огневщиковъ). 
гатками,  при  которыхъ  находятся  сторожа,  им-Ью-  Съ  1-го  октября  начали  стоять  сторожа  у  рЬше- 
Щ1е  обязанность  наблюдать,  чтобъ  никто  не  ходилъ  токъ;  эта  м^Ьра  оказалась  благод-Ьтельною:  прежде 
ночью  посл-Ь  урочнаго  часа;  если  кого  поймаютъ  было  въ  город-Ь  много  злыхъ  людей,  грабежей,  во- 
въ  запрещенное  время,  то  бьютъ,  грабятъ,  или  са-  ровства,  убшства;  съ  этихъ  же  поръ  начала  быть 
жаютъ  въ  тюрьму,  исключая  людей  изв'Ьстныхъ  и  тишина  по  всему  городу;  мног1е  злые  люди  отъ 
почетныхъ,  которыхъ  сторожа  провожаютъ  до  дому,  такой  кр'Ьпости  городской  поб^Ьжали  прочь,  а  друг1е 
Так1е  сторожа  пом-Ьщаются  тамъ,  гд-Ь  лежитъ  сво-  исправились  и  привыкли  къ  честному  труду  ''). 
Годный  входъ  въ  городъ,  ибо  остальную  часть  его  Значительные  пожары  были  р-^Ьдки  въ  Москв-Ь  въ 
обтекаетъ  Москва -р-Ька,  въ  которую  подъ  самымъ  княжен1е  Васил1я:  въ  1508  году  погор'Ьлъ  посадъ 
горо'гомъ  впадаетъ  Яуза,  а  чрезъ  эту  р'Ьку  трудно  и  торгъ  отъ  панскаго  двора;  -еъ  1531  году  заго- 
. ^. . . 
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р^Ьлся  порохъ  па  Успепскомъ  враг-Ь,  на  двор'Ь  ино-  проробленныхъ),  тЬ  свободны  па  два  года  отъ  упо- 
страниаго  мастера  Алоржза,  гд']Ь  его  д'Ьлали:  въ  мянутыхъ  податей.  Быть  городовъ  съ  Магдебург- 
одинъ  часъ  сгорало  работниковъ  больше  200  че-  скимъ  правомъ  по-прежнему  пе  былъ  миренъ,  по- 
лов'Ькъ.  Въ  Новгороде;  Великомъ  былъ  большой  прежнему  встр'Ьчаеиъ  жалобы  горожанъ  на  вое- 
пожаръ  въ  1508  году:  тогда  погибло  бол-Ье  5,000  водъ,  князей,  пановъ  и  бояръ;  въ  1527  году  ко- 
челов'Ькъ:  въНовгород^ЯТижнемъ — въ  1531;  раза  роль  Сигизмундъ  долженъ  былъ  писать  полоцкому 
дна  упоминаются  пожары  во  11сков1>;  сгор'Ьлъ  весь  воевод'Ь  Петру  Ки1нк'Ь,  чтобъ  онъ  не  нарушалъ 
Изборскъ  Магдебургскаго  права,  даннаго  городу:  въ  грамоте 
Въ  Западной  Руси  города  продолжаютъ  полу-  говорится,  что  войтъ,  бурмистры,  радцы  и  вс']Ь  м'Ь- 
чать  новыя  грамоты  на Магдебургское  право  и  под-  щане  не  разь  жаловались  королю  на  уб1йства, 
твержден1Я старыхъ.  Жители  городовъ  подиЬпров-  побои,  грабежи,  которые  они  терпЬли  отъ  уряд- 
скихъ  и  задвииских'ь  били  челомъ  королю  Сигиз-  никовъ  и  слугъ  воеводскихъ:  что  король  не  разъ 
мунду,  что  терп'Ьли  они  больш1Я  прит'Ьснен1я  отъ  писалъ  воевод!;,  съ  ув'Ьшан1емъ  прекратить  эти 
его  писарей,  посылаемыхъ  для  сбора  недоимокъ:слу-  насилия,  но  воевода  еще  больше  иачиналъ  прит-Ь- 
ги  этихъ  писарей  безвыЬздно  круглый  годъ  жи-  снять  горожанъ.  Жаловались  Полочане  не  на  од- 
вутъ  въ  волостяхъ  насчетъ  посл^днихъ,  судятъ  и  ного  воеводу,  но  на  князей,  пановъ,  бо:1ръ  полон- 
рядятъ  жителей  и  берутъ  больппя  пошлины;  да  и  кихъ,  на  игуменью  и  на  мопаховъ  бернардинскихъ: 
сами  писаря  обираютъ  ихъ  непом'Ьрно,  отчего  м1>щанъ,  которые  купятъ  земли  у  бояръ  и  у  пут- 
иног1е  жители  разошлись,  а  которые  остались,  г-Ь  ныхъ  людей,  воевода  велитъ  ставить  передъ  со- 
не только  вс'Ьхъ  даней,  по  и  половины  заплатить  бою  и  судитъ  ихъ:  многихъ  ремесленныхъ  людей 
не  могутъ.  Поэтому  они  просили,  чтобъ  король  за  себя  забралъ  и  приказываетъ  имъ  на  себя  ра- 
позволилъ  имъ,  какъ  бывало  прежде  при  Витовт1>  ботать;  принпмаетъ  за  себя  мЬщанъ,  которые  на  • 
и  Сигизмунд'Ь,  собирать  дань  самимъ — грошевую,  рочно  выходятъ  нзъ  Магдебургскаго  права,  чтобъ 
бобры,  куниды — и  относить  въ  казну,  амедъпр'Ьс-  не  платить  серебщизны,  ордынщины  н  другихъ  го- 
ный  къ  ключнику.  Король  исполнилъ  ихъ  прось-  родовыхъ  податей; также мног1е м'Ьщане  задают- 
бу  О-  И  въ  Западной  Руси,  желая  населить  ка-  с  я  за  владыку,  князей  и  бояръ  полоцкпхъ,  а  т'Ь 
кое-нпбудь  м1зсто,  правительство  освобождало  ново-  ихъ  принимаютъ:  установлены  новые  мыты  по  р-Ь- 
селенцевъ  отъ  податей  на  н'Ьсколько  л1Ьтъ:  такъ  камъ;  мног1е  бояре  и  слуги  воеводск1е  женились  на 
король  Сигизмундъ  поручилъ  Виленскому  воевод'Ь  м'Ьщанкахъ,  взяли  за  ними  домы  и  земли  город- 
Радзивйлу  населить  м-Ьсто  при  Клещелязяхъ,  на  ск1я,  а  городск1я  повинности  нести  и  Магдебург- 
земл'Ь  В'^льскаго  пов'Ьта;  людей  поселилось  уже  скому  праву  послушны  быть  не  хотятъ:  р:оторые 
немало;  но  когда  воевода  вздумалъ  присоединить  м1Ьща11е  въ  селахъ  живутъ  или  въ  замк^  дворы 
ихъ  къ  дворной  пашн'Ь  клещелязской,  то  мног1е  им-Ьготъ, — т'Ьхъ воевода  судитъ городовымъправомь 
изъ  нихъ  ушли  прочь.  Видя  это,  новый  воевода  и  проч.  ^).  Въ  Вильн'Ь  были  смуты  между  самими 
Гастольдъ,  по  приказу  королевскому,  далъ  посе-  горожанами  и  начальствомъ  ихъ,  бурмистрами  и 
сенцамъ  Хелиское  право:  дворъ  коро.девск1й  клеще-  радцамп;  горожане  были  недовольны  старымъуста- 
лязск1й  не  им-Ьлъ  права  судить  ихъ  и  рядить;  су-  вомъ  и  требовали  н'Ькоторыхъ  новыхъ  статей, 
дилъ  и  рядилъ  ихъ  войтъ  съ  бурмистрами  и  рад-  но  король  не  согласился  на  это  требован  1е,  под- 
цами:  при  войгЬ  два  бурмистра, — одинъ  дворный,  твердплъ  старый  уставъ  во  всей  сил!;;  за  то  под- 
котораго  дворъ  выбираотъ  изъ  т-Ьхъ  же  м'Ьщанъ  твсрдилъ,  чтобъ  Вильняне  и  подати,  серебщизну  и 
клещелязскихъ;  его  обязанность  смотрЬть  за  до-  ордынщину  платили  по  старин^Ь,  безъ  новыхъ  при- 
ходами,сбираемыми  для  двора;  а  другой — бурмистръ  бавокъ  Мы  видЬли,  что  при  великомъ  княз-Ь  Але- 
отъ  м'кта;  оба  выбираются  ежегодно.  Л{ители  м!;-  ксандр'Ь  б'Ьльское  войтовство  дано  было  въ  потом- 
ста  обязаны  давать  съ  каждой  волоки  по  полукопью  ственное  влад'Ьн1е  Гоппену;  но  Гоппенъ,  какь 
грошей,  да  по  бочк-Ь  овса;  кто  пиво  варитъ,  тотъ  видно,  продалъ  его  какому-то  Русину,  и  этотъ 
платитъ  столько  же;  отъ  судныхъ  штрафовъ  два  прода.1ъ  его  виленскому  воевод'Ь  Николаю  Радзи- 
пенязя  идутъ  на  дворъ  королевск1й,  а  трет1й  на  килу;  у  сына  и  насл'Ьдника  Радзивнлова,  Яна  Ни- 
войта;  кто  занимается  торговлею,  долженъ  давать  колаевича,  купилъ  его  б-Ьльск^й  мЬщанинъ  Иванъ 
по  грошу  на  годъ;  мясники  должны  давать  съ  Сегеневичъ  въ  пожизненное  влад'Ьн1е  за  300  копъ 
каждаго  торгу  по  плечу  мяса  бараньяго  на  дворъ  грошей:  но  въ  152(3  году  бурмистры,  радцы  и  всЬ 
королевск1й;  корчмы  винныя  должны  быть  на  ко-  м-Ьщане  б'Ьльск1е  били  челомъ  королю  Сигпзмунду, 
роля,  а  кто  будетъ  влномъ  шинковать,  тотъ  даетъ  чтобъ  позволилъ  это  войтовство  выкупить  у  Рад- 
ио десяти  грошей.  Люди  вольные,  хотящ1е  се-  зивила  цЬлому  городу  Вельску  на  обшдя  деньги, 
литься  въ  м'Ьст'Ь  Клещелязскомъ  насыромъ  п  впередъ  войта  вы<1нрать  м1;щанамъ;  король  со- 
корню,  а  не  на  обработанныхъ  уже  участкахъ  гласился.  Изъ  любопытной  записки,  поданной  ко- 
(нс  на  проробкахъ),  свободны  па  десять  л-Ьтъ  отъ  ролю  Сигизмунду  отъ  всей  Клевской  Земли,  мы 
платы  полукопья  съ  вэлоки  и  бочки  овса;  кто  же  узнаемъ,  что  поправка  к1евской  кр-Ьпостипроизво- 
сядстъ  на  участкахъ  обработанныхъ  (на  волокахъ  дилась  обыкновенно  всЬми  подн^провскими  воло- 
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■стямп,  а  лостЬ  сожжетпя  К1еваханомъМенгл11-Ги-  нихь  въ  волости  не  играть.  Съ  лошадинаго  пятна 

реемъ,  при  корол'Ь  Казимир-Ь,   въ  поправк'!^  уча-  волостель  беретъ  по  деньг!',  съ  купца  и  продавца, 

ствовали,  кромЬ  придн-Ьпровскихъ  волостей,  воло-  Князья,  бояре,  воеводы  ратные  и   всяк1е  'Ьзхош 

сти  задвннсьмя  и  торопецк1я;  бол^е  20,000  топо-  насильно  въ  волости  не  ставится,  кормовъ,  про- 

ровъ  было  въ  д'ЬлЬ;  панъ,  наблюдавнпй  за  горо-  водниковъ.  подводъ  у  крсстьянъ  не  берутъ,  аесли 

довыми  постройками,  назывался  городпичимъ  ^).  гдЬ  остановятся,  покупаютъ  кормъ  по  вольной  ц-Ь- 

Л\иды  одно  время  были  выгнаны  изъ  Литвы,  но  н1>  ^). —  Такого  же  содержан1я  уставная  грамота, 

скоро  опять  возвращены  съ  правомъ  взять  во  вла-  данная  уд'Ьльнымъ  Дмитровскимъ  княземъ  Юр1емъ 

д'Ьн1е  свои  прежи1е  дома  и  земли,   которыми,   во  1оанновичемъ  Каменнаго  стана  бобровникамъ,  ко- 

время  ихъ  изгнан1я,  влад'Ьли  христ1ане;  сперва  за-  торые  находились  въ  в'Ьд^Ьн^и  ловчаго;  права  по- 

ставили-было  Жидовъ  выставлять  на  войну  1,000  сл-Ьдиято  опред'Ьлены  одинаково  съ  правами  воло- 

коней,  но  потому  освободили  отъ  военной  службы  стеля  въ  предыдущей  грамот-Ь;  но,  кром'Ь  того,  опре- 

во  вс'Ьхъ  впдахъ;  наконецъ,  въ  1533  году,  снова  д'Ьленъ    способъ    раскладки   повинностей;    кормы 

подтверждены  были  всЬ  ихъ  прежн1я  права  ^).  ловчаго,  тхуновъ  и  доводчиковъ,  поборъ  дворск1й. 

Относительно  сельскаго  народонаселен1я  въ  Мо-  бобровники  съ  десятскими  и  добрыми  людьми  между 

сковскомъ  государств-^,  отъ  временъ  Васшпя  до-  собою  мечутъ  со  столца  по  дани  и  по  паппгЬ:  ко- 

шла  до  насъ  уставная  грамота  крестьянамъ  Арте-  торая  деревня  больше  пашнею  и  угодьемъ,  на  ту 

мовскаго  стана  въ  Переяславскомъ  у'Ьзд'Ь.  Зд^^сь  больше  корму  и  поборовъ  положатъ;  'собравъ  эти 

лрежде  всего  опред-Ьдяется  количество  поборовъ,  кормы,  староста  съ  десятскими  плат ятъ  ловчему;  его 

которые  шли  съ  крсстьянъ  волостелю,  его  т1уну,  т1уну  и  доводчику  поборъ  въ  город'Ь  Дмитров1>  по 

праветчику  и  доводчику  три  раза  въ  годъ:  на  Рож-  праздникамъ;  а  т1уну  и  доводчику  по  деревнямъ 

доство  Христово,  на  Св1^тлое  Воскресенье  и  наПе-  самимъ  не  -йздйть,  кормовъ  и  побору  не  брать.  Кто 

тровъ  день;  при  вступлен111  волостеля  въ  долж-  повезетъ  къ  себЬ  Т1уна  и  доводчика  пить  на  пиръ 

ность  (на  въ'Ьздъ)  оиъ  беретъ  у  крестьянъ  то,  что  или  на  братчину,  то  они,  пивши,  тутъ  не  ночуютъ, 

кал{дый  добровольно  ему  принесетъ.  Съ  починковъ  ночуютъ  въ  другой  деревн-Ь,  и  насадокъ  (поборъ 

(новоначатыхъ  поселен1й)  записанныхъ,  но  не  па-  пивомъ  или  другого  рода  хмельнымъ  напиткомъ) 

шенныхъ,  и  съновыхъ  починковъ,  явившихся  посл'Ь  съ  пировъ  и  братчинъ  не  берутъ.  Относительно 

Береписп  (письма),  волостель,  его  т1унъ,праветчикъ  ссоръ  и  дракъ  на  пиру  опред1>лено,  сходно  съ  Двин- 

и  доЕОДчикъ  поборовъ  не  берутъ  до  урочныхъл-Ьтъ;  скою  грамотою  великаго  князя  Вас:1л1я  Дмитр1е- 

когда  же  насельники  отсидятъ  свои  урочные  года,  вича:  „Въ  пиру  или  братчине  побранятся  или  по- 

то  платятъ  так1е  же  поборы,  как1е  идутъисъста-  бьются,  и,  не  выходя  съ  пиру,  помирятся,  то  лов- 

рыхъ  деревень.  Волостель  Т1уна,  праветчика  и  до-  чему  и  его  Т1уну  за  то  н-Ьтъ  ничего;  если  же  по- 

водчика  ран-Ье   году  не  перем'Ьняетъ.  Безъ  старо-  мирятся  вышедши  съ  пиру,  за  приставомъ.то  лов- 

■сты  и  безъ  лучшихъ  людей  волостель  и  его  т1унъ  чему  и  его  т1уну  также  н'Ьтъ  ничего,  кром-Ь  хоже- 

суда  не  судитъ.  Случится  въ  волости  душегубство,  наго".  Но  въ  об-Ьихъ  грамотахъ — и  въ  Двинской,  и 

и  душегубца  не  сыщутъ,  то  крестьяне  обязаны  за-  въ  Бобровничьей — н'Ьтъ  указан1я  на  судебное  зна- 

платить  нам1^стникамъ  за  голову  четыре  рубля  ви-  чен1е  братчинъ,  которое  выражается  въ  Псковской 

ры,  и  платятъ  эту  виру  цЬлою  волостью;  если  же  судной  грамот1>:  „Братчина судитъ какъ судьи". — 

сыщутъ  душегубца,  то  выдаютъ  его  иамЬстннкамъ  Доводчикъ  -Ьздитъпо  деревнямъ  дважды  въ  годъ — 

и  ихъ  Т1унамъ, — и  тогда  ничего  не  платятъ;  при  о   Рождеств-Ь  Христов-Ь  и  о  Петров-Ь  дн'Ь,  1)3дитъ 

смертномъ  случа-Ь,  въ  которомъ  никто  не  виноватъ  самъ-другъ  съ  паробкомъ  на  тройк-Ь;   гд-Ь  довод- 

(наприм.  если  ктоутонетъ  и  проч.),  крестьяне  так-  чикъ  обЬдаетъ,  тутъ  ему  не  ночевать:  гд-Ьночуетъ, 

же  ничего  не  платятъ.  Волостелинск1е  и  т1унск1е,  тутъ  ему  не  об-Ьдать  ^).  —  Относительно  быта  за- 

и  боярск1е  люди,  и  никто  другой  на  пиры  и  на  

братчины  къ  крестьянамъ  незванные  не  ВХОДЯТЪ,        ^)  ^«ты  арх.  экса.  I,  №  144:  «На  Рождество  Христово 

я,  кто  пптпртт  питк  нрчкянпй    тпгп    рттпттт,брс!-  Дадутъ  волостелю  кормъ  со  шти  деревень  полоть  мяса,  де- 

а  КТО  придетъ  пить  незваный,  того    ВЫШЛЮ1ъ0ез  ^  хл-Ьбовъ,  м'Ьхъ  овса,  возъ  с*на;  а  наПетровъ  депь 

наказанно;  если  же  не  пойдетъ  вонъ,станетъпить  дадутъ  кормъ,  баранъ,  десятеро  хл-Ьбовъ:  а  нелюбь  воло- 

СИЛОЮ,  и  причиНйТСЯ  тутъ  крестьянамъ  какой-ни-  стелю  кормъ,  и  они  ему  дадутъ  за    полоть    мяса    десять 

будь    вредъ,    то     незваный    гость   платитъ    вдвое  Денегъ,  за  баранъ  алтынъ,  за  м-Ьхъ  овса  алтынъ,  за  возъ 

безъ  суда  и  неправы,  а  отъ  великаго  князя  быть  '^^^  '''^^\  ''  ""-'^^^  ^^?  Г'**  пп ™^^17гп  ''я  ппТ,'' 

•'  у     тт  кормъ  на  вс'Ь  три   праздника    въ    полы    того;    а   правет 

ему  ВЪ  казни  и  продаж-Ь.   Попрошатаямъ  у  нихъ  чику  его  дадутъ  поборъ  съ    деревни,    на    Рожество    Хри- 

по  волости  просить  не  "Ьздить.  Кто  въ  одной  воло-  стово  8  денегъ,  а  на  Великъ  день  4  деньги,  а  на  Петровъ 

сти  выдастъ  дочь   замужъ,  ТОТЪ   даетъ  волостелю  День  четырежъ  деньги;  а  доводчику    его   дадутъ    поборъ 

за  повоженный  убрусъ  4  деньги;  а  кто  выдастъ  '^  ««Р^'°^'  ""  ^^^'^Т  ^"^^'"'^''^  ^'"Р^'У  ^ТпЛиИ 

;   ^/^  ди  «1    ,   и,   1^  V      ш,^^л,к^1и  г}асть  мяса  дбпьга,  За  зобыю  овса  дв1^  деньги,  а  на  Беликъ 

дочь  замужъ  изъ  волости  въ  волость,  ТОТЪ  даетъ  депь  за  ковригу  деньга,  за  часть  мяса -деньга,  а  на  Петровъ 

5а   выводную  куницу   два  алтына.   Скоморохамъ  у  день  за  ковригу  депьга,  за  сыръ   деньга». 

-^ *  ^)  Тамъ  же,  №  103,   150;  См.  также  Дополп.  къ  акт. 

*}  Собр.  древ.  грам.  городовъ  Вильны,  Ковна  и  проч.  истор.  I,  .№  26.  Академпч.    словарь    насадку    перево- 

№  19,  20.— 2г2бй1а  йе  А'пе]6^у  РоМкЬ,  \^ус1.  МаИпомгзк.  дитъ  словомъ  ендова;  г.  Поповъ  (Пиры  и  Братчины,    Ар- 

1  Рг2е2Й21еск.  П,  118.  Вишяевскаго  Ротп1к1  1У,  107.  хнвъ  Калач.  II)  думаетъ,  что  насадку  скор-Ье  можно  пере- 

')  Акты  Запади.  Россш,  11,  №  29,  85,  174.  вести  словомъ   ведро,    п1о    въ    Двинской    грамотЬ    чн- 
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висймаго  пародонаселен1Я  въ  описываемое  время 
зам-Ьчательна  заемная  и  закладная  грамота  Власа 
Фрязинова,  данная  имъ  вм'Ьст'Ь  съ  людьми  его,  по- 
именованными въ  грамот'Ь:  „А  въ  деныахъ  есми 
€ъ  своими  людьми  единъ  челов'Ькъ,  р:ой  насъ  въ 
лиц'Ьхъ — на  ТОМЪ  деньги"  ^). 

Изъ  уставиыхъ  королевскихъ  грамотъ  видно,  что 
сельское  народонаселен1е  въ  Западной  Руси  разд!;- 
лялось  на  подданиыхъ,  или  тяглыхъ  людей,  и  на 
челядь  невольную;  въ  одной  изъ  уставныхъ  гра- 
мотъ читаемъ:  „Если  мужикъ,  вопреки  приказу 
дерлсавцы  или  его  урядника,  не  выйдетъ  на  рабо- 
ту одинъ  день,  или  будетъ  непослушенъ,  то  взять 
съ  него  за  это  не  бол'Ье  барана;  если  окажетъ  боль- 
шее упорство,  то  подлежитъ  наказанью  плетью  или 
()пчемъ"  ^). 

Изъ  физическихъ  б'кдств1'й  въ  княжен1е  Васил1я 
упоминается:  три  раза  о  неурожаЬ — въ  1512,  1515 
и  1525  годахъ;  о  сильныхъ  дождяхъ,  всл'Ьдств1е 
которыхъ  р'Ьки  разлились  и  прервали  сообщенхе, — 
въ  1518  году;  о  сильныхъ  засухахъ — въ  1525  и 
1533;  моръ  свир1>пствовалъ  не  разъвъНовгород'Ь 
и  Псков1>;  въ  первомъ  отъ  1507  до  1509  года,  во 
второмъ — въ  1521  и  1532;  по  жители  срединныхъ 
областей  не  испытывали  этого  б'Ьдств1Я  и  начинали 
забывать  о  страшныхъ  язвахъ  XIV  и  ХУ  вЬковъ, 
такъ  что  въ  иностранныхъ  описан1яхъ  Москов- 
скаго  государства  Васил1ева  времени  читаемъ: 
„Климатъ  въ  Московской  области  такъ  здоровъ, 
что  народъ  не  помнить,  когда  была  чума.  Бываетъ, 
впрочемъ,  зд'Ьсь  иногда  бол-Ьзнь,  похожая  на  чуму, 
которую  называютъ  жаромъ  (са1ог);  бол113нь  эта 
поражаетъ  внутренность  и  голову;  занемогш1е  въ 
п'Ьсколько  дней  умираютъ. 

По  описан1ямъ  иностранцевъ,  область  Москов- 
скаго  государства  представляла  обширную  равни- 
ну, покрытую  л-Ьсами  и  пересекаемую  во  всЬхъ 
нанравлеи1яхъ  болыними  рЬкамп,  обильными  ры- 
бою. Р'Ьки  эти,  разливаясь  отъ  тающаго  весною 
сн1иа  и  льда,  во  многихъ  м'Ьстахъ  превращаютъ 
поля  въ  болота,  а  дороги  покрываютъ  стоячею  во- 
дою и  глубокою  грязью,  не  просыхающею  до  новой 
зимы,  когда  лютый  морозь  опять  постелетъ  по  бо- 
лотамъ  ледяные  мосты  и  сд'Ьлаетъ  дорогу  по  нимь 
безопасною.  Главныя  прог13веден1я  страны:  хлЬбъ, 

таемъ:  «Т1упу  насадку  питья,  ведро».  Но  именно  еаосно- 
ва1пп  этого-то  свпд-Ьтельства  н  нельзя  допустить,  что  на- 
садка значила  ведро,  ибо  въ  такомъ  случае  оба  слова  не 
были  бы  поставлены  рядомъ.  Пзъ  этого  свидетельства 
можно  вывести  одно,  что  насадка  означала  неопредЬленно 
поборъ  питьемъ,  количество  л:е  могло  опред1>ляться  въ 
разныхъ  м'Ьстахъ  различно. 

^)  Акты  юридич.  стр.  261.  — У  Герберштейиа  чи- 
таемъ: «Со1о1и  8ех  Й1е8  ш  зерИшапа  (Зош1по  ьио  1аЬогап1:, 
8орНш118  уего  (31е8  рпуа1о  1аЬоп  сопсейНиг.  НаЬеп!  аИ- 
^ио^  рг1Уа1:о8  е!  а  (1от1п18  8и18  аипЬи1(>8  адгоз  е!  рга1а 
ех  ^и^Ьи8  \1У1Ш<;:  ^еИ^иа  отп1а  вип!:  Допппогиш.  Зин! 
ргае1:егеа  пи80гпгаа?  соп(1111о1П8,  цной  Шогит  Ьопа,  по- 
ЫИиш  ас  тИНпш  ргаейа;  ехробка  8ип(:>.  Непяв-Ьстно,  кого 
разум-Ьдъ  Ге;берштейиъ  подъ  нменемъ  со1о1и-свободныхъ 
или  несвободныхъземлед-Ьльцовъ;  во  всякомъ  случа-Ь  трудно 
признать  справедливымъ  изв'Ьот1е  о  седьмомъ  дн-Ь. 

^)  Акты  Запада.  Росс1и,  И,  Л«  159. 


л'Ьсъ.  медъ,  воскъ  и  м-Ьха.  Сосны  въл'Ьсахъмосков- 
скихъ  величины  нсв'1^роятной;  дубъ  и  клепъ  го- 
раздо лучше,  ч-Ьмъ  въ  Западной  Европ-Ь:  пчелы  кла- 
дутъ  медъ  на  деревьяхъ  безъ  всякаго  присмотра. 
Разсказывали,  какъ  одинъ  кростьянинъ,  опустив- 
шись въ  дупло  огромнаго  дерева,  увязъ  въ  меду 
по  самое  горло;  тщетно  ожидая  помощи  въ  про- 
должен1и  двухъ  дней,  питался  однимъ  медомъ,  и 
наконедъ  выведенъ  быль  изъ  этого  отчаяннаго  по- 
ложен1Я  медв-Ьдемъ,  который  спустился  задними 
лапами  въ  то  же  дупло:  крестьянинъ  ухватился  за 
него  руками  п  закричалъ  такъ  громко,  что  испу- 
ганный зв'Ьрь  выскочилъ  изъ  дупла  и  вытащилъ 
его  вм-Ьст!;  съ  собою.  Пушнаго  зв-Ьря  въ  л1>сахъ 
московскихъ  множество;  собольи  м'Ьха  ц1>нятся  по 
чернот-Ь,  длин'Ь  и  густот!;  волоса;  цЬна  увеличи- 
вается еще  смотря  по  тому,  въ  какое  время  поп- 
манъ  зв'Ьрь.  Около  Углича  и  въ  Двинской  области 
соболи  попадаются  очень  р-Ьдко:  около  Печоры  по- 
падаются чаще  и  лучше:  въ  Москв'Ь  собольи  м1;ха 
продаются  по  3  и  4  деньги:  лисьи  м'Ьха,  особенно 
черные,  стоять  дорого;  десятокъ  продается  иногда 
по  15  золотыхъ;  бобровые  м'Ьха  также  очень  ц'Ьн- 
ны:  б'Ьличьи  привозятся  и.зъ  разныхъ  м'Ьстъ.  боль- 
ше всего  изъ  Сибири:  лучш1е,  впрочемъ,  добы- 
ваются недалеко  отъ  Казани,  потомь  привозятся 
изъ  Перми,  Вятки,  Устюга  и  Вологды,  привозятся 
обыкновенно  въ  связкахъ,  изъ  которыхъ  въ  каж- 
дой по  10  шкурокъ:  изъ  нихъ  дв-Ь  самыя  лучш1я,  три 
похуже,  четыре  еще  хуже,  и  одна — посл-Ьдияя  — 
самая  дурная;  добываются  также  м'1;ха  рысьи,  вол- 
чьи, песцовые.  Въл'Ьсахъ водятся  также  лпси,  мед- 
вЬди,  больш1е  и  черные  волки;  въ  западной  части 
государства  водятся  туры;  въ  стран1^  Югровь  и 
Вогуличей,  на  высокихъ  горахъ,  добываютъ  пре- 
восходныхъ  соколовъ  и  кречетовъ. 

Поля  покрыты  пн1еницею,  просомъ  и  другими 
хл'Ьбными  растен1ями,  также  всякаго  рода  зе- 
ленью; область  собственно-Московскаго  княжества 
не  плодоносиа:  песчаный  грунтъ  земли  убиваетъ 
жатву  при  мал'Ьйшемъ  излишеств-Ь  сухости  или 
влаги;  сюда  присоединяются  еще  холода,  которые 
иногда  препятствуютъ  зр'Ьн1Ю  посЬяннпаго.  Что 
вся  страна  не  такъ  давно  была  покрыта  л^Ьсали, — 
показывають  пни  огромныхъ  деревьевъ.  до  спхъ 
порь  еще  повсюду  видные.  Области  Владим1рская 
и  Нижегородская  очень  плодоносны:  изъ  одной 
м']§ры  хл'Ьба  выходить  иногда  20.  иногда  30  м'Ьръ. 
Рязанская  область  превосходить  плодоиос1емъ  вс-Ь 
оетальныя:  лошади  не  могуть  про1;хать  чрезъ 
ея  густыя  нивы;  великое  множество  зд-Ьсь  меду, 
рыбы,  птпдъ  и  зв-брей:  древесньи^  плоды  гораздо 
лучше  московскихъ. — Кром!;  хл1;бопашества.зв'Ьро- 
ловства.  рыболовства  и  пчеловодства,  иностран- 
ные писатели  указываютъ  на  добывап1е  жел'Ьза 
около  Серпухова,  на  добынан1е  соли  въ  Старой 
РусЬ,  въ  Соловкахъ.  около  Переяславля  -  Зал^с- 
скаго.  около  Нижняго-Новгорода;  по  ихъ  изв^- 
ст1ямь,  на  перелеть  стр'Ьлы  отъ  Б'Ьлаозера  есть 
другое  озеро,  производящее  с-Ьру.  которая  выно- 
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снтса  р'Ькою,   пзъ  него  вытекающею;  но  туяомды  ярмарокъ  славилась  въХолопьсмъ  городе  па  р-Ьрг!; 

110  ум'Ьютъ  пользоваться  этпмь  даромъ  природы.  Молог'Ь    Ко  времени  Васил1ева  же  княжеш'я  отно- 

Паъпролышлепиости  пепервопачальной иностранцы  сится  начало  знаменитой  Макарьевской  ярмарки; 

упоминаютъобъискуспомъ  выд'Ьлыван1ивъ  Калуг!;  въ  152-1  году  велик1й  князь,  лселая  нанести  вредъ 

р'Ьзныхъ  деревянныхъ  чарокл^  и  другой  деревянной  враждебной  Казани,  запретилъ  русским7.  купцамъ 

посуды,  которая  вывозилась  на  продажу  въ  Москву,  'Ьздить  на  ярмарку,  бывавшую  подл'Ь    Казани,  на 

Литву  и  друг1я  сос'1}дн1я  страны.  такъ  называемомъ  Купеческомъ  островЬ,  а  назна- 

Русск1я  йзв1^ст1я  указынаютъ  намъ  рыболововъ,  чилъ  м'Ьсто  для  ярмарки  въ  Нижегородской  области; 
расположенныхъ  целыми  слободами  въ  удобиыхъ  но  чрезъ  эту  м'Ьру  сначала  не  меньше  вреда  по- 
для  ихъ  промысла  м-Ьстахъ;  наприм.  на  озерахъ  терн'Ьло  и  Московское  государство,  почувствовало 
Галидкомъ,  Переяславско.мъ:  переяславсюе  рыбаки  сильный  недостатокъ  вътоварахъ,шедшихъ  Волгою 
находились  въ  в'1;д'1ш1И  волостеля  стольничаго  пути,  изъ  Касп1йскаго  моря,  изъ  Перс1и  и  Армен1и,  осо- 
котораго  права  въ  уставной  грамот'Ь были  опред!:-  бенно  же  чувствителенъ  былъ  недостатокъ  въ  со- 
лены точно  такъ  же,  какъ  права  волостеля  Арте-  леной  рыб']^,  привозимой  съ  низовьевъ  Волги  ^), 
монскаго  стана  въ  приведенной  выше  уставной  Иностранные  писатели  указываютъиторговые  пути: 
грамот-Ь.  Дошла  до  насъ  также  грамота  великаго  такъ  они  говорятъ  о  судоходств'Ь  поМоскв'Ь-р1;к'Ь, 
князя  Васнл1я  сокольникамъ  сокольнпчья  пути,  затрудняемомъ  извилинами,  особенно  между  Мо- 
жившимъ  въ  Переяславл'Ь  на  посад'Ь:  они  были  сквою  и  Коломною;  говорятъ,  что' въ  24  герман- 
освобож^дены  изъ-подъ  в1;д'Ьн1*я  нам-Ьстниконъ  и  скихъ  миляхъ  отъ  Рязани  находится  м'Ьсто  Дон- 
т1уновъ,  не  тянули  съ  Переяславцами  ни  въ  как'е  ковъ  на  Дону;  зд-Ьсь  купцы,  отправляющ1*еся  въ 
проторы  и  разметы,  кромЬ  яма,  городоваго  д'Ьла  Азовъ,  Кафу  и  Константинополь,  нагружаютъ  свои 
(постройки  городскихъ  укр'Ьплен1й)  и  посошной  суда,  что  делается  обыкновенно  осенью,  въ  дожд- 
слул^бы;  судилъ  ихъ  саз1ъ  князь  велик1й,  или  его  ливое  время  года,  ибо  въ  друго  время  Донъ  такъ 
сокольнич1й:  давали  эти  сокольники, — двадцать  че-  мелокъ,  что  не  можетъ  поднимать  судовъ. — Подъ 
лов-Ькъ  оброку  полтора  рубля  въ  годъ;  въ  числ-Ь  Вязьмою  течетъ  р'Ька  того  же  имени,  впадающая 
этпхъ  двадцати  сокольниковъ  упоминаются  четыре  въ  ДнЬпръ:  отсюда  нагруженныя  товарами  суда 
вдовы,  два  сапожныхъ  мастера,  одинъ  сЬдельникъ,  спускаются  обыкновенно  въ  Дн1»пръ,  и  обратна 
одна  хлебница  Касательно  зв-Ьриной  ловли  въ  вверхъ  по  Дн-Ьиру  идутъ  суда  до  Вязьмы.  —  Дми- 
пользу  князя,  31ынм1:емъ  грамоту  уд^Ьльнаго  князя  тровъ  лежитъ  на  р'Ьк'Ь  Яхром'Ь,  впадающей  въСе- 
Семена  Ивановича  Троицкому  монастырю,  по  ко-  стру,  а  Сестра  впадаетъ  въ  Дубну,  притокъ  Волги; 
торой  крестьяне  посл1Ьдняго,  жившхе  въ  Б'Ьжец-  всл^дств1е  такого  течен1я  р-Ькъ  зд^Ьсь  производится 
комъ  Верху,  обязаны  были  посылать  на  княжескую  обширная  торговля.  Любопытны  изв15СТ1Я  иностран- 
ловлю,  на  медв-Ьдей,  лосей  и  оленей  по  пяти  чело-  цевъ  о  н'Ьмой  торговл-Ь,  еще  производившейся  въ 
в'Ькъ  съ  сохи:  надобно  заметить,  что  это  опред1>-  ХУ1  в'Ьк'Ь:  такая  торговля  производилась  съ  Лап- 
лен1е  является  зд-Ьсь  какъ  льгота  ^).  ландцами  въ  сЬверныхъ  пред'Ьлахъ  Европейской^^ 

По  иностраннымъ  изв'Ьст1ямъ,  жители  Москов-  Росс1и,  и  за  Ураломъ,  въ  области  Оби  ^). — По  до- 

скаго  государства  производили  обширную  торговлю  говору  съссмидесятьюГанзейскими городами  1514г., 

сырыми  произведен1ями  своей  страны:  все  количе-  купцамъ  ихъ  позволено  было  торговать  въ  Новго- 

ство  смолы  и  воска,  потребляемое  въЕвроп-Ь,  равно  род'Ь  всякимъ  товаромъ  безъ  вывЬта,  солью,  се- 

какъ  дорог1ем'Ьха,  привозились  чрезъ  Ливон1Юизъ  ребромъ,  оловомъ,  м-Ьдью,  свинцомъ,  с^Ьрою,  а  нов- 

московскихъ   влад-ЬнЮ;  мы  должны  зам^^тить,  что  городск1е  купцы  получили  право  торговать  въЕ-Ь- 

не  изъ  однихъ  московскихъ  влад'Ьн1й,  ибо  большое  мецкои  Земл-Ь  также  всякимъ  товаромъ  безъ  вы- 

количетсво  смолы  и  воска  шло  за  границу  также  в'Ьта  и  воскомъ.КупитъН'Ьмецъ  у  Новгородца  воскъ^ 

изъ  Западной,  Литовской  Руси.  Кром!)  того,  изъ  Мо-  и  воскъ  окажется  нечистъ,  то  Новгородецъ  обя- 

сковскаго  государства  отпускались  за  границу  на  занъ  его  обм-Ьнить.  Будетъ  Новгородецъ  вънЬмец- 

запад-Ь  л'Ьсъ,лучш1й  ленъ,  копопля,  воловьи  кожи,  кихъ  городахъ  покупать  или   продавать   что  въ 

Въ  Литву  и  Турц1ю  вывозились  кожи,  м-Ьха  и  мор-  ластъ,  то  в'Ьсчагоне  платитъ,  а  начнетъ  продавать 

жевые  зубы:  къ  Татарамъ  ш.ди  сЬдла,  узды,  сукна,  или  покупать  въ  в'Ьсъ,  то  брать  съ  него  в-Ьсчее; 

кожи,  полотно,   ножи,  топоры,  стр'Ьлы,  зеркала,  также  и  Н-Ьмецъ  въ  Новгород-Ь  если  станетъ  про- 

кошельки.    Привозимые  товары,  большею  част1ю,  давать  соль,  сельди  и  медъ  въ  ластъ,  то  не  пла^ 

были:  серебро  въ  слиткахъ,  сукна,  шелкъ,  шелко-  титъ  в1>счаго;  если  же  въ  вЬсъ, — то  платитъ:  дастъ. 

выя  ткани  и  парчи,  дорог1е  камни,  жемчугъ,  суче-  Н'Ьмецъза  какой  нибудь  товаръ  серебро  и  окажется 

ное  золото,  перецъ,  шафранъ,  вино:  купцы  чага-  оно  нечисто,  то  ему  это  серебро  обм-Ьпить.  У  Гер- 

тайск1'е  доставляли  шелковыя  ткани,  татарекихъ  берштейпа  находнз1ъ  изв'Ьст1е  о  ростахъ,  которые 

лошадей  ипревосходпыяб'Ьлыяматер1и,  нетканыя,  простирались  отъ  десяти  до  двадцати  со  ста.  Мы 

а  сваляныя  изъ  шерсти,  изъ  которыхъ  д-^лались  не  знаемъ,  съ  какою  скорост1Ю  тогданппс  путисо- 

япанчи,  красивыя  и  защищавния  отъ  дождя.  Изъ  общен1Я  позволяли  купцамъ  перевозить  товары;  но 


-)  Герберштейнъ,  стр.   73. 
.*)  Акты  арх.  эксп.  I,  Л»  142,  143,  147;  Акты   пето-  ^)  См.  мою    статью:    Географич._  изв-Ьспя    о  древней, 

рич.  I,  №  117.  РосЫи,  въ  Отечеств.  Зап.  т.  1ХХХ\'1. 
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Герберпнеипъ  оставилъ  намъ  изв'Ьст1'(;  о  ямской 
гоньб'1;;  „Когда  я,  юворитъ  Герберштейпъ,  -Ьхалъ 
изъ  Новгорода  въ  Москву,  то  яыщпкъ  выставлялъ 
заблаговремеппо  по  30,  40  и  50  лошадей,  тогда 
какъ  м1гЬ  нужпо  было  не  болЬе  12;  каждый  изъ 
иасъ  такимъ  образомъ  выбиралъ  себ'Ь  любую  ло- 
т;1дь.  Всякому  110звол(Я1о  пользоваться  почтовыми 
лшпадьми;  если  на  дорог'Ь  лошадь  утомится  или 
падстъ,  то  вольно  взять  другую  изъ  перваго  дома 
или  у  перваго  встр-Ьтившагося  прсЬзжаго,  исклю- 
чия  гонца  великокняжескаго;  ямщикъобязанъ  оты- 
скать лошадь,  бропюнную  на  дорогЬ,  также  до- 
ставить взятую  лошадь  хозяину,  и  заплатить  ему 
прогоны:  за  10  или  20  верстъ  платится  обыкно- 
венно 6  денегъ".  Слуга  Герберштейна  про-Ьхаль 
000  верстъ  изъ  Новгорода  въ  Москву  въ  72  часа; 
такая  скорость  -Ьзды  заклгочаетъ  нангь  авторъ, 
т-Ьмъ  удивительнее,  что  лошади  очень  мелки  и  со- 
держатся гораздо  хуже,  ч1>мъ  у  насъ.  Изъ  русскихъ 
нзв'кт1Й  о  ямахъ  дошла  до  насъ  великокняжеская 
грамота  о  починк!;  ветхаго  строен1я  на  Ергольскомъ 
яму:  „Сказывали  ергольсюе  ямщики,  что  на  яму 
хоромы,  избы.  сЬнники  и  конюшни  погнили  итынъ 
обвалился;  вел^Ьть  ихъ  построить  крестьянамъ  б1^ло- 
зерскими  сохами,  всЬми  безъ  исключен1Я,  чей  кто 
ь'ибудь,  а  съ  сохи  брать  по  два  челов-Ька:  т'Ьми 
же  сохами  вел'Ьть  крестьянамъ  отъ  Ергольскаго 
яма  до  Напорожскаго  дороги  почистить,  мосты  по 
р'Ькамъ,  болотамъ  и  грязямъ  починить;  вмЬсто 
сгнившихъ  мостовъ  новые  намостить,  на  р-Ькахъ 
мосты  мостить  на  кл'Ьткахъ,  чтобъ  ихъ  вешняя 
вода  не  сносила.  Огм'1;рить  земли  къяму  ямщпкамъ 
на  пашню,  сЬнокосъ  и  ямскнмъ  лошадямъ  на  вы- 
пускъ,  и  этой  земли  межи  назначить,  ямы  покопать 
и  драни  покласть'".  Назван1е  ямовъ  произошло 
не  отъ  этихъ  мезкскыхъ  ямъ,  которыя  употребля- 
лись всзд1),  но  или  отъ  русскаго  слова  емлю, 
бору,  или,  чтоещев'Ьроятн'Ье,  отъ  татарскаго  ямъ, 
дорога  *). 

Въ  Западной  Руси  король  Сигпзмундъ  далъ  въ 
1511  году  Нхителямъ  Вильны  право,  по  которому 
пр1'Ьзж1е  въ  ихъ  городъ  купцы  могли  торговать 
только  съ  ними,  исключая  ярмарки,  когда  пр1- 
'Ьзж1е  купцы  мог.ш  торговать  и  съ  купцами  ино- 
странными ^). 

Относительно  искусства  при  Васил1и  зам'Ьчатель- 
по  изв1;ст1е  л-Ьтописи  о  поновлен1и  старыхъ  иконъ 
греческаго  письма,  нконъ  Спасителя  и  Богородицы, 
которыя  были  принесены  для  этого  из1.  Владим1ра 
въ  Москву  въ  1518  году,  торжественно  встр^Ьчены 
митрополитомъ  Варлаамомъ  и  всЬмъ  народомъ. 
Поновляли  ихъ  въ  митрополичьихъ  палатахъ,  и 
самъ  митрополитъ,  сказано,  много  разъ  своими 
руками  трудился  въ  этомъ  дЬл1;:  по  обновлен1и  и 
укран1ен1н,  иконы  были  отпущены  назадъ  во  Вла- 
дим1*ръ  также  събольшимъторжестьомъ.  Въ  1531  г. 
также  для   поновлен1я  принесли  въ  Москву  двЬ 


^)  С.  г.  г.  и  д.  V,  №  65.  Акты  арх.  эксп.  I.  Л»  156. 
*)  Собр.  древ.  гран,  город.  Вильны  и  ироч.  Л*'  61. 

Истог'я  Госс1и,  т.  V,  ЕВ.  I. 


иконы  ИЗО  Рж^'вы:  одна  изображала  преподобную 
Иараскев1Ю,  а  другая  мученицу  Параскесш.  Стен- 
ною церковною  жпвописью  славился  русск1н  ма- 
стеръ  Оедоръ  Едик'1>евъ;  упоминается  также  иконо- 
писецъ  Алексей  Псковитинъ  Малый  Зам^чатсть- 
н^кйншмъ  изъ  строительныхъ  памятниковъ  Васи- 
Л1ева  княжен1я  остался  для  насъ  Новод'Ьвич1й  .мо- 
настырь въ  Москв"!;,  основанный  въ  благодарность 
за  взят1е  Смоленска. — Мы  уже  им'Ьли  случай  за- 
метить, что  вызовъ  иностранныхъ  художпнковъ  и 
медиковъ  продолжался  и  при  Васи  пи.  Въ  1534  г., 
по  приказан1'ю  великаго  князя,  слитъ  былъ  коло- 
к>лъ  въ  1,000  пудъ;  лилъ  его  Николай  НЬмецъ: 
одиннадцать  каменныхъ  церквей  были  построены 
при  Васнл1и  въ  Москв!  мастеромъ  Алсвизомъ  Фря- 
зинымъ,  Ивановскую  колокольню  построилъ  Бонъ 
Фрязинъ  "). — Кром"]^  упиминутыхъ  при  описаи1и 
бол1>зни  Васил1евой  двоихъ  н1>мецкпхъ  лекарей, 
Николая  Булева  и  Оеофнла,  былъ  еще  трет1й,  ро- 
домъ  Грекъ,  именемъ  Марко. 

Но  въ  то  время,  какъ  плоды  европейской  граж- 
данственности принимались,  хоть  медленно  и  слабо, 
вь  Московскомъ  государств'Ь,  русск1е  люди,  дви 
гаясь  попрежнему  на  сЬверо-востокъ.  продолжали 
полагать  среди  зд^шнихъ  л  Ьсовъ,  среди  дикаго  ихъ 
народонаселен1я,  основу  гражданственности — хри- 
ст1анство,  и  Герберштейнъ,  который  такъ  часто 
смотритъ  съ  черной  стороны  на  Москоыю.  не  могъ 
однако  не  зам-ктить,  что  и  въ  его  время  русск1е 
иноки  отправлялись  въ  разныя  стороны  на  с1;веръ 
и  востокъ,  преодол'Ьвая  на  пути  величаиш1я  труд- 
ности, терпя  голодъ,  подвергая  опасности  жизнь, — 
все  это  съ  одною  ц'Ьл1Ю  распространить  христ1ан- 
ство.  Описывая  Нермь,  тотъ  же  Герберштейнъ  го- 
воритъ,  что  здЬсь  и  посл-Ь  Стефановой  проповеди 
остается  въ  л'Ьсахъ  еще  много  язычнпковъ;  но  мо- 
нахи, туда  отправляющ|"еся,  не  перестаютъ  отры- 
вать ихъ  отъ  прежнихъ  за6лужден1й.  Пустынникъ 
Оеодоритъ  крестилъ  кольскихъ  Лопарей;  Трифонъ 
распространялъ  христ1анстьо  у  Лопарей,  жившихъ 
на  р'кк'Ь  НеченгЬ. 

Въ  истор1и  Русской  Церкви  временъ  Васил1евыхъ 
сосредоточиваютъ  на  себЁ  нап1е  вниман1е  два  зна- 
менитыхъ  лица:  одно  уже  известное  намъ — 1осифъ 
Во.1околамск1й,  другое— Максимъ  Грекъ.  Восшеств1е 
на  престо лъ  Васил1я  обезпечива.ю  для  1оспфа  тор- 
жество надъ  ересью  и  об1>щало  постоянное  пок  о- 
вительство  верховной  власти.  Мы  уже  видЬли,  что 
1осифъ  былъ  еще  бол'Ье  мужь  дкла,  чЬмъ  слова, 
былъ  достойный  преемникъ  т-Ьхъ  знаменнтыхъ  по- 
движниковъ,  которые  собственнымъ  прнмЬромъ под- 
держивали христ1анскую  д-Ьятельность  въ  областяхъ 
Московскаго  государства.  Нуждался  ли  крестья- 
нинъ  въ  сЬменахъ  для  иосЬва,  терялъ  домашн1й 
скотъ,  землед'1з.1ьческ1я  оруд1Я, —  приходилъ  къ 
1осифу,  и  тотъ  снабжалъ  его  вскмъ  нужнымъ.  Во 
время  голода  въ  Во.1околамской  области,  поселяне 

3)  Нпкон.  VI,  215,  244,  258,  П.  С.  Р.  Л.  VI,  254,  53. 
Л'Ьтои.  библ.  архива  Мин.  Ни.  Д.  №  20;  Времев.  Москов. 
Истер.  ООи;.  .V  Ь,  стр.  50. 
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стекались  въ  монастырь  къ  1осифу,  который  кор- 
мить около  семисотъ  челов'Ькъ,  кром^Ь  д^Ьтей,  по- 
строилъ  подл-Ь  монастыря  страинопр1имиицу  съ 
церков1ю,  вел15лъ  зд'Ьсь  покоить  больныхъ,  кормить 
бкдпыхъ,  поставилъ  особаго  строителя.  Когда  исто- 
щились собственныя  средства  монастыря,  1осифъ 
д-Ьлалъ  займы  и  кормилъ  б'Ьдпыхъ;  ув-Ьщевадъ  и 
Дмйтровскаго  князя  Юр1я  Ивановича  позаботиться 
о  людяхъ,  страдавшйхъ  отъ  голода:  „Бога  ради  и 
Пречистой  Богородицы,  пожалуй,  государь,  попе- 
кись о  православномъ  христ1анств'Ь,  о  своемъ  оте- 
честв'Ь,  подобно  древнимъ  православнымъ  царямъ 
и  кня;^ьямъ,  которые  заботились  о  своихъ  поддан- 
ныхъ  во  время  голода;  который  государь  им1>лъ  у 
себя  много  хл-Ьба, — раздавалъ  его  неимущимъ,  или 
приказывилъ  продавать  недорого,  устанавливалъ 
ц'Ьну,  поговоривши  съ  боярами,  какъ  надобно;  по- 
лагалъ  запреть  страшный  на  ослушниковъ,  какъ 
и  теперь  сд-Ьлалъ  братъ  твой,  велиий  князь  Васи- 
л1й  Ивановичъ  всея  Руси.  Если  ты  распорядишься 
такъ  въ  своемъ  государств'Ь,  то  оживишь  нип],ихъ 
людей,  потому  что  уже  многие  теперь  люди  мрутъ 
съ  голоду,  а  кром-Ь  тебя  некому  этой  б'Ьд'Ь  посо- 
бить; никто  другой  не  можетъ  ничего  сд-Ьдать,  ее  ти 
ты  не  позаботишься  и  не  установишь  ц-Ьны  своимъ 
государскимъ  повел'Ьн1емъ"  *). 

Но  одною  этою  д'Ьятельност1ю  не  могъ  ограни- 
читься 1осифъ;  и  въ  княжен1е  Васил1Я  онъ  долженъ 
былъ  вести  сильную  борьбу  съ  своими  врагами.  Мы 
вид^Ьли,  что  при  1оанн^Ь  III -мъ,  во  время  борьбы 
съ  ересью  жидовствуюп];ихъ,  1осифъ,  провозглашая 
необходимость  строгихъ  м-Ьръ  противъ  еретиковъ, 
навлекъ  на"  себя  ненависть  многихъ  и  сильныхъ 
людей.  Вопросъ  объ  этихъ  м'Ьрахъ  продолжался  и 
при  Василш:  противники  ихъ,  въ  чел11  которыхъ 
находился  инокъ  Васс1анъ  Косой,  т.  е.  князь  Ва- 
сил1й  Патрик-Ьевъ,  начали  опять  настаивать,  что 
кающихся  еретиковъ  должно  выпустить  изъ  зато- 
чен1я;  1осифъ  твердо  стоялъ  при  прежнемъ  своемъ 
мн'Ьн1и,  и,  выставляя  прим'Ьры  строгости  къ  ви- 
новнымъ  изъ  Ветхаго  и  Новаго  Завета,  писалъ  ве- 
ликому князю:- „Молимъ  тебя,  государь,  чтобъ  ты 
своимъ  царскимъ  судомъ  искоренилътотъзлойпле- 
велъ  еретическ1й  вконецъ".  Старцы  Кириллова 
и  всЬхъ  вологодскихъ  монастырей  написали  кол- 
кое опровержен1е  этому  мн'Ьн1Ю,  и  церковные  исто- 
рики догадываются,  что  опровержен1е  написано 
Васс1аномъ.  Велик1й  князь  принялъмн'Ьн1е1осифа; 
.однако  враги  посл-Ьдвяго  не  были  низложены  окон- 
чательно; Васс1анъ  пере'Ьхалъ  въ  Москву,  прибли- 
зился опять  ко  двору,  и  д'Ьйствовалъ  иногда  съ 
усп-Ьхомъ  противъ  1осифа  ^). 


Васс1анъ,  по  свид'Ьтельству  одного  изъ  современ- 
никовъ,  враждовалъ  много  на  1осифа  и  хот'Ьлъ  раз- 
орить монастырь  его.  Васс1анъ хот'Ьлъ этого вслЬд- 
ств1е  старинной  борьбы,  всл'Ьдств1е  противополож- 
ности уб'Ьждегий;  по  другимъ побужден1ямъ  хотЬлъ 
разорить  1осифовъ  монастырь  уд-бльный  князь  Ое- 
доръ  Борисовичъ  Волоколамск1й.  Но  пусть  самъ 
1осифъ  разскажетъ  намъ  о  прит'Ьснен1яхъ,  который 
монастырь  его  терпЬлъ  отъ  удЬльнаго  князя: 
„Князь  бедоръ  Борисовичъ  во  все  вступается:  что 
Вогъ  пошлетъ  намъ,  въ  томъ  воли  не  даетъ;  иное 
даромъ  проситъ,  другое  въ  полц-Ьны  беретъ;  если 
его  не  послушаемъ,  то  хочетъ  кнутомъ  бить 
чернецовъ,  а  на  меня  бранится.  И  мы  боялись 
его,  давали  ему  все,  что  благочестивые  люди  да- 
рили монастырю— коней,  доспЬхи,  платье;  но  оиь 
захот-Ьлъ  еще  денегъ,  и  началъ  присылать  за  ними: 
мы  ему  послали  шестьдесятъ  рублей; прислалъ  про- 
сить еще — послали  еще  сорокъ  рублей,  и  эти  деньги 
уже  десять  л'Ьтъ  за  нимъ;  мы  вздумали- было  по- 
слать попросить  ихъ  назадъ, а  онъ  нашего  посланица, 
монаха  Герасима  Чернаго,  хот'Ьлъ  кнутомъ  выс^Ьчь, 
да  денегъ  не  отдалъ.  Все,  что  ни  пришлютъ  на 
милостыню  или  на  поминъ  по  усоншииъ,  все  хо- 
четъ, чтобъ  у  него  было;  прислалъ  князь  Ссменъ 
Б'Ьльск1й  полтораста  копъ  грошей  на  поминъ  ро- 
дителей, и  князь  бедоръ  сейчасъ  же  прислалъ  къ 
намъ  просить  этихъ  грошей;  купили  мы  на  пол- 
тораста рублей  жемчугу  на  ризы  и  на  эпитрахиль, — 
и  князь  Оедоръ  прислалъ  жемчугу  просить.  Къ  чер- 
нецамъ  нашимъ  подсылалъ  говорить:  „Которые  изъ 
нйхъ  хотятъ  идти  отъ  1осифа  въ  мою  отчину,  т:Ьхъ 
берусь  покоить;  а  которые  не  хотятъ  и  заодно  съ 
1осифомъ,  отъ  т1Ьхъ  оборонюсь.  Голову  Павла  если 
не  изобью  кнутомъ,  то  не  буду  я  сынъ  князя  Бориса 
Васильевича".  И  вотъ  н'Ькоторые  чернецы  поб-Ь- 
жали  изъ  монастыря.  Увидавши,  что  князь  Оедоръ 


^)  Доиолн.  къ  акт.  истор.  I,  №  216;  Твор.  Св.  отцовъ, 
годъ  У,  кн.  2. 

^)  Древн.  Росс.  Вивл1оеика,  ч.  XVI,  стр.  423;  Тво- 
рен1я  Св.  отцовъ,  годъ  IX,  кн.  3-я;  «Да  въ  тЬжъ  времена 
старцы:  Звенигородской  князь  Деоиисей,  да  Нилъ  Полевъ, 
1оспфовы  постриженики  жили  въ  пустыняхъ  на  В^л-Ь- 
озер-Ь,  близко  Кирилова  монастыря.  И  старецъ  князь  Д1о- 
нисей  Звееигородск1й  пр]иде  къ  пустыииику  и  узр*  у 
него  крестъ  иодъ  постелею,  и  прилучися  въ    та   времена 


съ  нимъ  священникъ  м1рской.  И  паки,  въ  иное  время, 
ор1иде  къ  иному  пустыннику,  а  тотъ  священникъ  съ 
нимъ  же:  аже  тотъ  пустынникъ  дерлситъ  у  себя  въ  ру- 
кахъ  книгу,  а  келья  у  него  топится.  И  какъ  зазрилъ 
старца  Д1онис1я,  и  тотъ  пустынникъ  книгу  вкинулъ  въ 
печь  и  книга  сгор-бла.  И  ту  великую  ересь  вид'Ьлъ  ста- 
рецъ Д10нис1й  да  и  священникъ.  И  къ  Ьснфу  старецъ 
Д1онисШ  прислалъ  старца  Сераа1она  Крестечника  съ  гра- 
мотою, а  въ  ней  написано,  что  у  пустынниковъ  вид'Ьлъ 
ересь.  1оснфъ  прочелъ  грамоту,  да  послалъ  ту  грамату 
къ  Ростовскому  Арх1епископу  Васьяну,  понежь  въ  его 
арх1епискоиьи.  А  въ  та  времена  Васьянъ  Арх1ецискоиъ 
на  Москв-Ь  былъ.  И  Васьянъ  Арх1епископъ  ту  грамоту  по- 
далъ  великому  князю.  И  князь  велик1Й  ту  грамоту  пока- 
залъ  старцу  князю  Васьяну  Косому  и  рекъ  ему:  добро  ли 
чинятъ  твои  пустынники?  И  Васьянъ  рекъ  великому 
князю:  та  деи,  государь  грамота  писана  лукавствомъ,  а 
вся  солгана.  Вопроси  де,  государь,  попа,  и  князь  велик1й 
вел'Ьлъ  поставити  попа,  да  вспросилъ  попа.  И  попъ  ска- 
залъ,  такъ,  какъ  въ  грамот-Ь  писано.  И  старецъ  Вас1анъ 
князь  попа  просилъ  на  пытку,  и  попа  пытали,  и  ногу 
изломали,  и  попъ  умеръ,  а  не  сговорилъ.  И  князь  велик1й 
опол'Ьлся  на  старца  па  князя  Д1онис1я,  да  и  на  старца 
Нила,  глаголюще:  сами  де  межь  себя  бранятца,  и  мн* 
гр-Ьха  доставили.  Да  вел^лъ  князь  велик1й  старца  Д1ови- 
С1я  да  съ  нимъ  Нила  старца  взяти  въ  Кириловь  мона- 
стырь и  пустыни  ихъ  вел^лъ  сжечи».' 
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р-Ьшился  разорить  монастырь,  я  хот1злъ-было  уже 
6'кжать  изъ  него,  и  объявплъ  объ  этомъ  брат1и; 
но  брат1я  стала  мн-Ь  говорить:  „Богъ  взыщетъ  на 
твоей  душ'Ъ,  если  церковь  Пречистыя  и  монастырь 
'будутъ  пусты,  потому  что  монастырь  Пречистая 
устроила,  а  не  князь  Оедоръ;  мы  отдали  все  пмЬ- 
пк  свое  Пречистой  да  теб-Ь,  въ  надежд'Ь,  что  бу- 
дешь насъ  покоить  до  смерти,  а  по  смерти  поми- 
нать: сколько  было  у  нас'ьснлы,имы  ее  истощили 
въ  монастырскигь  работахъ;  а  теперь,  какъ  н'Ьтъ 
больше  ни  им'Ьн1я,  ни  силъ,  ты  насъ  хочешь  по- 
кинуть! Теб1)  изв-Ьстно,  что  намъ  у  князя  Оедора 
жить  нельзя,  онъ  и  при  таб^  насъ  хочетъ  грабить 
и  кнутомъ  бить:  знаешь  самъ  хорошо,  какъ  князь 
бедоръ  на  Возмиш.'Ь,  въСелижаров'Ь  и  въ  Левк1ев1; 
монастыр1)  не  оставиль  ничего  денегъ  въ  казн'Ь,  и 
у  насъ  ничего  же  не  оставитъ;  но  въ  тЬхъ  мона- 
стырях'Ь  чернецы,  постригаясь,  оставляютъ  им'Ь- 
1пе  при  себ'Ь  и  т'Ьмъ  живутъ;  а  мы,  постригншсь, 
отдали  все  Причистой,  да  тебЬ"  Я  побоялся  осу- 
жден1я  отъ  Бога  и  не  посм1;лъ  покинуть  монастырь, 
предать  его  на  расхип],ен1е.  Мы  били  челомъ  са- 
мьшъ  сильнымъ  у  князя  людямъ,  чтобъ  просили 
его  жаловать  насъ,  а  не  грабить;  но  ониотБ1>чали: 
„Волепъгосударьвъспоихъмопастыряхъ,  -  хочетъ— 
жалуетъ,  хочетъ-  грабитъ" .  Тогда  лбилъ  челомъ  го- 
сударю православному  самодержцу  великому  князю 
всея  Руси,  чтобъ  пожаловал ъ,  монастырь  Пречи- 
стыя избавилъ  отъ  наеильствъ  князя  Оедора;  а  не 
пожалуетъ  государь,  то  всЬмъ  пойти  разно,  и  мо- 
настырю запуст'Ьть.  Государь  князь  велик1й  не 
просто  д'Ьло  сд'Ьлалъ,  думалъ  съ  князьями  и  боя- 
рами, и,  поговоря  съ  преосвященнымъ  Симономъ 
ыитронолитомъ  и  со  вс'Ьмъ  освященнымъ  соборомъ, 
по  благословен1ю  и  по  сов'Ьту  всЬхъихъ,  монастырь 
и  меня  гр1>шна10  съ  брат1ею  взялъ  въ  великое 
свое  государство,  и  не  вел11ъ  князю  Оедору  ни  во 
что  вступаться.  Посл'^  этого  жили  мы  въ  поко'Ь  и 
въ  тншин'Ь  два  года". — По  прошеств1иэтпхъ  двухъ 
л-Ьтъ  гроза  поднялась  снова,  потому  что  князь  Ое- 
доръ не  хот'Ьлъ  отказаться  отъ  надежды  получить 
въ  свои  руки  опять  1оси({ювъ  монастырь;  съ  тремя 
приближенными  къ  себ!;  людьми  онъ  прпдумалъ, 
что  н'Ьть  для  этого  другого  средства,  ка:л"ъ  д-Ьй- 
ствовать  чрезъ  арх1»'Пископа  Новгородскаго,  къ 
ецарх1и  котораго,  по  старинному  политическому 
разд1>ле111ю,  принадлежала  Волоколамская  область; 
и  вотъ,  по  внун1ен1ямъ  князя  Оедора,  Новгородск1й 
владыка  Серан10нъ  послалъ  на1оси|()а  отлучитель- 
пую  отъ  священства  грамоту  въ  самый  Велик1й 
постъ.  Поступокъ  этотъ  про;13велъ  сильное  волне- 
н1е;  при  дворЬ  Волоцкаго  князя  торжествовали, 
начали  говорить:  „Достали  мы  1осцфовъ  м  »иастырь: 
владыка  нашь  замелъ  не  однимъ  Ьсифомъ,  заметь 
и  Москвою".  Но  въ  Москн-Ь  спкшили  показать,  что 
ее  трудно  замести  уд-Ьломь:  Серап10нъ  Новгород- 
СК1Й  быль  вызванъ  въ  Москву,  лишенъ  енарх1и  и 
сосланъ  въ  Троицк1й  монастырь  за  то,  что,  безъ 
обсылки  съ  великимъ  княземь  и  митрополитомъ, 
отлучилъ  1осифа,  который  перешелъ  отъ  Волоцкаго 


князя  по  соглас1ю  великаго  князя  п  митрополита  *). 
Д-Ьло  это  произвело  сильное  впсчатл'Ь'и'е,  стало 
предметомъ  толковъ;  у  1осифа  было  много  враговъ, 
и  ему  дали  знать,  что  на  Москв1Ь  мног1е  люди  го- 
ворятъ:  лучше  было  бы  Го  :ифу  оставить  монастырь 
и  пойти  прочь,  ч'Ьмъ  бить  челомъ  великому  князн»: 
всл'Ьдств1е  этого  Тосифъ  счелъ  за  нужное  написать 
длинное  оправдательное  послан1е  съ  подробнымъ 
изложен1емъ  всего  д'Ьла:  ученикъ  его,  НилъПолевъ, 
также  писалъ  въ  защиту  учителя  ^). 

1осифъ  умеръ  въ  1515  году;  Васс1анъ  Косой 
пережилъ  его  и  продолжалъ  борьбу  съ  его  преда- 
Н1"ями.  Къ  этоГ!  старинной  борьб'Ь,  ведущей  начало 
изъ  временъ  1оанпа  III,  присоединяется  при  Васи- 
л1и  д'Ьло  знаменитаго  Максима  Грека.  Въ  годъ 
смерти  1осифа,  велик1й  князь  Васил1й  отправить 
Василья  Копыла  на  Аоонскую  гору  съ  грамотою  къ 

1)  Древн.  Росс.  Внвлше.  XIV,  190.  П.  С.  Р.  Л.  VI,  249. 
1осифъ  говорить:  «На  меця  дакуиилъ  1.н!1зь  Оедоръ  съ 
своимъ  архимаидритомъ  (АлеьсЬемъ  Пильевымъ)  Криво 
боргскаго,  а  КривоСо^иской  Арх1с*ппско;  а  Серап!он.ч  уло- 
скалъ  и  оСмаиулъ...  Послали  дву  чзриецовъ  съ  грамо- 
тами къ  Кривоборскому,  будто  соли  да  рыш  куиити,  а 
въ  грамотахъ  писалъ,  только  Арх1еп[С1;оаг  Сераи1оиъ  учи- 
интъ  такъ,  о  чемъ  ему  б1етъ  челомъ  кия:!ь,  и  онъ  бу- 
детъ  второй  Златоустъ,  а  Крпвобор  кой  только  на  то  иа- 
ведетъ  Арх1епи1Копа,  и  князь  съ  нимъ  хочетъ  животы 
д'Ьлнтись.  И  Арх.  Ссрап1ооъ  на  то  уязвился  тщеслав1е5гъ, 
захот-Ьлъ  себя  явити  всему  М1ру,  что  онъ  праведь'Ье  ра- 
зу мн'Ье  всЬхъ  челов'Ькъ,  да  грамоту  приел алъ  такову  ко 
мп'Ь,  что  до  ее  и  отдалъ  монастырь  свой  въ  великое  го- 
суд  .рстЕО,  ибо  де  есн  отступи."1Ъ  отъ  небесиаго  а  при- 
шелъ  къ  земному,  и  ты  разсуди  себ^  Сердиюнову  му- 
дрость: учини..ъ  Ио.юкъ  небомъ,  а  Москву  землею,  а  кпязя 
Оедора  Волоцкаго  небсспымъ,  а  великаго  князя  Москов- 
скаго  земпымъ,  а  отъ  божествонкаго  писап;я,  пачежъ  отъ 
еЕЯШ,еииыхъ  правилъ  не  паписалъ  ни  одного  слова...  11 
князь  ве.;ик1й  почслъ  ему  говорпти  (Сераи1ону):  еси  на- 
рекъ  князя  ведора  неб^сиымь,  а  меня  земиымъ,  ино  я 
1Л1Н0Й  Т)  и  есть,  то  намъ  скажи,  почем/  ты  кпязл  Ое- 
дора на'налъ  небеснымъ.  П  Арх1еп.  почалъ  сва}П1тися  съ 
всЬми,  и  съ  государемъ,  и  съ  стар'Ьйтимъ  святптелемъ, 
и  съ  всЬмп  свягпте.1И,  то  де  вЬдаю  азъ,  почему  ЯоЪ  не 
благословилъ,  а  вамъ  до  того  которое  Д'Ьло,  в.менъ  язъ 
въ  своемъ  чернц-Ь,  а  князь  Огдоръ  воленъ  въ  своемъ  мо- 
настыре, хочетъ  грабить,  хочетъ  жалуетъ». 

2)  Твор.  Св.  Отцовъ,  годъ  IX,  кн.  о;  Древ.  росс. 
Вивл1ое.  XIV*,  177.  Уже  посл-Ь  смерти  ксифа  папвсано 
Га:с1аиомъ  оправдап1е  въ  обвииеи1яхъ,  которыя  1осифъ 
взвелъ  на  пего  и  на  учителя  его,  Нила  Сорскаго.  Между 
прочпмъ  Васс1аиъ  ппшетъ:  «В'Ьсп  самъ  10о11фе,  въ  св. 
ираиилахъ,  что  вдопцаиъ  чпсть:мъ  повел-Ьваютъ  служити, 
а  ты,  презр'Ьвъ  св.  ьравпла,  ио  страсти,  челов'Ькоугод1я 
ради  отговорилъ  вс1змъ  вдовцамъ  не  служити.  А  о  се- 
лахъ  не  подобаетъ  моластыремъ  ихъ  держати,  у  собор- 
ныхъ  церквей  у  м.рскихъ  повелЬваготъ  св.  правила  земли 
держати,  но  не  епископу  ими  вл м-Ьти,  пи  попомъ,  но  все 
держовпое  богатство  выдати  иконому,  и  давать  отъ  него 
со  ениск(шля  доклада  причетникомъ  ц.фковнымъ  всЬмъ, 
а  инжамъ  не  подобаетъ  богатствовати  и  ззмель  держати, 
понеже  отреклися  сего  всего...  По  1осифе  лжеши  на  мя 
и  на  моего  старца  Нила,  что  мы  хулпмъ  чудогворцевъ  и 
древнпхъ  и  новыхъ,  а  чудесъ  изъ  ихъ  святхъ  П11са]1й 
ничего  старецъ  Нилъ  но  выкинулъ,  наипаче  нсправидъ, 
со  пиыхъ  справилъ  сииск.»въ>...  Васс1аиъ  утверждаетъ, 
что  не  поД'1бает1>  церквей  и  иконъ  украшать  златомъ  н 
сребромъ.  Наконецъ  Васс1анъ  упрекаетъ  1оспфа:  «Ниже  у 
насъ  еси  потр^Гювалъ  прошения,  ниже  самъ  еси  насъ  про- 
стилъ  отходя  на  путь  вЬчиый^.  Г\коп.  Скпод.  библшт. 
№  738. 
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проту  и  всЬиъ  игуменамъ  и  монах амъ  18-ти  мо- 
настырей Святогорскихъ,  СЪ  просьбою  прислать  на 
время  въ  Москву  изъ  Ватопедскаго  монастыря 
старца  Савву,  переводчика  книжнаго.  Игуменъ 
этого  монастыря  отв-Ьчадъ,  что  Савва  не  можетъ 
отправиться  по  старости  и  болЬзни  въ  погахъ:  но 
что  вм'Ьсто  него  Ватопедъ  посылаетъ  другого  инока, 
Максима,  искуснаго  и  годнаго  къ  толкован1ю  и 
переводу  всякихъ  книгъ  церковныхъ  и  такъ  назы- 
ваемыхъ  Еллинскихъ  *).  Максимъ,  албанск1й  Грекь 
изъ  города  Арты,  прежде  пострижен1я  своего  на 
Ватопед-Ь,  путешеетвовалъ  по  Европ15,  учился  въ 
Париж-Ь,  Флоренц1и,  Венещи.  Въ  так1я-то  руки 
досталось  богатое  собран1е  греческихъ  рукописей, 
хранившееся  въ  московской  великокняжеской  би- 
бл10тек^Ь  и  остававшееся  безъ  употреблен1я  по  недо- 
статку св1^дущихъ  людей.  Къ  сожал-Ьнхю,  Максимъ, 
зная  основательно  языки — греческ1й  и  латпнск1й, 
не  могъ  въ  той  же  степени  влад'Ьть  славяно-рус- 
скимъ,  которымъ  началъ  заниматься  уже  по  от- 
правлен1и  своемъ  въ  Москву:  несмотря  на  то,  однако 
онъ  усп-Ьлъ  оказать  важныя  услуги  русскому  про- 
св4щен1Ю  въ  ХУ1  в'Ьк'Ь.  Прежде  всего  онъ  занялся 
перевод омъ  толкован1я  на  Псалтирь;  онъ  перево- 
дилъ  его  СЪ  греческаго  на  латинсшй  языкъ,  а 
уже  съ  латинскаго  на  славянсшй  переводили  двое 
русскихъ  толмачей.  Посл-Ь  этого  перевода,  Максиму 
поручено  было  исправлен1е  богослужебпыхъ  книгъ, 
наполненныхъ  грубыми  ошибказщ  переписчиковъ; 
потомъ  онъ  перевелъ  толкован1я  Златоуста  на 
Евангелхе  Св.  Матвея  и  1оанна,  толкован1я  на  книгу 
Д'Ьян1й  Апостольскихъ;  впосл-Ьдстьт  онъ  перевелъ 
Псалтирь  съ  греческаго  на  русск1й  языкъ.  Но 
этимъ  не  ограничивались  труды  Максима;  мы  ви- 
д-бли,  какъ  въ  предшествовавшее  время  умножи- 
лись сочинен1я  апокрифическ1я,  жадно  принимае- 
мый людьми,  хотящими  получить  подробн'Ьйш1я  из- 
в'Ьст1Я  о  предметахъ  первой  важности,  предметахъ 
религ1озныхъ,  но  не  им'Ьющихъ  средствъ  отличать 
истинное  отъ  ложнаго,  в-Ьруюп^ихъ  всему,  что  на- 
писано. Отсюда  Максимъ  долженъ  былъ  вооружить- 
ся противъ  апокрифическихъ  сочинен1й  и  противъ 
раз^ыхъ  суев1>р1й,  распространявшихся  изъ  книгъ 
и  устно,  при  отсутствш  просв1^п];ен1я;  такъ,  онъ  пи- 
салъ:  опровержен1е  Пап1ева  пов'Ьствован1Я  объ  1уд'Ь 
предател-Ь;  сказан1я  глаголющимъ,  яко  во  всю  св-Ьт- 
лую  неделю  солнце  не  заходя  стояло;  опроверже- 
Н1е  Афродит1ановой  пов-Ьсти  о  Рождеств-Ь  Христо- 
вомъ.  Зд'всь,  въ  начале  разбора,  Максимъ  выста- 
вляетъ  три  правила  для  пов'Ьркп  книгъ:  1)  на- 
писана ли  книга  писателемъ  благов'Ьрнымъ  и  из- 
в-Ьстнымъ  въ  Церкви;  2)  согласна  ли  она  съ  бого- 
духновеннымъ  писашемъ;  3)  согласна  ли  во  всемъ 
сама  съ  собою. — Максимъ  написалъ  также  слово 
„На  безумную  прелесть  и  богомерзкую  мудретвую- 
щихъ,  яко  погребешя  для  утопленнаго  и  убитаго 
бываютъ  плодотлители  и  стужи  земныхъ  прозябе- 

*)  Акты  историч.  I,  ^\&  122;  Времен.  Москов.  Нстор. 
Общ.  №  5;  Твор.  Св.  Отцовъ,  годъ  VI,  кп.  I,  Рукописи, 
сочнн.  Максим,  различ.  6нбл1от. 


Н1й";  наконецъ  Максимъ  долженъ  былъ  бол^Ье  всего 
вооружиться  противъ  распространившейся  въ  его 
время  страсти  къ  астролог1и,  противъ  в-Ьры  въ 
судьбу— или  колесо  фортуны.  Максимъ  утверждаетъ, 
что  все  устроивается  промысломъ  Бож1ииъ,  а  не 
зв-Ьздами,  не  зв1;здодвижныиъ  ко.11есомъ  счаст1я.  О 
степени  просв1>щеп1я  современниковъ  Максима 
лучше  всего  свид-Ьтел^ствуотъ  сочинен1е  послЬдняго 
о  смысл'Ь  словъ,  обыкновенно  пом'Ьш.аемыхъ  на 
иконахъ  Богородицы;  онъ  долженъ  былъ  толковать, 
что  эти  греческ1Я  слова  значатъ:  Матерь  Бож1я,  а 
не  Марфа,  не  Миреу,  „якоже  н-Ьцыи  всуе  неп- 
щуютъ". 

Н'Ьтъ  ничего  удивительнаго,  что  ученый  грече* 
СК1Й  инокъ  долженъ  былъ  сойтись  съ  инокомь. 
русскимъ,  который  славился  также  своимъ  отно- 
сительнымъ  просв'Ьщен1емъ,  съ  знаменитымъ  кня- 
земъ  Патрпк'Ьевымъ,  Васс1аномъ  КосьГмъ.  1оаннъ  П1 
обвинялъПатрик'ЬевавъвысоI;оум^и:д1^йствительно, 
онъ  позволялъ  себ'Ь  см'Ьлые  отзывы  о  явлен1яхъ, 
которыя  ему  не  нравились;  обвиняя  современное 
ему  общество  въ  нев1>жеств1Ь,  онъ  осмысливался  не 
признавать  правильными  его  приговоровъ  относи^ 
тельно  нравственнаго  достоинства  извЫЬстныхъ  лицъ, 
не  хот-Ьлъ  признавать  высокаго  нравственнаго  и 
религшзнаго  значен1Я  въ  челов'Ьк'Ь,  если  онъ,  по 
его  мн'Ьнш,былъ  необразованъ  и  низкаго  праисхо- 
жден1я  ^).  Таковъ  былъ  опасный  союзникъ  Максима! 
Васс1анъ  и  Максимъ  сошлись  во  мн-Ьн!?.  о  важномъ 
вопросЬ,  разд-Ьлявшемъ  русское  духовенство,  въ 
вопросЬ  —  прилично  ли  влад'Ьть  монастырямъ  се- 
лами. Будучи  ученикомъ  Нила  Сорскаго,  Васс1анъ 
настаивалъ  на  отрицательное  р-Ьшен1е  этого 
вопроса.  До  насъ  дошло  сочинен1е,  по  всЬмъ 
в'Ьроятностямъ  принадлежащее  Васс1ану;  зд-Ьсь 
говорится:  „Гд'Ь  въ  евангельскихъ,  апостоль- 
скихъ и  отеческихъ  предан1яхъ  вел'Ьно  инокамъ 
села  многонародные  пр1обр'Ьтать  и  порабощать, 
крестьянъ  брат1и,  съ  нихъ  неправедно  серебро  и 
золото  собирать.  Вшедши  въ  монастырь,  не  пе- 
рестаемъ  чужое  себ-Ь  присвоивать  всяческимъ  обра- 
зомъ,  села,  им'Ьн1я,  то  съ  безстыднымъ  ласкатель- 
ствомъ  выпрашиваемъ  у  вельможъ,  то  покупаемъ. 
Вм-Ьсто  того,  чтобъ  безмолвствовать  и  рукод'Ьл1емъ 
питатьсЯ;  безпрестанно  разъ-Ьзжаемъ  по  городамъ; 
смотримъ  въ  руки  богачей,  ласкаемъ,  рабол'Ьпно 
угождаемъ  имъ,  чтобъ  выманить  или  деревнишку, 
или  серебришко.  Господь  повелЬваетъ  раздавать 
милостыню  нищимъ,  а  мы  братьевъ  нашихъ  убогихъ, 
живущихъ  въ  селахъ  нашихъ,  различнымъ  обра- 
зомъ  оскорбляемъ,  если  не  могутъ  заплатить, — ко- 
ровку и  лошадку  отнимаемъ,  самихъ  же  съ  жена- 
ми и  д'Ьтьмп,  какъ  оскверненныхъ,  далеко  отъ  сво- 
ихъ  пред'Ьловъ  отгоняемъ,  н-Ькоторыхъ  же,  свет- 
ской власти  предавши,  доводимъ  до  конечнаго 
истреблен1я,  обижаемъ,  грабнмъ,  продаемъ  хри- 
ст1анъ,  нашу  братью,  бичемъ  ихъ  истязуемъ  безъ 


-)  ПреБ1е  Данила  со  стардемъ  Васьяномъ  1531  года; 
Чтешя  Москов.  Истор.  Общ.  1847  г."  ^е  9. 
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'МИЛОСТИ,  какъ  зв'Ьрей  ликихъ.  Считаюшде  себя  чудо-  Такимъ  образомъ,  мн'Ьн1е  Тосифа  Волоцкаго  про- 
творцами  иовел'Ьваютъ  нещадно  мучить  крестьянъ,  должало  торжествовать:  монастыри  продолжали 
не  отдающигь мопастырскихъ  долговъ, — только  не  влад-бть  землями  и  отдавать  ихъ  въ  помЬстья  и  въ 
внутри  монастыря,  а  передъ  воротами:  дуиают!^,  оброчное  содержан1е  разнымъ  лицамъ. — Касатель- 
что  вн-Ь  монастыря  не  гр-Ьхъ  казнить  христ1анина!...  но  содержан1я  монастырей  любопытна  грамота  ве- 
Ие  развращаю  я  христолюбивыхъ  князей  словомъ  ликаго  князя  Васил1я  женскому  Успенскому  вла- 
Бож1Имъ,  но  преступники  запов-Ьдей  Вож1ихъ,  по-  дим1рскому  монастырю:  игуменья,  старицы,  пять 
сл'Ьдующ1е  челов'Ьческимъ  предан! ямъ  и  языческизгь  священниковъ  и  два  Д1акона  били  челомъ,  что  у 
обычаямъ, — т'Ьсоблазняютъи  смущаютълюдей  Во-  нпхъ  во  влад-Ьнш  волость  да  село,  но  доходу  съ 
■ж{ихъ.  Вы  говорите,  что  я  одит>  заступаюсь  за  нихъ  мало,  прожить  неч-Ьмь;  такъ  велпк1й  князь 
еретиковъ  беззаконно;  но  если  бы  былъ  у  васъ  здра-  купилъ  бы  у  нихъ  эту  волость  и  село,  а  деньги 
вый  разумъ  и  судъ  праведный,  то  разум'Ьли  бы,  вел'Ьлъ  отдать  въ  рость  (деньги  вел^Ьти  имъ  во- 
что  не  еретическую  злобу  защищаю,  но  о  Спаси-  дити  въ  людехъ  въ  рост-Ьхъ).  Велик1й  князь  ку- 
телевой  запов1>ди  и  правильномъ  учен1и  побораю,  пилъ  волость  п  село  за  2,142  рубля;  эти  деньги 
ибо  утверждаю,  что  надобно  наказывать  еретиковъ,  вел-Ьлъ  своимъ  дьякамъ  давать  въ  ростъ  по  гривн* 
но  не  казнить  смерт1ю.  Скажите  намъ,  котораго  съ  рубля,  и  ростовыя  деньги  отдавать  въ  мона- 
изъ  древнихъ  еретиковъ  или  мечемъ  убили,  или  стырь:  игумень-Ь  10  рублей  денегъ,  50  четвертей 
огнемъ  сожгли,  или  въ  глубип-Ь  утопили? — не  всЬхъ  ржи,  50  четвертей  овса,  10  пудовъ  соли:  каждой 
ли  Святые  отцы  соборомъ  анаеемЬ  предавали,  а  стариц-Ь — по  полтора  рубля  денегъ,  по  12четвер- 
благочестивые  цари  заточали?"  тей  ржи,  по  12  четвертей  овса,  по  три  пуда 
Максимъ  также  настаивалъ  на  незаконность  вла-  соли;  священнику — по  10  рублей  денегъ,  по  30 
д-Ьшн  монастырямъ  селами  въ  сочинен1яхъ  своихъ:  четвертей  ржи,  по  стольку  же  четвертей  овса  и  по 
„Пов'Ьсть  страшна  и  достопамятна" ,  гд-Ь  приводилъ  10  пудовъ  соли,  дьякону — по  6  рублей,  по  20  че- 
въ  прим'Ьръ  убожество  иноковъ  картуз1анскихъ,  и  твертей  ржи,  по  стольку  же  овса  и  по  6  пудовъ 
въ  „БесЬд'Ь  актпмона  (нестяжательнаго)  съ  фи-  соли.  Относительно  быта  монастырей  во  времена 
локтимономъ  (любостяжательнымъ)".  Васил1'я  зам-Ьчательна  уставная  грамота  Новгород- 
Васс1анъ  и  Максимъ  не  могли  дать  торжества  скаго  арх1енископа  Макар1я  Духовскому  мона- 
своему  мн^н1ю:  сопротивлен1е  разводу  ве ликаго  стырю:  владыка  предписываетъ  держать  въ  мона- 
князя  лишило  ихъ  его  благосклонности,  посл-Ь  чего  стыр-Ь  священника  и  дьякона  черныхъ,  да  десять 
они  были  обвинены  въ  церковныхъ  преступлен1яхъ.  братьевъ;  кром'Ь  обычныхъ  службъ,  въ  воскре- 
Въ  переводахъ  Максимовыхъ  нашли  неправильный  сенье,  понед'Ьльникъ,  среду,  пятницу  и  въ  празд- 
выражен1Я — и  осудили  переводчика;  сперва  заточи-  ничные  дни  п'Ьть  молебны  о  здравш  и  спас;ен1ц  ве- 
ли его  въ  1осифовъ  волоколамск1й  монастырь,  гд-Ь  ликаго  князя  и  великой  княгини,  чтобъ  имъ  Го- 
онъ  терп'Ьлъ  большую  нужду,  потомъ  въ  тверской  сподь  Богъ  послалъ  д-Ьтей,  также  объ  устроен1и 
Отрочъ,  гд'Ь  онъ  им'Ьлъ  возможность  читать  и  пи-  земскомъ  и  о  всемъ  православномъ  христ1*анств'Ь; 
сать.  Однимъ  изъ  обнипен1й  на  Максима  было  то,  брат1и  быть  всей  у  молебновъ.  По понедЬльникамъ, 
что  онъ  укорялъ  русск1е  монастыри  за  влад1>н!е  ссредамъ  и  пятницамъ  посл^  вечерни  п'Ьть  пани- 
селами;  другимъ, — что  укорялъ  московскихъ  мнтро-  хиды  за  усопшихъ.  Въ  кел1и  игуменъ  у  себя  не 
политовъ,  зач'Ьмъ  они  поставляются  безъ  благо-  1>стъ  и  гостей  не  кормитъ  и  не  пируетъ  съ  ними: 
словен1я  парт1арха  Константинопольскаго.  Въ судЬ  кормить  ему  и  потчивать  гостей  въ  трапез-Ь  или 
надъ  Васс1аномъ  первый  укоръ  составлялъ  главное  въ  келарской;  игуменъ  снабжаетъ  6рат1ю  оде- 
содержан1е  обвинен1я,  Максимъ  три  раза  повергался  ждою,  обувью  и  всякими  келейными  вещами,  по 
предъ  судивншмъ  его  соборомъ,  умоляя  о  помпло-  предан1ямъ  общежительнымъ;  держитъ  келаря,  ка- 
ван1И  ради  милости  Вож1ей,  ради  немощей  челов1>-  значен,  да  братьевъ  трехъ  или  четырехъ  соборныхъ 
чоскихъ,  со  слезами  просилъ  простить  ему  ошибки,  и  съ  ними  всяк1й  чинъ  псполняетъ,  о  прочихъбра- 

вкравш1яся  въ  его  книги.  Иначе  велъ  себя  на  со-    

<5ор'Ь  Васс1анъ,  который  не  призналъ  ошибочнымъ  гр^хи  твоип-Къ  вопросу  о  п.^стачлеши  от-ь  цареград- 

нм  одного  изъ  своихъ  мн1ипй;  его   также  заточили  скаго  патрхарха  относятся  сл^дующя  сочипешя  Максима: 

въ  Ьсифовъ  ВОЛОКОЛамсК1Й  монастырь  ')•  ^)  ^^'^  отрицающимся  на  иоставлешн  и  клеиущимся  сво- 
имъ рукописашемъ  русскому  митрополиту  и  всему  свя- 
щонпому  собору  еже  не  пр1'имати  поставлешя   на    митро- 

*)  Творешя  Св.  Отцовъ,  годъ  IX,  кн.  3.  Въ  послаши  пол1н  и  па  владычество   отъ    Римскаго    папы    Латынск1я 

къ    митропол.  Дашилу  Максимъ  говоритъ:  «Аки  хулника  в-Ьры  и  отъ  Ца}  еградскаго  патр1арха  аки  во  области  без- 

в  ив.  писаний  тлителя  осу  диете    мя,    и'Ьк1ихъ   ради    ма-  божиыхъ  Турокъ  иоганаго  царя  и  поставдепнаго  отъ  нихъ 

лихъ    описей,    обр'Ьтснныхъ   въ  бывшемъ  отъ  меня  пре-  не  пр1имати.  2)  Сказан1е  о  томъ,    яко    не   оскверняютсж 

Еод-Ь,  о  пих'ь  же  тогда  отвЬщавъ  вашему  свяп1.еиному  со-  святая  пиколиже,  аще  и  много  л^Ьтъ  обладаемы  суть  гра- 

<5ору,    яко    ншке    по  ереси,  нил^е  по  лукавству  пЬкоему  дове    отъ    погаиыхъ.— Къ    вопросу   о  развод-Ь  Васил1я  не 

сицево  что  дерзнуто  бысть  мною     Богъ  свид-Ьгель,  но  по  можетъ  относиться  «Слово  къ  хотящимъ  оставляти  жены 

н-Ькоему  всяко  случаю,  илп  но  забвешю.  или  по  скорби,  своя   безъ  вины  законныя>,  ибо  прибавлено:  <И  ити  въ 

или  н'Ьчто  излишнему  вииопит1ю  погрузпвшумя,   написа-  иноческое    жит!^^.    Сочинитель  говоритъ,  что  и  въ  шру 

шася  тогда  тако.  Не  точ1ю  же    просто    отв-Ьщахъ    тогда,  челов'Ькъ    можетъ    быть    ипокомъ,    если   отр'Ьшитоя  отъ 

110  еще  и  ницъ  падъ  трижды  ирощен1в    проспхъ». — Да-  всяк1я    злобы.    Прибавл.   къ    опис.    Слав,  рукоп.  Синод, 

ишлъ  сказалъ  ему  на  собор-Ь:  «Достигоша    тебе   окаянне  библ.  стр.  140. 
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Т1яхъ  вседумно  печется,  всяк1е  доходы  и  расходы  стаптинопольшй  патр1'архъ  Оеолп1ггъ  присы.тг.лъ- 
в-Ьдаеть,  мятежппковъ  церковныхъи  безчинпиковъ  въ  Москву  за  милостынею;  въ  иосланш  онъ  назы- 
монастырскпхъ  наказываетъ.  Безъ  пгуменскаго  ваетъ  великаго  князя  наивысшимъ  и  кротчайшпмь 
бла1'Ословен1Я  братъ  изъ  .монастыря  не  выходить,  царемъ  и  велнкимь  кралемъ  в^ей  православн  )а 
м1рск1е  люди  къ  старцамъ  въ  кел1и  не  ходятъ;  Земли,  Великой  Руси.  Потомъ  присылалъ  за  т'Ьмъ- 
пгуменъ  держитъ  у  себя  келейника  чернеца,  или  же  Александр1йск1й  патр1'архъ  1оакимъ,  изъ  по- 
двухъ,  м1рянипа  держать  не  можетъ:молодымълю-  слан1*я  котораго  видимъ,  что  лъ  Москву  при- 
дямъ  у  игумена  и  стардевъ  не  жить,  слугъ  дер-  ходили  съ  востока  за  милостынею  не  только 
жать  за  монастыремъ. — Епископы  доносили  о  со-  монахи,  но  и  монахини;  приходили  иноки  Сина^'Ь 
стоян1и  монастырей  митрополиту  и  великому  князю;  ской  горы  касательно  всиомоществован1Й,  доста- 
до  насъ  дошло  подобное  донесен1е  Новгородскаго  влявшихся  отъ  русскихъ  арх1ерее1гь  б'Ьдствовав- 
владыки,  замечательное  по  обращен1юкъ великому  шимъ  собрат1Ямъ  ихъ  на  восток'Ё.  Зам1>чательна^ 
князю:  „Благородному  и  христолюбивому  и  все-  грамота  Тверскаго  епископа  Нила  къ  Басил ью 
державному  царю  и  государю,  великому  князю,  Андреевичу  Коробову,  отправлявшемуся  въ  Кон- 
всея  Руси  самодержцу:  зенеже,  государь,  отъ  стантинополь.  Эта  грамота  содержптъперечислен1'е 
вышней  Бож1ей  десницы  поставленъ  ты  самодерж-  вепрей,  посылаемыхъ  Ниломъ  патр1арху  Визант1й- 
цемъ  и  государемъ  всея  Русш;  тебя,  государя,  Богъ  скому  11ахом1ю;изъ  нопможемъ  получить  св'Ьд'1)Н1я 
пм'Ьсто  себя  избралъ  на  земл-Ь  и  на  свой  престолъ  о  н-Ькоторыхъ  отрасляхъ  то гдашняго- искусства  и 
вознесши  посадилъ,  теб-Ь  поручилъ  милость  и  жи-  о  средствахъ  русскихъ  владыкъ  того  времени:  „Оть 
Ботъ  всего  великаго  православ1я;  то  намъ  сл-Ь-  Нила,  владыки  Тверскаго,  сыну  и  господину  Васи- 
дуетъ,  по  царскому  твоему  остроум1ю  и  богопре-  лш  Андреевичу.  Дать  ся  рухлядь  государю  моему 
данной  премудрости,  обращаться  къ  теб-Ь,  какъ  го-  и  брату  Пахомью  патр1арху:  три  деисусьг  одинъ 
сударю  н  самодержцу  царю". — Арх1епископу  Ма-  большой  деисусъ  стоячей  въ  десть  большой  бумаги, 
карш  большинство  новгородскихъ  монастырей  были  р]^занъ  рыбей  зубъ,  надъ  нпмъ  16  празднпковъ 
обязаны  введен!емъ  обш^аго  жит1я:  до  него,  гово-  р'Ьзаны  на  Синопое  (?),  а  въ  верху  надъ  праздники 
ритъ  летопись,  общины  были  только  въ  1ольшихъ  пророцы  р1Ьзанъ  рыбей  же  зубъ;  а  другой  деисусъ 
монастыряхъ,  а  въ  прочихъ  каждый  монахъ  жилъ  стоячей  же  и  пъ  пол  десть  р^занъ  рыбей  же  зубъ, 
особо  въ  своей  кель^  и  „былъ  одержпмъ  всякими  а  надъ  нпмъ  р-Ьзаны  праздники  рыбей  же  зубъ; 
житейскими  печалями";  въ  лучшихъ  монастыряхъ  а  трет1й  деисусъ  стоячей  же  въ  четверть  р-Ь- 
было  чернецовъ  по  шести  или  семи,  а  въ  другихъ  занъ  рыбей  же  зубъ;  а  надъ  нимъ  р-Ьзаны  празд- 
но два  и  по  три.  Но  когда  Макартй  ввелъ  обш.ео  никп  рыбей  же  зубъ.  Да  икона  въ  четверть 
жит1е,  то  брат1я  начала  умножаться:  гд'Ь  бь'ло  на  золот1>  писана  мелкимъ  писмомъ,  шестоднев- 
прежде  два  или  три  монаха, — тамъ  явилось  ихъ  по  никъ,  да  деисусъ  на  золот'Ь,  да  икона  бГ.ла  ма- 
12  и  15;  гд-Ь  преждебыло  шесть  или  семь,— тамъ  монтова  кость  въ  поллодони,  ар'Ьзано12праздни- 
стало  но  20,  30,  40.  Только  два  значительныхъ  ковъ;  да  двои  ризы  комчаты,  у  сднпхъ  ожерелье 
монастыря  въ  Новгороде  отказались  учредить  у  шиты  празникп  золотомъ  да  серебромъ,  на  преди 
себя  обпшну,  и  владыка  сказалъ  ихъ  игуменамъ:  стоитъ  Соф1я  въ  премудрости,  и  назадъ  въ  тылу 
„По  д-Ьламъ  вашимъ  мзду  пр1имете  отъ  Бога".  ПреображеньеСпасово,  а  на  правой  сторон-Ь  входъ 
Важно  было  также  распоряжен1е  Макар1я  насчстъ  въ  Терусалимъ,  да  Рождество  Христово,  а  на  л-Ьвой 
женскпхъ  монастырей:  онъ  вывелъ  изъ  нихъ  игу-  стороне  Воскресен1е  Христово,  да  Богояв.1ен1е;  да 
меновъ  и  далъ  игуменей,  для  благочин1я.  Въ  кня-  круживо  ширина  на  три  перста  шито  золото.мъ,  а  са- 
жен1е  Васил1я  была  перепись  духовенства  для  взи-  жено  жемчугомъ  мелкимъ.  Да  патрахели,  камка  синя 
ман1я  митрополичьей  дани;  митрополитъ  Дан1илъ  шита  золотомъда серебромъ, да вверхуСпасъ,даподъ 
приговорилъ  съ  велпкимъ  княземъ  послать  во  всю  т'Ьмъ  Пречистая,  да  1оаннъ  Предтеча,  а  подъ  ними 
митрополш  д-Ьтей  боярскпхъ  митрополичьихъ  и  Михаплъ,  да  Гавршлъ,  да  12  апостоловъ;  въ  трехъ 
вел'Ьть  имъ  переписать  у  всЬхъ  церквей  приходы,  м'Ьстахъ  шиты  по  об-Ь  стороны,  да  святители  также 
сколько  у  какой  церкви  въ  приход'Ь  д'Ьтей  бояр-  шиты  въ  трехъ  м-Ьстахъ  по  об-Ь  стороны.  Да  сорокъ 
скихъ,  людей  ихъ  и  крестьянскихъ  вытей;  который  соболей,  да  5  соболей  одинцовъ,  да  740  горностаевъ, 
церкви  приходомъ  скудны,  у  такихъ  священникамъ  да  рыбья  зуба  болшихъ  15,  а  среднпхъ  и  меншнхъ 
полегчить,  а  который  окажутся  приходомъ  обиль-  рыбья  зуба  полпятадесять;  да  чара  серебряна,  а 
ны,  у  т-Ьхъ  на  священниковъ  дани  прибавить  О  •  тянетъ  въ  пей  семь  гривенокъ;  да  кубокъ  гладкой 
При  Васил1и  видимъ  бол'Ье  частыя  сноп1еи1я  съ  на  трехъ  яблокахъ  стати  серебрянъ  съ  покрышкою 
восточными  Церквами,  ч-Ьмъ  при  отц'Ь  его:  въ  а  тянетъ  въ  немъ  600  аспиръатманскихъ;  да  чарка 
1515  году  велик1й  князь  далъ  позволен1е  18-ти  же  серебряна  внутри  позолочена,  а  писана  внутри 
аоонскимъ  монастырямъ  присылать  въ  Московск'  е  волова  голова;  да  5  скатертей  шптыхъ,  да  шестая 
государство  за  милостынею.  Въ  1518  году  Кон-  скатерть  ноугороцкая  съ  ручники  шита:  да  часы 

— 7— 'Ф  Н'Ьмецк1е  24  часы  съ  колоколомъ    и    съ    гирями; 

гра^хы"ьз:Г\;„^"о%Г^'(?'кл"лГ"81;^  Д^ -"Уб^  ^"^олья  ПОДЪ  черньшъ  бархатомъ,  да  9 

Лополн.   къ   акт.   истор.   1,    №  25;  Акты  арх.  эксп.  I,  шуоъ  о-^льи  хребтовыхъ,  да  8  шубъ  б-Вльи  черевьи, 

№  155.  да  2  шубы  б-Ьльи  облячны,  да  два-сатына — одинъ 
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черпъ,  а  другой  багровъ,  да  ширииокь  русскихъ,  хайловскаго,  объ  установлен!!!  въ  нихъ  общинъ; 

да  утиральниковъ  русскихъ,  да   120  гребен1й,  да  король   беретъ  эти  монастыри  ьъ  свое   В'Ьд'Ьн1е, 

2,000  б'к?10К'ь  д'Ьланыхъ,  да  440  хамяковъ,  да  43  даетъ  имъ  право  выбирать  себ'^  архптандритовь. — 

ножовъ  рыбья  зуба,  пить  гребеней  рыбья  зуба  съ  Монастыри  продолжаютъ  влад-Ьть  населенными  зе- 

золотомъ  р'Ьзаны,  на  нихъ  зв'Ьри:  да  94  ножа  про-  млямн. 

стыхъ,  да  десять  юфтей,  да  десятынапокъ  лисьихъ,  Въ  1509  году  К1евск1й  митрополитъ  Тоспфъ  со- 
да три  ставы  калужскихъ,  датри  ставы  тверскихъ,  звалъ  въ  Вильни  соборъ  изъ  епископовъ,  архнман- 
да  20  пугвицъ  серебряныхъ  *)"•  дритовъ  и  протопоповъ;  соборъ  прежде  всего  во- 
Въ  Западной  Руси,  въ.  1511  году  король  Сиги-  оружился  противъ  т'Ьхъ,  которые  еще  при  жизни 
змуидъ,  по  просьбе  митрополита  1осифа  и  князя  епископа  уже  подкупаются  на  е^^о  епископ1ю  и  бе- 
Константина  Острожскаго,  подтвердилъ  грамоты  рутъ  ее  у  короля  безъ  совета  и  воли  митропо- 
предковъ  своихъ  Витовта,  Казимира  и  Александра,  лита,  епископовъ,  князей  и  пановъ  православныхъ. 
данныя  русскому  духовенству  на  свободное  отпра-  Полоясено  ставить  въ  священники  только  людей 
влен1е  церковнаго  суда,набезпрепятствепноеполь-  достойныхъ,  недостойнаго  же  не  ставить,  если 
зован1е  доходами  церковными.  Избран1емъ  еписко-  даже  и  король  будетъ  этого  требовать:  въ  посл'Ьд 
повъ,  переводомъ  ихъ  изъ  одной  епарх1*и  въ  дру-  немъслучаЬ  вс1Ь  еписрсопы  съ  митрополнтомъ  идутъ 
гую  распоряжался  король:  такъ  Владим1рск1Й  епи-  къ  королю  и  объявляютъ  ему  недостоинство  его 
скопъ  Пафнут1й  билъ  челомъ  королю,  чтобъ  онъ  избранника.  Положено  не  принимать  священниковъ 
назначилъ  его  епископоиъ  Луцкимъ:  король  испол-  изъ  этой  епарх1и  въ  другую  безъ  отпускной  грамоты 
нилъ  его  просьбу,  тЬмъ  бол'Ье  что  за  Пафнут1я  отъ  епископа:  не  допускать  нсженатыхъ  священ- 
просили  князь  Константииъ  Острожск1Й  и  панъ  нпковъ  до  свящсннод^йств1я:  если  хотятъ  священ- 
10р1й  Радзивилъ.  Король  же  въ1511  году  р'Ьшилъ  ствовать,  то  пусть  идутъ  въ  монахи:  въ  против- 
споръ  между  двумя  епископами  —  Полоцкимъ  и  номъ  же  случае  причисляются  къ  М1рянамъ:  та- 
Владим1рскимъ,  кому  изъ  нихъ  занимать  высшее  кимъ  образомъ  и  въ  Западной  Руси  посл1]дова1и 
м'Ьсто. — Въ  1522  году  били  челомъ  королю  архи-  примЬру  Руси  Восточной.  Опред'Ьлено,  что  князья 
мандритъ  К1евопечерскаго  монастыря,  клирошане,  и  паны  въ  своихъ  влад'Ьн1яхъ  не  им1;ютъ  правъ 
застолпники  и  вся  брат1я  о  возстановлен1и  у  нихъ  отнимать  церкви  у  священника,  безъ  объявлен1я 
общины,  которая  пала  всл-Ьдстехс  обнищан1Ямона-  вины  его  епископу  и  безъ  соборнаго  суда  надъ 
стыря  носл1>  татарскихъ  нашеств1й:  король  испол-  нимъ  по  этому  обвинен1ю;  если  же  князь  или  б(»я- 
нилъ  ихъ  просьбу.  При  этомъ  они  жаловались,  что  ринъ  отнимаетъ  у  священника  церковь  безъ  вины 
по  смерти  архимандритовъ  воеводы  к1евск1е  при-  и  безъ  в-Ьдома  святительскаго,  то  епископънеста- 
бираютъ  монастырь  къ  своимъ  рукамъ  и  держатъ  витъкъ  церкви  другого  священника  до  т-Ьхъ  поръ, 
до  т'Ьхъ  поръ,  пока  король  не  назначить  новаго  пока  небудетъоказаиа  справедливость  первому.  Если 
архимандрита,  берутъ  себ-Ь  не  только  имущество  князь  или  боярннъ  въ  своемъ  им'Ьн1и  будетъ  дер- 
покойнаго,  но  даже  книги  и  друг1я  церковный  вещи:  жать  церковь  безъ  священника  въ  продолжен1и 
король  опред'Ьлйлъ,  что  впередь,  по  смерти  архи-  трехъ  мЬсяцевъ,  то  сппскопъ  самъ  посылаетъ  къ 
мандрита,  старцы  печерск1е  берутъ  имущество  по-  ней  священника.  Если  князь  или  бояринъ  отниметъ 
койнаго  НС  монастырь;  потомъ,вмЬст'Ьсъ  князьями,  что-нибудь  у  церкви  безъ  суда  митрополичьяго,  то 
панами  и  земянами  Земли  К1евской,  выбираютъ  будетъ  отлучень.  Если  свлщенникъ,  по  приказан1ю 
архимандрита  и  просятъ  короля  оегоутвержден!и,  князя  или  боярина,  станетъ  священствовать  безъ 
и  до  прихода  этого  утвержден1Я  управляютъ  мона-  енископскаго  благословен1я,  то  будетъ  лии1епъ 
стыремъ  старцы;  за  это,  при  каждомъ  избран1и  сана.  Если  король  или  кто-нибудь  изъ  вель- 
архимандрита,  они  дають  королю  по  пятидесяти  можъ  пришлетъ  къ  митрополиту  или  епископу 
золотыхъ.  Монахи  били  также  челомъ,  что  к1еиск1е  съ  требован1емъ  иарушен1я  хотя  одной  статьи, 
воеводы  часто  пр11;зжаютъ  въ  монастырь,  архи-  постановленной  на  соборЬ,  то  никто  на  это  да 
мандритъ  и  старцы  должны  ихъ  угощать  и  дарить,  не  дерзаетъ,  но  всЬ  должны  съехаться  къ  ми- 
а  это  имъ  очень  убыточно;  король  постановилъ,  что  трополиту,  и  вм'Ьст'Ь  бить  чегомъ  королю  и  стоять 
воевода  можеть  пр1'Ьзжать  въ  монастырь  только  непоколебимо  за  принятыя  правила. — Ясно,  что 
разъ  или  два  въ  годъ,  когда  монахи  сами  его  по-  постановлен1ями  этого  Виленскаго  собора  право- 
зовутъ,  причемъ  они  его  угощають,  но  даровъ  ни-  славное  духовенство  хот1Ьло  противэдкйствовать 
какихъ  не  даютъ.  Король  освободилъ  также  мона-  вредному  вл1ян1ю  пнов'Ьрныхъ  властей  ^). 
стыри  отъ  обязанности  давать  подводы  и  кормы  Мы  видЬли,  что  вь  СудебникЬ  отца  Васил1ева 
посламъ  и  гонцамъ  татарскимъ.  Въ  случа'Ь  войны,  было  постановлено:  бззъ  дворскаго  и  безъ  старо- 
монастырь  былъ  обязанъ  выставлять  на  службу  сты  и  безъ  лучшихъ  людей  памЬстннкамь  и  воло- 
деслть  челов'1жъ  конныхъ  и  вооруженныхъ.  Дошли  стелямъ  суда  не  судить;  мы  видЬли  также,  что 
до  насъ  также  королевск1я  грамоты  о  возобновле-  это  постановлен1е  С^ы.ъ)  внесено  и  великимъ  кнл- 
н1и  монастырей  Межигорскаго  и  Златоверхаго  Ми-  зеиъ  Васил1емъ  въ  его  уставныя   грамогы;  подъ 


*)  С.  г.  г.  и  д.  V,  №  68;  Акты  историч.  I,  3&  121, 
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1508  годомъ  л-Ьтописедъ  говорить:  „Пожаловалъ  поля  съсвид-Ьтелями Машкова,  но  трое  д-Ьтейбояр- 
государь  вел11к1й  князь:  слыша,  что  въ  великомъ  скихъ  отв'Ьчалн:  „Мы  съ  ни.мп  на  поле  биться 
Новгород-Ь  нам-Ьстники  и  и'уны  пхъ  судятъ  по  не  л^^земъ;  а  поставятъ  протпвъ  насъ  дЬтей  бояр- 
ызд'Ь,  вел-Ьлъ  своему  дворецкому  пдворцовымъдья-  скихъ,  то  мы  протпвъ  Д'Ьтеп  боярскпхъ  на  поле 
камъ  выбрать  пзъ  улицы  лучшихъ  людей  46  че-  л'Ьземъ";крестъяне же согласилисьбпться. Несмотря 
лов-Ькъ  и  привести  пхъ  къ  ц1^лован1ю:  съ  т^Ьхъ  на  то,  судья  р-Ьшпль  д-Ьло  въ  пользу  монастыря, 
поръ  поставили  судить  съ  нам'ктнпками  старосту  потому  что  половина  свид-Ьтелей  Машкова  отка- 
купецкаго,  а  съ  т1унами  опред'Ьлили  судить  ц-Ьло-  зались  отъ  поля  —  р'Ьшен1е  явно  несправедливое, 
вальникамъ  по  четыре  на  каждый  м-Ьсяцъ"  *).  От-  потому  что  д-Ьти  боярск1Я  отказались  биться  съ 
даленные  Лопари  жаловались,  что  ^здятъ  за  ними  крестьянами,  требуя  равныхъ  себ-Ь  протпвниковъ, 
приставы  новгородскпхъ  нам-Ьстнпковъ,  а  за  ними  д^тей  же  боярскихъ.  Отъ  времени  великаго  князя 
'Ьздятъ ябедники  новгородск1е,челов'Ькъ  по  трпдца-  Васил1я  дошли  до  насъ  дв'Ь  любопытныя  духовныя: 
ти  и  больше,  отъ  поруки  берутъ  рублей  по  10  и  одна  Ивана  Алферьева,  въ  которой  зав-Ьщатель  от- 
больше,  сроки  явиться  къ  суду  назначаютъ  въ  казываетъ  имущество  свое  сыну  и  внуку  поровну, 
д-Ьловую  пору.  Всл'Ьдств1е  этой  жалобы,  велик1й  съ  условхемъ,  что  ни  тотъ,  ни  другой  не  можетъ, 
князь  вел'Ьлъ  новгородскнмъ  своимъ  дьякамъ  бе-  безъ  обоюднаго  соглас1я,  располагать  своимъучаст- 
речь  Лопарей  отъ  нам-ЬстникоБъ:  нам'Ьстники  и  комъ,  ни  продать,  ни  пром-Ьнять,  ни  въ  приданое, 
т1уны  пхъ  не  судятъ  Лопарей,  судятъ  и  в-Ьдають  ни  по  душ-Ь  отдать,  ни  въ  аренду,  ни  въ  наймы, 
ихъ  дьяки;  подъяч1е,  посылаез1ые  дьяками  къ  нимъ  Вторая  духовная — Петра  Молечкина,  который,  не 
за  данью,  назначаютъ  и  судный  срокъ  кому  сл'Ь-  им-Ья  д-Ьтеп,  отказываетъ  свое  недвижимое  монасты- 
дуетъ,  этотъ  срокъ — 25  марта;  подъячхе  медовъ  и  рямъ  и  родственникамъ;  потомъ  говорптъ:  „Если 
Бинъ  къ  нпмъ  съ  собою  не  возятъ,  сзывовъ  не  пос.тЬ  меня  родптся  у  моей  жены  сынъ,  то  отчина 
д^Ьлаютъ,  п  отъ  поруки  п  за  данью  лишковъ  не  моя  вся  сыну  моему  съ  т-Ьмъ,  чтобъ  онъ  роздали 
берутъ.  Касательно  третепскаго  суда  отъ  описы-  по  моей  душ-Ь  50  рублей  по  церквамъ;  еслп-жъ  ро- 
ваемаго  времени  дошла  до  насъ  зам'1^чательная  за-  дится  дочь,  то  ей  дать  80  рублей  изъ  моего  им^- 
пись  старца  1ова,  уполномоченнаго  Солотчпнскпмъ  н1я:  благословляю  жену  мою  за  ея  приданое,  свои- 
монастыремъ  (въ  Рязанской  области),  и  бедора  За-  ми  вотчинными  землями  (сл-Ьдуеть  перечислеше), 
мятнина,  ведшаго  съ  монастыремъ  споръ  о  с'Ьч'Ь  п  который  она  вольна  пром-Ьнять,  продать,  по  душ'Ь 
.["ЬсЬ:  „Мы,  говорятъ1овъ  и  Замятнпнъ  въ  записи,  дать;  а  не  попдетъ  жена  моя  замужъ,  станетъ 
въ  томъ  л'Ьсумежъ  собою  заря  д  ил  и  Т  ретьпхъ,  д'Ь-  с  и  д  "Ь  т  ь,  то  жить  ей  на  сел'Ь  Молечр:ин'Ь  до  смерти, 
д-Ьтей  боярскихъ — Кондырева  и  Кашкалд-Ьева;  быть  посл-Ь  чего  оно  отходитъ  къ  монастырямъ — Троиц- 
имъ  у  насъ  на  топ  спорной  сЬч'Ь  и  л-Ьсу,  кар:ъ  мы  кому  и  Тосифову  волоколамскому".  По  смерти  за- 
имъ  побьемъ  челомъ.  Какъ  станемъ  мы  на  той  в-Ьщателя  велпк1п  князь  вел'Ьлъ  сначала  вотчину 
спорной  с^ч-Ь  и  л-Ьсу  съ  своими  старожильцами,  его  взять  на  себя,  а  долги  платить  изъ  казны;  но 
то  наши  Третьи  спросятъ  нашпхъ  старожильцевъ  потомъ  вел'Ьлъ  отдать  вотчину  жен-Ь  покойнаго  съ 
по  крестному  ц-блованью,  и  когда  старожильцы  обязательствомъ  платить  долги  и  съ  правомъ  про- 
укажутъ  Третьпмъ  межу,  то  Третьи  велятъ  старо-  дать  эту  вотчину  и  по  душ-Ь  отдать.  Касате.тьно 
жильцамъ  бросить  жреб1й:  если  вынется  жреб1й  понятхй  о  насл'Ьдств'Ь  приведемъ  также  слова  ве- 
монастырскнхъ  старожильцевъ,  то  имъ  идти  съ  ликаго  князя  Васил1я  Герберштейпу:  Васил1й  тре- 
иконой,  и  гд-Ь  они  будутъ  указывать  межу,  туда  бовалъ  отъ  Спгизмунда  Лптовскаго  городовъ,  ко- 
Замятнпну  идти  съ  своими  старожильцами  копать  торые  принадлежали  великой  княгин-Ь  Елен-Ь:  Гер- 
ямы  и  грани  класть,  и  какъ  отведутъ,  то  намъ  и  берштейнъ  возражалъ,  что  Московсшй  государь  не 
межа.  Если  же  вынется  жреб1й  замятнинскихъ  пм-Ьетъ  никакого  права  на  эти  города;  тогда  Ва- 
староншльцевъ,  то  они  идутъ  съ  иконою  и  ука-  спл1й  вел'Ьлъ  сказать  ему:  „Чаемъ,  что  и  брату 
зываютъ  межу.  Третьпхъ  намъ  обопмъ  истцамъ  нашему  Макспмил1ану  и  инымъ  государе.мъ  в'Ьдо- 
слушать  и  если  вм'Ьсто  двоихъ  Я1]ится  одинъ  Тре-  мо,  что  во  многпхъ  государствахъ  тотъ  обычай  не 
т1й,  то  слушать  и  одного".  Въ  одномъ  изъ  актовъ,  токмо  въ  великихъ  государ'Ьхъ  п  въ  молодыхъ 
относяш;ихся  къ  описываемому  времени,  находимъ  люд-Ьхъ  и  въ  правил'Ьхъ  святыхъ  отецъ  писано  то 
любопытный  случай  касательно  поля,  пли  судеб-  идетъ  по  насл'Ьдств1ю,  будетъ  у  котораго  от- 
наго  поединка:  передъ  велпкокняжескимъ  нижего-  родъ,  ино  тотъ  возьметъ  вотчину  и  казну,  а  не  бу- 
родскимъ  писцомъ  (переписчпкомъ  зезшль)  тя-  детъ  у  котораго  отроду,  ино  взяти  ближнему  въ 
гался  о  земл-Ь  Иванъ  Машковъ  со  старцемъ  Па-  роду"  ^).  Это  совершенно  согласно  съ  положен1емъ 
вломъ,  уполномоченнымъ  отъ  Печерскаго  монасты-  Судебника  Тоанна  III:  „А  который  челов'Ькъумретъ 
ря.  По  обычаю,  061»  стороны  выстави.ти  свид-Ьте-  безъ  духовные  грамоты,  и  не  будетъ  у  него  сына, 
лей-старожи.тьцевъ:  Машковъ  выставилъ  троихъ  ино  статокъ  весь  и  земли  дочери,  а  не  будетъ  у 
д-Ьтей  боярскихъ  и  троихъ  великокняжескпхъ  него  дочери,  ино  взяти  ближнему  отъ  его  рода", 
крестьянъ:  старецъ  Павелъ  выставилъ  шестерыхъ  Но  въ  зав'Ьщанш  Молечкина  мывнд'Ьлч,  какъпере- 

ыонастырскихъ  крестьянъ;  посл'Ьдн1е  потребова.ти  ;г~;                             ..г-     .,о    тт 

^                 ^                ^              ^              у  з')  Акты  юрпдич.,  стр.  44 ^    44Ь:    Пискарева  —  гра- 

■           " моты  Рязаи.  края,  ^^  14,  Опис.  госуд;  р:тв.  арх.  —  Цва- 

*)  Карамз.  VII  т.,  г.-рпм.  362;  С.  г.  г.  пд.  1,ЛИ58.  нова,  стр.  218. 
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силивали  еще  старпнпыя  попят1Я,  что  дочь  не  на-  развпвакяся   древн1я  г10.тожен1я,  которыя  мы  вп- 

сл'Ьдница,  а  им'Ьетъ  11раво  только  на  приданое  для  димъ  въ  об1)ихъ  половинахъ  Руси,  или  ограничи- 

1ыхода  замужъ,  и  Молечкин'ь  даетъ  единственной  ваются   р.сл'Ьдств1е    требован1й    государственнаго 

дочери  только  80  рублей.  Это  всего  лучше  объяс-  интереса.  Если  мужъ  .захочеттз  жен-Ь  своей  занисать 

няетъ  намъ  статью  Русской  Правды  о  ненасл-Ьдо-  в'Ьпо,  то  долженъ  оц'Ьннть  все  свое  имущество,  и 

шит  дочерей  посл'Ь  смерда.      -  записать  в'1;но  въ  третью  часть  д'Ьны,  за  приданое, 

Р)Ь  1522  году  на  виленскомъ  сеймЬ  король  Си-  принесенное  женою  (противко  внссеня);  сравнпмъ 
гизмунд  ь  объявилъ,  что  такъ  какъ  до  сихъ  поръ  слова  нашего  Молечкпна,  который  въ  своей  духов- 
въ  Литн'Ь  н'Ьтъ  никакихъ  ь'исьмениыхъ  статутовъ  ной  благословляетъ  жену  вотчинами  своими  за  ея 
и  судъ  производится  по  обычаямъ  и  по  произволу  приданое.  Когда  посл1>  этого  мужъ  умретъ,  оста- 
судей,  отъ  чего  проистекаютъ  частыя  ж'алпбы,  то  витъ  д-Ьтей,  а  жена  пойдетъ  за  другого  мужа,  то 
онъ,  король,  воз!1ам1;рился  издаи1емъ  общаго  для  Д'Ьти  могутъ  выкуп1ггь  у  нея  за1П1са1[ное  отцомъ 
всЬхъ  статута  прекратить  этотъ  безпорядокъ.  Ста-  ихъ  вЬно,  заплативши  ей  ту  сумму  денегъ,  въ  ка- 
тутъ  былъ  написанъ  па  русскомъ  язык-Ь,  утвер-  кую  оно  было  оц'Ьнено:  если  же  д'Ьти  не  захотятъ 
жденъ  въ  1529  годуй  началъд'Ьйствовать  съ  1-го  выкупать  в'Ьна,  будутъ  дожидатгся  смерти  матери 
января  1530  года  *)•  Онъ  состоитъ  изъ  тринадцати  своей,  то  насл'Ьдуютъ  посл'Ь  нея  это  в1;11о,  но  обя- 
отд'Ьловъ:  въ  первомъ  отд'Ьл'Ь  (о  персон'Ь  господар-  заны,  по  ея  смерти,  отдать  приданыя  ея  деньги 
ской)  повторяется  давнее  постаповлен1е,  что  никто  тому,  кому  она  въ  духовной  ихъ  откажетъ,  в1>но 
не  наказывается  по  заочному  обвинен1ю,  и  неспра-  же  свое  она  неможетъ  никому  отказать;  если  д-Ьтей 
ведливый  обвинитель  терпитъ  то  же  самое  наказа-  не  будетъ,  то  родственники  мужа  поступаютъ  точно 
Н1е,  какое  готовилъ  обвиненному.  Еще  въ  1509  году  такъ  же.  Мужъ  воленъ  отказать  женЬ  всю  свою  дви- 
король  приговорилъ  съ  панами-радами:  если  отецъ  жпмость  (рухомыя  речи),  золото,  серебро  и  проч., 
изм-Ьинтъ,  то  имущество  его  идетъ  на  государя;  кром1>  оруж1я;  изъ  стадъ,  рабовъ  и  скота  можетъ 
захочетъ  ли  государь  что  дать  д'Ьтямъ  изм'Ьнника  отказать  только  третью  часть,  потому  что  это  не 
или  не  захочетъ  —  это  зависитъ  отъ  его  милости,  считается  движимымъ,  но  состоящпмъ  при  им'Ьн1'и. 
Если  будетъ  п'Ьсколько  братьевъ  не  разделившихся  Кто,  выдавая  дочь  замужъ,  хочетъ  дать  за  нею 
и  одинъ  изъ  нихъ  изм'Ьнитъ,  то  теряетъдолю,  ко-,  деньги,  тотъ  прежде  всего  пусть  смотритъ,  третья 
торая  ему  приходилась,  въ  остальпомъ  же  им'Ьн1и  часть  зятнина  им'Ьн1я  стоитъ  ли  точно  денегъ, 
воленъ  государь,  захочетъ  ли  оставить  его  во  вла-  которыя  онъ  даетъ  за  дочерью;  если  не  стоитъ,  то 
д'Ьн1и  другихъ  братьевъ,  или  нЬтъ;  если  же  братья  пусть  отецъ  на  эти  деньги  купнтъ  им'Ьн1е  и  даетъ 
(|ыли  разд-Ьдены,  то  изм11нникъ  теряетъ  свою  до-  его  дочери.  Жена,  получившая  отъ  мужа  в-Ьно,  по 
лю,  друг1е  же  братья  удерживаютъ  свои.  Въ  ста-  смерти  его  не  вступившая  въ  другой  бракъ,  им'Ью- 
тут'Ь  говорится,  что  имущество  изменника,  родо-  щая  взрослыхъ  сыновей,  пользуется  только  своимъ 
вое,  выслуженное  и  купленное — все  идетъ  па  ко-  в'Ьномъ,  а  сыновья  влад-Ьютъ  всЬмъ  имуществомъ 
роля,  а  не  отдается  ни  д^Ьтямъ,  ни  блпжнимъ;  если  отцовскимъ,  съ  котораго  отправляютъ  земскую 
отецъ  уйдетъ  въ  землю  непр1ятельскую,  оста-  службу;  но  если  жена  не  пм'Ьетъ  в'Ьна,  то  поль- 
Еивъ  на  родин-Ь  дЬтей  неотд'Ьленныхъ,  то  им'Ьн1е  зуется  равною  ■  част1ю  имущества  съ  сыновьями; 
идетъ  на  короля;  отд'Ьленные  же  д-Ьти  или  братья  если  же  пойдетъ  замужъ,  то  часть  свою  должна 
изм'Ьнника  удерживаютъ  свое  имущество,  е лди  6у-  оставить  д^тямъ  и  безъ  всякаго  вознагражден1Я. 
детъ  доказано,  что  они  не  участвовали  въ  изм-Ьн-Ь.  Принимая  во  внпман1е  вред  ь,  причиняемый  госу- 
Составители  ложныхъ  бумагъ  и  печатей  королев-  дарству  безд'Ьтными  вдовами,  которыя  влад'Ьютъ 
скихъ  сожйгаются  огнемъ.  За  насил1е  уряднику  ко-  всЬмъ  пм1ппемъ  мужей  своихъ,  тратятъ  его  въ 
ролевскому,  при  отправлен1и  его  должности  причи-  ущербъ  мужннмъ  насл'Ьднпкамъ,  и  службы  съ  этпхъ 
пенное,  смертная  казнь.  Повторяется  прежнее  по-  пм1ипй,  при  женскомъ  управлен1и,  отправляются 
становлен1е,  что  родственники  и  слуги  преступ-  не  такъ  какъ  сл'Ьдуетъ,  король  постановилъ:  без- 
никане  терпятъ  никакого  наказан1я.  Вс1>  поддан-  д'Ьтная  вдова  получаетъ  только  в^но;  если  же  вЬна 
ные  королевсше,  безъ  различ1я  состоян1й  и  богат-  не  им'Ьетъ,  то  пользуется  третьего  частью  имуще- 
ства, судятся  однимъ  судомъ.  Король,  находясь  ства  до  своей  смерти  пли  до  замужества,  въ  како- 
Бъ  Польи1'Ь,  не  раздаетъ  литовскихъ  им'Ьн1й  и  не  выхъ  случаяхъ  и  эта  третья  часть  переходитъ  къ 
подтверждаетъ  прежнихъ  пожалован1й;  раздача  родственникамъ  мужа.  Если  мужъ,  умирая,  пору- 
эта  и  подтвержден1е  происходятъ  тогда  только,  читъ  д-Ьтей  своихъ  и  имущество  кому-нибудь  изъ 
когда  король  находится  въ  Литв-Ь  вм-Ьст-Ь  съпана-  своихъ  пр1'ятелей,  хотя  бы  чужому  челов1>ку,  тогда 
ми-радамп,  на  общемъ  сейм'Ь.  Въ  искахъ  по  иму-  посл'Ьдн1й  опекаетъ  д'Ьтей  и  имущество,  а  жена 
ществамъ  полагается  десятил'Ьтняя  давность.  —  умершаго  пользуется  только  своимъ  вЬномъ.  Если 
Второй  отд-Ьлъ  заключаетъ  въ  себ-Ь  постанов.ден1Я  же  кто  умретъ,  не  поручивши  д-Ьтей  своихъ  нико- 
0  земской  оборон'Ь:  трет1й — о  Н1ляхетскихъправахъ:  му,  то  жена  заботится  о  д1>тяхъ  и  управляетъ  всЬмъ 
четвертый — о  семейныхъотно1иен1яхъ.  Касательно  имуществомъ  до  совершеннол'Ьт1Я  д-^тей:  когда  д1>ти 
имущества  жеиъ  и  пхк  гостоян1я  по  смерти  мужей  выростутъ,  то  мать  пользуется  равною  съ  ними 
част1ю  имущества;  если  же  будетъ  имЬть  одного 

*)  Намят,  дипломат,  «нош.  I,  стр.  284.  сына,  ТО  ему  уступаетъ  дв'Ь  части,  а  сама  остается 
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прп  третьей.  Еслп  жена,  будучи  опекуншею  д-Ьтей,  отъ  отцовъ  не  отд-Ьлениыя,  люди  въ  чужой  власти 
пойдетъ  ;^амужъ,  то  опека  переходитъ  къ  родствен-  находящ1еся,  преступники,  пом'Ьшапные.од'Ьсьса:к- 
никамъ  покойнаго  мужа.  Дурное  управлен1е  иму-  ное  различ1е  между  Западною  и  Восточною  Русью^ 
ществомъ  д15тскпмъ,  доказанное  па  суд'Ь,  также  ибо  въ  посл-Ьдией",  начиная  съ  договора  Олега  съ 
лпшаетъ  ее  права  оставаться  опекуншею;  если  н'Ьтъ  Греками,  насл-Ьдство  по  зав'Ьщан1ю  предшествуетъ 
родственниковъ,  то  король  или  паны  назначаютъ  наследству  по  закону,  посл'Ьднее  открывается  толь- 
чужого  добраго  челов-Ька  опекуномъ.  Если  родите-  ко  тогда,  когда  умернйй  не  оставить  посл-Ь  себя 
ли,  выдавши  одну  дочь  замужъ,  умрутъ,  оставя  зав1>п];ан1я,  и  зав'Ьш.атель  въ  своей  духовной  рас- 
другихъ  дочерей  въ  д'Ьвицахъ,  то  посл'Ьдн1я  полу-  поряжается  одинаково  произвольно  пмуп1,ест1]омъ 
чаютъ  точно  такое  же  приданое,  какое  получила  насл'Ьдственнымъ  и  благопр1обр'Ьтеннымъ.  Въ  ли- 
сестра  ихъ:  если  родители  въ  духовномъ  завЬща-  товскомъ  ж'е  законодательстве  мы  видимъ,  что 
Н1и  опред1>лили  количество  приданаго  за  дочерьми,  можно  было  зав'Ьщать  только  благопр1обр1>тенныя 
то  зав'Ьга,ан1е  им-Ьеть  силу;  если  же  зав1>ш,ан1я  и  движимыя  имуп1,ества.  Думаютъ,  что  всЬ  Сла- 
н'Ьтъ,  то  все  имущество  оц'Ьнивается,  и  ц1)На  че-  вяне,  а  по  прим'1>ру  ихъ  и  Литовцы,  всегда  отвер- 
твертой  части  его  отдается  дочерямъ;  если  даже  гали  зав1^ш,ан1Я,  которыя  явились  всл1>дств1е  вл1Я- 
будетъ  одна  дочь  при  многихъ  братьяхъ,  то  она  н1я  римскаго  начала,  всл1;дств1е  вл1ян1я  канони- 
получаетъ  ц'Ьну  всей  четвертой  части,  и  наоборотъ,  ческаго  права.  Но  положимъ,  что  даже  зав'Ьщан1я 
если  будетъ  много  сестеръ  при  одномъ  брат-Ь.  то  и  въ  Олеговомъ  договор-Ь  могли  явиться  всл^дств!© 
БС']^  он-Ь  получаютъ  одну  четвертую  часть,  раз-  вл1ян1я  римскаго  начала,  ибо  говорится  о  Руси, 
дЬлйвши  ее  поровну.  Подданная  велнкаго  княже-  живуш,ей  въИмперш,  служащей  у  императора;  по- 
ства  Литовскаго,  вышедшая  замужъ  въ  чужую  зе-  чему  же  восточные  Славяне  такъ  легко  уступили 
млю,  въ  Польшу  или  Мазовш,  неможетъ  насл^до-  вл1ян1ю  каноническаго  права,  а  западные  поддались 
вать  недвижп.маго  имущества  во  влад'Ьн1яхъ  литов-  ему  съ  такимъ  трудомъ?  По  нашему  мн-Ьнш,  огра- 
скихъ.  Д-Ьвушка,  вышедшая  замужъ  безъ  воли  отцов-  ннчеше  зав1Ьщан1Я  у  западныхъ  Славянъ  и  въ 
ской  или  материнской,  лишается  насл-Ьдства,  если  Литв'Ь  явилось  всл'Ьдств1е  ранняго  преобладан1я 
бы  даже  была  одна  дочь  у  отца:  11М'Ьн1е  пе-  сословнаго  и  государственнаго  интереса  надъ  лич- 
реходитъ  къ  родственннкамъ.  Если  д'Ьвица  сирота,  ныкъ  продзволомъ  отца-зав-Ьщателя,  чего  не  было 
несовершеннол'Ьтняя,  выйдетъ  замужъ  бе.зъ  согла-  въ  Руси  Московской.  Въ  шестомъ  отд1^л'Ь  говорится 
С1Я  дядей  ИЛИ  братьевъ,  то  лишается  им'Ьн1я  ро-  о  судопроизводств'Ь;  воевода,  староста  или  держа- 
дительскаго;  если  бы  она  была  совершеннол1^тняя,  вецъ  королевсюй  долженъ  въ  своемъ  пов'Ьт'Ь  вы- 
а  братья  или  дядья  нарочно  не  позволяли  ей  вы-  брать  двухъ  земяниновъ,  людей  добрыхъ  и  в'Ьры 
ходить  замужъ.  то  она  должна  обратиться' съ  жа-  достойныхъ,  и  привести  ихъ  къ  присяг15,  и  когда 
лобою  къ  другимъ  родственникамъ  и.11н  къ  прави-  ему  самому  нельзя  будетъ  судить,  то  эти  прпсяж- 
тельству,  съ  ихъ  разр'Ьшен1я  выходить  замужъ  и  ные  вм-^^ст^  съ  его  нам'Ьстпикомъ  судятъ  по  зако- 
не теряетъ  своей  доли  имущества:  безъ  соглас1я  же  намъ,  даннымъ  всей  Земл'Ь.  Вьсуд-Ь  никто  не  см'Ьетъ 
родственниковъ  и  правительства  хотя  и  совершенно-  отказаться  отв'Ьчать  и  требовать  переноса  д-Ь-та 
л'Ьтняя  выйдетъ  замужъ. — лишается  своего  участка,  къ  королю  или  къ  сейму;  если  же,  посл-Ь  р-Ьшенья 
Посл'Ь  брата  въ  отцовскомъ  имуществ'Ь  насл-Ьдують  д-Ьла,  которая-нибудь  сторона  чувствуетъсебяоби- 
только  братья,  въматеринскомъ  же  и  сестра  им-Ьотъ  женною,  то  можетъ  требовать  переноса  д-Ьда  н* 
равную  съ  ними  долю.  За  непочтительное  обраще-  судъ  королевсшй,  или,  въ  отсутств1е  короля,  на 
н1е  родители  им-Ьютъ  право  лишать  д^.тей  насл'К^д-  судъ  сеймовый;  паны  радные  для  этого  суда  обя- 
ства,  но  не  иначе,  какъ  давши  знать  объ  этомъ  заны  съ'Ьзжаться  въ  Вильну  два  раза  въ  годъ.  Въ 
правительству  и  представивъ  законныя  причины:  седьмомъ  отд^Ьл-Ь  говорится  о  насил1яхъ,  причинен- 
отецъ,  лишивш1й  насл^Ьдства  сына  и  не  им'кющ1й  ныхъ  шляхт-Ь;  за  на^здъ  на  домъ  съ  ц'^лхю  уб1й- 
другихъд'Ьтей,  долженъ  дв1Ь  части  имущества  оста-  ства^  виновный  казнится  смертш,  изъ  им1§н1я  его 
вить  роднымъ,  а  третьею  зюжетъ  распорядиться  платится  головщнна  ближнимъ  убитаго,  кром'Ь  пени, 
по  произволу.  Вдова,  вышедшая  замужъ  съ  в-Ьномь  следующей  въ  казну  королевскую;  еслибъ  дажехо- 
отъ  перваго  мужа,  отъ  втораго  уже  не  можетъ  зяинъ  дома  не  былъ  убитъ,  спасся  б^гствомь,  то 
им^ть  в']^на,  но  по  смерти  его  пользуется  едина-  на'Ьзжикъ  казнится  смерт1Ю,  а  за  на'Ьздъ  платится 
ковою  гъ  д-бтьми  част1ю  имущества;  если  же  н'Ьтъ  изъ  его  им'Ьн1я.  Если  па'Ьзжикъили  помощникъего 
д'Ьтей,  тогда  пользуется  до  смерти  своей  третьею  будутъ  убиты  обороняющимся  хозяиномъ, то  посл-Ьд- 
частп<у  имущества.  Король  даетъ  об'Ьщан1е  не  вы-  н1п  не  то.дько  не  отв-Ьчаеть,  но  еще  получаетъ 
давать  вдовъ  и  д-Ьвинъ  насильно  замужъ.  Пятый  вознагражден1е  изъ  им'Ьи1я  убитаго  на'Ьзжика.  Та- 
отд1§лъ  статута  заключаетъ  статьи  объ  опек^:  от-  кимъ образомъ,  закоподате.дьство  ХУ1  вЬка  твердо 
в-Ьтственность  опекуна  опред-бляется  согласно  съ  держится  постановлен1я  Русской  Правды.  За  на- 
древнимп  положен1Ями,  которыя  встр^Ьчаются  въ  сил1е,  совершенное  надъ  женщиною  или  д1^вицею. 
Русской  Правд'Ь;  вътомъже  отд-Ьл-Ь  говорится,  что  преступникъ  казнится  смертш,  но  обиженная  мо- 
ВСЯК1Й  можетъ  распоряжаться  въ  зав-Ьщанш  им-Ь-  жетъ  спасти  ему  жизнь,  объявивъжелан1е  выйти  за 
Н1емъ  купленнымъ  или  движимымъ;  не  могутъ  д-Ь-  него  замужъ;  за  уб1йство  отца,  матери,  брата,  се- 
лать  зав'Ьщан1й  несовершеннол'Ьтн1е,  монахи,  д'Ьти  стры — смертная  казнь,  за  разбой  надорогЬ — также; 
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за  убийство    шляхтича  изъ  нм'Ьш'я   преступника        Касательно  народнаго  права  зам'Ьчателенъ  дого- 

платится  родпымъ  убитаго  сто  коиъ  грошей,  да  воръ  иовгородскнхъ  и  псковскихъ    нам'Ьстниковъ 

въ  казну  королевскую  сто  копъ.  Кто  укрываетъ  съ  ливонскими  Н1:11цами  ьъ  1509  году:  прежде,  ска 

преступниковъипомогаетъимъ, — наказывается точ-  зано  въ  договор']^,   когда  1;халъ  новгородск1й  по- 

но  такъ  лее,  какъ  и  они  сами.  Отд1;лы  осьмон  и  солъ  къ  магистру,  то  магистровъ  проводни^ъ  въ 

девятый  говорятъ  о  р-Ьнн^гп'и  споровъ   по  земле-  Нарв-Ь  бралъ  съ  него   п)  рублю;  точно  также  а 

влад^Ьн1ю:  зд-Ьсь,  мелсду  прочимъ,  опред'Ьлено,  что  нов1ородск1й  проводникъ  б|)алъ  съ  магистрова  по- 

свид'Ьтелями  не  могутъ  быть  ни  Льиды,  ни  Татары,  ела  въ  ИвангородЬ  по  рублю;  теперь  этого  руб  1Я 

а  только  христ1ане  испов'1;дан1я  латинскаго  или  не  брать  съ  об'Ьихъ  сторонъ,   давать  прогюдника 

гречсскаго;  но  и  между  христ1анами  къ  свид^Ьтель-  безденежно:  так/ке  въ  Новгороде  до  сихъпоръ  бра- 

стну  допускаются  только  т'Ь,  которые  испов'Ьдаются  ли  съ  магистрова  посла,   и  въ  лпвонскнхъ  горо- 

и  пр1обп|аются  каждый  годъ  и  пользуются  хоро-  дахъ  съ  новгородскаго  посла,  подворное:  внередъ 

шею  славою.  Въ  отд'Ьл'Ь  десятомъ  говорится  объ  посламъ  съ  об-Ьикь  сторонъ  давать  подворье  да- 

имуп^ествахъ,  который  въ  долгахъ,  и  о  залогахъ.  ромъ.  Въ  договор-Ь  1521  года  определено:  если  бу- 

Въ  отд-Ьл'!;  одиннаддатомъ  спред'Ьляется,  что  дол-  деть  тяжба  у  Новгородца  съ  Н'Ьмцемъ  въ  какомь- 

жно  платить  за  уб1'йствопростыхъ  людей  и  за  раны,  нибудь  ливонскомъ  город'Ь,  то  тутъ  же  д1>ло  р-Ь- 

вмъ  напесениыя;  зд'Ьсь  же  постановлено,  что  Жидъ  шается,  если  предметъ  спора  не  выше  десяти  рублей; 

и  Татаринъ  не  могутъ  им-Ьть  рабовъ  христ1*анъ;  но  если  же  искъ  больше  ч'Ьмъ  въ  десяти  рубляхъ,  то 

Татары  держатъ  ту  челядь,  которая  дана  имъвм'Ь-  Новгородца  съ  Н^мцемъ  въ  ливонскихъ  городахъ 

ст'Ь  съ  дворами  отъ  предковъ  королевскихъ:  воль-  не   судить,  но  отдать  отв'Ьтчика  Новгородца   на 

ный  челов'Ькъ  ни  за  какое  преступлен1е  не  можетъ  поруки  или  держать  подъ  стражею  и  дать  знать 

быть  обращенъ  въ  рабство;  если  во  время    голода  объ  этомъ  нам'Ьстникамъ  новгородскимъ,  которые 

господинъ  выгоняетъ  отъ  себя  челядь  невольную,  положатъ  срокъ,  когда  обоимъ  тяжущимся  стать 

не  желая  ея  кормить,  и  она  сама  себя  прокормитъ,  на  съ'Ьзд'Ь,  на  р'Ьк'Ь  Наров1},   на  оощемъ  остров'Ь; 

то  становится  вольною;  происхожден1е  не^ольни-  къ   этому   сроку   оба   правительства    высылаютъ 

ковъ  четвероякое:  1)  стародавнее  невольничество  и  судей;  такъ  же  поступать  и  въ  уголовныхъ   слу- 

происхожден1'е  отъ  невольныхъ  родителей:  2)  пл'Ьнъ;  чаяхъ:  Н-^мца  въ  Новгород!;,  а  Новгородца  въ  Ш- 

3)  если  кто  будетъ  выданъ  другому  на  смерть  и  мецкой  Земл'Ь  не  казнить,  а  ставить  на  съ'Ьзд^ 

будетъ  просить  неволи  вместо  смерти:  4)  женитьба  передъ   общими  судьями.   Если   на  общемъ  судЬ 

на  невольной  женщин-^Ь  и  выходъ  замужъ  за  не-  присудятъ  крестное  ц-Ьдованье,   то  ц-Ьловать  от- 

Больника.  Въ  дв'Ьнадцатомъ  и  тринаддатомъ  отд-Ь-  в1;тчику.  Въ  договор'Ь   съ  Ганзейски^ш   городами 

лахъ  говорится   о  воровстве:  если  шляхтичъ  въ  1514    года  опред'Ь.тено:    потерпятъ    новгородск1е 

первый  разъ  будетъ  обвиненъ  въ  воровств'б,  безъ  купцы  на  мор!;  какой-нибудь  вредь  отъ  лихихъ 

поличнаго,  то  обвиненный  долженъ  очистить  себя  людей,  и  эти  лих1*е  люди  будутъ  изъ  70-ти  городовъ 

присягою;   если  будетъ  обвиненъ  въ  другой  разъ  Ганзейскихъ,  то  70  городовъ  ищутъ  лихихъ  людей, 

также  безъ  поличнаго,  тогда  присяга  одного  его  уже  и,  нашедши,  казнятъ  смерт1ю.  а  говаръ  новгород- 

недостаточна:  съ  нимъ  вм'Ьст'Ь  должны  присягнуть  ск1й  отдають  новгородскимъ  купцамь;  если  Л11х1е 

два  шляхтича,  пользующ1еся  доброю  славою:  при  люди  будутъ  не  изъ  семидесяти  городовъ,  то  ищетъ 

третьемъ  обвинении  должны  присягать  съ  обвпнен-  правительство  новгородское;  потерпитъ  вредъ  н^- 

нымъ  шесть  шляхтичей:  а  при  четвертомъ  обвине-  мецк1й  купецъ  на  земл'Ь  и  вод^  Новгородской,  то 

н1и  обвиненнаго  вЬшаютъ.  Вора  съ  поличнымъпы-  намктники  новгородск1е  ищутъ  лихихъ  людей,  и, 

таютъ   три  раза  въ  одинъ  день,   и  если  онъ  съ  сыскавши,  казнятъ  ихъ  смерт1ю,  а  товары  отдаютъ 

пытки  не  повинится,  то  обвинитель  долженъ  за-  н-Ьмецкимь  купцамъ.  Услыхавши   о  такихъ  слу- 

платить  ему  за  каждую  муку  по  полтин-Ь  грошей;  чаяхъ,  о  разбопхъ,  купцовъ  новгородскихъ  не  са- 

если  же  онъ  умрстъ  на  опытЬ,  не  повинившись,  то  жать  въ  тюрьму  въ  семидесяти  городахъ,  а  н1;- 

обвинитель  платитъ  за  него  головщину,  смотря  по  мецкихъ  купцовъ  не  сажать  въ  тюрьму  въ  повго- 

зван1Ю  умерншго;  если  обвиненный,  въ  силу  чаро-  родскихъ  городахъ.  Положить  Новгородецъ  съ  НЬм- 

д-Ьиства,  не  чувствуетъ  мукъ  на  пытк-Ь,  то  обви-  цемъ  топаръ  на  одно  судно,  и  случится  съ  этимъ 

нитель  П1)нсягаетъ  и  получаетъ  оть  обвиненнаго  товаролъ  бЬда  на  мор'Ь,  то  оставшимся  тонаромъ 

вознагражден1е    за    покраденныя    вещи.    Гораздо  д1;литься  Новгородцу  съ  Н-Ьмцемъ  безъ  хитрости, 

прежде  издан1я  статута,  король  Сигизмундъ  съ  па-  по  крестному  ц'Ьлован1ю:  прибьетъ    новгородское 

нами-радами  постановилъ  о  пересуд-Ь:  если  кто  на  судно  в'Ьтромъ  къ  п-Ьмецкому  берегу,  или  н-Ьмец- 

комъ  что-нибудь  ищетъ  и  не  доищется,  тотъ,  на  кое  судно  къ  новгородскому  берегу,  то  суда  эти, 

комъ  искали,  не  платить  пересуда;  но  если  кто  на  обыскавъ,  отдавать  на  обе  стороны,  а  брать  съ 

комъ  ищетъ  и  доищется,  то  выиграннпй  д-Ьло  пла-  нихъ  перейма  отъ  десяти  рублей  по  рублю.  —  Въ 

титъ  пересудъ — отъ  рубля  десять  гро1ней,  отъ  дс-  переговорахъ  съ  пмператорскимъпосломъ,  Гербер- 

сяти  рубл(!й — рубль  грошей,  отъ  ста  рублей — де-  и1тейномъ,  велик111  князь  велЬлъ  высказать  такое 

сять  рублей  грошей  '). —  г^„  „  -„ 

^"^  ^  Истор.  Общ.  кн.   18;  Дапиловпча — Взглядъ  па  Литовское 

закоиодателъство,  въ  юрпдпч.  записк.    пзд.    РЬдкпнымъ, 
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положгп1е  относительно  безопасности  пословъ:  „Въ 
обыча'1>  мсжъ  великпхъ  государей,  послы  'Ьздятъи 
д'Ьла  межъ  ихъ  дЬлаютъ  по  сговору  на  об-Ь  сто- 
роны, а  силы  падъ  ними  никоторыя  не  л:иветъ. 
Ьтъ  прародителей  нашихъ,  и  при  отцЬ  патемъ  и 
при  насъ  отъ  королей  Польски хъ  послы  "Ьздили  и 
д-Ьла  велик1я  д'Ьлывались  на  обЬ  стороны,  уговоря. 
Да  какъ  прндетъ  на  добрый  конецъ,  и  они,  д'1^ла 
сд'Ьлавъ,  безъ  зацЬпки  прочь  попдутъ:  а  которыя 
д-Ьла  не  придутъ  на  доброе  соглас1е,  и  они,  не  сд'Ь- 
лавъд'Ьла,  прочь  нойдутъбезовся1Ш-}къзац1Ьпкп"  *). 
Но  въ  отношен!  и  къ  Татарамъ  это  правило,  какъ 
мы  вид'Ьли,  не  соблюдалось. 

Зам'Ьтпмъ  н-Ькоторые  случаи  Васил1ева  княжен1*я, 
которые  могутъ  дать  намъ  понят1е  о  нравахъ  и 
обычаяхъ  времени.  Въ  л^^тописяхъ  записаны  по- 
дробно церковныя  торжества,  въ  которыхъ  великий 
князь  принималъ  самое  Д'Ьятельное  участ1е.  Тарсъ, 
при  оппсан1и  отпуска  Св.  иконъ  во  Владим1ръ  посл-Ь 
ихъ  возобновлен1я,  говорится,  что  велик1й  князь 
праздновалъ  тотъ  день  св'Ьтло  и  радостно  съ  выс- 
шимъ  духовенствомъ,  князьями  и  боярами,  пиръ 
устроилъ  большой,  милостыню  свяш,еиникамъ  и  ни- 
щпмъ  роздалъ  на  городъ.  Въ  1531  году  велик1й 
князь,  по  об Ьщанш,построилъ церковь  1оанна  Пред- 
течи на  старомъ  Ваганьков-Ь:  самъ  первый  иачалъ 
работать,  за  нимъ  плотники;  церковь  выстроили 
въ  одинъ  день  и  въ  тотъ  же  самый  день  освятили; 
велик1й  князь  присутствовалъ  съ  семействомъ,  боя- 
рами и  множествомъ  народа;  вероятно  Васил1й 
исполнилъ  этимъ  об1Ьтъ  свой,  данный  предъ  рож- 
дешемъ  сына  Тоанна.  Освящен1е  церкви  въ  сел-Ь 
Коломенскомъ  велишй  князь  праздновалъ  три  дня, 
дарилъ  митрополита  и  братьевъ  своихъ.  Въ  памят- 
никахъ  все  чаще  и  чаще  встр-Ьчаются  изв^стхл  о 
братчинахъ,  или  складчинныхъ  пирахъ,  по  случаю 
праздниковъ.  Въ  своемъ  м-Ьст-Ь  было  зам-Ьчено,  что 
происхожден1е  этого  обычая  надобно  искать  во  вре- 
менахъ  дохрпст1анскихъ.  По  особымъ  услов1Ямъ,  о 
которыхъ  будетъ  р-Ьчь  ниже,  братчины,  или  брат- 
ства  въ  Юго-Западной  Руси  получили  посл-Ь  особен- 
ное развит1е  и  значен1е. 

Въ  1525  году  судилъ  судъ  велик1й  князь  Ва- 
сил1й:  тягались  изъ  Юрьева  Новой  Слободки  митро- 
поличьи крестьяне,  Климко  Насоновъ  и  товарищи 
его  съ  людьми  Акиноа  Чудинова  —  Козломъ,  Су- 
химъ,  Хромымъ  и  другими.  Климко  жаловался: 
„Козелъ  съ  товарищами  загнали  у  насъ  съ  поля 
животину,  четыре  коровы  да  двадцать  овецъ  къ 
себ'Ь  въ  деревню;  и  я,  Климко,  съ  товарищами  пр!- 
^хали  къ  тому  Козлу  бить  челомъ,  чтобъ  намъ  жи- 
вотину нашу  отдали;  но  Козелъ  съ  товарищами  на- 
чали насъ  бить  и  собаками  травить;  я,  Климко,  съ 
двумя  товарищами,  поутекали,  но  третьяго  това- 
рища, Добрынку  Андреева,  Козелъ  и  его  товарищи 
убили  до  смерти  и  нев-Ьдомо  гд'Ь  дЬли,  а  всего  гра- 
бежу у  Добрынки  и  съ  нашею  животиною  взяли  на 


четыре  рубля  и  на  шестнадцать  алтыпъ".  Отв-Ьт- 
чики  и  господинъ  ихъ  Акинеъ  Чудпновъ  запира- 
лись и  хот'Ьли,  съ  своей  стороны,  обвинить  истцовъ, 
но  обвинен1Й  своихъ  не  могли  доказать;  почему 
вслишй  князь  ихъ  обвинилъ  и  вел'Ьлъ  на  Козл'Ь  съ 
товарищами  взыскать  4  рубля  16  алтынъ,  да  за 
Добрынкину  убитую  голову  четыре  рубля,  да  за 
долгъ,  который  остался  на  Добрынк'Ь,  и  судебные 
убытки,  и  отдать  Климку  съ  товарищами.  —  Въ 
1513  году  велик1й  князь  далъ  такой  приказъ  въ  Б'Ь- 
лозерсыя  волости,  старостамъ,  десятскимъ  и  всЬмъ 
крестьянамъ:  „Били  мп^Ь  челомъ  старцы  Ниловой 
пустыни,  чтобъ  мн'Ь  вел^Ьть  ихъ  беречь  отъворовъ 
и  отъ  разбойниковъ;  и  вы  бы  ихъ  берегли  отъ  ли- 
хихъ  людей,  отъ  воровъ  и  отъ  разбойниковъ,  на- 
кр'Ьпко,  чтобъ  имъ  не  было  обиды  ни  отъ  какого 
человека.  А  который  старецъ  начйетъ  жить  у  нихъ 
въ  ихъ  пустын^Ь  безчиино,  не  по  ихъ  уставу,  и  я 
имъ  вел'Ьлъ  того  старца  выслать  вонъ;  а  не  по- 
слушаетъ  ихъ  старецъ,  отъ  нихъ  вонъ  не  пойдетъ, 
по  моему  приказу,  и  велятъ  вамъ  старцы  того  чер- 
неца выслать  вонъ,  вы  бы  его  выкинули  вонъ, 
чтобъ  у  нихъ  не  жилъ". — Изъ  жит1я  Св.  Дан1ила 
Переяславскаго  узнаемъ,  что  на  дорог-Ь  между  Мо- 
сквою и  Переяславлемъ  происходили  сильные  раз- 
бои, разбойничалъ  какой-то  Симонъ  Вороновъ. 

По  смерти  изв-Ьстнаго  псковскаго  дьяка  Мисюря 
Мунехина  нашли  въ  его  казн']Ь  тетради,  въ  кото- 
рыхъ было  записано,  кому  что  на  Москв-Ь  далъ — 
боярамъ,  дьякамъ,  д'Ьтямъ  боярскимъ:  все  это  ве- 
ЛИК1Й  князь  вел'Ьлъ  взыскать  на  себя;  родствен- 
ники Мисюря  были  вызваны  въ  Москву,  люби- 
мый подъячхй  его,  Артюша  Псковитинъ,  былъ  на 
пытк-Ь  ^). 

Со  временъ  великаго  князя  Васил1я  начинается 
рядъ  подробн'Ьйшихъ  описан1й  Московскаго  госу- 
дарства, принадлежащихъ  иностраинымъ  путеше- 
ственникамъ,  преимущественно  посламъ;  этотъ  рядъ 
открывается  знаменитыми  ко.мментар1ями  Гербер- 
штейна.  По  иностраинымъ  изв'Ьст1ямъ,  браки  у  жи- 
телей Московскаго  государства  устроивались  ро- 
дителями жениха  и  нев'Ьсты;  молодые  люди  выс- 
шихъ  сослов1й  обыкновенно  до  самаго  брака  не 
видывали  нев'Ьстъ  своихъ,  потому  что  для  жен- 
щинъ  высшихъ  С0СЛ0В1Й  считалось  д-Ьломъ  при- 
лич1я  вести  затворническую  жизнь.  Очень  р-Ьдко 
посЬщалй  он-Ь  церкви,  еще  р-Ьже  показывались 
гостямъ  мужчинамъ,  разв-Ь  только  старикамъ,  ко- 
торыхъ нельзя  было  подозр-Ьвать  въ  излишней  лю- 
безности. Впрочемъ,  въ  изв-Ьстные  праздничные 
дни  позволялось  женщинамъ  и  д-Ьвушкамъ  соби- 
раться на  луга,  качаться  на  качеляхъ,  п^Ьть  п-Ьсни 
съ  прихлопыван1емъ  въ  ладоши.  Зд-Ьсь  насъ  оста- 
навливаетъ  изв'Ьст1е,  что  женщины  очень  р-Ьдко 
ходили  въ  церковь:  если  принимать  это  изв'Ьстхе, 
то  оно  объяснится  т'Ьмъ,  что  почти  у  каждаго 
сколько  нибудь  богатаго  челов'Ька  была  своя  до- 


*)  С.  г.  г.  и  д.  У,  стр.  46,    92,    57,    75.    Памяти.  2)  Никон.  VI,    226,  244,  246,    249;    Акты    юридич., 

диплом,  спош.  1,  стр.  237.  стр.  ^2;  Акты  арх.  эксп.  I,  №  157;  П.  С.  Р.  Л.  IV,  297. 
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мовая  церковь,  всл^^к/пигз  чего  знатиыл  же11В1,й11ы 
д'Ьйстиительно  могли  очень  р'Ьдко  'Ьудить  на  бого- 
молье въ  соборныя,  монастырская  и  Д])уг1я,  всЬми 
пос'Ьщаемыя  церкви.  Герберштейиъ  первый  пустилъ 
въ  ходъ  разсказъ,  что  русск1и  л^еищппы  упрекали 
въ  холодности  му;кей,  если  т'Ь  ихъ  не  били:  то  же 
самое  говоритъ  онъ  и  о  слугахъ,  которые  думали, 
что  господа  сердятся,  если  не  быотъ  ихъ.  Гербер- 
штейиъ жалуется  также  на  л'Ьнь  и  спесь  значи- 
тельн'Ьйнтхъ  людей,  не  ум'Ьви1ихъ  при  этомъ  въ 
изв'Ьстныхъ  случаяхъ  поддерживать  собственное 
достоинство.  Будучи  ум-^ренны  въ  пищ1;,  они  не 
были  ум'Ьренпывъпить'Ь.  Богатые  люди  вели  яснзнь 
сидячую;  ходить  п-Ьшконъ  считалось  неприличнымъ. 

Знатные  люди  им-бли  многочисленную  служню 
изъ  рабовъ  и  свободныхъ.  П  свободный  слул{итель 
проводилъ  обыкновенно  всю  жизнь  у  одного  госпо- 
дина, потому  что  если  онъ  оставитъ  посл-Ьдвяго 
противъ  его  желан1я,  то  никто  другой  не  возьметъ 
его;  но  и  господинъ,  дурно  обращающ1йся  съ  хо- 
рошимъ  слугою,  •  пр1обр'1>таетъ  дурную  славу  и 
никто  изъ  свободныхъ  людей  не  пойдетъ  къ  нему 
въ  услужен1е.  Передъ  смерт1Ю  господа  обыкно- 
венно отпускаютъ  рабовъ  на  волю:  но  т'Ь,  освобо- 
дившись, тотчасъ  закабаливаются  въ  холопство 
другимъ  господамъ,  взявши  сънихъ  деньги.  Отецъ 
можетъ  закабалить  своего  сына:  если  посл'Ьдн1й 
получитъ  свободу,  то  отецъ  можетъ  закабалить 
его  въ  другой.  трет1й  и  четвертый  разъ,  посл1;  же 
четвертаго  раза  кабалить  не  можетъ.  Казнить 
смерт1ю,  какъ  свободныхъ,  такъ  и  иесвободныхъ, 
людей  можетъ  одинъ  велпк1й  князь.  Случаи  смерт- 
ной казни  вообще  бывали  р'Ьдки,  ибо  за  воровство 
Р'Ьдко  казнили  смертью,  даже  за  уб1йство  р'Ьдко, 
если  только  оно  не  было  совершено  для  грабежа; 
употреблялись  пытки:  битье  по  пятамъ,  обливан1е 
холодною  водою,  вколачиван1е  деревяниыхъ  гво- 
здей подъ  пятки.  Взятки  были  въ  явномъ  употре- 
блен1и.  Герберштейиъ  жалуется  на  хитрости  жи- 
телей Московскаго  государства  въ  торговл'Ь,  па 
ихъ  страсть  торговаться,  тянуть  д'Ьло,  и  особенно 
обвиняетъ  въ  этомъ  жителей  собственно  Москов- 
ской области,  хваля  Псковичей  за  противоположный 
обычай.  Онъ  оставилъ  описание  боевъ.  которыми 
въ  его  время  погЬшались  молодые  люди  въМосквЬ: 
па  обн1ирной  площади  сходились  они  и  начинали 
биться  на  кулачки,  стараясь  ударять  противника 
въ  самыя  чувствительный  мЬста.  такъ  что  часто 
выносили  мертвыхъ  изъ  толпы.  Въ  праздничные 
дни  рабочее  народонасслен1е,  отслушавъ  об'Ьдию. 
возвращалось  къ  своимъ  обычнымъ  занят1ямъ,  по- 
тому что  простому  пароду  запрещено  употреблен1е 
пива  и  меда,  исключая  самыхъ  главныхъ  праздни- 
ковъ — Св-Ьтлаго  Воскресенья,  Рождества  Христова, 
Троицына  дня  и  н'Ькоторыхъ  другихъ. 

Герберштейнъ  оставилъ  намъ  описан1е  русской 
одежды  ХУ1  в'Ька,  въ  которой  намъ  легко  узнать 
кафтанъ,  подпоясанный  подъ  животъ  кушакомъ, 
красные  коротк1е  сапоги  не  доходили  до  кол'Ьнъ. 
Пзъ  русскихъ  памятниковъ    довольно    подробное 


перечислен1е  одежды  и  украп1ен|'й  Лч-енскихъ  и  муж- 
скихъ  находимъ  въ  духовпомъ  зав'Ьщан1и  удЬль- 
наго  князя  Дичитр1Я  Ивановича: ')  „Накапки  жен- 
ск1'я,  саженный  жемчугомъ,  запушье  подволочное 
сажено  жемчугомъ  на  бели  на  камк'Ь  червчатой, 
саженье  шубы  женской,  сажено  л^емчугомъ  дробни- 
ницею  на  бели,  монисто  золотое,  цаты  съ  яхон- 
тами и  жемчугомъ,  чело  кичное  съ  т-Ьмъ  же  укра- 
И1ен1емъ,  переперы  кичныя  серебряный  золоченыя, 
ожере.1ье  на  цкахъ  золотыхъ,  серьги,  жиковпны 
женск1я  —  все  это  украшенное  жемчугомъ  и  ка- 
меньями дорогими,  монисто  съ  крестами,  иконами 
и  пронизками,  запонки  съ  переперами,  чичаки  зо- 
лотые; мужское  саженое  платье:  ментени  атласные 
съ  кружевомъ,  а  кружево  сажено  жемчугомъ, 
однорядки  скорлатныя,  колпаки  столбуны  съ  жем- 
чугомъ, чоботы,  саженыя  жемчугомъ".  Упоминаются 
также  въ  духовной  сосуды  золоченые  черезъ  граяь, 
на  крышахъ  у  которыхъбылиразныяизображен1я, 
у  одного  городокъ,  у  другого  птица,  кубки  золо- 
ченые и  незолоченые  съ  пупьинами,  травами  и  до- 
стокановымъ  д-Ьломъ,  сосуды  въ  вид-Ь  вола,  лодки, 
п-Ьтуха,  рога,  чары,  ковши  съ  литыми  зв1Ьрями  и 
узорами,  мпсы,  блюда,  блюдо  лебяжье,  блюдо  гуси- 
ное, разсольникп,  горчишники,  тарели,  ложки, 
ставцы,  солонки,  перечницы,  уксусницы,  сковороды 
золоченыя.  Изъ  зав'Ьщан1й  можно  им'Ьть  поият|'е 
только  объ  одежд1>  и  столовомъ  серебр-Ь,  въ  опи- 
сап1и  кончины  Васил1'евой  упоминается  о  креслахъ, 
на  которыхъ  бо.тьной  велик1й  князь  сид'Ьлъ  подл'Ь 
посте  ги. 

Мы  впд1;лп  вещи,  поименованныя  въ  зав'Ьщан.'и 
кияжескомъ:  теперь  взгляиемъ  на  зав'Ьщаи1е  бога- 
таго  купца,  на  вещи,  которыя  въ  немъ  поимено- 
ваны: „Благословляю  дочь  свою,  Ульяну,  иконою 
Благов'Ьщ('Н1Я  на  золотЬ,  да  другою  иконою  склад- 
ною 12  праздииковъ,  сереброяъ  обложенною;  да 
Ульян^к  же  даю  торлопъ  кун1й,  л'Ьтникъ  камчатный, 
шубку  зеленую,  ожерелье  бобровое  наметное,  лЬт- 
никъ  новый  мухоя})(»вый  червчатый,  лЬтникъ  изу- 
фряный,  кортелъ  хребтовый  б'Ьл1й.  Другую  дочь, 
Анну,  благословляю  тремя  иконами  на  золоток:  даю 
ей  лахань  мЬдную,  рукомойникъ,  три  котла  пова- 
ренныхъ.  кубъ  винный  съ  трубою.  Меньшую  дочь, 
Прасковью,  благословляю  пятью  образами  на  золотЬ. 
Даю  всЬмъ  тремъ  дочерямъ  своимъ  восемь  оловян- 
никовъ  и  крул^екъ  и  мушоромъ,  да  оловянничекъ 
м'Ьдный,  да  судки  столовые  оловянные,  да 
четыре  сковородки  м-Ьдвыя  б'Ьлыя;  тещЬ  своей 
далъ  шубу  кунью  ветхую;  дочерямъ — шубу  кунью, 
шубу  б'Ьлью,  однорядку  лазоревую  брюкпшную. 
охабень  багровый,  два  ларца,  коробью  новгород- 
скую, 9  блюдъ  оловянных ь.  четыре  шандана  же- 
л'Ьзныхъ  ст'Ьнныхъ,  да  два  шандана  стоячнхъ  м'Ьд- 
ныхъ;  дочери  Прасковь'Ь  котелъ  м'Ьдпый  пивной; 
дочери  АннЬ  чарку  серебряную  и  Ц'Ьна  чарк'Ь  два 
рубля"  ^).  Герберштейнъ  оставилъ  намъ  краткое 


1)  С.  г.  г.  и  д.  I.  Ле  147. 

2)  Акты  юрптпч.,  стр.  441. 
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«ппса^и'е  домовъ,  которые,  по  его  словамъ,  имЬли 
обширпыя  и  ВЫС0К1Я  сЬни,  но  иизк1я  двери,  такъ 
что  входить  нужно  было  непрем1и1но  нагнувшись. 
Въ  каждой  комнат'Ь  въ  переднемъ  углу  находились 
изображеп1я  Святыхъ,  или  писанныя,  или  литыя. 
Въ  Западной  Руси  начальство  препятствовало 
церковному  суду,  укрывая  отъ  него  преступппковъ 
и  т1Ьлъ  вредило  нравственности.  Назначенный 
митрополитъ  1осифъ  жаловался  королю,  что  мног1е 
изъ  русскихъ  людей  жипутъ  незаконно,  женятся 
не  венчаясь,  д'Ьтей  крестить  не  хотятъ,  на  испо- 
в^дь  не  ходятъ;  а  когда  опъ  посылаетъ  за  ними 
слугъ  своихъ,  то  войты,  бурмистры,  радцы,  м-Ь- 
щане  не  выдаютъ  ихъ  на  судъ:  король  разослалъ 
грамоту,  чтобъ  впередъ  этого  не  было.  Въ  устав- 
ныхъ  грамотахъ  державдамъ  и  Т1унамъ  жмудскихъ 
волостей  король  говоритъ,  что  подданнымъ  еговъ 
этихъ  волостяхъ  урядники  причиняютъ  велпк1Я 
неправды  и  непом'Ьрныя  тяя^ести,  такъ  что  многхе 
люди  съ  земель  своихъ  прочь  разошлись  и  земель 
пустыхъ  много  осталось.  Относительно  обычаевъ 
въ  Западной  Руси,  дошла  до  насъ  запись  (листъ) 
знаменитаго  гетмана  Литовскаго,  князя  Констан- 
тина Острожскаго,  данная  предъ  вступлен1емъ  его 
во  второй  бракъ  съ  княжною  Александрою  Слуц- 
кою.  Принужденный  отложить  свадьбу  по  причин-Ь 
похода  къ  Минску,  князь  Константинъ  обязы- 
вается вступить  въ  бракъ  немедленно  по  возвра- 
1цен1и  съ  королевской  службы,  если  только  тому 
не  воспрепятствуетъ  бол'Ьзнь  или  новое  назначен1е 
отъ  короля.  Родственники  нев-Ьсты  обязаны  дать 
за  нею  наличными  деньгами  тысячу  золотыхъ  чер- 
вонныхъ  венгерс?:ихъ,  да  приданое,  приличное  ея 
знатному  происхождеи1Ю,  стоящее  не  мен'Ье  трехъ 
тысячъ  копъ  грошей  литовской  монеты.  Князь 
Константинъ,  съ  своей  стороны,  обязывается, 
взявши  деньги,  записать  жен^^  в^^но  на  своихъ  от- 
чинахъ,  которыми,  прежде  записан1я  этого  в1>на, 
не  можетъ  распоряжаться  —  другому  записывать 
ихъ,  продавать,  дарить;  в'Ьно  должно  состоять  изъ 
третьей  части  всЬхъ  вотчинъ  княжескихъ.  Д'Ьтей 
отъ  втораго  брака  князь  Константинъ  обязывается 
держать  такъ  же,  какъ  и  сына  отъ  перваго  Илью: 
по  смерти  отца  они  получаютъ  равную  долю  на- 
сл'Ьдства  съ  этпмъ  старшимъ  братомъ.  Прииспол- 
нен1и  этихъ  обязательствъ  сторона  не  исполнив- 
шая— обязана  заплатить  8  тысячъ  копъ  грошей: 
4,000  другой  сторон-Ь  и  4,000  королю  *). 

Литература  продолжала  быть  по  преимуш;еству 
церковною,  а  мы  уже  вид-Ьли,  как1е  вопросы  за- 
нимали Русскую  Церковь  въ  княжен1е  Васил1я, 
вид-Ьли  главныхъ  деятелей  при  р'Ьшен1и  этихъ 
вопросовъ  и  труды  ихъ.  Въ  1508  году  преста- 
вился знаменитый  отшельникъ  НилъСорск1й,  под- 
нявш1й  при  Тоанн-Ь  Ш  вопросъ  о  монастырскихъ 
им'Ьнхяхъ.  Постриженникъ  Кириллова  Б'Ьлозерска- 
го  монастыря,  Нилъ  провелъ  н-Ьсколько  л'Ьтъ  на 


1)  Акты  Западн.  Россш,  II,  №  61,  149,  160;  1гШЬ 
Ло  (12.  РоЬк.  МаИпо^,  II,  425. 


Аеонской  гор1^  и  въ  монастыряхъ  коистантино- 
польскихъ,  изучилъ  зд'Ьсь  тнорен1я  Св.  Отцовъ  пу- 
стынныхъ,  руководствующ1я  къ  созерцательной 
жизни,  и,  возвратившись  въ  отечество,  старался 
ввести  эту  жизнь  среди  русскихъ  иноковъ;  преда- 
н1е  Нила  ученикамъ  дошло  до  насъ;  выпишемъизъ 
него  н-Ьсколько  м-Ьсть,  изъ  которыхъ  ясно  будетъ 
видно  направлен1е  учителя. 

,.С1е  же  отъ  Св.  Отецъ  оиасн-Ь  предано  есть  намъ, 
говорптъ  Нилъ,  яко  да  отъ  праведныхъ  трудовъ 
своего  рукод1^Л1Я  и  работы,  дневную  пип];у  и  про- 
ч1я  нужныя  потребы  себ'Ь  пр1обр'Ьтаемъ.  Д'Ьлати 
же  д'Ьла  подобаетъ  подъ  кровомъ  бываюп1,ая.  Аш,е 
ли  же  не  удовлимся  въ  потребахъ  нашихъ  отъ 
Д'Ьлаи1Я  своего,  то  взимати  мало  милостыни  отъ 
христолюбцевъ,  нуждная,  а  не  излишняя.  Стяжа- 
н1я  же,  яже  по  наспл1ю  отъ  чужихъ  трудовъ  со- 
бираема, вносити  отнюдь  н-Ьсть  намъ  на  пользу. 
Како  бо  можемъ  сохранпти  запов-Ьди  Господня,  С1я 
им'Ьюще:  хотящему  съ  тобою  судитися  и  одежду 
твою  взяти,  отдаждь  ему  и  срачиду,  и  прочая  елико 
таковая,  страстни  суще  и  немощни;  но  должны  есмы, 
яко  ядъ  смертоносенъ,  стр'Ьвати  и  отгоняти,  Въ 
купли  же  потребъ  нашпхъ  и  продоянш  рукод'ЬлШ 
подобаетъ  не  отщетевати  (не  убытчить)  брата,  паче 
же  сам-Ьмъ  тщету  прхимати.  Излишняя  же  не  по- 
добаетъ намъ  им-Ьти.  А  еще  просящимъ  даяти,  и 
заемлющихъ  не  отвращати,  С1е  на  лукавыхъ  пове- 
л'1эН0  есть,  глаголетъ  велик1й  Васил1й.  Не  им-Ьяй 
излишне  нужныя  потребы,  не  долженъ  есть  тако- 
вый  даян1Я  даяти;  и  аще  речетъ:  не  имаыъ,  н-Ьсть  со- 
лгалъ  глаголетъ  ве  тик1й  Варсоноо1й.  Явленъ  бо  есть 
инор:ъ  онъ,  иже  не  подлежитътворыти  милостыню, той 
бо  откровеннымъ  лицемъ  можетъ  рещи:  се  мыоста- 
вихоиъ  вся,  и  въ  сл'Ьдъ  Теб'Ь  идохомъ.  Пишетъ  же 
Св.  Исаакъ:  нестял{ан1е  вышши  есть  таковыхъ  по- 
даян11т.  Сосуды  златы  и  серебряны,  и  самыя  свя- 
щенный, не  подобаетъ  намъ  им^ти,  такожде  и  про- 
чая украшбН1я  излишняя,  но  точ1ю  потребная 
церкви  приносити. — Наипаче  во  время  молитвы 
подобаетъ  подвизатися  поставити  умъ  глухъ  и 
н1шъ,  якоже  р'Ьче  Нилъ  Синайск1й,  и  им'Ьти  сердце 
безмолвствующе  отъ  всякаго  помысла,  аще  и  от- 
нюдь благъ  является,  глаголетъ  Исих1й  1ерусалим- 
СК1Й.  И  понеже  речено  есть,  яко  благимъ  помы- 
сломъ  посл'Ьдующе,  лукав1и  входятъ  въ  насъ:  того 
'ради  подобаетъ  понуждатися  молчати  мыслш  и 
отъ  мнящихся  помыслъ  десныхъ,  и  зрЬти  присно 
въ  глубину  сердечную,  и  глаголати:  Господи  1ису- 
се  Христе  Сыне  Бож1й  помилуй  мя.  И  тако  гла- 
голи прило/кно,  аще  стоя,  ила  сЬдя,  или  лежа,  и 
умъ  въ  сердце  затворяя,  и  дыхаше  держа,  елико 
мощно,  да  не  часто  дышеши,  яког-ке  глаголетъ  Си- 
меонъ  новый  богословъ.  А  еже  рекоша  с1и  свят1е 
держати  дыхац1е,  еже  не  часто  дыхати,  и  искусъ 
вскор-Ь  научитъ,  яко  з^яо  пользуетъ  къ  собран1Ю 
умному.  О  сущихъ  въ  иредъусп^ян1и  и  досп'Ьвшихъ 
въ  просв'Ьщен1е,  рече  (Св.  ГригорШ  Синаитъ):  с1а 
не  требуютъ  глаголати  псалмы,  но  молчан/з  и 
неоскудную  молитву  и  вядф.н1е.  Снятый  же  Исаакъ 
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о  сицевыхъ  высочайшая  пиша,  пов'1;даетъ  тако:  егда  Владьиа!  поиреяшему  поучали  народ  ь:  л^Ьтопи- 
бываетъ  имъ  неизреченная  иная  радость,  и  молитву  седъ,  описывая  пр1'Ьздъ  арх1енископа  Макар!я  въ 
отъ  устъ  отсЬцаетъ,  престанутъ  бо  тогда,  рече,  Новгородъ,  говорить:  „Иросв-Ьтившись  силою  Во- 
уста  и  языкъ  и  сердце,  иже  помысломъ  хранитель,  ж1ею,  онъ  началъ  бесЬдовать  къ  народу  пов-Ьстями 
и  умъ,  чувствомъ  кормч1Й,  и  мысль,  скоролетящая  многими,  и  всЬ  чудились,  какъ  отъ  Бога  дана 
птица  и  безстудная;  и  не  ктому  имать  мысль  молитву,  была  ему  мудрость  въ  божественномъ  писая1и,  такъ 
ни  двил{ен1е,  ни  самовласт1е,  но  постановлен1емъ  что  всЬ  разум-Ьли,  что  онъ  говорилъ".  Митропо- 
наставляется  силою  иною,  а  не  наставляетъ,  и  лить  Дан1'илъ  въ  послан1и  къ  одному  епископу 
пл'Ьнен1емъ  содержится  въ  часъ  оный,  и  бываетъ  опред'Ьляетъ,  въ  чемъ  должно  было  состоять  па- 
въ  непостижныхъ  вещахъ,  идеже  не  в-Ьсть"  ^).  стырское  поучен1е:  „Не  о  себ-Ь  учити  или  отъ 
Не  разъ  упоминали  мы  о  великокияжескомъ  своего  разума  составляти  что,  но  отъ  свид-Ьтель- 
дьяк'Ь  Мисюр^Ь  Мунехин'Ь,  который  долгое  время  ства  божествснныхъ  писан1й".  Впрочемъ.  по  сви- 
зав'Ьдывалъ  д-Ьлами  Пскова.  Какъ  всЬ  лучш1е,  дЬтельству  иностранцевъ,  пропов'1Ьдь  не  была  въ 
грамотные  люди  того  времени,  Мунсхинъ  питалъ  унотреблен1и:  причиною  тому  было  опасен1е,  чтобъ 
сильную  склонность  къ  монастырской  лшзни;  въ  проповЬдникъ  не  сказалъ  чего-нибудь  еретическаго. 
40  верстахъ  отъ  Пскова,  на  н'Ьмецкомъ  рубеж!;  Обь  этомъ  свид'Ьтельствуетъ  и  приведенное  наста- 
отыскалъ  онъ  убог1й,  ник'Ьмъ  не  знаемый  мона-  влен1е  митрополита  Дап1нла,  который  въсобствен- 
стырь  Печерск1Й,  сталъ  о  немъ  заботиться,  ^Ьздить  ныхъ  поучен1яхъ  остается  в1;ренъ  предложенному 
туда  по  праздникамъ  со  многими  людьми  и  кормить  правилу;  ноучен1я  эти  обы^шовеино  наполнены  вы- 
брат1ю;  распространилъ,  обстроилъ  монастырь,  ко-  писками  изъ  сочинений  Св.  Отцовъ.  Зная  отноше- 
торый  съ  т-Ьхъ  поръ,  по  словамъ  л1;тописца,  сталъ  Н1я  Дан1ила,  какъОсифлянина,  къ  Васс1ану  Косому, 
славенъ  не  только  на  Руси,  но  и  въ  Латын-Ь,  т.  е.  мы  не  удивимся,  встр'Ьтивиш  въ  одномъ  поучен1и 
въ  Н-Ьмецкой  Земл-Ь,  до  самаго  моря  Варяжскаго.  митрополита  ув'Ьщан1е  къ  правительству  дЬйство- 
Къ  эт^[)му-то  Мисюрю  обрап^ался  съ  своими  любо-  вать  противъ  еретнковъ:  „Подобаетъ  Божишъ  слу- 
пытны.^1И  послан1ямй  Филооей,  инокъ  Елизарова  гамъ  многое  попеченхе  им1;ть  о  божествениыхъ  за- 
нонастыря;  въ  одномъ  изъ  нихъ  Филоеей  касается  конахъ  и  соблюдати  родъ  челов'Ьческ1й  невредимо 
вопросовъ,  которые  особенно  занимали  тогда  гра-  отъ  волковъ  дупюгубныхъ  и  не  даватп  воли  лю- 
мотныхъ  людей.  Мывяд'Ьлн,  что  и  Максимъ  Грекъ  дямъ  зло  творящимъ.  Осуждаются  воры,  разбой- 
долженъ  былъ  вооружиться  противъ  в'1;ры  во  нл1я-  ники  и  друг1е  злод'Ьи,  казнятъ  людей,  поправшихъ 
н1с  зв-Ьздъ;  Филооей  вооружается  противъ  того  же:  и  оплевавшихъ  образъ  земнаго  царя,  т1^мъ  боль- 
звЬзды,  говорить  онъ,  неим1иотъ  вл1ян1я  на  судьбу  шею  ненавист1ю  должно  возненавпд'Ьть  хулящпхъ 
м1ра  и  людей;  если  Вогъ  сотвориль  злые  дни  и  Сына  Бож1я,  Бога  и  Пречистую  Богородицу.  Блю- 
часы,  то  за  что  же  злые  люди  будутъ  подверже-  дись  отъ  волковъ,  блюдись  отъ  псовъ,  блюлись 
ны  мучпн1Ю?  не  виноваты  они,  что  родились  въ  отъ  свиней,  блюдись  отъ  злыхъд'Ьлателей,  блюдись, 
злые  часы;  надобно  уповать  на  вседаюп1;аго  Бога,  да  не  разобьютъ  п  не  съ1;дятъ  стада  Христова,  о 
&  зв'Ьзды  не  помогутъ  ни  въ  чемъ,  ни  придадутъ,  чемъ  не  малый  дашь  отвЬтъ  на  страшномъ  суд-Ь 
ни  отнимутъ.  Филоеей  утверждають  также,  что  Христов'Ь.  Блюдись,  чтобъ,  угождая  людямъ,  не 
н'Ьтъ  разности  считать  годы  отъ  сотворен1я  м1ра  погубить  себя  и  другихъ" . — Любопытны  въ  по- 
или отъ  Рождества  Христова:  вооружается  про-  учен1яхъ  Дан1ила  указан1я  на  н'Ькоторые  обычаи 
тивъ  латиновъ;  наконсцъ  касается  значен1я  Мо-  времени.  наприм-Ьръ:  ,,Вел11к1й  подвигъ  творишь, 
сковскаго  государства;  два  Рима  пали,  трет1й  есть  угождая  блудянцамъ,  платье  перем'Ьняешь,  сапоги 
Москва,  четвертому  не  быть.  Другое  послан1е  Фи-  у  тебя  яркаго  краснаго  цв'Ьта,  чрезвычайно  узк1е, 
лооея  къ  Мисюрю  касается  жЦгь,  которыя  умный  такъ  что  сильно  жмутъ  ноги:  блистаешь,  скачешь, 
дьякъ  употреблялъ  противъ  распространен1я  мо-  ржен1ь  какъ  жеребецъ,  волосы  не  только  бритвою 
ровой  язвы,  а  именно;  онъ  загораживалъ  дороги.  вмЬст'Ь  съ  т'Ьломъ  сбриваешь,  но  и  ш.ипцами  съ 
печаталь  дома,  мертвыят'Ьлаприказывалъ  хоронить  корнемъ  исторгаешь,  позавидовавши  женщинамъ, 
въ  отдален1и  отъ  города.  му:кеское   свое   лице    на    женское    претворяешь, 

моешься,  румянишься,  душин1ься,  какъ  женщина.. 


в)  Преп.  отца  нашего  Нила  Сорскаго  предаше  учепи-  Какая  теб-Ь  нуж  ^а  носить  сапогп  ншлкомъ  шитые, 
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Москов.  Сиподальпой  и  Цмпер.  Публ.  Библ.  Акты  нсто-  жество  псовъ  имъть?  какая  похвала  на  позорнща 
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Оиись  кпигъ  Ьсифа  Волокол.  монаст.  Упрекая  духовенство  ^^              д^       рубаН1К0Ю,  ГД*   НИКТО   НВ   Вй- 

8а  участ1е  въ  свътскихъ    удовольств1яхъ,    Даншлъ    гово-  у                  '^     1  ^ 

ритъ:    «Глумятся    и    играютъ    въ    гусли,    въ   заиры,  въ  Д»ТЪ,  Н^ЬкОТОрые  НОСЯТЪ  ДОрОГШ  ПОЯСа  СЪ  ЗОЛОТОМЪ 

смаки,  къ  сому  же  зери1Ю  и  махмпты  и  тавд'Ьсми».  И  серебром  ь   . 
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